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Eloszo

,,Haztél hazig hazal a haza
Kialtsuk: jojjon méar végre haza!”
(Kiss Dénes)

,»A valtozé tarsadalomban az egyhaznak meg kell tennie mindent annak érdekében, hogy
vélaszaiban benne legyen az 6rok, valtozatlan Isten, de igehirdetése, megnyilatkozésai révén
a mai emberhez szoljon, aki érthet6 szavakat, szeret6 szolgdlatot var” — irja e kis konyv
klerikus szerzdje, Vencser Laszlo.

A ditroi sziiletést, jelenleg Linzben (Ausztria) dolgozd, erkdlcsteologiabol doktoratust
szerzett, a vilag és egyhaz sorsat érdeklddve figyeld erdélyi katolikus pap legkiilonfélébb
Osszefliggésekben hasznalt ,.kulcsfogalmai” koziil mindenképpen kiemelésre érdemesek: a
felelosség, a szabadsag, a pluralizmus, a kdz0sség, a kihivas, a parbeszéd, a tervezés és — nem
utolsé sorban — a személyes moralis norma, a lelkiismeret. E fogalmak mdgott hitelt
érdemlden jelenik meg egyrészt mint élettapasztalat: a vissza nem fordithaté malt és a
kilonféle problémaktol terhes jelen, masrészt pedig mint sejtés: ,,az idok jeleibo1”
kikovetkeztethetd jovo.

A Kis fejezet-csokrokba 6sszeszedett szovegek miifajukat tekintve tanulmanyok,
ujsagcikkek, erkolcsi temaju eligazitasok, gazdasagi vonatkozasu merlegelések,
tinnepnapokhoz k6t6d6 meditaciok, zsinati reflexiok, a Marton Aron- és Jakab Antal-
évforduldokhoz kapcsolodd megemlékezesek, sajat életrajzi visszaemlékezések és baratok
alkalmi elismer6 ,,méltatasai”’. Megjelenitédnek még a felsoroltakon kiviil nemcsak korunk
egyetemes egyhazanak, de azon bell erdélyi egyhazunknak is sajatos lelki és anyagi
vonatkozasu gondjai, s ugyanakkor olyan mai kérdések is, mint az anyagi elszegenyedesben
elére mutatod egészséges piacgazdalkodas (nem a korlatozhatatlan vadkapitalista piaci
1okdos6dés!) kinalta lehetdségek, a szekta-jelenséggel 6sszefliggd kihivasok, aztan meg a
magyarsag, a keresztényseg, az eurépaisag figyelmen kivil nem hagyhat6 kérdései-feleletei,
a kulféldre szakadt fajtestvérek sorsa és ehhez hasonlok.

Széles 1atokori kitekintése €s €les vilaglatasa nyoman a nyugati és keleti vilagban
egyforman jaratos szerzonek az az egyértelmi iizenete az Olvasé szamara, hogy az
elkdvetkez6 idészakban mind a vilagban, mind az egyhazban nem a hatalom s az uralkodas,
hanem a szolidaris szolgalat lesz mindennél fontosabb.

,,Linzben maradok és teszem szil6foldemért azt, ami télem telhetik” — irta VVencser
Laszl6 atmenetileg megkarcolt lélekkel nem is olyan régen, 1996-ban. (Kdszdnet egy idds
paptestvér emberi szolidaritasaért, Linz, 1996 oktober 13). Am ennek ellenére is folytonosan
stratégiailag fontos bazisokat épitett (kilon is kiemelést érdemel a csiksomlydi Jakab Antal
Tanulményi Haz), tornyokat, 6sszekoté hidakat ,,hazafelé”, sziil6foldje felé vivo iranyban, s
ezeknek a hidaknak a tartopilléreit erdsitgeti ma is egyfolytaban, onzetlen szolgalataval. En
ezert titokban azt remélem — hiszen Vencser szive ma is itthon ver, s lélekben maga is
megszakitatlanul itthon van —, hogy e hidak valamelyikén a Gondviselés nemcsak ezt a
kiadvanyat, de egy szép napon 6t is hazahozza, a hazai szolgalatra.

Jakab Gabor
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Kedves Olvaso!

Az itt 6sszegyiijtott irasok a visszanyert szabadsag utani években lattak napvilagot. Az
1989/90-es valtozasok tették lehetdvé, hogy gondolatainkat irasos formaban is k6zolhessiik
masokkal. Ezek a szovegek azonban nem 6ncélbdl sziilettek, hanem azért, hogy jelen és
jovendo életiink alakitasa érdekében gondolkodasra késztessenek. Korunk kdvetelménye,
hogy egyénileg és kdzdsségileg gondolkodjunk, stratégidkat készitsiink és ily médon
vildgunkat, kiléndsen régionk életét, az emberek magatartasat, sajat magunk viselkedését
épitd kritikaval szemléljiik, illetve ,,megszolitsuk”. Remélem, hogy az ENSZ Emberi Jogok
Chartajanak 50. Evfordulojan megjelentetett irasok segitséget nydjtanak mindazoknak, akik
,,az 0j bort 01j tomlékbe” akarjak 6nteni — amit Isten és ember mindannyiunktol elvar.

Kulén megkoszénom Jakabffy Tamasnak, a Keresztény Sz6 szerkesztéjének azt a szakmai
munkat, amellyel ezeket a szovegeket lektoralta és a kotet ,,latvanyat” megtervezte.
Hasonl6képpen kdszonet a Kiaddnak, hogy volt szives felvallalni e kényv megjelentetését.

Linz/Csiksomlyo, 1998. Mindenszentek tinnepén

A Szerzd
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Valtozo egyhaz a valtozo tarsadalomban

Atalakulasok — emberi nézépontbdl

A romaniai trsadalomban 1989-90 6ta sz&mon tarthat6 valtozasok nyilvanvalé médon
hatassal voltak és vannak az egyhazakra — s igy természetesen a katolikus egyhazra is.
Mindegyik felekezet hivei, az erdélyi katolikus egyhazéi is, sajat boriikon tapasztaltak és
érzékelik folyamatosan e valtozasok kovetkezményeit, az azokkal jaré Gjabb kihivasokat és
az Uj probalkozasok, vajudasok terheit.

Amikor ebben a valtozé idészakban az egyhaz helyzetét és ,,az egyhdzon beliili” ember
szerepét probaljuk vizsgalni, tisztaznunk kell, milyen egyhazképekkel allunk szemben, illetve
melyik egyhazképet akarjuk valosaggé tenni és azt a mindennapok zajaban hatékonyan
megélni, alkalmazni. Csak a korunkra alkalmazott, arra érvényes és vonzo, kikristalyosodott
egyhazkép segit a valtozasok révén beallt helyzetbdl, helyzetekbdl adodo vallasi, emberi s az
ezekkel parhuzamosan jelentkezd dsszes tobbi probléma megoldasaban.

Az ember minden korban igyekezett vallasi élete Iényegi kérdésekeént, hitének
segitségével megtapasztalni az egyhazat, amelyhez tartozik; nemcsak elméletben, hanem a
napi valosagban is latni akarta azt, amirdl az igehirdetésben, a katekézisben beszéltek neki.
Az ujabb lelkiségi mozgalmak — kozottik, mellettiik pedig az ifjusagi lelkigondozas, illetve a
rétegpasztoraciok — napjainkban is emberkdzelbe akarjak hozni azt a kozosséget, amelyet
Jézus egyhazakent megalapitott. Ha nem sikerull az egyhazi tevékenység révén ilyen
tapasztalati modon megmutatni a Jézus-kdzosséget, mindenkinek feliil kell vizsgalnia a maga
egyhazképét, az egyhazzal kapcsolatos szemléletét. Az egyhaz hitben vald tapasztalasa
ugyanis elengedhetetlen.

Egyhazképek

A torténelem folyaman kirajzolodott egyhazképekbdl csupan négyet emlitiink most, négy
nézdpont szerint, amelyek a forrasbol kiindulva elvezetnek korunkba, a masodik évezred
végéhez. Ezek a kovetkezOk 1. bibliai értelmezettségii egyhaz, 2. szimbolikus-személyi
értelmezettségli egyhaz, 3. intézményében értelmezett egyhaz, 4. kozosségként
(kommunidkeént) értelmezett egyhaz.

1. Az egyhdaz bibliai értelmezése

Jézus kdvetése szorosan kapcsolodik Isten Orszaganak valdésagahoz, az 6romhir
elfogadasahoz. Isten népének kozossege az elérkezett Orszag polgarainak/alanyainak
kozossége (vO. Mk 1,16-20; 3,13-19; 6,6-13; Mt 8,11k; 19,28; Lk 22,29K). A husvét utani hit
is abbol a tapasztalatbdl taplalkozott, amely az egyetemes evangelizaciot kovetd kiildetésbol
fakadt, kapcsolédva a meghirdetett eszkatoldgikus lakomahoz (Lk 24,29k; Mt 28,16-20; ApCsel
1,4-8). A punkdsdi esemény alkalméaval a Lélek kulénféle adomanyai mindenkire kiaradtak,
igy erejében Isten Uj népe jott létre (ApCsel 2,2-21; Id. Joel 3,15).

A hit k9z0ssegi szempontjara utalnak az els6 hivek megnevezései, amelyek tiikrozik az
Oskeresztényi kozosségek alapstrukturajat. Ezt a kovetkezd fogalmak igazoljak: ,,szentek”
(ApCsel 9,13), ,,valasztottak” (Mt 22,14), de kiilonosképpen ,Isten szent népének gylilekezete”
(ekkleszia tou Theou). E megnevezések ,,folytatasai” az 6szovetségi fogalomnak, amikor
Izrael népe dnmagat mint Isten népét értelmezte: Isten Gsszegyiijtotte népét (sinai szovetség),
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amely elfogadta szavat és dicsérte 6t. A nép szamara Isten a kozpont. Izrael Isten tulajdona.
Az § tulajdon népe, akivel szovetséget kot: ,,En vagyok a ti Istenetek és ti az én népem” (Lev
26,12).

Izrael népének Istennel valé kapcsolata, hite elvilaszthatatlan a néppé-levés politikai és
teoldgiai vonasaitol. EbbSl kovetkezik, hogy amilyen mértékben hisz Izrael Istenben, olyan
mértékben lesz Isten népe a kornyez6 népek korében. (Alkalmazva ezt az dszovetségi
tapasztalatot korunk Isten-népének életére azonnal lathat6, mennyire hatassal vannak
egymasra az egyhazi és tarsadalmi életben a vallasi, teoldgiai, politikai stb. jelenségek.)

Az (ij szovetség népe az 6szdvetségi Isten-népe tényt beteljesiilve latja. O ennek 6rokose
(1Pt 2,9). Pal apostol irasai az 6szovetségi kijelentéseknek , krisztologiai” hangsulyt adnak.
Isten népe mint Krisztus teste jelenik meg, az egyhaz az Eukarisztia révén, jelekben létezik
(1Kor 10,16; 11,24). A koz0sség Krisztus testének kommunitasava valik a vildgban és a
vilageért. Az identitasat mindenki a test tagjaként talalja meg. A tagokat a Lélek kapcsolja
Ossze, de ugyanakkor differencidlja is. Az egyéni adottsagok folytan kialakitja ugyanis azokat
a szocialis karizmakat, amelyek Krisztus testének (az egyhaznak) és az emberek javanak
szolgalatara vannak rendelve.

Ezek a bibliai alapok tették lehet6vé, hogy a térténelem folyaman kialakuljanak a
kalonféle egyhaz-ertelmezési modellek.

2. Az egyhaz szimbolikus-személyi értelmezése

Az egyhazat kulondsen az egyhazatyadk mutattak be személyi valosagkeént. Igen kedvelt
forma volt ez a maga koraban. Szimbolumok, képek sokasagat hasznaltak. Amikor az
egyhazat jellemezték, azt Jézushoz és az egyes hivokhoz vald személyes kapcsolat révén
magyaraztak. Ezeken a kapcsolatokon keresztiil talalkozunk a kdvetkez6 megnevezésekkel:
,SZUZ”, ,menyasszony”, ,anya”’. A ndiesség eme Osi szimbdlumainak segitségével
magyaraztak — és magyarazzak napjainkig — az egyhaz misztériumat, kozelebb hozzak az
emberek tapasztalati vilagahoz. Ezeket a képeket hasznalja H. de Lubac, Hugo Rahner, H.-U.
von Balthasar is.

Az egyhaz mint sziiz jelzi az allandd készséget, amelynek segitségével az ember hisz
Istenben és a Lelek erejében befogadja a Fiut. Eme értelmezés révén a Szentharomsag kerdl
az elotérbe.

Mint anya megszli a Fiut és az emberré lett Istent megjeleniti a vilagban. Masodik
Evaként, , minden ¢él6k anyjaként” mutatkozik meg.

Az egyhazat Szent Ambrus 6ta mint jegyest is bemutatjak. Ez a kép hangsulyozza, hogy
ez a kozosség nem azonos a krisztusival, s6t eljuthat a romlottsag allapotaba is: hiitlen lesz
(parhuzama: Izrael hiitlensége Jahvéval szemben). Blinossége ¢és hiitlensége ellenére mégis
megmarad, mert Jézus 0rok szeretetével szereti és megszenteli (Ef 5,25k). A krisztusi szeretet
révén mar nem tud visszakeriilni a ,,nem nép” allapotaba.

Az egyhazatyak az egyhdznak Jézushoz val6 személyes kapcsolatat a természetb6l,
mitologiabol, tapasztalatbdl vett szimbdlumokkal is érzékeltetik: sz618hegy, sz616, Isten
varosa, galamb, hold, hajo sth. Ezekkel a szimb6lumokkal is megprébaltak kdzelebb hozni az
egyhazat az emberhez.

3. Az egyhaz intézményi értelmezése

A kés6 kozépkorban, a csaszar és papa kozotti vitdk idején a jézusi misztériumra épiilé
egyhazértelmezés veszendObe ment. Strukturélis és hatalmi vitdk valasztottak szét a lelki-
misztikus képet és a dogmatikus szerkezeti szemléletet. Amikor a reformacid révén az egyseg is
megbomlott, az ellenreformacio (tridenti zsinat, Bellarmin Rébert, a Rdmai Katekizmus)
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létrehozta az egyhaz ,,intézmény-értelmezését”, amely — kiilondsen a 19. szadzad méasodik
felében, az I. vatikani zsinat utan feler6sodve — ranyomta bélyegét az utdbbi négy évszéazadra.
(Csak a Il. vatikani zsinat tudta ezt az egyhazkeépet relativizalni. De a maig tarto vitak —
kiilondsen a zsinatot ellenz6 konzervativ korokben — igazoljak, hogy ez a kép milyen nagy
hatassal volt a gondolkodasra és a cselekvésre.)

Ebben az egyhdz-tapasztalatban el6térbe keriilt az intézmény hierarchiai szervezete. Az
egyhaz mint tokéletes idvozito ,,tarsasag” — societas perfecta — 1étezik, amely Istentdl az
Osszes szukseges Udvosségi eszkdzokkel rendelkezik (hivatallal és szentsegekkel). A tobbi
felekezetektdl eltérden hiveinek a hierarchia révén kozvetiti a természetfeletti tidvosséget. Ezt
a lelkiséget jellemezte a klérus ¢€s a laikusok kdzotti erds megkiilonboztetés. Ebbol
kdvetkezett, hogy a laikusok (vilagiak) feltétel nélkiili engedelmesseggel tartoznak a
hierarchidnak. Ez a hierarchikusan felépitett egyhdz a korok ,,blinds tévedéser” kdzepette
,eros varkeént” jelentkezett és mint ,,dics0séggel telitett haz” Iépett a vilag elé. Ebben a
formaban megprobalta az egyhaz a vilagban az 6rokkévaldsagot kivetiteni.

Maria istenanya mellett, aki az egyhaz anyja, megjelenik a Réma piispokének, a papanak
tulajdonitott dj fogalom, a szent atya. igy valik a papa az egyhaz iranti ragaszkodas jelképévé
— mint Isten pasztori gondoskodasanak megtestesitéje. Kiilondsen az tildozések idején
homogén hitalapként jelenik meg, védi a hit lényegét a kiviilrél jovo veszélyekkel szemben.

Napjainkban e kép gyengéje, hogy a szekularizalt, pluralisztikus vilagban nem
dialogusképes mas vilagnézetekkel és csoportokkal. Az egyhazat gettoba zarja, a feltorekvo
Ujat eleve negativ mdédon itéli meg és elmarasztalja. A zsinati megujulas 6ta — amikor az
egyhaz ,hivatalosan meghirdette” jelenlétét a szekularizalt vilagban ¢és elkezdte a vilaggal,
mas vallasokkal, kultirakkal, az ateizmussal stb. a parbeszédet — ezzel az egyhazképpel alig
lehet valamit is kezdeni. Ideig-0raig hangoztathatja ennek Iétjogosultsagat, de hosszu tavon
egyhazi tevekenysége onceluva valik.

4. Az egyhazi kdzosség értelmezése (communio)

A 11. vatikani zsinat gyokeresen revidedalta az utdbbi négyszaz évben apolt egyhazkepet.
Maga az egyhazi tapasztalat — a két vilaghaboru, de kiilondsen a masodik borzalma — vezetett
az attoréshez, amely egyfeldl a biblikus-patrisztikus forrasokbol, az eredetbdl tajékozodott,
masfeldl a szekularizalt vilagban akarta a realitas birtokdba juttatni az egyhézat. Kiilondsen a
lelki mozgalmak révén, amelyek €16 csoportokban, fiatalok, szerzetesek stb. kdrében jottek
létre; kialakul a hivé tapasztalati kép, amely a hittel telitett k6zosségben érezheté meg.

Ez a kép, amely a biblikus-patrisztikus gondolatra épul, am ugyanakkor az eukarisztikus
misztériumot, a titokzatos Testet helyezi a kézéppontba, nem hagyja figyelmen kivil az
egyhdz tarsadalmi realitdsat. Az egyhaz dnmagat mint ,,szentséget” értelmezi, ahol az Atya és
Fiu kapcsolata megvalosul, illetve a Lélek szeretete cselekvéen jelen van. Igy lathatosaga
még a szociologiai leiras nyoman sem lesz pusztan kiilséség, hanem magéaban hordozza
teologiai értelmezését. Az egyhaz tartalmi és formai valdsaga ily modon elvalaszthatatlan
egységben jelentkezik. Isten népe csak akkor igazi k6zosség, csak akkor valosul meg a
kommunid a hitben, ha az élet minden tertletén csak mint hitkzvetito, Istennel kapcsolatot
teremt6 — és semmiképp sem dnmagét kdzpontba allitd — valdsag jelenik meg.

Ennek az egyhdznak a megtapasztalasanal az alabbi tényezok jatszanak kulcsszerepet:

a. Isten vandorld népeként az egyhaz a testvérek kozosseége, amely mas testvéreivel,
illetve testvéreiért Gton van Isten orszaga felé. Uti tarsasagga valik, az emberiség nagy
csaladjava lesz. Ugyanakkor a remény vandorlo kdzdssége, kdzpontja az Eukarisztia, az 6rém
forrasa. A Il. vatikani zsinat 6ta az Eukarisztia Unneplése az egyhaz megtapasztalasanak
donté helyévé, alkalmava lett. A kdzosség itt ismét — Krisztus testébdl fakadoan — , Isten 1)
népéve” lesz.
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b. Az egyhaz minden szinten mint biindsok k6zossége tapasztalhatd. Gyengeségeivel és
biineivel, gyakran ellentmondasaiban jelenik meg. Biinds és emberi mivolta annyira ranyomja
bélyegét mindennapi formajara, hogy szentségi mivolta kontrasztként hat. Ontoldgiai
szentségét azonban biinds megjelenése nem sziinteti meg, de néha lathatatlanna teszi.
Biinossége a banat és Onbiralat jegyében oriasi erét jelent és megakadalyozza triumfalista
hajlaménak kibontakozasét.

c. Napjainkban az egyhaz legvildgosabban a szegényekkel valo szolidaritdsban ismerhetd
fel. Killondsen a harmadik vilaggal — de nem kevésbé a posztkommunista orszagokkal —
szolidaritast vallalva mutatkozik meg az egyhaz val6sagos jelenléte. A sorskdzdsseg
vallalasa, az igazsagtalansag elleni kiizdelem (mint azt Romero érsek példaja mutatja) noveli
az egyhazhoz val6 ragaszkodast. Igy sikeriil teljesiteni az egyetemes ,.szentségi” kiildetést
(LG 48) a béke és igazsagossag érdekeben

Laikusok az egyhazban — Isten vandorlé népe

A 1. vatikéni zsinat tanitasdban az egyhdz 6nmagat mint az Isten és ember kozotti, illetve
az emberkozi egyséqg jelét és eszkdzét értelmezi (LG 1). Az egyhazrol sz616 konstitucioban
(LG 3) ezt igy irja le: ,,Az Eukarisztia kenyerének szakramentuma abrazolja és meg is
valositja a hivok egységét, akik egy testet alkotnak Krisztusban (v6. 1Kor 10,17). Minden
ember meg van hiva erre a Krisztussal valé egységre.” Ezzel az egyhaz elbucsuzott attdl a
szemlélettdl, amely szerint ,,egyenlotlenek kozdssége” volna. II. Janos Pal papa ezt a
gondolatot igy fogalmazta meg: ,,Ha az ember j61 atgondolja, lényegében sokkal tobbet jelent
kereszténynek lenni, mint piispoknek, még akkor is, ha Roma piispokérél van szo.” (Atlépni a
remeny kiiszobén). Ez azt jelenti, hogy a laikus (vilagi) az egyhaz lényegének és létének
meghatarozoja. Az eddig ,,nem-szakembernek” tekintett laikus Isten népének felndtt s
felelosségviseld polgarava lett.

Ezt az alapvet6 értelmezési valtozast erzékelteti a két egyhazi térvénykonyv
megfogalmazasainak 6sszehasonlitasa (1917, 1983).

Codex Iuris Canonici 1917: a masodik konyv cime De Personis, felépitése a kdvetkezo:
De clericis; De clericis in specie (papa, 6kumenikus zsinat, biborosok, romai Kuria,
puspokok, papok és szerzetesek). Osszesen 595 kanon. A harmadik konyv a laikusokrol
mindossze 44 kanon keretében szol. Az els6 kanonban ez olvashato: ,,A laikusok
rendelkeznek a joggal, hogy az egyhazi fegyelem normainak megfelelden a lelki javakat és
kiilonGsen az tidvosséghez sziikséges segitséget a papsagtol elfogadjak.”

Codex luris Canonici 1983: A masodik konyv cime: De Populo Dei, eldbb targyal a vilagi
hivekrdl, majd a lelkészekkel, illetve a hivatalok viseldivel folytatja (204-329. kdnonok).
Csak kés6bb szol az egyhaz hierarchikus felépitésérdl és a piispokokrdl (330-367. kdnonok).

Isten népe és a szolgalatok sokfélesége

A megkereszteltek kdzdsségének egysége magaba foglalja a szolgalatok sokféleségét. A
meghivas, hogy megvalositsak Krisztus kiildetését, mindenki egyiittmitkodését ,.koveteli
meg”. A szolgalatok és feladatok sokféleségét Krisztus és a Lélek adomanyanak kell
tekinteni. A feladat az egyhdz, a kozosség (fel)épitése: ,,Ezért ti is, mivel oly buzgon
keresitek a lelki adomanyokat, torekedjetek arra, hogy az egyhaz épiilésére béven
részesedjetek benniik.” (1Kor 14,12)

A laikusok kuldetése és feladata az egyhaz Iényegéhez tartozik, amely a mai vilagban —
ahol fokoz6do kdzombosségnek és szekularizmusnak is tanti vagyunk — tulajdonképpen csak

V4

ndk. Ezt korunkban nem lehet figyelmen kiviil hagyni.
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A vilagiak a maguk kiildetését a hit, a keresztség és bérmalés révén kapjak, részesilve
Krisztus papi, profétai és kiralyi hatalmaban. A LG 34-ben a zsinat kijelenti, hogy a profétai
hatalom nem csak a hierarchia révén valdsul meg. A laikusok nélkil ugyanis a mai
legfontosabb feladat, a hit tovabbadasa a jovendd nemzedékeknek — nem lehetséges. ,,Az
egyhaz sorsa €s jovoje a laikusok kezében van. Ma még inkabb, mint a klérus kezében.”
(Kdnig biboros az 1986-0s bécsi Lelkipasztori Napokon)

Szolgalatok és egyiittmiikodés

A Klerikus-laikus viszonyt a kdlcsonos tisztelet kell hogy jellemezze. A feleldsségteljes
klldetés csak a szolgalatok sokféleségében lehetséges, amely szolgélatokat csak kdzdsen
lehet teljesiteni. Az egyhazi hivatal, amelyet ugyancsak karizmaként kell értelmezni (1Kor
12,28), nem ,,ragadhatja magahoz” a kiilonféle karizmakat, hanem kdotelessége azokat
védelmezni, slirgetni kibontakozasukat, koordinalni és integralni éket. A zsinat hangsulyozza:
,.az a kiilonbség ugyanis, amelyet az Ur hozott létre a felszentelt szolgak és az Isten népének
tobbi tagja kozott, egymasrautaltsaggal jar egylitt, minthogy a pasztorokat €s a tobbi hivoket
sziikségszerii kolesonosség flizi 6ssze: az egyhaz pasztorai —az Ur példajat kovetve —
szolgalnak egymasnak ¢és a tobbi hivonek, ezek viszont lelkesen ajanljak fel
egylittmikodésiiket pasztoraiknak és tanitdiknak. (LG 32) Az Egyhazi Torvénykonyv 275/2.
kanona ezeket mondja: ,,a klerikusok feladata, hogy elismerjék és partoljak a kildetést,
amelyet a laikusok az egyhézban ¢és a vilagban kifejtenek.”

A LG 31 avilag szolgalatardl igy ir: ,,Sajatos hivatasuk alapjan a laikusok dolga az, hogy
az ideig valo dolgok intézése és Isten szerint vald rendezése altal keressék az Orszagot. A
vilagban élnek, vagyis a vilagnak mindenféle feladataban és munkakdrében, a csaladi és a
tarsadalmi élet megszokott kdrilményei kdzott: mintegy ezekbdl a szalakbol van széve
¢letiik. Itt hivja dket Isten, hogy szerepiik a kovaszé legyen.” Ezt nem szabad tévesen
értelmezni, mintha legalabbis alternativakkal alinank szemben. Nincs ugyanis a vilagot
figyelmen kivil hagyo tdvszolgalat. A vilag-szolgalat nélkil az Gidvszolgalat elvesziti a
valosaghoz valo viszonyat, tdvszolgalat nélkil pedig a vilag-szolgalat burokratikus
menedzsmentté valik. Mindenesetre a laikusok az egyhazba olyan élet- és vilagtapasztalatot
hoznak, amely nélkulik az egyhaz szamara rejtve és hozzaférhetetlen maradna (csalad,
szexualitas, munkahelyi erkélcs stb.)

A mai helyzetben az egyhdzi hierarchia feladata, hogy a klerikusok és a laikusok
egyuttmikodésének fontossagat elismerje és megvalositasat siirgesse. Nem szavak, nem nagy
Kijelentések, hanem tettek szlikségesek. Jollehet térsegiinkben az anyagiak altalanos hianya
hatraltatja laikusok masszivabb egyhazi alkalmazasat, igenis kiaknazhat6 az 6nkéntesen
végzett munka és felkinalt tevékenység (egyhaztanacs, pénziigyi bizottsadg, ndegylet, ifjusagi
mozgalom stb.). Egy egyhazmegyei zsinatnak is legfobb feladata, hogy a II. vatikani zsinat
tanitasat magaéva téve a laikusoknak az egyhazban kijaré helyet kivivja.

Az egyhaz jovéje tulajdonképpen attol fligg, hogy képes-e ebben a tekintetben a
kihivasokra valaszolni. Olyan korban, amikor a helyi egyhaz is a kis-egyhaz valdsaga felé
halad, esetleg a maradékkal (lasd ,,Izraecl maradéka”) kell szdmolnia, 6rommel kell fogadnia a
laikusok szolgéalatat. A lemorzsolodas folyamataval ellentétes iranyban fontos szerepet
jatszhatnak a bazisk6zdsségek, a kis csoportok, amelyekben a laikusoknak kulcsszerepik
van. Amennyiben a ,,hivatalos” egyhaz nem szentel ennek megfeleld figyelmet, rovidesen
szemben talalja magat a gomba mddra sokasodo szektak fenyegetésével, amelyek magukhoz
ragadjak a peremen hagyott vagy peremre szorult embereket.
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Az egyiittmitkodés nehézségei:

a) A vilagiaknak inkabb felszines és nem tipikusan egyhazi munkat , kinalgatnak”,
eltekintve a hitoktatas eseteitdl, jollehet ez sem teljes. Gyakran visszavonuldsra
kényszerittetnek, amikor 6k is hallatni probaljak sajat véleményiiket. Fizikai , k6zmunka”
vagy ehhez hasonlé tevékenység adatik csupéan a szamukra.

b) A szellemi egyiittmiikodés igénylése, illetve a magasabb szintii tudas kivaltja a
klerikusokban a félelmet, féltékenységet, és ezért tavol tartjak a laikusokat a hivataloktdl,
belsé egyhazi ,,berkektdl”, az atvilagitott/atvilagitand6 pénziigyviteltol stb.

c) A klerikus és laikus kdzotti régi tipusu fesziltségek (példaul pap és kantor kdzétt) mai
valtozataiban és vonatkozasaiban kiboviilt teriileteken élnek tovabb.

d) Feszultségek esetében nem a hivatal jogosultsagarol van sz6 — hiszen azt mindenki
elfogadja —, hanem a hivatali stilusrol.

e) Az a tény, hogy laikus grémiumok mindig csupan tanacsadoi szereppel és a
felszenteltek mindig vétojoggal rendelkeznek, megneheziti a gylim6lcs6z6 egyiittmiikodést.

A nehézségeket csak akkor lehet lebirni, ha beteljesiil a zsinat tanitasa, amely a szolgélati
papsagot arra figyelmezteti, hogy ,,bizalommal ruhazzanak tisztségeket is a vilagi hivokre az
egyhaz szolgalataban, teret biztositva szabad tevékenységiiknek: alkalomadtan batoritsak
Oket, hogy kezdeményezzenek is.” (PO 9)

Egyhaz és vilag — erkdlcsi szempontok

A tarsadalmi valtozasok mindig hatassal voltak és vannak az egyhazra és a keresztény
magatartasra is. E szazad diktatdrikus rendszerei gyakran hosszu tavon meghataroztak az
egyhazi kdzosség életét, klerikusok és laikusok magatartasat és viszonyat egymashoz.
Tapasztalati tény, hogy a tarsadalmi helyzet valtozasa — pozitiv vagy negativ el6jellel bar — az
egyhaz szamara mindig kovetkezményekkel jart. Ebben a valtozasban az ember mindig
»szenvedo alany” vagy ,.targy”, aki a valtozasokkal jaro elonyoket vagy terheket (el)viseli.

Az elmult évek politikai valtozasai ismertek, ezekrél nem sziikséges részletesebben
beszélni. Fontos ellenben felsorolni — persze a teljesség igénye nélkil — néhany olyan
tényezot, amelyek a jelen évezred utolsé éveit és a kovetkezd ezred kezdetét térségiinkben
jelentésen meghatarozzak.

a) Az individualizmus folyamata olyan mertéket 6lt6tt, amely a jelenlegi gazdasagi-
politikai atalakulas idészakéban az embereket 6nmaguk felé forditja.

b) Ezekben a régiokban is érezhet6 a pluralista szemlélet, amely maga utan vonja, hogy
senkire nem lehet kizar6lagosan rakényszeriteni egyetlen véleményt vagy tanitast. Ez nagy
mértékben érinti magat az egyhazat és a krisztushivoket.

c) Megvaltozott a csalad, a hazassag, a szexualitas szemlélete, amely hattérbe szorit
bizonyos hagyomanyokat, és a nyitottsag, észinteség révén uj életformakat fogad el
(hazastars helyett élettars, egyhazi ,,legalizalas” helyett csupan polgari hazassagkotés — vagy
teljesen ,,formatlanitott™ egytittélés, a csaladtervezés kiilonféle modszerei stb.).

d) Az Gj intézmények (példaul politikai partok, szakszervezetek, egyesuletek, civil
szervezetek) létrejotte az emberek szamara a kinalati helyzetet erésiti és a valasztas
lehetdségeivel jar.

e) Az egyhazon kivili csoportok, szektdk megjelenése mind a hivatalos egyhaz, mind az
egyének esetében hatvanyozott kihivast jelent.

Rovidlatasra vallana, ha az egyhaz jelenlegi helyzetét e valtozasok nélkil, mintegy a vilag
jelentette , kornyezetbdl” kiszakitva szemlélndk. Az erkolesi liberalis szemlélet, a szocidlis
téren kialakult elszegényedés Uj egyhazi helytallast kovetel. Ebben a helyzetben az egyhaz
szavahihet6sége — akar laikusok, akér a tanitohivatal révén — attol fligg, mennyire tudja a
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normakat meggydzden meghirdetni és a maradando értékeket a hittartalmakkal
Osszekapcsolva megtartani. Az egyhazzal szembeni kihivas 4llandoan er6sodo jelenség, az
emberek pedig megalapozott, de nem diktatorikus és a tévedhetetlenséget korantsem
hangoztat6 erkdlcsi valaszokat varnak. Az erkodlcsi torvények megtalaldsa és meghirdetése
(erkdlesi dogma ugyanis nem létezik) Uj tanulési folyamat bevezetését jelenti az Uj
helyzetben. Az (j tapasztalatokat, meglatasokat, kihivasokat a keresztény éromhir
dsszefuiggésében kell tovabbitani. Itt jut szerep a tanitohivatalnak (LG 25).

A probléma tulajdonképpen akkor vetédik fel, amikor az erkolcsi kérdésekben a
tanitohivatal illetékességének vagy a kérdes tartalmanak prioritasat vizsgaljuk. A valtozo
tarsadalomban a valtozasnak kitett ember el6bb a tartalom utan érdeklédik: mi a jo, mi a
teendd, mi a helyes? Csak e kérdések feltevése és a valaszok birtoklasa utan lesz szamara
igazan fontos a tanitohivatal illetékessége, anélkil, hogy ennek létjogosultsagat vagy szerepét
elvitatna. A keresztény a valaszokat a kinyilatkoztatas fényében keresi, és igy jonnek létre
dontései (GS 43). Ebben a folyamatban nem szabad feledni azt, amit mar korabban is
kifejtettlink: Isten vandorld népérél van szd, amely biinnel van terhelve és ezért mindig a
megujulds és a blinbdnat alanya. (LG 8).

Maradando kildetés és valtozo strukturak

A kinyilatkoztatasbol vilagosan kitlinik, hogy az {izenetnek az idvosség 1ényegét érintd,
maradandod elemei mellett léteznek olyan, a Iényeget kevésbé érintd részek, leirasok, amelyek
a valtozasok kovetkeztében eltlinnek (lasd az dszdvetségi ritualis eldirasokat). A
maradanddban Jézus szolga-alakja a normativ és kiildetése révén biztositja, hogy a lényeg
valtozatlan maradjon.

Az egyhaz magéaban hordozza a mindenkori idd, kultura stb. strukturait,
gondolkodasmadjat — igy példaul a két vilaghaboru kozott azt tette az egyhaz, ami akkor
szlikséges volt. Ha ezt a tényt nem hagyjuk figyelmen kivul, akkor elmondhatjuk, hogy az
egyhaz sokat ,,atvett” a vilagtol. Az egyhaz ugyanis nem lehet a vilagon kiviili, benne é1
abban, érte van, ,,majdnem-vilag”. A Gaudium et Spes 44 arrol beszél, hogy az egyhaz nagy
segitséget kapott a mai vilagtol. Ezaltal tudatositja 6nmagaban, hogy torténete egybefonddik
a vilag torténetével — vagyis az emberiség dssztorténetével. A torténelem valtozo
struktdrakrol tandskodik, amelyek mindig helyt adtak a maradand6 kildetésnek. Ez nemcsak
épit6 kritikus eszmélodést igényel, hanem a gondolkodé keresztény halara is kotelezi. Ez
teszi ugyanis lehetéveé, hogy az egyhaz allandoan €16 kozosség maradjon €s ne alakuljon at
muzeumma. Ebben a folyamatban a koréba ,,beleé¢ld” ember tevékeny jelenléte
elengedhetetlen.

Az egyhdz eszkatologiai kiildetése nem engedi meg, hogy ,,beleragadjon” egy adott
torténelmi korszak kereteibe. Hirdetve a jovot, a szellemi értékek letlinésének koraban, képes
dnmagat megujitani, a struktdrakat megvaltoztatni. Fontos, hogy lathaté és szolgalé médon
jelenjen meg a vildgban és a miikodéséhez sziikséges intézmény ne archaikus médon, hanem
korat szolgalva alakuljon. Olyan korokban, amikor vissza kellett vonulni a katakombékba,
nem tudott igazan jelen lenni a vildgban és igy a struktirak minéségének sem volt 1ényeget
meghatarozo jelentdsége. Ma azonban, amikor kilépett a nyilvanossag elé, a ma emberével
kell parbeszédet folytatnia — mindaddig, amig van Kivel. Hatvanyozott mértékben érvényes: a
maradando kiildetés korszer(i teljesitése csak a megvaltoztatott struktirak feltételével
lehetséges.
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A kihivés néhany terulete

a) ,,Hitvallas” a megfelelé egyhazkép mellett. A torténelem korszakai , kitermelték” a
sziikséges ¢s megfeleld egyhazképet. Ez napjainkban is elengedhetetlen.

b) Muilt, jelen, jové — egyik sem létezik a tobbi nélkil. Fontos azonban, melyik kap
nagyobb hangsulyt, melyiket helyezziik a fontossagi sorrend megallapitasakor az els6 helyre:
tartositas- vagy fejlodés-e a célunk?

c) A helyzet tisztdzasa: 1990-ben elhangzottak bizonyos megéallapitdsok. Mi tortént az6ta?
Erzi-e a helyi egyhaz, mi a tényleges teendd?

d) Egyhazmegyei szinddus: Mit akar megvalositani? Mennyire akarja a megtjulast”? Nem
marad-e esetleg a felszinen és igy nem tud ,,a mélyre evezni”?

e) Kilonféle csoportok, szocialis kategoriak helyzete: az egyhaz nem sz6lithat meg
minden embert egyazon modon. Van-e elképzelés ezen a teriileten (is)?

f) ,, Kitarulkozas”, ,, biinvallomas”, amint a Il. vatikéani zsinat tette. A tarsadalom elvérja,
hogy az egyhaz, kivalt a hierarchia, a klérus batran vallomast tegyen, amig nem késo.

g) A prioritasok kérdésének tisztazasa. Mi fontos és mit lehet késGbbre halasztani?
Mennyiben meghatarozé ennek megallapitasaban az igehirdetés, diakonia és liturgia?

h) Anyagi-penziigyi helyzet. Van-e elképzelés a jovot illetéen? Hajlandd-e az egyhaz ezen a
teriileten ,,tisztan” dolgozni?

i) Hogyan kezeli a helyi egyhaz a csalad, a hazasok, a gyermekek, a fiatalok, az 6regek, a
ndk helyzetét? Tud-e szeretettel iranyt mutatni?

J) Hogyan viszonyul azokhoz, akik kiilonfele okokbdl elvandoroltak és jelenleg kilfoéldon
élnek? Képes-e ezt a kerdest pozitiv formaban kezelni vagy csak elitélé modon nyilatkozik?
Akarja-e tapasztalatukat, kapcsolataikat itthon hasznositani?

k) Vilagos-e az 6kumené aktualitasa, annak a krisztusi igéretbdl szarmazo kotelez6
mivolta? Hogyan probalja megoldani a népek bekés egyuttélését? A nehézsegek ellenére
programjabdl ez nem hianyozhat.

1) Vilagnézeti szempontbdl hajlandé-e minden emberrel parbeszédet folytatni? A valosag
ugyanis azt sugallja, hogy nem éliink Ugynevezett kereszteny tarsadalomban, hanem vannak
olyanok is, akik Isten, illetve egyhaz nélkul rendezik be az életiiket.

m) Tudataban van-e az egyhdz a média szerepének? Napjainkban mar ennek hatasat nem
lehet figyelmen kiviil hagyni, hiszen feln6tt és gyermek egyarant ezzel él.

n) A laikusok helyének biztositasa az egyhazi élet minden teruletén. A papsag létszama
visszaesik, ez globalisan észlelhetd tendencia, helyiiket olyanok fogjak atvenni, akik szot
kérnek maguk is.

0) Vilagegyhaz, Eurdpa részei vagyunk. Tudataban van-e ennek a helyi egyhaz? Ezzel
sok minden jar egyltt: szellemi, anyagi, erkélcsi, politikai vonzata van ennek az
odatartozasnak.

A Vvaltozo tarsadalomban az egyhaznak szembe kell néznie a kihivasokkal. Meg kell
tennie mindent annak érdekében, hogy valaszaiban benne legyen az 6rok, valtozatlan Isten,
de igehirdetése, megnyilatkozasai révén a mai emberhez széljon, aki értheté szavakat, szeret6
szolgélatot var.
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Gondolatok az egyhazmegyei zsinat margojara
A 1l. vatikani zsinat szelleme a hetvenes és a nyolcvanas években

Orvendetes, hogy a fdegyhazmegyei zsinat meghirdetése 6ta az egyhazi sajtoban tobben
elmondtak véleményiiket, kifejtették a zsinattal kapcsolatos elvarasaikat. Egyesek mar
ezekhez az irasokhoz szo6ltak hozza a sziikséges pozitiv és negativ ,,betoldasokkal”. Csak
remélni lehet, hogy a kritikai megjegyzések miatt — mert ilyenek is voltak — a biralt szovegek
szerzOi nem sértédtek meg. Zsinatot kritikai megjegyzések, vitat kivalté gondolatok nélkiil
ugyanis elképzelni sem lehet. Akik foglalkoztak a tridenti zsinat (16. szazad) torténetével,
tudjak, hogy a plispokok néha egymas szakallaba kapaszkodva ,,szeretgették” egymast. A II.
vatikani zsinat munkalatai sem jamborsagi gyakorlatokban merultek ki, egyes puspokok,
néha tiltakozva bizonyos megfogalmazasok ellen, kivonultak a terembdl. Gyakran XXIII.
Janos papa, majd utdda, VI. Pal hidalta at a kirobband veszekedéseket, és terelte parbeszéld
mederbe a targyalast. Ezeket ismerve nem kell megijedni a kritikaktdl, a vitaktol, hanem a
zsinat érdekében ,,babusgatni”, s6t iidvozolni kell ezeket.

Ennek a néhany bekezdésnek azonban nem a vita felmagasztalasa a célja. Nem akarok
most sem a zsinathoz, sem annak témaihoz hozzaszolni. A jovobe se akarok tekinteni (habar
most is azt tartom szem el6tt), hanem megprobalok visszanyulni a multba. Két evtized
eseményeibdl idézek, amelyek fejleményeikben és tartalmukban megeléztek mindennemii
egyhazmegyei zsinatot. Az akkori kdrilmények kozott olyan gyakorlatokkal talalkoztunk,
amelyek a helyi egyhazban életté varazsoltak a Il. vatikani zsinat szellemét, elinditottak az
aggiornamentoét, ,,meghirdették” a megujulast, és a ,,nyitott ablakokon” beengedték a friss
leveg6t abba az ,épiiletbe”, amelyet egyhaznak neveziink. Nagyon sokan voltak, akik
magukba szivtak ezt a leveg6t, mert — nélkiile nem tudtak €lni. Az allamhatalom diktatdrikus-
elnyomo id6szakaban ez a ,,zsinati levegé”, ez a megujulasi torekvés, az aggiornamento
olyan er6t adott mindannyiunknak, amelynek segitségével bizni tudtunk még a politikai
valtozasban is. Az igazi megujulédsi szandék ugyanis képes erdsiteni az életkedvet, a
tenniakarast.

Néhany rovid irasban — a maltbol meritve — szeretném bemutatni az akkori zsinati
szellemet, ami talan segitség lesz a jelenlegi zsinatelokészitd csoportoknak abban, hogy
munkajuk réven a Il. vatikani zsinat szellemében megujuljon az egyhazmegye. Ez annal
inkabb kotelességiink, mivel a fopasztor 1994 aprilisi székfoglaldo programbeszédében ezt a
célt jelolte meg maga és foegyhazmegyéje szamara. Csak ezt szem el6tt tartva sikeriilhet
elkertlni azt, hogy az egyhazmegyei szinddus ne 6nmagaért, hanem az emberekért — s koztik
a keresztényekeért, a katolikusokért —hozza meg dontéseit.

Minden eseménynek a szerepl6i hus-vér emberek. Ok ujitottak, ,,nyitogattak™, faradoztak a
hetvenes-nyolcvanas években. Egyesek mar nincsenek kdzottiink, masok még ma is
szolgalnak.

Els6 helyen mindenképp a Maros és Kolozs megyei, illetve ezek kdrnyékén miikodo
fiatal papok havi tanulmanyi-lelki napjait emlitem. Maros megyében Csat6 Béla (jelenleg
marosvasarhelyi foesperes), Kolozs megyében Czirjak Arpad (jelenleg érseki helynok)
szervezte meg ezeket a talalkozdkat. Palfi Géza Gyulafehérvarrdl utazott az 6sszejovetelekre.
Teologiai témakat vitattak egy-egy vitaindité eléadas alapjan — természetesen a vatikanum
szellemében, vagy pusztan ismertették némelyik zsinati dokumentumot. A csoportok
nyaranta kozos lelkigyakorlatot is szerveztek. Mivel a csoportok tagjai fiatal papok voltak, az
iddsebb papi nemzedékbdl néha egyesek megprobaltak akadéalyozni a taldlkozasokat — s
kiilondsen a lelkigyakorlatokat. Marton Aron piispék azonban megvédte a csoportokat, és
siirgette, hogy a talalkozokat folytatni kell. Elismerden nyilatkozott, irsban is reagalt a
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lelkigyakorlatokra. Huber Jozsef teoldgiai tanér kifejezetten béatoritotta a lelkigyakorlatok
szervezését a fiatal papok szdmara. Masok a kérdéseik, a napi gondjaik, mint az
Oregebbeknek — mondta. Ezért jobb a kiilonboz6 korosztalyoknak kiilon talalkozokat
szervezni.

Aztan sajnos egyre tobben kezdtek elmaradozni az 6sszejovetelekrél. Ami nem sikeriilt a
visszahlz6 szandékd paptestvéreknek, azt elérte a Securitate.

AKik részt vettek ezeket a talalkozokon, magukkal vittek valamit a zsinat szellemébdl.
Mindenki maga akarta ezt, 6nként. Senki sem kényszeritette erre a keruletek fiatal papjait.
Részesedni akartak abbol, amit az id6k jeleit és a zsinat korszertiségét, ujdonsagat felismerdk
az aggiornamento eldmozditasaért felmutattak. Kiilonosen Palfi Gézara gondolok. Aszketikus
¢letmodja, ,,forradalmi” szelleme, elvhiisége valosagosan frissitd hatdsu volt. De az, amit
ezeken az 0sszejoveteleken érezni lehetett, a zsinat tanitasa utani szomjisagot, éhséget
sugallta. A jelenlevOk akartdk a megujulast. Ebben volt nagyszerii. A beteg is, ha gyogyulni
akar, gyorsabban felépiil, mint az, aki ,,elereszti magat”. Olyan ,,zsinati események” voltak a
két vidéken szervezett 6sszejovetelek, amelyekre érdemes visszagondolni, és — mint forrasbél
— a holnap szémara is meriteni.

Bibliakor, ,,karizmatikus” mozgalom

Napjainkban, a bibliakorok ,,virdgkordban” e féegyhdzmegyében talan kevesen tudjak,
milyen volt a kezdet — a hetvenes évek méasodik felének elszant vallalkozasai. 1976 szilveszter
éjszakajanak emleke még ma is elevenen el bennem. Egerben, a Tomka Ferenc altal vezetett
lelkiségi csoportban ¢élményszertien megélhettem, mit jelent a Biblia azok szamara, akik
elkotelezett keresztényekként élnek és a mindennapokban az Igét eligazité eszkozként,
Utmutatoként hasznaljak. Mar el6tte is volt alkalmam ezt megérezni, de ennyire nem hatott
ram. Visszatérve Gyulafehérvarra a kispapoknak beszéltem errdl a személyes élményrol, és
felkindltam annak a lehetdségét, hogy valami hasonlot kezdjiink mi is. Azonnal akadtak
néhanyan, akik a bibliakdrok szlletésénél babaskodtak. Most, hisz év tavlatabol bizonyéara
kellemesen emlékeznek a kezdetre. Uj lelki gazdagodasnak tekintették a vallasos élet e
formajat. En magam gy éreztem, a lelki élet teriiletén a Biblia segitségével elindult egy
olyan mozgalom, amely a diakoknak, az egyhazmegyeék fiataljainak uj lendiletet adhat.
Ezekben a kérokben lehetéség nyilt arra, hogy mindenki elmondhassa az Igével
kapcsolatosan megérzett lizenetet, és nyitott legyen jelenlévo tarsai felé is. Ez a nyitottsag
segitette a résztvevoket problémaik feltarasaban, nehezen érthetd kérdések nyilt
megvitatdsaban. Mindenki megérezte, hogy a Biblia tizenete nem meddd elmélet, hanem tele
van élettel.

Lassan ezekbdl a korokbdl kindttek az ugynevezett , karizmatikusok™, akik késébb az
egyhdzkozségek ¢életébe bevitték a ,.friss levegdt”. Maguk koré gylijtotték a fiatalokat, akik a
diktatura éveiben batran vallaltak a kiallast. Ezek a fiatalok — akik azota régen felndttek —
napjainkban az egyhdzmegyék szamara valosagos pillérek a jovo épiiletéhez. Palfi Gézanak is
az volt a terve, hogy Székelyudvarhelyre a fopasztortol egy olyan segédlelkészt kérjen, aki e
,»karizmatikus” mozgalom hive és ,,szakembere”. Ezzel is megprobalta volna eldsegiteni az
egyhazkozségi élet lelki megujulasat. Hamar bekovetkezett halala okozta elképzelése
meghitsulasat. Hala Istennek nem 6 volt az egyediili, akinek hasonlé tervei voltak és vannak.

Eléfordulhat, hogy egyesek mindezt nem tekintik a II. vatikdni zsinat altal hozott
szellemi-lelki Gjdonsagnak. Szerintem azonban ilyen apr6 események révén ,,tort be”
hozzank is a zsinat (még ha az idéz6jel hasznalata f616ttébb indokolt is), és a Lélek ilyen
mddon munkalkodott kozdttink. Munkaja gyimaélcsot hozott.

Ez a megujulasi folyamat, mozgalom nem feliilrél, hanem a ,,bazisto1” jott, és abbol
taplalkozott. Ez nagyon lényeges volt. Az alulr6l elindult mozgalom minden idében
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jelentésen hozzajarult a kozosségek életének megujitasahoz. Az egyhazban a torténelem
folyaman a dogmak megfogalmazésara ¢és kihirdetésére is igy keriilt sor. A hivd nép elkezdte
az igazsagot mélyebben megélni. Ezt latva a hivatalos egyhéaz ebben az értelemben
nyilatkozott meg.

A bibliakorok, karizmatikus mozgalmak kdzel hisz éves maltjat ezért latom Iényegesnek.
Zsinati lelkilet volt benne. A bazisbdl taplalkozott. Megmaradt, €l és viragzik.

Zsinati teologia a gyulafehérvari Hittudomanyi Féiskolan

Nekink, akik a zsinat idején végeztiik teoldgiai tanulmanyainkat Gyulafehérvaron,
nemigen volt lehetdségiink magunkba szivni az ,,uj zsinati teologiat”. A ,,vasfiiggdny” okozta
elszigeteltség ezt nem tette lehetoveé. Csak Romaban dobbentiink ré arra, hogy egyhdzunk
szivében és a vilag mas tajain uj szelek fajnak. Nalunk megallt az id6. ROmaban a zsinat
,kimozditotta” sarkabdl a mai kor kihivasaival szembenézd tandcstalan teologiai szemléletet.
Az egyhéz a mai viladgban akarta hirdetni az evangéliumot, kdzelebb hozni a
szekularizacioval konfrontal6do embert az Istenhez. Marton Aron pispok romai
latogatasakor mondta nekiink: ,,Fiaim, mindazt, ami j6, hozzatok magatokkal haza.”
Meggydzddésem, hogy a jot sikeriilt magunkkal hoznunk, még akkor is, ha egyesek ezt
masként lattak és latjak.

A '"70-es évek masodik felében érzédott Gyulafehérvaron is, hogy a teologiai oktatasban
valtozas allt be. Egyes tanarok megprébaltak jegyzeteikbe bedolgozni a zsinat tanitasat, s
eldadasaikon tovabbadni azt a hallgatoknak.

1975 6szén az erkolcsteologia mellett fundamentalis teoldgiat is kellett tanitanom.
Korabban ezt Nemecsek rektor tanitotta. Emlékezetiinkbdl 6 nem hidnyozhat. A II. vatikani
zsinat tanitasat mar nem tudta atvenni, de ismerte azt. Mint kezdo tanar, Nemecsek rektor
korabbi tantargyanal vizsgaztattam, ¢ elnokolt. Kettds probat kellett kiallnom. Ez érthetd
volt. Kordbban tanarom volt, évekkel azel6tt nala vizsgaztam. Most én hallgattam a vizsgazo
didkot, 6 pedig figyelte az 1j, zsinati szellemben elhangzott feleletek tartalmat. A végén
megkdszonte a vizsgat, és igy nyilatkozott: ,,Lasz16, mi masként tanultuk és tanitottuk, de igy
is sz€ép.” A nagy tapasztalattal rendelkez6 id6s tanarnak a fiatal tanartars szamara adott e
csodalatos, az id6re raérz6 valasza mindent elarult — a ROmabol hozott teoldgia jo és szép.

Ez a teoldgiai oktatas azokban az id6kben ,,atvarazsolta” a gyulafehérvari ,levegot”. A
didkok 6rommel szivtdk magukba mindazt, ami 6ket gazdagitotta és felkészitette az életre.
Akik ezt annak idején megélték, felfedezték az eléadasok révén, hogy a teoldgiai tudomany
nem szaraz elmélet csupan, kapcsolata van az élettel. A zsinat szandéka ugyanis az volt, hogy
athidalja az egyhaz tanitasa és a mindennapok valosaga kozotti szakadékot. Elvezet volt latni
a diakok szomjat, érdekl6dését a hittudomany kiilonb6z6 kérdéseivel kapesolatosan. 1976-t0l
kezdtek erkezni szakfolydiratok a kdnyvtar részére. Ma talan mar kevesen gondolnak ennek
fontossagara, de akkor ezek segitségével megnyilt az ,,ablak™ a vilag felé. Erkeztek a
konyvek, amelyek mar nem a tridenti, hanem a Il. vatikani zsinat szellemében irodtak.
Elkezdddott a parbeszéd, tanarok és hallgatok vették a batorsadgot, hogy teologiai kérdésekrol
nyiltan beszéljenek. A szeminariumi 6rak keretében, amikor a diakok sajat dolgozataikat
adtak el6 és azok tartalméat kozosen kellett megvitatniuk, mindenki megérezte, hogy egyutt
vagyunk egyhdz. Ez a ,,munkamiihely” tette lehetévé azt, hogy a didkok lassan
radébbenjenek az egyhazi irodalom, az egyhaztérténelem folyaman megfogalmazodott
megoldasok idészerliségére. Ekkor vették észre a résztvevok, hogy minél inkabb
visszamegytunk az eredeti forrasokhoz — a Szentirashoz, az 6segyhazhoz, az egyhazatyakhoz
—, annal kdzelebb kertliink a zsinat meglatasaihoz és tanitasanak fontossagahoz. A
tarsadalomban a 70-es évek végén és a *80-as években, a diktatdra idejeén, a hatalom arra
torekedett, hogy maradjon a valtozatlan. Az egyhazban a gyulafehérvari teol6giai oktatas
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zsinati szellem siirgette a fejlodést és akarta a valtozast. Ennek jelentdségét nem lehet és nem
szabad elvitatni. A bizamagnak el kell halnia, hogy b6 termést hozzon (v6. Jn 12,14).
Hiszem, hogy a hetvenes-nyolcvanas évek teologiai oktatasa révén a buzamagok termd talajra
talaltak, ,.elhaltak” és ma meghozzak a maguk termését. Nyilvan érvényesek itt is Jézus
szavai, amelyek az elobbiek utan hangzottak el, s amelyek a szolgalatra vonatkoznak. A
blzamag akkor hoz gyimdlcsot, ha a zsinati szellem gyakorlati megvalésitasakor a szolgalat
keriil az els6 helyre.

Pluralizmus

Isten felé oly sok Ut vezet, ahdny ember ezen a foldon él. Ezt vallja Ratzinger biboros, a
vatikani Hittani Kongregaci6 prefektusa az egyhazrol €s a kereszténységrol irt konyvében.

Ez a sokféleség, amelyrdl a fopap beszél, az ember teremtett voltabol ered. Amikor
ugyanis létiinket vizsgaljuk, azt kell megallapitanunk, hogy méas-mas médon gondolkodunk
ugyanarrdl, 6nmagunkrodl, s végsd soron mindannyiszor raébrediink, hogy szinpompas
sokféleségben éllink. Két egyforma Iényt nem taladlunk, még az ikrek is killénboznek
egymastol. Ebbdl megérthetd, hogy az ember sem elméletileg, sem gyakorlatilag nem tudja
ezt a sokféleséget szigoruan kozos nevezére hozni, nem allapithat meg olyan kdzds vonast,
amelybdl egyediil le lehetne vezetni, fel lehetne fogni e sokféleség 1ényegét vagy éppen
uralkodni lehetne folotte. Egyediil Isten alkot mindenben egységet. Az embernek ez nem
sikertilhet. Ha pedig mégis a teljes emberi egyseg és egyformasag kiépitésével probalkozna,
akkor az elsé emberpar tapasztalataval kellene szamolnia. Ok is olyanok akartak lenni, mint
az Isten, mignem raebredtek, hogy ez emberi erével nem sikeriilhet. Ezért jobb, ha az ember
megmarad emberi keretein bellil és nem Kiserletezik a csak Isten szamara fenntartott
cselekvési lehetdségek megszerzésével. Amennyiben ,,szerencsés” €s emberhez mélto
életvitelt akar, jobb elfogadnia ezt a , hianyossagot” és hasznosabb a sokféleség szines
valGosagaban élnie.

Ezt nevezziik pluralizmusnak. Ezt fogadta el és hirdette meg az egyhaz a Il. vatikani
zsinat tanitasaval (példaul Gaudium et spes 76). Ha a teologia helyzetét szemléljik, azt kell
mondanunk, hogy erre is a pluralizmus jellemzé, a teologiak sokfélesége. Nem a papa altal ex
cathedra kihirdetett hitigazsagokrol van szo, hanem olyan teologiai értelmezésekrdl, egyes
tételek mély magyarazatairol, amelyeknek létjogosultsaguk van egymas mellett is, bar
alkalmanként egymassal akar ellentétben is allnak. Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy egyes
kérdéseket tobbféleképpen lehet magyarazni, bemutatni, azokrdl beszélni. Mégis mindegyik
egységben marad az egyhdaz tanitasaval.

Ez a pluralista nézet volt tapasztalhat6 a hetvenes-nyolcvanas években a teoldgiai
oktatasban Gyulafehérvaron. Az eléadasokon a tanarok tobbsége nem probalta
,rakényszeriteni” hallgatdira az altala kivalasztott magyardzati lehetdséget, hanem engedte,
hogy mindenki maga déntson a szamara elfogadhatébb médozat mellett. Olyanok is akadtak,
akik didkjaiknak bevallottak, hogy nekik személyesen ez vagy amaz a magyarazat ,.tetszik”
jobban, munkéajukat inkabb ezzel vagy azzal az elképzeléssel képesek az emberek
szolgélataba allitani. Tehették, illetve tették ezt azért, mert az egyhaz kinalta lehetéséggel
éltek. A papok részére szervezett tanulmanyi napokon érezni lehetett, hogy ez a zsinati
pluralista szemlélet néha ellenkezésre talalt. Nem tudta mindenki elsé hallasra megemészteni,
felfogni, elfogadni. Iddvel tobben felfedezték ennek értékét és Ok is mellé alltak. Masok az
okok ,,sokfélesége” miatt maig sem fogadtak el.

A teoldgiai pluralizmus kdvetkezményeként jelentkezett a gyakorlatban a pasztoracios
mddszerek sokasaga. Ez ugyanis nem volt Uj. Régen is létezett, csak a kommunista rendszer
tiltasai révén ,,veszett ki”. A hetvenes-nyolcvanas években tobben vették a batorsagot, hogy a
lelkipasztori modozatok szinességét visszahozzak a gyakorlatba. Nem volt ez mindenkinek
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tetszéseére. EImondhato, hogy a nemtetszésiiket kifejez6k kozott nemcsak ,,szekusok™ voltak.
Am itt is érvényes volt, hogy ahol buza terem, ott konkoly is nd.

A szentségek Kkiszolgaltatasaban is kindlkozott a kiillonféle formak kdzotti valasztas
lehetdsége. Gondoljunk a kiengesztelddés/blinbanat szentségére. Az 11j ,,ordo” mar
lehetdséget biztosit arra, hogy a ,,flilgyonas” mellett a kozosségi formakat is hasznaljuk —
ennek megvannak a pontos médozatai —, és igy kdzvetitsik Isten irgalmanak tizenetét. A
kiengesztel6dés szentségének megreformalt kiszolgaltatasi formaja a Il. vatikani zsinat
tanitasanak gyimalcse.

Ez a teol6giai és gyakorlati szemlélet — a pluralizmus — hatéssal volt a gondolkodasra is.
Sokakat megtanitott 6nalléan ,,elid6zni” a dolgok f6lott, elgondolkodni azok hatterérdl és
szlikség esetén rakérdezni hatteriikre, az okokra... Kiilondsen a nehezen érthetd,
tartalmukban nem egészen vilagos kijelentések esetében volt ez fontos. Megakadalyozta ez a
szemlélet a meggondolatlan €s feleldtlen ,,rabolintast” egyes elhangzott mondatokra, amikor
visszakérdezés nélkil karos és stlyos, akar helyrehozhatatlan kovetkezményekkel kellett
(volna) szdmolni. A zsinat ilyen szempontbdl aldast jelentett és ma is igy kell annak
tanitasara gondolnunk. A pluralista szemlélet és gondolkodas meghonosodasa tette lehetdve
azt, hogy — az egyhazban és a tarsadalomban egyarant — a , kiskora” emberek lassan
»hagykor”, ,,feln6tt” emberekké, keresztényekkeé fejlodhettek.

A pluralista nézet képesse teszi az embereket a tolerancia gyakorlasara. Enelkul Iépten-
nyomon megjelenik a nagy vildgégeések idején tapasztalt besziikiilt szemlélet, a
megbelyegzések, amelynek kdvetkeztében mindenkit egyik vagy masik kategoriaba akartak
maéglyara, guillotinra, gazkamraba, munkataborba kildték. Napjainkban azért Iényeges a
sokféleség valosaganak elfogadasa, hogy a mult rettenetei ne ismétlédjenek. Egy megtjulo
tarsadalomban, a megujulni akar6é egyhazban, a kommunikacié kultarajanak elsajatitdsakor a
pluralista szemlélet kell6 értékelese felbecsilhetetlen segitseg lehet mindenki szamara.

Ledolt falak

Ha visszagondolok 1966 6szére, amikor Gyulafehérvaron els6éves didkként megkezdtiik
filozofiai-teoldgiai tanulmanyainkat, és felsé éves, kiilondsen papszentelés el6tt allo
tarsainkat magaztuk — csak karacsonykor ,,tort meg a jég”, egyesekkel még akkor sem —, nem
tudok csodalkozni azon, hogy bizonyos értelemben eléttiink allt egy ,.fal”, valosagos
keménységii, athatolhatatlan fal a tanarok és a hallgatok kozott. Ok eloljarok, mi alattvalok
voltunk. Nem voltunk egymasnak ,.ellenségei”, de a talalkozasokra valami érdekes homaly
nyomta ra bélyegét.

Rdmaban felszabadultabb volt a légkdr. Az egyetemen a tanarokkal kevesebb volt a
kapcsolat, de a Kollégiumban (Germanicum et Hungaricum) eléljaroinkkal fesztelen volt a
viszonyunk. Zsinat utani id6é volt. Reformok korszaka. A hetvenes évek elején példaul az
ebédloben még kiilon asztalnal iiltek az eloljarok. Az egyik karacsonyi linnepséget kdvetden
az asztalok visszarendezésekor eltiint a ,.f0asztal”. Csak a rektornak maradt fenntartott helye.
Mindenki érkezési sorrendben foglalt helyet. Gyulafehérvaron is kérdezték a diakok, miért
nem lehet ezt itt is bevezetni. Az ez ellen felhozott indokok elfogadhatdk voltak. Talan ma is
azok. Egyszer majd bekdvetkezhet a fordulat. Nem szabad azonban elfeledniink, hogy a
romai Kollégiumban csak az eldljarok voltak vellink. Az egyetemi tanarok kilon laktak. A
gyakorlatban ez azt jelenti, hogy a papnevelés és az egyetemi tevékenység két kilon
intézmény keretében torténik. Ilyen esetekben kdnnyebb az egy asztalnal zajlé kozos étkezés.
En azonban most nem errél akarok beszélni, hanem a zsinati szellem hatasarol, amely képes
volt falakat ledonteni.
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Gyulafehérvéaron is érezni lehetett, hogy tanar és didk kozott megvaltozott a viszony. A
létez6 fal omladozni kezdett, és egy iddszakban el is tlint, akércsak a berlini. Ennek mindkét
oldalrol jol leirhatd okai voltak. Tanarok és didkok kozds munkéjanak gyumdlcse volt. A
zsinati teologia oktatésa, a pluralista szemlélet meghonosodasa nem engedte, hogy az
ellenkez6je maradjon érvényben az idok végezetéig. Valami elkezdddott, ami megtermette
gazdag gylimolcsét. A II. vatikani zsinatot a nyitottsag jellemezte. Minden kérdést 6szintén
megvitattak. A piispokok kozott is falak déltek. Gyulafehérvaron is ez tortént. A didkok
megnyiltak a tanarok el6tt és 6szintén kezdtek beszélni problémaikrol, kiilonféle
egzisztencialis kérdéseikrdl. Elkezdtek ,,vitatkozni”, ,baratkozni” tanaraikkal. Szerintem ez a
légkor tette lehetdvé, illetve készitette eld a késobbi években tapasztalhatd jo viszonyt a
lelkipasztor és a keresztény hivek kozott. Ennek kovetkeztében a lelkész a laikust sok helyen
munkatéarsanak tekinthette. Igy sikeriilt kialakitania a falak nélkiili kapcsolatot azokkal,
akiknek a szolgélatéra hivatast kapott.

Zsinati szellem volt... A vilagiak és klerikusok egyuttmikodésének 1j talaja. Sokan
vallalték a ,,falbontast”. Bizonyara ma is tobben atvették, atveszik ezt a vallalast, mivel igy
akarnak olyan légkort maguk koré, amelyben értelmes, kellemes, értékes az élet.

(Linz, 1997. marcius-jalius)
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Az egyhaz lathato és kegyelmi valosag

Jézus lathatd egyhazat alapitott, amelyben emberi és isteni elemek csodalatos dtvozetével
talalkozunk. Amikor a Mester Péter apostolt sziklaként a vilag végéig megmarado6 nagy
kdzosség €elére allitotta, biztositani akarta, hogy egyhazéanak isteni-kegyelmi valésaga lathato,
emberi formaban is megmaradjon. A zsinat az egyhazrol sz616 dogmatikus konstiticidjaban
ezt az igazsagot igy fejezi ki: ,,az egyhaz a vildgban mint alkotmanyos és rendezett tarsasag”
létezik.

Mint minden kdzosségnek, az egyhaznak is sziiksége van ebben a vildgban
intézményesitett formara, mivel strukttra nélkiil nem tud igazdn miikddni. Az intézmények
emberek révén lathaté médon léteznek, igy az egyhaz Iétét, tevékenységét az emberi
elemeken keresztil vesszik észre. A lathatatlant nehezebb felfogni és tudoméasul venni, mint
a lathatot. Figyeljlk, vizsgaljuk plébaniai kozosségeinket. Tekintetlinket kiléndsen is
rairanyitjuk azokra a személyekre, akik beosztasuk révén feleldsséggel tartoznak a
kdzosségért. Latjuk a plspdkot, a papot, a féallasban vagy 6nkéntesen dolgozo vilagit, és
rajtuk keresztll alakitjuk ki a magunk szdmara az egyhazroél alkotott szemléletlinket. Mindaz,
amit latunk, megelégedéssel, lelkesedéssel, Grommel is eltdlthet. Emberileg boldogok
vagyunk, mert intézmenyeink, épuleteink, szervezeteink stb. révén masok is latjak, hogy
l1éteziink. Az az egyhaz, amelyet Jézus alapitott, lathatdo formaban ma is 1étez6 valosag. De a
latottak ellenkezd formaban elszomorithatnak, lehangolhatnak, mert masnak gondoltuk ezt a
kereszteny k6zdsséget. Néha olyannak tlinhet ez a lathatdé egyhaz, mint mas tarsadalmi
szervezddések. Alig kiilonbozik toliik. A lathato elem tehat negativ modon is hathat. Az
intézmény képes ,,megdlni” a ,,lelket”. Mégis sziikség van ra. Keresztény hivé emberektol
fugg, hogy a lathat6 intézmény mennyire telitédik 1¢lekkel. Ha az egyhaznak csak az emberi
oldalat szemléljiik, gyakran kiabrandulhatunk beléle. Eppen ezért nem szabad
megfeledkezniink az isteni elemrdl, amely a lathato résznek kegyelmi hatteret biztosit.

Az egyhaz alapitadsanak momentumat punkdsdkor tnnepeljuk. A megigért Lélek ekkor
jott el és azdta is erejével tAmogatja ezt a kozosseget. Az isteni elem igy allanddan jelen van
és vigyaz arra, nehogy az emberi rész az egyhaz igazi képét elferditse. Ha azt vizsgaljuk, az
isteni valésag lathato-e benne, akkor egyértelmiien igennel valaszolhatunk. Ezért nem szabad
elcsiiggedniink, amikor az emberi gyengeségekkel talalkozunk. Jézus mint Isten és ember itt
élt, ezen a foldon. A megvaltast szegényen vitte végbe. Az egyhazat hivatasa ugyanerre az
Utra szdlitja. Nem arra van hivatva, hogy foldi dics6séget keressen, hanem arra, hogy sajat
példajaval is az alazatossagot és az dnmegtagadast hirdesse. Krisztust az Atya azért kiildte,
hogy jo hirt vigyen a szegényeknek, gyogyitsa a megtort sziviieket. Az egyhaz is szeretettel
akarja atoleIni mindazokat, akiket az emberi gyengeség sujtott. Krisztust a szegényekben és
szenvedOkben fedezi fel. Az isteni elem itt lesz leginkabb lathatova. Ezért beszélhetiink igazi
értelemben az egyhaz lathatosagardl. Ezért kiilonbozik minden mas szervezett6l. A hattérben
él a hit abban a Krisztusban, akit az Atya kildétt, akit Péter apostol Flop Cezaeaban Isten
Fianak vallott és amely vallomas az6ta a torténelem folyaman sokak ajkan és szivében
allandoan ismétlédik. Ha korunk keresztény embere Péterhez hasonloan Jézust hittel Isten
Fidnak vallja és ebben igazan hisz, akkor az ,.,emberi” egyhazban tapasztalhato, lathato
ferdeségek nem fogjak a kozosségtdl eltavolitani, mivel tudja, hogy nem az emberekben, nem
érettik, nem az intézményben, hanem Istenben hisz, aki az egyhaznak a Lelke.

(1993. november)
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Az egyhaz szent és biinos volta

Krisztus szent, artatlan, szepldtlen (Zsid 7,26), ,,blint nem ismer” (2Kor 5,21), azért jott,
hogy a nép blineit kiengesztelje (Zsid 2,17). Az egyhaz viszont, amely biindsoket foglal
magaba, egyszerre szent és biinds, folytonosan megtisztulasra szorul, a biinbanatnak és a
megujulasnak vandorutjat jarja szuntelendl.

Isteni eredete révén szent. Ezt nevezziik ontoldgiai szentségnek, amely mindig érintetlen
marad, hiszen alapit6ja és fenntartja, Isten szent jellegében sohasem szenved csorbéat. E
szentségi mivoltat az emberek esenddsége €s biinds élete nem érinti. De éppen ez utdbbi
veégett beszélhetiink az egyhdz blindsségérol.

Erkdlcsi szentsége csorbat szenvedhet és a tapasztalat azt mutatja, hogy hosszu torténete
folyaman ez nem is ritka eset. Isten népe emberekbdl all, és ez az €16 kozosség gyakran
bukdacsolva halad elSre Isten altal kijelolt Gtjan. Eppen ezért a tagok életszentsége, illetve
biingssége ranyomja bélyegét az egyhadz képére. Amennyiben a tagok — vilagiak, diakonusok,
papok, puspokok, a papa — élete megkdzeliti a Jézus altal mutatott keresztény életformat, az
egyhaz erkolcsi szentsége is magasabb szinten all. Abban az esetben, amikor az emberek
eltavolodnak az evangélium szellemébdl, ez a szentségi jelleg csokken. Keresztény életiink
milyenségeének ardnyaban mozog az egyhaz erkdlcsi szentségének, illetve blindsségének skalaja.

Elképzelhetd, hogy ezen a dolgon egyesek megbotrankoznak, mivel inkabb a szentségi
jelleget szokas az oktatas folyaman vagy a prédikacioban kiemelni. A vatikani zsinat azonban
harminc évvel ezeldtt leszogezte az egyhdz erkdlcsi blindsségének lehetdségét €s tényét, és
slirgette a megtérést, a megujulast.

Az egyhaz is — a biinds emberhez hasonléan — megujulasra szorul. Térténelme folyaman
ezt gyakran be is ismerte és megtette a sziikséges lépéseket. Nemcsak masok hibait, rossz
Iépéseit, mulasztasait vette €s veszi €szre, hanem biinbandan onkritikat gyakorolt és gyakorol,
beismerve azt, hogy emberi mivoltabol fakaddéan nem cselekedett mindig és mindenben
helyesen.

Az egyhaz els6ésorban intézményeiben szorult és szorul megujulasra. Ezek téritették le
gyakran arr6l az utrdl, amelyen haladnia kellett volna. Intézményei révén sokszor
megfeledkezett arrol, hogy kiildetése nem a tekintélyen alapul6 hatalomra szél, nem
uralkodéasra, mint ahogy az e vilag térténelmének 6njeldlt cézarjai uralkodnak, hanem
szolgélatra, gydgyitasra, szeretetre.

Amikor a zsinat meghirdette a ,,szolgalatot”, kiilonds hangsulyt helyezett a hierarchia
megujuldsara. Sziikségesnek tartotta ezt azért, hogy papoknak és puspokoknek visszaadja azt
a krisztusi magatartast, amelyet az evangéliumban alland6an érvényes Utjelz6ként,
eszményként talalunk. Krisztus nem azért jott, hogy neki szolgéaljanak, hanem azért, hogy 6
szolgaljon masoknak. O sohasem kereste sajat dics6ségét, hanem az Atyét akarta
megdicsditeni €s az embereket megvaltani.

Megujulasra szorul Isten hivé népe, mivel neki kell szembenéznie korunk bonyolult
problémaival. A mai kor keresztény emberénél elengedhetetlen az ontudatos, feleldsséget
vallalo, hitét minden kortlmény kdzepette megvalld és gyakorld nagykort magatartas. A
jelenlegi kihivasok mellett ezt tudomasul nem venni biint jelentene, és az egyhaz erkdlesi
szentségét csorbitana.

Ebben a megujulasban segit a Szentlélek. O benne lakik az egyhazban, az
intézményeiben, a hierarchiaban, a hivé népben. Folytonosan kéri, hogy engedjék
tevékenykedni, ne akadalyozzak meg a mindig 0j punkdsdi csodat. A Lélek kilonféle
hierarchikus és karizmatikus adomanyokkal latja el és irdnyitja az egyhazat, s6t fel is disziti
sajat gyumolcseivel (Ef 4,11-12, 1Kor 12,4).
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Az evangélium erejével megfiatalitja ezt a nagy kdzosséget és elvezeti a Vélegényével vald
tokéletes egyesiilésre. gy az egész egyhaz mint az Atya, a Fill és a Szentlélek egységébol
egybegylilt nép, esendésége ellenére is képes megmaradni a vilag végéig, mert isteni mivoltabol
adddo szentsege kikezdhetetlen.

(1993. november)
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Felelésségvallalas — sorskoztsseég-vallalas

Az egyhéz a mai vildgban cimii konstitucio 31. pontja olyan kérdést targyal, amelynek
napjainkban helyi egyhdzunk és tarsadalmunk életében elvitathatatlan az id6szertisége. A
zsinat hangsulyozza, hogy az egyes embereknek egyre jobban kell teljesitenitik lelkiismereti
kotelességiiket mind 6nmaguk, mind pedig ama csoportok irant, amelyeknek tagjai. Magas lelki
miiveltséget, lelki nagysagot kivan a zsinat, mivel korunknak ilyen emberekre van sziiksége. Csak
ezek tudjak a feleldsséget vallalni a vilagért, embertarsaikért, az egyhazért. A lelki miiveltség, a
lelki nagysag tulajdonképpen nem az iskolazottsagot jelenti, hanem azt az erkdlcsi
dontésszintet, ahova fel kell emelkedni, ndni ahhoz, hogy valaki esetr6l esetre felelosségének
tudataban egészében vallalhassa tettének kdvetkezményeit.

Csak ilyen nok és férfiak életében alakulhat ki a kozosségi felelosség érzése. Az
¢letkoriilmények tudjak szamukra lehetove tenni, hogy raébredjenek sajat méltosagukra és igent
mondjanak hivatasukra, ami Isten és az embertarsak szolgalatat jelenti. A konnyi életmod az
embert elzarkozotta teheti. llyenkor az egyéni élet, a lelki tartdas megfeneklik. A nyomor
ugyancsak ezt eredményezheti. Mindkét esetben elkorcsosul az emberi szabadsag, pedig erre
nagy szikség van ahhoz, hogy valaki a felszinen maradjon és 6nmagat megbecstilve a
kdzbsségért jelen legyen.

Ez a szabadsag akkor erdsodik, ,,ha az ember elfogadja az emberi egyiittélés
kikertlhetetlen kdvetkezményeit, vallalja az 6sszetartozas sokfeéle kbvetelését és elkotelezi
magat a k6z0sség szolgalatara” — olvashatjuk a zsinat tanitasaban. Kulonfele kzdsségekben az
Osszetartozas vagya, igénye vagy kovetelmenye terheket ré az emberre. Ezeket a terheket
felel6sségtudattal csak akkor tudja valaki vallalni, ha 6 maga is tisztaban van a felel6sségvallalas
mibenlétével. Minden, amit a kozosség érdekeben tesz valaki, hatassal van a csoport, illetve
csoportok életére. Hogy az egyéni tett ezeknek javara valjon, mindig szikséges a
felel6sségtudat, a felelossegvallalas az egyén részérol.

,Mindenkiben fel kell szitani a kedvet, hogy kivegye részét a k6zos
kezdeményezésekbdl” — mondja a zsinati szoveg. Itt is az egyénrdl €s a kozosségrdl van szo,
de a hangsuly a kezdeményezésen van. A feleldsségtudat, felelosségvallalas dsszefligg a
kezdemeényezéssel. Ezek egymast athatjak, befolyasoljak, kiegészitik. Az egyik hianya
gyengiti a masikat is. Napjainkban egyesek arrol panaszkodnak, hogy az emberekbdl
hianyzik a kezdeményezo kedv. Segitséget kellene nyjtani, hogy erdt érezzenek a
kezdeményezésre. Masokban a forditottja figyelheté meg — mondjak sokan —, rengeteg
benniik a kezdeményez6 szellem, de nincs minden esetben jelen a feleldsségtudat is. Nem
gondolnak arra, van-e egyik-masik kezdeményezésiiknek jovoje. Mi lesz késébb, a kezdeti
lendulet lankadtaval?

Mindez nem pusztan kis korokre érvényes, a (kozosségi) felelosség érzésének a koziigyek
felé is meg kell nyilnia. A zsinat dicséri azokat a nemzeteket, csoportokat, amelyek valddi
szabadsagban veszik ki résziiket a kbzlgyek intézéseben. Ez azt jelenti, hogy a tarsadalom
életében az allampolgarok is részt vallalnak. Ehhez azonban szilard, stabil kzhatalomra van
szulkség — mondja a zsinat. Az allampolgar azonban csak akkor dént a tevékeny életk6zosség-
vallalas mellett a tarsadalommal, ha a csoportokban, a k6zosségben olyan értékeket talal,
amelyek vonzzéak és masok szolgalatara készségessé teszik. Fontos tehat, hogy a kozosség
érdekében megkivant elkotelezettség az értékek altal vonzo legyen. Kolcsondsséggel allunk
szemben. Nemcsak az egyén, hanem a kdzosség, a tarsadalom, az egyhaz, a kozhatalom, az
allam is ugy koteles az értékeket felmutatni, hogy azok valéban magukkal ragadjak az
embereket. A 31. pont igy zarul: , Joggal hihetjiik, hogy az emberiség jovdje azoknak a
kezében van, akik fel tudjak tarni az utanuk kovetkezé nemzedékeknek az élet és remény
forrasait.” Magyarazva ez azt jelenti, hogy nem elég a buzditas, a szdlam, a dorgedelem és
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fenyegetés — pozitiv modon kell felmutatni azokat a vitathatatlan értékeket, amelyek az
embereknek visszaadjak az életkedvet és reménnyel toltik el oket.

(1993. december)
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A lelkiismeret méltésaga és dontd szerepe életiinkben

A zsinat ezt a téméat Az egyhéz a mai vilagban cimii konstitucio elsé fejezetében
targyalja, amikor az emberi személy méltosagarol szol (a lelkiismeretr6l a 11. pontban
olvashatunk). Ez a tudatos szerkesztési mod is mutatja, mennyire kbzponti kérdése az
embernek a lelkiismereté. Nem valami jarulékos tényezo tehat, amely alig jatszik szerepet a
dontésekben, a dolgok megitélésében, hanem szorosan személyi méltosagunkhoz kotodik.
Ennek alapja, hogy az ember Isten képmésa és ennek az istenképiségnek a révén a
teremtéskor megkapja ezt a szivébe Ontott sajatos torvényt. Nem 0 szabja meg dnmaganak,
hanem tudata mélyén talalkozik vele, és engedelmességgel tartozik neki. Van tehat
¢letiinkben ,,0lyan torvény, amelyet Isten irt sziviinkbe; és éppen abban 4ll az ember
méltdsaga, hogy megtartja ezt a térvényt” — olvashatjuk a zsinat szévegeben.

Azt is hangstlyozza a zsinat, hogy e torvény szerint is fogjak az embert megitélni. E
torvény ugyanis arra sz6litja, hogy szeresse és cselekedje a jot, a rosszat pedig kertlje.
Szerepe tehat életlinkben dontd. Olyan teriilet ez, ahol egyediil vagyunk Istennel, akinek
szavat lelkiink mélyén halljuk. O kozli veliink ebben a személyes ,,beszélgetésben”, melyek a
vele és embertarsainkkal szembeni kotelességeink.

Keresztenyekként ez a torveny allit oda minket a tébbi ember mellé — nem-keresztények,
nem-hivék és masok mellé —, hogy keressiik az igazsagot és megtalaljuk a megoldasokat az
egyén ¢€s a tarsadalom életében felmertild erkolesi kérdésekre. Ilyen tekintetben nincsenek
privilegizalt, kivalasztott csoportok, emberek, népek. Mindenki megkapta Istent6l ezt a
torvényt, mindenkinek van lelkiismerete. Ebbdl is érthetd, hogy ez minden torvény térvénye.
Szava dont6 és ellene nem szabad cselekedni. Természetesen a helyes lelkiismeretet ertjik itt.
Sz06 szerint ezt mondja a zsinat: ,,Minél inkabb érvényesiil a helyes lelkiismeret, annal inkabb
tartdzkodnak az egyének is, a kdozosségek is, hogy kényuk-kedvik szerint dontsenek, és annél
ink&bb iparkodnak az erkdlcs targyi szabalyaihoz alkalmazkodni.” Tapasztalatbol tudjuk,
hogy néha téves a lelkiismeret. Errél igy szol a szoveg: ,,Nem ritka eset, hogy a lelkiismeret
elharithatatlan tévutra siklik; emiatt még nem vesziti el méltosagat.”

Ekkor is megmarad méltésagaban, ami azt jelenti, hogy még a téves lelkiismerettel is
szabad, sot kotelességlink cselekedni, ha err6l nem tudunk vagy nincs lehetéségiink ezt a
tudatlansagot kérdezéssel, utanajarassal, olvasassal eloszlatni. Amikor ezt valaki megtette,
mert volt rd lehetdség és rajott arra, hogy lelkiismerete nem helyes, akkor nem cselekedhet,
hanem felul kell vizsgalnia az el6tte allo tett milyenségét.

A 11. pont utolsé mondatéban ez 4ll: ,,Ez azonban nem allithat6 olyan esetben, amikor
valaki mit sem torddik az igaznak ¢€s jonak a keresésével, €s lelkiismerete megszokja a biint,
lassanként szinte vakka lesz tdle.” Ez azt jelenti, hogy valaki sajat k6zombosségébdl adoddan
eljut oda, hogy semmi sem zavarja, neki teljesen mindegy, mit és hogyan tesz. Az is
eléfordulhat azonban, hogy valaki rossz szdndékkal akarja lelkiismeretének szavat
elhallgattatni, hogy ez ne gatolja 6t.

Szem el6tt tartva a zsinat vazolt tanitasat, le kell szogezniink, hogy lelkiismeretiink dontd
szava ¢letiinkben elengedhetetlen. Ez tette képessé az embereket a ,,nem” kimondasara
olyankor, amikor egyesek valamilyen igent akartak eldirni, rajuk kényszeriteni, parancsolni.
Ma is, a jovOben is érvényes a lelkiismeretre valo rahagyatkozas felszolitasa, és személyi
méltésagunkat megbecstilve, kdvetve helyes lelkiismeretiinket, és eszerint szabadon
meghozva dontéseinket — nem kell aggddnunk, mert Isten benniink 1évé szavaval
6sszhangban cselekediink.

(1994. januar)
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Lelkiismeretiink szava donto

Lelkiismeretiink szavan keresztil felismerjik a jot és a rosszat. Sikeriil egyiket a masiktol
megkiilonboztetni. Hasonloképpen felfedezziik Isten akaratat. Az 6 szavanak is szoktuk
mondani. Lelkiismeretiink szava azonban nem valami kdzvetlen telefondrét, amelyen Isten
felhiv és itéletét elmondja. O sokkal inkabb az élet eseményeiben, nevelésiink révén,
torvények altal szol hozzank. Ezeknek az emberi tényezoknek a jelenléte azt eredményezi,
hogy ez a sz0 téves is lehet. Ezt sajat tapasztalatunkbdl tudjuk.

Ennek ellenére nem vesziti el méltosagat. A II. vatikani zsinat is megerdsiti ezt, amikor
igy sz6l: ,,Nem ritka eset, hogy a lelkiismeret elharithatatlan tévutra siklik; emiatt még nem
vesziti el méltdsagat.” (Egyhaz a mai vilagban 16. p.) Kotelességiink lelkiismeretiinket
fellillvizsgalni, tanacsot kérni és szerinte iranyitani cselekedeteinket. Ha ezt megtettiik és
6szintén toreksziink a jora, kovethetjilk szavat még akkor is, ha objektiv mércék szerint
tévedésben van.

Lelkiismeretiink képzésében nagy szerepe van az emberi tapasztalatoknak és Isten
Utmutatasainak, de fontos a kortlmények kdvetelményeire is érzékenyen figyelni.

A nagybdjti blinbanati id6ben sokan részesiilnek a kiengesztelodés szentségében. Szokas
szerint ezt megeldzi a lelkiismeretvizsgalat. Hasznos az emlitett szempontokat szem elott
tartani és tettek vagy mulasztasok biings, illetve nem-biinds voltat ekként megallapitani —
nemcsak a nagybojtben.

(1993. februér)
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Felelés szabadsag

A francia forradalom jelszavai — szabadsag, egyenléség, testvériség — lényegesen
befolyasoltdk Eurdpa tarsadalomtorténetét. Az embereket gyakran megfosztottak a
szabadsagtol, annak ellenére, hogy a természettdl inditva mindig sovarogtak utana. Nehezen
tudtak nélkdile élni. Jézus foldi élete dta a keresztény hagyomany is allanddan hirdette és ma
is vallja az egyhaz e nagy erték elidegenithetetlen fontossagat. Annak a ténye, hogy Jéezus
megszabaditott a blin és a (régi) torvény szolgasagatol, napjainkban sem maradhat nyom
nélkiil keresztény életlinkben. Kelet- és Kbzép-Eurdpaban ez a szabadsag évtizedeken
keresztll csak elméletben Iétezett. Hidnyzott a szabad vélemény-nyilvanitas lehetésége, nem
voltak szabad valasztasok, megfojtottak a gyiilekezés szabadsagat, a szabad sajtot — és nem
volt vallasszabadsag sem. Ma jelen van a tarsadalomban és az egyhaz életében a viszonylagos
szabadség, de mennyire kell még mindig sdvarognunk teljessége utan és aggdédnunk, nehogy
a meglévo, visszanyert nagy érték eltiinjon eldliink vagy valaki ismét megnyirbalja azt.
Roviden szolva féliink, hogy elveszitjik szabadsagunkat mind a tarsadalomban, mind egyhazi
kdzosségeinkben.

De amig birtokunkban van, kotelességiink €lni vele. ki kell hasznalnunk elényeit annak
ellenére, hogy kockazattal is jar. A kockazat tudata félelemmel tolthet el és megbénithatja
cselekvé szandékunkat. De az eldnyei sokkal elébbre mutatnak, mint a kockazatbol fakado
hatranyok. Ezért €lni kell ezzel a lehetdséggel.

Fontossagarol és elonyeirdl a kovetkezdket tudjuk elmondani. Olyan lehetdségeket kinal
az embernek, amelyeket csak akkor lehet igazan értékelni, ha parhuzamosan két olyan
személy viselkedését és eletmoddjat szemléljiik, akik az elmult évtizedekben két kiilonb6zo
tarsadalmi rendszerben éltek: a demokracianak és jogallamisagnak 6rvendé mar
gyermekkoraban magdba szivta a felelosségvallalasnak azt a tudatat, amellyel a szabadon
cselekvo rendelkezik. Mar gyermekkordban ugy irdnyitottak sziilei, neveldi, hogy késdbb
szabadon tudjon donteni és ne varja feln6tt koraban is mindig masoktdl az utasitast. Az ilyen
ember konnyebben kezdeményez, nem varja ,,feliilr61” az engedélyt, hanem dont és
cselekszik. Természetesen a felelosség terhét is 6 viseli. Ezért sikertelenség esetén nem
hivatkozhat masokra. Az ilyen személyben kialakul az erkdlcsi tudat. Tisztaban van azzal,
hogy az ,,igen” €s ,,nem” szavak tdle szairmaznak ¢s kovetkezményeikben ra hatnak vissza. A
szabadsag birtokosa gyorsabban lesz érett, nagykort ember, mint az, akit ettdl megfosztottak.

Vele szemben az a személy, aki diktatdra nyomasa alatt nevelkedett, nem tudott minden
esetben kelld modon kibontakozni. Amikor valaki csak hozz4 hasonlokkal van egyiitt, nincs
lehetésége az dsszehasonlitasra. Az ilyen azt gondolja, 6 a legtokéletesebb teremtmény. Csak
akkor débben ra hianyossagaira, amikor az ellenkezé tipussal taldlkozik. Eszreveszi, mennyire
félszeg viselkedésében és nincs batorsaga kezdeményezni. Ritkan hajlando vallalni a
felelosséget, most is mindent ,,feliilré1”, fonokeitél var. Ember 6 is, szellem és hus-ver, de
hianyzik bel6le az, amit a szabadsag tud kialakitani. Nincs jelen az érett ember. Ennek
hianyat lehetett tapasztalni kiilondsképpen azoknak a vidékeknek a falvaiban, ahol az
emberek nem a demokratikus jovére, hanem a multra szavaztak. Ijesztd, de mindezt a felelds
szabadsag hianya okozta.

Nem értékelni a szabadsagot a tarsadalmi valtozasok idején — a helyben-topogast
eredményezi. Csak a vele vald ,,¢1és” teszi képessé a volt kommunista orszagok népeit arra,
hogy megteremtsék a demokraciat és a szabad jogallamot. Csak a szabadsaggal val6 ,,é1és”
teszi képessé az egyhazat, a keresztény embert arra, hogy a jovoért cselekedjék. Ehhez
azonban az sziikséges, hogy mindenki egyénileg fejlessze ki 6hmagaban ezeknek az
értékeknek a megbecstilését, az irantuk valo fogékonysagot és érzékenységet. Nem elég azzal
vigasztalni dnmagunkat, hogy masok még ennyire sem allnak. Ezzel nem oldottuk meg
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problémainkat. A szabadsag azt is jelenti, hogy az Ur eltt — most és a halal utan — nem
hivatkozhatok masra, hiszen 6 mindenkit egyénileg kérdez és nekem kell sajat nevemben,
sajat tetteimért szdmot adnom. A szabadsag ugyanakkor batorsagot jelent, nem engedi, hogy
a sikertelenség révén reményvesztetté legyunk. Ezért torekedtek és még ma is torekszenek
egyesek elvenni vagy megnyirbalni sokak szabadsagat ¢s helyébe félelmet, szolgalelkiiséget
belltetni az emberek tudataba. Torténjen ez tarsadalmi vagy egyhazi téren — katasztrfahoz
vezet.

Minden Kisérletben, prébalkozasban, munkaban ott van a tévedés és a felrelépés
lehetésége. fgy a szabadsaggal is egyiitt jar a kockazat. A szabadsag megnyitotta a tudosok
el6tt a nagy lehetOségeket. A technika olyan vivmanyaival talalkozunk napjainkban,
amelyekrdl régen esetleg almodozni volt batorsaguk egyeseknek. Ma az almok beteljesednek.
Ezzel egyitt jar az, hogy az emberiség 6nmagat el is pusztithatja. Szabadsagabol fakaddan
képes a nuklearis energiat, a géntechnoldgiat, a bioldgiai vagy kémiai hatalmat jora és rosszra
egyarant hasznalni. Képes a természetet a maga eredeti szépségében megdrizni vagy a
levegOt, a vizet, az erddket elarasztani ipari mocsokkal. Ez a szabadsag kockazata. Ha nem
vallalna ezt, nem tudna fejlédni. A fejléddés pedig isteni parancs. Aki nem vallalja a
kockézatot, megfosztja 6nmagat és a kozdsséget az eldrelépés €s fejlodés oromeétol.

Szabadon gondolkodni, éIni, cselekedni nem csupan megengedett lehetdség, hanem
erkolcsi kotelesség is. Természetesen nem lenne helyes, ha kiolloznank azokat az
élettertileteket, ahol a szabadsaggal élhetiink, maskor pedig visszautasitanank még a
gondolatat is. Ne csak magunknak kivanjuk ezt az értéket, hanem adjuk meg masoknak is, az
egyeéni es kozosségi életben egyarant.

(1992. szeptember)
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Mennyire szabad a lelkiismeret?

Pal apostol a lelkiismeret igazi ,.teologusa”. O a Krisztus eltti 1. szazad gorog
filozofidjaban kialakult ,,szlineidészisz” kifejezést alakitja keresztény fogalomma. Eszerint a
lelkiismeret erkolcsi itéletet hoz6 dntudat. Teologiai értelemben ez az emberben 1év6 dstudat
(6sismeret) — szlinteresze — az, ami szerint a jot tenni és a rosszat kerulni kell. Az ember
esetében ez olyan képesség, amely révén itéletet tud mondani sajat magatartasarol.
Bensonkben 1étez6 ,,hely” ez; ahogyan a Biblia emliti: ,,a sziv”. Olyan kdzponti ,,hely” az
ésszel bird teremtmények esetében, ahol Isten jelenlétében a gondolatok és érzések
Osszefutnak, illetve felbukkannak.

A 1I. vatikani zsinat errdl igy nyilatkozik: ,,a lelkiismeret az egyén legrejtettebb magva, €s
szentély, ahol egyedil van Istennel, akinek szava felhangzik a lélek mélyén” (GS 16).

A torvény, vagyis az objektiv norma mellett a lelkiismeret szubjektiv normakeént van jelen
életlinkben. Annak ellenére, hogy az ember itéleteiben dontéseinek helyességét az objektiv
normakhoz viszonyitja, konkrét esetekben ,,szivében” 1év6 lelkiismerete révén feleléssége
tudataban 6nmagat kell megvaldsitania. Ez az 6slelkiismeret ugyanis a jora iranyul, és ezért
tudja: dontenie kell adott, konkreét lelkiismerete fényében. Ha ezt a dontest szabadon hozta,
tette erkolcsileg jo, még akkor is, ha téves a lelkiismerete. Ha azonban lelkiismerete szava
ellen dont (szabadon), tette erkdlcsileg rossz. Ez ugyanis nem tevedés, hanem erkdlcsileg
rossz akarati dontés.

A lelkiismeret annyira elsddleges norma az ember életében, hogy ,,feliilbiralhatja™ az
objektiv torvényt. Itt ugyanis a normak normajaval allunk szemben. Ha a jo lelkiismeret Ugy
dont, hogy szamadra a torvénnyel szemben eldnye van a belsé szonak, akkor ezt kell kovetnie.
Amikor a lelkiismeret miikodik, ebben a tevékenységben az egész ember benne van: ertelme,
akarata és érzései. ,,Ugyvezetd irodaja” a lélek mélyén van, annak magvaban, a személyben,
ahol a kiilonb6z6 er6k még egyiitt vannak. Ezért dontése az egész ember dontése, mivel az
egész ember hallja, érzékeli a felszdlitast, reagal arra és cselekszik.

Hogy valaki az objektiv erkdlcsi normak, egyéni lelkiismeret és személyes tapasztalat
Otvozetébol sajat dontést hozhasson, hosszas tanulési, képzési folyamatra van sziiksége.
Mardl holnapra ez nem megy. Ebben a folyamatban Iényeges a normak mégott erkdlcsi érték
felismerése, annak igenlése, elfogadasa. Mélyen hivo, képzett ember esetében is eldfordulhat,
hogy az egyhaz altal meghatarozott erkélcsi normak elfogadasa ellen objektiv okot nem tud
felhozni, ezek az elbirasok szamara mégsem érték el azt a belatasi, befogadasi szintet, amely
nyoman a norma mogotti érték meggy6z6 erdvel hathat.

Az olvaso szerencses helyzetben van, ha olyan tanacsadora, lelkészre talalt, aki torekszik
a norma igazi hattér-megalapozasara és az esetlegesen téves (legy6zhetetlen) lelkiismeretével
szemben (az érték fel nem ismerése is ide tartozik) tisztelettel és elismeréssel viseltetik. Itt
mindkét fel szdmara ajanlani tudom a fokozatossag torvényének alkalmazasat. Ennek
segitségével lehet elérehaladni, hogy a gyono vagy tanacskérd az értéket felismerve képes
legyen elfogadni a normat.

Azt 1s jo tudni, hogy a lelkiismeretben, ,,a szivben” mindig a jora irdnyulva Isten Lelke
mitkodik. Allando parbeszéd folyik Isten és az ember kizott. Ebben a parbeszédben kialakul
a Teremt0 és teremtmény kozott az a személyes viszony, amely garanciat jelent arra
vonatkozoan, hogy az ember nem zérja ki lelkiismerete hangjara figyeléskor a
targyilagossagot, és Isten hangjat nem szoritja hattérbe. Ugyanakkor istenképliségiink is erd,
képesség, amely az embert lelkiismereti dontéseiben arra sarkallja, hogy az 6sképhez,
Istenhez egyre jobban hasonlitson.

Az eddig felsorolt tényezdk — dslelkiismeret, parbeszéd, az ember egész torténete,
istenképliség — felelosségteljes magatartast igényelnek. A cselekvonek ugyanis feleldsséggel
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kell kezelnie a normakat. Csak ennek a felelésségtudatnak, felelosségvallalasnak a birtokéaban
,menekiilhet” az egyén az epikeiahoz: ahhoz a helyzethez, amelyben szdmara egy adott,
konkrét tény nem kotelezd. Ez egyben mindig egy uj helyzet is az egyén életében, és ,,uj
helyzetben 11j felismerés” (K. Demmer) esetével allunk szemben. Ha az ember a norma
mogott keresi az értéket, ha magatartdsdban nem felelétlen, akkor az uj helyzetben az 1j
felismerés révén helyes, j6 dontést hoz, amelyet erkodlcsileg jo tett kovet.

Ugy gondolom, mindezek utan egyértelmii, hogy a lelkiismeret viszonylag szabad.
Abszolut szabadsagrol azért nem beszélhetiink, mert a kiilsé és bels6 koriilmények 1épten-
nyomon befolyasoljak életlinket. Annyi szabadsaggal azonban rendelkezik az egyén, hogy
lelkiismereti dontései nem kikényszeritettek, és igy azokat tisztelni kell. Ha valaki e szabad
dontés ellenére mas tettet kényszerit ki, megsérti a lelkiismeret méltosagat. A
felelosségtudatnak kell azonban 6rkddnie az egyén életében, hogy dontései ne legyenek
,wonkényesek”. Ebben az esetben ugyanis 6nmaga és kozossége szamara helyrehozhatatlan
karokat okozhat.

(1996. februar)
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A karizmak és az erkolcsi felszolitas

A karizmak, vagyis a Szentlélek adomanyai ,,hajnalpirként térnek el6 piinkosd reggelén;
jelen vannak az 6segyhaz torténetének minden lapjan” (L. J. Suenens, Uj piinkdsd, Eisenstadt
1979. 25). De ez a karizmatikus elem jelen van az egyhaz torténetének kés6bbi szakaszaiban
is, egészen napjainkig. Ebben az irasban nem célom e torténeti valdésagot bizonyitani, hanem
megprobalok ravilagitani arra a tényre, hogy a karizmak felfedezése és ujboli elfogadésa
erkolcsi kotelesség (vo. DS 3807 és kov.). Az attekinthetéség kedvéért ezt két pontban
targyalom.

A karizmak léte

A karizméat mint a Szentlélek rendkiviili adomanyat a személy az egyhaz és a tarsadalom
szolgalatara kapja. A mindennapi életben rendkiviili tehetségként, talentumként szoktak
emlegetni. Magat a kifejezést Pal apostolnal talaljuk, de csak a ,,nagy” és a ,,pasztoralis”
leveleiben (Rém 1,11; 5,15 sk.; 6,23; 11,29; 12,6-8; 1Kor 7,1; 7,7; 12,4. 28. 30; 2Kor 1,11;
1Tim 4,14; 2Tim 1,6). Az apostol szerint senki sem rendelkezik az adomanyok teljességével
és mindenki mas karizmat kap. Két személy ugyanazt a karizmat ugyanolyan formaban nem
birtokolja. Kiilonbozéségiik olyan sokrétii, mint maguk az emberek (v6. 1Kor 12,11). Ha
megjelenési modjuk utan kutatunk, a kovetkezokkel talalkozunk: bolcsesség, tudas,
csodatevd hatalom (elsdsorban az apostoli korban), a szellemek megkiilonboztetésének
képessege, kormanyzdképesség, a nyelvek adomanya (vo. 1Kor 12-14). Ezek gyakran
megegyeznek a sziiletéskor kapott emberi képességekkel, de nem lehet dket beldliik
szarmaztatni, mivel ezek Isten szabad dontéseinek kovetkezmeényei. Természetesen az
oroklott képesség és Isten Lelkének adomanya egymast keresztezik es kiegészitik. A Lélek az
emberi tehetségeket kifejleszti, elmélyiti, ezeket alapként felhasznalja és az egyhaz, a
tarsadalom szolgalataba allitja. Igy a karizmak mint Isten kegyelmének lecsapodasai
megjelennek a kozosseg eletében és lehetévé teszik a Lélektol ,,fémijelzett” kozosség
létrejottét, amelynek felépitéseéhez valamivel mindenki hozzajarul (v6. 1Kor 14,26). Ekkor
lehet felfedezni Istent az adott élethelyzetben, és megtapasztalni 6t a tarsadalomban. gy a
Iélek hatasa nem marad elvont, hanem a mindennapi életben az egyhaz és a tarsadalom
»szinpadan” érezhetd valosagként jelenik meg.

A karizma mint erkolcsi felszolitas

A Bibliat olvasva Iépten-nyomon felfedezhet6, hogy az tidvtorténet folyaman Isten tettei
az emberek szamara erkdlcsi felszélitast, parancsot is tartalmaznak (v6. MTorv 4,32-40; Mt
11,25-30). Amikor Isten népével kozli, mit tett érte, rogton valaszt is var. Ebben az
elvarasban benne van a felszolitas. Az Ujszovetségben Jézus meghivja az embereket Isten
Orszagaba, amely meghivasbol pontos erkdlcsi parancsok szarmaznak. ,,Beteljesedett az id6
¢és mar kozel van az Isten Orszaga. Tartsatok blinbanatot és higgyetek az evangéliumban!”
(Mk 1,15) Jézus szavainak els része a kijelentés, a masodik mar a felszolitas. Ez a szerkezeti
felépités jellemzo a bibliai beszédmodra. Rudolf Schnackenburg német szentirds-magyarazo
ezt igy fogalmazta meg: , Isten tette az Ujszovetségben mindeniitt az ember irant tamasztott
kovetelményként jelenik meg, s a kozlésbdl felhivas szarmazik™ (R. Schnackenburg,
Messagio morale del N. T., Paoline 1971, 17).

Ez az altalanos bibliai beszédmaod érvényes a karizmak esetére is. Isten
kezdeményezésével allunk szemben, aki ajandékként felkinalja adomanyait és felszolitja az
embereket, hogy ezeket felfedezzék és felhasznaljak. A Il. vatikéani zsinat a dogmatikai
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konstitucioban els6 alkalommal hivatalosan is sz6lt arrol, hogy a karizméak az egyhazi elet és
a keresztény egzisztencia alapelemeihez tartoznak. Sz6 szerint idézziik: ,,Ezeket a
karizmakat, akar a legragyogdbbak koziil valok, akar egyszeriibbek és gyakorta eléfordulok,
halaadassal és vigasztalassal kell fogadnunk, mert mindig éppen idészerliek és nagyon is
hasznosak az egyh4zban ” (Lumen Gentium 17). Udvtdrténeti-egyhaztani lényegiikbl
adoddan a karizmak — amelyeket Isten kinal fel — elére nem lathatok, ezért kell felfedezni
6ket (v6. Rahner-Vorgrimler, Teologiai Kisszotar, Budapest 1980, 369-370). Nem olyanok,
mint a hagyomany révén atadott egyhdzi tanok, szokasok, hanem szorosan k6tddnek az adott
helyzethez, torténelmi eseményhez. A Lélek ,,felilrdl” jovo ,,betdrésérél” van szo, amikor
Isten ilyen médon az egyhdzi kozosség és az egyének életében ,,visszametszi” az esetleges
téves kindvéseket, vadhajtasokat.

Aki a Leélektol ilyen karizmat kap — bolcsességet, okossagot, tanacsadoi, szervezoi
képességet vagy ezekhez hasonldkat —, kiteles azt megfelel6 moédon az egyhdzban érvényre
juttatni. Ezzel gazdagitja a k6zOsséget és mulasztassal vétkezne, ha arra varna, hogy a hivatalt
visel6k mindent elvégezzenek, akik talan nem is kaptak meg Isten ilyen adoméanyat. Mert
amint mar emlitettik, ugyanazt a karizmat két személy nem kapja. A Il. vatikani zsinat ezzel
kapcsolatosan igy szol: ,,Az egyhazat a Szentlélek ellatja és iranyitja a kiilonféle hierarchikus
¢s karizmatikus adomanyokkal” (LG 4). Nem sokat jelentene a karizma az egyhaz ¢letében,
ha azt valaki ,,véka ala rejtené”. Nem ezért adja azt Isten. Jézus tanitasaban az all, hogy a
gyertyat tartora kell tenni, hogy vilagitson, és nem edény ala rejteni (v6. Lk 8,16). Kuléndsen
fontos ez napjainkban a vilagiak karizmainak esetében, akiknek jelenléte és munkéja az
egyhaz megujulési folyamataban elengedhetetlen (v6. a vilagi hivek apostolkodasarol sz616
zsinati hatarozat 10. pontjaval). A papi szolgélatrdl és ¢€letrdl sz016 hatarozat 9. pontjaban
ugyancsak a zsinat hangsulyozza, hogy a hivatal viseldinek feladata felfedezni, elismerni és
tamogatni a laikusok karizmajanak sokféle megnyilvanulasat.

Az erkolcsi felszolitas, amint latjuk, vonatkozik azokra, akik a Lélek adomanyait kapjak,
de azokra is eérvényes, akik felfedezni, elismerni, védeni és tamogatni kotelesek. Kdzeledve
az ezredfordulohoz, nyugodtan elmondhatjuk, hogy a pinkdsd ma is folytatodik, és nagyon
Iényeges Isten felszdlitasait komolyan venni. A karizmak felhasznalasa a Biblia és hivatalos
egyhazi tanitas szerint nem korlatozddik a lelkiségi teologia teriiletére, hanem szoros
kapcsolatban all az erkdlcsteologiaval. Ez utobbi targyal a biin teoldgiai €s emberi
problémajarol, amelynek kérdésevel akkor szembesiliink, amikor elmondjuk a k6zgyonasi
imat. Valahanyszor szentmisét tnnepliink, kbzdsen igy valljuk meg biineinket: ,,sokszor és
sokat vétkeztem gondolattal, szoval, cselekedettel és mulasztassal.” Sajnos ez utobbi
megallapitas joszerével feledésbe ment. Mintha a mulasztas nem is okozna problémat, mivel
azt nem lehet Ugy érzékelni, mint az elkovetett cselekedetet vagy a kimondott sz6t. Nehéz
megmondani, hanyan mulasztottak el felfedezni, felhasznalni, elismerni és tamogatni a
karizmakat. Uj piinkdsddt jelenthet egyhazunk életében, ha az Isten adomanyabdl szarmazé
felszélitdsnak az emberek eleget tesznek és minden részletében komolyan veszik.

Befejezésiil Suenens biboros szavait idézem: ,,XXIII. Janos és VI. Pal nem hidba
imadkozott 1) plinkdsdért.” Itt van a szemiink eldtt mint ,,hajnalpir”. De csak akkor
bontakozhat ki, ha eldszor el tudjuk ismerni, azutdn minden kovetkezményével egyiitt el is
akarjuk fogadni. A kegyelem érajat éljuk! Isten tiszteli szabadsagunkat, nem fogja
folfesziteni az ajtokat. De kopogtat! (Suenens, Uj piinkésd, 187.)

(1994. majus)
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A tervezés erkolcsi szemlélete

A szeptember a kovetkez6 évi koltségvetések elkészitésének honapja. Intézmények,
szervezetek, kozossegek és egyének tervezik, mit kell tennitik, mit tudnak tenni az elkovetkez6
évben.

Jézus, a Mester szintén tervezett. Ezen a téren is példaképiink lehet. O az Emberfia, a
Messias, a jo Pasztor. Ezek és tovabbi cimei mellé oda lehetne tenni azt is: 6 a ,,Tervezd”.
Tudta, hogy az Atya miért kiildte ebbe a vilagba. E kildetés tudataban készilt nyilvanos
mukddésére. Erre voltak jok csendes nazareti évei. Nem véletlentil bojtolt és imadkozott
tevékenységének megkezdése eldtt. Tanitvanyai kivalasztasa is célratord volt. Nem fogadott
mindenkit e csoport tagjai k6zé, hanem tudatosan kereste a megfelel személyeket Nagy
Tervének megvaldsitdsahoz. Mindig tudtukra adta, mi var rajuk. A jelenben foglalkozott
veliik, de mindig szeme eldtt lebegett a jJov6. A multbdl atvette azt, ami sziikséges volt a
jelenben a j0v6 szamara. Nem ragadt benne az akkor még érvényes és gyakorlatban 1€vo
0szOvetségi vallasossdgban. Tovabb Iépett, beteljesitette a torvényt, sét ) torvényt, Uj
»parancsot” adott, amelynek a jovot kellett atalakitania.

A jovOt szemléli, amikor megtervezi egyhdzat. Péternek ¢€s tarsainak jovendol az
elkdvetkezo idék nehézségeirdl és feladatairdl. Megigéri nekik a Szentlelket és biztositja
szamukra Orszaganak fennmaradasat.

Mit tenne ma Jézus, kulondsen azokban az orszagokban, ahol egyhaza évtizedeken at az
isteniildoz6 diktatura aldozata volt? Allithatjuk, hogy tervezne. Felmérné a jelenlegi helyzetet
¢s felhasznalva a mai eszkozoket elkészitené az elkovetkezo €v, sot évtized ,koltségvetését™.
Lelkipasztori terveket készitene, szem eldtt tartva az elkdvetkezd évek kihivasait,
lehetdségeit, problémait. Figyelme kiterjedne mindenre, ami segiti az elorelépést, a jovO
felépitését. Tanitvanyaival egyltt keresné a megoldasokat és egyenként elkiildené 6ket
varosokba, falvakba, hogy ,,atalakitsak” a vilagot. Tavolrdl kegyelmével kisérné, segitené
Oket ¢és oriilne, amikor visszatérve beszamolnak neki sikereikrdl. A régi torvényt most is
beteljesitené és hozna Uj parancsot, amely képes megujitani a kozosségek életét és biztositani
Lelkének jelenlétével jovOobeli megmaradasukat.

Hogyan tervez az egyhaz, a keresztény ember olyan orszagban, ahol az elmult évtizedek
nem korlatoztak szabadsagat?

Mindig a jovot szemléli. Kutatja, mi fog bekdvetkezni néhany év milva, milyen
problémak meriilnek fol. Fels6-Ausztriaban a linzi egyhazmegye nagyon jo példa e jovot
épit0, tervezd szemlélet szempontjabdl. Mar most arrél gondolkodnak, targyalnak, hogy mi a
teendd — tiz éves tavlatban. Akkor ugyanis kettdszaz pappal lesz kevesebb az
egyhazmegyében, mint ma. A hitéletnek azonban tovabb kell mennie, és ezért keresik mar
most a megoldasokat. A laikusok kapnak majd nagyobb szerepet, 6k veszik at
egyhazkozségek iranyitasat, amig az egyhazban nem kertl sor mas megoldasokra. A tervezes
masik nagyszerii példdja a Lelkipasztori Hivatal 0j igazgatdjanak kivalasztasa. Egy évvel
korabban a volt igazgatd bejelentette, hogy egészségi allapota és életkora miatt (65 éves volt
akkor) nem tudja tovabb vallalni ezt a szolgalatot. Akkor elkezd6dott papok és vilagiak kozott
a véleménykutatas. Kés6bb, nyolc honap mulva a hdrom megmaradt nevet tartalmazé
javaslat-lista elsd helyezettjét a piispok felkérte és kinevezte a Hivatal igazgatojanak. Igy
kerult a korabbi ifjusagi lelkész, majd plébanos 43 évesen az egész egyhazmegyét atfogd
Lelkipasztori Hivatal élére. A tervezés eredményeként e fontos helyre megfeleld ember
kerult.

Ezek a ,tervezok” tudjak, mit akarnak. Vilagos el6ttiik, mit miért akarnak, mi annak a célja
és rendeltetése, amire munkajukat, érdeklodésiiket, energiajukat iranyitjak. Tudjak, minek van
értelme. Atgondoljak kivitelezhetSségét és jovobeli szerepét. Lehet, hogy néha tévedés is
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becsuszik a tervezésbe, de a jovo érdekében vallaljak a kockazatot is. Jézushoz hasonléan a
mUltbol taplalkozva a jelenben a jovoért tevékenykednek és élnek.
Az irés élén olvashat6 cimhez pedig rovid zarszoként hozzétehetjuk: a tervezes erkolcsi

feladat, keresztény kotelesség is.

(1992. szeptember)
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Az egyhaz illetékessege szocidlis és gazdasagi téren

Tarsadalmi, gazdasagi valtozasok koréat éli az emberiség. Ez kiiléndsen érvényes Kozép-
és Kelet-Eurdpara. Ezekben a valtozasokban az egyhazak is kivették, kiveszik reszuket.
Erdemes felidézni a volt NDK-ban tortént eseményeket, amelyekben jelentds szerep jutott az
evangélikus és katolikus egyhaznak. Latvanyos forméaban jarult hozzé a valtozasokhoz 1989-
ben Temesvaron Tokés Laszl6. Ha nem is ilyen feltiinden, de hatasaiban az erdélyi katolikus
egyhaz is ,,alaasta” magatartasaval Ceausescu rendszerét. EIég, ha megemlitjik a 80-as
években a ,,numerus clausus” ellen vivott kemény harcot; 1988-ban a papi szenatus
pasztoracioban dolgozé tagjainak nagy visszhangot kivalto levelét; 1989-ben Kolozsvaron a
Marton Aron-iinnepséggel kapcsolatos eseményeket, amikor megakadalyoztak annak
megrendezését a Szent Mihaly templomban. E kitartd6 magatartasnak kdszonhetd, hogy ma is
helyén all a nagyvaradi Szent Lasz16 templom €s nem mozditottak el helyérdl a kolozsvari
Szent Péter templomot.

Az egyhéz az 1989/90-es valtozasok utan is kilonféle kihivasok alanya. Benne él ebben a
vilagban, méasként nem tehet. Kiildetése e vilaghoz szol. O ,.a fold soja” és ,,vilagito faklya”.
Legalabbis ez kellene hogy legyen. A 11. vatikani zsinaton az atyak ennek az egyhaznak a
kiildetését és feladatat a vilagban a Gaudium et spes kezdetli konstitucioban foglaltdk dssze.
Ez a cél-meghatarozas negyed evszazados tavlatbdl is érvényes. Ebben a dokumentumban
talalunk Utmutatast a szocialis-gazdasagi kérdésekr6l is. Annak ellenére, hogy az egyhaz
szavahihetdsége az evangéliumokbol ered, tanitasanak hatékonysaga attol fligg, mennyire tud
a kiilonféle kérdések, probléméak megoldasaban az embereknek segitségére lenni. igy
szocialis-gazdasagi tertleten is.

Az elmdlt évtizedekben a kommunista rendszer Kelet-K6zép-Eurdpaban az egyhaz
tevékenysegét az evangélium hirdetésére és a szentségek kiszolgaltatasara korlatozta.
Kdvetkezésképen a tarsadalmi életbél majdnem teljesen kiszoritotta. Nem szolhatott hozza
szocialis-gazdasagi kérdésekhez. Talan ebbdl adodik, hogy ezeknek az orszagoknak az
egyhazai nehézkesen veszik tudomasul: kiildetésiik nem korlatozodhat az evangelizalas és a
szentségek teriiletére, hanem a szocialis-gazdasagi kerdesek megoldasaban is részt kell
vallalniuk.

A Biblia is gyakran foglalkozik ezekkel a problémakkal. Oseinket bencés szerzetesek
tanitottak a foldet megmivelni. Tudtak, hogy ennek a népnek abban az adott idében és
helyzetben erre van sziiksége. A torténelem folyaman, valahanyszor arra igény mutatkozott,
az egyhaz szocialis kérdésekben az emberek segitségére sietett. Szoval és tettel igyekezett
Oket a nehéz helyzetbdl kivezetni. Szocialis tanitasa és elkotelezett tevékenysége az
evangélium hirdetésének mindig szerves része volt. Ezért az egyhaz részére megengedett, sot
kotelez6 az emberek lelkiismeretét szocialis-gazdasagi téren alakitani. Ez természetesen sajat
magara is vonatkozik, mivel Isten Népének mindenki tagja.

Mindez azt jelenti, hogy az egyhaz a szocial- és gazdasag-politikdban hallatja a hangjat —
és tevékenykedik. Ez szdmara kiildetés és kemény feladat. Anyai és tanitdi szerepét csak
akkor képes betdlteni, ha vallalja e teherviselést. E kérdésekben kiilonosen harom tényezot
kell megemliteniink:

— a tarsadalmi szlikségességet

— a kivitelezhetdséget (megvaldsithatosagot) és

— az értékrendi elsObbség (prioritas) elvét.

Az egyhaz kiilonosen az értékrend megéllapitasanal vallalhat nagy szerepet. De ebbdl
kiindulva ramutathat arra, ami jelenleg a tarsadalomban szocialis-gazdasagi téren val6ban
szlikséges, és mi az, ami megvalosithatd. Természetesen nem nélkilozheti a szakemberek
munkajat, akik ebben a tevékenységben oroszlanrészt vallalhatnak.
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Abban a korszakban, amikor egy orszag az elszegenyedés el6tt all, amikor naprol napra
novekszik a munkanélkiliek szdma, a csaladoknak gondot okoz a mindennapi kenyér
megszerzése, az egyhaznak erkolcsi kotelessége megoldasokat kinalni. Eppen ezért ebben a
jelenlegi torténelmi id6ben nemcsak illetékességrél, hanem felszolitasrél is beszélhetiink. Ez
ma ,,az idok jele”. XXIII. Janos papanak abban mutatkozott meg a nagysaga, hogy felismerte
ezeket a jeleket és meghirdette a I1. vatikani zsinatot, amely ki tudta tarni az ablakokat e jelek
elott. Nehéz gazdasagi helyzetben 1€vo orszagok egyhazai bizonyara felismerik a mai idék
jeleit, és teljesitik szocialis kiildetésiiket. Remélhetdleg akkor is megteszik ezt, ha tudatdban
vannak: nem tudjak egyediil megoldani. Csak ekkor remélhetd, hogy a munkéstomegek nem
vonulnak Ki az egyhazbdl csupén azért, mert nem vélik benne felfedezni sajat problémaik
megoldasanak segitdjét.

(1992. szeptember)
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Piac és erkolcs
A privatizacioval jaro etikai kérdések

Amikor az elmult évtizedekben a kereskedelem, a szolgéaltatasok és az ipar
problémaval fog elkdvetkezni. Csak most tudja igazan felmérni a sajat szolgaltatasi
egységgel, lizlettel, szallitasi vallalkozassal stb. rendelkezd személy, mekkora kockazatot és
felelésséget vett a vallara az indulassal. A kiviilallo ellenben alig képes felfogni a
tulajdonosok helyzetét, és ezért gyakran tévesen itélkezik.

Csak a dolgok feluletét latva — atvitt értelemben legalabbis — minden csillog-villog,
jollehet kemény munka, almatlan éjszakak sora rejtézkodik mogotte. Természetesen vannak
olyan esetek is, amikor valaki nagyon konnyen ,,meggazdagodott”, esetleg nem a
legtisztességesebb mddon jarva el. Ez a jelenség azonban régen is létezett, és mindig létezni
fog. A rendellenességek, visszaélések esetei azért nem fordithatjak vissza az id6 kerekét, és
nem kelthetik azt a benyomast, hogy az elmult korszak erdszakos tervgazdalkodasa talan
mégiscsak jobb, erkdlcsdsebb volt.

Manapsag sokakban ellenszenvet keltenek azok, akik a 89-90-es fordulatot kovetden
batran belekezdtek abba, amire — talan kimondatlanul — régota vagytak, s amire esetleg sokan
biztattak is Oket. Ezek kozott a biztatok kozott ott voltak az egyhazak lelkészei, illetve mas,
felel6sséggel felruhazott személyek, de ma még ezek tobbsége is csalddottan, szinte
meggondolatlan rezignacioval nyilatkozik. Pedig az effajta kijelentések elott fontos jol
atgondolni, hogy a tarsadalom/ emberiség szempontjabol hosszu tavon melyik gazdasagi
rendszernek juthat gyiim6lcs6zébb szerep. Masképp fogalmazva, igy kellene feltenniink a
kérdést: melyik forma (lesz) képes az elszegényedés felé¢ haladd tomegeknek lehetdvé tenni,
hogy az ¢élet anyagi szempontbol is elviselhetd legyen. Fontos mar eloljaroban megjegyezni,
hogy jelenleg nem ismeretes tokéletes gazdasagi rendszer. Az er6szakos kommunista
tervgazdalkodas cs6dot mondott, a kapitalista piacgazdasagi valtozatok is nehézségekkel
kiizdenek. De meég mindig ez a masodik Ut a jobb, mivel jelenleg elfogadhatdbbat — s egyben
miikodoképesebbet — a szakemberek nem tudnak ajanlani.

Ebben a helyzetben fontosnak tartom felvazolni — a teljesség igénye nélkiil — azokat a
szempontokat, amelyek a privatizacios folyamatban vallalkozok és kiviilallok szaméara
erkolcsi eligazitast nydjthatnak. Olyan kerdessel allunk ugyanis szemben, amely kiléndsen a
keresztény hivé szamara nem lehet k6zombos.

Az embert értelmi mivolta kotelezi arra, hogy gondolkodjon és a lehetséges alternativan
beliil valasszon. Szabadsadga azonban lehetdvé teszi, hogy bizonyos dolgokat visszautasitson.
A 89-90-es valtozasok utan sok embernek lehetésege volt valasztani bizonyos régi és Uj
tartalmak valamint formak kozott. Valaszthatott, de erre 6t senki nem kotelezte. Csupan
értelmes teremtményi mivolta sugallta ezt neki. Aki a széba johetd gazdalkodasi modellek
kozul a piacgazdalkodast valasztotta, ugy velhetjik, helyesen dontott. Dontésekor vagy utana
megvalasztotta eszkdzeit. Ez a tevékenységi folyamat minden emberi életnek lényeges eleme.
AKi azonban rosszul dontott és az eszkdzoket nem egészen meggondoltan valasztotta ki,
lassan gazdasagi cs6dbe jut(ott).

Az erkolcsi dontéseket az egyén, a gyengeségre hajlé személy hozza, ezért nagyon
konnyen eléfordulhat, hogy fellép az 6nzés, az egoizmus esete. Sokaknak az a vélemenye,
hogy a piacgazdalkodas elésegiti az egoista magatartas kialakulasét, az embert 6nzévé teszi.
Alig hihetjiik, hogy ez a piacgazdasag 1étébdl kovetkezne, hiszen az 6nzés a mult barmely
gazdasagi rendszerében jol ismert emberi tulajdonsag volt. A kiillénbség legfeljebb abban
fedezhetd fel, hogy az 6nzés talan nem volt éppen ennyire szembeodtls. De annak idején a
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nyugati segélyek érkezésekor ,,a csomagosztasok botranyai” ravilagitottak arra, hogy az
0nzés egyetemes tulajdonsag. Csakhogy az 6nzés és az individualizmus fogalmai k6zott
egyaltalan nem &llapithaté meg éles hatarvonal. Méarpedig az individualizmus — annak helyes
értelmében — igenis pozitiv tényez6 lehet az ember életében. Az egyén nem valik
Ltomegemberré”, nem bujhat meg masok mogott, amikor valamiért felelésség nehezedik ra,
hanem véllalnia kell tettei kovetkezményeit. A gazdasagi vonatkozasokra kivetitve: a
maganvallalkoz6 nem hérithatja rossz Iépéseinek kdvetkezmenyeit az allamra — ahogyan ez
az atharitas korabban barmikor lehetséges volt —, hanem szembenéz az egyéni kockézat
esetleges negativumaival is. Ugyanakkor pozitiv eredményeiért csakis 6t illetheti dicséret.

Az anyagiassag is hatalméaba keritheti az embert. De ahogyan az énzés nem kdzvetlenil a
piacgazdalkodas eredménye, ugyanigy az anyagiassag sem az. Anyagias beéallitottsagu
emberek mindig voltak. Régen is az egyént6] fliggott, hogy a korabeli kdriilmények kozott
mennyire ejtette 6t fogsdgaba a vagyon. gy természetesen most is lehetséges, hogy valakit
senki és semmi nem érdekel a vagyonndvekedésen kiviil.

A személyes vagy vallalati jovedelem ugyancsak nem a piacgazdasag ,.talalmanya”, €s
senki sem gondolhatja komolyan, hogy 6nmagaban véve sziikségszeriien veszélyes vagy
erkolcsileg helytelen kdvetkezményekkel jar. Minden embernek természetes vagya, hogy
egyeénileg jol keressen, személyes jovedelme gyarapodjék. Ezt sajat belatasa szerint mindenki
egyéni, csaladi életének biztositasara, fejlesztésére fordithatja. Hogy mi torténik az
ugynevezett ,,vallalati” jovedelemmel, amelyre a vallalkozo szintén jogosult, az lényegesen
befolyasolja az etikai elbiralast. Donté ugyanis, hogy az illeté — mint a vallalat vezetéje,
intézdje — ezt a jovedelmet mire forditja. Aki tovabbi vallalkozasi beruhdzasokba fekteti ezt a
jovedelmet, lelkiismeretében nyugodt lehet, mivel etikailag helyesen jart el. Az Gjabb
beruhazasok ugyanis tovabbi munkahelyek biztositasat jelenthetik, és ezzel az egyén
hozzéjarul a k6zjo eldmozditdsdhoz. Ebben az esetben nemcsak dnmagaért, csaladjaért,
hanem a nagyobb kdzdsségért is dolgozik.

Ezeknek a normativ elveknek a betartdsaval a masok kizsakmanyolasanak esete a jelen
privatizacios folyamatban ritkabban vagy egyaltalan nem fordulhatna ¢l6. Minden a
szemlélettdl fligg. Aki szolgalni akarja a maga szlikebben vagy tagabban értelmezett
tarsadalmat, megteheti vallalkoz61 mindségében is.

Az igazsagossag szem el6tt tartasa donté mozzanata a piacgazdalkodas erkdlcsi
vetuletének. Igazsagos vagy igazsagtalan eljaras, illetve magatartas csak az emberi
tevékenyseg kereteben lehetséges. Itt pedig mindenkor érvényes szempont, hogy felmérte-e az
illet6 vallalkoz6 gazdasagi tevékenysége mibenlétét, cselekvéseit felelosségteljes dontés
nyoman fejtette-e ki, mekkora volt azok stlyossaga és milyen koriilmények befolyasoltak 6t.
Csak ezeknek a tényeknek megvizsgalasa révén lehet erkdlcsileg véleményt, illetve biralatot
mondani.

Lehet-e tarsadalmi egyenlitlenség a mostani regionalis privatizacios folyamat
kovetkezménye? Ez a veszély kétségkiviil fenndll. Ennek azonban nem a vallalkozok az els6
szamu okozoi, a gyokereket a tarsadalmi problémakban, egészen pontosan az allami
kikliszobolése ugyanis elsdsorban az allam feladata. Ezt a feladatot senki sem veheti at teljes
egészében az allamtol, kdvetkezésképp az 1) egyéni vallalkozdkat nem szabad biinbakként
felhasznalni az allam tarsadalomalakité mulasztésainak eltussolasara.

A piacgazdalkodas allando versenyt jelent. A munkaadd, tehat az egyéni vallalkozé
ezaltal ,,fegyelmezettebb” lesz, és méltd, vonzo béreket kell ajanlania annak érdekében, hogy
alkalmazottakat talaljon vagy megtartson. Az alkalmazottnak viszont a varakozasnak
megfeleléen kell hozzaallnia munkajahoz és munkaviszonyahoz. Természetesen eléfordulhat az
IS, hogy a munkaltatd visszaél az adott helyzettel, példaul a novekvé munkanélkiiliség
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fenyegetésének arnyékaban kizsakmanyolja alkalmazottait. Hangsulyoznunk kell azonban,
hogy a piacgazdalkodas 6nmagéaban még nem jelent kizsdkmanyolast.

Veszélybe kerlinek a személyes kapcsolatok? A valtozas éta az élet ritmusa felgyorsult.
Kuléndsen a vallalkozok panaszkodnak, hogy semmire nincs idejiik. Ha az anyagiak, a
jovedelem halmozasa mellett a vallalkozOk tudatosan torekszenek személykdzi kapcsolataik
karbantartasara, akkor ez a veszély elharithatd. A szemelyes kapcsolatok igen sokféle sikon
apolhatdk, el egészen a keresked6—vasarlo viszonyig, amelyben igenis megval6sulhat az
udvariassag, a figyelmesség annyira igényelt eszménye. Ugyanakkor lehetdség van ujabb
csoportok, egyesuletek sth. létrehozasara, amelyek segithetik a kapcsolatok apoléasat. A
keresztény hive embernek erkolcsi kotelessége vigyazni arra, hogy az életet szinesitd
személyes kapcsolatok ne lazuljanak meg visszafordithatatlanul.

Amikor a privatizacios folyamatban az egyes jelenségek vizsgalatakor az erkdlcsiséget
probaljuk koriilirni, illetve annak jellemzdit felvdzolni, hatarozottan ki kell jelententink, hogy
ez szabadsag nélkil nem lehetséges. Az elmalt évtizedekben a kényszer-gazdasagi rendszer
az egyén erkdlcsi szabadsagat is korlatozta, és intézményesitette az igazsagtalan rendszert.
Igy allandé konfliktus jott létre a felsébb ,,parancs” és az egyén erkolesi cselekvésmezdie
kozott. Eppen ezért a lassanként nalunk is Gtjara induld piacgazdasag kétségkiviil
elfogadhatobb, mivel a (relativ) tarsadalmi szabadsag erkdlcsi alapjan nyugszik. Engedi,
hogy az ember szabadon hozza sajat erkolcsi dontéseit, de nem ,.kivan meg” ideologiai-
erkolcsi elkdtelezettséget. Ez természetesen nem zarja ki azt, hogy valaki ilyet tegyen. A
rendszeren belul minden egyén lelkiismeretében felhivast kap, hogy gazdasagi cselekvését
erkolcsi vonatkozasaiban sajat maga gondolja at, és feleljen is érte. Jollehet a szabad piac az
ember ,,szivét” nem tudja megvaltoztatni, mégis képes 6nzését — amennyiben dnzesre
hajlamos — megfegyelmezni, és az egyént arra inditani, hogy szolgalatként és jogos,
igazsagos onkiteljesité cselekvéslehetoségként fogja fel a vallalkozast, illetve, hogy
foglalkozz¢ék masok sziikségleteivel is. A piacnak tehat erkdlesi vonatkozasban alapvetd
felszolitottsdga a szocialis gondolkodas.

Az egyhaz feladatat e tekintetben abban lathatjuk, hogy tdmogassa erkdlcsi
hozzaallasaval az igazsagos, szolidaris piacgazdalkodas kialakulasat, és gyakran adjon hangot
a tarsadalmi problémakkal kapcsolatban tobb izben is kivaléan megformalt szocialis
tanitasanak. A lelkészekre harul az a rendkivili feladat, hogy kiegyensulyozottan
valaszoljanak a felvet6dott erkolesi kérdésekre. Ne engedjék magukat befolyasolni a
,binbakkeresés mestereitdl”, hanem az evangéliumi iizenet és a segédtudomanyok
segitségével olyan valaszt adjanak, amelybdl kiérzédik az emberi személynek és méltosagnak
a nagyrabecsulése. Ugyanakkor mindenkinek tudomasul kell vennie, hogy altalanos
recepteket nem tudhatunk felkinalni, mivel az esetek egyediek. Az e gondolatmenetben
felsoroltak is csupan elvi eligazitast akartak adni azok szdmara, akiknek e téren lelkiismereti
problémaik adodnak vagy adddhatnak.

(Linz, 1994. méjus)
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A szektak és az egyhaz megujulasa

Annak ellenére — vagy tan épp azért —, hogy a sajté gyakran foglalkozott és foglalkozik a
szektak terjedésének kérdésevel, talalkozasok és beszélgetések alkalméval az utébbi idében a
kérdés ismét gyakori téma. Ezert gondolom, hogy érdemes ezzel a probléméval ismét
szembenézni és kapcsolatba hozni egyhdzunk, vallasi életink megujulasaval, megujitasaval.

A torténelem folyaman mindig talalkozunk olyan kisérletekkel, amelyek soréan ilyen vagy
olyan eszmei vagy nagyon is gyakorlati meggondolés okan megprébaltak csoportokat
kiszakitani a nagy hivé kozosségbdl. E probalkozasok hattere gyakran a nagy kozdsségben
talalhatd hianyossagokban is keresendé. Mai szemmel vizsgalva az eseményeket, talan
elkeriilhetd lett volna az 1054-es keleti egyhazszakadas (amikor tudniillik szétvalt a latin és a
keleti kereszténység katolikus €s ortodox szarnyra), €s talan meg lehetett volna elézni a 16.
szazadban bekdvetkezett nyugati egyhézszakadast is, amikor a protestansok kivéaltak a
katolikus egyhazbdl. Ilyen és hasonlé probéalkozasok mindig kihivast jelentettek — és
jelentenek — az egyhaz szdméra.

Nalunk kuléndsen a 89-90-es valtozasokat kovetd idében 6zonlotték el, féleg a varosokat,
olyan Gjprotestans felekezetek, ,,szektak” sz6sz610i, hirdetdi, amelyek eddig
egyhazmegy¢inkben alig voltak ismertek. Mivel megsziint az allami tilalom, barhol
fellephettek és hirdethették tanaikat. E jelenség okai ugyancsak tobbszintesek. A mar emlitett
nyitas, a szabad mozgasi lehetdség, az elmult évtizedekben kialakult hitbeli k6zOmbosség
vagy ,elvilagiasodas”, a keresztény hitnek a tdrsadalombodl vald erészakos kiszoritasa, az
iskolai hitoktatas hianya és a plébaniai hitoktatas hianyossaga, a felnéttoktatas ismeretlensége
— mind olyan tényez6k, amelyek novelték a szektak sikerének esélyét és csokkentették a
torténelmi keresztény egyhéazak jelenlétének meggy6zo erejét.

Kereszteny szempontbol négy csoportra oszthatok ezek a szektak:

— olyan vallasi mozgalmak, amelyeknek gyokerei protestans korokben talalhatok,

— olyan szektdk, amelyek altalanos keresztény gydkerekbdl taplalkoznak,

— 0j vallasi szektak, amelyek méas nem-keresztény vallasokbdl vagy vallasi gondolkoddk
tanaibdl meritenek és mindenekeldtt indiai, (azsiai) eredetiiek,

— olyan szektak, amelyek humanitarius alapokra épitenek és vezet6ik tn.
,megvilagosultak”.

Parbeszéd vagy harc?

A szektak k6zos jellemvondasaiként a kdvetkezdket sorolhatnank fel:

— egyhazi és vallasi kozdsségekkel szemben a maximalizmus, a teljességre-torekvés
igényével Iépnek fel,

— beallitottsaguk anti-6kumenikus,

— alapmagatartasuk gyakran fanatikus és tamado.

Ezért a keresztényeknek el kell gondolkodniuk azon, hogy egyaltalan érdemes-e a
kodvetkezokben ezekre probalunk valaszolni.

Nem hagyhat6 figyelmen kivil az a tény, hogy a katolikus keresztényeknek (akarcsak
mas kozdssegek keresztényeinek) legtdbbszor hianyos vallasi ismeretei és tapasztalatai a
szektak sikerének Oriasi lehetdségét kinaljak. Lassan jelen lesznek a kisegyhazak és uj vallasi
kozosségek téritdi a tarsadalom minden teriiletén. Benyomulnak csaladi és barati korokbe és
a tapasztalat szerint itt rengeteg bonyodalmat okoznak. A szektak tagjai teljesen
visszavonulnak korabbi barati koriktol és 6sszes tobbi kapcsolataikat megszakitjak.
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A legfontosabb szamunkra: felismerni a kihivast a lelkipasztori munkaban, és mindezt az
egyhaz megujulasa szempontjabol szemlélni, 6sztonzésként, inditasként komolyan értékelni.
Szem el6tt kell tartani azt a tényt is, hogy — fuggetlenil a szektaktol — a tarsadalmi
valtozasok, az elszegényedés, a munkanélkiiliség, az ipar 6sszeomlasa, a mezdgazdasagi
munka elmaradott szinvonala és kilatastalansaga, az elvandorlas és hasonl6 tényezdk az
embereket bizonytalanna tették, illetve megtévesztettek.

Lelkipasztori szempontbdl nézve igen sokan vannak, akik énmagukat bénultnak, sajat
sziillofoldjiikon idegennek, gyokértelennek, tehetetlennek €s maganyosnak érzik. Kiilonféle
tertileteken élve, dolgozva, tanulva, az az érzésuk, hogy magukra maradtak — még az
,egyhaziak” részérdl is —, senki sem segit rajtuk, mindenki félrevezeti 6ket (kiilondsen a
fiatalokat), és mint ,,csecsemdket” Iépten-nyomon kijatsszak azok, akiknek erre modjuk,
lehetdségiik van. Ha az ilyen helyzetben 1€vé embereket valaki személyesen, szivbol jovo
meleg szavakkal megszdlitja, szinte gondolkodas nélkil csatlakoznak hozza, mivel benne Gj
baréatot fedeznek fel.

Itt harul az egyhazra €s annak vezetdire, a lelkipasztorokra, plébaniai kozdsségekre,
annak teriiletén mitkodé csoportokra a feladat, hogy ezeknek a személyeknek ne csak vallasi,
hanem emberi szempontbol is otthont nyujtsanak. Nagyon fontos, hogy a keresok €s kérdezOk
ne csak feliilr61 jovO ,,hivatali”, az €lettdl tavol 4llo, eldre kész ,,feleleteket™ halljanak, hanem
megérezzek a csaladias otthon melegét. Az €16 plébaniai kozosségnek mindig gondja van az
elhagyottakra, betegekre és 6regekre. Figyel azokra, akik a tarsadalom vagy az egyhaz
peremére keriiltek és akiket a maganyossag kinoz. Utanuk megy és otthonaikban felkeresi
Oket. Ha az egyhazkozségben a szolgalat sokszinti, tobb teriiletre kiterjed, az élet
elviselhetdbb és otthoniasabb lesz. Ezért siirgetd feladat a lehetd leggyorsabban kiépiteni a
csoportos pasztoraciot, hogy valahol minden ember megtalalhassa a maga szdmara az
otthonos keretet és ne keriiljon tévtanitok, toborzok biivkorébe. Ha azonban erre nincs
fogekonysag és akarat, akkor nem kell csodalkoznunk azon, ha révidesen katolikus
kozosségeink mellett megjelennek és egyre szervezettebb életet élnek a szektak. Nem kell
attol félnuink, hogy a csoportos pasztoracio szetzilalja az egyhazkozséget. Ezekben a
csoportokban pezseghet az €let, és a vasarnapi szentmise, az eukarisztia k6zos tnneplése
Osszekapcsolhatja a csoportokat.

Ha a jovébe tekintiink és azt probaljuk megalmodni, majd megvaldsitani, akkor a kérdést
nem ugy kell foltenniink, hogy ,,Mi fog térténni?”, hanem inkabb: , Mit kell tennem?”” Es nem
hivatkozhatunk arra, hogy Isten kezében van minden, mert neki kezekre van sziksége — és
ezek mi vagyunk. A kérdés ismét csak az, hogy ezek a kezek hajlandok-e az 6 akarata szerint,
az 6 szolgalatdban dolgozni.

Az Uj szektak invazidja katolikus egyhazunk szamara veszélyt jelent ott, ahol a hit
felszines. Mindez az 6kumené szellemében érvényes a tobbi keresztény egyhazra is. Az
invazié azonban eredményezheti a hit elmélyitését és az egyhaz megujulasat is. Hogy a két
lehet6ség koziil — a jelenlegi allapot befagyasztasa vagy a megujulds — melyiket valasztjuk,
igazan csak rajtunk mulik.

(Linz, 1993. szeptember)
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Az elvek és az irgalom

Jakab Gabor: A magzatelhajtasok szama vildgszerte, nalunk is, ijesztéen megnovekedett.
A tagadhatatlan erkdlcsi romléson tal, véleményed szerint milyen okok huzddnak meg e
tragikus jelenség héatterében?

Vencser Laszlé: A magzatelhajtas probléméaja az ismert népeknél mindig létezett, nem Uj
jelenséggel van tehat dolgunk. A hattérben természetesen minden korban méas-mas okok
hGz6dnak meg. Ha nalunk kutatjuk a mai okokat, agy tobb tényez6t kell figyelembe venniink.
Csak ezek Osszességének ismeretében adhat6 helyes valasz. Mindenekel6tt egy, a
tarsadalomban altalanossa valt gondolkoddsmddot emlitenék meg. Eszerint mindenki maga
donti el, megtartja-e vagy sem a gyermekét. Ez ugyanigy volt a diktatara idején is, noha
akkor torvény tiltotta a magzatelhajtast. Vegyik szamitasba azt is, hogy vannak, akiknek
élettarsa mas felekezethez tartozik, amely felekezetek, akar a protestans egyhaz is,
teoldgiailag masképp itélik meg ezt a tettet. Egy-egy ilyen példa hatassal van a
szomszédokra, ismerdsokre egyarant. Az életkorilmények, az anyagi nehézségek szintén
kozrejatszanak egy ilyen dontésben. Ma mar kiveszdfélben van a régiek ,,aldozatvallalasa”,
az a szemlélet, amely feliil tudott kerekedni a mindenkori gondokon. Falun a sok gyermek
anyagi hasznot, tobb munkaer6t jelentett, hiszen mar 5-6 éves kortol megbiztak dket
feladatokkal a gazdasag kortl. A varosi embernek viszont ma mar teher a sok gyermek.
Sorolhatnank a vegtelenségig az okokat, hiszen a kérdés rendkiviil bonyolult.

Jakab G: Kulonféle magzatvéda tarsasdgok alakultak e folyamat megfékezésére, és
legtdbbjik egyhazi emberek kezdeményezésére. Mivel a gyermekek vildgrahozatalat isteni
elképzelés alapjan, torvényes keretek kozott, kezdettol fogva a hazassagban é16 sziilok
vallaltak, nem furcsa, hogy a népeket-népcsoportokat sorvasztd abortuszok sokasaga lattan a
szletések aranyszamanak novekedését hazassagon kiviliek szorgalmazzak? Hallottam
ugyanis megjegyzeseket ...

Vencser L.: Az élet védelme mindenkinek feladata. igy a colibatusban é16k is
surgethetik, sot az igehirdetés ennek fontos szocsove lehet. A hitelesség szempontjabol
azonban én mégis a csalddokra bizndm ennek szorgalmazasat. A colibatusban ¢l0k nem
viselik a gyermekneveléssel jaré nehez terheket. Kivilalloként ismerjik a problémaékat, de
ezek nincsenek, nem lehetnek jelen hétk6znapi életiinkben sem. Szamunkra ezek nem
egzisztencialis jellegliek. Az az érzésem, hogy az egyhaz tul sokat besz¢l a fogamzas és a
sziiletés kozotti idorol, és kdzben hattérbe szorul az a tény, hogy a foldi élet a halalig tart. A
hazasoknak erre is gondolniuk kell. Szerintem veliik kell 8szintén elbeszélgetni, és toliik kell
a pozitiv megoldast varni. De itt is az torténik altalaban, mint ami az egyhazi élet egyeb
teriiletein szokott. Sokan mindent feliilr61 szeretnének iranyitani. Masok viszont el is varjak
az iranyitast. Amennyiben ez megvaltozna, és a hazasok, a hivek lelkiismeretik dontése
nyoman szallnanak sikra az életért és a magzatelhajtas ellen, az eredmény sokkal nagyobb
lenne. Jelenleg nagy a zaj és kevés az eredmény, hiszen a szaporulat tovabbra sem novekszik.

Jakab G: Személy szerint nem hiszek a jelenlegi formajukban kampanyszeriinek tiind
akciok és sok esetben demagdgiaba atcsapo erkolcsi prédikaciok sikerében. Ami ellen ezek
kuzdenek és amit szOvé tesznek, az csak a felllet, vagy ha Ugy tetszik: okozata egy sereg
tényezonek. Az igazi okok a feliilet alatt, mélyen fekszenek: megfelelo csaladi és iskolai
nevelés hianya, hitoktatasunk és igehirdetésiink fogyatékossagai, eluralkodo vilagnézeti
tajékozatlansag, az aldozatvallalas szellemének megfogyatkozasa, a kiméletlen 6nzés,
megélhetési nehézségek s egyebek. Mit tud tenni az egyhaz e negativumok megsziintetése,
illetve visszaszoritasa érdekében?
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Vencser L: Moralizald, a mindennapi élettdl elszakadd prédikacio az ilyen problémakat
nem tudja megoldani. Bizonyos helyzetekben a hallgatosag részérdl épp ellenkezd hatést valt
ki: Az emberek lassan elmaradoznak a templombdl, vagy, jobb esetben, zigolodni kezdenek.

Nem elég csak a ,,hivatalos tanitast” felmondani, de szembesiteni is kell azt a mindennapi
¢let nehézségeivel, és az embereknek segitséget kell nytjtani. Ezt varjak az igehirdetotol, a
lelkipasztortol. Akik az abortusz mellett dontenek, nagyon is tisztdban vannak tettiik
stlyossagaval. Meg kell nekik mutatni a tovabbi utat, hogy ne jussanak ismét ugyanarra a
hibas dontésre. Ha az igehirdeté megprobalna onmagat ennek az embernek a helyzetében
elképzelni, akkor masképp beszélne. Nem foltétleniil jovahagyast varok téle, hanem
segitségnyujtast.

Az egyhaz részérdl az hozna valddi megoldast, ha feliilvizsgalnd a fogamzasgatlasrol
sz016 tanitasat. Erre lehetéség van, hiszen annak idején VI. Pal papa a szakembereket tovabbi
elfogadhaté modszerek kutataséra kérte fel. igy sokan nem jutnanak el ahhoz a
dilemmahelyzethez, amelyben végzetes dontést kell hozniuk.

Az egyhdz masik segitségnyujtasi lehetdségét abban latnadm, hogy pozitive vallaljon
aldozatot a sokgyermekes csaladokért. Természetesen az allam felelésségét e kérdésben nem
akarom kisebbiteni.

Jakab G: Senki sem kérddjelezi meg a problémaval kapcsolatosan az alapvetd erkélesi
elvet, miszerint az élet Isten ajandéka, s ezért szent és sérthetetlen. Mégsem tartom
célravezetonek a magzatelhajto ,, sziiloket” irgalom nélkiil gyilkosoknak nevezo hangnemet,
mert érzésem szerint hianyzik beldle az irgalmas szeretet, s ez nem teszi lehetové a szotérto
parbeszédet. gy pedig aligha tehetiink valamit is eredményesen értik. Nélkiiliik pedig
mégugy sem lehetséges...

Vencser L: Emlitettem mar, hogy a segitségnyujtast, a gyogyitast latom a
legfontosabbnak. Amennyiben a jovot tartjuk szem el6tt, a ,,javulas” szempontjabol az
egyetlen jarhato Gt a jézusi irgalmas magatartds. Mintha err6l ma sokan megfeledkeznének.
Igaz, Jézus haraggal lizte ki a kereskeddket a templombol, Pétert is keményen
rendreutasitotta, de a blinds emberrel szemben mindig irgalmas volt. ,,Menj és tobbé ne
vétkezz!” — olvashatjuk az evangéliumokban. Nem fogadta el a hibas cselekedeteket, de
tudta, milyen pedagogiaval lehet az embert a jo Utra vezetni.

A teologiabol tudjuk, hogy nem minden cselekedet biinds, noha annak latszik. gy vannak
esetek, amikor a magzatelhajtasért sem vonhat6 felel6sségre az anya. Ligouri Szent Alfonz, a
nagy moralista tanitja: bizonyos esetekben jobb, ha a magzatardl lemondé nét meghagyjuk
tudatlanségaban, ugyanis abban a pillanatban nem lenne képes a figyelmeztet6 szavakat
elviselni. Példaul ha nemi er6szak aldozataul esett, ez olyan lelki megrazkodtatést okozhat
neki, hogy nem képes az igy fogant gyermeket elfogadni.

A cselekedetek megitélésében figyelembe kell venniink a személyi és mas korilményeket
is. Amennyiben ezeket figyelmen kiviil hagynank, éppen meggydzddésiinknek, sajat
elveinknek mondanank ellent. Az irgalmas szeretet mindennél fontosabb. Kérdés, mit
akarunk elérni. Az embereket ostorozni, korholni, biintudatot kelteni benniik, vagy olyan
légkort teremteni, amelyben felnétt és elkotelezett keresztényekként szeretetbdl vallaljak a
tobb gyermeket.

Jakab G: Mit tartanal még sziikségesnek elmondani a témaval kapcsolatban?

Vencser L: A kovetkezOket szeretném tudatositani: ne tekintse senki az abortuszt a
csaladtervezés utjanak. Ismeretes, milyen lelki megrazkodtatdson megy 4t a nd a
magzatelhajtas nyoman. Ne dontsenek konnyelmtiien ilyen megoldas mellett. Ha komolyan
elgondolkodnak, és felmérik kiilonféle lehetdségeiket, rajonnek arra, hogy az esetek
tobbségében igenis vallalhatjak a megfogant életet. Bizzanak Istenben és embertarsaikban.
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Gondoljanak arra is, mit var toliikk a mai k6zdsség, amelynek tagjai. Legyenek mindig sziilo1
kildetésuknek tudataban, és hivatasukrol ne feledkezzenek meg akkor sem, ha az
napjainkban emberfeletti aldozatokat kivan. Legyenek tudataban annak, hogy a k6zosség
halas nekik.

(1993. januér)
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Keresztény és magyar jovonk esélyei

Arra a kérdéssorra, hogy mi lesz veliink, megmaradunk-e keresztény magyaroknak ebben
a térségben, milyen lesz a helyzetiink nekiink, akik évtizedek oOta kisebbségi sorsban élink,
mit hoz Eurdpa népeinek a harmadik évezred — erre a kérdésre csak a sziiletend6 Egyesiilt
Eurdpa eszméjének megvalosulasaban talalom meg a kielégitd valaszt. Az europai népek
vezetdi tobbségiikben errdl az egységes kontinensrdl almodoznak ¢€s tervezgetnek. Nyugaton
mindez mér lassan valdsagga valik. Kozép- és Kelet-Eurdpa szintén ebben reménykedik. A
Visegradi Négyek mar kordbban megtették ezirdnyu Iépéseiket, de méasok sem akarnak
lemaradni. Roméania 1993 oktdberében lett tagja az Eur6pa Tanacsnak, és 1994 januéarjaban
irta ala az Eszak-Atlanti Szovetséggel kitendé békepartnerségi kérelmet. Ez arra enged
kdvetkeztetni, hogy — legalabbis nemzetkdzi politikai torekvéseiben — masokhoz hasonléan
ez az orszag is Eurdpa fel¢ tart, eurdpai egységet akar. Az itt €l6 magyar kisebbség
szempontjabol ezek a kis 1épések sem lehetnek k6zombosek.

Ma mar nekiink is tavlatokban kell gondolkodnunk, és szilardan kell hinniink abban, hogy
eurdpai ,,allampolgarok™ lesziink. Keresztényseguinket és magyarsagunkat europaiakkent kell
majd megélniink és kiteljesitenlink. Nincs sz6 6nmagunk feladasarol, kilétink
megtagadasarodl, semlegessegrol. A felkésziilésrél azonban nem szabad megfeledkezniink.
Ebben az iddszakban keresztény €s magyar voltunkat tigy kell megfogalmaznunk, hogy azok
beépiilhessenek a jovendd Eurdpéba. Erre az épitd munkara utalt I1. Janos Pal papa is elsé
magyarorszagi latogatasakor, amikor a kdvetkezéket mondta: ,,Csak akkor lesz boldog és
biztonsagos a hdzatok, ha nagylelkiien a k6zos Europai Haz épitésén is faradoztok, a
nyitottsag, a szolidaritas és az egyiittmiikodés szellemében.” (Szent Istvan-napi beszéd)

Milyen az ,,eurdpai dllampolgéar”? Milyennek kell lennie az ,,eurdpai embernek”? Mi
jellemzi gondolkodasmaodjat? Az eurdpai allampolgart agy prébalom elképzelni, mint az
Amerikai Egyesiilt Allamok polgarat, vagy egyszeriien fogalmazva, mint az amerikai embert.
O tigy amerikai, hogy megtiiri maga mellett a masikat, akinek 6sei nem onnan szarmaztak,
ahonnan az ¢ elddei jottek. Amerikaban békésen megfér egymas mellett az olasz, a spanyol, a
német, a magyar, a lengyel vagy mas nemzet, illetve vallds, mert mindnyajan amerikaiak.
Mindez elmondhaté akkor is, ha a fehér és a néger kozotti kozismert fesziiltség néhol ma is
gondot okoz.

Az Amerikai Egyesilt Allamokban az egység a tobbféleségben létezik. igy lehet
elképzelni az eurdpai egységet, az Eurdpai Egyesiilt Allamokat is. It is kiilonbozd kultraju,
nyelvi, vallast népek ¢élnek. E kiilonbozdségeknek meg kell maradniuk, meg is maradhatnak.
E tobbféleseg — még ha jelentkeznek is ellentétek és feszilltségek — gyiimolesoz6 lehet,
amennyiben hajlandé az egyik néphez vagy vallashoz tartozé ember a masikat megismerni és
— elismerni. Jelenleg még mindig nagy a kisértés, hogy azt az egyént vagy csoportot, akit
vagy amelyet nem akarunk felebaratként elfogadni, ki kell irtani, meg kell semmisiteni. Ezért
sziikséges az egységes Eurdpa, hogy k6z0s ervel ezeket a kisértéseket csirajukban lehessen
elfojtani. A népek megmaradasa csak ilyen formaban képzelhetd el.

E koz0s létnek természetesen Uj dimenzioi lesznek. Kuldnféle kultdrak, vallasok, nyelvek,
szokéasok fognak egymassal talalkozni. Ha valaki mostanaig csak keresztényeket latott,
szamolnia kell azzal, hogy kornyezetében rovidesen feltlinnek a moszlimok vagy mas
vallasokat kovetd emberek. Az utazasok, talalkozasok olyan dimenzidkat tarnak fel el6ttiink,
amelyek eddig ismeretlenek voltak szamunkra. Magyarsagunk és kereszténysegunk is ebben
az 1j eurdpai kornyezetben fogja megtalalni helyét, amennyiben arra kell6 médon
felkészalunk.

Az Egyesiilt Européaban a kereszténységre sokkal nagyobb feladat harul, mint a 1étez6
nemzeti allamok keretében. Korabban a népek — s igy a magyarsag is — létiket,
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fennmaradasukat keresztény mivoltuknak koszdnhették, illetve kbszonhetik. Egyesek ezt a
keleti, tgynevezett bizanci kereszténységnek tulajdonitjak, mint példaul a roméanok vagy a
szerbek, masok viszont a nyugati kereszténységnek, mint mi, a magyarok, a lengyelek és
sokan méasok. Ezeknek az allitdsoknak torténelmi hatterik révén valéban Iétjogosultsaguk
van. Azt sem szabad azonban feledni, hogy ezzel az érveléssel visszaélések is torténtek, és
néha kizéardlagos formaban hasznaltadk azokat. Ezért lehetséges, hogy példaul a délszlav
habordban ortodox szerbek és rdmai katolikus horvatok egymas elleni harcaikat keresztény
hitiik kiilonboz6 hatterével probaltak igazolni. Az 0j helyzetben a kereszténység elsé szamu
feladata a népek egymas kdzotti kapcsolatainak megalapozasa és elmélyitése lesz. Kénnyebb
volt a miltban az evangélium kdnyvével a kézben egy nemzetet megtartani hitében és
erkolcseiben, mint napjainkban ugyanazzal a kényvvel békeére birni és dsszetartani. a
kulonféle nemzeteket.

Mar az elébbiekben emlitettem, hogy a jovend6 Egyesiilt Europaban ellentétek és
feszlltségek lesznek. llyen helyzetekben kell jonnie a keresztény megoldasnak, és felkinalnia
a segitséget. A keresztény tanitasban szellemi és lelki ,tartalék™ van, képes ramutatni az
igazsagra: Isten minden embernek Teremtéje és Megvaltdja. Ha a népek, amelyek magukat
keresztenyeknek valljak, ezt az igazsagot megertik, kepesek lesznek egymas elfogadésara,
elismeresére es megbecstulesere.

A keresztenység nem elvont elmélet. Tana lecsapodik és konkretizalodik egyénekben és
kdzosségekben, egészen pontosan az egyhazakban. Az Egyesilt Europaban egyhazakrol kell
beszélniink, mert csak kozdsen lesznek képesek az elobb emlitett feladatokat teljesiteni.

Ha az egyhazak nem tudnak egymassal dsszefogni és a népek egymas iranti elismeréséert
ebben a térségben mindent megtenni, akkor nehéz megprobaltatasokat hozhat a harmadik
évezred. Eppen ezért az egyhazakra Europaban kettés feladat harul. Egyrészt kotelesek
allandoan hirdetni és terjeszteni a mas népekkel, vallasokkal szembeni tolerancia és egymas
iranti figyelmesség fontossagat. Masrészrél komolyan kell vennitik sajat tanusagtételiik €s
igehirdetésiik idészer(i mivoltat (v6. Johannes Hanselmann, Verantwortung der Kirche fur die
Zukunft Europas, In: Europa fordert die Christen, Pustet 1993, 134-137. 0.).

A kozossegek és az egyének nagyban hozzajarulhatnak az 0j eurdpai gondolat, az
Egyesiilt Europa megvalosulasahoz. Elképzelem, hogy egyesekben felmeril a kérdés:
megmaradunk-e ebben az Uj, megalmodott Egyesult Eurépaban magyarnak? Kuléndsen azok,
akik kisebbségi —és kivalt szorvany — sorsban éliink. Eddig a kereszténységnek tulajdonitottuk
mindezt, most segit-e minket ez a hit nemzeti megmaradasunkban? Nehéz ilyen kérdésekre
valaszolni. Mégsem szeretném ezeket a jogos keérdéseket nyitva hagyni.

Tény, hogy a kereszténység magyar voltunknak jé alapja lehet, és segithet nemzeti
megmaradasunkban. Az Egyesilt Europa a népek egymas iranti toleranciajat megvalésitva
garantalhatja mas nemzetek mellett a mi létiinket is. Ahhoz azonban, hogy a kereszténység
ilyen hatékonyan hozzajaruljon fennmaradasunkhoz, a magyarsagnak — barhol éljen is — meg
kell valésitania a kereszténység tanitasat. Amennyiben nem lesz ebben a népben hajland6sag
arra, hogy 6nmagaban megujuljon, a lehetéségét vesziti el a megmaradasra. A keresztény
elvek szerinti élet természetesen nem csak az egyénektdl fligg. Megvalositasaban nagy
szerepe van a tarsadalomnak, a kornyezetnek s nem utolsé sorban az egyhdz korszerii
megkdzelitése. Ez azt jelenti, hogy kézdsen kell keresniink a keresztény tanitas szerinti élet
megvaldsitasanak Utjait és lehetdségeit, aminek kdvetkeztében elmondhatjuk, hogy a
kereszténység az Egyesult Eurdpaban is nemzeti megmaradasunk alapja lehet.

Meg kell probalni tehat eldbb jo kereszténynek lenni, amibdl kovetkezik, hogy lesz ki
eurdpaiva magyarként valjon. Ha a sorrendet felboritjuk, nemigen szamithatunk kielégitd
eredményre. Az eurdpaisadg minden nép esetében a masik elfogadasat is jelenteni fogja (vo.
Josef Schreiner, Glaube und Volk in der Heiligen Schrift, In: Europa fordert die Christen, 69.
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0.). Adunk, de ugyanakkor kapunk is. Ennek a kdlcsénosségnek az Uj Européaban
miikodoképesnek kell lennie, amihez jo alapot nydjthat a kereszténység. Amint latjuk,
eurdpaisdg, nemzetiség (magyarsag) es keresztenység egymast csodalatosan kiegésziti, és
lehetévé teheti a békés jovot. A nemzeti konfliktusok megelézésének modja minden bizonnyal
az Egyesult Europa gyors létrehozésa. Csak ilyen nagy Kozds Hazban lesznek képesek a
népek megfékezni az egymas elleni gyiildletet és biztositani egymast fennmaradasat. Utopia?
Almodozas? Barhogy is legyen, az id6 kereke forog, és nem lehet visszafelé forgatni. De
hinni kell mindezekben, mert amiben az ember kitartéan képes hinni — kivalt ha valos alapjai
is vannak e hitnek —, holnap vagy holnaputén val6sagba hajlik az utopia is, az dlom is.

(1994. mércius)
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Elet és halal

Elet és halal

Halottak napja kortl a maga modjan minden ember szembenéz az élet és a halal
gondolataval. Még azok is, akik nem valljak magukat hivé, gyakorlo vallasos embereknek,
meglatogatjak szeretteik sirjat a temetdkben.

A keresztény, Jézus-koveté ember megvizsgalja sziiletés és halal kozott kiteljesedni
probalo életét. Onmegvalositasa soran azonban nem elég csak e két polus kozotti
,torténelmet” dnmagaban szemlélni, hanem egy bizonyos, tudatosan megallapitott célt is el
kell érnie. Jelen, jovo és mult — életvitelének, stilusanak, magatartasanak meghatarozo
Htényezo1”. Lelki tekintetét a halalon tali jovo felé kell irdnyitania, és ebben a
rairdnyultsagban meg kell kiizdenie azokkal az emberi hatarokkal, korlatokkal, amelyeket a
koriilotte levo vilag, az embertarsak, a koriilmények allitanak elé. Ilyen mdédon nemcsak sajat
¢lete lesz vizsgalodasanak, eszmélédésének targya, hanem az egész torténelem is, amely sajat
halala utan valtozatlan ttemben folytatodik.

Cselekvese soran az ember életének tapasztalatai magassagokat es mélységeket idéznek
fel. E tapasztalatok mindig kapcsolodnak a kiils6 cselekedetet meghatarozo belsd dontéshez,
amely megfelel a kitlizott célnak. Az az istenhivd ember, aki €letét rairanyitja a jora, hossza
tavon nem tud Istentl, életének végeéljatol eltavolodni. Elete boldog vagy boldogtalan lehet,
mivel nincs elére eldontve, ilyen vagy olyan lesz-e életének “menete”. O maga alakitja,
kovacsolja az Istent6l kapott nagy ’ajandékot”. Ebben a munkaban nem amolyan gépezetként
van jelen és vesz részt, hanem gondolkodo, alkotd személyiseg modjara. Ezért nem lehet
k6zombos, hogyan éli ezt az életet. A Teremtd, aki 6t belehelyezte ebbe a vilagba, 6t fogja
majd megkérdezni és nem szomszédait, milyen is volt foldi élete. Or kérdezi majd annak
tartalmassaga, kiteljesedettsége, alkotoképessége felél, benne akarja ,,ellendrizni” 6nmaga
felvallalasanak hitelessegét. Sajat maga felel majd torekvésérél, hogy a ziirzavarokban is
megvalositotta-c az Isten altal neki kiosztott feladatot... és szamot ad majd a sikerekr6l meg a
sikertelenségekrol.

A Szentiras az élettel kapcsolatosan a Iényegest emeli ki, vagyis annak tartalmat és
kiteljesedettségét hangstlyozza. Az Oszovetség — mivel az 6rok tidvisség gondolata még
nincs annyira , kidolgozva” benne, mint az Ujszovetségben — a hossz foldi életet Isten nagy
ajandékaként mutatja be, amely egyben jutalom a parancsok hiiséges kovetéséért. E hosszu
élet azonban csak abban az esetben aldas, ha telitve van boldogsaggal. A hivé ember azonban
a szenvedés ellenére is elfogadja az ¢letet, ahogyan az a szenvedd Job esetében is példaként
all elottiink.

Az Ujszdvetség mar hangstlyozottan azt tanitja, hogy az élet igazi ura az Isten, aki
»kiosztja” az életet, az ember pedig elfogadja — mint iidvosségének egyik eléfeltételét. A testi
életet ugyanis felvaltja a jovendd, halal utani élet. Ettdl a pillanattol kezdve vezérszerep jut a
hitnek, amely Jézus feltamadasanak tényére alapozva a jévendo életet igennel tudja
megvalaszolni. Jollehet ezen a f61don a megtestesiiléssel ebbdl az életbdl mar megjelent
,valami”, az ember részérdl mégis sziikséges az erdfeszités, az elkotelezettség. Ezt a tényt
pedig az ember hitben és szeretetben megtapasztalja, elfogadja.

A Szentiras tanitasa az emberi magatartast illetéen nagyon sokatmondd. Az élet ugyanis
olyan érték, amit a keresztény ember hivatasként kapott Istent6l, és amit vele és
embertarsaival valé kbzdsségben Ghajt kiteljesiteni, de abban a tudatban, hogy a halal utéan is
van élet. “Itteni” ¢életvitele szerint csak ennek fényében tud az utolsé pillanatig a teljességre
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torekedni. Ezért alkot az ember oly modon, mintha ”6r6kké” élne. Igen, valdjdban drokké él.
A sziiletés és halal kozotti id6szak — nevezziik egyszertien foldi életnek — igy mindig telitett
tud lenni. Az ember innen kapja a maga igazi méltosagat, mivel léte, egész foldi élete az Isten
teremtd €s megvaltd mivének része, de olyan formaban, hogy ebben a teremtmény is tevoleg
van jelen.

Mindez magaban hordozza a keresztény élet erkdlcsi alapjat, amely természetesen
erkolesi felszolitasokkal is jar. Az emberi élet szent, mert az €16 ember kezdettdl fogva
igényli Isten teremtd erejét — még talan a nem hivo is, tudattalanul. Az emberi ¢élet allando
kapcsolatban marad az Istennel, f6 céljaval. Neki tartozik az ember felelsséggel: mit tesz
sajat eletével és a masokéval — legyenek azok megszuiletett vagy megfogant életek.
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Jézus pedagodgiaja

Tanitokra, nevel6kre mindig sziikség volt. Sokat emlegetik az 6gorog mestereket, akik
nagy szakértelemmel oktattak tanitvanyaikat. Jézus csendes ndzéreti évei alatt készilt tanitoi,
neveldi munkajara. Amikor elkezdte mitkodését, sokan felfigyeltek arra, amit mond. A
,hogyant” talan kevesen vették észre. Pedig az evangéliumokat olvasva ezt is felfedezhetjuk.
Csodalatos hozzaértéssel oktatta tanitvanyait, kiilondsen pedig a kivalasztott tizenkettot.

Mi volt ebben a rendkiviili? Szeretete, tiirelme, embersége ,,didkjaival” szemben. Amikor
apostolainak felteszi a kérdéseket, legtobbszdr hianyos valaszt kap. Sok esetben nem is
valaszolnak. Péter néha vallalja a kockéazatot és tarsai nevében ,,felel”. Néha korholadsban van
része, de ebben is szeretet van. Nem fél attol, hogy téves vagy szivbdl jovo Oszinte
vélaszénak sulyos kdvetkezmenyei lesznek. A Mester — igazi nevel6ként — sohasem
,bintetett”. Tudta, csak igy lesznek képesek problémaikkal, nehézségeikkel el6hozakodni €s
elotte teljesen megnyilni.

Jézus tudta, hogy eljon az i1d6, amikor feleletiik teljes lesz. Addig var tiirelemmel, amig
megtanuljék a ,,leckét”, amikor majd valaszukban benne lesz a teljes igazsag. Még olyankor
1s, amikor a kiviilallo szdmara teljesnek tiint a valasz, megtiltja nekik, hogy errdl barkinek is
beszéljenek. Csak akkor mondhatjak tovabb, miutan feltamadt. Ekkor értették ugyanis meg,
ekkor fogtak fel a teljes igazsagot.

A Mester elfogadta tanitvanyait a maguk gyengesegeivel, toredékes tudasaval. Nem vart
tobbet toliik, mint amennyire képesek voltak. Nem beszélt azok ellen, akik még nem jutottak
el a teljes ismeretre. Nyugodtan mondhatjuk: varakozasa a végtelenség jegyeit viselte magan.
gy mindenkit egyforman szeretett. Szerette és tiirelemmel kezelte a biindst, még Jadast is, az
aruld ,,diakot”.

A 11. vatikani zsinat Lumen Gentium kezdetti dogmatikus konstituciojanak 16. pontjaban
megtalaljuk e jézusi pedagogia kicsengését. Isten szeretete azokra is vonatkozik, akik 6t
Oszintén keresik. Kérésiik révén Ok is az egyhazhoz tartoznak, még akkor is, ha nem
keresztények. Oszinte torekvésiik jogot ad nekik e kozosségi tagsaghoz.

Ma is ezt a jézusi neveldi magatartast keresik azok, akik tanitvanyai akarnak lenni. A
Mester neveld-tanito modszere ma is idszerti. De varnak-e addig tirelemmel, szeretettel a
jelen idok tanitoi, amig tanitvanyaik a teljességhez vezetd feleletet megtalaljak?

Egy — vagy éppen harom — dolgot nem feledhetiink: mindenkit Isten teremtett, Jézus
kivétel nélkul mindenkiért meghalt és mindannyian az Atya gyermekei vagyunk.

Egyhazunknak, kereszténységiinknek csak akkor lesz jovdje, ha a mai tanitok és neveldk
feltétele.

Csak akkor lesziink képesek masokat massagukban szeretni, velik szemben tirelemmel
lenni, ha sajat tanitvanyainkat szeretjiik, 6ket a jézusi tiirelemmel becsiiljiik, értékeljik.

(1992. augusztus 9.)
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Adj nekiink béket!

Toprengés Karacsony el6tt

Amikor Isten emberré levésének innepére készildk, ismét egy régota jol ismert gondolat
fészkelddik bennem. Miért hidnyzik az emberekbdl az az emberség, amiért Jézus
tulajdonkeppen vallalta az Atyjat6l kapott killdetést? Emberré lett az emberért. A teremtés
utani elhibazott 1épést kovetden atvette a kezdeményezést €s elinditott egy teljesen 1j
folyamatot. Belépett az emberi torténelembe, hogy lehetdve tegye az ,,4)” ember 1étezését. A
teremtés és az emberré levés 6ta mi is emberek szeretnénk lenni. Megalmodjuk a lehetséges
legjobb, legemberibb Iényt 6nmagunk és masok szdméra. Ezek az 4lmok nagyon szépek, de
becsapnak minket. Egy id6 utan ra kell dobbenniink a tényszerii valosagra: vilagunk,
kdrnyezetiink tele van az emberek embertelenségével — vellink. Gyakran éppen azon
vizsgaznak mindsithetetleniil az emberségbdl, akikben leginkabb megbiztunk. Akikrdl azt
gondoltuk, hogy minden kérilmeény kézott emberek tudnak lenni, maradni. Ha nem is
keresztény emberek, de legalabb a teremtésben kapott ,,természetes” emberek. Amikor még
ezt sem fedezhetem fel, mert nem teszik lehetdvé szamomra, felteszem magamnak a kérdést:
hol van a Jezus altal megtestesitett ember? Hol van az a tobblet, amelyet a kereszténység
réven kellene felmutatnunk? Toprengek — és nehezen talalom a valaszt. Csak az évek soran a
kiizdelmek ¢és gyotrelmek kemencéjében lassan megedzett, de még mindig nem eléggé erds
hit probalhat erre valaszolni. Megkisérli az embertelenség keser(i tapasztalata mellett tartani
bennem az erdt. Lehetové teszi szamomra, hogy az emberek embertelensége mellett
megmaradjak hivé kereszténynek, mivel hitem alapja egyediil Isten. Nem koénnyti ilyen
helyzetben tovabbhaladni és bizni Istenben. Ilyenkor tudok valoban halas lenni, hogy
megmaradhatok, Kitarthatok. Miert? Mert Isten mellett, akit sohasem lattam, csak botladozo
ember modjara sejtettem és sejtem, hogy mellettem, velem van, vannak olyan emberek is,
akik azt teszik, amit Isten tett az els6é karacsonykor: emberré lesznek szamomra minden
talalkozaskor. Megéreztetik velem, hogy van erre is mod. Lehetévé teszik szdmomra, hogy
megtapasztalhassam: Isten nem hidba lett emberre.

Vannak ma is, akik ezt a lehet0séget nem szalasztjak el, hanem Istenhez hasonl6an
cselekednek. Es ilyenkor tovabb haladok a toprengés Gtjan, jbol felteszem magamnak a
kérdést: miért vannak olyan kevesen? A vélaszt betlehemi egyszeriiségében az ott sziiletett
»Isten-Szolga” adja meg, aki nem uralkodni jott, aki nem akart karriert , kikonyokdIni”
maganak, hanem mindenkinek Mindene lett — és szolgalt. I1lyen formaban kevés embernek
siker(lt szolgava lennie.

Ugy érzem, feltiinden kevés ember él kozottiink, aki képes feliilemelkedni torvényen,
intézményen, kereteken, és igazan emberként tud viselkedni. Ami pedig a legszomorubb:
éppen ott talalunk kevés emberséget, ahol oly sokan ennek hirdetését vallaltak magukra.
Bizonyos helyzetekben minden fontosabba valik, az emberség marad utoljara, ha egyaltalan
megmarad valahogy. Magam is radébbenek arra, nekem is mennyire emberré kell még
lennem. Ha prébaltam is ezt felépiteni magamban, még mindig sok a hézag. Talan sikeril az
elkdvetkezd napokban ,karacsonnya lennem”. Olyan idében kell ezt megprobalnom, amikor
ram nehezednek a felsorolt ,,embertelenségek”. Tulajdonképpen nem is akarok keresztény
ember lenni, csupan a teremtésben kapott emberi hivatasomat szeretném bet6lteni, mert akkor
mar a kereszténység altal meghirdetett embert is magamban hordom. De nagyon szeretném,
ha sokan emberséges emberekké lennénk — kdzésen! Igy talan emberibbek lesznek
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kdznapjaink, konnyebben sikerul 6nmagunkra talalnunk és kdrnyezetiinket is emberibbe
tudjuk tenni.

(Linz, 1993. december)



54 PPEK / Vencser Laszl4: Felels szabadsag

Az 0rom hirnokeinek érkezése
(12 52,7-10)

Amikor a proféta e sorokat irja (a 40-55. fejezetek szerzbje ismeretlen, ez az dn.
Deuteroizaids), Kr. e. a 8. szazadban, a zsidd nép szétszortan, hazatlanul, nagyrészt a babiloni
deportalasba hurcoltan él. Kétségbeesés, elkeseredettség, dsszetort lelkiilet jellemzo ra.
Jeruzsélem romokban fekszik, kdrnyéke csaknem pusztasag. Az 6rok mindenben az
ellenséget vélik folfedezni. Most azonban megjelennek azok, akik érémhirt hoznak,
szabadulast ¢és békét hirdetnek. Megtorténik a felfoghatatlan, szemiik elott jatszodik le
minden: az Ur visszatér. A fogsag mindig Isten tavollétét jelentette. A szabadulas azonban a
népben felébresztette annak tudatat, hogy az Ur ismét velilk van. Most is ez az 6rémhir
tartalma. Ezt ember embernek adja tovabb, ami mindenkit leirhatatlan ujjongassal tolt el. Az
Ur megvigasztalja népét.

Isten ma is megjelenik, visszatér.

Amit a proféta a babiloni fogsag idején az emberek szamara kilatasha helyezett, és ami a
hazatérésben beteljesedett, Jézus sziiletésének Unnepén a mi szamunkra is érvényes.
Gondokkal terhelt korunkban, amikor a tébbséget elcsiiggeszti a boldogulhatatlansag, amikor
haboru dul a szomszédban es nép gyilkol népet, amikor sokakat elfog a félelem, a
bizonytalansag érzése, amikor emberek ezreit éppen ezen az Unnepen éri talan a legnagyobb
csapas, a gyermek, a sziil6, a tars elvesztése, egyszer csak eljut hozzank is Isten érkezesenek,
,.visszatérésének” 6romhire. Eppen a leghosszabb é&jszakak idején felhangzik az iizenet:
nézzétek Istent, nézzétek fizikai és lelki szemetekkel, nézzétek 6t, aki ma ismét
,megsziiletik”, Gyermeknek. Megjelenése ma is szegényes. Eppen ezért nyitott szemekre,
szeretO szivekre van sziikség ahhoz, hogy felfedezhetd legyen, hogy meglassuk és a jo hirt
elmondhassuk masoknak is: az Ur visszatért, veliink van, szeret.

Jézus maga az Orémihir.

Személyesen jon hozzank, hozza a szabadulast. Orodmet hirdet. Sziiletésekor Betlehemben
ezt az angyalok tették. Ma 6 sz61 hozzank, de azokhoz is, akik mar nem latjak életiik értelmét.
Ma is meghirdeti a békét, a romokbdl feltdmasztja életliinket. Mindenkit atélel, jonak és
rossznak vélt embert egyarant. Mindenkit felkarol, mindenkinek a szemébe néz, mert 6 maga
a jo hir, a j6sag, a szeretet, a béke.

Fogadjuk el 6t, az ajandékot!

Jézus sziiletésében, életében, beszédében és tetteiben a kbzdsségeink €s a mi magunk
szaméra egyarant az eég ajandéka. Engedjlk karacsonykor kozeliinkbe. Ne zarjuk el el6tte azt
az utat, amely hozzank vezet. Prébaljuk megunnepelni a szlletést, az Uj életet, az Ujrakezdést,
a feltdmadast, életiink és a vilag romhalmazai k6zott is. Ha sikerull ranézniink, akkor minden
bizonnyal tirelmet merithetiink bel6le, er6t és kitartast hozzalatni a ,,takaritashoz”, az
,epitéshez”, békénk megerdsitéséhez. Tekintslink kardcsony napjan Jézusra, a ,,visszatért”
Istenre és Unnepeljuk hittel, reménnyel, békében, egyetértésben.

(1994. november)
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Boldog karacsonyt a félelmek arnyékaban!

A karécsonyi késziilet — a husvét el6tti gyasznapoktol eltéréen — az élet fényoldalaira
iranyitja figyelmiinket, és felépitettségében, kiilséségeiben rahangolja az embert az 6romre, a
boldogsagra, magara az tinnepre.

Am karacsonykor is megjelenik a mindennapi élet forgatagaban a fesziiltség és a félelem,
amely sokak életére vet arnyékot, olyanokeéra, akik egyéni, személyes gondokkal kiiszkédnek,
csalodottan, hazastars és gyermekek nélkil élnek, mert magukra maradtak vagy nem talaltak
ilyen k6z0sség melegére; akik befejezve tanulméanyaikat nem tudtak elhelyezkedni és fiatalon
a reménytelenség szakadékanak szélén allnak, halljak vagy keserl izzel szdjukban kimondjak
a ,,Boldog karacsonyt”. A szeretet, a boldogsag linnepén tanti vagyunk — akarva-akaratlanul
— a feszliltség, a szegénység, a szomorusag, a haboru jeleinek.

Jelent-e valamit a karacsony azoknak, akik ebben az ,,aldatlan” helyzetben probalnak a
felszinen maradni? Van-e valami, valaki, ami, aki képes ezekben a napokban az ¢ életiikbe is
belopni néhany percre, esetleg csak egy pillanatra a karacsonyi boldogsag fényét?

Nem a fajdalom, a banat azonnali elfeledésérdl van sz6 most, mert ezeket nem eltakarni,
hanem meg- vagy feloldani kell! Csupan a boldogsag pillanatnyi megérzése kellene, ami erét
ad a felemelkedésre, az els6 lépéshez valo elszandsra. Az igazi boldogsag ugyanis tartds, nem
csak felvillano, hanem az életet huzamosan ural6 allapot, amellyel nagyon kevés ember
rendelkezik — ha van egyaltalan. Ha 6szinték vagyunk, be kell vallanunk, ez a boldog allapot
ritkdn van jelen életiinkben. Megjelenik, majd eltiinik. Kinél hosszabb, kinél révidebb ideig
allomasozik a boldogsag — két ,,kozonséges” allapot kozott.

Ezért ha a feszliltségben es félelemben elt emberek életében karacsonykor csak egy
pillanatra is megjelenik ennek az érzése, még ésszel felfoghatatlanul is, eréforras lehet
szamukra.

Elmondhatjuk, hogy a karacsonynak, a liturgia szvegeinek, a kiilsé eseményeknek van
fesziiltséget és félelmet feloldo, néha azt teljességgel megsziintet6 esélye is. A szentirasi
részek, amelyek az tinnep keretében olvastatnak fel, az emberi (keresztényi) tapasztalatrdl
adnak ,,tudositast”, arrol, hogy a karacsony mindig ilyen volt, s6t még arnyékosabb korokban
még inkabb.

Lukacs evanggélista irja, hogy Jézus a varoson kivul, istalloban szuletett, olyan emberek
kornyezetében, akik a torténelemben igazan semmit sem jelentettek. Az Istenember sziletése
az 6 szamukra azonban reményt hozott. Janos evangéliumanak kezdete Fényrol szol, amely a
sotétségben vilagit. Matétol tudjuk, hogy Jézus kezdettél az Ulddzott volt. Karacsonyi
énekeink szintén kifejezik ezt a kettdsséget.

»Boldog” volt, és az ma is a karadcsony, mert reményt, erét ad. Az emberi alakot felvevd
Isten ma is azoknal kér szallast, akik sokak szemében mar nem jénnek szamitasba. Jon és
felkeresi az egyediil éloket, az elvaltakat, a csalodottak, az 6zvegyeket, a palyamddositott
papokat és esetleg csaladjukat, az elhagyottakat, munkanélkiilieket, szegénységben
sinyléddket, alkoholistakat és kabitoszereseket, de jon azokhoz is, akik Isten kuldotteiként az
elébbieken segithetnek, kardcsonyi boldogsaguk megérzéséhez és atélésé¢hez
hozzajarulhatnak.

Jézus és az emberiség karacsonyai mindig — ha csak egy par napra is — boldogok voltak
azoknak, akik hitet szantak az Isten emberré valasanak végiggondolasara, raérzésére.

(1995. november)
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Nyugati iskola — hidat épiteni

A linzi egyhdzmegye

1990 6ta a gyulafehérvari és linzi egyhazmegye a Caritas szervezeten keresztul kozelebb
kerilt egymashoz. A kialakult testvéri kapcsolat gylimoles6z6en fejlodott és remélhetbleg
hosszantarto lesz. A linziek tébb teriileten jelen vannak tevékenységukkel, és nalunk, értiink
végzett munkajukat sziviigylknek tekintik. Mint a gyergyoszentmiklosi Szent Erzsébet
Caritas-Oregotthon 3 finanszirozoi beloptdk magukat az erdélyi emberek szivébe. Ezért
érdemes megismerkedni ennek az osztrak egyhazmegyének a multjaval és jelenével.

Torténete

A kereszténység mar a 3. szazadban megjelent ezen a vidéken. Ebben a korban szenvedett
vertanuhalalt az osztrakok es nemetek kedvelt szentje, Florian (304). A masik ,.k6zkedvelt”
szentjuk Severin, aki itt az 5. szdzadban vegzett aldasos lelkipasztori és karitativ munkat,
482-ban halt meg.

A népvandorlas pusztitasai ezt a terlletet sem hagytak érintetlentl. A romai kultura
hanyatlasaval az egyhazi struktarak is eltiintek. A 8. szazadban bajor misszionariusok jottek
¢s hirdették az igét. Kolostorok épiiltek €s elkezd0dott a tanitdi munka. A bencés szerzetesek
tevékenységét mar akkor siker és aldas kisérte. Ok ma is jelents szerepet jatszanak az
egyhazmegye életében.

Fels6-Ausztria foldrajzi fekvése révén a passaui egyhdzmegye fennhatosaga ala kerlt, és
csak 1783-ban lett 6nall6 egyhazmegye, amikor 11. JOzsef csdszar az osztrak terileteket
Passautol elszakitotta és dnkényesen létrehozta a linzi, illetve a Sankt Polten-i egyhazmegyet.
VI. Piusz papa két évvel késObb, 1785-ben egyhazjogilag is szentesitette a kialakult helyzetet,
és papai bullaval megalapitotta az egyhdzmegyét, amely igy nemrég tinnepelhette
fennallasanak 200. évforduldjat.

Felépitése, szervezeti sajatossagai

A 11909 négyzetkilométer teriileten fekvd, nagy multu, mégis fiatal egyhazmegye
tulajdonképpen azonos Fels6-Ausztria (Oberdsterreich) szovetsegi allam tertletével.
Févarosa Linz, a helyi kormany székhelye. Ez a varos ad helyet a puspokségnek is. (Ausztria
kilenc szovetségi allambol tevodik Ossze — ez az elmult negyed évszazadban gazdasagi,
kulturalis fejlodést eredményezett. Az egyes szovetségi allamok lakoi biiszkék
sziil6foldjiikre, és van benniik jol értelmezhetd lokalpatriotizmus is.)

Ha a gyulafehérvari egyhazmegye teriletének nagysagat 6sszevetjik Ausztria tertletével
(kb. 83.000 négyzetkilométer), csak 21.000 négyzetkilométerrel ,,maradunk alul”. A linzi
egyhazmegyével 6sszevetve a gyulafehérvari egyhazmegye terilete majdnem hatszor
nagyobb.

A hivek szama 1,1 millio, ami Fels6-Ausztria 6sszlakossdganak 81 sz&zalékat jelenti.
Foldrajzilag az egyhdzmegye 6t tartomanybaol all, amit a mi esetlinkben Csik, Udvarhely,
Gyergy0, Haromszék, Maros, Kolozs sth. egységeivel jeldlhetiink. A 471 plébania 38
esperességhez tartozik, ahol egyhazmegyeés és szerzetes papok latjak el a szolgalatot. A
jelenlegi 926 papbdl 501 egyhazmegyés és 425 szerzetes. Az egyhazmegyés papok kodzil 104
nyugalmazott. Igy a pasztoracioban csak 307 tevékenykedik, 90 kiilénféle hivatalokban,
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iskolékban és egyéb lelkipasztori beosztasban dolgozik. Nagy segitséget jelentenek a
szerzetesek, akik kozil 190 szintén plébaniai szolgalatot végez. Ennek ellenére a linzi
egyhazmegyében is paphianyrol lehet beszélni, ami az elkovetkez6 tiz évben tovabb
ndvekszik, mivel az ezredforduldn korulbelul 200 pappal lesz kevesebb. Ezen a helyzeten
segit a 32 alland6 diakonus és 152 lelkipasztori asszisztens, illetve ifjisagi vezeto.

Az egyhdzmegye vezetése a monarchikus egyhdzban nagyon demokratikus. Sorrendben
tizenkettedik plispdk a bencés Maximilian Aichern, aki 1981 6ta iranyitja az egyhdzmegye
életét. A 61 éves plspdk igen rugalmas, és oriil annak, hogy a vilagiak odaadassal veszik ki
résziilket a munkabdl, egyesek fizetett, masok dnkéntes munkatarsként. A plspokot
felelosségteljes munkajanak végzésében segiti az altalanos helynok (Generalvikar), aki kevés
kivétellel minden teruleten plspoki teljhatalommal rendelkezik. A hdrom puspoki helyndk
megjeldlt specialis teruleteket iranyit, hogy a nagy egyhazmegye élete zokkenémentesen
haladjon elére. A nyolctagu képtalan tolti be a tanacsado testiilet szerepét, amellyel a plispok
havonta egyszer vagy a sziikségnek megfelelden tobbszor tigynevezett konzisztorium
keretében megbeszélést folytat. Kibovitett konzisztorium esetében jelen vannak a piispoki
hivatalok vezetdi is. Fontos szerepet tolt be az egyhdzmegye életében a papi tanacs, amelynek
hatvan tagja van és az egyhazi torvénykonyv szellemében a puspok tanacsado testiilete.
Mellette mitkodik a lelkipasztori tandcs, amelynek hetven tagja kozul kétharmad rész vilagi
hivd, egyharmad rész pedig pap. Ezeknek 6tvenegy szdzaléka valasztott, negyvenkilenc
szazaleka kinevezett tag. E tanacs szinten a puspok tanacsado testiiletének szerepét tolti be a
felelosség kozos vallalasa érdekében. Segitséget nyujt a piispoknek tovabba az esperesi
konferencia, az egyhdzmegyei birosag és killonféle bizottsagok, mint példaul a liturgikus, az
egyhazzenei, épitészeti, egyhazmiivészeti, 6kumenikus stb. Katolikus Teoldgiai Fdiskola,
Papi Szeminarium, Plspoki Gimnazium, Egyhazmegyei Pedagdgiai Akadémia,
Vallaspedagdgiai Intézet és hasonld intézmények teszik szinesse az egyhazmegye képét.

Az iranyitas szervei

A plspokség o6t hivatala biztositja az egyhdzmegye kilonféle tevekenységének
irdnyitasat.

1. Az ordinariatusi hivatal élén igazgat6i minGségben pap all, iranyit és koordinal. Ez a
hivatal tartja és apolja a kapcsolatokat egyhazi és allami hatosagokkal, szerzetesi
eloljarokkal, valamint plébanidkkal. Illetékes olyan kérdésekben, amelyek nem tartoznak mas
hivatal hataskorébe. Intézi a papok személyes iigyeit és koordinalja a kiilonb6zo
egyhazmegyei szervezetek — Lelkipasztori Tanacs, Papi Tanacs, Esperesi Konferencia sth. —
tevékenysegét. Hataskorébe tartozik tovabba statisztikak dsszeallitdsa, anyakonyvek
rendezeése, a laikus teologusok, a missziok, a liturgia, a székesegyhaz épitkezési tigyei, az
egyhazmegyei archivum, az egyhazmegye hivatalos kdzlonye, személyi névtar és direktorium
Osszeallitasa. Engedélyeket, megbizatasokat és felmentéseket ad olyan esetekben, amikor
ezeket az Egyhazi Torvénykonyv eldirja.

2. Az egyhazmegye pénziigyi hivatalat vilagi igazgato iranyitja. Kis
pénzigyminisztériumnak is nevezhetnénk, mivel minden lelkipasztori és egyhazi szocialis
tevékenyseg attdl fugg, hogy ez a hivatal megadja-e az anyagi tamogatast. Ezért az
igazgatonak az egyhazmegye életében kulcsszerepe van. Hataskorébe tartozik feltgyelni
azokra az egyhazi javakra, amelyek jogilag a megyésplispokhoz tartoznak. Itt intézik a papok
fizetéset, folyositjak kiilonféle hivataloknak és a vilagi alkalmazottak részére a kiilonbdz6
Jjuttatasokat, és beszedik a kotelezd egyhazadot. Ez utdbbi torvényes tuton kikényszerithetd.
Csak akkor mentesiil valaki e kotelezettség alol, ha hivatalosan is Kilép az egyhazbdl. Ebben
az esetben azonban semmiféle szolgalatot nem kérhet tdle. A hivatal szakosztalyok keretében
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végzi feladatait. Ilyenek: a koltsegvetés és fizetés; egyhazi ado; épitkezés; személyi valamint
egyhazi statisztikak osztalyai.

3. Az egyhazmegye Lelkipasztori Hivatala munkaterletét és alkalmazottainak létszamat
tekintve az els6 helyen all. Pap igazgato all az élen, aki a szakosztalyok és azok
alegységeinek vezetdivel egyiittmiikodve teljesiti feladatat. Lelkipasztori €s apostoli célt
szolgal. Elképzeléseket, terveket dolgoz ki, stirgeti és 6sszehangolja a lelkipasztori
szolgalatokat, illetve feladatokat. Segitséget nyujt a plébaniai és specialis kategorialis
pasztoracionak. Egyiittmiikddik a Lelkipasztori Tanaccsal, Papi Tanaccsal ¢€s kiilonbdzo
egyhazi szervezetekkel, hogy az elvarasoknak eleget tudjon tenni. Szoros kapcsolat flizi a
Katolikus Akcidhoz. A Lelkipésztori Hivatal az utobbi szervezet hataskorébe utal at
meghatéarozott pasztoralis feladatokat. Sajat hazi nyomddja lehetdve teszi, hogy a plébanidkat
és mas egyhazi szervezeteket ellassa segédanyagokkal. Ugyancsak a hivatal keretében jelenik
meg hetente a 24-30 oldalas egyhazmegyei Ujsag.

4. Az egyhazmegyei Caritas szervezet nagyon fontos szerepet tolt be az egyhazmegye
életében. Jelenlegi igazgatdja pap, elédje vilagi volt. Ez a szervezet atvallalja a piispoktol a
szegények, raszorulok, oregek, fogyatékosok, arvak szolgalatat. Feladata mozgositani az
embereket a keresztény szeretetszolgalatra. A plébaniak Caritas-szervezetei (csoportjai)
mellett kulonféle teriileteken mik6dd szakosztalyokkal talalkozunk. Példaul az tizemi részleg
— tizletek és asztalosmiihely — azt a célt szolgalja, mint a gyulafehérvari egyhazmegye Caritas
szervezete mellett miikodo Carlia gazdasagi egység, vagyis olcson aruhoz juttat szegény
embereket és anyagi bazist teremt. Oregotthon, fogyatékos lanyokat oktaté otthon,
gyermekfalu, ifjisagi otthon és egyetemistak otthona miikodik, szam szerint hat. A kelet- €s
kdzep-europai valtozasok kovetkeztében legutdbb Iétrejott a kulugyi szakosztaly, amelynek
tamogatasat a gyulafehérvari egyhazmegye is élvezi.

5. Az iskolai (tantgyi) hivatal kilénféle oktatastigyi intézmenyek munkajat valamint az
egyhazi és allami iskolakban folyo hitoktatast iranyitja. lIgazgatoja vilagi, aki mellett rektori
cimmel egy pap dolgozik. A hivatal keretében miikodik a szaktanfeliigyel6ség, a hitoktatokat
vizsgaztato bizottsag és a jogi részleg.

Tavolbol ismerkedni emberekkel, tdjakkal, egy egész egyhazmegyével nem egyszeri, de
telit6dést, gazdagodast jelenthet. Elsé olvasasra ugy tiinhet, hogy a linzi egyhazmegye csupan
egy nagy apparatus. A valésagban a helyzet mas, minden hivatal, azon belill a szakosztalyok
¢s azok alegységei az eredményesség jegyeben, de onalldan végzik munkajukat. A vezetok
idonként talalkoznak egymassal és az egyhdzmegye puspokeével — ez biztositja a munka
6sszehangolasat és az emberek szolgalatat.

(1993. augusztus)
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A tanacs, amely nem boélogat
Egyhézkozségi Tanacs-valasztasok Ausztridban —1997.

1996 szeptembere 6ta gyakran olvashato, hallgat6 az osztrak sajtoban és
tomegkommunikacidoban, hogy bizonyos iligyeket ,,még megszervez, elindit a jelenlegi
Egyhazko6zségi Tandcs, de azt mar a kovetkezd megvalasztott ET fogja intézni.” 1997.
marcius 16-an ugyanis minden egyhazkzségben 0j tanacsot valasztanak. Jelenlegi forméja a
I1. vatikani zsinat gyimolcseként alakult ki. Az intézmény korabban is létezett ugyan, de
hasonlitott az egyhaztanacs erdélyi tipusahoz. Az Egyhazkdzségi Tanacs ausztriai intézménye
huszonét éves multra tekint vissza. A valasztasok elokészitése, megrendezése kiilsdségeiben
hasonlit a ,,nagy-tarsadalom” egészét érintd politikai valasztasokéihoz. Kiilonbség csupan a
valasztasi kampany ,,nyugodalmasabb” modjaban fedezhet6 fel €s abban, hogy itt masok a
jeloltségi motivumok. Itt olyan nék, férfiak, ifjak keriilnek a valasztasi listara, akik atlagos
keresztény életiik mellett feleldsségiik tudataban hajlandok — az egyhazkozségi élet
érdekeében — tobbletmunkat vallalni. Megvalasztasuk révén pedig — a nép bizalmat élvezve —
kiildetést kapnak. Kiilonleges modon is felelosséget vallalnak az evangelizacioért, a
sziikségben szenvedd emberekért és az eukarisztia megiinnepléséért. Mint vezetd testiilet a
plébanossal — az Egyhazkdzsegi Tanacs elndkével — egyiitt felelnek az egyhazkozseg életéért
¢és annak fejlédéséért. Abban az idészakban — a jelenben —, amikor az ausztriai egyhaz nagy
valtozasokat él at, amikor a hianyzo lelkipasztorok munkéjat jogosultsaguk mértékében
joreszt vilagiaknak kell vallalniuk, a tarsadalomban és egyhazban egyarant nelkilozhetetlen
azoknak a ndknek és férfiaknak a felelosségteljes elkdtelezettsége, akik kiilonféle teriileteken
szakemberek ¢és egyszersmind hivd keresztények.

»Megkérdezi az embereket”

A valasztasi embléma, a ,,logo” is ezt a keresztény szempontot emeli ki. A kdzépmezdben
a hal: Jézus 6skeresztény szimbdluma, korulétte kisebb pontok, jelképezve az embereket, a
kozosségeket. A Krisztus-kozpontisagnak ez a hangsulyozott gondolata jelezni akarja, hogy
az egyhazkozségi, plébaniai élet csak akkor felel meg a jézusi szandéknak, ha a
tevékenysegek feléje, a Kozpontra iranyulnak — és nem forditva. Az Egyhazkozségi
Tanacsnak is ez a fo feladata. Olyan grémiumként kell jelen lennie és dolgoznia, amely altal
az emberek Krisztus felé veszik Gtjukat.

A logo-szimbdlumhoz csatolt jelmondat az embert emliti, azt az embert, aki Isten
teremtménye, aki személy, nem csupan szam, és akiért Jézus egyhazat alapitotta.
»Megkérdezi az embereket” — ez a valasztasi elokészitd szakaszban allandoan elhangzd,
olvashato szlogen. Arra akar figyelmeztetni, hogy a Jézus-kdzpontlsag csak akkor valosulhat
meg, ha figyeliink a felnétt, érett, feleldsséget vallalo emberre. Barmi torténjék ugyanis a
tarsadalomban, az egyhazban, ha errdl a személyrél megfeledkeznénk, minden
tevékenysegiink karikaturava valna. Ha az osztrak hierarchia nem venné komolyan a
valasztasokat, akkor mintegy ,,megcsufolna” a személy jogait. Ezt pedig nem akarja — s nem
is teszi.

Kikre figyelnek?
Az a tény, hogy mindazok a fiatalok valaszthatnak és megvalaszthatok, akik 1997. januar

1-ig betoltotték 16. életéviket, bizonyitéka annak, hogy az osztrak katolikus egyhaz az ifju
nemzedékre is figyel, és az egyhaz jovdje szempontjabol valodi bizalommal veszi igénybe
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munkéjukat. Mindazok valaszt6joggal rendelkeznek, akik a plébania terlletén laknak vagy ott
érzik otthon magukat. Lényeges feltétel tovabba, hogy ne legyenek belefaradva az életbe,
vagyis tudjanak kedvvel dolgozni. Végiil ne legyen olyan akadaly (biintet6jogi eljaras), ami
az egyhazkozség életében vald részvetelt akadalyozna. Megvalaszthatok mindazok, akik
valasztojoggal rendelkeznek, akiket a valasztasra szabalyszerlien el6terjesztettek és akik
jeloltségukre irasban beleegyezésiiket adtak.

Mar januar elsé napjaito]l megkezdddtek a jelolések. Mindenkinek jogaban allt irdsban
vagy akar formaséagok nélkil 1997. februar 23-4ig a plébaniahivatalban jel6léseit benydjtani.
A jeloléseknél bizonyos csoportokat nem volt szabad figyelmen kiviil hagyni. igy példaul a
jelenlegi Egyhazkozségi Tanacsot, hiszen tagjai kétségtelen tapasztalattal rendelkeznek — és a
tanacstagok koziil a jog szerint tébbet is Gjravalaszthatnak; a szakcsoportokat (Caritas,
bibliacsoport stbh.), a Katolikus Akcid szervezeteit, a Vilagi Apostolkodas csoportjait, a
Csalad-koroket, az ifjusagi csoportokat, az allanddan ,,kéznél levé” embereket.

A valasztasokat a hivatalban levé Egyhazk6zségi Tanacs szervezi. A Valaszto Bizottsag a
jeloltekkel valo taldlkozés utan dsszeéllitja a listat és azt a szentmisék utan felolvassak, illetve
megfeleld helyen (hirdetdtablakon) kifliggesztik, a plébaniai kozlonyben publikaljak. A
Tanécs letszama fligg az egyhazkdzség nagysagatol. 3000 katolikusig 13-21 tag, 3000-nél
tobbet szamlalé egyhazkozségben 21-31 tag. Az Egyhazkdzségi Tanacs tulajdonképpen
harom csoportbol tevédik dssze: hivatalbol bekeriild tagokbol, valasztottakbol és
meghivottakbdl. A Tanacsnak legalabb a fele valasztott tag kell hogy legyen.

Hivatalbol, megvalasztva, meghivottként

Kik lesznek hivatalbdl tagjai az Egyhazkodzsegi Tanacsnak? A plébanos, — ha van —a
kaplan, mindazok, akik lelkipasztorkent dolgoznak a plébanian, féallasban alkalmazott
lelkipasztori asszisztensek (ezek igen gyakran ndk), az egyhazkozség teriiletén dolgozo
hitoktatok képviseldje, a plébaniai Caritas vezetdje, a plébania pénziigyi szakosztalyanak
laikus vezetdje, a plébania teriiletén miikodo férfi €s ndi szerzetesrendek egy-egy képviseldje,
a Katolikus Akcio harom képviseldje, ebbdl egy az ifjisagbol, egy képviseld a vilagi
apostolkodas plébaniai életben tevékenykedd csoportjaibol. Ezeknek a nevét az egyhazkozség
hiveivel kdzlik, hogy mindenki tudja, kik a hivatali tagok.

A valasztandok listajara legalabb 6tven szazalekkal tobben kell hogy felkeruljenek, mint a
majdani megvalasztottak szama, de nem lehet t6bb, mint annak kétharmada. Ezzel a
rendelkezéssel a végleteket sikeril elkerdini.

A meghivottak abban az esetben kerlilnek be az Egyhazk6zségi Tanacsba, amikor a
plébanos vagy a Tanacs valamelyik tagja rendkivili feladatok elvégzésére valakit erre javasol
— legtobbszor annak kiilonleges szakismeretei miatt. Am itt is vannak elirasok. A meghivott
és hivatali tagok létszama nem lehet magasabb, mint a valasztottaké. Tovabba 3000
katolikusig négy, 3000-nél tobb katolikus esetében legfeljebb hat szemelyt szabad meghivni
és igy az Egyhazk6zségi Tanacsba bevenni.

A Tanacs ujszulott-kora

A marcius 16-i valasztas tobbféle gyakorlat szerint torténik. A kijeldlt
valasztohelyiségekben az emberek szavazataikat szavazolapokon, listan vagy — a helyiségek
bezarasaig — postan, zart boritékban adhatjak le. Este mar mindenki tudja, milyen aranya volt
a részvetel, mivel a tévé és a radio ezt azonnal kozli. A valasztasi eredményeket a Iehet6
legrovidebb idon beliil kifiiggesztik, de legkésObb marcius 23-an, a kovetkezd vasarnap a
szentmiséken kihirdetik. Marcius 30-ig mindenkinek joga van fellebbezni, illetve tiltakozni a
vélasztasok, illetve a megvalasztottak ellen. Aprilis 27-ig megtartjak az Gjonnan
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megvalasztott Egyhazkozségi Tanacs alakulo gytilését, és ez az Ausztria-szerte oly fontos
grémium megkezdi 6t évre sz6l6 kildetését, onfeladldozé munkajat, ami komoly,
felelosségteljes k6zos cselekves, nem csupan ,,bologatas” a plébanosi dontésekre. Ez abbol
kodvetkezik, hogy mindaz, amiért az Egyhazkozsegi Tanacs felel, nem gyerekjaték, komoly
kovetkezményekkel jarhat. Lelkipasztori gyakorlatot és stratégiat kell kidolgoznia és ezeket
gyakorlatba étiiltetnie. Az ET kezeli az egyhazkozség vagyonat. O képviseli az
egyhazkozséget. Slirgeti a plébaniai szervezetek és csoportok képzését és munkajukat
koordinalja. Gondoskodik megfeleld informacidok begytijtésérol és azok kozvetitésérol az
esperesi kerilet és egyhazmegye felé. Mindezek nem ritkén stlyos terhet rénak a
tandcstagokra.

Ebben az évben el6szor valaszthatnak és valaszthatok azok a kiilfoldiek is, akik itt élnek,
Ausztriaban, de nem rendelkeznek osztrak allampolgarsaggal. Az egyhaz mintegy jelezni
akarja ezzel, hogy Isten népének kdrében nincsenek bel- és kiilfoldiek, hanem mindenki az
Atya Orszaganak polgara, amely ,,0rszdg” mar ezen a f61don jelen van.

Hivé emberek — biznak a jovében

Ausztria katolikusai 1997. marcius 16-an arrdl tesznek tanusagot, hogy ,.egyhazukért
élnek-halnak”, hogy semmivel sem ,,rosszabb” keresztények, mint a mas orszagokban ¢16k
katolikusok. Ok esetenként masként élik meg hitiiket, de ugyanazt a hitet valljak és
gyakoroljak, mint Keleten és Nyugaton, Eszakon és Délen. Van benniik elkotelezettség,
szolidaritas a raszorulokkal szemben. Erezni lehet aggddd ragaszkodasukat minden olyan
ember irant, aki valoban egylttérzésre és segitségre szorul. Nyitottak, vidamak, szeretik az
¢letet, jollehet Ausztria is ,,takarékossagi csomagokkal” van megterhelve, az allam ¢és az
egyhaz egyarant megszoritd intézkedéseket kénytelen hozni. Nem Kelet-Eurdpa szegenysege
fenyegeti azokat, akik fenyegetettnek érzik magukat (kiléndsen a nagycsaladokat), am
sokakat itt is megérint a szegénység. De ilyen koriilmenyek kdzott is dontési sullyal,
tekintéllyel rendelkezé Egyhazkozségi Tanacsot valasztanak. A katolikusok biznak a
jOovojiikben — hiszen hivé emberek. Az egyhazban ezt a jovOt kozdsen akarjak épiteni, vilagi
hivék és papok egyiitt, a II. vatikanum szellemében.

(Linz, 1997. marcius)
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Csiksomlyo lizenete Bécsben

Orémmel vettem 1995. juniuséaban a Bécsben sorra keriilé 13. csiksomlyoi bucstra szo16
meghivast. Az EMAE most is mindent megtett a siker érdekében. A prédikacioban
megprobaltam a csiksomlydi és bécsi bucsusok kozos szdndékat erzékeltetni. A tavolsag
ellenére mindkét esetben azonos okokt6l indittatva mennek az emberek a Sziizanyahoz.
Csiksomlyon és Bécsben egyarant hitiiket probaljak megélni, amikor Istennel kdzlik, hogy
benne hisznek, remélnek és 6t szeretik. Ezt teszik akkor is, ha néha ez a hit botladozo,
kételyekkel terhelt. A masodik okot a buicsus ,,zarandoklat” mogott az emberi kzosség utani
véagyban latom. Az emberek talalkozni akarnak egymassal. Hiszen Isten mellett kbzdsen
kdnnyebb megmaradni. Ugyanakkor az egymas iranti ragaszkodas, a masik batoritasa,
segitése a sziildfo1don és az ) hazaban egyarant sziikséges.

A szentmisét megelézte a hagyomanyos kormenet, amelynek élén néhany, székely
népviseletbe 61t6z6tt nd és férfi haladt. Az eukarisztikus Unneplést majalis kovette. Szép volt
latni, hogy az emberek mennyire oriilnek egyméasnak. Falatozas, tombola, a személyes és
csoportos beszelgetések tették szamomra is élménnyé ezt a délutant. Nagyon érdekelt, mi
foglalkoztatja, mit tart fontosnak itt, Ausztriaban az erdélyi magyar ember. Mindenr6l sz
esett. Egyeseket a helyi tartozkodasi torvények, masokat a beilleszkedés kezdeti nehézségei
foglalkoztatjak. Ami azonban a tobbségnél tapasztalhat6, mindenkit foglalkoztat a sziil6fold,
nem a honvagytol indittatva — béar ilyen is akad —, hanem az aggddas, a tenniakaras, az
otthoniakkal valé dsszefogas jut kifejezesre. Nagyon sokan anyagiakban segitik az otthoniakat.
De ennél fontosabbnak tartjak azt a , kiildetést”, hogy szocsovei legyenek az otthon €16
embereknek itt, a nyugati vilagban. Nem konny feladat, mert nehéz megmagyarazni
masoknak, hogy ,.ki vagyok™, ,,mi az anyanyelvem”. Okossagra, tiirelemre, diplomatikus
magatartasra van szilkseg ahhoz, hogy esetleg ne illessék a joszandéku erdélyi magyart olyan
jelz6kkel, amelyek otthon se — itt se kellemesek. Ezek az emberek ilyen modon szolgalatot
tesznek sziil6foldjliknek, az otthoniaknak. Ugyanakkor itteni jelenlétiikkel, nyelviik,
kultarajuk apolasaval jelként allnak masok el6tt, felhivva figyelmiiket arra, hogy Eurdpa
elfelejtett részén kiilonféle nyelvi, kultaraji és vallasu emberek ¢élnek. Ha valaki komolyan
veszi itteni életét és ezekre a szempontokra is figyel, nagy szolgalatot tehet.

Az elhangzott panaszokbdl kiderilt, hogy ezt az otthoniak, kulondsen a lelkészek,
maskent értelmezik. Az egyik fiatalember panasza mdgott a diih hangja is megszoélalt, amikor
elbeszélte, hogy otthoni plébanosa aruldnak bélyegezte. Az az érzésem, ilyen és hasonlo
esetekben még mindig nem vagyunk képesek kihasznalni azt az elényt, amely abbol
szarmazik, hogy majdnem minden helységbdl valaki, valahol, tdvol az otthont6l, de
sziilofoldjéért €l, €lni és tenni akar. Remélni szeretném, hogy valtozasnak lehetiink majd
tanti, amikor nem hazalatogato ,,aruloként”, hanem aggodo, egyiittérzo, segitd, néha
tanacsokat ado jo emberként fogadjak azt, aki valamilyen okbdl eljott vagy el kellett jonnie a
nagy idegenbe, az 01j hazéba. Ez jelenti egyben a feleldsséget azok szdmara, akik tavol
sziil6fo1djiikto] felvallaltak a ,kiildetést”. Ha az ausztriai erdélyi magyaroknak sikerul ezt
megvalositaniuk, akkor Csiksomly6 a maga izenetével még sokaig jelen lesz Bécsben.

(Bécs, 1995. janius)
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Marton Aron idekint is kotelez

1996-ban az erdélyi (gyulafehérvari) egyhazmegye Marton Aron piispok sziiletése
szazadik évforduldjanak alkalméval centenariumi évet tartott. Az Ginnepségek sorozata
februar 12-én a kolozsvari Szent Mihaly templomban kezdédott, ahol 1939-ben ugyanezen a
napon Marton Aront piispokké szentelték. Augusztus 28-an, sziiletése napjan, sziildfalujaban,
Csikszentdomokoson folytatodott a megemlékezések sorozata. A zarounnepségre szeptember
29-én a gyulafehérvari székesegyhéazban kerilt sor, amelynek kriptajaban a nagy puspok
nyugszik.

A centenariumi évben sokat irtak, beszéltek Marton Aronrol. Tébben személyes
emlékeiket, benyomasaikat k6zolték olvasokkal, hallgatokkal. Nevezték egyszerlien
pispoknek, de hitvallonak is, szentnek, nemzeti hdsnek.

En is megprobalok Marton Aronrdl a magam modjan beszélni, tigy sz6lni réla, ahogyan
én lattam, ahogy személyisége engem megragadott. Ezért Marton Aronrél, az emberrl
szeretnék beszélni, aki itt élt, ezen a foldon, sziiletett és meghalt, hozzank hasonl6éan megélte
a ,raszabott” és csak ra szabott, Isten altal megjeldlt életutat. Nem akarok idealizalni, pusztan
emlékezni valakire, aki az emberi keresztény életet mint megkeresztelt laikus, majd pap €s
plspok megcsodalhato és kdvethetd modon bemutatta kortarsainak — és késdbbi
nemzedékeknek is.

1896. augusztus 28-an, Csikszentdomokoson szliletett, abban a székely faluban, amelynek
lakoi 1599-ben ezen a helyen gyilkoltak meg Bathory Andras biborost. Itt nevelkedett, itt élte
gyermekéveit is. Itt edz0dott és késziilt az életre. Kozépiskolait Csikszeredaban és
Gyulafehérvaron végezte. Erettségi utan bevonult katonanak, majd hadnagyként szerelt le. Az
els6 vilaghaboru végén hazatérve a frontrdl belépett a gyulafehérvari papi szemindriumba.

1924-ben szentelték pappda, 1932-ben kolozsvari egyetemi lelkész lett. 1938. augusztus
14-én megvalasztottak kolozsvari plébanosnak, szeptember 14-én erdélyi apostoli
kormanyzoi kinevezést kapott, s ugyanez év karacsonyan Erdély plspokéve nevezték Ki.
1939. februar 12-én a kolozsvari Szent Mihaly templomban szentelték puspokké.

A maésodik vilaghaboru idején, egyhdzmegyénk északi része visszakerlt
Magyarorszaghoz, 6 azonban délen, Gyulafehérvaron maradt, innen latogatta északi hiveit.
Egy ilyen latogatas alkalmaval, 1944 majusaban tartotta hires beszedét a kolozsvari Szent
Mihaly templomban, amikor az Gld6zétt zsidok vedelmére kelt és elitélte az emberi
barbarsagot. Ekkor mondta neki az egyik magyar rendér: ,,A plispok Grnak az a szerencséje,
hogy nem magyar allampolgér, mert abban az esetben letartoztatnank.” 1949. jnius 21-ét61
1955 marciusaig bortonben tartottak, mar halalhire is elterjedt.

1955 6sz¢tél 1967 decemberéig nem hagyhatta el a plispoki palotéat, csak a székesegyhaz
fObejaratan 4t volt joga oda bemenni. Hozz4 jartunk orakra hallgatni érdekes eldadasait. Az
elsé oran egyikiink dtven perc leteltével az orajara nézett, és ekkor Marton Aron szeliden
megjegyezte: ,,Fiam, nalam egy ora hatvan perc.” Ezek az 6rak élményt és hosszantartd
emléket jelentettek a késObbi évekre is.

1980. szeptember 29-én, réviddel visszavonulasa utan halt meg.

Ugy ¢lt, mint ember, nem mint ,,0ntudatos szent”. Mindig azt a benyomast keltette,
tudataban van emberi mivoltanak, elhivatottsaganak és kuldetésének. Mintha tudta volna,
hogy ,.emberbdl lehet szent, de szentbdl mar nem lehet ember” (Nyird Jozsef).

Formalta, alakitotta magat. Csikszentdomokosi €lete, neveltetése, az ottani egyszeriiseg
olyan erkdlcsi irdnyba vitte eldre, amely késdbb meghatarozo volt életében. Didkévei, a
katonasag igazi emberré formaltak. Plispokszentelésekor sziiléfalujabol érkezett
székelyeknek mondta: ,,Itt hallottam el8szor, hogy vannak emberek, akiknek faj az élet. De
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azt is, hogy az emberek felett van Isten, aki résziikre torvényt szabott, és ezeknek a
torvényeknek az utjan kell jarni.”

Istenbe vetett hit €s az emberek irdnti szeretet vezérelték cselekedeteiben. E kettét nem
lehet egymastdl olyan formaban keresztény embernek szétvalasztania, hogy valamelyik rész
csorbat ne szenvedjen.

De alakitotta 6t a torténelmi helyzet is. Nagy emberek adott torténelmi kortilmények
kdzepette lesznek igazan naggya. Kérdés, az illetk ezt a torténelmi id6t megfeleld médon
értékelik-e és kihasznaljak-e — a sz0 tisztességes értelmében. Marton Aron értékelte és
kihasznalta. Megérezte a Kairoszt és tudta, mi a teend6. Amikor pedig betegsége,
elérehaladott kora mar akadalyozta benne, 6szintén bevallotta, hogy a megoldast ebben a
kérdésben nem latja. Bolcs és okos emberekre jellemz6 az ilyen magatartas.

Piispoki kiildetését teljesitve, emberségrol és hitrdl tantsagot téve olyan vardzzsal tudott
hatni, amely mély nyomot hagyott mindenki életében, aki vele talalkozott.

1961 plnkdsdvasarnapjan szuleimmel Gyulafehérvarra utaztam bérmalkozni. Utana a
plspok fogadott minket. Visszaemlékezett édesapam kiallasara, amikor 1948-ban a
vallalatnal a levett fesziiletet visszatette a helyére. Nem volt hires ember, a plspok mégis
emlékezetében tartotta. Tizennégy éves voltam. Megmaradt bennem ez az epizod.

Cimian Misi bacsinak, az tigyvédnek bort kildott. Bortonben kotott baratsag volt
kozottuk, amelyet llandoan apolt. 1971. szeptember 12-én, papszentelésem napjan Ditréban,
sziil6falumban, zsufolt programja ellenére idOt szakitott €s meglatogatta beteg baratjat. Ebben
is nagy volt Marton Aron, mondhatnank: e tekintetben killéndsen is megvolt benne a naggya
valas képessége.

Hitt az emberi sz6ban és szdmara valakinek a szava nagyobb hitelt jelentett, mint egy
tucat ,ellenszavazat”. Tudta, hogy atyja a ifjisagnak, kispapjainak, becsiilte is dket, és a
maga szigoraval szerette ezt a korosztalyt.

1969 februarjaban, vizsgaiddszak idején, félévi vakaciot akartunk. Azt reméltiik, ez egyik
naprol a masikra lehetséges. Izgulva vartuk, tobb mint szaz diak, a tanari konferencia véget,
amelyen a puspok is jelen volt. Annak befejezése utan hozzank jott és kbzdlte, hogy nem lesz
vakacio. Kérdésére: ,,Megértettétek?”, senki sem valaszolt. Amikor masodszor is feltette a
kérdést, néhany halk ,,igen” hangzott csak. Marton Aron szaméra ez a magatartés elszomoritd
volt. Hazament és o6rakon at imadkozott kapolnajaban. Masnap rendelkezett, hogy a tanarok
¢s a didkok kozosen hozzanak 1étre egy bizottsagot, amely kidolgozza az elkovetkezd évben
esedékes szemeszteri vakaciot. 1970-ben a kispapok elészor a Szeminarium torténetében
felévi vakacidra mehettek. Ilyen formaban oldotta meg a kérdést. Nem biintetéssel vagy
megtorlassal.

Ugyanilyen bolcsen és szeretettel kezelte a mas vallasu és més nemzetiségii embereket is.
Olyan mddon tudta védeni sajat hiveinek, népének jogait, hogy nem sértette vele masok
jogat, emberségét.

A Maté-evangélium 20,17-28-ban hallhatunk réla, hogy Jézus Jeruzsalembe megy
tanitvanyaival, és szenvedésérdl, halalarol beszél. Ekkor kéri téle Zebedeus fiainak anyja,
hogy egyik fia jobbjan, masik fia baljan iiljon az eljovendd Orszagban. A vélasz: ,,nem én
dontom el. Kelyhemet kell kiinnotok.” Mérton Aron édesanyja is biztosan csendben, hol ezt,
hol azt kérte Istentd] fia szaméara. Nem tudjuk, mit kért. Imadkozott érte. Marton Aron is Isten
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¢s ember altal kitizott cél felé haladt. Az 6 Utja is ,,Jeruzsalem” felé vezetett. Emberi
megitélés szerint a kelyhet ¢ is kiitta. BOven volt része benne.

A hatalmasok zsarnokok, mondja Jézus. A ti korotékben ne igy legyen. Marton Aron
bizonyos helyzetekben kemény volt, de sohasem volt zsarnok. Azokat a papjait is, akik
bortonévei alatt szimpatizaltak a békepapi gondolattal és Ki is egyeztek vele, emberségesen
kezelte.

Szolgélni akart, a borténben ugyanugy végezte a cselédmunkat, mint rabtarsai. ,,Non
recuso laborem”, nem vonakodom a munkatél — sz6lt jelmondata, s ez Jézus Kijelentésével
cseng egybe: az Emberfia azért jott, hogy 6 szolgaljon.

A Bolcsesség Konyveben (6,12-16) olvashatok ugyancsak talalnak ra. ,,Hisz maga megy s
megkeresi azokat, akik méltdk ra, baratsagosan megjelenik nekik az utakon és minden
szandékukban talalkozik veliik.”

A bolcsesseég eltoltotte 6t, de kamatoztatta is. Bolcs ember volt. Ez segitette abban is,
hogy amikor a 60-as évek végén Romaniaban felcsillantak a nyitas reményei, egy fogadason
odaiilt Ceausescu mellé az asztalhoz.

Mit jelent, mit (izen Marton Aron a nyugati magyaroknak? Embernek kell lenni, maradni,
keresztény elveket vallva — itteni korilmények kozott is. A korilmények nem mentegetik a
tényeket. Meg kell maradni embernek €s kereszténynek. Ahogyan ¢ alakitotta emberi életét, a
személyt mindig formalta — mint miivész a maga alkotasat —, mi is probaljuk megformalni
onmagunkat, mindenki sajat magat, mert Isten kiillon rank szabott egy természetet, hivatast,
klldetést, és ezt kell megformalnunk, nem a méasét. Segitentink kell a masiknak, de nem
alakithatjuk ki 6t — maga helyett.

Az adott helyzetben azt kell tenni, amit ott és akkor Isten elvar téliink. Marton Aron
felismerte a Kairoszt és cselekedett. De ha nem talalta is meg a megoldast, azt is 6szintén
beismerte. Mi sem vagyunk ,,mindentudok”, egyikiink ezt, masikunk azt tudja jobban.
Hasznaljuk kapott bolcsességiinket!

Tegyiink egyiitt — masokért. Marton Aron mindenkit értékelt a maga adottsagaival,
nyelvével, kulturajaval egyiitt. Az Uj Europaban csak igy sikeril helylinket magyarként
megtalalnunk. Ez kilondsen érvényes rank, itt, Nyugat-Eurdpaban. Egyutt elni és dolgozni
mas népekkel, akik befogadtak, ahol egy Uj masodik hazat kaptunk, nagy kihivas, felel6sség
és kotelezettség. Ez érvényes azonban sajat kdreinken beliil, ahol gyakran feszultségek
adddnak. De érvényes Europa kiilonbdzé népeivel vald talalkozéasainkra is.

Bucsuzo levelével végiil Marton Aron hozzank is szdl, minket is figyelmeztet, nekiink is
iizen. ,,Keresztény és emberi ¢letiink alapja a hit.” Problémaink megoldasat csak ebbdl a
nézOpontbol kiindulva lehet elképzelni. Emberi, nemzeti, keresztény létiink, megmaradasunk
csak igy lehetséges. Konfliktusok megoldasanak ez a kulcsa. A hit képes olyan eseteket is a
zsakutcabdl kivezetni, amelyek nélkiile katasztrofahoz vezetnének.

Mindannyiunknak kivanom, hogy a mai megemlékezes segitsen minket emberi mivoltunk
kiteljesedésében, az emberség megbecsilésében, és tudatositsa bennilink, hogy ez a hit
birtokaban lehetséges.

(Minchen, Damenstift templom, 1996. november 10.)
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Diplomata a nehéz években
25 éve szentelték puspokké Romaban Jakab Antalt

1972. februar 13-an V1. Pal papa a rémai Szent Péter bazilikdban tobb papot plspokké
szentelt, koztik Jakab Antalt, Gyulafehérvar késébbi segédpilispokét is. Februar elsé napjaiban
a bizonytalansag terhével érkezett Romaba, mivel még nem tudta, hol lesz a szentelése.
Marton Aron, az akkori megyésplispok ugyanis azt akarta, hogy segédpiispokét az elnyomas
éveiben az egyhdzmegyében szentelhesse. Az allamhatalom ezt nem kivanta, mert felt. Jakab
Antal elutazdsakor a végso elutasitd valasz még nem érkezett meg. Ezt a hirt mar Romaban
kozolték vele. V1. Pal papa kiilon meghivta Aron piispokot Romaba, hogy mellette 6 legyen
az egyik szenteld piispok. Marton Aron ezt visszautasitotta. Ezzel tiltakozott az allam
onkényeskedése ellen.

A piispdkszentelésre Erdélybdl egy kis csoport érkezett, dsszesen tizenegyen. Oten a
rokonok kozul jottek, az egyhdzmegye hiveinek képviseletében. Hat pap, akiket a szentelend6
plspOk meghivott, az egyhdzmegye papsaganak nevében volt jelen. Hozzajuk csatlakozott
Ambrus Szaniszl6 Frankfurtbol, Kurkd Alajos Eszak-Olaszorszaghol és mi négyen, Rémaban
tanulo diakok, valamint Marton Hugé atya Romabol.

A szentelésen ¢és azt kovetden megesodaltak a székelyruhas rokonokat, akikrél a masnapi
sajto mint erdélyi népviseletbe 61t6zott romanokrol cikkezett. A papai fogadason is ezért akarta
VI. Pél papa a fogadasra készitett francia nyelvii szoveget felolvasni, mert, ahogyan 6
mondta, a romanok ezt a nyelvet inkabb értik. Csak Jakab piispok kézbeszolasara — hogy
ugyanis magyarok allnak el6tte — tette félre az elkészitett francia szoveget és beszélt olaszul,
amit Jakab puspok magyarra forditott.

Jakab plspok rémai tartézkodasa idején a papai Német-Magyar Kollégium (Collegium
Germanicum et Hungaricum) vendége volt, es tiszteletére az tinnepi ebédet is a kollégium
rendezte. Ezzel a gesztussal a kollégium akkori rektora, P. Mayer-Lauingen jelét adta annak,
hogy szivebe zarta Erdelyt. Ezért jott el 1990-ben Csiksomlyora, Jakubinyi Gyorgy érsek
akkori puspokszentelésére.

Rdmaban Jakab plspok egészségileg nem érezte jol magat. Hatott ra a szentelés helye
koruli huzavona, de akkori majbetegsége is nagyon gyotorte. Betegen tért haza
egyhazmegyéjébe. Akik vele egyitt atéltuk romai tartdzkodasat, aggddtunk érte, hogy
egészségileg fogja-e birni a vallalt munkat. A betegsegét gyogyitd orvossagok megtalalasa és
oOridsi akaratereje tette lehetdvé, hogy plispokké szentelését kdvetden még huszonegy évet
élhessen.

1980. aprilis 2-ig segédpiispokként dolgozott Marton Aron mellett, majd etté] kezdve
1990. marcius 14-ig, visszavonulasaig, megyéspuspokként szolgalta és vezette az
egyhdzmegyét. Nehéz idészakban kellett helytallnia, de feleldsségének tudatidban viselte a
terhet. Nyugodtan elmondhatjuk réla, hogy Marton Aron mélté utéda volt és a torténelem a
szazad nagy puspokei kozétt fogja emlegetni nevét.

A kommunista hatalom abban az id6ben modszereket valtoztatott. A piispok részérél mar nem
volt elégséges a vedekezés, meg kellett talalnia a cselekvés elfogadhatd mddozatat. VVédekezni
¢s dolgozni, mondhatnank ,tdmadni” kellett. Menteni a menthet6t. A nyolcvanas évekre esett a
,humerus clausus” esete, ami a papsagra késziilok 1étszamanak korlatozasét jelentette. Ez
tulajdonképpen nem volt teljesen 0j, hiszen mar a hatvanas években is alkalmaztak, csak sokan
megfeledkeztek err6l. A kiizdelemben egyediil maradt a plispok. A tobbi erdélyi egyhdzmegye
vezet6i nem vallaltak ebben a szolidaritast. Gyakran egyhazmegyeéjének papjai sem értették
Iépéseit. Pedig Jakab Antal csak azt tette, ami a diktatira kemény éveiben lehetséges volt.
Targyalt, mert valakinek targyalnia kellett. Sohasem cselekedett egyhaza és egyhazmegyéje
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érdekei ellen. Nem hiéba Ult tizenharom évet bortonben. Diplomata mddjéra viselkedett,
ellenfeleivel is tudott nagy lenni. Vitak utan ugy kozeledett az emberekhez, mintha semmi
sem tortént volna. Ha ugy érezte, hogy tévedett, megprobalta kijavitani, s6t odaig ment, hogy
bocsénatot kért akar joval fiatalabb paptestvéreitol is.

Sziviigye volt a gyulafehérvari teologiai szeminarium, a papnevelés. Minden érdekelte,
ami ott tortént. Mint id0s piispok szinte naponta elsétalt a teologia felé, 6rvendett, ha valami
Ujat latott. Nagy tamasz volt olyan esetekben, amikor az ember igényelte fopasztoranak jo
meglatasait, elirdnyit6 és elismerd szavait. Amikor megbizast adott komolyabb tligyek
intézesére, kezdetben nagyon figyelte, mit és hogyan cselekszik a megbizott. Amikor aztan
meggy6z6dott arrdl, hogy a dolgok jo kezekben vannak, engedte dolgozni. Nem volt
féltékeny. Bolcs emberként viselkedett.

Az 1989-90-es fordulat euférikus napjaiban jozansagra intett. ,,Gyakran volt mar résziink
igéretekben, meg kell varni, mi lesz” — mondta az események napjaiban. Igaza volt. Hét évet
kellett még varni arra, hogy az igeretek valésagga valjanak.

Amikor 1990 januarjanak elsé napjaiban a vatikéani kiildottség, élén Colassuono érsekkel
(Jakubinyi érsek szenteld pilispokével) Romaniaban jart, mondtam Jakab Antalnak, kérje az
egyhazmegye érseki rangra emelését. ,,Nem teszem, mert egyesek azt fogjak mondani, hogy
én akarok érsek lenni.” Majd tegyék maguk, amikor én mér visszavonultam.” O visszavonult.
Személyére vonatkozo érseki cimet sem kapott, pedig megérdemelte volna. Tébb
puspoktarsanak akkor ezt megadtak. Nem kaphatott érseki cimet, mert ezt sajat papjai kozul
egyesek a Vatikannal megakadalyoztak.

Csendben t6ltdtte nyugdijas éveit 1993. majus 5-én bekdvetkezett halalaig. Tapasztalatat,
bdlcsességét, diplomaciai érzékét az egyhazmegye nem vette igénybe, igy szegényitette
onmagat. Nem sokkal halala eldtt mondta: ,,Laci, helyben topogunk.” Sosem nyilatkozott
ilyen tigyekben. Akkor az egyszer is ennyire réviden.

Most, amikor a féegyhazmegye Tamas Jozsef személyében segédpiispokot kapott,
gondoljunk Jakab Antal plispdkre is, akinek nevét a csiksomlydi tanulmanyi haz viseli, és aki
25 évvel ezelott aldast jelentett Gyulafehérvarnak, az egyhazmegyének és népének. A magam
részér6l kivainom, hogy az 0j segédplispok mindannyiunk szamara legyen Isten aldasa.

(Linz, 1997. februar)
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Muzulmanok a nyugat-europai orszagokban

Ha valaki napjainkban Nyugat-Europa orszagaiba latogat, azonnal felfedezi a f61dig érd
ruhaba 61t6zott, fejiiket kenddvel boritott ndket, akik linnepnapokon gyermekeiket sétaltatva a
férfiak utan haladnak. Tobbségiik Torokorszaghol érkezett, de van kdzéttilk boszniai menekiilt
vagy arab orszagokbol szarmaz¢ is. A hatvanas évektdl kezdve vendégmunkasként érkeztek
ezek az emberek — akkoriban inkabb csak férfiak —, akik a nyugat-eurdpai orszdgokban
megkeresett pénziikkel otthon akartdk egzisztenciajukat megalapozni. Kés6bb maguk utan
hoztak csaladjaikat, és ma mar csak egy résziik akar visszatérni a sziilofoldre. Itt sziilettek a
gyermekek, akik mar valamelyik nyugati orszag nyelvén és iskolajaban tanulnak, és a
nyelvvel egyitt a nyugati kulturat, az itteni szokasokat és életmodot is magukba szivjak.

A keresztények szamadra a nyugati ,,0jdonsag” kevesebb. Katolikus, protestans vagy
ortodox vallasuk révén kdzelebb allnak az adott nyugati orszag vallasi és kulturalis életéhez.
Az iszlam esetében nagyobb szakadekot kell athidalni. Mohamed kovetdi egészen mas
kornyezetbdl érkeztek, szamukra nagyobb sokkot jelent(het)ett az itteni ¢lettel valo
szembesiilés. Ugyanez érezhetd azonban a nyugat-eurdpai orszagok lakosainak részérdl is. A
mas nyelven besz¢€l6, mas szokasokat kdvetd keresztények jelenléte nem okoz kiilonosebb
feltlinést. Az iskolaban a hittanorakon egyiitt vannak itteni keresztény tarsaikkal, esetleg az
ortodoxok részesulnek Gjabban kilon hitoktatasban. A mohamedan vendégmunkéasok
gyerekeit azonban valamely iszlam orszaghol érkezett hitoktatok tanitjak, akik legtébbszor
rovid idére maradnak Nyugat-Eurdpaban — igy probaljak nepik gyermekeit
,elszigeteltségiikben” is vallasilag meg6rizni. Bécsben példaul mar vannak osztalyok,
amelyekben tébb a muzulman vallasd gyermek, mint a katolikus osztrak, és ezt a jelenseget
egyesek aggodalommal figyelik.

Sokak szaméra Ujdonsag lehet, hogy Franciaorszagban a muzulmanok az allampolgarok
Osszletszamanak 7,3 szazalékat jelentik, és ennek kovetkeztében a katolikus egyhaz utan a
legnagyobb vallasi kozosséget alkotjak. Az is meglepd lehet, hogy Németorszagban 2 millional
tobb muzulman vendégmunkas él, kiilondsen a nagyvarosokban — Kdlnben, Berlinben,
Frankfurtban, Minchenben —, és korlbelil 1,5 millié Térokorszagbol érkezett. Ebben a
korben mintegy 600.000 gyermek és fiatal két vilag és nyelv kozotti erétérben novekszik.
Tovabbi 500.000 mohamedan a vilag kilonféle orszagabdl érkezett Németorszagba; ezek
kozott emlitenlink kell a volt Jugoszlaviat — killondsen Bosznia-Hercegovinat és Koszovot —,
Pakisztant, Indiat, Afganisztant, Indonéziat, Sziriat, Algériat, Irakot stb.

Ausztria viszonylatdban az ardny a kovetkezd: az Osszlakossag 2 szdzaléka, Bécs varos
lakdinak 4 szazaléka, Voralberg tartomany — Ausztria nyugati csticske — 7 szazaléka
mohamedan vallasd. Vannak azonban helysegek, amelyekben a keresztények és
mohamedanok ardnya még meglepdbb: Hallein varos (Salzburg korzete) 19.643 lakojabol
3.136 ,.kiilfoldi”, vagyis az 6sszlakossag 15,9 szazalé¢ka. Ebbdl 1.411 muzulman, vagyis 7,2
szazalék.

Mivel az erdélyi olvasok tilnyomo tobbsége valdszintileg kisebbségben €1, szdmukra az
Osszehasonlitas egyszerli. De azok is, akik zart kozosségekben élnek, konnyen elképzelhetik,
milyen Uj problémékat, feladatokat, Utkeresést jelentett az elmualt évtizedet folyaman beallt
valtozas tobb nyugat-eurdpai kozosség életében.

A mohamedanok élete Nyugat-Eurdépaban. A gondok.
Annak ellenére, hogy életiik orszagonként mas-mas képet mutat, altalaban mégis azonos

alapvonasokat talalunk e vallasi csoportok esetében. helyzetiik egyaltalan nem mondhat6
rozsasnak, mivel rengeteg az elditélet veliik szemben, 6k maguk is nehezebben talaljak meg a
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helyliket az itteni tArsadalomban, ennek kovetkeztében nap mint nap konfliktushelyzetekkel
kell szembenéznilik, a felmerult probléméakra gyakorlatias megoldasokat talalniuk.

Az elsd probléma a muzulmanok életében, hogy mint bevandorlé vallasi kzdsség
kisebbsegben élnek, és erre a kisebbségi helyzetre az iszlam jogrendszer nem ad Utmutatést.
Gyakran nem tudjak, hogy a nyugat-curdpai keresztény tobbségli allamban hogyan
szervezzék életliket. Az itteni vilagban szamukra mindig aktudlis kérdés, miként élhetik meg
vallasukat, hogyan gyakorolhatjak szokasaikat, mi médon apolhatjak kultdrajukat.

A mésodik probléma, hogy az iszlam vildgaban hasznalt fogalmak a nyugati vilagban
joszerével hasznalhatatlanok vagy egyaltalan nem érthetok. A racionalizmus egészen mast
jelent az iszlam orszagokban és mast Nyugaton. Itt egyitt dolgoznak olyanokkal, akik a
fogalmakat egészen masként értelmezik, hasznaljak, €s ezekbdl a kiilonbségekbdl gyakorta
félreértések sziletnek.

A harmadik sulyos probléma az integracié probléméaja. Mindenki tudja, hogy a
vendégmunkasok tébbséglikben Nyugaton akarnak és fognak maradni. Ebb61 kovetkezik,
hogy a csoportok elobb vagy utdbb szembesiilnek a végleges beilleszkedés kérdésével.
Masként értelmezi azonban az integraciot a befogadé orszag és masként gondolkodik errdl a
muzulman vendégmunkas. Ez utobbi természetesen nem szeretné e beilleszkedési folyamat
réven elvesziteni vallasat, kulturajat, hagyomanyat. Remeg az asszimilaciotél, a beolvadastol,
jollehet tisztaban van vele, hogy elobb vagy utobb erre sor keriil — s ez Ujfent fesziiltségeket
jelent az egyen es a kozdsseg életében.

Tovabbi gondot jelent az iszlam szamara Nyugat-Eurdpaban az a tény, hogy vallasilag
ezek az emberek kulonféle csoportokhoz tartoznak. Mi keresztények azt gondoljuk, hogy
egységes vallasi k6zosségrol van szo. A valdsag azonban mast mutat. Az iszlamon belul is
szines pluralizmusrol beszélhetiink. Ezt magukkal hoztak sziil6foldjiikkr6l. Orszagok szerint is
megmutatkoznak a csoportok kiilonbozdségei, de egy orszag teriiletén is megtaldlhato ez a
tagolddas. Elég csak Tordkorszag peldajat emliteni, ahol a radikalis és reformista
mohamedanok allando ellensegeskedesben élnek. A Boszniabdl érkezett muzulmanok vallasi
élete enyhén szolva ,.eurdpai” lett. Ok mar masként értelmezik a Koran el6irasait is, nem
veszik azokat annyira sz0 szerint; ahogyan ma szokas mondani, nem fundamentalistak.
Altalaban véve hasonlit az iszlam pluralizmus a kereszténység sokféleségére. Az iszlamon
beliili soksziniiség persze szamtalan esetben tovabb bonyolitja a nyugat-europai orszagokban
a beilleszkedést. Bizonyos csoportok egymas ellen askalédnak. Vannak botranyba fullado
Osszejovetelek is, mert egyik csoport megtamadja a masikat, csak mert sarkosan kiilonb6zo
iranyvonalat kovetnek. Csak Ausztriaban 6t kiilonb6z6 iranyzat 1étezik a muzulmén lakosok
korében. Ezek skalaja a mérsékelt csoporttdl egészen a legszélsdségesebbig terjed. Eppen
ezert bizonyos esetekben szerfolott nehéz megallapitani, ki is képviseli az adott orszagban a
muzulmanokat.

A nemzedékek kdzdtt konfliktusok is csak tovabb bonyolitjak az egyén és a csalad életét,
gyakran megoldhatatlan nehézségeket okozva.

A mohamedan férj—feleség, illet6leg férfi-nd viszony a nyugati tarsadalmakban altalaban
masként alakul, mint példaul Torokorszagban. Sziil6f6ldjén a férfi teljhatalommal
rendelkezik a n6 felett, €s valoban, szd szerint ur a hazban. Nyugat-Eurépéaban a néi
emancipaci6 hatdssal van a mohamedan ndkre, ennek kdvetkeztében pedig a férj és a feleség
kozott gyakorta tamadnak fesziiltségek. A nyugat-eurdpai nék jogait latva a torok nd is
hasonlé jogokat szeretne élvezni férjével szemben. Kulondsképpen fokozodik e fesziiltség
abban az esetben, amikor a hazassag eldtt allo lany itt sziiletett, Nyugaton, itteni fiatalokkal
jart iskolaba és veluk baratkozik.

A muzulman sziilok és gyermekek viszonya még inkabb konfliktusokkal telitett, és
gyakran tragikus kovetkezményekkel jar. A gyermekek az iszlam vallast masként élik meg és
értelmezik, mint sziileik. A sziil6k otthoni kdrnyezetben kdnnyen atadtak (volna)
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gyermekeiknek a hitet, de a nyugati tarsadalomban nincsenek erre kelldképpen felkésziilve,
és nem tudjak, mi modon kellene a gyermekek vallasi meggy6z6dését felébreszteni és ébren
tartani. Imahazaik erre alig alkalmasak, mivel ,,papjaik” — az imdmok — Torokorszaghol
jonnek, nem ismerik az itteni életkdriilményeket és vilagszemleéletet, igy nem tudnak a
sziiloknek ebben a nehéz problémaban igazi segitséget nyujtani. A gyermek tovabba nem
hajland6 hazastarsul menni ahhoz, akit sziilei a hagyomany szerint neki kivalasztottak.
Otthoni kornyezetben magatol értetddd, hogy a lany sz6 nélkiil engedelmeskedik ebben a
kérdésben (is) szlileinek. A nyugati vilagban ez a gyakorlat szinte lehetetlennek latszik.
Ilyenkor a lanygyermeket altalaban kitagadjak szlei, és minden kapcsolatot megszakitanak
vele. Ha sikeriil a hdzassaga, minden rendben van. De amennyiben néhany éven belil valasra
keriilne a sor, a muzulman n6 egyediil marad, mert sziilei nem hajlandok visszafogadni.
Természetesen vannak mas példak is, de ezek szérvanyosak. A reformiranyzathoz tartozé
bosnyadk mohamedanok példaul nem ragaszkodnak a fent emlitett csaladépitési
hagyoméanyhoz.

A s7iil6 és a gyermek viszonya akkor is Uj helyzetet teremt, amikor példaul az apanak az
iskolas lanya tolmacsol. Ez egy mohamedan ferfi részére megalazo, &m el kell fogadnia, mert
néha sziiksége van a segitségre. Ebbol a ténybd1 kovetkezik az a fesziiltség, amelyet a
nyelvtudas és a nyelvhasznalat okoz. Nyugat-Eurdpaban sziletett gyermekek a befogadd
orszag nyelvét anyanyelvi szinten beszélik és gyakran mar egymas kozott is ezt a nyelvet
hasznaljak. Ezzel a sziilok és gyermekek kozott kommunikacios zavarok allhatnak be. E
probléma azonban nemcsak a muzulmanok, hanem mas vallashoz és nemzethez tartozok
esetében is fennall.

A muzulméan vendégmunkasok altaldban az iparban dolgoznak. Ez gyakran kemény
fizikai munkat jelent és nem egyszerii 0sszeegyeztetni a vallasi eloirasok betartasat és a
kiszabott munka elvegzését. A ramadan id6é hasonl6 a mi nagybdjti idénkhoz. A kiilonbség
abban all, hogy a moszlim szdmara napkeltétl napnyugtaig tilos étkezni. Amikor ez a bojti
1d6 példaul augusztusra esik, elképzelhetjiik, hogyan tudja a nehéz munkat végzé ember a
hosszll napot étlen atvészelni. Gyakran eléfordultak balesetek a munkahelyeken, mivel a
muzulman munkas fizikailag nem birta a terhelést. Nagyon sok mohamedan nem tudja a
vallasi el6iras szigorasagat kovetkezetesen magara venni. A ramadan bojti fegyelmét szamos
irdnyzat — kiléndsen a boszniai muzulmanok — enyhébben értelmezi.

Elso latasra talan aprésagnak tlnik, de az iskolakban fesziiltség forrasa lehet az az iszlam
rendelkezés, amely szerint muzulman lanyok a hitoktatason kotelesek fejkendével
megjelenni. Korabban Franciaorszdgban, nemrég Ausztriaban taldlkoztunk hasonl6 eléirassal.
Mohamedan vallasi vezetok az allamtdl is elvarnak, hogy atvegye ezt a vallasi eldirast és az
iskolaiban a mohamedan lanyok szamara kotelez6 modon eléirja. Az allam természetesen
nem volt erre hajlandd, mivel a kérdést tisztan vallasi tigynek tekintette. Vannak azonban
olyanok, akik az eldiras aggalyos betartasanak szorgalmazasaban a fundamentalista iszlam
mozgalom miivét vélik folfedezni. Amennyiben ez igy lenne, akkor ennek az eldirdsnak mar
politikai jellege is lenne, mivel a fedett fej az iszlamhoz valé tartozast jelenti. Ez pedig
nagyon gyakran nemcsak vallasi, hanem politikai elkdtelezettséget is jelez.

A nyugati orszdgokban ¢16 muzulman csaladok életében kiilon gondot okoznak a sziik
lakasok. Szokasaik szerint itt gyililekeznének kiilon a nék és kiilon a férfiak, hogy
iinnepnapjaikon, szabad iddben egyiitt legyenek, elbeszélgessenek. Mivel erre — helysziike
miatt — nincs lehet6ség, otthon maradnak a ndk, a férfiak pedig kimennek az utcékra, terekre,
allomasokra. Itt kdzdsen eltoltenek néhany orat, amig otthon a nék a maguk korében
szorakoznak. Ez a helyzet ismét mas, mint sziil6f61djiikon vagy dshazajukban, ahol a csaladi
héz, az udvar stb. rendelkezésiikre allt. Ezért lehet gyakran oly sok torok férfiat latni egyiitt a
koztereken. A Kivilalld szamara talan érthetetlen a latvany.
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Parbeszéd, a problémak megoldasanak keresése Ausztridban

A mai Ausztria teriiletén az iszlam vallast torvény altal 1874. majus 20-an ismerték el.
Ezt 1912. jalius 15-én az Gn. Iszlam Torvény megerésitette. A masodik vilaghaboru utan
egyetemistak, majd a hatvanas évektdl vendégmunkasok bejovetelével az itt €16 muzulman
vallastiak szama jelent6sen megnovekedett. Bécs az ENSZ harmadik vérosa lett, itt van az
OPEC székhelye, amely tényez6k nagyban hozzajarultak e komplex népcsoport l1étszamanak
novekedéséhez. A mar kordbban emlitett 2 szdzalékos lakossagi ardny olyan tényezd,
amellyel allamnak és egyhaznak egyarant szdmolnia kell. A keresztény egyhaz kivette és
kiveszi részét a kezdeményezésekbol. Ezt a célt szolgalja az Afrika-Azsia Intézet (Afro-
Asiatisches Institut) és a Plispoki Konferencia Titkarsaganak keretében miikodo
Vilagvallasok Kapcsolatainak Irodaja (Kontaktstelle fiir Weltreligionen). E két intézmény
mellett tobb kisebb helyi csoport létezik. Mindegyik megprobalja elésegiteni a parbeszédet és
igyekszik megteremteni azt a légkort, amelyben az emberek egymast megbecstilik, egymas
értékeit elismerik. Eppen ezért a parbeszéd nem szoritkozik hitbeli kérdésekre, sét ezekrél
esik legkevéshé szo, mivel nagyon ingovanyos e teriilet; sokkal ink&bb az élet, a cselekedet
parbeszéde kertil eldtérbe. Ezek jelentik a gyakorlati hétkdznapokat és iinnepeket, amikor
keresztények és muzulmanok 6szintén kifejezik egymasnak jokivansagaikat vagy
egylttmiikodnek valamilyen k6zos cél valora valtasaért.

Hangsulyozni kell, hogy a parbeszed a keresztények és a muzulmanok koézott nem
bonyodalommentes. Ennek gyokerei a kdlcsonds gyanakvasban keresendék. Amint mar
korabban is sz0 esett rdla, a muzulman fél a Nyugattdl. Veszélyben latja vallasat, kultarajat
abban a pillanatban, amikor a keresztény kdzeledik felé. Ez még a félreerthetetlen joszandek
esetében is érezhetd. A nyugati technika fejlodése kialakitotta az iszlam orszagok
lakossagaban a kisebbrendiiségi érzetet az itteni emberekkel szemben. Ez a
kapcsolatteremtést lényegesen megneheziti. Szent konyvilk, a Koran a keresztényseget mint
veszelyes ellenséget allitja be. Ezért a muzulman, aki nagyon ragaszkodik a Koran szavahoz,
figyelmeztetést lat benne. Maga az a kijelentés, hogy az iszlam a vallasok végleges és tokéletes
forméja, sokak szemében foloslegessé teszi a parbeszédet.

Am — hasonloképpen — a nyugati keresztények is félnek az iszlamtol. Bizalmatlanok
annak gondolkodasmddjaval, elszigeteltségével szemben. Amikor nyugati szervezetek,
csoportok toleranciara szélitanak fel, az itteni ember azonnal az iszldm orszagokban
tapasztalt tirelmetlenségre hivatkozik. Osszejovetelek, tanulmanyi napok alkalmaval gyakran
hallani, hogy ,,miért engedélyezik Nyugaton az iszlam mecsetek (imahazak) épitését, amikor
a keresztények szdmara iszlam orszagokban — igy Torokorszagban is — templomot épiteni
tilos.” A média tuddsitasai az iszlam orszagokban tortént dsszetlizésekrdl csak novelik az
itteni emberekben a félelmet, hiszen arra gondolnak: itt a fiatal nemzedék felnd és majd ugyanezt
fogja tenni, amikor a rend, a nyugalom felborul. Sokan attdl tartanak, hogy egyszer a nyugati
orszagokban is elkezdddik a ,,szent habort”, amely felbecsiilhetetlen karok eldképét ébreszti.

Ebben a feszilt 1égkdrben mégis egyre tevekenyebbek a parbeszédet, a kapcsolatok
kiépitését szorgalmazé csoportok egész Eurdpaban, igy Ausztriaban is. Roviden az itteni
munkardl beszélnék az alabbiakban. Ezekbdl az olvasé altalanos képet alkothat maganak
arrol, mit jelent a gyakorlatban az egyittlét a keresztények és a mohamedanok esetében.
Kezdettdl fogva hangstlyozni szeretném, hogy a kezdeményezés inkabb a keresztények
oldalardl indult.

Mar emlitettem a Vilagvallasok Kapcsolatainak Irodajat, amelynek székhelye Bécsben
van. Innen koordindljak a kiilonb6z6é egyhazmegyékben tevékenykedo helyi bizottsagokat,
amelyek a nagy vilagvallasokkal (buddhizmus, izraelitak stb.), de kiléndsen az iszlammal
probaljak a kapcsolatokat kiépiteni. Az Irodanak alig vannak foallasban dolgozo
alkalmazottai. Onkénteseket kérnek fel, akik e teriileten eldadasokat vallalnak, talalkozokat
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szerveznek. Hasonlo a helyzet az egyhdzmegyékben is. Kilon személyek nincsenek ugyan,
akik csak ezzel foglalkoznanak, &m a Caritasndl, a Pasztorécios Hivatalnal, a Tanlgyi
Hivatalnal vagy mas intézményekben dolgoz6 személyek vallaljak ezt a munkét. A linzi
egyhdzmegyében példaul az Idegen Nyelvii Missziok szakosztalya foglalkozik ezzel a
tevékenységi terllettel.

Kuléndsen az iskola az a teriilet, ahol nagy gondot forditanak a gyermekek, a fiatalok
nevelésere, akik egymas mellett Gilnek, tanulnak és mas vallast, kultarat 6rokoltek. Mar az
6vodaban nagy feladat harul az 6vonbkre, hogy figyeljenek a nem osztrak gyerekekre €s
kiilonosen a karacsony, a hisvét iinnepének alkalméval megfelel6 moédon szervezzék az
unnepségeket. A keresztény hitoktatok egyre intenzivebben probaljak kiépiteni a mohamedan
hitoktatokkal a kapcsolatokat, hogy igy megteremtsék az iskolaban a nyugodt légkort.
Vannak, akik hajlandok erre, de sok esetben az Gjonnan érkezett muzulman hitoktat6 nyelvi
nehézségekre hivatkozva elzarkozik. Szerencsére mar olyanok is tanitanak, akik ismerik a
nyelvet, nem tartoznak a fundamentalista irdnyzathoz, vagy — amint mar t6bbszor utaltam ra
— Boszniahol érkeztek.

Ugyancsak emlitésre méltok azok a plébaniak, amelyek gyakran jarnak élen a parbeszédet
eldsegitd munkdban. Vannak kozdsségek, ahol a muzulmanok jelenléte magatol értet6do. A
keresztény lelkészek apoljak a kapcsolatot a muzulman papokkal, az imamokkal. igy gyakran
megelézhetdk bizonyos nehézségek, és a lelkészek — mindkét kozosség részérdl — értestilnetnek
olyasmikrdl, amik nélkiil egyébként konfliktusok robbanhatnanak ki. Olyan térekvések is
léteznek, amelyek surgetik az efféle plébaniakon az Un. iszlam szakcsoport letrehozésat —
egyes helyeken mar léteznek ilyenek —, amelyek behatobban foglalkoznanak a helyi
koriilmények kozepette 1étez6 lehetdségek kidolgozasaval. Erre a feladatra an.
,multiplikatorokat™ képeznek ki, akik a felmeriilé kérdéseket képesek lesznek megvalaszolni
és szukseg esetén a gyakorlati munkahoz is segitséget nyljtanak. Erre azért van sziikseg, mert
a keresztények egyre inkabb kihivasokkal talaljak magukat szemben, és ezekre a kihivasokra
valaszolniuk kell. Olyan tényez6 ez, amellyel szamolni kell a nyugati orszagokban — €s ez
alol Ausztria sem kivétel.

Az osztrak egyetemeken ma mar nagyon sok muzulman egyetemi hallgato tanul. Itt a
jOVO6 értelmiség késziil az ,.életre”, és nem k6zombos, hogy ezek a fiatalok milyen veleményt
alakitanak ki egymasrol. Vannak olyan egyetemi varosok, ahol a létszam szerint nagyon sok
muzulman él. Ezek kdzé sorolhato Bécs és Graz. A tobbi varosokban mar kevesebben
vannak. Az emlitett Afrika-Azsia Intézet éppen ezért az egyetemistakkal foglalkozik, nekik
nyujt lehetoséget a kozosségi szervezddésre és parbeszédre.

Befejezesként feltehetjik a kérdest: van-e esélye a parbeszédnek, a kdzeledési
torekvéseknek? Azt kell mondanunk, hogy e folyamatnak meg csak a kezdetén vagyunk. De a
felreértések, konfliktusok, haboruk elkeriilése végett sziikséges tovabb Iépni és nem lenne jo,
ha megszakadna ez a munka. Iddre, tiirelemre van sziikség. Ausztria esetében a boszniai
muzulmanok képesek lennének felvallalni a hidépité szerepét. Ok keresztények kozott éltek,
majd vendégmunkésokként, késdbb a haboru kdvetkeztében menekiiltként keriiltek ide.
Szamuk nem elenyész6. Elet- és gondolkodasmadjuk nagyon hasonlé az atlag-eurépai
emberé¢hez. Eurdpanak ki kell hasznalnia minden lehetdséget, amellyel az emberek szdméra a
békét szavatolhatja, ha nem képes is azt megteremteni. Az emlitett parbeszéd kétségkivil egy
lehetdség erre. Természetesen sokan kérdezhetik: hogyan sikeriil e parbeszédet
gyiimdles6z6en megteremteni, ha maguk a keresztények — ortodoxok, katolikusok,
protestansok — csak bukdacsolva haladnak ugyanezen az aton, vagy még inkabb — egy
helyben allnak. Valaszt csak abban lehet talalni, hogy mindnyajan az egy Isten teremtményei
vagyunk, aki mindenkit kivétel nélkil sajat képére embernek teremtett. A k6z0s szarmazas,
az istengyermekség ad okot a reményre.

(1996. julius)
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Vencser Laszl6 halaadasa

1996. szeptember 15-én Gyergyoditroban emlékezett 25 évvel ezel6tti pappa szentelésére
dr. Vencser L&szI0 professzor. Az emlékezést és halaadast a Mt 9-12 szelleme hatotta &t:
»Nem az egészségeseknek kell az orvos, hanem a betegeknek. Nem az igazakat jottem hivni,
hanem a biindsoket.”

Vencser LaszIlé 1965-ben kezdte teoldgiai tanulmanyait és 1971-ben szentelte pappa
Marton Aron piispok Ditroban. A sziildfaluhoz val6 kotddés azota is meghatarozza Vencser
Laszl6 sziikebb és tagabb hovatartozasat, jollehet hosszu ideig tanult Romaban a Papai
Egyetemen €s negyedik éve teljesit misszids szolgalatot Linzben (Ausztria) az idegennyelvil
katolikus pasztoraciéban. Még gyulafehérvari szeminariumi tanarkodasa és vicerektori
miitkodése soran megérdemelt népszeriiségre tett szert tanitvanyai korében a moralteoldgia
professzoraként €s olyan emberként, aki az Egyhazi Torvénykonyv betiijén tul is a
legemberibb Iéptékben tud kozeledni a hozza forduldk gondjaihoz.

Linzben a lelkipasztori munka mellett fontos feladata és teljesitménye volt Vencser
Laszlonak, hogy megismerkedett az egyhazi intézmények pénzgazdalkodasanak elméletével
¢és gyakorlataval. Az 6 hathatds segitségével szokkent szarba az egyik legérdemibb hazai
egyhazi intézmény, a Caritas, amelynek els6 erdélyi igazgatoja volt. 1994-ben a
gyulafehérvari egyhazmegye vezet6i felismerni latszottak Vencser Laszl16 ilyen iranyd
felkészultségenek vitathatatlan hasznat, és elfogadva, hogy ,.kétlaki” életet folytat, felkérték egy
korszerli gyulafehérvari Pénziigyi Kamara Iétrehozasara és mikodtetésére. Vencser az addig
kiépitett és gondosan karbantartott kiilhoni kapcsolatrendszerét folhasznalva szamszertileg is
kifejezhetd, gyakorlati jelent6ségét tekintve azonban szinte felbecstlhetetlen alapokhoz
juttatta az egyhdzmegyét, mikdzben hatarozott korvonalakkal elképzelt financialis koncepciot
dolgozott ki. Egy elszegényedett tarsadalomban azonban semmilyen reformot nem lehet
altalanos megelégedettségre véghezvinni. Az ,,intim egyhaztorténelem” gondja lesz
kideriteni, pontosan mi okbol kerult sor Vencser Laszl6 eltavolitasara. A gyulafehérvari
fohatosag ugyanis — papi kérokben is igen vegyesen kommentalt dontéssel, raadasul éppen
azt kifogasolva, amit két évvel azel6tt elfogadott, hogy tudniillik Vencser ,,nem lakik itthon”
—1996. szeptember 3-i hatallyal felmentette pénziigyi igazgatoi szolgalatabol. Ma mar
egyhazmegye-szerte szinte altalanos az a velekedés, hogy a Vencser-koncepcié gyimalcsei
valéjaban most kezdtek volna igazan beérni. Vencser Laszl6 azonban — bar kétségtelendl
meglatszik rajta a keseriség — vallja, hogy nem halaért és foldi ,,fizetségért” teszi a dolgat.

Az elmalt 25 évre visszatekintve dr. Vencser Laszl6 megprobéalta szamba venni azokat a
sikereket és kudarcokat, amelyek ennek az idészaknak a személyre szabott jellegét
kialakitottak. A legnagyobb halaval ¢és szeretettel emlékezett meg sziileirdl, rokonairdl,
nevel6irél, tanarairdl, baratairdl, munkatarsairol, feletteseir6l és tanitvanyairol: azokrol, akik
formalodasat, munkajat segitették, ugyanakkor halat adott Istennek az erdért és a hiiségért,
amellyel legjobb lelkiismerete szerint teljesithette feladatat — még ha valsagok kozepette is. A
hatalmas ditroi templomban meghitt, baréati volt a szeretet- és oltark6zosseg. Jakab Gabor
kolozsvari plébanos igehirdetése, Gydrgy Arpad ditrdi plébanos méltatasa, a Vencsert
koszontd papok és vilagiak jelenléte és kozremiikodd rome félreérthetetlen bizonyitékat
adtak annak, hogy Vencser LaszIlot akkor is itthoni szeretet veszi koril, ha Linzben pasztora
Iéleknek és testnek, és akkor is pap, ha nem feltétlenil reverendaval, de mindenek folott
megeértd, keresztény melegséggel ,,0vezi fel” magat.

Jakabffy Tamas
(Vasarnap, 1996/39. 3. 0.)
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Vencser Laszlo ezlistmiséjén

Dr. Vencser LaszI6 teoldgiai professzortdl nyér elején levelet kaptam, amelyben szé
szerint igy hivott meg mai eziistmiséjére Ditroba: ,,Kedves Baratom! Hosszas toprengés utan
ugy dontéttem, hogy 1996. szeptember 15-én a ditr6i nagytemplomban de. 10.30 6rakor
kezd6d06 szentmisén visszaemlékezem az elmult huszonot évre, valamint halat adok Istennek
és az embereknek, hogy masok szolgalataban keresztényként az elmult negyedszazadot
végigjarhattam. Szeretettel meghivlak és barati 6leléssel varlak.” Aztan harom héttel ezeldtt
telefonon arra is megkért, hogy alkalmi igehirdetés keretében az itt egybegytiltekhez sz6ljak.
Szivesen eleget tettem barati meghivasanak, €s szivesen eleget teszek most is megtiszteld
folkérésének is, hogy Isten igéjét hirdessem a ditréi nagytemplomban.

Azzal kezdem, Krisztusban Testvérek, hogy a ,,visszaemlékezd” és ,,halat ado™ jubilans
paptestvér nevében, valamint az 6t koriilvevo papsag €s természetesen a magam nevében is
nagy tisztelettel és megbecsiilé szeretettel koszontelek benneteket, akik nélkil — csaladdokban
¢lo vilagi keresztények nélkiil, egészen pontosan édesapaink és édesanyaink szeretete,
szerelme nélkil — mi, papok nem létezhetnénk, s nem is lehetnénk most jelen, hiszen mi
valamennyien t6letek kaptuk Isten ajandékozta legdragabb kincstinket, életiinket. Mi nem
nélkiletek, hanem csakis veletek egyutt vagyunk egyhaz, veletek egyitt vagyunk Isten népe.
Remélem, hogy ennek a valamennyilinket 6sszefogo felismerésnek lesz élmenyt nydjté
meguinneplése a golgotai keresztaldozat oltaron torténé mai megjelenitése is, az ,,eziistmise”.

Amikor a mar emlitett telefonbeszélgetésben Laszl6 baratomra visszakérdeztem, hogy
ezustmiséjében melyik szentirasi szakaszt 6hajtja evangéliumként valé felolvasasra és
kommentalasra, ezt valaszolta: azt a szakaszt, amelynek témaja Maté meghivasa.” Nos, a
szoban forgo evangéliumi reszletet az imént fel is olvastam (Lk 9,1-13).

Dréga jo Testvérek! Az elhangzott evangéliumi szakaszban a jol ismert jézusi
megszolitas: ,, Kovess engem!”, a papi élet szempontjabol harom nagyon fontos dolgot jelent:
jelenti els6sorban a hivast, a meghivast, masodsorban a hosszu ideig tartd elokésziiletet, a
kemény munkat igényld felkésziilést, és jelenti harmadsorban magat a misszids megbizast, a
kiildést, kiildetést. (Akarcsak a vamnal iilé Matét, LaszIot is meghivta az Ur. Akéarcsak Matét,
LaszI6t is egy csakis ra szabott feladat végrehajtasara kiildte az Ur).

Dréga jo Testvérek! A téma és a ritka (innep kapcsan is beszéljlink ma a papsagrol. S ha
mar beszelink, akkor beszéljink nyiltan és vilagosan. Abbol indulok ki, hogy — mint
akarmelyik életformanak — a papi életnek is komoly buktatdi vannak. Azt mondom ezert,
éppen az iménti harmas gondolatsort kdvetve, hogy az a fiatalember, aki egy titokzatos bels6
hang hivasara elszanja magat a papsagra, s a ,,vilagb61” bemegy valamelyik papnevel6
intézetbe, igazabdl még nem tudja, hova megy be. Hat vagy még tobb esztendeig tarto
teologiai képzés utan viszont mar nem tudja igazabdl, hova is jon vissza. Aztan az se
mindegy, hogy 6t a teologiai képzés folyaman, a felkésziilés ideje alatt kik képezik és kik
nevelik, meg, hogy 6 maga az oda val6 ,,belépés” és az onnan valo , kilépés” kozotti tobbéves
id6szakot mivel tolti. ime, maris harom buktaté.

Azt javaslom most, hogy allitsuk idérendi sorba ezeket a buktatokat és mondjuk el veluk
kapcsolatos gondolatainkat.

A meghivas. 1947-ben Ditroban, székely sziilok szerelmének gylimdlcsekent, egy
kétgyermekes csaladban megsziletett Vencser Laszld. Gyermekkorat itthon toltétte. Hét éven
keresztiil a helybeli elemi iskola tanuldja, s a nagytemplom egyik leghtiségesebb ministransa
volt, akit az Ur ,,menetkozben” tobbszor is megszolitott, amit az a tény igazol, hogy tovabbi
ifjusaga éveinek szinhelye 1961 és 1965 kozott a gyulafehérvari hittudomanyi féiskola, majd
1970 és 1975 kozOtt a romai papai egyetem volt. Ezekb6l1 az informaciokbol ,,szamtanilag” is
kovetkezik, hogy a meghivas, amirél mi most beszéliink, sohasem egyetlen ropke pillanat,
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illetve annak toredéke alatt torténik. Mint azt bibliai példak is mutatjak, a meghivas
ellentmondasokkal, bels6 kiizdelmekkel teli, hosszas érlelédést igényld folyamat, amelynek
egymastol jol megkiilonbdztethetd szakaszai vannak.

Egyetlen bibliai példara utalok csak, a szamomra rendkiviil rokonszenves Mdzesnek (az
OszOvetségi valasztott nép vezérének) a meghivasara. Emlékezziink csak vissza: (Els6
szakasz) Jahve megjelenik az ég06 csipkebokor tlizlangjaban €s nevén szdlitja. (Masodik
szakasz) A sz6litas hallatan megdobben, elfogja 6t a félelem, s mert nem mer Istenére nézni,
eltakarja arcét. (Harmadik szakasz) Isten fontos lizenetet k6z0l vele: ki kell szabaditania
népét az egyiptomi fogsaghol és el kell vezetnie népe fiait Kanaan foldjére. (Negyedik
szakasz) Ekkor ellenvetéseket tesz. Ot ilyen ellenvetés is olvashat6 a Szent Konyvben: tdl
kicsi vagyok ahhoz, hogy a farabhoz menjek, a nevét sem tudom annak, aki kildott,
honfitarsaim nem fognak hinni nekem, sohasem voltam az ékesszolas embere, végul pedig
kertelés nélkiil kijelenti: kiildj mast helyettem! Az Ur viszont befejezésiil ezt mondja: En
magam leszek veled! S ez isteni kijelentés alatamasztasaul a Mozes kezében 1év6 pasztorbot
kigyova véltozik, majd ismét bottd. Aztan kilitéses lesz a keze, majd ezek a kittések is
eltlinnek €s 6 Gjra egészséges lesz.

Dréga jo Testvérek, egészen biztos, hogy sorozatos megszolitdsa, meghivasa soran
Vencser LaszI6 is &tment ezeken a fazisokon, illetve életszakaszokon. Atment a varatlan
isteni megszalitas, a felelmetes megddbbenés, a pontos tizenetkdzles, a durcaskodd
ellenvetések és végiil a kegyelmi megerdsités szakaszain, amelyekrdl igazan hitelesen itt €s
most csak 6 tudna — 25 év tavolabol és tapasztalatai alapjan — beszélni.

A mésodik buktaté a kemény munkaval jaré lelki-testi folkeszilés. A teologiai intézetben
tortenik most ez. Higgyétek el, Testvérek, nem elégséges pusztan a kiilonféle teoldgiai
tudomanyok elsajatitasa, a latin és mas nyelvii idegen szovegek bemagolasa, hittételek hiba-
nélkiili megtanuldsa. Nem elégséges zsoltarok éveken at torténd imadkozasa sem, nagyon
sokszor — sajnos — csak gépies mondasa, jol vagy kevésbeé jol sikerilt elImélkedések sokasaga,
hiszen mindezek ,,elvégzése”, ,,gyakorlasa” mellett a papnak elsdsorban a masok életére ¢és
sorsara odafigyeld, beleérzd és egylittérzé emberré, a szd szoros €rtelmében ,,lelkésszé”, lelki
betegek doktorava kell valnia! ,,...Tanuljatok meg, mit jelent ez: irgalmassagot varok és nem
aldozatot” — mondja Jézus sz06 szerint mindenkori apostolainak az idézett evangéliumi
részben. Nos, ahhoz, hogy ez az ,,orvos-lelkiilet” kialakulhasson, nélkiilozhetetlenck — sajat
erofeszitéseinken kiviil — az elkdtelezett, lelki vezetéshez (kiilondsen a fiatalok lelkéhez) értd
nevelSk és tanarok. Es sziikségesek a tolitk szoban kapott, persze életpéldajukkal hitelesen is
igazolt utmutatasok és jotanacsok. Es ki a jo utmutaté, jo tanacsado, a jo lelkivezetd? Az, aki
ugyanolyan higgadtsaggal és tapasztalattal tud beszélni — mondjuk — egy zill6ttnek az
onmegtartoztatasrol, mint egy besavanyodottnak az élet 6romeirél. Akinek nincsenek merev,
megvaltoztathatatlan szentenciai, hanem olyan ,,semleges erkdlcsi elvei”, amelyeknek
alkalmazasa kozben mindig a partnere ,,dbrazatahoz” és életkoriilményeihez tud igazodni.
Hogy erre a képességre a pap szert tehessen, sziikséges még a faradsagot nem ismerd
informaciogyijtés és folytonos érdeklédés, az ezeket megtermékenyitd, rendszeres olvasas.
Nem a konyvek szdma, hanem az olvasottak gyiimoles6z0 feldolgozasa és életté valtasa a
fontos. Elég, ha elolvasol életed soran 5-6 j6 konyvet — szoktam a fiataloknak batoritasul
mondani —, am addig, amig sikerll azt az 5-6 j6 kdnyvet megtalalni, szazakat kell el6zéleg
elolvasnod... S a kdnyvek soraban az els6 a Biblia kell hogy legyen, a kdnyvek kdnyve, mert
aki a Bibliat nem ismeri, az az 6t kiildd Istent, tehat megbizd Jézusat sem ismeri. Aztdn
sziikségesek még a felsorolt tényezok mellett az eszményképek, akikre barmikor ol lehet
nézni. Laszlonak voltak ilyen eszményképei. Hogy megboldogult plébanosan, dr. Lorincz
Jozsefen €s hajdani nagynevii tandrain kiviil most mast ne emlitsek: egészen kozelrdl 1athatta
és hallhatta masfél évtizeden keresztiil a pontosan szaz éve sziiletett nagy puspokot, a
Ditréban is kaplani szolgalatot teljesitett Marton Aront. Ez a nagyszerii ember most mar ki



76 PPEK / Vencser Laszl4: Felels szabadsag

nem kezdhetd, befejezett életmiivével hitelesen bemutatta, hogyan lehet egy gyarldé emberbdl
szent, és azt is, hogy nem lehet az emberséget megkeriilve a ,,szentséget” csak ugy
,direktben” megcélozni, illetve, hogy emberség nélkiil nem lehet szentté valni. Vencser
Laszl6 a folkészulés hosszu ideje alatt emberré tudott Kiteljesedni és igy, ha néha talan
bukdacsolva is, de a negyed évszazadot keresztény emberként toretleniil végig tudta jarni.

A harmadik buktato a kiildéssel, kiildetéssel kapcsolatos. Nem art, Testvérek, ha ,.els6
kézbo1” tudjatok: a papképzd szeminariumbol nem uralkodni, hanem szolgalni kiildik a
papot. Isten és az emberek szolgalata az 6 els6 szamu feladata. Vencser Laszl6 piispokétol
kapott misszidjanak megfeleléen eldészor tanarként, majd vicerektorként szolgalt
Gyulafehérvaron 1975 és 1991 kozott. Az elmult 6t esztenddben az ausztriai Linzben
kulfoldiek lelkigondozbjaként dolgozott és ilyen minGségben mitkodik most is az ottani
lelkipasztori hivatalban. Ezzel parhuzamosan pedig igazgat6ja volt (és az még oktober 1-ig) a
gyulafehérvari egyhazmegyei Pénziligyi Kamaranak. Rémai tanulmanyai befejeztével
kezdddott tulajdonképpen az 6 sokrétli misszidja. Romaban etikat, erkdlcstant tanult és
dnmagét ebben a diszciplindban, a mordlisban, tehat az isteni torvények tanulmanyozasaban,
illetve azoknak az emberi életre val6 helyes alkalmazasaban magas fokon szakositotta. S mint
erkolcsi kérdésekkel foglalkozo szakember magaban és tanitvanyaiban is elsdsorban az
irgalom evangéliumat, vagyis azt tudatositotta, hogy nem itélkezni és — ugymond — igazsagot
tenni kiildott minket Isten a vilagba, hiszen ez egyediil az 6 tiszte és feladata, hanem azért,
hogy téliink telhetden segitségére legylink a rankbizottaknak. Tehat azért, hogy a gyongéket
megerdsitsiik, a csiiggedteket megvigasztaljuk, az elesetteket folemeljiik, vagyis hogy ijesztd
és vészjoslo rémhir helyett valoban 6romhirt hirdessiink. E16 ember fol6tt ,,a szivet és vesét”
vizsgalo Istenen kiviil senkinek nincs joga itélkezni addig, amig a halal az illetd életmiivén az
utolso simitast is el nem végzi. Tanarként ezért nem a tal egyszert, s ezért gépiesnek tiind
,tedd — ne tedd!”, ,,szabad — nem szabad!” un. kotelességerkdlcsnek, hanem a személytol
személyig vive helyzeti, szituacios erkdlcsnek, tehat a konkret koriilményeket is figyelembe
vevd erkolesnek volt a hirdetdje, akarcsak meghivéd Jézusa, a vilag Megvaltoja, aki — mint
arrol ugyancsak a mai evangeliumban hallhattunk — tényleg egyiitt evett a biindsokkel és a
vamosokkal, s ha ezek a blindsok problémaikkal, gondjaikkal, kisiklott ¢letiikkel folkeresték
az Urat, valaszul nem mondott fel nekik egy hajdani konyvbdl (mondjuk a Torabol) kiviilrél
betanult szaraz leckét, hanem figyelmesen meghallgatta 6ket és értelmezve sajatos
helyzetiikre a betli szellemét, segitett rajtuk, problémaikat megoldotta. Nemzedékeket oktatott
Vencser tanar Ur ebben a szellemben, akik ezért neki 6rokre halasak lehetnek. Hadd mondjam
el azt, hogy ,,nagykoru keresztényként” jelent meg a mi koriinkben is, a vilagban szolgalo
papsag korében érdekfeszitd eldadasaival, oktatvan és kérvén benniinket, fiatalokat és
id6sebbeket egyarant arra, hogy a blindst ne ,,esetként”, hanem személyként tekintsuk, akinek
nemcsak botlasai, mulasztasai, biinei, de nagyon kifejez6 szoval élve Onérzetnek nevezett
emberi érzései is vannak. A pap sem felejtheti el, mikdzben Istentd] kapott hatalmanal fogva
masokat biinei aldl feloldoz, hogy 6 maga is irgalomra szorul6 blinds. S azt sem, hogy
nemcsak az elbukasok, de a megvaltasok és a megtérések is lehetségesek egészen az utolso
pillanatig, amig csak éliink. 1gazabol RGmaban tanulta és értette is meg mindezt. Es Romabol
hazatérve nem csupan jol csengd aforizmakat és szlogeneket, tehat bolcselkedd
aranymondasokat hozott magaval, mint a kdzépszerlien eszmélkedd emberek, hanem mélyre
vivé gondolatokat és eszméket, fokozatosan a gyakorlatba is 4tiiltetni szandékozott nagy
koncepciokat. Ezért nem csupan konzervalni s féltve megérizni, megvédeni akarta az itthon
meglévot (gondoljunk az egyetlen talentumat kamatoztatni nem tudé példabeszéd-
szerepldre), hanem mindenaron valami ujat is szeretett volna hozzaadni a meglévéhoz,
tudvan azt, hogy ,,az életnek egyetlen bizonyitéka: a novekedés”. Hogy ez mindig és
mindenben nem sikertlhetett neki, nem rajta malott. Az viszont tény, hogy munkaja nyoman
a puspokség, a teoldgia, a kantoriskola épuletrendszere példaul teljesen megvaltozott, az
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épliletegyiittes 0j épiiletekkel boviilt és korszeriien megujult, amiért neki halaval és
elismeréssel tartozunk. Nemcsak kritizalt és sopankodott, mint koriinkben oly sokan, hanem
szivosan és céltudatosan dolgozott is. Munkéja kdzben fontosnak tartotta a nyiltsagot, az
ismeretségei révén megteremtett és apolt, Ugyeinket eldsegitd kiilfoldi kapcsolatokat.
Elutasitotta a mai evangéliumban is tetten érhetd képmutatasnak mindenféle és minden szintt
formajat, és megvetette a képmutatd embert, aki csak a szép latszatok megmentésének bajnoka,
s aki szdmara ezért sohasem a ,,blamalhatd” tett, a szégyen, hanem annak esetleges
nyilvanosségra jutasa a veszélyes. Pénzugyi elképzeléseit és gazdasagi intézkedéseit a
kollégak kozul sokan fenntartassal fogadtak és megvaldsithatatlanoknak tartottak. Ki kell
azonban mondanom: 6 egy pillanatig sem mar letlint miltban, hanem ezutan kovetkezd
jov6ben gondolkodott. Es ekdzben soha sem varta el senkitdl, hogy megtegye azt, ami
lehetetlen, de igenis elvarta (volna?), hogy megtegye azt a keveset, amire sajat erejébol €s
képességébdl futja.

ime, Testvéreim, egy sajatsagosan erdélyi papi sors és Utszakasz, amely egészében arrol
gy0z meg, hogy sokkal ajanlatosabb valami fel¢, lehetdleg eldre €s folfelé iranyulni, mint
helyben allni s ,,maradni”, illetve — lemaradni. Osszegezve az elmondottakat: Vencser LaszIo
ugy szolgalt és szolgal ma is papként €s keresztényként, mint aki Mesterétdl a
legfontosabbakat, tobbek kozo6tt a mai evangéliumban foladott leckét szaz szazalékosan
megtanulta: ,,Nem azért jottem, hogy az igazakat hivjam, hanem a biinésoket”, egy percig
sem feledve kozben, hogy 6 maga is blinds ember, akit a lecsuszastol és a végérvényes
elbukast6l sajat mindennapi imajan és er6lkodésén til a kozdsség szeretete €s imaja, nem
utolso sorban az édesanya imaja, végs6 fokon pedig csak az Isten kegyelme és irgalma
menthet meg.

Dréga jo Testvérek! A papsagrol beszéltem. Hogy éppen igy, ilyen rendhagyé mddon és
nem masképp, az nem véletlen. A legfobb tanulsdgok azonban szamotokra, vildgban €16
keresztények szamara is adva vannak: akar sziilé vagy, akar gyermek, akar beosztott, akar
alattvalo, akar neveld, tisztviseld, tanar, orvos, munkas vagy héziasszony, hidd el, hogy téged
IS megszolitott, téged is folkészitett és egyetlen, csak rad szabott feladat megvaldsitasara
téged is elkiilddtt az Ur. A mai szentmisén ezért a jubilanssal egyiitt te is teremts csendet
magadban, s vizsgald meg a targyalt harmas gondolat tiikrében eddigi életutadat. Ha
mulasztasokat, biindket fedezel fel, band meg és szamold fel azokat! Ugyanakkor adj halat te
is a kapott kegyelmekeért Uradnak és készits mérleget, teremts bels6 rendet dnmagadban.
Igen, 6Gnmagadban, s nem masokban. Sajnos legnagyobb bajunk az, hogy mindig masokat
akarunk megvaltani és megvaltoztatni, s nem 6nmagunkat. Ne feledjik: a multra
visszatekinté emlékezés és halaadas utan végiil is jovot kell épiteniink mindannyiunknak. Am
ennek az épitésnek elengedhetetlen feltétele, kiindul6 pontja és fundamentuma: 6nmagunk
megvaltoztatasa.

Hadd mondjak el befejezésul ezért egy tanulsagos torténetet.

A Nobel dijas Teréz anyat megkerdezte egy francia Gjsagir6: ,,Mondja, kedves Novér,
ebben a nyomorusagos, valsagokkal teli, embertelen vilagban azért, hogy egyszer mar egy
boldogabb és szebb jovendd is felvirradhasson szdmunkra, minek, kinek kellene
megvaltoznia?” Rovid csend utan Teréz anya igy valaszolt: ,,Tudja, kedves, nekem kell
megvaltoznom. Es maganak.”

A névér valasza nem szorul ssmmiféle kommentarra, magyarazatra, viszont egyértelmiien
kotelez valamennyiiinket a befelé fordulasra, a belsé megvaltoztatasunkat eldsegitd
magunkba-szallasra. Alighanem ez is a mai tnnepnap egyik ki nem mondott célja.

Jakab Gébor
(Ditro, 1996. szeptember 15.)
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Fél evszazad teltevel
Héalaadas az 6tvenedik sziiletésnapomon tartott szentmisén

Eletemet a sziileimt61 kaptam. Nagyon halas is vagyok érte. Koszonom, hogy elfogadtak
¢s torddtek velem. Felneveltek, iskolaztattak, példajukkal formaltak életemet. A csalad
szamomra mindig a melegséget jelentette és jelenti ma is. Olyan csalddban nevelkedtem, ahol
volt hit, volt remény és szeretet. Szegények voltunk, de boldogok. Nem akarom részletezni a
multat, két igen jelentOs tényt azonban ki kell emelnem: édesanyam életmiivészetét és
édesapam egyenességét.

Edesanyam valoban miivésze volt az életnek, amikor a szegénység és a nehézségek
kdzepette ezt az életet széppé tudta vardzsolni. Egyéniségével ranyomta bélyegét életiinkre és
képes volt mindig bizni, remélni, kiizdeni a szebb, jobb, boldogabb élet érdekében. Ez a
magatartas engem is formalt, nevelt.

Edesapam gerincessége szintén nagy hatassal volt ram. Amikor 1948-ban munkanélkiilivé
valt, mert a gyar irodajaban a levett feszuletet batran visszatette a helyére, nem alkudozott,
jarta az orszagot, és ott vallalt munkat, ahol befogadtéak. Jellembeli egyenessegét mindig
megOrizte és at is adta nekiink, gyermekeinek. Mindkettdjiiket koszonet illeti ezért.

Ditroban, ahol a napvilagot meglattam, ahol éltem, nevelkedtem, elemi iskolamat végeztem,
az emberek olyan mdédon hatottak ram, hogy a nagy tavolsag ellenére is szivesen megyek
vissza sziil6falumba. Mert a falu, a vidék, amelybdl valaki vétetett, nem felejtheto el.
Tanaraim — kozottlik Petres Naci bacsi, Kocsis Antal és neje, Sarolta és sokan masok —
egyéniséglik révén olyannyira hatottak ram, hogy ez késobbi ¢letem szempontjabol
meghatarozénak mondhatd. Nekik is kiilonds kdszonet jar mindezert.

A gyulafehérvari kantoriskola, amely szamunkra a kézépiskolat jelentette, akkori és mai
szemszOgbol nézve donto jelentdségii volt késdbbi ¢€letiinkre. Annak ellenére, hogy voltak
kifogasolhat6 oldalai is mind a nevelést, mind a kortilményeket tekintve, az iskolanak a
hatdsa akkor sem volt szamomra k6zombds. Olyan tanarok formaltak, mind dr. Farago
Ferenc, Szilagyi Endre, dr. Tyukodi Mihaly, Bledy Lajos, Cservény Albin és masok, akik
minden szempontbol az iskola alapemberei voltak, és barmilyen tanintézetnek hirnevet
szerezhettek volna.

Az osztalytarsak 0sszetartasa — mai kifejezéssel: szolidaritasa — nem volt, nem lehetett
k6zo6mbos a kozépiskolas didk szdmara.

A Hittudomanyi Fdiskolan eltoltott 6t év olyan iddszakot jelentett életemben, amelyet
igazan részleteiben lehetne bemutatni. Indulaskor a gyulafehérvari tartozkodasi engedélyre
valé varakozas — amikor az egy honap éveknek tiint — alkalmat adott arra, hogy
elgondolkodhassunk életpalyank alternativain. Végul ott maradtam, és ezzel részese lettem
olyan eseményeknek, amelyek az Intézet életében reformokat jelentettek. Csak egyet emlitek
most: ,kiharcoltuk” a félévi vakaciot. A mai nemzedéknek ez természetes, de akkor
forradalmi lépés volt. Ebben a kiizdelemben — amelyb61 6t diak kimaradt, 6k nem voltak
szolidarisak — megéreztiik a tanarok veliink valé gondolkodasat és segitségét, valamint az
akkori nagy puispok, Marton Aron ama felismerését, hogy a diakok kérése jogos, teljesiteni
kell tehét.

A gyulafehérvari évek nagy, meghatarozé személyisége volt Marton Aron piispok, akirél
1996-ban szinte mindent elmondtak, ami az ember jellemzésében lehetséges, igy most ram,
¢letemre tett hatasanak értékelésétol eltekintek.

Gyulafehérvaron ért a hir 1969 decemberében, hogy Romaban folytathatom
tanulményaimat (Jakubinyi Gyodrgy, Szabé Arpad és Tamaskd Péter tarsasagéaban). Uj
gondolatok, toprengések kdvetkeztek, amelyeknek akkori hatasat nem szabad leértékelnem.



PPEK / Vencser Laszl6: Felels szabadsag 79

HosszU utazas utan érkeztem meg RoOmaba, az ottani fogadtatas (Weissmahr Béla, Csele
Sandor, Josef VVohn), a San Pastore, a Collegium Germanicum et Hungaricum nyaraldjanak
élményei, Roma varosanak felfedezése, a V1. Pal pépa altal adott castelgandolféi nagy
audiencia, amikor sikertilt latni a torténelem egyik jelentds papa-egyéniségét. Biborosokkal,
plspokokkel valo kozvetlen talalkozésok, egyetemi tanarok, a Il. vatikéani zsinat szelleme —
olyan élményt és maradand6 hatast jelentettek, amelyekrél nem megemlékezni sulyos blin
volna. A kollégium csaladias légkore, a Papai Gergely Egyetem, majd az Accademia
Alfonsiana (Erkdlcsteoldgiai Intézek) altal nyujtott szellemi toltekezési lehet6ség, a
vilagegyhaz megtapasztalasa, a tanulmanyok befejezése alapot adott a késébbi gyulafehérvari
munkéhoz. Marton Aron rémai lato gatasakor elhangzott szavak, ,,hozzatok magatokkal haza
mindazt, ami j6”, Jakab Antal romai puspokszentelésének eseményei, egybeforrasztottak
szamomra Romat és Erdélyt. Igy konnyii volt 1975-ben magammal hozni RGma lizenetét,
amely igy hangzott: emberség és az ember megbecsiilése, bizalom Istenben és a jovoben,
nyitottsag, dszinteség. ..

A romai évek utan nagy izgalommal kezdtem el tanari tevékenységemet. Ezek voltak
életem eddigi leggazdagabb évei, amikor a tanar-didk kapcsolat altal oly csodalatosan lehetett
felt61tédni, hogy ezt egy-két mondatban nem is lehet ecsetelni. A didkok nyitottsaga, a zsinati
teologia bemutatésa, az erkolcsteologia emberkdzelségli eldadéasa, a szemindriumi
munkamiihelyek gytimolcsdzo tevékenysége, a német nyelv-verseny élményei, a diakokkal
valo egyéni beszélgetések, kozos programok, a tanar-kollégak magatartasa (Nemecsek,
Huber, Gurzo, Palfi...), Marton Aron és Jakab Antal jelenléte, a vicerektori évek szépségei, a
didkok Osszetartasa, hogy sajat fizikai munkajuk aran kornyezetiiket, lakasaikat széppé
vardzsoljak, a személyzet csaladda-formalodasa — mind olyan tényez6k, amelyek életemet
alakitottak, széppé tették és ezeket az eveket felejthetetlenekké tették.

1989 decemberének eseményei, a diktatira bukasa, 1990 elsé hetei, a Caritas
megszervezésével jardé 6romok és izgalmak, az euforikus idé reményei, majd a késébbi
bizakodas, a pénziigyi igazgatoi éveim alatt szott tervek és remények, a jovOt épitd
elképzelések, egyhdzmegyémeért dobogd szivem dsszekovacsoltak Gyulafehérvarral, az ottani
emberekkel, kedves csaladokkal, a vidékkel. Mindenért és mindenkinek kdszonet.

Szeretd emberek kozott €lni idegenben egészen mas hatassal van az emberre, mint
ugyanaz — sziil6foldjén. Idegenben is emberekért kellett dolgoznom, mert a hivatas/kiildetés
révén ezt vallaltam. A sziil6foldért dobog idegenben is a szivem, mert ha masként lenne,
nehéz volna elviselni bizonyos idészakokat. Mostani tevékenységemet igy jellemezném:
idegenbdl sziilofoldért és sziilofoldon. Ez igy van rendjén. Ezért senki nem itélhet el. Ez az
¢letforma is benne van valahol az isteni gondviselésben és a , kiizdj és bizva bizzal” madachi
gondolat mellett erét és reményt ad.

Amikor valaki kdszonetet mond Istennek és az embereknek fél évszazados életéért, ez
arra inditja 6t, hogy néhany fontos gondolatot atelmélkedjen, azokra reflektaljon és azokat
masokkal kdzblje.

Az élet maga a legnagyobb ajandék. Ezt mindannyiunknak kdtelességunk énmagunk
szamara tudatositani. Ebben a szemléletben a masodik félszazad megkezdése nem csupan a
szamok novekedését jelenti, hanem azt a tényt is, hogy az életet (j tervekkel és Gj
szemszogbdl kell szemlélni. Uj lehetéségek kinalkoznak, ij kihivasok varnak az emberre, és
az embernek ki kell tekintenie a jovObe, hogy életének kovetkezd szakaszat ne tdltse el
foloslegesen.

A hit — mint belénk ontétt isteni erény, készség, ajandék — képes az embert megtartani.
Csak a hit személyes birtokdban lehet elmondani, hogy ,,ha Isten veliink, ki elleniink?”,
vagyis Isten szeretetétdl nem szakithat el senki és semmi, annak ellenére, hogy a hit
életlinkben allando keresés és kiizdelem.
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Ahogyan Szent Agoston irja vallomasaiban: ,Nyugtalan a mi sziviink mindaddig, amig
benned, Uram, meg nem nyugszik.” Az Evangélium ugyancsak igy jelenthet szamunkra
biztonsagot, hiszen hit nélkiil 6rokké tartd lenne a gyiildlet, elhatalmasodna a gonoszsag,
kihiilne a szeretet.

A személyes hit fontos az életiinkben, és nem a jol megfogalmazott mondatokba
rogzitettek képesek az embert a felszinen megtartani.

Az intézmény, az egyhaz nem oncél. Azért van, hogy Istenrdl beszéljen és az embereket
szolgélja. Ez kihivas annak a nemzedéknek, amely az elkovetkez6 években, illetve
évtizedekben kell hogy szolgaljon ebben a régidban. A Biblia harom felhivasara szeretnék
utalni:

»Nem azért jottem, hogy nekem szolgaljanak, hanem azért, hogy én szolgaljak masoknak.”
Ha nem fogunk szolgéalni, uralkoddk vagy rosszabb esetben diktatorok lesziink. Ahhoz, hogy
ne valjunk azzj, idézziik emlékezetiinkbe a tovabbi krisztusi kijelentést:

,»A szombat van az emberért, nem pedig az ember a szombatért” (Mt 2,28). Ha a torvény
lenne szolgalatunkban a fontos, és nem az ember, kereszténységlink konyortelen, irott
malaszt, demagd6gia maradna.

A harmadik jézusi felhivés, amelyet nagyon fontosnak kell tartanunk, a Mt 9,13-ban
talalhato. ,,Menjetek és tanuljatok meg: ,Irgalmassagot akarok, nem aldozatot.” (Maté
meghivasa, a Mester vamosokkal és bindsokkel beszél)

Az emberi talalkozasok mindig ujabb kihivasokat jelentenek, amelyekre valaszolnunk
kell. A mostani talalkozas is ilyen kihivés: egyszeri, mint minden kihivas, de értékes is. Nem
a nagy almok beteljesiilése a fontos, hanem szlikséglink van a képességre, hogy felfedezziik
az apro oromoket €s azokat masokkal megosszuk. Ezért a mai talalkozé révén is er6sodik a
remeny, es felcsillantja szamunkra embertarsainkban a jét, visszaadja nekiink az 6nbizalmat.

Ezen a napon néhany Oréara a barati egyuttlét keretében megpiheniink és feliidiiliink. Er6t
meritlink az ¢élet tovabbi részéhez, az elkdvetkezo feladatok elvégzéséhez. Mindnyéajunknak
sajat utunkon kell tovabb haladnunk, mert uton vagyunk.

Uj évezred kovetkezik, az elokésziilet krisztusi évében vagyunk most. Helytallasra van
szlikségunk. Ez a helytallas pedig a papsag szdmara megkoveteli a nyitottsagot, a bator
kitekintést a jovObe és annak szakadatlan kutatasat. Az évezredfordulo kozeledtével a papsag,
az értelmiség nem engedheti meg maganak azt, hogy beleessen a szellemi és lelki
impotenciaba. Nem engedhetjik meg magunknak azt, hogy csak a multat kutassuk,
nosztalgikusan keseregjiink, esetleg meddé emlékezésbdl iinnepeljiink, hanem a jelenben élve
a jovobe kell kitekinteniink, €s a ,,csak a szépre emlékezd” felhOkergetés vagy éppen
multsiraté borongas helyett ki kell dolgoznunk azokat a stratégiakat, amelyek a valosagot
tartjak szem eldtt.

A harmadik évezrednek modern tarsadalmi forméaja a szekularizalt tarsadalom lesz a mi
régionkban is, amelyben a hittel, vallassal kapcsolatosan altalanos dontési szabadsag fog
uralkodni. Ekkor fog eld6lni, sikeriil-e az egyhaznak, az evangélium, az isteni 6rémhir
hirdetdinek meggydzni az embereket — méghozza személyes hitbdl és elkotelezettségbodl
taplalkozva — arrdl, hogy vallas, Isten nélkil szegényebb az életik.

Ezért kell képezniink magunkat, lankadatlanul tanulnunk kell, hogy valaszolhassunk erre
a kihivasra, hogy fennmaradhassunk... Figyelniink kell az id6k jeleire és azokra valaszolnunk
is kell. Mivel teremtettségiink révén egyedek vagyunk, a pluralizmusban és nem az
uniformizmusban kell keresniink és megteremteniink az egységet, amelyre
egyhazmegyéinknek, néptinknek, régionknak olyannyira sziiksége van. Szeretniink kell azt a
kozosséget, amelynek tagjai vagyunk, mindenki a maga médjan, mindenki masként, mas
forméaban, de ugyanazok szeretetben.

Ezeket a gondolatokat szantam atadni. Szeretném, ha olyan foldbe hullottak volna ezek a
magok, amelyben meghozzék bd termésiiket. Kdszonet mindenért: Istennek, embernek.
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Kivanom, hogy mindannyiunk élete megfeleljen Isten elképzeléseinek és akaratanak. Es
ne legyen hiabavald.
Befejezésiil pedig: kdszondém, hogy vagytok.

(Csiksomly6, 1997. janius 30)
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Tisztelt Vencser Tanar Ur, Kedves Laci!

Bar nem szavalni vagyok itt, meégis megprobalok egy verset elmondani. Valoszintileg

réismersz.

Horvéth Istvan:
Tornyot raktam

Kunn a jégfogu tél-sarkany havat priszkolt, zazmarét szort.
Bombolve jart a biikkerdon; a hazak kozt vadul tancolt.
Benn duruzsolt a kemence. Halk beszéd kdzt orsé pergett.
Apb a pucikpadon ult, sz&raz térokbuazat fejtett.
Mintha-mintha most is latndm széles vallat, kurta nyakat,
nagy, bozontos szemoldoket, éles szemét, kemeny arcat.
Lelke, miként az 6¢serdd, melyben nem jart ember laba,
csodalatos Osvilag volt: babonak, mesék vilaga.

A mez0 volt iskolaja. A természet a mestere.

Konyve a nagy csillagos ég, aranyos betiikkel tele.

Ott Gltem a labainal, mesét mondott, azt hallgattam.
Egy-egy csuszat felém dobott, amibdl én tornyot raktam.
Noétt a torony a csuszakbol, keresztbe tett boronasan,

Es ahogy nétt, biiszkeségem kezdett nem férni a hazban.
Mar a mesét sem hallgattam, épitettem kabult lazban.

— Mar a haz volt a toronyban és nem a torony a hazban.
Apo figyelt. Munkam kdzben nézte, hogy rakom a tornyot,
majd egy csuszat hozzam dobott, és a tornyom ¢sszeomlott.
Csuszatornyom omladékan rettenetes diihos lettem.

Meg akartan 6Ini ap6t, de csak lassan sirni kezdtem.
Buszkeségem ott hevert a csuszak alatt 6sszetorve.
Megdermedten vartam, hogy most: bar a vilag 6sszeddlne!
Nagyapam az 6lébe vett, megcsokolta homlokomat.
,Hadd el, ne sirj, kisunokam, ne band a csuszatornyodat.
Telhetetlen vagyaidbdl épitsz te még nagyobbat is,

és a sors egy legyintéssel igy leddnti azokat is.

Mint ApoGé: épitéssel telik el az egész élet,

de hogy a tornyod betet6zd, azt te soha el nem éred.

Nem, mert bar az égig érjen: vagyaink még feljebb hagnak,
s tet6tlen tornyokrol hullunk 6lébe a zord halalnak.

Latod, a csuszdk megvannak: Ujra lehet megint rakni.
Amit nem kezdhetsz el Gjra, csak azt szabad megsiratni!”
— A tlizOn egy nyers fadg sirt. Az eszterhan jégcsap logott.
Apo6 mesélt, én hallgattam, s Gjra felraktam a tornyot.

Valamikor, bohém masodéves kispap koromban a Mikulas ajkara adtam ezt a verset. O

szavalta el Neked a ,,mikulds” minden komolytalansagéval, komolysdgaval. Remélem,
koltéje nem haragszik meg érte.

Koszontomet itt is kezdeném, masodéves kispapsagomtol, tgy 1985-86-t0l. 1gaz, mar

korabban is ismertelek, kiilondsebb kapcsolatunk azonban nem volt. Ett6] az id6ponttol pedig
tantja lehettem annak a ,toronyépitésnek”, amely sokak szemében mar akkor félreértett és
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félremagyarazott, szamunkra viszont kiilsé fészekrakas, illetve fészekujitas volt. Gondolok itt
a gyulafehérvari Szeminariumi épiletek feldjitasara, lakhatdva tételére. Olyan eseménysorozat
volt ez, amelyben elsésorban emberségedet, nagyrészt otthonrdl hozott, sziileidtdl, dseidtdl
Orokolt emberségedet ismerhettiik meg. Azt akartad, hogy nekiink, a fiatal nemzedéknek a
gyulafehérvari papnevelde nem otthonpo6tlo, de az a hely legyen, ahol szivesen vagyunk, ami
az otthontdl tavol biztonsagot jelent szamunkra, ahol emberséges, a 20. szazad végéhez ill6
koérilmenyek kozott lakhatunk.

Ezzel a kiils6 fészekujitassal parosul — pontosabban ez a kiilsé feltjitas annak a belso,
szellemi fészekujitasnak a kdvetkezménye, kicsapddasa, amelyet az eléttiink 1évé nemzedék
mar meg tapasztalt Nalad — az a térekves, hogy a gyulafehérvari egyhazmegyében is
mindenki, beleértve a modern kor sokszor non-konformista emberét is, az egyhdzban otthon
érezze magat. Az emberség szép jele ez, amelyet tanulmanyaidnak, rémai szakosodasodnak,
ennek kapcsan pedig nagy tanitdmestereidnek kdszonhetsz. 1gazabol ezzel is a kereszténység
egyetemességének, katolicitasanak akartal érvenyt szerezni, egy olyan kérnyezetben, ahol
meég mindig — nem kifejezetten, kimondottan, de a gyakorlatban — az elkilonulés volt
talsalyban. Es amikor mar az egyhaz hivatalos megnyilvanulaséaban is Krisztus
emberszeretetével nyitott a modern kor megjelenései felé, és minden emberben, csoportban,
gondolkodasmddban megprobalta felfedezni és felszinre hozni mindazt, ami az egyetemesség
szerves réesze, itt még azt is kétkedve, gyanakodva fogadtak. Mi lesz ebbdl? — kérdezgették a
vészharang-kongatas hangjan. Es ez rengeteg félreértésnek, félremagyarazasnak,
gyanuszimatolasnak lett taptalaja. Az egyetemes egyhaz krisztusi nyitasaval megingott a jol
bejaratott, kérdéseket nem tiird, egyetlen rétegnek biztonsagot nyujto, istenibdl levezetettnek
velt, valojaban azonban emberi rendszer, amelyben egyre inkabb hatterbe vagy csak egyetlen
dologra szorult-sziikiilt a személy Isten-adta szabadsaga: kérdés nélkil elfogadni nemcsak
azt, amit el6ttiink kimondtak — mert ez 6nmagaban még helyénvalo is lenne —, hanem azt is,
ahogy ezt kimondtéak. Az egyetemes egyhaz krisztusi nyitdsaval megingott az az egyhazi
gondolkodasmaod, amely szigorral biztositotta ugyan a hit tisztasagat, de ezzel a szigoraval
egyoldalusitotta a megélt hit kifejezésformait és megnyilvanulasait, ezen keresztil pedig
egyre kevesebbet mondott az emberi konvencioktol szabadulni vagyd, de istenkeresését, hitét
tudatosan megélni akaro, gondolkodd embernek.

Kedves Laci, jelenlétednek nagy szerepe volt ebben a kettés fészekujitasban. Es ezt a
munkat folytatod ma is, szembenézve ugyanazokkal a nehézségekkel, buktatokkal.

Amikor 6tvenedik sziletésnapodon kdszontunk, szeretnénk ehhez a tovabbi munkadhoz
jokivansagainkat kifejezni. Ebben a jokivansagban benne van minden feéltésink.

Egyrészt: hogy birjad a munkat, a derekas, kemény kiallast minden visszahuzo erdével
szemben.

Masrészt: hogy munkadban mindig az §szinteséq, az igazsag vezessen, akkor is, ha ez
sokszor — mert ezt sem hallgathatjuk el — 6nmagunkba-tekintésre indit.

A versben apd mesél és dobja unokéjanak a csuszat, amibdl a gyermek tornyot rak. Azt
kivanom Neked, kedves Laci — és mindannyiunknak, akik itt jelen vagyunk —, hogy soha ne
feledjik nekiink is van Aponk, aki folyton ,,mesél” — azaz megszolit minket, és azt mondja,
hogy létezik igazsag, igazsagossag, szeretet €s irgalom vildagunkban. Ezt mondja el megannyi
valtozatban, és allandé munkalkodasanak termékét kezlinkre juttatja, hogy szabad emberként
épitsuk tornyainkat, rakjuk és ujitsuk fészkiinket. Az dsszeomlas csak akkor fenyeget, amikor
mar csak dnmagunkat latjuk.

,»NOtt a torony a csuszakbol, keresztbe tett boronésan,

Es ahogy nétt, biiszkeségem kezdett nem férni a hazban.

Mar a mesét sem hallgattam, épitettem kabult lazban.

— Maér a haz volt a toronyban és nem a torony a hazban.”
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Szivembdl kivanom, hogy soha ne feledd, ne feledjiik személyi szabadsagunkban,
sokféleségiinkben Apd, azaz Isten dics6ségét kell szolgalnunk. Non nobis Domine, sed
nomini Tuo da gloria!

Emberek vagyunk, realisnak kell lenniink. Ha barmilyen hullamvélgyben érezzik is
magunkat, akar a kétségbeesés, akar a toporzékold diih kerllget, sirdsunkban Apé az, aki
térdére Ultet, megvigasztal — és utana ismét visszaallit, hogy épitsiik a tornyunkat.

Még valamit szeretnék megemliteni. Ot éven a Collegium Germanicum et Hungaricum
ndvendéke voltal. Kedves rektorodat, P. Georg Miihlenbrockot szeretném idézni: ,,Eletedben
mindig olyasmit tegyél, amitdl egy kissé¢ félsz.”

Elekes Andréas
(Csiksomlyd, 1997. junius 30)
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Ami teheto

Egyhazunk finanszirozdsanak médozatai

,,LEgyhazunk”-at, nem pedig ,,az egyhaz’-at irtam a cimben. Szandékosan teszem, hogy
ezzel is kifejez6djon: az egyhaz k6zosség, amely az enyém is, az egyhaz tehat mi vagyunk.
Amikor ennek finanszirozasarél irok, nem egy ,,idegen testnek” a megsegitését értem rajta,
hanem a magunkét, a magamét mint megkeresztelt és e romai katolikus keresztény kdzosség
€16 tagjaét. Akiben van élet és akar is élni, az gondoskodik testi-lelki taplalékarol. Jelen esetben
onmagunk, egyhdzunk fenntartasarol, eltartasarol, tovabbtaplalasardl van szé.

Az elmult rovid idészakban igen sokan kérdezték télem, mi is a 1ényege az tgynevezett
egy szazalékos egyhazi hozzajarulasnak, illetve egyhazi adonak. Masok a Hittudomanyi
Fdiskola, a szegény plébanidk megsegitéséhez, illetve az érsekség kdzponti strukturajanak
fenntartasahoz 9sszegyiijtendé 6sszegekrdl érdeklodtek. Ezért gondoltam, hogy megprobalom
az egyhazmegye hetilapjanak hasabjain tajékoztatni a gyulafehérvari féegyhazmegye hiveit
és papjait onfinanszirozasunk modozatairol. Fontosnak tartom, hogy beinduljon annak a
gépezetnek a mitkodése, amely hosszu tavon lesz képes biztositani az egyhazkozség
,Lonkormanyzati” tevékenységét. Amennyiben ez dinamikusan miikodik, a féegyhazmegyét
érintd anyagi problémak megolddsa nem fog nehézséget okozni.

Vannak elengedhetetlen kiadasok, amelyeknek fedezésére bevételekre van sziikseg. Jelen
pillanatban ésszertien atgondolva a fontossagi sorrendet, tobb olyan terilettel allunk szemben,
amelyeknek hattérbe szoritasa egyhazi életiinkben karokat okozna. Megemlitenék néhany
olyan tevékenységet, amelyekre napjainkban aldoznunk kell, tehat biztositanunk is kell
anyagi hattertiket. Ezek a kovetkezok:

— Az egyhazkozségek életének miikodtetése; a lelkész(ek) és legsziikségesebb
munkatarsak (kantor, sekrestyes stb.) fizetésének biztositasa; az épuletek allaganak
megorzése (csatornazas, fodém stb.), ha mod van ré, javitasa.

— A papképzés és a hittanarképzés biztositasa.

— Jol atgondolt iskolahaldzat kiépitése és fenntartasa, a koriilmények engedte feltételek
mellett.

— A diaszpdra- vagyis legtdbbszor szegény plebaniak megsegitése.

— Az érseki kdzpont (fizetések, irodak) és a szekesegyhaz fenntartasa.

— Karitativ tevékenység — Caritas — miitkodtetése.

— Tanulmanyi kdzpontok, illetve a felndttképzés tamogatasa.

— Lelkipasztori strukturak kiépitése és finanszirozasa: az ifjusagi, egyetemi, korhazi,
borton- stb. lelkészségek tAmogatasa.

Egyhazi tevékenységunk olyan terileteivel allunk szemben, amelyeknek finanszirozasa
mindenki koz0s tigye kell hogy legyen. A szolidarités elve elvarja a hivektdl és a lelkészektdl
egyarant, hogy ezeket anyagilag tdimogassak. Gyakorlatilag ezt a csalad helyzetével lehet
leginkdbb modellezni. Ha a csalad havi jovedelme alacsony, akkor el6bb a legsziikségesebb
dolgokra koltekezik: élelemre, fiitésre, vilagitasra, ruhdzkodasra. Csak ezek fedezése utan tud
benzinre, szérakozasra, épiilet-tatarozasra pénzt kiadni. gy van ez egyhazunk esetében is.
Miutan a létfenntartashoz sziikséges részt kifizettik, csak ezutan foghatunk bele nagyobb
beruhazésokba.
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1. A nettd jovedelem 1 szazalékanak befizetése az egyhdzkdzség pénztaraba

Ez mindenféle jovedelemre vonatkozik. Eléfordulhat, hogy valakinek ,kifizetett
jovedelme” alacsony, de ezt mas médon potolja. Itt a keresztény lelkiilet azt diktalja, hogy
lelkiismeretesen jaruljon hozza sajat egyhdzanak fenntartasahoz. El6fordulhat az is, hogy
valahol csak terményben tudnak a hivek fizetni. Ebben az esetben az egyhaztanécs penziigyi-
gazdasagi bizottsaganak feladata, hogy egyiittmiikodve az egyhazkozséggel megtalalja az
értékesités modjat és igy a hozzajarulast készpénzként bevételezze.

2. Evi 1600 lej személyenkeént

Ezt az 6sszeget attol flggetlenil kell befizetni, hogy keres6-e a személy vagy sem. Ez az
0sszeg harmas célt szolgal:

a.) A Hittudomanyi Féiskola fenntartasara 800 lej,

b.) A diaszpora-plébaniak megsegitésére 400 lej,

c.) Az érseki kdzpont fenntartasara 400 lej

Ha az egyhazkdzsegben valaki képtelen lenne fizetni, ennek potlasat helyileg bizonyara
sikertil megoldani. Az 1992-es hivatalos népszamlalasi adatok szerint a gyulafehérvari
féegyhazmegyének kb. 492.000 romai katolikus hive van. Az emlitett intézmények
finanszirozasa csak akkor valik lehetdvé, ha minden egyes katolikus utan az 1600 lej a
fdegyhazmegye pénztaraba, illetve bankszamlajara kertil.

3. A foegyhazmegyét érinté gyiijtések

Bizonyos intézmények, szervezetek mitkddtetése tigy valik lehetové, ha évente ezek
megsegitésére az érsekség altalanos gyljtést szervez. Ezek a kovetkezok:

a.) A foegyhazmegyei Caritas szervezet munkajanak tamogatasara évente kétszer, Szent
Erzsébet napjahoz kozel es6 vasarnap €s egy nagybojti vasarnap.

b.) A f6egyhazmegye iskolainak tamogatasara évente egyszer, nagybdjtben.

c.) Természeti katasztrofa esetére, ha erre vonatkozd kilon dontés sziiletik.

4. Az egyhazkozség altal szervezett gyiijtések

Az egyhaztanacs péenzigyi-gazdasagi bizottsaga elhatarozhatja, hogy helyi anyagi
problémaik megoldasara rendkiviili gyiijtést szervez. Ez torténhet templomjavitas, testver-
egyhazkdzség megsegitése, javadalmazas stb. céljabol.

5. Egyéb anyagi forrasok, amelyek az dnellatast segithetik

a.) Adomanyok. Ezek bel- és kiilfoldrol egyarant szarmazhatnak. Jotevok, baratok,
ismerdsok, vallalkozok stb. siethek megsegiteni egyhazunkat. Mindkét esetben nagy
segitséget jelentenek az egyhazkdzségek és az egyhdzmegye részére. Kilondsen nagyobb
beruhazasoknal lehet érezni e segélyek fontossagat. Lassan azonban elapadnak a nagyobb
kilfoldi tAmogatasok. Ezért fontos, hogy ennek pétlasat atvallaljak belféldi adakozdk, mint
példaul a tehetdsebb vallalkozok, akik a torvény értelmében is tdmogathatjak, segélyezhetik
egyhazukat.

b.) Perselypénzek. Ezekbdl a bevételekbdl mindig jelentds mértékben lehetett és Iehet ma
is bizonyos kiadasokat potolni, illetve fedezni. Remélem, hogy ez a forras tovabbra is képes
lesz az egyhazkdzségnek és ezen keresztiil egyhazmegyénknek anyagi segitséget biztositani.
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c.) Egyhéazi szolgaltatasokért adott hozzajarulasok. A temetések és méas alkalmak sorén
befizetett 6sszegek sok esetben — kiillondsen nagyobb egyhazkozségeknél — olyan forrast
jelentenek, amelyet nem lehet figyelmen kivil hagyni.

d.) Mas jovedelmek: bérhazak, tizlethelyiségek, temetdk, foldek stb. Gondos kezelésiik
napjainkban komoly bevételekkel jarhat.

Nagyon bizom abban, hogy a leirtak nyoméan az egyhazkozségek hivei és lelkészei
kdzdsen megtesznek mindent annak érdekében, hogy a szolidaritas szellemében sikeriljon
fenntartanunk 6nmagunkat. Kiléndsen nagy szerep hérul az egyhaztanacsok pénzugyi-
gazdasagi bizottsagaira, amelyeknek tagjai — az adott helyzetet értékelve — megoldasokat kell
hogy talaljanak pénziigyi problémaikra.

(1994. szeptember)
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Az egyhéztanacs pénzugyi bizottsaga

Az dnellatas és onfinanszirozas érdekében kell 1995. oktober 15-ig minden
egyhazkozségben megszervezni a Pénzigyi Bizottsagot. Ezt az 1313/1995. szamd, julius 18-
an kiadott érseki korlevél irja eld. Erre azért van sziikség, mert a lelkészek a megszaporodott
lelkipasztori munka mellett nehezen talalnak id6t arra, hogy anyagi-pénziigyi kérdésekkel
hatékonyan foglalkozhassanak. A bizottsag elndke a helyi plébanos, aki mellett az
egyhazkozség 1élekszamatol fliggben 2-6 személy fog tevékenykedni. A szabalyzat ezt
pontosan meghatarozza. A jovOben igy az egyhaztanacs keretében lesz egy olyan csoport,
amely a sziikséges pénzalapok eldteremtésére vonatkozoan javaslatokat tesz, a
felhasznalasrol dontéseket hoz és pénziigyi vonatkozasban , kifelé¢” a plébanossal egyiitt
képviseli az egyhazkozséget. A bizottsag tagjai szdmara ez megtiszteld, ugyanakkor azonban
felelosségteljes feladat.

A féegyhazmegye szervezetileg plébaniakbol tevédik Ossze. Az érseki kdzpont, valamint
az egyhdzmegyei intézmeények, szervezetek, hivatalok csak akkor tudnak rendeltetéstiknek
megfelelden mitkddni, ha a plébanidk anyagilag tdmogatjak dket. Ezért a bizottsagok
figyelme nem korlatozodhat csak a helyi egyhazkdzségekre, hanem figyelniuk kell az
egyhazmegyére is. A plébaniaknak kell biztositaniuk azokat az 6sszegeket, amelyek
miikodtetni képesek a mindannyiunkat érinté intézményeket. Csak néhany ilyen k6zos
érdekeltségli teriiletre szeretnék utalni. A papképzés mindig sziviigye volt a hiveknek. Ez ma
is érezhetd. Erre az egyhazmegye minden egyes katolikusa — a csecsem6ktdl az 6regekig —
,koteles” évente 800 lejt befizetni. Ez konkrétan egy tUveg belfoldi sor ara. Tovabbi Giveg sor
arat kell befizetni abba az alapba, amelyb6l a szoérvany-, illetve szegény plébaniakat kell
segiteni es az érseki kdozpontot finanszirozni. Hasonléképpen tdmogatni kell a katolikus
iskolaligyet, illetve az egyhazmegye caritas-tevékenységét is. Ilyen célra gyiijtéseket kell
szervezni. Amennyiben mindenki jovedelmének egy szazalékat egyhazi ,,adoként” az emlitett
célok érdekében szivesen megajanlana, anyagi problémaink enyhiilnének. lgaz, sokan
elszegényedtek. De vannak, akik tehetésebbek, 6k biztosan tobbre képesek és hajlandok. igy
megtorténne a kiegyenlités. Ha arra gondolunk, hogy minden keresé személy havonta 10-20
ezer lejt sz6 nélkil kifizet adokent az allamnak, akkor az 1 szazalék nem sok. Amikor Szent
Istvan megszervezte allamat és ezzel egyidében az egyhazmegyéket, akkor eldirta a dézsma
kotelezo fizetését. Tisztaban volt azzal, hogy a kdzosségeknek kotelességlik onmagukat
fenntartani. igy van ez ma is.

Julius 12-én a féesperesek 0sszejovetelén a gyulafehérvari érsekségen a fopasztor
jelenlétében mindenki egyetértett ezekkel a kérdésekkel. A megoldas, a kivitelezés mar
inkdbb probara teszi az embereket. Ez egyben fokozott szervezési munkat igényel, a
gondolatok megosztasanak, a javaslatok megvitatasanak készségét koveteli meg. Az emlitett
bizottsdgok ebben eldrelépést jelenthetnek. Személy szerint nagyon bizom abban, hogy rovid
1d6 elteltével kozosen elmondhatjuk, nem is volt olyan nehéz megszervezni az
onfinanszirozast. Nagyon érvendenék, ha e kérdésekkel kapcsolatban vélemények, javaslatok
hangzananak el a nagynyilvanossag eldtt, olyanok, amelyek kozos ligylinket elésegithetik. Ha
lesz 6sszefogas, ha valamilyen formaban mindenki bekapcsolddik ebbe a munkéba, szép,
kiteljesedd folyamatnak lehetnénk tandi.

(1995. augusztus 20.)
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Kozelebb a valosaghoz
Beszélgetés a gyulafehérvari féegyhazmegye pénziigyi igazgatojaval

Petelei Kinga: Egy éve annak, hogy az egyhazmegye pénziigyeit vezeted. Milyenek a
benyomésaid?

Vencser Lé&szI6: Hivatalosan 1994. oktober 1-t61 kaptam a megbizast, de a munkat mar
majusban elkezdtem. Nagy volt bennem a lelkesedés, tele voltam tervekkel, elképzelésekkel.
Azota kijézanodtam. Ma mér kozelebb allok a valdsaghoz, amely gyakran lehangol, pedig
most mar nem lehet az elmult negyven évet okolni mindenért, hiszen mér a valtozas 6ta 6t év
telt el, és ezért az idoszakért mar a ma embere felelds. Egy évvel ezeldtt a tobbség azt
gondolta, hogy iranyitani fogom az egyhazmegyébe a kiilfoldi segélyeket. En feladatomat
masként értelmeztem. Itt ugyanis onellatasra kell berendezkedni és az egyre csokkend
mértéki kiilsé segélyekkel a hianyokat pdtolni. Egyesek forditva szeretnének mindent. Ink&bb
csodalkoznak elképzeléseimen, mintsem hogy megértenék. Es — mintha létezne olyan csoport is,
amely gatolni probalna a munkamat.

Petelei K.: Elképzeléseiddel kapcsolatosan mi a fépdsztor véleménye?

Vencser L.: A pénziigyi/gazdasagi igazgato a fOpasztor nevében végzi munkajat, kér,
konyorog, rendelkezik. Sajnos az évtizedes beidegzddéssel €16 belsé kdzvélemény mindent,
ami nem kifejezetten a plispok szajabdl hangzik el vagy sajat alairasaval jelenik meg,
semmisnek tekint. Ez az elmalt diktatorikus rendszer centralizmusa, amely megbénitja az
¢letet. A fopasztor 6rvend, hogy pénziigyekkel nem kell foglalkoznia, hiszen mas feladatok
varnak ra. Az apostolok is diakdénusokat valasztottak a ,,gazdasagi” ligyek intézésére. Azt kell
mondanom, hogy elképzeléseimmel érsekilink egyetért, de nincs ideje arra, hogy ezt minden
egyes esetben az érintettek tudomasara hozza. Oszintén szdlva ez nevetséges is lenne.

Petelei K.: Az orszag anyagi nehézségekkel kiizd. Gondolom, az egyhaz is.

Vencser L.: Val6ban igy van. Téves az az altalanos nézet, hogy az egyhaz gazdag. Ertem
ezen az egyhazkozsegeket, intézményeket, szervezeteket. Hogy mennyire gazdag vagy
szegény a jelenlegi helyzetben a helyi egyhaz, azt az 6sszefogas, Uigyszeretet hatarozza meg.
Ebben a kdzosségben megvaldsithato lenne az ,,autondémia”, vagyis az dnfenntartas, onellatas.
Mindehhez szlikséges a szolidaritas megélése, amely hitbeli és erkdlcsi kotelesseg. Ez
gazdagsag és szegénység esetére egyarant érvényes. Mintha ez kiveszett volna a koztudatbol.
Segiteni a szegényebbeken (példaul a szorvany-plébaniakon), éppen most nagyobb
gondokkal kiiszkdd6 egyhazkozségeken (példaul egyik-masik templomépité plébaniai
kozosségen), az érseki iroddk, a kdzponti strukturdk miikodését tdmogatni, a papnevelést
biztositani, az iskolakat felkarolni — ezek lassan feledésbe mennek. Egyetlen példat emlitek: a
papneveldéét és Hittudomanyi Féiskolaét. Ezek fenntartdsa az egyhazmegyének az aprilis és
majus honapokban 50 milli¢ lejébe keriilt. Ezt az egyhazkdzségek kell hogy bekiildjék. Ebbdl
az 6sszegb6l majus 20-an 6 millié all a rendelkezéstinkre. Ha valaki ezen elgondolkodik,
kdnnyen levonhatja a kdvetkeztetést.

Petelei K.: Hogyan lehet ezen segiteni?

Vencser L.: Sokat kell réla irni, beszéIni. Ez mindenkinek feladata. Eppen ezért nagyon
fontos, hogy a vilagiak megkapjak az ket megilletd helyet az egyhaz pénziigyeinek
intézésében is. Ok tudnanak igazan a lelkész segitségére lenni és atvallalni e feladat végzését.
Hiszem, hogy ez hatékonyabb lenne. Ezért minden egyhazkdzségben léteznie kell az
egyhaztanacs altal valasztott és annak keretében miikk6dé pénziigyi-gazdasagi
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gondnokséagnak, amelynek elndke a plébanos. Olyan személyekre — n6kre és férfiakra — van
szlikseg, akik a helységben kdztiszteletnek 6rvendenek, sziviigyilik az egyhézkdzségik és az
egyhazmegye élete. Ennek megvalositasarol mar vannak elképzeléseink.

Petelei K.: Hogyan latod a jovét?

Vencser L.: Ha hajlandok a papok és a hivek a strukturak atszervezésében kézremiikodni
és a pénzligyi-gazdasagi kérdések intézését kdzdsen vallalni, akkor optimista vagyok. Ennek
érdekében sziikséges jol mikodod egyhazi hozzajarulas/ado-rendszer kiépitése, ebbol a
pénzbdl kell élnie az egyhdzkozségnek, ebbdl kell segitenie a szegény plébaniakat €s
fenntartani a kbzponti (érseki) irodakat. Tovabba intézményeink — mint példaul a Papnevelde
— fenntartasara gytijtéseket kell szervezni. Pontosan be kell tartani a fontossagi sorrendet és
tobb éves terv keretében gondolkodni, ami azt jelenti, hogy nem lehet egyszerre mindent
megcsinalni.

Amennyiben nem lesz készség az 1 rendszerek befogadasara, az elobb felsoroltakat az
emberek nem veszik komolyan, a pap—vilagi egyiittmiikodés nem valdsul meg a j0, a tiszta és
a vilagos tigyrend érdekében, nincs batorsagom a jovordl véleményt mondani.

(1995. janius)
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A csiksomlydi Jakab Antal Tanulmanyi Haz Gnnepélyes
megnyitojan
Kedves Barataim!

Az 1989-es decemberi valtozas e régié szamara is meghozta azt a szabadsagot, amely
lehetdvé tette korabbi almok megvaldsulasat.

A csiksomlyoi Jakab Antal Tanulmanyi Haz, amely ez év 6szén kezdi el miikodését, e
,beteljesiilések” egyike. Mint a Gyulafehérvar féegyhdzmegyei Caritas szervezet elsé
igazgatOja, 1990-ben gy éreztem, hogy az 0ij helyzetben mindenek el6tt sziikség van egy
olyan ,,szellemi miihelyre”, amely lehetdséget teremt, hogy az emberek megszabaduljanak a
diktattra idejében rajuk kényszeritett beidegzodésektdl €s a mai napig akadalyozd
béklyoktol, hogy hittel atitatott értelmiikkel a kor teremtette Uj helyzetben megtalaljak
kérdéseikre a megfeleld valaszt.

Tanulmanyi hazra van sziikség. A helyi Caritas szervezet ezt sajat erejébdl nem tudta
felvallalni. Most mégis itt all eléttiink ez a csodalatos épiilet €s benne egy éppolyan Uj
»létesitmény”, amelyet az emberi szolidaritas épitett fel. A tamogatok listajat nézve ugy
érezhetjiik: Europa 6sszefogott. Népek adtak jelét annak, hogy Eurépaban nem énmagunkért,
hanem egymasert kell éIniink. Mindenkinek hala es kdszdnet a segitsegért, az 6sszefogasert.
Ebben a sokrétii europai 6sszefogasban ott talaljuk a helyi egyiittmiikodést is. A Caritas
szervezetnek ebbe a munkajaba bekapcsolodott az 1994-ben létesitett foegyhazmegyei
Pénzugyi Kamara és elkotelezett modon gondoskodott arrdl, hogy 1996 6szére a haz
elkésziljon. Kdszonet a Caritas helyi szervezetének, kiilondsen igazgatojanak, hogy ezt az
egylttmiikodést elfogadta és apolta.

A tervezés, kivitelezés ideje alatt nagyon sokak munkaja, hozzaallasa segitett ahhoz, hogy
ma itt allhassunk.

Tanacsadas, k6zos megbeszélés, esetleg vita segitett abban, hogy a Tanulmanyi Haz ne
csak alom, hanem val6sag legyen Csiksomlyon. Mindenkinek, aki valamilyen formaban
hozzajarult e 1étesitmény felépitéséhez, berendezéséhez, szivb6l koszonetet mondok a magam
és baratom, Szasz Janos Caritas-igazgato nevében.

A tanulmanyi haz Jakab Antal egykori gyulafehérvari puspok nevét viseli. Tizenharom év
nehéz borton utan ismét teoldgiai tanar, majd tiz éven keresztiil segédpiispok es ugyancsak tiz
évig megyespuspok. Mindig a megalapozott tudomanyossag jellemezte. E haz azzal addzik
emlékének és munkassaganak, hogy nevét viselve falai kozott helyet biztosit a szellemi
tevékenységnek, a tudomanynak, amely a fejlddés és eldrelépés garancidja.

Beteljestlt egy vizio, de tovabb kell almodni. Meg kell almodni e régié népeinek,
vallasainak Osszefogasat egy szebb, békésebb jovo érdekében. Kivanom, hogy ez a haz
legyen ,,a talalkozas helye”, ahol az emberek megbecsiilik egymast és nem ellenségként,
hanem baratokként élnek, tiszteletben tartva egymas jogait. Remélni szeretném, hogy mindaz,
amit az emberi szolidaritas létrehozott, betdlti rendeltetését, elmélyiti az 6sszefogas lelkiiletét
és batorsagot ad a tovabbi, valos és jovot jelentd almok beteljesitéséhez.

(1996. szeptember 17.)
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A csiksomlydi Jakab Antal Tanulméanyi Haz kinalta
lehetéségek

1996. szeptember 17-e 6ta a Jakab Antal Tanulmanyi Haz kapcsan tobbszor lehetett latni
a képernyon Csiksomlyot és kornyékét, irt rola a sajto és tudositott a radid. Mivel a Haz
nagyon roévid multtal dicsekedhet, szlikségesnek latszik réla gyakrabban szdlni, és irdsos
formaban mindenkinek tudtara adni, hogy a felkinalt lehetdségeket nem szabad elszalasztani,
ki kell hasznalni mindazt, amir6l a diktatura éveiben csak dlmodozni volt batorsadgunk.

A Héz nem iskola jellegili, hanem olyan hely, ahol kiilonféle csoportok (120 személy
kétagyas szobdkban, mindenikben zuhanyoz6 és WC) kényelmes korilmények kozott
rendezhetnek tanulmanyi napokat, hétvégeket stb. Arra is lehetdség nyilik, hogy csak termet
és étkezést igényelve egynapos rendezvényen vegyenek részt azok, akiknek ilyet kindlnak.
Konyha, ebédlo, eldadotermek, bar, a kiszolgalo személyzet kedvessége, szolgalatkészsége
lehetove teszik, hogy mindenki jo1 érezze magat a Hazban.

A tanulmanyi haz id6vel sajat programokkal is fog jelentkezni, amelyek atolelik a
szellemi élet kilonféle terlleteit: teologia, filozofia, szociologia, gazdasag sth. Ezzel probal
eleget tenni annak a kuldetésenek, hogy keresztény elveket kdzvetitve biztositsa a mai
vilagban ¢é16 emberek szamara az Istennel vald kapcsolat keresését és annak apolasat.
Szerencses helyzetben van a Haz foldrajzi fekvése révén, mivel a Maria-zarandokhely lelki
sugarzasa az ide érkez6 embereket nem fogja hatéas nélkiil hagyni. igy a Haz altal nyajtott
szellemi gazdagodas mellett kinalkozik a lehetdség a lelki feltoltédésre, hitbeli
megerdsodésre is.

Mindkét esetben — csupan szolgaltatast biztositva vagy sajat programokat kinalva — a haz
miikodtetéséhez pénzre van sziikség. Eldszamitasok szerint a jelenlegi arakat szem elott
tartva az évi 0sszkiadas koriilbeliil 80.000 német markanak megfeleld 6sszeg. Ebbdl kell
biztositani a fizetéseket, valamint egyéb koltségeket (fiités, elektromos energia, takaritas
stb.). Az 6sszeg nehezen teremthet6 elé. Ezért sziikséges, hogy a haz napidijat kérjen.
Erthetd, hogy egyesek a napi szallasi-ellatasi 6sszeg nagysagat hallva megijedtek. A nalunk
altalanos bérezési mértékek miatt ezt kevesen tudjak kifizetni. A hasonlo jellegli hazak
nyujtotta kinalat csak azért képes kisebb 0sszegekeért szolgalatokat biztositani, mert
tamogatoktol kapott segitség révén potolja a hianyzd dsszegeket. A Jakab Antal Tanulmanyi
Héz a rendezvények szervezdivel egylittmiikodve képes ugyanerre. Ennek eléfeltétele a
tavlati gondolkodas és tervezés. Belféldi szponzorok talan néhany napi gondolkodéas utan
megadjak a kért segitséget. A kilféldi tamogatok igényesebbek. Ok pontos tervet, koltségvetést
sth. kérnek, hosszabb idére van sziikségiik, hogy a kérelmet elbiraljak és segitsenek. A
lehet6ség azonban Iétezik, csak okosan kell megkozeliteni. Természetesen minden esetben
elvarjak, hogy sajat hozzéjarulés is legyen egy rendezvény pénziigyi el6készitésében.
Amennyiben a Haz pontos terveket, igényeket kap kézhez és tdmogatéast kér, az anyagi
akadalyok a rendezvények szempontjabol elharithatok. Itt csupan emberi 6sszefogasra van
szlkség.
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Mindent meg kell tenniink annak érdekében, hogy a Tanulményi Haz Iétét értékelve
annak kindlatait a kozosségek jovojéért kihasznaljuk. Olyan korban, amikor az emberek az
elszegényedés peremeén talaljak magukat, az egyhaznak — s a Jakab Antal Tanulméanyi Haz
ilyen egyhazi intézmény — feladata, hogy hirdesse a szellemi-lelki-vallasi ,,infrastruktara”
fontossagat és apolja is azt. A hirkdzI6 eszk6zok — ahogyan ma legtébben nevezni szoktuk: a
média — olyan er6vel és hatalommal ,,tornek” a mai ember életére és foglaljak el abban a
maguk helyét, hogy nem Ulhetiink tétlenul. Ezeért kell kihasznalnunk a Jakab Antal
Tanulmanyi Haz kinalta lehetdségeket és az anyagi javak fontossdga mellett ramutatnunk az
szellemi-lelki értékek fontossagara az evangélium szellemében.

(1996. december)
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Ne hagyjatok a gyulafehérvari ,, Teoldgiat”!

1948 Gta egyutt tanultak és tanulnak az erdélyi egyhdzmegyék papsagra késziil6 fiataljai a
gyulafehérvari Hittudomanyi Fdiskolan, illetve ,,papneveldében”. igy mondja mindenki: a
,»leologian”. Az elnevezés azonban mit sem valtoztat, legalabbis arra vonatkozoan, amiért e
gondolatok lejegyzését elhataroztam.

Aldas volt szamunkra, hogy Temesvar, Varad, Szatmar, Gyulafehérvar egyhazmegyékbél
szarmazo fiatalok egyditt tanulhattunk, vitatkozhattunk, baratsagokat kéthettiink. Gondolom,
ezt masok is igy érezték. Korabban és késdbb mar Moldvabdl is voltak itt didkok. Mint tanar
volt alkalmam &ket is tanitani, veliik is elbeszélgetni. A kiilonb6z6 régidkbdl 6sszegyllt
didksereg képes volt minket radobbenteni arra, hogy nemcsak mi vagyunk, hanem méasok is
élnek ezeken a vidékeken. Nem volt mindig sirlédasmentes az élet, de tobb volt a kellemes,
mint a kellemetlen élmény. Mindenki szamara gazdagodast jelentett az egyuttlét.

Az elmult évtizedekben az emlitett egyhazmegyék nyugodtan elmondhattak, hogy vannak
hiveik. Ma mar mindenki arr6l panaszkodik, hogy egyre kevesebben vannak. A Banatbdl a
német ajku katolikusok tobbsége kivandorolt, a szatmari egyhazmegyében is hasonld
tapasztalhatd, Gyulafehérvar is ezen az Uton halad és persze a varadi egyhazmegyében sem
kedvezObb a helyzet. Ez azt jelenti, hogy az egyhazmegyék lélekszam szempontjabol
6sszezsugorodnak.

Ennek ellenére a valtozas utan egyre inkabb hallani olyan megnyilatkozasokat, hogy
»Oyulafehérvarra” mar nincs sziikség, mindenki képes a maga szdmara papneveldét és
teologiai intézetet felallitani. 1lyenkor azt kérdezem, miért kell lerombolni azt, amit
kilondsebb elhatarozas nélkil az elmalt évtizedek olyan csodalatosan 6sszekovacsoltak?
Miért nem lehet olyan megoldast talalni, amely mindegyik egyhazmegyének megfelelne?
Miért nem lehet kidolgozni egy ,,egyhdzmegyekozi teoldgiai intézeti szabalyzatot™? Miért
nem lehet olyan intézetet Iétesiteni, miikodtetni, ahol mindenki egyforman otthon érzi magat?
Mert sokan ezt hozzak fel nehézségként, hogy tudniillik ,,6k csak idegenek™ itt.

Hogyan lehet/kell ezen segiteni? Egyedul nem tudok, nem is akarok erre valaszolni.
Annyit azonban szeretnék megjegyezni, hogy ebben jelentds szerep jut az egyhazmegyék
pluspokeinek. Nekik kell tudni a k6zos tgyert kozdsen Iépéseket tenni. Tovabba nagyban fligg
a tanaroktol és neveloktdl, hogy mindenkinek otthont nyu;jto ,,alma Mater” legyen
Gyulafehérvar. Ehhez azonban az sziikseges, hogy az egyhdzmegyék képviseltessék magukat
tanarokkal! Az (j tanévet a Teoldgia ugy kezdi, hogy a tanari karban csak egy temesvari
egyhazmegyés tanar van. A tobbiek a gyulafehérvari egyhdzmegyéhez tartoznak. Harmadszor
a diakok kozossége hivatott igazan arra, hogy egymast megbecstilve olyan Iégkort
teremtsenek, amely mindenkit arra indit, hogy kozeledjen — a tavolodas helyett.

Hangsulyozom: meg kell menteni a k6zos Intézetet. Ha ez nem sikertil, sokaknak kell
majd masok el6tt szamot adniuk. Remélem, e sorok visszhangra talalnak és lesznek olyanok,
akik irogép mellé lilnek vagy tollat ragadnak, és véleményiknek hangot adnak. Mert volt és
jelenlegi diakok szamara nem lehet k6z0mbos, milyen sszetételi diak-kdzossege lesz a
gyulafehérvari papneveldének, Teoldgianak.

(Gyulafehérvar, 1995. augusztus 20.)
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