PPEK 970 Vagassy Gyula: Van-e Isten, van-e lélek?

Vagassy Gyula
Van-e Isten, van-e lélek?

mi a Pazmany Péter Elektronikus Konyvtar (PPEK)
— a magyarnyelvl keresztény irodalom tarhdza — allomanyéban.

Bévebb felvilagositasért és a konyvtarral kapcsolatos legfrissebb hirekért
latogassa meg a http://www.ppek.hu internetes cimet.

. v » L
———————— oA

[T %L A ' d

" 1

'l

VAGASSY GYULA
Wl VAN-E ISTEN,
VAN-E LELEK?

e

<
N

BUDAPEST

A SZENT-ISTVAN-TARSULAT KIADASA

[P o=

i




2 PPEK / Vagassy Gyula: Van-e Isten, van-e Iélek?

Impresszum

Vagassy Gyula
Van-e Isten, van-e lélek?

Nihil obstat.
Dr. Michaél Marczell,
censor dioecesanus.

Nr. 1901. Imprimatur
Strigonii, die 4. Julii 1928.
Dr. Julius Walter,

vic. generalis.

A konyv elektronikus valtozata

Ez a publikacid az azonos cimii konyv negyedik kiaddsanak elektronikus valtozata. A
konyv a Szent Istvan Tarsulat kiadasaban jelent meg €. n. (1928-ban). Az elektronikus
valtozat a Szent Istvan Tarsulat engedélyével késziilt. A kdnyvet lelkipasztori célokra a
P4azmany Péter Elektronikus Konyvtar szabalyai szerint lehet hasznalni. Minden mas szerz6i
jog a Szent Istvan Téarsulaté.



PPEK / Vagassy Gyula: Van-e Isten, van-e lélek? 3

Tartalomjegyzék

0301 o) (Y1014 o H SRR 2
TartalomIEZYZEK ......ooeuiiiiieeeee et et ettt et 3
Lo VAN TSTOM Lttt ettt et e 4
2. Az ember és ¢életcélja kiilonb, mint a tobbi foldi 1€nye..........cceeiiiiiiiiii, 13
3. Van-e az embernek [81KE? ...........ooiuiiiiiiiiiiieceeee et e 18

A vallasossag elony0s a tarsadalomra............coceeiiieiiiiiiiiiiieieeee e 22



4 PPEK / Vagassy Gyula: Van-e Isten, van-e Iélek?

1. Van Isten

Latni nem lehet az Istent; e miatt aztdn sokan a létezését is tagadjak. A természet végtelen
bolcs berendezése elragadja az embert, azért istenitik sokan a remek berendezésii természetet.

Beteljesedik az Iras szava: , Latvan nem latnak, hallvan nem hallanak”, az alkoto helyett
csak miivét dicsditik. — Ugy vannak, mint a rovidlatok; csak azt latjak, ami kozvetlen el6ttiik
van, tovabb nem tekintenek. Pedig, ha csak egy kissé mélyebben gondolkozunk a latottak, a
minden nap tapasztaltak felett, mi is felkialtunk a Zsoltarossal: ,,Az egek beszélik Isten
dicsOségét €s az 6 kezei alkotmanyat hirdeti az égboltozat”. (Zsolt 18,2)

Ne iitk6zz¢]l meg azon, ha az egek még nem hirdették neked, hogy van Isten. Nem
szoszerint érti azt a szent konyv; hanem ugy, hogyha a joakaratd, helyeseszii ember az égre
néz ¢és elgondolkozik, éppiugy meg kell gy6zddnie Isten 1étezésérdl, mintha a nap, hold és
csillagok beszélnék a fiilibe, hogy van Isten.

A helyesen gondolkozé ember az ég nézése kozben koriilbeliil kdvetkezdleg jartatja
elméjét: magam is tapasztalom, meg a pasztorféle emberektdl hallom, hogy a nap-, hold- és
csillagoknak télen-nydron mindig bizonyos meghatarozott pontos jarasuk van; és pedig
annyira, hogy a naptarcsinalok eldre ki tudjék szamitani, mikor fognak kelni és nyugodni a
nap, hold meg egyes csillagok. A mezei ember meg még a joszagetetést, itatast és sok
masféle dolgat is ezek iddmutatasa szerint intézi.

Azt tehat tudom, hogy a nap, hold és a csillagok pontosan jarnak az égen; sét a
csillagvizsgalas mesterségét folytatdk azt is mondjak, hogy a legjobb dranak kerekei vagy
mutatdi sem jarnak olyan pontosan, mint az ég csillagai; — de ha ez igy van, ugy kérdem: ki
volt az ég drasa, aki olyan okosan tudta 0sszeigazitani azt a sok csillagot, hogy mindig jol
végzik a jarasukat? Mert annyit csak tudok, hogy az észnélkiili csillagok, ha valaki, naluk
okosabb nem igazitana dket, a maguk erejébdl vagy véletlenségbdl éppligy nem jarnanak
helyesen, mint az az 6ra, melyet egy elmebajos ugy probalt késziteni, hogy a szétszedett 6ra
kerekeit, rugojat és szegeit egy dobozba tette és razta, razta, — abban a reményben, hogy azok
véletlenségbdl majd gy fognak 0sszeakadni, hogy helyesen jard ora valik beldliik.

Amint csak a hibaselmé;jii hihette el azt, hogy a véletlenségbdl 6sszekapaszkodo kerekek,
hihetik el, hogy az ég csillagai, Oket igazgatd eszes korméanyzo nélkiil, csupan véletlenségbdl
jarnak pontosabban a legjobb oranal.

fgy jon ra a gondolkoz6 ember arra, hogy amint a j6 6ra nem véletlenségbél, hanem a
hozzaértd oras munkdja altal késziil: gy az ég sok csillaganak, a nap- €s holdnak pontos
jérasat is csak ahhoz ért6, végtelen hatalmu, bolcsességli Teremtd rendezhette be ugy, amint
van.

Aztan nincs 4m olyan 6ra vagy gép, melyet ha egyszer mozgésba hoznak, azonttl
magatol 6rokkeé jarna, Gijabb felhuzéas vagy ujabb mozgasbahozatal nélkiil. A vilag 6sszes
napjai, holdjai és csillagai is régen megszlintek volna jarni, ha az ¢ alkotdjuk, az Isten, Gjabb
¢€s ujabb erét nem adna nekik a mozgasban maradasra.

De nem csupan a nap, hold és csillagok pontos jardsa, hanem mas f6ldi dolgok is
bizonyitjak, hogy kell Istennek lennie.

fgy nem véletlenségbél, hanem csakis egy bolcs Alkoto rendelésébél szarmazhatott a
viznek az a tulajdonsaga is, hogy elparologvan, a magasba szall, ott felhd lesz beldle, melyet
a sz¢l a tengerek feldl hozzank terel, és itt mint termékenyitd esd hull le. Az is bdlcs
rendezdre vall, hogy télen, ha hideg van, nem esd, hanem ho esik, hogy takar6é gyanant
oltalmazza vetéseinket a megfagyastol.

A novények sem véletlenségbdl, hanem a bolcs Isten kiszamitdo munkalkodésa folytan
lettek tobbé-kevésbé olyan hasznosak, célszerliek, sokszor szépek, gyonyorkddtetok.
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A novények gyokereikkel felszivjak a nedvességet, ezenfelill a gyokerek a szél rohamai
ellen a f6ldhoz erdsitik azokat.

A faknak sok nedvességre van sziikségiik: éppen azért sok hosszll, messzedgazd gyokeriik
van, hogy igy a nedvességet nagy teriiletrdl szedhessék Ossze.

A takarmanyrépa ¢és a tengeri (masképp kukorica) leveleinek kdzepén kis csatorna fut
végig, hogy azon a harmat €s esé a novény tovéhez folyhasson le.

A sz6l6nek, babnak és sok mas ndvénynek kapaszkodo részeik vannak, hogy a mellettiik
levé magasabb targyakra felfuthassanak.

Sok fiibe, viragba, gyokérbe gyogyito erdt rejtett Isten az emberek és allatok igen nagy
hasznéra.

Mit szo6ljak a miivésziesen szegélyezett, csipkézett levelek és a viragok szépségérdl?!

Elvetik a buzat, arpat, de ime, 0j névény tdmad beldle, gyokeret hajt, szarba szokken,
majd kaldsz bontakozik ki beldle. A tengeri levélhonaljabodl csutka nd ki, sz€p sorjaval
elrendezkednek rajta az 0j tengeriszemek s az iddjaras valtozasai s az allatok ellen
selyemszerti szalak és szivos levélburkolat védelmezik.

Milyen szépen, milyen célszerlien van mindez elrendezve!

A gondolkoz6 ember elmereng, elcsodalkozik felette €s beismeri, hogy a vilag sok
novénye nem rendezkedhetett be csak magatdl a legcélszeriibb médon, hanem egy végtelen
boles 1énynek okvetleniil lennie kell, aki azokat kigondolta és megalkotta!

Most vegyiik szemiigyre az allatokat.

Sok a kartékony allat, vagy legalabb olyan, amit mi annak gondolunk. Mit tett a Teremtd,
hogy azok nagyon el ne szaporodhassanak? Mas allatokat rendelt pusztitasukra.

Nézd a pokot: milyen halot készit a legyek, szunyogok ellen? Sok madérnak életfeladata a
kartékony bogarak, hernyok fogyasztasa. Egy fecske egy nydron tobbezer bogarat pusztit el,
amiben sok mas madar koveti példajat.

Vannak olyan bogarak, melyek csakis €jjel jonnek eld, de- hogy azok se
szaporodhassanak el tilsagosan, a béregéren (denevér) és baglyon kiviil sok mas ellenségre
talalnak éjjel is. A s6lyomnak, karvalynak olyan j6 szeme van, hogy ezer 1abnyi magasbol is
meglatja a f61don szaladgalo egeret s igy azt észrevevén, elfoghatja. Némely madar csakis
arra vald, hogy a holttesteket, elhullott allatokat megeméssze €s igy a ragalyos betegségek
kititését akadalyozza, mit nélkiiliik a hulldk tdmeges rothadasa nagyon kdnnyen eldidézhetne.
Innét van, hogy a csatdban elhullottakat az ilyféle madarak azonnal csapatostol lepik el.

Ki rendelte azt, hogy a csirke, kacsa alig kel ki a tojasbol, azonnal maga keresgéli
¢lelmét; mig a galamb és sok mas madarfiok arra szorul, hogy sziilei szajukba tomjék az
eledelt?! A végtelen bolcsességili Teremtd rendelése ez, aki eldre latta, hogy a tytk, kacsa,
szoval azok a madarak, melyeknek sok fiokajuk van, nem lennének képesek szamos
fidkaiknak az eledelt még sz4jukba is tomni, ezért adta meg nekik azt a természet, hogy a
tojasbol kikelve, azonnal maguk kereshetik élelmiiket. Nem szorulnak arra, hogy anyjuk
szdjukba tomje a taplalékot, mit sok fiokndl nem is gyézhetne az anyamadar.

A kevesebb fiokaval biré madarak, min6 példaul a veréb, fecske, galamb, képesek arra,
hogy néhany fidkajuk szdjadba tomjék az eledelt; ezért nem adta meg fiaiknak a legbdlcsebb
Alkot6 azt a tehetséget, hogy a kikelés utan azonnal maguk futhassanak élelmiik utan.

A lud, kacsa szdjaban levo zsirmirigybdl, mikor tollait csérével végightuzogatja, zsir
omlik ki és igy a viz nem hatolhat a tollai koz¢é, s ez 6t a viz szinén tartja. Labujjait bor koti
Ossze, hogy azzal a vizet lapatolhassa.

A boregér, hogy szarnyai kiszaradva torékenyek és igy hasznalhatlanok ne legyenek, az
orra mellett levé mirigybdl olajat izzad ki, s azzal olajozgatja bdrszarnyait.

Vajon maguktdl talaltdk-e fel 6k e célszerti kendkésziiléket, mely nélkiil a lud, kacsa a
vizén Uszni, a béregér repiilni nem tudna?
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Az ember régota gondolkozik a repiil6gép feltaldlasan. Olyant, amilyent, mar fel is talalt.
De mennyi tervezgetésbe, csalatkozasba 6s emberhalélba keriilt és fog még keriilni! Mégsem
lesz soha olyan tokéletes, mind pl. a fecske szarnya, repiilése. Es Isten hanyféle modon
alkotta ezt meg az allatoknal!

Tollakkal repiil a madar, borféle lapokkal a béregér, uszonyokkal a repiild hal, vékony
recehartyakkal a bogar meg a 1égy. A szinyog, mikor magas i hangon dudol,
masodpercenkint ezer szdrnycsapast tesz, ¢s mégsem torik el a szarnya! A nagy lodarazs
milyen kis és vékony szarnyakkal repiil! — Mennyi kész repiilogép!

Azt az esztelen véleményt egy okos ember sem hiheti el, hogy ezt a repiildszerkezetet,
amit az ember hiaba keresett eddig, az oktalan allat vagy észnélkiili természet magatol talalta
volna ki!

A pok legyekkel ¢€s repiil6 bogarakkal €l; azokat azonban repiilésiikben nem birja Iabaival
elkapni. Mit tesz tehat? Gyomréaban olyan nedvet készit, amely benne folyékony, de amint a
levegdre jut, azonnal fonalakka szilardul és 1égy- vagy bogarfogd halova szovi ezeket a
fonalakat.

Ne gondold am, hogy a pok eszelte ki azt, hogy no majd 6 készit ilyen halonak valo
folyadékot. Azt egy csodas bolcsességgel tervezd 1ény, Isten eszelte ki s adta meg neki az
erre sziikséges gyomorszerkezetet!

Nézd a méheket: ki alkotta meg 6ket igy, hogy potrohukon kiizzadjak az élelmiik
elraktarozésara sziikséges viaszt?

Probaltak mesterséges miiviasszal potolni a sejteket, de a miisejtek vagy nytlosakka
lettek, vagy Gsszeroskadtak a kaptarban; a méz kellemetlen izt és szagot kapott toliik, a
méhek mint célszerlitlenben nem fiasitottak benniik, és otthagytak azokat.

Vajon talan a méhek eszeltek ki, hogy a gyomruknak és potrohuknak oly szerkezetet
fognak adni, melynek segélyével oly anyagot fognak a mézbdl (6—12 kiléo méz kell 1 kil
viasz eléallitdsdhoz) és némi viragporbol 1étrehozni, mely minden mas anyagnal alkalmasabb
lesz a méz eltartasara?

Bizonyéara nem a méhek voltak a viaszkészités tervezoi és feltalaloi! Ok aligha tudnanak
maguktol tiljarni a legelsé emberi vegyészek eszén! Pedig ezek is hiaba probalkoznak viaszt
eléallitani.

Tekintsd a macskat. Mily hegyes karmai vannak, hogy a madarat ropte, az egeret futdsa
kozben elkaphassa! Nehogy azonban jaras kdzben lekopjanak és igy kevésbé alkalmasak
legyenek, jaras kozben mintegy tokba huzza azokat ujjai koz¢ vissza, és igy mindig
tovishegyesek maradnak. Talan maga a macska gondolta, tervezte, alkotta meg ily célszertien
laba szerkezetét? Ugye, ezt magad sem hiszed! Erre a macskanal okosabb ¢és hatalmasabb
lény kellett.

A Dél-Amerika tavai- és folydiban €16 sajgato halban olyan villanyossagot sziild,
bamulatosan tervszeri testszerkezet van, mely kistilésével lovat és szarvasmarhat is agyoniit.
Ez a hal ezzel szerzi meg a zsdkmanyat.

Talan a hal vagy a véletlenség eszelte ki és hozta létre ezt a villanyberendezést?!

Aki ezt elhinné, az azt is elfogadhatnd, hogy a varosi villanyoskocsik erétado
villanytelepe is timadhatott véletlenségbdl vagy dndnmagatol.

Le nem lehet irni, hogy mily szépen és bolcsen van a vilag haztartasa berendezve! Es
valamint az embereknél, ha rendezett haztartast latunk, azt kell gondolnunk, hogy nem
véletlenségbdl van minden a maga helyén, rendén, hanem okos, koriilnézd hazvezetd gazda
volt annak a mestere: Ggy a vilag sz&p rendjét, haztartdsat sem rendezhette be a vak
véletlenség, hanem csakis egy végtelen bolcsességii intézkedd, azaz Isten rendezhette be gy,
amint van.
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Ne feledkezziink meg a legtokéletesebb foldi 1ényrdl, az emberrdl sem. Képzelhetjiik-e
célszerlibben alkotva, mint ahogy megalkottatott?!

Az emldsallatoknak és a csecsemdgyermekeknek életiik kezdetén potolhatlan taplalékuk a
tej; a nélkiil bélbajban pusztulnanak el.

Sziiletés eldtt a magzat a koldokzsinoron at kap taplalékot.

Vilagrajovetelekor a koldokzsinort elvagjak, az allatok elharapjak vagy elszakad. Az
anyatestben még mindig termelt magzattaplalék, mint f6losleges, mi okbdl nem tavozik el
azokon a testnyilasokon at, melyek a tobbi folosleges anyagok eltavolitasara valok? Mi okbol
nem szopik ott a gyermek?

Azért, mert akkor a magzat taplaléka a romlott, elhasznalt anyagokkal vegyiilne, és igy a
magzatot elpusztitana.

Az eml6k kezdenek ekkor mitkddésbe jonni, melyek tdpanyagul a tejet valasztjak ki, s a
mellbimbo Ugy hozzaférhetési elhelyezésre, mint miikodésre nézve netovabbja a
célszerliségnek.

Az eldszor 1étrejott emlds allat kdlyke €s az elsd ember csecsemdje biztosan elpusztult
volna, és igy faja mindjart kezdetben kivesz, ha nem lett volna kéznél a tej azok taplalasara.

Megsziilettek, s anyjuk akkorra tejet adhatott nekik.

Ha mindkét szemedet kititnék, remélhetnéd e, hogy latdsod fennmaradéasa céljabol mas
alkalmas helyen azonnal mas két szemed n6jon? Pedig valami hasonl6 torténik a sziiléskor a
magzattaplald szervvel. A koldokzsinoron at mar nem taplalkozhatik a gyermek; helyette a
mellbimb¢ adja a tapanyagot.

Ki nem latja itt a tervszeri eléregondoskodast?!

Nem oktalansag lenne-e ezt is a véletlenség javara irni!

De vajon a nd eszelte-e ki és alakitotta-e olyanna sajat emloit, hogy azok a kisdedei
szoptatasara nélkiilozhetetlen tejet szolgaltassak?

Nem a nd, hanem egy ndla sokkal bolcsebb és hatalmasabb 1ény eszelte ki €s alakitotta a
né emldit, igyhogy azok annak idején a csecsemd legalkalmasabb tapszerét, a tejet
szolgéltassak!

A gyermek fog nélkiil sziiletik, nehogy 0sszeragja anyja emloit. Csak akkor jelentkeznek
fogai, amikor a tejen kiviil mar mas étellel is életben maradhat.

Szemeink észreveszik a kozeli €s tavoli targyakat; fliliink tudomésunkra hozza a
kozeliinkben keletkez6 zajt €s hangokat; orr nélkiil alkalmatlan lenne a 1¢legzetvétel, mert
akkor a nyitva tartott szajon kellene 1élegzeniink, ami a torkunkat mihamar kiszaritana. EI61
1év6 fogaink vésdalakuak, hogy az ételt aprora vagdaljak, a hatsok meg laposak, hogy azt
sz&tdorzsoljék s igy a gyomornak konnyen emészthetové tegyek.

Egyes fogak oly kemény kovaval vannak boritva, hogy néha még az acélfogo is kicsorbul
rajtuk. Mily hiba lenne, ha példaul a vérerek e kemény kovasavat a szembe vinnék, hol
atlatszatlansdgukkal vaksagot okoznanak!

A gyomor hasonlit egy nagy vendéglé konyhdjahoz, hol a kiilonféle igényekhez képest
sokféle ételt készitenek.

A test kiilonféle részének mas és mas anyagra van sziiksége. Az agyvelének boven kell a
gyufanal szerepld foszfor; a csontoknak sok mész, a vérnek a vas és kén; a hajnak, a sziv
puhabb ¢és szivdsabb részeinek, a bornek ismét mas és mas a foalkatrésze s 1ényeges naluk a
mellékes anyagok aranya is.

Mar a ndvény is bonyodalmas vegyiileteket készit a f61dbol folszivott anyagokbdl.
Sejtelmiink sincs rola, hogy miként hozza l1étre az illatot, zamatot, izt, olajat, festanyagokat
stb. Hat még az ember a szdj nyala, a savanykas s6savas gyomornedv, a bélnyal, bélnedv, epe
stb. 4ltal mi mindent tud 6sszefézni!



8 PPEK / Vagassy Gyula: Van-e Isten, van-e Iélek?

Ezek mint ugyanannyi ligyes szakacsok kotyvasztjak dssze mindazt, amikre a test
kiilonféle részeinek sziikségiik van.

Hogy mennyire bonyodalmas ezek miikodése, nézziik példaul az anyatej 1étrejottét.

A tejnek fontos részei a sajtnak megfeleld fehérje, a vajzsir €s tejcukor. A néi emldk csak
vért kapnak, amelyben azonban még sem a sajtanyag, sem a vajzsir, sem a tejcukor nincs
meg, pedig ezekbdl kell a tejet megkészitenitik.

Az eml6k mirigysejtjei mintegy kis vegyigyarak a vérbol szedett nyersanyagokat alakitjak
at sajtanyagga, vajzsirra és tejcukorra, melyek vizzel felhigitva adjak a csecsemo tejét.

Miként az eml6k tejet, igy mas sejtek epét, ismét masok gyomornedvet stb. gyartanak s a
test folyadékai azokat a megfeleld helyre viszik, példaul a koromnek, fognak az épp oda 1116
keményebb anyagokat.

Vannak sejtek, melyek csontot, masok porcogdt, hajat, szOrt stb. hoznak 1étre.

A gyomorban oldodik fel az étel. Ott itatja 4t azokat a sosavas gyomornedv, mely
azonban nem egyszeri sosavas viz (mert az nem oldja az ételt), hanem erjesztokkel (pepszin)
athatott folyadék, mely csak 40 C° mellett tud hatni s benne a htis, kemény tojas stb. ugy
felolvad, mint a cukor a vizben.

A gabonafélék keményitdje a nyal hatdsa alatt cukorra, a hiis és tojas fehérjéje a
gyomornedv ¢és hasnyal behatasa folytan vérnedvvé, az olaj és zsir a bélnyal és epe altal tap-
¢s melegitéerdvé valtozik.

Miként a nagy vendégloben vezetdre van sziikség, aki intézkedjék, hogy minden vendég
megkapja a kivant ételeket, ugy valami titkos hatalom székel az emberi testben, mely a
kiilonféle testrészeknek a kelld aranyban osztja el a nekik sziikséges anyagokat, s azokat
nemcsak a test novésére, taplalasara szdnja, hanem egyes részeit melegre, villanyosségra,
izom- ¢és idegmunkara alakitja at.

A gondosan vezetett konyhdban a romlott burgonyarészeket, mérges vagy romlott
gombakat, poshadt anyagokat kidobaljak; igy vannak a testben oly sejtek is, melyek, ha
kartékony részek jutnak be vagy jelennek meg (pl. kéros baktériumok), oda sietnek és
valadékukkal a bacilustermelte mérgeket hatastalanokka valtoztatjak.

Ha azt mondanéd erre: Ez nem nagy dolog, hiszen némely gézgépen is vannak az
ugynevezett onszabalyozok, melyek a tilsagos gézt magukbdl kibocsatjak, nehogy szétvesse
a gépet. De ne felejtsd el hozzatenni: Igen 4m, az 6nszabalyozd nem magatol lett, hanem
emberi ész tervezte és alkotta azt meg.

Igy az emberi test Gnszabalyozo részei is nem 6nmaguktol vannak, hanem egy az
emberinél nagyobb értelem tervezte azokat és hatalma is volt azok megalkotasara.

A legelsd vegyészek, gépészek sem tudnak gyérat tigy berendezni, mely csak
megkozelitdleg is oly célszeriien tudna dolgozni, mint azt testiink egyes részei teszik a nélkiil,
hogy azt mi tudva iranyitanok. Bels6 szervezetiink rendkiviil célszerli munkajanak nagy
részEét nem az ész, hanem mads erd iranyitja, a legnagyobb tokéletességgel.

Milyen bamulatosan célszerii a beszéd szerve! Tudjuk, a hang ugy tdmad, hogy a tiidébdl
kijovo levego a gégében levo hurféle hangszalagokat rezgésbe hozza; az igy tamadt hangot a
sz4j és nyelv kiilonféle helyzete mas és masféle hanggd, beszéddé idomitja. Példaul a tiikdrbe
nézve lathatjuk, hogy az a betli kimondasanal a nyelv a szajliregben lent fekszik, s a sz4j
eléggé ki van tatva. Az 6-nal a nyelv szintén lent fekszik, de jobban hatra huzodik, s maga a
sz4j pittye, csak kis nyilast hagyva, 6sszecsucsosodik. Az 6-nél kissé kitagul a szaj nyilasa s a
nyelv valamivel eldbbre halad. Az e-nél a nyelv felemelt helyzetben a fogakhoz kozeledik s a
szaj szélesen kitagul, é-nél a sz4j pittye kicsucsosodik, i-nél a fogak majdnem Gsszeérnek, s a
nyelv a fogakat majdnem érinti.

Minden egyes hangnal és szondl mas és mas helyzetbe j6 a szaj és nyelv.

A hegediin jatszonak tudnia kell, hogy bizonyos hang eldidézésére melyik hurt, milyen
erdvel és a vono mely részével kell érintenie, egyuttal az ujjakkal hol kell lefogni a hirokat.
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A beszédnél nem is gondolok ra, meg nem is tudom, milyen helyzetbe kell jonnie a
szajnak €s a nyelvnek, hogy a tervezett sz6 kimondassék; szajam, nyelvem mégis olyan
alakot vesz fel, amely a szandékolt sz6 kimondéséhoz sziikséges.

En magam ra sem gondolok, hogy az egyes szavak kimondasanal milyen helyzetet,
hajlast, allast kell foglalni nyelvemnek és szdjamnak. Mi igazitja tehat a nyelvet és széjat épp
olyan helyzetbe, amilyenre az 6hajtott sz6 kimondaséanal sziikség van?

A beszédet az elmén kiviil valami mas tehetségemnek is kell kormanyoznia, melynek ily
iigyes mitkodést csak a bolcs Alkotd adhatott.

Mennyivel tokéletesebb a beszéldtehetség barmiféle mesterséges hangszernél!

Keziink, ha nem 6t, hanem pl. csak harom ujjal birna, mennyivel nehezebben,
gyengébben tudna a targyakat megfogni. A kéz ujjainak korme nélkiil a paranyi dolgokkal
(pl. a tiivel) nem tudnank boldogulni.

Gyomrunkba lecsuszik az étel és ital; de amint lement, azonnal 1€gzardan 6sszehuzodik a
gyomor felsdszaja, nehogy felszallhasson a gyomor poshadt levegdje.

Némely embernél meggyengiil a gyomorzar6 izom, nem miikodik 1égzardan, azért
fortelmes biiz jon ki a szajan. Vagyont fizetne némelyik, hogy sz4jbiizétdl megszabaduljon,
de nincs orvos, ki ezen segiteni tudna. Ki eszelte és alkotta meg ugy a gyomorszerkezetet,
hogy a legtobb embernél Iégmentesen mitkddik a gyomorzard izom?

Bamulatos a fiil rendkiviil bonyolult és célszerli szerkezete. A zongoran a hangot a
billentyl altal megiitott finom drot adja. A fiilnél a hang altal rezgetett levegd megiiti a fiil
dobhartyajat s ez a fiilkalapdcs, iill6, kengyel stb. kdzvetitésével az tigynevezett Conti-féle
hurok koziil (45.000 szal van beldliik egy fiilben) csak a kiils6 hangnak megfeleld szalakat
hozza hangrezgésbe s az ezek rezgése altal tdmadt hangot az idegszalak tovabbitjak az
agyvelonek, melynek igy tudomasara jut, hogy miféle hangok érkeztek a fiilbe.

A legmiivésziesebb zongora is messze mogotte marad a fiil, hogy ugy mondjam,
zongorakésziilékének.

Minden, de minden oly célszeriien van az emberben alkotva, hogy a gondolkoz6 embert
bamulatba ejti. Az orvosok tudjak ezt legjobban.

Es éppen 6k kénytelenek beismerni azt is, hogy az orvosok dsszes tudomanya,
tervezgetése €s beavatkozasa kevés ahhoz, hogy barmely, még legcsekélyebb szerviinket is
célszerlibbre alakitsak at, igyhogy az atérokdlhetd is maradjon.

Ez all azon kiilonleges életviszonyokrdl is, melybe egyik-masik egyén keriil, példaul a
gyongyhalasz-csaladok tagjai nemzedékeken at sok iddt toltenek a viz alatt, isznak, de ujjaik
kozott nyoma sem képzddik az Giszohartyanak; ez all a sportiszoknal is.

A véletlen vagy az oktalan természet tehat nem tervezhette és nem valosithatta meg az
emberi test bAmulatosan célszérli berendezését!

Ezer és ezer példat lehetne még felhozni arra, hogy a vilagban a legcélszeriibb berendezés
uralkodik. A legparanyabb novénytdl €s allattdl kezdve az emberig, minden, rendeltetésének
legmegfeleldbb mddon, az 6 élete koriilményeinek legjobban megfeleld tagokkal,
berendezéssel van alkotva.

Az okos ember mindezek l4tdsanal igy gondolkozik: tudom, hogy ez az éllat, ez a novény
masiktol, a masodik egy harmadik el6djétdl lett; de honnan, kitdl lett az elsd, melytdl a
tobbiek szarmaztak?

Az bizonyos, hogy nem voltak mindig. Volt ugyanis olyan id6, mikor még a ndvények és
allatok nem voltak. A Szentiras a helyeset allit6 tudosokkal azt tanitja, hogy valaha az egész
foldet, még azokat a helyeket is, hol most hegyek, dombok vannak, nagy viz boritotta.
Aminek valoban gy kellett lennie, mert magam is vettem észre kut vagy mély godor asdsa
kdzben, hogy a f6ld ugy volt egymasra lilepedve, mint ahogy a nagy viz szokta lerakni az
iszapot, kavicsot vagy masféle foldet. Ezen elgondolkozva, arra jottem ra, hogy ha valaha az
egész fold olyan nagy vizzel volt boritva, hogy mi sem allt ki beldle, ugy akkor még nem
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¢lhettek az olyanféle allatok, amelyeknek legelére van sziikségiik, min6 példaul a 16 is; mert
ha az egész f61don mindentitt nagy viz volt, akkor fii sem teremhetett szamukra. Tovabba
nemcsak azok a madarak nem élhettek, melyek a vizben elvesznének, mind pl. a tytk; hanem
még a vizi madarak sem, mert a legmagasabb toronynal is mélyebb viz boritvan a foldet, a
vizi madaraknak sem lett volna oly helyiik, ahol fiaik kikoltésére fészket rakhattak volna.

Abban az idoben tehat madarak és a vizen kiviil €16 allatok nem voltak, nem lehettek a
f6ldon. A vizben €10 allatok és a vizi ndvények sem létezhettek mindig, mert a tudomany
bizonyitja, hogy bizonyos idében a foldet boritd nagy viz és még eldbb a langban allo f6ld
oly iszonyt forr6 volt, hogy abban barmiféle novény, névénymag, allat s a mesék kozé
tartozo dscsira elpusztult volna. Kézvetlen a kiégés utdn csak merd kdszikla és viz volt a
foldon.

Az eldbb ég6, késobb lehtilt f61don elddok nélkiil embert, allatokat és ndvényeket csakis
Isten ereje hozhatott 1étre; mert a f61don nem voltak, mas égitestekbdl pedig nem juthattak el
hozzank a novények és allatok csirai. — Hiszen a vilaglirbdl foldiinkre es6 hullocsillagok
(meteorok, lebkovek) oly irtoztatd sebességgel rohannak a fold 1€gkorébe, hogy ott a levegd
surlodéasa miatt langra lobbanva, izzova valnak; és igy, ha lett volna is benntik allati vagy
ndvényi csira, az elégne s igy tenyészképessége megtartasaval nem juthatna a foldre.

Kiilonben is eddig az alapos vizsgalat csakis olyan lebkdveket talalt, melyekben nyoma
sincs annak, hogy azokban valaha novényi vagy éllati csira lett volna.

De hogy a nagy vizre visszatérjek, utoljara is azt kellett gondolnom, hogy az egész foldet
boritd nagy viznek a tengerekbe valo lefolydsa utan a madarak, négylabu allatok vagy barmi
mas allat maguktol éppentgy nem teremhettek, mint ahogy az asztalomon magatdl nem fog
teremni madar vagy madartojas. A most €16 allatok vagy ndvények elsé elddei, miként most,
ugy akkor sem lettek maguktol, hanem egy kiviiliik és eldttiilk mar 1étez6 nagyon okos €s
hatalmas 1énynek, tudniillik az Istennek kellett dket legelsdbben alkotnia.

Nem johettek 1étre maguktol vagy véletlenségbdl, mert olyan rend, mind a legparanyibb
allat testében is szemlélhetd, mely barmely kicsiny legyen is, szdz meg szdz részbdl a
legcélszeriibben van alkotva, véletlenségbdl, csupan nmagatol nem johetett 1étre; hanem a
legelsd allatokat és novényeket a végtelen bolcsességli Istennek kellett teremtenie €s
egyszersmind ellatnia azzal a tehetséggel, hogy egyik novénytdl ugyanolyan fajta (ij névény,
egyik allattol ugyanolyan fajta uj allat, a buzatol buza, a verébtdl veréb szarmazzék.
Ugyanigy mas fajtaknal is. Minden f6ldi ¢I6 1ény — igy az ember is — 1étének bizonyos
szakaban csak piciny csirasejt, melybdl szabalyszerii alakvaltozasokon dtmenve, késébbi
végleges alakja és nagysaga kifejlodik.

Az ember és a gerinces allatok csirasejtjei altalaban véve kisebbek, mint a tokéletlenebb
allatoké.

Egy méakszem ezredrészét tevd s igy csak a legjobb nagyitoval 1athato csirasejt még
mindig szaz- és szazmilli6 aprobb részbdl (atombdl) van dsszetéve és belsd szoveése minden
allat- és novényfajnal mas €s mas.

Ahany szazezer kiilonbozoképpen alkotott allat- €s ndvényfaj van, annyiféle csirase;jt
1étezik és belsdleg mindegyik csirasejt kiilonbozik a masik fajtol szovésében ¢€s kifejlodési
hajlamaban.

Sokezer fajta emldsallat, madar, hal, bogar stb. van; és mindazon eltérés, melyekben ezek
egymastol kiillonboznek, egyes-egyediil a csirasejtek utjan vivodik és oroklodik at a
kovetkezé nemzedékre, néha olyan fokig, hogy a gyermeknek még az arcvondsa, hangja,
szeme is teljesen az apjaéra it.

A csirasejtek belsé szovésében van annak oka, hogy azok csak hatarozott faju allatok
vagy novények képzésére birnak hajlammal s masfajta beldliik nem lehet most sem, meg a
régibb idékben sem.
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Amito és nem tudés az, ki azt meri odabdkni, hogy a kiilonbézé faju allatok csirasejtjei,
mert kiilséleg hasonldk, belséleg is teljesen egyezok s igy mindegyiknek csak egyetlenegy
Oselodjiik volt.

Oly oktalan allitas ez, mintha valaki abbol, hogy egy épiiletben a sok boltajtd6 mind
egyforma, azt mern¢ éllitani, hogy az ott levd lizletekben az utolsé darabig mind egyforma
eladnival6 van.

Ha pedig mindezekre azt mondanak az istentagadok, hogy a vilag szép rendjét a természet
magato6l, véletlenségbdl hozta 1étre, kérdem tdliik: mi a természet? Mire a helyes felelet ez
lenne: a természet nem egyéb, mint a fold, viz, levegd, a meleg ... és ezek kiilonféle
mukodése. Lasd, ez mind megvan nyaron az iszapban.

Végy 10l tehat egy marék iszapot. — Az mindegy, hogy csak egy marékra vald, mert ha
annyi nem teremthet allatot, ndvényt, akkor bizony tobb sem.

Mondd meg: van-e annak az iszapnak olyan esze, hogy a vilagot olyan csoddsan rendezze
be, amint van?

Hiszen ha a vildg 0sszes tuddsaira biznéd is, hogy ugy rendezz¢k be a vilagot, amint van,
0k sem tudnénak még csak megkozelitden hasonld berendezést sem késziteni! Nem bizony,
még csak egy kikeld buzaszemet sem!

Annal kevésbé az az észnélkiili iszap, viz, ho, villanyossag, szoval az ezekbdl allo
természet!

A tuddsok magat a természetet teszik Istenné. Azt mondjék ezek, hogy a f6ldtdl
onmagatol minden névény ¢&s allat szarmazhatik; pedig tudhatndk, hogyha az iszapbol,
foldbol novény kel ki, az ott nem magatdl tdimad, hanem az oda mér elébb kertilt régebbi
novény gyokerébdl vagy magjabdl hajtott ki; a bogar pedig az eldbb ¢€lt bogar odakertilt
tojasabol. A sz¢l vagy viz is vihette ezeket oda.

Egesd csak ki az iszapot s még forré allapotban tedd olyan elzart edénybe, hova a levegd
be nem hatolhat, és nem vihet oda ndvénymagvat vagy gyokeret, esetleg bogartojast. Ezer év
mulva sem fog egyetlenegy névény vagy bogar sem kikelni abbol az iszapbol.

A f6ld régen csupa tiiz volt, az életnek nyoma sem volt rajta. Honnét, kit6l kertiltek tehat
késobb az €16 1ények oda?

Miként te nem valtoztathatod a késziklat ndvénnyé vagy allatta, ugy a természet vagy
annak egyes része, pl. az ¢élettelen fold sem képes a maga erejébdl novénnyé vagy allatta
valni, barmily hosszu 1d0 alatt sem.

Az élettapasztalat arra tanit, hogy okszerli gondolkozést s abbdl szarmazd tervezgetést,
munkakivitelt csakis é161ényben taldlunk. Az ember teste is, ha meghal, elveszti képességét a
legesekélyebb célszerti alkotmany kigondoldséara és megvalositasara. A jozan ész szerint tehat
csak a tudatlansag vagy rosszakarat allithatja azt, hogy az élettelen fold Gnmagatol hozta 1étre
a bamulatosan célszerii novényi és allati életet. Ahhoz a természetnél hatalmasabb és
eszesebb erd, Isten ereje sziikséges.

A balvanyok vagy allatok, amelyeket a pogdnyok imadtak, nem istenek. A természet,
amelyet a vallastalanok teremtének tartanak és istenitenek, csak abban kiilonbozik a régi
balvanyoktol, hogy ez nagyobb s igy a természetistenitk eljarasa valosdggal (ijabbkori
balvanyozas.

Az észnélkiili természet, a vak véletlenség nem teremthette, rendezhette be csupan
magatol a vilag szép rendjét!

Elhinnék-e az istentagaddk, hogy egy szép haz az észnélkiili természeti erdk altal tigy
késziilt, hogy a kovek maguktol kivagodtak és négyszogletiiek lettek a banyakban, aztan sajat
erejiikbdl, onmaguktol a kellé rendben egymads folé helyezkedtek; a vakolat magatol belepte
falkozeit, oldalait; az erdd fai onmaguktol gerendakka, zsindelyekké lettek; majd
felvandoroltak a kofal tetejére, ahol a legrendesebb haztetd alakjat vették fel; és ugyanigy
Iétestiltek a haz tobbi alkatrészei a butorokkal egyiitt, minden emberi segitség nélkiil.
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Okos ésszel bizonyara el nem hihetnék ezt! Mert oly rend, mind egy sz¢ép haznal a
falakban, butorokban s egyebekben lathato, csupan a természeti er6ktdl onmagatol nem,
hanem csakis ésszel bir6 1ény, azaz ember kozremiikodése altal johetett 1étre.

Nézziik meg most, vajon egy haznal kisebb bonyolultsaggal, tokéletességgel van-e
szerkesztve a legegyszerlibb gyliimolesfa? Legalso részén vastagabb és vékonyabb gyokerek
vannak, szivokkal ellatva a nedvesség és a taplalék felszedésére. A torzset, agakat héj takarja
a hideg ¢és a nap heve ellen. A leveleken szép erezet van, mely kifesziti, hogy minél tobb
harmatot foghassanak fel. A fa dereka, dgai olyanok, mint a csdvek, melyekben szdz meg
sz4z csatornan (roston) keresztiil megy a foldbdl a nedvesség a levelekbe és gyiimdlcsokbe. A
fa legkisebb része is kozremiikodik a bimbd, virag, gyiimdlcs és mag Iétrehozasaban,
megérlelésében.

A faéhoz hasonldan, célszerliséggel van minden névény alkotva. Szerkezetiikbol
bamulatosan j6 berendezés sugarzik ki. Es ha mar az ezerszer egyszeriibb hazat csakis ésszel
¢s gondolkozassal bird 1ény, azaz ember épithette, mennyivel bolcsebbnek kell azt tartanunk,
ki a term6fat tervezte €s alkotta.

Ha egy hazat latunk, habar nem is latjuk annak épitdjét — hiszen talan meg is halt mar —
mégis tudjuk, hogy azt embernek kellett épitenie.

Igy, habar a vilag Teremt6jét nem is lathatjuk, mégis tudjuk, esziink arra tanit, hogy kell
lennie egy végteleniil bdlcs Istennek, ki a vilagot teremtette, mert az a csodas bolcsességli
berendezés, mely a csillagok palyafutasaban, a ndvényekben ¢€s allatokban szemlélhetd,
egyediil az észnélkiili természet munkaja sehogy sem lehet.

A Mars csillagon jo tavesdvel olyanfélét latni, mintha ott szabalyos vizlecsapolo
vezetOcsatorndk volnanak, amibdl sokan azt hajlandok kovetkeztetni, hogy ha azok valoban
szabalyos csatornak, tigy azok nem véletleniil vannak ott, hanem értelmes lényeknek kell ott
lakniuk, akik azokat a csatornaféléket csindltak. Foldiinkon néhol a sziklafalon régi irasfélét
latnak kifaragva; erre is azt mondjak, hogy nem véletlenségbdl van az ott, hanem értelmes
embernek kellett azt csinlnia.

Ha az erd6k mélyén elhagyatott barlangra bukkanunk, melyben a kovek vagy fak csak
némi célszerliséggel is vannak egymas mellett, nem feltétlen bizonyossaggal kovetkeztetiink-
e arra, hogy itt valamikor embernek kellett tanyaznia? Mert magatol még ilyen
berendezkedés sem alakulhatott.

Milyen meggondolatlansag kell tehat ahhoz, hogy valaki a vilag szép rendjét nem
értelmes Iény munkéjanak, hanem a vak véletlennek tulajdonitsa.

Kérdem az istentagadoktol: elhinnék-e azt okos ésszel, hogy e kdnyvecske csak ugy lett,
hogy a nyomda betlii a nélkiil, hogy azokat emberek szedték volna ki, rendezték volna el,
csak ugy maguktol egymas mellé szaladtak és igy véletlenségbdl irtak volna le e kdnyvecske
tartalmat?

Okos ésszel ezt el nem hihetnék! Mert ha a betliket csak ugy talalomra szorndk ki, még ha
ezerszer probalgatndk is, mégsem esnének azok véletlenségbdl olyan sorba, hogy csak egy
tizsoros értelmes beszéd, torténet j6jj0n ki beldliik.

Lam, a viladg szaz- és szazezerfajta allata, ndvénye kozott sokkal szebb rend és
célszerliség uralkodik, mint e kdnyvecske betlii kozott. A vilag rendje sem lehet tehat a
véletlenség miive!

A szaz- és szazezerfajta novény és allat mint megannyi betii alkotja a természet konyvét,
melybdl a joakarattal gondolkozé ember kiolvashatja, hogy kell felettlink lenni egy végtelen
bolcsességli Istennek.

Mondom: végteleniil bolcsnek kell lennie a vilag Teremtdjének, mert ha a legokosabb
ember sem ért jOl szazféle mesterséget, tudomanyt, milyen okosnak kell lennie annak, aki a
vilag annyi és annyiféle novényét és allatjat olyan célszerliséggel tudta tervezni és
megalkotni!
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Ha nem is latjuk tehat az Istent testi szemeinkkel, de latjuk az ¢ bolcsességének munkajat
¢s a gondolkoz6 ember megérti, hogy kell lennie egy hatalmas TeremtOnek, kell lennie egy
végtelen bolcs berendezdnek, kell lennie egy végtelen josagu Gondviseldnek!

Igazan és méltan zengi tehat a halaének: ,,Teljesek az egek ¢s fold folségednek
dicsdségével”. A Zsoltaros pedig mondja: ,,Mi Urunk! Mily csodalatos a Te neved az egész
foldon”. (Zsolt 8,10)

Mi Maedler hires csillagasszal tartunk, ki igy szolott: ,,Igazi természetbuvar nem lehet
istentagado. Aki olyan mélyen tekint be Isten miihelyébe, mint mi, és olyan sok alkalma van
a vilagegyetem torvényeit megcsodalni, az aldzattal hajlik meg a természetben nyilvanulo
isteni hatalom el6tt”. Azokat pedig csak sajnaljuk, akik feliilnek a vallas ellenei azon
hazugsaganak, mely szerint az emberek legbdlcsebbjei nem hisznek az Istenben.
Részrehajlatlan biralok atvizsgalvan az emberiség altalaban elismert 100 legnagyobb
tudosanak iratait, nyilatkozatait, azt talaltak, hogy 93 istenhivével szemben csak 7 volt az
istentagado.

Liebig, a hires vegyész mondotta: ,,Nem az igazi természetbuvarok hintik szét az
istentagadas magvat, csak tudakosok azok, akik a természetkutatas hatarszélein tett
kényelmes sétaikrol hazatérve, jogot formélnak arra, hogy konnyen hivd hallgatoknak
megmagyarazzak a vilag ¢és élet keletkezését”. A tulhiszékeny kdzonség — sajnos — nekik hisz
¢s nem az igazi tudosoknak.

Csakis az oktalanok (mert sok ,,tud6s” nem gondolkozik okszerlien) lehetnek
istentagadok! Az ilyenek bedugjak fiileiket a természet hangosan kiélté szozata eldtt: a vilag,
a természet konyvébol nem akarjak, vagy nem tudjak kiolvasni, hogy kell 1éteznie egy
végtelen bolcsességli Istennek. Aki pedig be nem hunyja a szemét, be nem dugja a fiilét,
annak meg kell latnia, meg kell hallania: hinnie kell, hogy van Isten!

2. Az ember és életcélja kulonb, mint a tobbi foldi
lényé

Az éllatok és novények nagyrészben az ember haszndlatara vannak rendelve.

Az allatok mindig Ugy €Ilnek, mint éltek teremtésiik idején. A méh most is ugy gytijti a
mézet, mint gyljtotte a roluk emlitést tevé Salamon kiraly életében; éppenigy, 6sztoni
iigyességét tekintve mas allat sem halad, nem tokéletesedik.

A méz meleg helyen, nagyobb tdmegben megposhad; a méh tehat kis, hatszogletti
sejtekbe osztva tartja el azt; amely sejtalak legalkalmasabb arra, hogy lehetd kevés viasz
felhasznalasaval is erds €s babjai kikoltésére alkalmas legyen.

Azt azonban nem 6 fedezte fel, — de még a mérndkok kozott sem akarmelyik — hogy igy
sokkal kevesebb viaszt kell felhasznalni, mint a kdralaku sejt csindlasdhoz; mert ha ennyi
esze volna, ugy azt is fel kellene érnie ésszel, hogy az ember, aki neki kopiit ad, majd el is
fogja téle venni a mézet. Dehogy menne akkor a kdptibe!

Isten a sejt helyes alakjanak a feltalaldja; a méhnek (a méhkiralynd kikeltésére szant
sejten kiviil, mi azonban szintén magan viseli a hatszegletli sejt vazlatait) akarva, nem akarva,
hatszogi sejtet kell csindlnia; mas alakat nem is tud.

A fecske csakis az 6si fészekalakot tudja rakni; a pok csak a sajat fajtaji halot szovi.
Olyan az 6 munkajuk, mint az egy mintaba ontott iiveg, amely mindig egyforma.

Isten dolgoztat veliik ugyanazon munka szerint. O a gépész. Nem az allatok talaltak ki az
iigyes munkat, 6k esztelenek. Hiszen a pok zart laddban vagy iivegben is szovi halojat; pedig
ott ugyan lesheti bele a legyet. A tyuk a sziklan is kapar, ahol magvat ugyan nem talalhat.

Tegylink itt komoly ¢és targyilagos 0sszehasonlitast az ember és allatok kozott.
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Mennyivel tokéletesebb az ember a legtokéletesebb allatnal is! Az ember, a foldi
ismeretek €s tapasztalatok Utjan, sajat tehetségénél fogva halad, tokéletesedik. Lelke, esze
segitségével maganal sokkal erésebb teremtményeket, lovakat, 6kroket, elefantot és mas
allatokat igajaba hajt. Sajat kényelmére feltalal, készit olyan gépeket, emel olyan épiileteket,
hogy sokszor maga is megbamulja, mire képes.

Egészen mas az ember lelki tehetsége, mint az allat sztone.

Amit az ember tud, azt tanulas altal sajatitja el, vagy pedig sajat okoskodésa altal jon rea.

Az éllat ellenben a sajat ¢élete fenntartasahoz valokat (de csakis azokat) tanulas nélkiil
tudja és cselekszi; s az emberéhez hasonlitva, szoba sem hozhatd utanzasi €s szokasi
tehetségén kiviil értelmileg semmire sem képes.

A mesterségesen kikoltott keresztespok éppoly miivészi halot sz6, mint a sziildje, amelyet
sohasem latott. A selyemherny6 sohasem latta sem elddjét, sem annak gubdjat, mégis
ugyanolyan gubot készit. A szovilepkék egyik fajtaja petéit gylirtialakban rakja a fak agaira,
hogy a sz¢€l €s eso6 el ne pusztitsa azokat; utddai ugyanigy cselekszenek, ambar anyjukat
sohasem lattak ¢s igy tdle el sem tanulhattak.

Zimmermann afrikai hittérit6tol hallottam, hogy az asztalan tartott tojasbol kikelt
krokodil, amint azonnal kikelése utan kiment az ajton, mely nem a Zambézi foly¢ felé nyilt,
tiistént a folyo felé akart futni, noha az tobbszdz méter tavolban folyt s még egy kis domb is
eltakarta. Zimmermann ¢€s ebe tizszer is igyekeztek mas iranyba terelni, de az sehogy sem
tagitott s végre is kénytelenek voltak elfogni.

A tengeri tekndsbéka, mihelyt a forr6 homokban lerakott tojasbal kikel, tépelddés nélkiil
egyenes irdnyban a talan mértfoldre esé tengernek indult, melyet sohasem latott és melynek
1étezésérdl mit sem tudhat és hogy az neki vald, csakis a beléje ontott 0szton folytan érzi.

Az ember lelki tehetségei: gondolkozésa €s akarata folytan 6sszehasonlitast tesz azok
kozott a modok kozott, melyekkel terveit, munkait célszertibben, konnyebben, esetleg
gyorsabban hajthatja végre s mivel az ¢ cselekedetei nincsenek az 0szton altal kényszeritve,
mint az allatokéi, véalasztja a célhozvezetdbbet. Nem egyszer kitalal, 1étesit olyant, amit eldtte
senki meg nem tett, szoval halad; mit azutdn embertarsai szintén megtanulhatnak téle s 0k is
haladhatnak. Az allatok mindezekre képtelenek.

Az ember csak tanulds és gondolkozas altal tud és tapasztalas, okoskodas altal halad; az
allat ellenben azt a keveset, amit tud, tanulas nélkiil tudja, de nem halad.

Az emberiség folyton tobbet tud. Szazadok ¢€s ezredek tapasztalatait halmozza egymasra,
keresi azt, ami jobb, és ha azt megtalalta, ismét tovabb rohan a jobbat és tokéletesebbet
keresve.

Az allat nem halad eldre. Nincs tudomasunk arrdl, hogy valamely allat sajat faji
tevékenységében elébbre haladt volna.

Céliranyosan megteszi azt, ami a faj fenntartasara s a taplalkozas szempontjabol
sziikséges; s ezt ugyanazon fajtanak minden egyes allata vaskovetkezetességgel ugyanoly
modon végzi el; de a szokdsos tanulds nélkiil is tudott tevékenységi modtol eltérés nincs, még
akkor sem, ha az neki kart okoz. Pl. a hajszolt nyul, fogoly, noha a veszély eldl elfuthatna,
néha a foldre lapul, talan azon 6szton altal parancsolt hiszemben, hogy az szinezetiikh6z
hasonlé. Ugyanigy jarnak el a toliik teljesen eliit6 szinti f61don, havon is; amikor nagyon is
felttindek lesznek.

Az erdei majmok hideg id6ben oda gyiilekeznek a tlizh6z, amelyet az emberek otthagytak
s ott melegszenek; de arra nincs eset, hogy a tlizet élesztenék vagy fat raknanak ra.

Az ember munkéja konnyebb végzésére szerszamokat készit; az allatok kozott azonban
egy sincs, mely szerszamokat hasznélna!

Latjuk tehat, hogy az ember értelme és az allat 6sztonszer(i tudasa nemcsak fokozat
szerint, hanem lényegben kiilonbdznek egymastol.

Ezenfeliil egyediil az ember tud beszélni.
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Valoszinii, hogy az egyfajta allatok belsd allapotaikat egymassal kozolni tudjak. Ez a
képességiik azonban az emberi beszéddel nem hasonlithaté 6ssze.

Az allat csak azt teheti meg, hogy fajdalmat, félelmét, 5romét, meglepetését kifejezze. Es
ezekkel hangadasuk (beszédiik) ki van meritve.

Az ember ellenben mindenféle gondolatat, tapasztalatat is ki tudja fejezni a beszéd
szavaival.

Az allati hang tisztdn 0sztoni, mely nem tanulds, hanem nemzés altal 6rokoltetik; s ezért a
legnagyobb tavolsagbol dsszehozott egyfajta allatok azonnal megértik egymas hangjat. A
nalunk csak atvonul6 és a fold legkiilonb6zébb helyeirdl osszekeriilt egyfajta madarak (pl. a
szalonka) ugyanazon hangcsalogatora értenek.

Az emberi beszéd, mint az értelem miive, csakis tanuldssal sajatithato el.

Ha a gyermek mas emberektdl ugy elkiilonitve ndvekszik fel, hogy emberi beszédet
sohasem hall, gy néma marad; az allat ellenben, ha tarsaitdl teljesen elkiilonitve nevelik is
fel, 6sztonénél fogva sziildinek hangjan fog szélani és azt érteni fogja. Pl. a tojasbol kibljni
szandékozo csirkét vidd tavol anyjatdl, két-haromnapos koraban utanozd eldtte hiien a tyuk
vészkialtasat s a kis csirke elhallgat, elbuvik. Tehat tanulas nélkiil tudja, hogy az a hang
veszedelmet jelent.

Ha a legtehetségesebb majomkdlykot és a legutolsd vadnép gyermekét tanult, miivelt
emberek nevelik, az eredmény mulhatatlanul az lesz, hogy a vademberek tanult gyermeke
okosan fog gondolkozni és beszélni, a majomkolydk pedig a raforditott legnagyobb gond
mellett is beszédnélkiili, oktalan lény marad, mert nincs meg benne a haladas képessége és
azt nem is fogja megnyerni soha.

Aminek az elédje 6000 év elbtt gorillamajom volt, az meg az azdta 1étezett sokmillid
tarsa tulajdonsagaiban még most sem all egy lehelettel sem kdzelebb az emberhez. Testi
szervezete sem kozeledett csak hajszalnyira sem az emberi szervezethez.

Azok mindegyike csak majom volt mindeddig, és ezentul is mindig majom marad.

A mellett sz6l ez, hogy valamint 6000 év 6ta, Gigy azeldtt sem nemesiilt emberré
egyetlenegy majom sem; viszont az dsokre valo visszaiités eshetdségénél fogva egy ember
sem lett még majomma.

A majmoknak az emberéhez képest tilsagosan hosszu keziik van. Még nem talaltak oly
emberi csontvazat, melynek oly hosszl keze lett volna, mint a majomnak. Annal kevésbé
talalni oly hosszukeziit az ¢16 emberek kozott. A majmoknal nincs nagy ujj, hanem helyette
csak kicsi ujjacska.

A majom nem ugy iil, mint az ember, hanem mint a kutya, tudniillik els6 kezeire is
tamaszkodik tilés kozben. Az ember melle az ily iiléstdl megfijdulna. A majom csak hét
hénapig terhes. A sok kiilonbozdséget hosszi volna kiilonben mind eldsorolni.

Az allatkertekben a kiilonb6z6 fajokhoz tartozo6 oroszlan és tigris nemi egyesiilése néha
nem marad eredmény nélkiil.

A forré €gov alatt bizony megtorténik, hogy az ember és az ott sokhelyiitt kedvenc
haziallatul dédelgetett majom néha nemileg egyesiil; de ezt sohasem koveti eredmény.

Nagy bizonyiték ez arra, hogy az ember nem szarmazott a majomtol!

Az. Orvosok Lapja 1912-ik évi 16-17. és 1913. évi 11-18. szama bdven és alaposan
értekezik arrdl, hogy sem a régi csontvazmaradvanyok, sem az idodnkbeli ember- és
majomboncoldsok nem igazoljak azt, hogy az ember és majom k6zos torzsbol szarmaznanak;
sz0 sem lehet még csak arrol sem, hogy k6zos rendbe helyezziik 6ket igazsagosan.

Vannak oroszlanhoz, medvéhez, kutydhoz, macskahoz, mokushoz hasonlité majomfajtak.

Mi az oka, hogy nem szoktdk hangoztatni, hogy az eb a hozza nagyon hasonl6
majomfajtél, a mokus meg a hozza hasonldé majomtdl szarmazott, vagy forditva? (A
majomnak ugyan elég diszére valnék még a kutyarokonsag is, mert némelyik még gazdaja
megbizasat is megsejtd vadasz- és renddrkutyahoz képest buta a majom!)
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Az az oka, hogy akkor nagyon is szembetlinnék az ember-majom rokonsag elméletének
téves volta! Ok csak az embert akarjak lealacsonyitani s felelésségnélkiili allatta tenni!

Az embernek a majomtol valo szdrmazasa egyesek eldtt lehet tetszetds elmélet, de azt
valodi bizonyitékokkal igazolni senki sem tudja. Csak az fogadja el, aki azt ugy akarja hinni,
vagy az, aki nem szeret gondolkozni s azért meghajlik minden képtelenség elétt, ha azt
nyomtatasban olvassa vagy az alfelvilagosultsag tigy kivanja.

Mennyire iires beszéd az, hogy 1ényeges 6rokolheto testi atalakulast sziilnek az
¢letkoriillmények, sot az egyik faju 1ény atalakulhat mas fajja — amire azonban egyetlenegy
biztos esetet sem tudnak felhozni — mutatja az, hogy noha sok anyat a megélhetés kiizdelme
arra kényszerit, hogy csecsemdje gondozasat elhanyagolva, elpusztulasnak teszi ki azokat,
ennek hatdsa alatt azonban akar millio évek alatt sem fog soha gy atalakulni a néi test, hogy
tehetetlen emberi csecsemd helyett malac- vagy csikdvirgoncsagu gyermekeket sziiljon s
azok sziiletésiik napjan vigan ugrandozzanak.

Egyes vallasok kovetdi évezredek oOta figyermekiik bizonyos tagjanak eloborét lemetszik,
de még nem volt ra eset, hogy ennek hatésa alatt figyermek elobdr nélkiil sziiletett volna. A
fiilbeval6 szamara szlrt nyilas sem 6roklodik at. A kinaiak lednyaik labujjait alatorik, hogy
ezaltal a szerintiik elékeld kacsaszerli tipegésii jarasuk legyen, azonban ott sem sziiletnek
még a késo unokak sem alatort labbal.

Valamint az emberek altal erdszakolt testi valtoztatds nem ment at soha az utdodokra, agy
a természet ¢letharcai sem birjak azt kier6szakolni, hogy Iényeges valtozas 6roklodjék at
barmely 1énynél az utdédokra s ezéltal 0j allat- vagy ndvényfaj alljon eld.

Az atalakulasbol csak annyi az igaz, hogy a kedvezdtlen €letviszonyok elsatnyitjak a
ndvényt &s allatot, a tlrossz koriilmények képesek ki is irtani bizonyos ndvény- vagy
allatfajt; de mas novény- vagy allatfajja éppugy nem képesek atalakitani, mint a nagyon
kedvezd ¢életkoriilmények, melyek csak kifejlettebbekké tehetik azokat; pl. a kecske folyton
kaposztaskertben tartva sem lesz szarvasmarhava, a mindig csak babszéaron teng6do
szarvasmarha sem lesz kecskévé.

Az 4talakulasokrol sz616 nagyhangt frazisok nem valodi tényekre, hanem csak
6hajtasokra, eszmefuttatdsokra vannak alapitva. Anglia és Németorszag alapos tudosai
jelenleg, mint a tudomany tévutra tévedését tekintik azon elméletet, hogy az ember a
majomtol szarmazott volna; de mert ndlunk még mindig kedvenc dolog az ezzel vald
népszeriséghajhészat, sokan még mindig ragddnak rajta, mint az ¢hes eb az olyan csonton,
melyrdl masok latjak, hogy semmi ennivald sincs rajta.

De barmily nagy is az ember méltosaga, gyarlé & az Istenhez képest. Isten az Ur, az
ember pedig — barmily tudds és akarmilyen hatalmas legyen is — Istentdl fiiggd, gyarld
teremtmény marad. Akkor halunk meg, mikor 6 azt elhatarozza. Eletiinket, ezt a becses
javunkat sem birjuk addig megtartani, ameddig 6hajtanok. Egy kis 1éghuzam vagy meghiilés
sok esetben elég arra, hogy halalunkat okozza. Nem mi kormanyozzuk a foldet, tigy forog az
veliink, amint azt Isten akarja. O téle fiigg jolétiink, mert ha vetek is, es, harmat és napsugar
kell hozz4, hogy termésem legyen. Ultetek, de alkalmas id6 kell, hogy gyiimdlcshoz jussak;
szoval: ember tervez, Isten végez.

Mi az ember tudomanya, hatalma? Csekélység az Istenéhez képest! de legyen az barmily
nagy ¢és sz€p is, azt is Istentdl kapta ajandékul. Igaz, hogy a természet sok, elobb ismeretlen
erdit felfedezték, hasznalatukra kényszeritik az emberek; de csak azon feltétel alatt
hasznalhatok azok, ha azon mod szerint ¢éliink veldk, melyet Isten torvény gyanant eldirt
azoknak. Roppant terheket hordoztatunk a gézmozdonyokkal, oriasi gépeket legpontosabban
dolgoztatunk a gézzel, de csak akkor, ha a gbzt az Isten 4ltal megszabott torvények és hatarok
kozott hasznaljuk. Azonban kisértse csak meg az ember a Teremtd altal eldirt torvényeken
tultenni magat, teszem: feszitse csak tul a gézt, az darabokra fogja szétszaggatni a legerdsebb
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kazéant az ott levé emberrel egyiitt; és az ember sajat karan tanulnd meg, hogy nem ura, csak
némileg felhasznaldja a természetnek.

Mar az okos ember sem épit hdzat, nem készit valami szerszamot cél nélkiil, hanem azért,
hogy a hazban vagy 6, vagy mas lakjék, a szerszamot vagy 6, vagy mas hasznalja. Igy a vilag
minden részét legcélszeriibben, legbdlcsebben teremtd Isten sem egyediil azért hozta létre a
vilagot, hogy csak legyen, hanem bizonyos célja van vele.

Az Isten altal szem el6tt tartott ezen célt kovetkezdleg ismerhetjiik fel. Latjuk, hogy a
foldon legtobb ndvény és allat az ember ald van rendelve azon célbol, hogy azokat hasznalja,
mint a Szentirds mondja az emberrdl: ,,Kezeid alkotmanyai folé rendelted 6t. Mindent labai
ala vetettél, a juhokat és okroket mind, azonfoliil a mezei vadakat is, az €gi madarakat és a
tenger halait, melyek eljarjak a tenger d6svényeit”. (Zsolt 8,7-9) Miért van ez igy? Mi altal
¢rdemli meg az ember a fold 6sszes teremtményei felett valo ezen kitiintetést? Azaltal, hogy a
f61don levod teremtmények kozott egyediil az embernek van olyan lelke és esze, melynek
segitségével belathatja, hogy Istentdl nyer mindent; és egyediil az ember képes megkdszonni
Isten josagat azaltal, hogy Istennek dicséretet ad, helyesen hasznalja erdit, tehetségeit.

Isten az allattdl nem var kdszonetet, mert az nem tudja belatni, hogy Istennek kdszoni
mindazt, amije van. Az embert6l azonban var, mivel be tudja latni gondolkoz6 lelkével,
eszével, hogy mindenét Istennek kdszoni; és mivel Isten az ember természetébe ojtotta azt az
érzést, mely Ot arra biztatja, hogy a joért koszonetet mondjon. Tehat Isten josdgat minden
ember tehetsége szerint megkdszonni tartozik.

A veliink jotevot kotelesek vagyunk szeretni; szeressiik tehat az Istent, mert ¢ adta
nekiink mindazt, amink van. A derék, j6 embert dicsérjiik; dicsérjiik tehat az Istent is, mivel
benne minden j6 tulajdonsag megvan.

Lehet-e derék, becsiiletes ember az, aki a jotéteményt meg nem kdszoni, azért halat nem
érez? Nem lehet! Eppen azért, hogy a halatlanok soraba ne tartozzunk, mindnyéjan szent
kotelességiinknek tekintsiik, hogy Istent irantunk vald josagaért szeressiik, magasztaljuk,
imadjuk, parancsait megtartsuk.

A mondottakbo6l belathatjuk, hogy mennyire tévednek azok, kik még dicsekesznek is
vallastalansagukkal; s okossagnak, haladasnak tartjak a valldsos kotelességek elhanyagolasat;
mintha bizony valami dicséretreméltd dolog, okossag, haladas vagy miiveltség volna a
halatlansag. Milyen rut volna ez a gyermek részérdl sziilei irant! Hat a legjobb atya, Isten
irant nem az?

Valamint dicséretremélto az a szegényben, ha jotevdje adomanyat megkdszoni,
szolgalataival és egyéb mddon is kimutatni igyekszik jotevoje irant érzett halajat: ugy az is
dicséretreméltd és nem megrovasra, ha az ember atgondolva Istennek irdntunk tantsitott
jotéteményeit, halajat, koszonetét, ima, Isten dicsbitése, szdval vallasos kotelességei
teljesitése altal igyekszik kifejezni.

Abban 4ll-e a valddi haladés, tudomany és miiveltség, hogy halatlanok legyiink?
Bizonyéra nem! A valddi tudomany kénytelen azt beismerni, hogy mindeniinket Isten
josaganak koszonjik; a valoban nemes érzés pedig azt koveteli, hogy a joért joval fizessiink:
¢s igy Istennek jotéteményeiért koszonetet mondjunk.

Igaz, az Istennek az 6 szolgélata altal sem hasznot, sem kart nem tesziink; hogy ugy
mondjam: § arra nincs raszorulva; de raszorulunk mi, kik csakis ezen kotelességeink
teljesitése altal érdemelhetjiik ki azt a kitiintetést, melynél fogva Isten minden f6ldi
teremtmény felé, azok haszndloiva tett minket.

Valamint a koldusnak alamizsnat adé jotevo nem abbol az okbol kovetelheti a
segélyezettdl a ,,kdszondm” szo6t, mintha raszorulna; mert bizony akar mondja a koldus
,,k0szOnom”, akar nem, azzal a jotevo sem gazdagabb, sem szegényebb nem lesz, hanem az
igazsagossagnal fogva kivanhatja meg a halat, a kdszonetet; éppen igy Isten is nem
raszorulasbol, hanem igazsagossaganal fogva kivanhatja meg ezt téliink. Es vilagos
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kijelentése szerint (pl. a tizparancsolatban) meg is koveteli, hogy jotéteményeiért koszonettel
(imaval) és parancsai megtartasaval adjunk halat.

3. Van-e az embernek lelke?

Bdven szoltam mar arrdl, hogy az allatot nem az ész, hanem csak az 0szton vagy szokas
vezérli tetteiben és ha az ember valamire rdszoktatja (amire azonban az 4llat utodait
megtanitani nem tudja), a valtozott koriilmények kozott azt még sajat karara is gondolkozas
nélkiil megceselekszi. Hogy erre 1j példat hozzak fel, az 6sszes allatok kozott
legtanulékonyabb és (mivel mas széval nem tudom kifejezni) a legértelmesebb allat a 16.
Sz¢€l, es6, ho eldl az istalloban taldlvan menedéket, azt véli, hogy az minden ellen biztositja;
ez okbol az ég6 istallobol kihajtva, oda visszarohan é€s elpusztul. Az égé hazabol kikergetett
galamb vesztére oda megint visszarepiil. Még a gyongén elmebajos ember is mennyivel
okosabb naluk!

Az allatok, mivel az 6szton altal kényszeritve, joforman mint gép ugyanazon mintara
mitkddnek, jutalom vagy biintetés tekintetében beszdmithatatlanok, éppenugy, mint a
tébolyban levé emberek, kik az iigynevezett €letfenntarto allati cselekedeteket, mindk az
evés, ivas, a veszElytdl vald ontudatlan menekiilés, elvégzik.

Miként az ember azon tettei, melyeket elmebetegsége alatt visz véghez, mint
beszamithatatlanok jutalmat vagy biintetést nem érdemelnek, ugy az allat csak gépszertileg
miikddvén, tettei szintén nem esnek beszamités ald; s igy kimuldsuk utan az allatokra nézve
elmaradt jutalom vagy biintetés potlasarol szo sem lehet. Szdval, az allatok tulvilagi életét
Isten igazsdgossaga nem kdveteli meg.

De igenis az emberét.

Az ember gyarlo 1ény, mégis legtobbnyire megvan benne az igazsadgérzet. Hiszen még a
gonosz is az igazsagnak valami latszataval, valami mentséggel akarja igazolni sajat eljarasat.
Lehetetlen, hogy az a végtelen okossagu Isten, ki ezer és ezerféle novényt és allatot a
legbamulandobb célszertiséggel alkotott meg, be ne 1atna, hogy az igazsagossagnal valami

szebb, nemesebb és becsiilésre méltobb nincsen.

Ha valaki, 6 latja ezt be! és mivel semmi sincs, mi Ot az igazsdgossag szeretetében,
gyakorlasadban gatolhatna, 6 azt gyakorolja is.

Itt a f61don nincs a jo kellden jutalmazva, a vétek meg kellden biintetve.

Vannak emberek, kik minden szeretetet s igazsdgossagot kikacagnak, duskalnak a foldi
vagyonban, amit talan véres kezekkel ragadtak magukhoz; emberek, kik minden kotelességet
labbal tipornak s mégis a legjobb egészségben és zavartalan jolétben toltik hossza életiiket;
vannak olyanok, kik csaknem egész életiikben a legaljasabb biindknek hodolnak és mivel
sikertil gyaldzatos tetteiket eltitkolni, kortarsaik mint a becsiiletesség ¢és jellem mintaképeit
tisztelik Oket.

Hol van itt a f61don az igazsagos megtorlas?

Ellenben vannak mas emberek, kik az erényt allhatatosan szeretik és gyakoroljak; ennek
dacara mégis rossz hirben vannak, mert a ragalmazoé nyelvek beszennyezték dket. Ezrével
vannak, kiket huzamos betegségek, szegénység és sziikség, sokféle sorscsapasok latogatnak,
¢és 0k mindezt az Isten irdnti szeretetbdl csodalatos tiirelemmel viselik.

Vannak, kik embertarsaik javaért a legnagyobb szenvedéseket s a legkinosabb halalt is
készek elvallalni; pedig tudjak, hogy semmi jutalmat sem kapnak érte a f6ldon; esetleg még a
neviik is ismeretlen marad.

Akikre a szerencse mosolygd napfénye sohasem ragyogott, hanem csak nyomaszté
kenyérharc, nyomor és fajdalom az osztalyrésziik, honnan vagy hol nyernek ill6 jutalmat
azért a nagy aldozatért, melyet Istennek és embertarsaiknak hoznak?
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Foldi életiikben sohasem lesz az nekik megfizetve.

Tehat hol nyerik el jutalmukat?

Kelld megfizetés nélkiil megsemmisithetné-e Isten ezeket a nemes lelkeket az 6rok halal
altal?

Ha az ilyféle igazsagszolgaltatds a mi emberi igazsagérzetiinkkel is ellenkezik, annal
kevésbé illen¢k az a végtelen bolcs Isten igazsagossagahoz.

Amilyen igaz tehat, hogy van Isten, épp olyan bizonyosan kell a foldi élet utan
elkdvetkeznie az ember josaga vagy gonoszsaga tokéletes visszafizetésének is; vagyis: a
I¢leknek a test szerinti haldl utan is tovabb kell élnie.

Akadnak oly nemeslelkli egyének, akikre azt mondjuk, hogy e f6ldi ¢let nem tudna nekik
olyan boldogsagot adni, mely elég volna az 6 igazsagos megjutalmazasukra; tehat a foldinél
kiilonb, boldogabb ¢letnek kell annak lenni, melyet az Isten igazsagossaga az ilyen emberek
életcélja gyanant kitlizott.

A végtelen hatalmu €s bolcs Istent mi gatolhatna abban, hogy a jutalmazasban bdséges €s
emberi mértéken feliil, taljo legyen? hiszen sok f6ldi ember is akad, ki 6romét talalja abban,
ha masnak boldogitasara munkalkodhatik! A hatalmas Isten csak nem lehet az embernél
szlikebb marka?

Isten josaga koveteli tehat, hogy a jokra altalaban boldogabb ¢élet varakozzék a halal utan,
mint az, melyet a fold ad az ¢ kevésszamu boldogainak!

Latnunk kell, hogy minden f6ldi 1ény célszeriien van alkotva. Amde, ha rank nézve
tulvildg nem lenne, elmondhatnok, hogy csak az ember nincs célszeriien berendezve!

Mert mi célja volna annak, hogy a Teremtd beleojtsa minden, igy a tanult, mint a
legvadabb s a tobbitdl teljesen elzarkdzott népbe is azt a tudatot, hogy a test haldla utan is van
egy mas ¢let, ha ez mégsem volna ugy?!

A legnemesebb ¢és legonfelaldozobb emberek volnanak ezéltal leginkdbb megcsalatva.

Mondhatnék-e akkor, hogy az Isten bolcs, igazsagos €s jO?!

A tulvilagi élet tagadoi készek Isten igazsagossagat €s josagat is letagadni. Azt
mondogatjak, hogy bar ugy illenék, hogy ha josdgunk nincs a f6ldon megjutalmazva, azutan
kapja meg jutalmat, de nem tudja megkapni, mert nincs is az emberben Iélek, hanem csak az
agyvelo iranyitja az ember tetteit.

Amde legkevésbé sem lehet elfogadni azt a balvéleményt, hogy az ember tetteit csakis az
agyveld kormanyozza, intézi! Mert igaz ugyan, hogy a 1élek az agyvelot hasznalja fel
rendszerint az dsszes emberi érzékek, cselekvések kormanyzasaban; de az agynak joforméan
csak olyan a szerepe a 1¢lek munkalkodasaban, mint az igynevezett babszinhdzban a
drotszerkezetnek, mellyel mozgatjak a babukat, hogy jatékukat elvégezzék.

Az agyvel6 ugyanis az idegszalak halmaza.

Az emberi test mozgasat, miikodését a 1élek azokkal az agyban kezdddd idegszalakkal
végzi, melyek az agyvelébol mindenfelé szétagaznak a testben.

Ha ezek az idegszalak épek, tigy a 1élek helyesen tudja veliik miikodtetni a megfeleld
testrészt; pl. helyesen mozgatja iras kozben a kezet, jaras kozben a labat stb.

De hogy nem magaban az idegszalban van a kormanyzasi értelem, igazolja az, hogy
akadnak esetek, mikor valaki kérdésiinkre 0sszevissza, szoval elmebeteg modjara valaszol, de
ugyanakkor keze (esetleg labujjai is a homokba) helyesen irja le a valaszt.

Szaja munkaja tehat tébolyodottsagra mutat; keze-laba miikodése pedig j6zan észre.

Az bizonyos, hogy ilyen esetben a kozépponti erd, a lélek akarata mozgatja tigy a szdjat,
mint a kezet és labat.

De ez a Iélek nem lehet egyidében tébolyodott is, meg épeszii is. Maga a 1¢élek ép; csak a
mozgast végrehajto idegszalak egyike vagy masika van megbomolva.

Olyanféle ez, mint a l6hajtas.

A gyepl6 nem magatol irdnyitja a lovat, hanem az ember kormanyozza altala a joszagot.
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Lehet ligyes 16hajt6 valaki, de ha a hajtoszij elromlott, elszakadt, vagy rosszul van
feltéve, ugy nem fog sikeriilni a j6 hajtas.

Valamint a babszinhdzban maga a dr6t még nem elég a helyes jatékhoz, tigy az
idegszalakbol allo agyveld sem képes maga-magaban az embert kormanyozni. Ehhez a
korményzast végzd 1¢lek kell.

Ez allitas igazsagat bizonyitjak a kovetkezok:

A hibas szem rosszul, a vak meg éppen nem lat; a siiket fiil alig, vagy nem is hall; a
teljesen romlott gyomor pedig teljességgel nem emészt, igy a hibas, romlott agyveldnek
okvetleniil elmebajos, hibas gondolkozas lenne a terménye, eredménye, ha a gondolkozast
csakis az agyvel6 termelné, végezné, nem pedig a kiviile, felette allo 1élek!

Es mégis mit tapasztalunk?!

Azt, hogy nem egy teljesen elromlott agyvelejii ember helyesen gondolkozott.

Volt eset ra, hogy az agyveld mar jéforman csak gennytdmeg volt, s az illetd mégis
teljesen ép értelmi volt. Hogy tudod ennek a magyarazatat elfogadhatdoan megadni, ha a lélek
1étezését tagadod?

Arra is volt példa, hogy az elmebeteg ¢lete utolséd oraiban €szre tért. Haldla utan azonnal
megvizsgaltak agyvelejét, s azt teljesen elromlottnak, elgennyesedettnek talaltak.

Ennél az elmebajt biztosan az agy beteg allapota okozta; de az élete utolsoé 6raiban nem
valtozhatott at ép agyvel6vé és igy élete utolso perceinek helyes gondolkozasat nem a mar
nala rég romlott agyveld végezte, hanem az agyon kiviil 1étezd 1¢lek.

Nincs az agynak olyan része, mely egyik vagy masik embernél 16vés vagy mas sebesiilés
folytan el ne pusztult volna; néha nagytomegii agyvelo ki is esett a sebesiilt koponyabol és
sok esetben annak magara a gondolkozéasra semmi karos hatdsa nem volt.

Innét latjuk, hogy nem az agyveld, hanem az azon kiviil és feliil all6 1ény, tudniillik a
1élek kormanyozza gondolkozasunkat, iranyitja tetteinket.'

! Ezen jegyzetet csak arra kell§ képzettségii egyén olvassa el, mert mas ugy sem értené meg.

Az orvosok koziil sokan azt vélik, hogy a testi és szellemi életiinket igazgato agyrészek az agy kiilonféle részein
vannak széthelyezve. Igy példaul a szivverést és 1élegzést a nyakszirt folott levd nyultagy igazgatna, a kezeket
¢s labakat a kisagy kormanyozna. A nagyagyvel6 homlokmdogotti része a latottakrol vesz tudomast s azok
emlékét tobbé-kevésbé meg is 6rzi. A nagyagyveld balféltekei része a beszédet szabalyozza. A szdmadast,
kovetkeztetést végzo agyer6 eldl, a flilek f616tt foglal helyet stb.

Mindezeket onnét allapitottak meg, hogyha az agy valamely része megsériilt, ugy a neki megfeleld testrész vagy
érzék rendesen elvesztette mitkddését, példaul a balféltekei nagyagyveld megsértése a nyelv kormanyzasat
rontja meg, még akkor is, ha maga a nyelv sértetlen.

A lezajlott vilaghabort idevonatkozolag 1) tapasztalatot hozott. Volt példaul olyan eset, hogy a balféltekei
nagyagyveloben megsebesiilt katona elveszitette beszéloképességét. A golyonak a fejbdl valo eltavolitasa utan
néhany nappal a beteg egyes szavakat mar ki tudott mondani, hdnapok mulva pedig egészségével egyiitt
beszéloképessége is visszatért.

Az agy lato vagy hallo agyrészének megsériilésével az illetd elfelejtette mindazt, amit latott vagy hallott; de
gyogyulasa eléhaladtaval emlékezete kezdett visszatérni a sebesiilése el6tt 1atott vagy hallott dolgokrol,
eseményekrol.

Ez utdbbi esetben egyideig nem volt meg a latott vagy hallott dolgok, események tudomasa; mert a megfeleld
agyrész elroncsolodott.

Honnét kapta meg tehat azt Gjra?

Az oraszerkezet szorosan Osszefligg egymassal; de ha egy rész benne elromlik, azt a tobbi helyre nem
potolhatja. Ha egy kdnyvszerzd kinyomatni szdndékolt, csak irdsban meglevé munkajat mas targyakrol szold
munkai k6z¢€ teszi s az egérragas vagy mas ok folytan elpusztul, azt a tobbi, mellette épen maradt munkakbol
nem lehet potolni.

Az agyvel0 is tisztan anyag, éppligy, mint az 6ra féme vagy a flizet papirja. Valamint a szakacskonyvbol nem
lehet potolni a torténelmi, foldrajzi vagy mérndki kdnyvet, éppugy nem potolhato pl. a latas altal szerzett
emlékezet, ha a 14t agykdzpont elpusztul, az épen maradt hallo, szagld, iz16 agykdzpontok altal, mert az utobbi
agykozpontoknak semmi koziik sem volt a latashoz.
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Mi nemcsak testb6l, hanem szellemi részbdl is allunk.

Talén azt mondod ezekre, az emberi lelket nem latjuk, tehat nincs. Vagy a hitetlenek
monddsa szerint: nem lattam még olyant, ki a tilvilagrol visszajott volna.

Erre csak azt mondom, hogy miként akkor nem latjuk a lelket, mikor az a még ¢l16 testben
van, éppugy nem latjuk foldi szemeinkkel a hozza tartozott test haldla utan sem, mert az
szemmel lathatatlan erd. Tehat, ha eldtted volna is, éppugy nem lathatnad, mint a téged
koriilvevo levegét. Kiilonben is a Iélek nem fényképe a testnek, hogy arrol raismer;.

Vannak olyan igazsagok, erok, melyeket ha nem latunk is, mégis a helyes okoskodas
folytan igazsagokul, 1étez6 erdkiil kell azokat elfogadnunk. Az Istent sem latod, mégis
koveteli 1étét a helyes kovetkeztetés!

Ismereteink, szellemi képességeink nagyon is korlatoltak, joforméan nem is remélhet;iik,
hogy a vilagegyetem minden titkat megismerjiik, atértsiik valaha!

At tudjak-e pl. érteni a tudésok, hogy a 10.000 léerével dolgozé villanygép akkor, mikor
ez a roppant erd benne valoban el van raktarozva, miért nem stlyosabb csak pardnyival is,
mint mikor az nincs benne?

Lasd, habar nem értjiik at, de a valdsag szerint kénytelenek vagyunk elfogadni, hogy
abban a gépben van valami, ha csak er6 alakjaban is, ami lathatatlan is, sulytalan is, meg erds
is, noha latszolag sincs benne semmi. gy a 1élek is, bar lathatatlan, stilytalan, mégis 1étezik.

Némelyik természeti erdt a régiek nem ismerték, most meg ismerjiik; de ebbdl nem az
kovetkezik, hogy az régen nem volt meg, hanem csak az, hogy az emberek nem vették észre.

A masik természeti er6t még most sem ismerjiik; de akar ismeri az ember azt, akar nem,
1étezik az és mitkodik.

fgy a halhatatlan 1élek léte mellett annyi bizonyiték szol, hogy annak léteznie kell, bar azt
lathatova és tapinthatova nem tehetjiik. A fényes honek (rezgéseinek) a mas égitestekrdl valo
elhozataldra okvetlen sziikséges étert, a delejben a vasat magahoz vonz6 erét, a nap ¢és a fold
vonzoerejét sem latta még senki, de tanult ember nem tagadja azt, mert kell6 bizonyitékok
tamogatjak.’

Az emberek ¢€letének sorsat Isten igazsagossagaval csak ugy tudjuk 6sszeegyeztetni, ha
lelkiink van és talvilagi életiink! Viszont az ember csak ugy tud igazsagos maradni

Nem az agy épen maradt idegen érzékkdzpontjai adjak vissza tehat a gyogyulaskor az elromlottnak az elveszitett
tudast, hanem az Ugy az agyban, mint az egész testben jelenlevo 1élek, mely a tudasnak igazi -tarhdza, melyben
az emlékezet tudasa akkor is megvan, mikor azt a megfelelé agyrész elromldsa miatt nem tudja kiils6leg
nyilvanitani.

? Eddig mindent tudomanyos alapon targyaltam; megengedik olvas6im, hogy ettél eltérve, egy eseményt adjak
eld.

Van egy, a természettudomanyokban nagyon jartas s mindent alaposan elbiral6 baratom, T. Gy.

Ez és egy jo baratja (P. G.) 21 éves korukban a templomban azon igéretet tették egymasnak, hogyha Isten
megengedi, az, aki el6bb meghal, koteles a masiknak megjelenni.

Felso6bb iskolaik elvégzése utan az egyik Eperjesre keriilt, a masik meg Eger kdzelébe.

Az Eger kozelében lako tudta, hogy Eperjesen lako baratja beteg; de ra sem gondolt akkor, mikor egyik este
lefekiidott. Alig oltotta el a lampat, maga eldtt latta merden ranézé eperjesi baratjat. Erésen megcsipte magat,
hogy biztosan ébren van-e? s ébren volt. A latvany hatasa alatt behunyta szemeit és csak egy 6ra milva merte
ismét kinyitni, mikor is kiteritve latta maga el6tt baratjat. Ujra meggy6z6dott rola, hogy ébren van.

Két nap mulva levelet kapott baratja anyjatol Eperjesrdl, s abban azt irja neki, hogy fia er6sen szivére kototte,
hogy azonnal irja meg ifjukori baratjanak haléla 6rajat s igy 6 tudatja, hogy fia két nappal el6bb este 9 drakor
halt meg.

Megjegyzem, hogy T. Gy. ez esemény megtorténtéig Eperjes kornyékén sem jart soha.

Lélek nélkiil ez esemény meg nem magyarazhato; mert T. Gy. azt sem tudta, hogy Eperjes egész pontossaggal
hol fekszik, azt meg még kevésbé, hogy a varosnak mely tajékan fekvé hazban halt el baratja, s igy Eger mell6l
semmiféle eddig még kelloleg nem ismert titkos erével fel nem fedezhette volna baratja lakhazat.

Ez eseményr6l az olvasd vélekedhetik, amint tetszik, de én ismerem baratom alapos tudomanyat és megbirald
tehetségét s igy adok szavara.
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embertarsai irdnyaban az élet nehéz koriilményei vagy az igazsagtalan haszon nyerhetése
alkalmaval is, ha hisz egy mindentud6 igazsagos felsé 1ényben; szoval, ha vallasos.

Ellenben a tudomany, miiveltség, vallasossag nélkiil az 6nzést legkevésbé sem fékezi s
igy a masok iranti igazsagtalansagtol vissza nem riaszt, féleg, ha azt biintetleniil vagy
titokban hiszi végrehajthatni. Az ilyen képes a hazaért csikorgo hidegben, méteres hoban
harcol6 katondk részére draga aron papirtalpt bakancsokat, és jo posztd helyett szitaszeru
rongyszoveteket szallitani, és noha hivatalbdl felelsek az allam részére atvevok, mint
megvesztegetettek szemet hunynak f6lotte. Sokhelyiitt pedig jo aron elvallaltak a sebestilt
vagy beteg katonak korhazi élelmezését s a katonakat koplaltatassal vagy romlott ételekkel
megrontottak.

Hiszen latjuk, hogy magasallast, miivelt egyének mennyi csaldst, sikkasztast,
hatalmukkal anyagi elOnytiikre valo visszaélést, masok jogain val6 keresztiilgazolast kovetnek
el, ha lelkiikbdl hianyzik az isteni félelem.

Ezekbdl latjuk, hogy a tudomany, miiveltség a vallasossagot sohasem poétolja. Azt pedig
talan felesleges is emliteni, hogy mire vezet a vallasossag hidnya a miiveletleneknél.

Elég a nagyvarosokban gardzdalkodo6 ugynevezett csirkefogokra gondolni, kik 6romet
talalnak a méasoknak okozott szomorusagban, gydtrelemben; kik néhany fillérért képesek
embert 0lni, a legcsekélyebb megbantasért keresztiil szarni vagy tisztan a miatt leiitni, mert a
veliik talalkozé szintén nem csirkefogd. Kik kéjelegnek a nekik mit sem vétdk tulajdonainak
megrontasaban, a rombolasban, az 6 feliiditésiikre is szant sétanyok bokrainak, viragainak
elpusztitasaban, sot a szegények ablakaiban levd cserépviragok leverésében is!

Becsiiletes munkat végezni azonban teljességgel nem hajlandok.

Csak kovesd Parizst a vallastalansagban, majd kapsz apacsot (csirkefogot) eleget!

A valldsossag azonban egészen massa neveli az embert!

Hiszen a vallasossag végcélja: eszményi becsiiletesség Isten, embertarsaink és dnmagunk
irant.

Természetiinkbe van ojtva a tarsadalmi élet utdn valo erds vagy. A tarsadalom azonban
csak ugy lesz kozjavunkra, ha azt nem az egyesek, vagy akar egyes nemzetek minden korlatot
athago onzése, uralomvagya iranyitja, hanem a helyes ton jar6 valldsossag, mely azt kivanja,
hogy minden embert felebaratunknak tartsunk, és azt parancsolja: amiket akartok, hogy
cselekedjenek nektek az emberek, ti is azt cselekedjetek nekik.

A vallasossagot Isten nem csupan azért kivanja, hogy az emberekkel éreztetett jotetteit
meghalaljuk, hanem az emberi tarsadalom kozjavabol is.

A vallasossag fennmaradasat tehat az emberiség kozjoga siirgeti. Ez alapon mondotta az
Eszakamerikai Egyesiilt Allamok eddigi legnagyobb elndke, Washington: ,,Ellensége az a
hazanak, aki a vallasban nem tiszteli a legdicsébb nemzeti tulajdonsagot s a legnagyobb
nemzeti gazdagsagot”.

A vallasossag elényos a tarsadalomra

Elég volna a gonosztevoket annyira megszégyeniteni, mint ahogy Magyarorszagon 1918.
november o0ta a kommunizmus letdréséig tették a keresztény papokkal azok az 0jsagirok, kik
pénzért és elokeld allasokért dicsditették a legvadabb erdszakot, a szabadrablast, lopast,
erkolcstelenséget; noha a legtobben nem is ismerik a keresztény papsag mitkddését és az
altala elért tarsadalmi hasznot; vagy rosszakaratulag félremagyarazzak azok tevékenységének
hatasat.

A 161d eddigi mély gondolkozast legnagyobb tuddsainak oriasi tobbsége istenhivd volt és
kiilondsen a természettudomany szamtalan megcéafolhatatlan bizonyitékot tud felmutatni Isten
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1étezése mellett. (A képzettebbek figyelmébe ajanlom e szempontbol a ,,Vitatkozésok az
igazsag koriil” cimii munkat, mely Budapesten Szentkiralyi utca 28. szdm alatt kaphato.)

Ezen igazsagra alapitja a vallés tarsadalmi hasznos miikddését.

A sziil6k, neveldk, tanitok részérdl a jo nevelés, a sziilok iranti hala, azok megbecsiilése,
a mas ¢lete ¢s testi épségének tiszteletben tartdsa, a sajat egészségének dvasa, az
ongyilkossag kertilése, a tolvajlas, rablas, ragalmazas, hazugsag, irigység megvetése sokkal
sikeresebben elérhetd akkor, ha lelkier6nket az igazsagos Istenben és halhatatlan 1¢lekben
valo erésen megokadatolt meggydzddéses hit timogatja.

A jotékonysagra is sokkal hajlandobb az azért Istentdl jutalmat reméld vallasos egyén,
mint a vallastalan, ki tobbnyire csak azon célbdl teszi a jot, hogy azért magasztaljak,
becsiiljék s ott, ahol azt nem veheti kilatasba, elmarad jotette is.

Tisztan a vilagi torvény sok esetben nem képes megvédeni a jogtalan bantalmaktol.

Embertarsaink irdnyaban viselhetjiik magunkat ugy, hogy azok egész boldogsagat
tonkretehetjiik a nélkiil, hogy azt vilagi torvényekkel meg lehetne biintetni.

A halatlan képes sziileinek oly szavakat mondani, reajuk oly tekintetet vetni, vagy azokat
annyira semmibe venni, hogy a kesertiség tengere zudul azok szivébe s miatta mit sem
kivannak magukra nézve jobban, mint a halalt.

Ugyanezt teheti a hazastars hazastarsaval szemben.

Sokféle életsorsban egyediil a vallas tud vigaszt csepegtetni a fajo szivre; mert ha
kiilonben jok vagyunk, ez batorit egy jobb jovO reményével, ez enyhiti a gyermekeiben
csalddott sziilok keservét, a mell6zott vagy elhagyott hdzastars fajdalmat, a nagybeteg kinjait.

Az élet csapasai hany szivet keseritenek el annyira, hogy — ha Istenben nem hisz, ki sorsat
még jobbra is fordithatja — dngyilkossa lesz ¢és igy dvéit nagy banatnak, sokszor nyomornak
dobja oda.

Az allam altal 1913-ban kiadott ,,Magyar statisztikai kdzlemények” 46-ik kotete az
orszagban 1900-tol 1918. évig tortént ongyilkossagokat, az illetdk vallasat is szemiigyre
véve, mutatja ki. E kimutatasbol latni, hogy mily idvos befolyasa van a vallasok egyikének
az ongyilkossagok mérséklésére s igy a csaladok boldogtalansaganak enyhitésére.

Sok szerencsétlen csak addig birja elviselni nehéz sorsat, mig a vallas gydmolitja 6t; s ha
elég szivtelen vagy 6t vallasatol megfosztani, ugy kétségbeesésbe kergeted 6t.

Az embertarsak részérdl tapasztalt sérelmek megbocsatasat sem lehet elérni tisztan vilagi
intelmekkel, torvényekkel. Azok a sérelem szalkdjat nem huzzak ki ugy sziviinkbol, hogy
torré keményedve vissza ne dofjlink alkalomadtan a sértébe.

Teljes megbocsatasra csak a vallas altal megnemesiilt 1¢élek képes, ki 6romest tekintetbe
veszi, ha sértdje valami mentséget tud eljarasara felhozni; s6t maga a sértett is igyekszik
ilyent talalni ellenfelében.

Az emberek boldogsdgara nem elég az, hogy ennivaldra, ruhara és lakasra legyen.

Mindezek birtokaban ugy elkeserithetik embertarsaim életemet, hogy forrén 6hajtom a
halalt.

A felebaratait boldogitani torekvo egyének, vagyis jo sziilok, halatelt gyermekek, igazdn
bevald hazastars, javunkat akaro hiiséges barat, mindenbe bele nem akad6 szomszéd, a
gondozast nem a fizetés szerint nézo joszivii betegapold stb. csak a vallasosak koziil szokott
kikertilni.

A tolvaj és rablotermészetii csak addig nem csinal blintényt, mig fél a rajtacsipés és foldi
biintetéstdl, de mihelyt azt elmellézni remélheti, azonnal raiit prédajara. Es ilyen alkalom az &
ravasz koriltekintésének szamtalanszor kinalkozik; mert mindeniitt nem lehet ott a rendor,
katona, vagy talan koziiliik nem egy hozzé hasonl6 s ezekkel 0sszejatszva, hajtja végre
gonosz tettét.

Az ilyféle biindket csakis a valodi vallasos érziilet tudja megfékezni.
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Akikrél biztosan tudom, hogy sziviik mélyéig vallasosak, azokkal az 6 tudomasukra jutott
teli tarcammal is biztosan jarhatok a legstliriibb rengetegben is, de a vallastalanok
tarsasdgaban nem vagyok biztos a megrablastol vagy megoléstdl a nem is nagyon félreesd
utcdkban sem.

Batorsagos, békés és nem kegyetlen biintetésekkel kikényszeritett, hanem szivbdl 6nként
fakado igazi felebarati szeretettdl athatott életviszonyokat csakis vallasos érziilet teremthet.
Ez azonban magatol nem tdmad, hanem ré kell nevelni az embereket.

Alapjat mar a fiatal korban kell megvetni az ifja, ledny koradhoz, felfogasahoz mért
okadatoléssal, szoktatassal, hogy a helyes ¢élet benniik mintegy méasodik természetté valjek.

A tarsadalom nemrég letort félrevezetdi nagy rokonszenvet latszottak mutatni a
népiskolai tanitok iranydban.

Szerintiik a gyermekek vilagi tanitdéi nagyon megérdemlik a partfogast, s ezt el is ismeri
mindenki; de ha ugyanazt a pap teszi, az mar nem érdemli meg a munkas nevet. Pedig a
vallas tanitasa sokkal farasztobb, mint mas tantargy¢, mert akar magyaraz, akar kérdez a
vallastanito, sokkal tobbet kell neki beszélnie, mint a tobbi tantargy korében; mert a
vallastanbol feladott és igy a vallastanito altal elmondott kérdések majdnem oly hosszasak,
mint a feleletek.

Persze a pap iranti gytldlet a vallastalanoknal azon okbd6l volt meg, mert a pap tanitja
Isten 1étét, az altala kovetelt becsiiletes ¢let kdvetését, a mas megrabldsanak aljassagat, a
hazassag allandosagat, mely ellentmond a héazastars siirli valtoztatasanak, s figyelmeztet,
hogy életiinkrdl egykor szamadésra von a Mindenhato.

Papsag nélkiil éppugy elpusztul a vallas, mint a gyermek dajka nélkiil. A vallas
elpusztuldsa pedig a tarsadalmi élet megromlésat s az altaldnos boldogtalansagot hozza létre.
A kommunista vezetok majdnem kivétel nélkiil az emberiség szemetjei voltak, kik a

vagyonosok ellen szonokoltak, de a maguk részére nagy vagyonokat raboltak dssze;
szabadsagrol beszéltek és a legnagyobb zsarnokok voltak; emberszeretetrdl beszéltek és
gyilkos bandak vezetdi voltak.

A miveletlen altalaban tiirelmetlen masnak, akar vallési, akar politikai nézeteivel
szemben s ebbdl szarmazott az, hogy a régi idékben az egyik vallas kovetdi elnyomni
igyekeztek a masikat, de ha az utdbbi keriilt hatalomra, ugyancsak visszaadta a kolcsont.
Korteskedéskor a miiveletlen most is konnyen betori a mas parton levd fejét.

A kommunista vilagban is nem a zsidok, mar jo korben nevelkedett elokeldi, hanem a
miiveletlenei, vagy ha tanultak voltak is, de a sziil6i korcsma és szatdcsiizlet vagy kupecség
légkorében mi nemeset sem latott egyének voltak azok, kik ha hatalmon érezték magukat, ki
akartdk irtani a keresztény valldst és ezt a legaljasabb modon és eszkozokkel torekedtek
elérni, pedig ha az emberiség és tudomany szempontjabol tesziink dsszehasonlitast a
keresztény és zsido vallasok kozott, gy nagy hatranyban marad a zsid6 vallas, de kiilondsen
a zsido faj, melynek Osei évezredeken at vandoréletet folytatd, zsakmanyra éhes beduintorzs
volt. Utddaik koziil is sokan nem a hazat, hanem csak a kényelmes helyet szeretik, s ha
elényOsebb orszag kinalkozik, az eldbbit minden f4j6 érzés nélkiil otthagyjak. Sokan koziilik
az 6ket befogadott nép nemzeti érzését nemhogy sziviikbe fogadnék, hanem inkabb gytilolik
azt. Ok nemzetkoziek, de nem a nemzetek szeretetéb6l, hanem a nemzeti érzés gytiloletébél.

A zs1d6 csak a keresztények kozott miivelt, az azoktdl atvett ismeretek alapjan. Csak
keresztény orszagban van valddi miiveltség s a japan is csak azért az, mert a keresztény
népeket utdnozza.

Csak a keresztény becsiili meg a ndt. A zsido népnél a tobbnejliiség éppugy
lealacsonyitotta a nét, mint a mohamedanoknal s tette dket a férfi rabszolgajava. A zsido faj
joforman féket sem ismer érzékisége kielégitésében. A kéjhazak tulajdonosai és a keriténok
tobbnyire koziiliik keriilnek ki, mialtal oly sok ndt hiiznak be az erkdlcsi pocsolyaba és
terjesztik a nemi betegségeket.
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Miként a rabszolgakereskeddk, ugy 6k is, szép és jo érzés hidnyaban, ezt csak mint
jovedelmezd tizletet tekintik.

A kézimunkanak is csak a keresztény tarsadalomban van becsiilete.

A zs1d6 nép a bosszut hirdette: szemet szemért, fogat fogért jelszavaval; mig a keresztény
a megbocsatast gyakorolta ott, ahol az bevalik; mert az nem valik be ott, hol a javitasra
biintetés sziikséges.

Maguk az dszinte zsidok bevalljak, hogy fajbelieik a nagy veszélyekben gyavak s azért
huztak ki magukat a front szolgélatabol; de ha hatalmon érzik magukat, ugyancsak hencegok,
pokhendik. Nagyjelentdségli talalmanyt joforman csakis keresztény eszelt ki. A zsid6 a
masok talalmanyéanak kizsakmanyolasahoz ért csupan; mert miként a héja csak a zsakmanyt
lesi, ugy a zsido is csak a kapzsi haszonszerzésen torve fejét, nem torekszik igazi, mély
tudomanyra, mely a feltalalas kulcsat kezébe adna. (A magyar kereskedelem hitelét a
kiilfoldon a zsidok hamis bukasai tették tonkre.)

Mindezeket nem felekezeti tiirelmetlenségbdl, hanem csak a kereszténység védelmére s
azon okbdl hozom fel, hogy téves a zsidok azon allitdsa, mintha 6k kiilonbek lennének a
keresztényeknél.

Kiilonben is a kommunizmusban a hatalmat magéhoz ragad6 egyének megtagadtak a
zs1do vallas alapjat képezd isteni tizparancsolatot, 6k mar nem zsid6 vallasnak, hanem csak
zsido fajuak voltak, eldobva maguktdl a zsid6 faj egy-két j6 tulajdonsagat €s csak rossz
fogasait tartottak meg. A keresztények papjai altaldban a jo tanuldk koziil vannak valogatva s
felsobb iskolakat végeznek, jelenleg éppen nem tiirelmetlenek a mas nézetiiekkel szemben és
csak rafogas az, hogy 0k az iskoldkban az egyik vallasbelit a masik ellen uszitjak, tehat e
miatt ki kell zarni a vallastanitast az iskolakbol.

Megtorténhetik, hogy a vallastorténelem tanitasa kozben a fiatalabb hitoktatok ezrei koziil
egy sajat vallasanak védelmezése kdzben a régi idok vallasos kiizdelmeit élénkebben szinezi
ki, mint azt tennie kellene; de e miatt a gyermekek annyi nemes €rzést sziilo vallastanitasat
éppoly kéros volna besziintetni, mint egy-két szem konkoly miatt egy zsdk blizat a patakba
onteni ki.

A keresztény eltiirte, hogy a tobb mint ezer év 6ta koztiink lakod zsidosag vallasat
gyakorolhatta, és hala helyett azt kapta, hogy amint hatalmon érezte magat az izraelita faj,
azonnal a legnagyobb tiirelmetlenséggel tort a keresztény vallés ellen, de nemcsak az, hanem
a hazaszeretet és a becsiilet torvényei ellen is. A katolikus hitoktatd az izraelita vallas és faj
ellen az iskolaban nem besz¢l; az izraelita vallas ellen az iskolan kiviil sem; de a keresztény
tarsadalomnak igenis jogos alapja van beszélni a zsid6 faj ellen, mert keserves tapasztalatok
utjan jutott azon meggyd6zddésre, hogy talan nincs népfaj a vildgon, mely az 6t befogado nép
hazaja, vallasa ¢s kozerkolcse ellen annyit vétett volna, mint a zsido faj, Ggy
Magyarorszdgon, mint Oroszorszagban.

Lassa be tehat a zsido faj sajat blineit, s kovesse ezentul a koziiliikk mar megjavultak
példajat s ne menjen vakon utana a ndlunk tobbnyire zsidokbdl all6 szabadkdmiivesek
vallasellenes torekvéseinek.

A gyermekek iskoldja a tanterem, a feln6tt falusi népé a templom.

Isten hazdban a felebarati szeretet, mindenki megbecsiilése, eldzé¢kenység, a gyermekek
helyes nevelése, a sziilok tisztelete, illedelmesség, mérsékletesség és sok mas
erkolcsnemesitd tételrdl szol a beszéd, melyekbe bele lehet venni az egészségiigyi, helyes
gazdalkodasi tanicsokat, a haladast eldmozdité taldlmanyok gyakorlatbavételét.

Iskolailag magasabb képzettségili papsag vezetése nélkiil a nép a vallasbol csak az
imadkozast és kiilsdségeket tartja fontosnak, mig a becstiletességet és igazi felebarati
szeretetet melldzhetdnek véli; tele lesz a helyes vallas altal tiltott babonas szokasokkal, mire
még a mitvelt ndk is nagyon hajlandok.
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Mi lesz akkor, ha a templomban nem hangzik az arra éveken at képzett, tudoméanyosan
kimtivelt s ez alapon tekintéllyel is bir6 egyén, a pap szava?

Sokkal tobb lesz akkor a bortonre érdemesek szama!

Sok biinténytdl tartott mar vissza a templomi sz6szék és sok jora rabirta az embert.

Sok neveletlent tett j6 hdzastarssa a hazassagralépést megel6z6 hazassagi tanitas.

Maisok jogainak, vagyonanak megbecsiilését, igazsagossagot, jotékonysagot sokkal
bdévebben taldlunk a templomlatogatdk, mint a templomkeriildk kozott.

A cselekedetekben nyilvanulo istenfélelem, ember- és hazaszeretet ott viragzik, hol a
templomi szentbeszédeket szivesen hallgatjak ¢s kovetik.

Az emberi tulajdonsag némi tekintetben az egész €letén at ugyanaz marad. A gyermek is
tudja legtobbszor, hogy mit kivannak tdle sziilei, és mégis sziikséges, hogy sziilei idonkint
figyelmeztessék, hogy ezt tenni, azt meg keriilni kell.

Ilyen marad alapjaban a felndtt is. Annak is ismételve szivére kell kotni kotelességeit.
Hatnapi faradsagos munka utan a nép szérakozast €s a jovoheti munkahoz 0j batoritast
keres, és ha a lelki iidiilést a templomi beszédek-, énekekben és imaban nem taldlja meg, mert
a templomot becsuktdk eldtte, ugy majd a korcsmaban meg a duhajkodasban fogja azt keresni

s el fog ziilleni.

Vallas nélkiil a hatalomra keriiltek zsarnokokka, a miiveltek a térvények ravasz
kijatszoiva, a kevésbé képzettek pedig alkalomadtan csirkefogokkd, fékezhetlen vadallatokka,
csaladjukra nézve ostorra valnak.

Miként a gézgépekhez nemcsak az erétado kdszén, hanem az egyenletes és konnyed
mozgast el61dézd beolajozas is sziikséges, mert ez utobbi nélkiil a gépmozgas erdszakolt,
razos és a gépet csakhamar tonkretevo lesz, Gigy a vallas szolgainak szoval, irdsban és
példakban kifejtett munkaja teszik a tarsadalmi €letet a kell simasagtva és kellemessé.

A vallas szolgéi végeznek a kozjora oly becses miikodést, mint akarmelyik hivatalbeli
osztaly. A rosszakat jokka, a jokat abban allhatatosakka teszik, a szenveddket, betegeket
vigasztaljak, s itt nem tartja 6ket vissza az, hogy a ragalyos betegséget toliik elkaphatjak, a
faradozokat kitartasra buzditjak.

Nem is olyan konnyt ¢élet az, mint ahogy ezt rdgalmazoik allitjak.

A vallastalan partok vidékre kikiildott s azért ugyancsak jol fizetett agitatorai egy
mondodkat betanulnak, s ugyanazt daraljak le egész korutjukban. A papoknak minden
vasarnap és linnepnap 0j szonoklatot kell elkészitenitlik €s betanulniuk, ami kiilondsen az
idésebb korban mar nagyon faraszto.

A pap a legvadabb iddében is, sokszor olyankor, mikor a jészivii gazda még a kutyajat sem
zavarja ki a szabad ég ald, szakado6 es6ben, hoviharban, falusi feneketlen sarban is elmegy
beteghez, temetni, a fickegyhazban a pontos idére istentiszteleteket tartani. Ejjel is
felzavarjak, hogy siessen a hirtelen nagybeteggé valt hivdjéhez. Kész az iskoldban a valldst
tanitani, a gyermek szivét nemes érziilet{ivé nevelni. E mellett sok irnivaldja is akad. Orvend,
ha kozségében valami idvos gazdasagi mozgalmat eldmozdithat. A Hangya-szovetkezetek
rendesen ott virulnak legjobban s ott torténik a legkevesebb visszaélés, ahol a pap all a
szovetkezet ¢lén. Vannak vidékek, ahol nincsen halad6 gazdalkodast (iz6 nagybirtok, ott a
nép csakis tigy hagyja abba célszeritlen gazdalkodasi eljarasat, ha a jobb miivelési modszert
a gazdasagi munkakbol olvaso €s azt sajat gazdalkodasaban kiprobald papjanal bevalni latja.

A papsag a megbecsiilésre tehat elég alapot ad. Az erkdlcsi nemességet tekintve,
ragalmazo6ik még csak 0ssze sem hasonlithatok veliik.

Akik tehat tiszteletet érdemelnek, azokat ne raboljak meg ettdl alaptalan ragalmaikkal;
mert ezzel a tarsadalom kézjava fog karosodni.

Kergesd el a pasztort és elszélednek a juhok. Uzd el a papokat és kialszik a vallasossag.
Ez a torekvése az istentagadoknak, hogy anndl jobban haldszhassanak a kozzavarban és a
zullott tarsadalomban ne kelljen szégyenkeznilik gazsagaik miatt.
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Vallas nélkiil az emberiség egy erdszakkal 0sszetakolt, a becsiiletest és szorgalmast
boldogtalanna és csakis a nemtelen érziiletiicknek kedvezo tomeggé fog lesiillyedni.

Istent szeretve féld, a hazat hiven szolgald, embertarsaidat szeresd, magadat megbecsiild s
akkor leszel az, amivé az Isten téged szant!

Képzettebb, tanultabb olvaséim szives figyelmiikbe ajanlom Az égitestek keletkezése cimii
miivecskémet, amely az egri Erseki Lyceumi Nyomdaban kaphato.
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