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Eloszo

A szocialdemokracia, mintha semmi sem tortént volna 1918-ban és 1919-ben, Gjra
hangosan szervezkedik és a téle mar megszokott erészakos modoraval akarja maga ala birni a
magyar munkdssag még jozan lelkeit. Vilagmegvaltd szerepében tetszeleg maganak és a
tarsadalmi bajok hangoztatasival élesen tdmadja a mai tdrsadalmi és gazdasagi vilagrendet,
allami és isteni torvényt, allamot és vallast, amelyeket végképp el akar toriilni a fold szinérdl,
hogy ezek romjain felépitse az Gigynevezett szocialista tarsadalmat.

Ha higgadt, j6zan ember olvassa a part lapjait €s kiadvanyait és allanddan figyelemmel
kiséri azt a harcot, amelyet tarsadalmi intézményeink ellen folytatnak, meg kell allapitania,
hogy ez altalaban a ,,téke” ellen iranyul, de allando6 céltablaja mégis a keresztény tarsadalom,
ennek intézményei, térekvései, elsésorban a katolikus egyhaz és ennek papjai, akikbe sokszor
a leggyalazatosabb ragalom aran taposnak bele, hogy az egyhaz tekintélyét alaassak. Annal
feltlinébb, hogy a zsid6 kapitalizmus ellen sohasem foglal allast, holott Magyarorszagon a
tokének a zsidok a legtipikusabb képviseloi.

Ez is bizonyitja, hogy a szocidldemokrécia iranyitdsa vilagszerte teljesen
keresztényellenes kezekben van. A jelek arra mutatnak, hogy a munkassag puszta politikai
tomegeszkoz a vezetdk kezében. A cél tulajdonképpen nem a tomegek felszabaditdsa, hanem
a keresztényellenes vilagfront kiépitése.

Ennél a pontnal gondolkozdba kell esniink, de nem szabad megéllapodnunk, hanem
cselekedniink kell.

Cselekvésiink pedig akkor lesz eredményes, ha mi is egységes frontot, a keresztény
frontot épitjiik ki. A keresztény vilagnézeten alapuld szocializmus ugyanazt a munkasjolétet
akarja kivivni, amelyet a szocidldemokrécia irt zaszlajara, csakhogy dszintén, komolyan ¢és
nem azon az uton, nem azon a médon. Neki nem kell a magadnvagyon megsemmisitése, mert
atérzi, hogy csakis erds toke biztosithat allandé munkaalkalmat; 6 csak a maga jogos részét
kéri a munka gylimolcsébdl s a tékének is meghagyja a maga jol megérdemelt részét. Neki
nem felforgatas, nem forradalom kell, hanem békés, termékeny munka, mert csak ez, nem
pedig forradalom biztosithatja a jolétet. A forradalom csak rombolni tud, épiteni nem.

Lassuk tehat kozelebbrdl, mi is a szocialdemokracia.
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l. A szocialdemokracia legf6bb kovetelése: a
magantulajdon eltorlése. Mit sz6l ehhez a
keresztény vilagnézet? Szocialdemokrata almok

A szocialdemokracia rendszerének folépitésében abbol indul ki, hogy tarsadalmi életiink
minden bajat, gazdasagi ¢letiink kidlto igazsagtalansagait a mai gazdasagi rendszer okozza.
Mert hiszen — szocidldemokrata felfogas szerint — a tarsadalom élete, annak minden viszonya
¢s megnyilvanuldsa a gazdasagi viszonyokon alapul s azt a termelés mikéntje, formdja s az
elosztas modja hatarozzak meg.

A mai gazdasagi élet és termelési rend alapja a magantulajdon, a téke és bérmunka.
Manapsag minden termelési eszkodz: a fold és toke, a banyak és gyarak, a gépek ¢és
szerszamok magantulajdont képez, a téke hatalmaban van. A toke azonban nem dolgozik,
hanem dolgoztat. Szazezrekre mend munkassal végezteti a munkat bérért. Ezek a
bérmunkasok.

A téke pedig, a szocialdemokracia tanitdsa szerint, természeténél fogva 6nz6, sziikkebld,
kizsakmanyol6. Iparkodik mennél kevesebb bért fizetni. Leszoritja a béreket, kiszipolyozza a
munkésok erejét, nem torédik azoknak szellemi, kulturalis sziikségleteivel s hozza még
béklyoba veri a munkas szabadsagat, elnyomja dntudatat, mert ez esetleg veszedelmessé
valhatik rajuk nézve.

Erre, sajnos, van példa elég, de azért altalanositani mégsem lehet. A toke, minthogy ez
nem egy¢b egy vagy tobb egyén magantulajdonanal, természeténél fogva gyarapodasra
torekszik; mint ahogy minden ember a természettdl beleoltott 6szton szerint cselekszik,
amikor vagyonanak nemcsak megtartdsara, hanem gyarapitasara is minden tdle telhetdt
megtesz. Minthogy azonban nemcsak a tékének, hanem a téke szolgalatdba szegddott
munkasnak is kiilon-kiilon ez a torekvése, a kettonek érdeke ellentétes, tehat allando
surlodasnak okozoja. Az igazsagtalansag ott kezdddik, ahol vagy a téke, vagy a munka
egymasnak a rovasara aranytalanul tobb hasznot igyekszik maganak biztositani, mint
amennyi az isteni €s természeti jognal fogva megilleti.

A tokének és a munkanak ez az ellentétes érdeke a tarsadalmat részekre bontja €s ezaltal
osztalyok keletkeznek. Egyik oldalon vannak a munkaadok, a mésikon a munkasok. Ott a
vagyon tulajdonosai, a tokések (kapitalistak), itt a nincstelenek, a proletarok. Az igazsagtalan
toke szolgalataban all6 munkasoknak egyetlen feladata verejtékes munkaval a tokét —
hizlalni. ,,A téke tiszta jovedelméhez — mint Marx irja — nemcsak a munkasok vére tapad,
hanem az teljesen az ¢ vériik s ha sajté ala tehetndk, csak a munkasok vére és verejtéke
csordulna ki beldle.”

A gazdagok, a tokések a pénz erejénél, befolyasanal fogva magukhoz ragadnak mindent a
tarsadalomban: muveltséget, kulturat, miivészeteket, melyek mind az ¢ érdekeiket szolgaljak,
az 0 igényeikhez alkalmazkodnak. S6t a rosszindulatu és szandékosan ferditd
szocidldemokracia szerint még az allam is csak arra valo, hogy a szegényeket, elnyomottakat
korlatok kozott tartsa, nehogy a magéantulajdont s a gazdagok érdekeit megsértsék. De
gytlolete elvakultsdgaban még a vallast sem kiméli; azt allitja, hogy ez is a gazdagokért van,
mert a mennyei boldogsag reményével hitegeti a foldi ¢élet szenvedoit, a szegény proletarokat.

Hogy ez milyen rosszindulatu ferdités, azt mindenki tudja, aki ismeri a nagy
munkaspéapanak, XIII. Leonak ,,Rerum novarum” kezdeti korlevelét, aki hivatalos egyhazi
sz¢kébol kovetelte a munkas igazsagos bérét. A munkaadod €s a munkas egymashoz vald
viszonyat nagyon szépen szabdlyozza ennek a sorozatos vallalatnak (Keresztény Kis
Konyvtar) 4. szama (Miiller Lajos: A negyedik parancs) a 90-97. oldalakon.
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Az evangélium nem a gazdagokat dicséri és dédelgeti. Szent Jakab apostol katolikus
leveleinek 5. részében (1-5) ezt irja: ,,Most mar, gazdagok, sirjatok! orditvan ratok kovetkezo
nyomorusagtokon. Gazdagsagtok megrothad, ruhatokat moly emészti meg, aranyotok és
ezlistotok rozsdat kap €s azok rozsdaja bizonysag lesz ellenetek és megemészti testeiteket,
mint tiiz. Haragot gytijtottetek magatoknak az utolsé napokra. ime a munkéasoknak, akik
tartomanyaitokat arattak, altalatok csalardul letartott bére folkialt; és azok kialtasa a seregek
Uranak fiileibe hatott. Vigan lakmaroztatok a f61don és bujasagban hizlaltatok sziveitek a
megdlés napjara”.

Es ki ne ismerné az Ur Jézus mondasat: ,,Konnyebb a tevének a tii nyilasan 4tmenni, mint
a gazdagnak az Isten orszagaba bejutni”. Az Ur Jézus a munkasoknak pedig nemcsak lelki
szabadsagot hozott, hanem nyomatékosan hirdette, hogy ,,a munkas mélté a maga bérére”.

A szocidldemokracia mar most azt tanitja, hogyha a sok tdrsadalmi bajon segiteni
akarunk, ha a mai tdrsadalomnak minden igazsagtalansagét orvosolni akarjuk, meg kell
valtoztatnunk a termelés mai rendjét, melybdl ezek a bajok, ezek az igazsagtalansagok
fakadnak.

Vagyis meg kell donteni a magantulajdont s meg kell sziintetni a bérmunkat. A
termeldeszkozok legyenek kozos birtokka s a termelés is legyen kdzossé. Dolgozzék
mindenki k6zOsen, tarsasan, nem maganak, hanem a koznek, a tarsadalomnak.

Ez a kollektiv, a tarsadalmositott birtok és a kollektiv, a tarsadalmositott munka.

Az 1891. évi erfurti szocialdemokrata program, mely Europa legtobb orszagaban ma is a
szocidldemokratdk programjat képezi, az 1. pontban ezt vildgosan és hatarozottan igy mondja
ki: ,, 4 termeldeszkozok, milyenek a telek és foldbirtok, banyamiivek, nyersanyagok,
szerszamok, gépek, kozlekedési eszkozok sziinjenek meg maganbirtokot képezni, legyenek
kozos birtokkd, az ossztermelés legyen szintén kozossé, az arutermelés pedig szocidlis
birtokka alakuljon, minek kévetkeztében a tarsadalom maga termel a maga szamara”.

*

Most lassuk, mit sz6l a maganvagyon eltorléséhez a természeti €s isteni torvény
Osszhangjan felépiilt keresztény vilagnézet.

Minden embernek jogdban van 0j gazdasagi rendszereket, termelési mdodokat hirdetni,
kovetelni. Batran mondhatja barki azt is, hogy a kollektiv termelés jobb, mint a mai
kapitalista rendszer. Ehhez joga van mindenkinek, hacsak tanai nem tiitk6znek az erkolcsi
rend torvényeibe. A gazdasagi rendszerek, a termelés kiilonb6z6 modjairdl sz616 elméletek az
anyagi vilagrendbe tartoznak.

Nem szabad azonban a magantulajdon lerombolésat, a tulajdonjog megsemmisitését tenni
egy rendszer alapjava, kiindulopontjava. Nem szabad a tulajdonjogot megtamadni, annak
igazsagtalan voltat hirdetni s annak megddntésére harcot inditani.

Nem szabad pedig azért, mert a maganvagyon, a tulajdon természeti és isteni torvényeken
alapszik, mert a maganvagyont, az ember tulajdonjogat természeti és isteni torvények
vedelmezik.

Az embernek ugyanis elso és legfontosabb joga: az élet joga. Jog az élethez. Vagyok,
tehat jogom van élni. SOt kotelességem is. Mert ugyancsak a természeti torvény alapjan meg
nem G6lhetem, meg nem semmisithetem magamat. De az élethez, életem fenntartasahoz
okvetleniil sziikségem van taplalékra, ruhara, lakasra. Ezek nélkiil nem élhetek. Jogom van
tehat ezen, az életfenntartasra sziikséges javakra; jogom van arra, hogy ezek a javak az én
kizardlagos magéntulajdonomat képezzék.

Az ember azonban értelmes 1ény. Nem elégedhetik meg azzal, hogy az életfenntartashoz
sziikséges javakat naprél-napra szerezze meg, csak gy, mint az dllat. Ez bizonytalanna tenné
életét. Ertelménél fogva tehat joga van arra, ,, hogy a jelenben élve a jévenddrdl is
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gondoskodjék”. Hogy hosszabb, elére megallapitott, tervszerii munkaval szerezze meg az
¢letre sziikséges dolgokat, igy példaul szantania kell, hogy hosszii honapok multaval kenyeret
kapjon a foldtol; dserdoket kell kiirtania, hogy ebbdl mivelhetd fold valjék: vizek folyasat
kell megszabalyoznia, hogy foldjét be ne hordja az iszap. Az embernek tehat joga van
magantulajdonul birni nemcsak az életfenntartashoz sziikséges dolgokat, hanem azon javakat
is, melyekbdl huzamos, rendszeres munkaval szerzi meg ¢életfenntartasanak sziikségleteit,
mert kiilonben ezeket meg nem szerezhetné s az élethez vald jogat nem érvényesithetné, igy
tortént az elso birtokbavétel a természeti jog alapjan.

Ugyancsak a természeti jog irja eld, hogy az 6rokség is jogot 4d a maganvagyonra, a
magantulajdonra. A természeti torvény kotelességéve teszi a sziiloknek, kiilondsen pedig az
atyanak, hogy gyermekeit nemcsak mindennel elldssa, ami életiikh6z sziikséges, hanem az
atyanak kotelessége gyermekei jovojérdl is gondoskodni. Ezt a kotelességet pedig nem
teljesitheti jobban, célszerlibben, mintha azt a vagyont, melyet 6 6rokolt vagy szerzett,
gyermekeire hagyja. Minthogy pedig ez a vagyon az atya jogos maganvagyonat képezte,
jogos maganvagyona lesz az a gyermeknek is. Mert a gyermekben folytatodik a sziilok élete s
igy benne folytatddnak a sziilok jogai is.

Még inkabb kitlinik a maganvagyon jogos volta a szerzett vagyonra nézve. A munka bére,
a munka gylimolcse ugyanis a szocialdemokracia tanitasa szerint is a munkas
magantulajdonat képezi. De ha valaki munkabérét megtakaritja, 6sszegylijtdgeti s azon hazat,
foldet vesz, nem torténik egyéb, mint hogy a munkabér egyik alakja mas alakka, mas
formava valtozik at. Ha tehat a munka bére jogos magantulajdonom volt pénz alakjaban,
akkor jogos magéantulajdonom marad az haz, f6ld alakjaban is.

A maganvagyon, a tulajdon tehat természeti jogon, természeti torvényeken alapszik s
azért megtamadni, lerombolni, ellene izgatni, jogossagat kétségbe vonni nem szabad
senkinek.

De a maganvagyont ezenfeliil még szent és 6rok isteni torvények is védelmezik. A
tizparancsolat VII. parancsolata azt mondja: Ne lopj! Tehat a mas vagyonat elvenni,
elrabolni, mast vagyonaban megkarositani nem szabad. A X. parancsolat pedig azt hirdeti:
Felebaratodnak se hazat, se mezejét meg ne kivanjad. Tehat nemcsak elvenni nem szabad, de
még megkivanni sem. Még a gondolatnak, a kivansagnak is tavol kell lennie tdliink, hogy
felebaratunkat jogos tulajdondban megtadmadjuk, azt téle irigyeljiik.

Szent és isteni torvények ezek, melyeket btin nélkiil &thagni nem lehet; melyeket
megvaltoztatni, eltordlni nem képes emberi hatalom; melyeket megtdmadni, kétségbe vonni
lazadas az Isten ellen.

A maganvagyon, a tulajdon tovabba azonkiviil hogy jogos, az emberre, a tdrsadalomra
nézve egyenesen sziikséges is. Az emberiség el0haladasa, fejlodése, miivelddése jorészben a
magantulajdonon alapszik. Mikor az emberek koziil valaki legeldszor keritett el magénak egy
darab foldet s kimondva a nagy szét: ,,ez az enyém”, mivelni kezdte azt, abban a percben
kezdddott meg az emberi miivel6dés. Mert az isteni parancs mellett: ,,arcod verejtékével...”
nincs nagyobb inditék, 6sztonzd erd az igazi, a kitartd, a megfeszitett munkara annal a
tudatnal, hogy ennek a munkanak minden eredménye, sikere, haszna az enyém,
gyermekeimé, csaladomé, akikért a természet szava szerint is legelsdsorban tartozom
dolgozni.

Vannak kétségen kiviil egyes nagy lelkek, kik a krisztusi tanoktol lelkesitve, Krisztus
szeretetétdl hevitve le tudnak mondani mindenrdl, elfelejtik magukat, kilépnek magukbol s
mindenkinek mindene lesznek. Ezek a szeretet szentjei, az irgalom apostolai, a szegénység, a
lemondas hdsei, 0k megmutatjak nekiink, mily gyonyorii az emberi 1€lek, mily magasra tud
felrepiilni, ha szereti az Istent.

De mi legtobben bizony olyanok vagyunk, ugy vagyunk alkotva, hogy legelsésorban
magunkért dolgozunk. A buzgosagra, a szorgalomra, az erdkifejtésre, a verejtékezésre,
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egyéniségiink, talalékonysagunk, tehetségeink teljes kifejtésére az indit, az hajt, az 6sztoéndz,
hogy ennek a nagy eréfeszitésnek elsdsorban mi latjuk hasznat. Mert toroljiik csak el a
maganvagyont, hozzuk be a k6z6s munkat, az emberiség rogton megindul visszafelé. Erre
példat, sajnos, éppen a kézelmultban taldlhatunk, még csak a szomszédba sem kell menniink;
csak gondoljunk vissza 1919-re, milyen gyonyoriiséges kozos termelés folyt
Magyarorszagon! Ilyenkor mindenki igy érvel: miért dolgozzam t6bbet, mint més; miért
dolgozzam jobban, tokéletesebben, mint mas; miért dolgozzam én a megfesziilésig, mig mas
lusta és renyhe, ha ennek a munkanak nem terem szamomra semmi gyiimolcse?

A szociadldemokrécia tehat, mikor a tulajdon, a magénvagyon eltorlését akarja,
beleiitkézik a természeti jogba, megtamadja az isteni térvényt, tagadja a keresztény vallds
tanitasat s vét az egész emberiség érdekei ellen.

*

A demokrécia azonban szentiil hiszi, hogyha ez a véltozas bekovetkezik, ha megddl a
magantulajdon s meglesz a kozos termelés, megvaltozik a tarsadalom képe egészen,
megszlinnek a bajok és igazsagtalansagok. Az emberi kozosség egy 1j formédja, 1) alakulata
jOn 1étre, amind még nem volt soha. Ez mar nem lesz allam a sz6 mai értelmében, hiszen a
mostani allamra csak azért van sziikség, hogy a magéantulajdont védelmezze. Ez, mint
Kautsky irja: ,,egy oriasi termeldvallalat” lesz, az egész vilagra kiterjedo ,,egyetlen gazdasagi
szovetkezet”. Az allamok eltiintével leomlanak a vélaszfalak népek, nemzetek, orszagok
kozott s megsziiletik az internacionalé, a nemzetkoziség. Még dlomnak, mesének is merész.
Ehhez nem emberek, de szentek, angyalok kellenek!

De a szocidldemokracia tovabb megy almodozasaban.

Ebben a szocialis tarsadalomban aztan mindenkinek ki lesz szabva a munkéja s mindenki
részesiil a munka eredményében. Hogy azonban ez a munkakiosztas miként fog torténni,
hogy a munka eredménye miként lesz elosztva, erre a szocidldemokréicia programja nem
nyilatkozik hatarozottan. Ezt a jovore bizza. Pedig ezt nagyon j6 volna tudni, hiszen
voltaképpen ettdl fiigg, hogy ¢életképes volna-e az ilyen tarsadalom. De hat ,,mi olyan part
vagyunk — mondotta Bebel a német birodalmi gytilésben — mely folyton tanul s nem hiszi azt,
hogy egy ma hirdetett allitas, egy ma helyesnek tartott nézet 6rdkre kétségtelen és
csalhatatlan marad”. Kedves Bebel elvtars, itt kilog a 161ab; mert ha igy all a dolog, akkor a
maganvagyon eltorlése utdn egy szép napon arra ébredhet a boldog szocialista tarsadalom,
hogy a vezérek hirtelen meggondoljak magukat, visszaallitjak a magantulajdont és mindjart
meg is tartjadk maguknak a legjavat s a legnagyobb részét, mint ahogy ezt az orosz példa is
bizonyitja mar részben.

Azt hiszi a demokrécia, hogy ebben a szocialis tarsadalomban meglesz minden f6ldi jo,
amit csak kivanhatunk. Megsziiletik az egyenléség, mert el fog tiinni minden vagyoni
kiilonbség. Nem lesz munkaadd és munkas, nem lehet kizsdkmanyolni senkit. Megszlinnek az
osztalyok, megsziinnek az osztalyharcok. Az igazi egyenlGség jon létre, egyenlOség a
javakban és jogokban. Megsziiletik a szabadsag, nem lesziink tobbé¢ aldvetve se a
munkaadonak, se a gépeknek, se a tulajdon érdekében hozott allami és vallasi torvényeknek,
egyediili torvénylink lesz a szolidaritas s csupan a kdzosség, a tdrsadalom ellendrzése alatt
fogunk ¢éIni. A szocialista tdrsadalomban — mint mar mondottuk — nem lesz allam, de nem
lesz vallas sem. Az Istenre csak a szegényeknek volt sziikségiik. A szocialdemokratadknak
nincs. De viszont a szocialista tdrsadalomban szerencsére nem lesznek szocialdemokratak
sem. ,,A szocialista tarsadalom létrejittével — irja Bebel — a proletaridtus 6ndnmagat is
megsziinteti, mert megsziintet minden osztalykiilonbséget ¢s minden osztalyellentétet.”

Ilyen lesz az a szocialista tarsadalom. A boldogsag és béke, az 6rom ¢&s a jolét orszaga.
Azért nevezi magat ,,vilagmegvaltd” szocidldemokracianak.
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Merdben istenkaromlas! Nem Az, aki a keresztfan meghalt, hanem a szocidldemokracia
fogja megvaltani a vilagot? Lattuk, milyennek igérkezett ez a megvaltas nalunk 1919-ben s
latjuk, milyen ez a megvaltas a maga valosagaban szegény orosz testvéreinknél!
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Il. A szocialdemokracia utja a szocialista
tarsadalomhoz: forradalom, felforgatas. Mit kell
keresztény embernek errdl a harcrol tartania?

A szocialdemokracia a magéntulajdon romjain a kollektiv, a tdrsadalmasitott termelés
rendszerét akarja folépiteni, hogy ezzel egy 11j, a mainal szerinte sokkalta jobb tarsadalmi
rendet teremtsen meg, a szocialista tdrsadalmat.

Onkénteleniil is felvetddik a kérdés: hogyan, mily eszkozokkel akarja a
szocialdemokracia ezt a célt elérni?

A szocialdemokracia tuddsai erre azt valaszoljak, hogy ez a nagy valtozas maga-magatol
is be fog kovetkezni. Marx tanitdsa szerint minden gazdasagi rendszer oly allapotokat teremt,
melybdl sziikségszeriileg a kovetkez6 gazdasagi rendszer fejlédik ki. Es pedig éppen
ellenkezdje a fennallod gazdasagi rendszernek. A t6ke uralmabol, vagyis kapitalista
rendszerbdl is tehat sziikségképpen a kollektiv termelés fog kialakulni. ,,A szocidldemokracia
tehat — mondja Bebel — a mai polgari tarsadalom természetszeriien sziikséges terméke.”

Ez a nagy atalakulas pedig igy fog bekovetkezni: A kapitalizmus Onmagat teszi tonkre. A
maganvagyon fokozatosan mind kevesebb maganbirtokos kezébe kertil, végre az egész
vagyon csak néhany ember¢ lesz. Emiatt a proletarok szama egyre nd, a nép pedig
rettenetesen elszegényedik. Ez végre is tarsadalmi 6sszeomlasra vezet. A proletaridtus
annyira megnovekedik, hogy kezébe veszi a hatalmat az allamban, a termelésben s ezzel
atalakitja az egész tarsadalmat.

Csakhogy hat ennek a sziikségszerii 6sszeomldsnak ideje igy nagyon bizonytalan. Lehet,
hogy nagyon messze van még s csak unokdink unokai fogjak megérni, ha ugyan megéri
valaki. Addig pedig sem a szocidldemokrata vezérek, sem a munkasok nem akarnak varni.
Azért a szocidldemokricia azt tanitja, hogy ezt a nagy feladatot magénak a proletaridtusnak
kell mieldbb megvaldsitania és pedig a szervezett harc tjan.

Marx Karoly mar legelsé munkajaban, a ,,kommunista kialtvany”-ban harcra szolitja fol a
munkasokat, kiilondsen a gyari munkésokat, hogy dontsék meg a mai tarsadalmi rendet s
vivjak ki a proletarok uralmat. Ennek a nevezetes konyvnek lapjairdl hangzott fol legeldszor
a forradalmi propaganda szava, valamint itt sz6lalt meg legeldszor a nemzetkoziség szava is:
,, Vilag proletarjai egyesiiljetek!”

Ez a harcra hivo sz6 azota végigzugott az egész vildgon, megmozgatva a proletarok
millioit s a harc eszkoze, mddszere lett a szocialdemokracianak.

Harcolnia kell pedig a megszervezett munkassagnak egyrészt a toke ellen, hogy a végsd
gy6zelem kivivasaig is mennél tobb jogot, engedményt kényszeritsenek ki maguknak, de
kiilondsen harcolniok kell a politikai hatalomért, hogy keziikbe keritve az dllamhatalmat,
valosithassak meg céljaikat.

Az erfurti program azért vildgosan kimondja: ,, 4 munkdsosztaly sohasem fogja elérni azt,
hogy a termelbeszkézok kozbirtokka legyenek, hacsak a politikai hatalmat magahoz nem
ragadja’.

Igy lesz a szocialdemokrécia politikai part. igy keriilnek a szocidldemokracia
programjaba ezek a kdvetelések: altalanos, titkos valasztdjog, egyesiilési és gyiilekezési
szabadsag stb. stb., melyek részint arra valok, hogy a partot politikai hatalomhoz juttassak,
részint arra, hogy mar most olyan intézményeket, olyan viszonyokat 1étesitsenek, melyek a
szocialista tdrsadalomban is meglesznek, mint a ndk jogegyenlOsége, a felekezeti iskolak
eltorlése stb.
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A szociadldemokracidnak ez a harca osztalyharc. Osztalyharc azért, mert ,,a termelésben
gazdasagilag azonos miikodést kifejté egyének harca a tobbi tarsadalmi osztaly ellen. Es
osztalyharc azért, mert alapja az osztalyontudat, hogy a munkassag az 0j vilag eldéfutarja, az
emberiség boldogsaganak megteremtdje. Hogy a munkasosztalynak kell — mint Lassalle
szocialista ir6 irja — uralkod6 osztéallya lenni, a maga alapelvét az egész korszak alapelvévé
emelni, a maga eszméjét az egész tarsadalom iranyitd eszméjévé tenni és az egész
tarsadalmat a maga folfogasa szerint atalakitani”.

A szocidldemokracia eme harca tovabba forradalmi harc. Forradalmi azért, mert az egész
mai tarsadalom, allam, vallas, haza felforgatasara, romba dontésére iranyul. Forradalmi azért,
mert a harcban, a harc eszkdzeinek megvalogatasaban nem kotelezi 6t semmiféle torvény. Se
emberi, allami, se erkdlcsi, isteni torvény. A szocidldemokracia szdmara ilyenek nem
1éteznek. De minek is volndnak? ,,A modern tarsadalomban — irja Bernstein — a munkéssag
Osszessége nincs a multnak semmiféle hagyomanyéhoz vagy intézményéhez hozzakotve.”
Tehat szabadon felrughatja az 4llam minden térvényét. ,,A munkéssag — irja ugyanaz —
ellenségesen is szembedllhat az allammal, s6t bizonyos esetekben szembe is kell allnia.” Az
egyhaz, a vallas torvényei ellen meg éppen tartozik harcolni. Liebknecht, a német
szocialdemokrata part egyik vezére, ezeket mondotta: ,,Nekiink szocialistaknak szent
kotelességiink a hitet minden erdnk megfeszitésével kiirtani. Az a szocialista, aki nem 4ll az
ateista, vagyis istennélkiili propaganda szolgalatdban, nem mélté nevére”.

S hogy a szocidldemokracia harcanak ezt a forradalmi jellegét soha el ne felejtse, a
vezérek Ujra és ujra fiilébe sugjak azt a gyongéd figyelmeztetd szot, amit Lassalle intézett a
munkasokhoz: ,,A legalis uton val6 reformalasnak megvan az a hatranya, hogy hosszl1 idon at
sem bir célt érni, mig ellenben a forradalmi Gt gyorsan és erélyesen vezet a kitlizott célhoz”.

Hat persze, hogy gyorsan ...

Es hogyan toborozza, hogyan szervezi, hogyan késziti el8 a szocidldemokrécia
munkéashadseregét erre a mindenre kész forradalmi habortra? Ok tigy mondjék,
forradalmositjak a lelkeket. Igen, forradalmositanak. Millidk szivében folgyujtjak az irigység,
a harag, az elkeseredés tiizet a gazdagok ellen; milliok lelkében leromboljak a hitet, a vallast;
milliok szivébdl kitépik a haza, a sziil6fold képét. Hiszen tudjak, mennél tobb millio kéz
szorul 6kolbe a gytilolség, az elkeseredés miatt; mennél tobb millid 1élek vérzik a tavozd
Isten utdn maradt fagyaszto iirességtdl; mennél tobb szivben halvanyodik el a haza szeretete,
annal erdsebb lesz az az 6kdlcsapas, mellyel a vorosember egyszer majd lesujt erre a korhado
tarsadalomra, hogy annak romjain a szocidldemokracia vezérei jussanak hatalomhoz és
joléthez. Vagy talan nem ezt bizonyitja a szomort emlékii kommunista uralom
Magyarorszagon?

Ha pedig a forradalmositas nem hasznal, akkor jon az erdszak. Aki be nem Iép a
szakszervezetbe, aki be nem 1ép a partba, nem olvassa a partujsdgokat, nem kap munkéat. Ha
tetszik, meghalhat ¢hen. Ha enni akar, adja el lelkét, hitét, meggy6z0dését egy darab
kenyérért. Az 0kor rabszolgdinak csak a testét kinoztdk. A fehér rabszolgatartok a lelket
feszitik kinpadra.

Igy vivja harcét a szocialdemokracia a politikai hatalomért.

Az a masik jelz6 tehat, melyet oly biiszkén szokott haszndlni, méltan megilleti 6t:
forradalmi szocidldemokrécia.

Vizsgaljuk most a szocidldemokréacianak a meglévd tarsadalmi rend ellen intézett
tamadasat a keresztény vilagnézet szempontjabol.

A szocidldemokracia harc Gtjan akarja elérni céljait. Evégbdl erds hadsereggé szervezi a
proletarokat, aztan harcba vezeti dket. El0szor a toke ellen, hogy mennél nagyobb bért, jobb
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anyagi helyzetet, kedvezdbb viszonyokat harcoljanak ki maguknak. Aztan politikai partta
szervezi tomegeit, politikai harcot indit, hogy mennél nagyobb részt foglaljon el az allami
hatalombdl, mig majd az egész allam hatalmaba keriil.

Erre a harcra csak azt mondhatjuk: Zelyes és jogos. Helyes és jogos a keresztény
erkolcstan alapjéan is. A keresztény erkolcstan nem tiltja senkinek, hogy tobb bért, tobb
jovedelmet, emberibb életet ne kivanjon, ne iparkodjék kivivni maganak. SOt parancsolja azt.
A keresztény erkolcstan parancsolja, hogy minden ember dolgozzék teljes erdvel, teljes
odaadassal anyagi jobblétért, helyzetének javitasaért s vagyongytjtés céljabol. A keresztény
erkolcstan megengedi és akarja, hogy az egész vilagot szolgalatunkba hajtsuk s annak javait
felhasznaljuk. A keresztény erkolcstan akarja, hogy a miivelddés folyton elébbre haladjon,
hogy a milliok is kultaréletet ¢ljenek.

Azért az a harmas kovetelés, mit a szocialdemokracia ugy szeret hangoztatni, az a ,,jobb
lakds, jobb ruha, jobb taplalkozas™ nem a szocialdemokracia talalmanya, nem is az 6
kivaltsaga tehat. Ezeket kivanjuk mi is, koveteljik mi is, ezekért harcol régen a keresztény
munkassag is. Csakhogy mi nem vagyunk olyan hangosak. Mi valahogy magatdl értetddonek
tartjuk ezt, mert minekiink sziviinkbe van irva az isteni parancs: ,,Szeresd felebaratodat, mint
tenmagadat”.

Ugyanezt mondhatjuk a politikai harcrol is. Helyes és jogos. Minden embernek joga, s6t
kotelessége érdeklddni az allam tigyei irant; joga van magéanak politikai jogokat szerezni;
minden elv, nézet, meggy6z6dés jogositva van arra, hogy a parlamentben, a torvényhozas
hazéaban képviselve legyen, hogy mint politikai part szervezkedjék s mint ilyen a teljes
politikai €s allami hatalom elnyerésére torekedjék. Elvégre is a politikai hatalom megszerzése
minden partnak a végso célja.

De akar az anyagi jolétért, akar a politikai hatalomért folytatott harcot csak torvényes
uton, torvényes eszkozokkel szabad megvivni.

Nem szabad tehat tigy harcolni, hogy sarba tiporjuk a tekintély elvét, hogy megtagadjunk
minden isteni és emberi hatalmat és nem torédve a torvényekkel, erkolcsileg meg nem
engedhetd fegyverekkel harcoljunk s az egész allami, tarsadalmi rend felforgatasaval akarjuk
megvaldsitani céljainkat. A szocialdemokracia harca azonban ilyen. Forradalmi harc,
felforgatas.

Minden hatalom e vilagon, akar vallési, akar allami, kdzvetleniil vagy kdzvetve Istentdl
szarmazik. Azért mondja az Apostol: ,, Nincs hatalom, hanem csak Istentol, amelyek pedig
vannak, Istentdl rendeltettek”.

A hatalomnak, éppen azért, mert Isten a forrasa, engedelmeskedni tartozunk. Azért int az
Apostol: ,,Engedelmeskedjetek a hatalomnak, nemcsak a biintetés miatt, hanem a
lelkiismeretért”.

A szocialdemokracia nem ismer semmi hatalmat. A vallasi hatalmat pedig egyenesen
megtagadja, térvényeit, igazsagait megveti, kigunyolja. Az allami hatalomnak nyiltan
szemébe vagja, hogy a tomeg erejét barmikor felvonultathatja az allam ellen. Eszkdzeiben
nem valogatds: sztrajkjai sokszor sértik a kozérdeket, gytilésein karomlo szavakkal tdmad
mindent, egyesiiletei az izgatas fészkei. Nyiltan bevallott célja az egész mai tarsadalmi és
dllami rend 6sszeromboldasa.

A szocidldemokracia harca tehat valoban forradalmi harc.

S6t még ennél is rosszabb, veszedelmesebb. A szocialdemokracia felszabaditja a tomeg
lelkében az allatot s annak legrosszabb szenvedélyeit. A szocialdemokracia a durvasag
minden eszkozével, az er6szakoskodas talalékonysagaval folébreszti a tomeglélek
legalacsonyabb 0sztoneit, hogy megvessenek mindent, ami szent és nagy, ami az embert
jobba, nemesebbé teszi. 4 szocidaldemokrdcia milliok szivébdl kitépi a hitet, kényszeriti oket
arra, hogy istentagadok legyenek, kioli beloliik a haza szeretetét s folgyujtja sziviikben a
harag, az elkeseredés, a gytilolet tiizet.
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Szoval a szocidldemokrécia ebben a harcban minden lehet6t elkdvet, hogy az emberek
lelkét hitetlenné, istentagadova, erkolcstelenné, durvava, gytldlkodove, vagyis mennél
rosszabba legye.

Satani harc!

fgy a pokol harcol az Isten ellen! Mert ha all az a kozmondas — pedig all —, hogy madarat
tollarol, embert baratjardl lehet megismerni, ugyan kinek a baratja, csatlosa,
fegyverhordozdja, aki a pokol fegyvereivel harcol, ha nem a pokol ura¢, a satané?



14 PPEK / Szocialdemokracia és kereszténység

lll. Mire alapitja tanitasat a szocialdemokracia? A
tudomanyos szocializmus. Mit szél ehhez az igazi,
krisztusi keresztény tudomanyt?

A szocialdemokracia tanitasabol eddig a kovetkezdket ismerjiik: 1. A magantulajdon
romjain meg kell alkotni a kozds, a kollektiv termelést. 2. A kozds, a tdrsadalmasitott
termelés meg fogja valtoztatni az egész tarsadalmat. 3. A kollektiv termelés a mai
kapitalisztikus rendszerbdl sziikségképpen ki fog fejlddni s jobb lesz az eldbbinél.

Ha miértjét kérded, a szocialdemokracia ezt feleli: mindez a tudoményon alapszik.
Tudomanyosan be lehet bizonyitani, élettapasztalaton alapulo kovetkeztetéssel be lehet
igazolni. Es megalkotja a tudomanyos szocializmust, a szocializmust mint tudoméanyt. Alapja,
rendszere a Marx altal felallitott hires elmélet: a tortenelmi materializmus, vagyis
anyagelviiség.

Mi is ez a torténelmi anyagelviiség (materializmus)? Ez egy tanitas, sot tobb: hitvallas! Ez
a szocidldemokrécia legszentebb valldsa. Hogy milyen lehet ez a vallés, azt abbdl
allapithatjuk meg, ha utana jarunk: kit6l, honnan ered és mit tanit. A szocidldemokracidnak ez
a hitvallasa harom ember aligha j6zan és johiszemi tanitasanak dsszeboronalasabol
szarmazik. A harom ember koziil az elsdé egy Hegel nevi filozéfus (boleselkedd), aki igen
sok furcsa, tudomédnyos szempontbol lehetetlen dolgot allitott; a masodik egy Darwin nevii
természetfilozofus, akinek tanitasa szerint az ember Osapja majom volt; a harmadik pedig
maga Marx, a szocidldemokracia profétéja.

Most lassuk, mit tanit ez a harom okos ember, ha 0sszeteszi az eszét?

Itt van, olvasd!

Isten nincs, 1élek nincs, halhatatlansag nincs, csak anyag van. Anyag minden, anyag az
ember is. Nincs benne mds allando és 1ényétdl elvalaszthatatlan tulajdonsag, csak az
onfenntartési és fajfenntartasi 6szton. Eppen Ggy, mint az allatban. Minden mas benne
valtozo €s viszonylagos, vagyis a korilményekhez és egyénekhez képest valtozo.

Az Onfenntartasi 0szton azutan munkara, javak termelésére kényszeriti az embert. Az
ember termel, mert ha élni akar, ennie kell. A termelés és kiilonosen az elosztas kiilonb6zo
madjai és rendszerei szerint alakulnak ki, azutan az ember Osszes életnyilvanulésai, legyenek
azok akar anyagiak, akar szellemiek, értelmiek vagy érzelmiek, tudatosak vagy
Osztonszertliek.

Ami mas szdval annyit tesz, hogy ugy a jelen tarsadalomban, mint végig az egész emberi
torténelem folyaman ésszes ertelmi, érzelmi, tehat jogi, politikai, valldsi eszméink,
viszonyaink, intézményeink mind, az illetd kor termelési és elosztasi viszonyaitdl fiiggenek, sot
egyenesen abbol szarmaznak.

Mind az, amiben az ember szdzadokon keresztiil hitt, amiért lelkesedett, amiért kész volt
meghalni és meg is halt, a gazdasagi erdk eredménye. Szellemi, politikai, vallasi életiink csak
fliggvényei a gazdasagi fejlodésnek. Azért mondja Engels a ,,kommunista kialtvany” egyik
jegyzetében: ,,Az egész torténelem nem mads, mint a zsdkmanyol6 és zsdkmanyolt, az
uralkodo ¢és leigazott osztalyok harcénak leirasa a tarsadalmi fejlédés kiilonboz6 fokozatain™.

Ezért valik példaul sziikségessé a mai termelési rendszerben az allam. Nem azért van
allam, mert az Isten tarsas életre teremtette az embert, nem is azért, mert az allamok
Onakaratukbol tomdoriiltek allamma, hanem, mert a mai termelési rendszer mellett osztalyok
alakultak. A gazdagok, a tOkések osztalyanak sziiksége van allamra, hogy vagyonukat,
eléjogaikat megvédje a szegények, az elnyomottak ellen. A szocialista sz6lasmdd szerint, az
allam bakter. Bakter, aki védi a ,,szent tulajdont” a proletarokkal szemben.
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A vallas hasonloképpen a gazdasagi viszonyok fiiggvénye, sét a gazdasagi viszonyok
eredménye. ,,A vallds — Marx szerint — nem mas, mint a nép torekvése valamely képzelt
boldogsag elnyerésére.” Ez a torekvés pedig tisztan gazdasagi viszonyokbdl szarmazik. Most
sziikséges a vallas a szegényeknek, az elnyomottaknak, hogy legalabb a képzelt
boldogsaggal, a mennyorszaggal vigasztalhassdk magukat a foldi élet szenvedései kozott. Ha
a szocialis tarsadalom majd megadja nekik a f6ldi boldogsagot, nem fognak kivankozni a
mennyei boldogsag utan. A szocialista tarsadalomban magatol megszlinik minden vallas.
Bebel ezért karomlo6 ajakkal ezt mondja: ,,Nem az istenek alkotjak az embert, hanem az
ember maga maganak alkotja az isteneket és az Istent”.

A szocidldemokracia Marx altal hirdetett evangéliuma, vallasa tehat ez: ,,az anyagi
termelés atalakulasaval a szellemi is atalakul”.

,Kell-e ennek megértésére mélységesebb belatas?” — kialt fel Marx a ,,kommunista
kialtvany”-ban.

Hiszen, szerinte, olyan egyszerii a dolog. ,,A termeldeszkozok €s erdk valtozasaval és
alakulasaval megvaltoznak, 4talakulnak ama tarsadalmi viszonyok is, amelyekben az egyének
termelnek, a tdrsadalmi termelés viszonyai. A termelés viszonyainak egyiittessége alkotja
ugyanis azt, amit tdrsadalmi viszonyoknak, tarsadalomnak neveziink.”

De ha ez mind igy igaz lenne, akkor természetesen a mai termelési rend megvaltoztatasa s
a kollektiv termelés behozatala csakugyan meg fogna valtoztatni a mostani tarsadalmat, a mai
tarsadalom Gsszes viszonyait.

Ezek megéllapitasa utan Marx a gazdasagi torvények kifejlodését veszi vizsgalat ala, a
gazdasagi fejlodés torvényeit kutatja.

Elméletének ebben a részében is az anyagelviiség (materializmus) alapjan all s ebbdl
indul ki.

Csak anyag van a vilagon. Az ember is anyag. Az anyag allandé mozgéasban van. Ez a
mozgas aztan, az anyagot f6lépitd apro testecskék, az elemek bomlasa és egyestilése folytan
uj létezdket hoz 1étre, vagyis fejlddik. Ez a fejlédés pedig azzal a sajatossaggal bir, hogy
visszaesést sohasem mutat, hanem allandéan magasabb rendl alakot 6lt.

Ez az elmélet nyilvanvaldan nem mads, mint a darwini fejléddéstan (evolicio) alkalmazéasa
a gazdasagi rendre. Amint az ember a Darwin-féle fejlodési elmélet szerint a majomtol
szdrmazott és a legkezdetlegesebb allapotbdl, a 1étért vald harc €s a kivalas altal a mai
magaslatig fejlodott, éppen ugy allando, sziikségképpeni és fokozatos fejlodésben vannak az
ember anyagi és gazdasagi koriilményei is.

Ezek alapjan a gazdasagi fejlodés torvényei Marx szerint a kdvetkezok:

A gazdasagi fejlodés fokozatos.

A gazdasagi fejlodés folyton elore halado. A kdvetkezd allapot mindig jobb,
tokéletesebb, mint az elébbi volt.

A gazdasagi fejlodés sziiksegszerti, sziikségképpeni. Minden gazdasagi rendszer olyan
allapotokat teremt, melybdl sziikségképp a kovetkezd, vele ellentétes rendszer fejlodik ki és
csakis az fejlodhetik ki. A kovetkezo fejlodési fokozat tehat elore meg van hatarozva az azt
megeldzdben. Akarmit csinalnak is az emberek, vaskényszeriiséggel csak ez kdvetkezhetik.

Tehat a mai kapitalista termelési rendre sziikségképpen a kollektiv termelési rend
kovetkezik s ez jobb, tokéletesebb lesz az elébbinél.

Hogy mit szl mindezekhez az igazi tudomany, majd latni fogjuk.

Mikor a szocidldemokracia meghatirozza a céljat, amit elérni akar: gazdasagi rendszert
allit fol.

Mikor harcra inditja a proletariatust: politikai partta lesz.

Mikor a torténelmi materializmus utjan tudomanyosan akarja beigazolni tanitasat:
tudomannya lesz. SOt tobb ennél. Mindent 4tfogd, mindenre kiterjedd vilagnézet; vallas.
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Ha azt mondom: keresztény vagyok, ez azt jelenti: hiszek az Istenben, a Jézus Krisztus
tanitasaban. Célom, rendeltetésem az 6rok élet, az 6rok boldogsag, amelynek soha sincs vége.

Ha azonban Marx tanitasat, anyagelviiségét elfogadom és azt mondom: szocidldemokrata
vagyok, ez azt jelenti: nem hiszek Istenben, nincs lelkem, nincs halhatatlansag, célom a foldi
jolét, amelyre a megsemmisiilés kovetkezik.

Most pedig nézziik meg kozelebbrol €s vizsgaljuk meg ezt a tudomanyos szocializmust.

A szociadldemokracia, mint lattuk, azt tanitja, hogy a mai kapitalisztikus termelési rendet
okvetlentil, szlikségképpen fel fogja valtani a kollektiv termelési rend s ez okvetleniil meg
fogja valtoztatni az egész vilagot, az ember 0sszes tarsadalmi, allami, vallasi viszonyait és
vele elkovetkezik a f6ldi paradicsom, a béke, a boldogsag orszaga.

Ez elvitathatatlanul szép mondas, de azért csak egy allitas, igéret; aki akarja, hiszi, aki
nem akarja, nem hiszi. Azért a szocialdemokracia, hogy ezt a csabito igéretet a munkasokkal
elhitesse, arrol 6ket meggydzze, ezt a tanitast fejiikbe verje, vériikké tegye, a tudomanyhoz
fordul s az anyagelvii (materialista) filozofia alapjan megalkotja a tudomanyos szocializmust.

A tudomanyos szocializmusnak két nevezetes elmélete van: a torténelmi materializmus és
a gazdasagi fejlodés torvényei.

A torténelmi materializmus azt tanitja, hogy egy 0j termelési rend, 0lj gazdasagi rendszer
okvetlentlil megvaltoztatja az ember 0sszes viszonyait. Ez igy volt, igy tortént mindig az
emberi nem fejlddésének, az ember torténelmének egész folyaman. A multban és a jelenben
az ember egész vilaga, értelmi és érzelmi, tarsadalmi, politikai, allami, vallasi eszméi,
intézményei mind-mind a kiilonb6z6 termelési modok kdvetkezményei. A gazdasagi rendbdl
indulnak ki, a gazdasagi rend szerint fejlodnek, alakulnak. Egész szellemi, erkolcsi,
tarsadalmi életiink tehat a gazdasagi rend fliggvénye és terméke. Az dllam és vallas sem mas,
mint a gazdasagi er6k eredménye.

De miért van ez igy? A materialisztikus alapon all6 szocialis tudomany ezt igy
magyardzza meg: Azért, mert az ember pusztan csak anyag. Az embernek csak egy 1ényeges,
allando, tdle elvalaszthatatlan tulajdonsdga van: az onfenntartési és fajfenntartasi 6szton.
Ennek az egy 1ényeges tulajdonsaganak hatalma alatt all, ez az egy természetéhez tartozo
torvény iranyitja minden életmiikdését, minden megnyilvanulasat.

Ez az dnfenntartasi 0szton inditja aztdn az embert a termelésre. Ennie kell, tehat termel. S
miutan ezen 6sztonodn kiviil egyéb 1ényeges tulajdonsag nincs az emberben, a termelés
kiilonbozé madjai szerint alakitja ki aztan az ember az 6 egész vilagat, ezen termelési rend
szerint fejlddnek, modosulnak minden egyéb fogalmai, nézetei és életviszonyai. A vallés is
tehat nem egyéb az ember életében, mint a termelési rendszerek eredménye. Ha a gazdasagi
rendszer megvaltozik, megvaltozik a vallés is és lehet olyan gazdasagi rendszer, melyben
egészen eltlinik, megsemmisiil.

Lassuk most ezeket a fennen hangoztatott szocidldemokrata igazsagokat az igazi,
krisztusi keresztény tudomény vilaganal.

A tudoméanyos szocializmusnak ez a tanitdsa nem all meg az igazi tudomany elott és
tudomanyosan semmivel sem bizonyithato. A filozoéfia, a Iélektan, a torténelem az érvek
egész sorozatat nyujtjak szamunkra ennek a tanitdsnak a megcafolasara. Mi most nem
sorolhatjuk fel azokat, hiszen nem irunk tudoméanyos munkat. Csak egy igazsagra, egy tényre
mutatunk ra, mely megdonti az egész elméletet.

Igen, a nagy vildgegyetemben minden, az anyag legkisebb részecskéje is 6rok, valtozatlan
természeti erdk, torvények hatalma alatt all. Ezek a torvények miikodnek benne €s altala.
Ezek a torvények modositjak, valtoztatjak, tartjadk fenn vagy semmisitik meg, hogy az anyag
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mas formdjava valtoztassak at. [lyen 6rok természeti torvények hatalma alatt all a szerves
vilag is.

Es ennek a nagy, oriasi anyagi vilagnak nincs egyetlen részecskéje sem, mély képes volna
a maga természeti torvényeivel szembe szallani, ezeknek a torvényeknek nem
engedelmeskedni. A magasba foldobott k6 okvetleniil vissza fog hullni a foldre, nem
maradhat a magasban. A tél jégpancéllal zarja el a patak tiikorét, nem ringathatja kebelén
tovabb a csillagok ezreit. S a fenyd, melyrél Heine énekelt, sohasem érheti el a palmat.

De az ember ¢és egyediil az ember képes arra, hogy feltamadjon a sajat természeti
torvényei ellen. Azt mondjak, az ember anyag. Anyagi 1ényegébdl kifolyolag egyetlen
allando, valtozatlan, téle elvalaszthatatlan tulajdonsaga van: a fajfenntartasi és dnfenntartasi
0szton. S az ember fellazad a fajfenntartdsi 6szton ellen. Nem engedelmeskedik neki. Szent,
magasztos célokra fliggeszti szemét, papnak vagy apacanak megy ¢€s korlatok kézé szoritja,
megfékezi, egészen kitépi magabol a fajfenntartdsi 6sztont. Mar nincs benne, mar nem létezik
szamara. Megsemmisiilt. Ha nehéz, ha faradsagos uton is, de hany ezren jutnak el odaig —
Istenért. Vagy itt van az Onfenntartasi 0szton. Erds, hatalmas, szinte legydzhetetlen térvény.
Az éhség kinjai kozt lopni, rabolni, 6Ini megy az ember. Es mégis vannak sokan, kik
elhagyva mindent, elmennek a sivatagokra, 6serdékbe, hirdetni — Krisztust. Tudjak, a biztos
halal var ott reajuk, de nekik az 6sztdn, az anyag nem parancsol. Van, aki odamegy a
ragalyos beteghez, magahoz 6leli 6t s megtorli lazas homlokat, megcsokolja fekélyeit.
Holnap 6 is meghal. Nem baj. Krisztusért tette. SOt az ember a kétségbeesés, az elkeseredés, a
reménytelenség sotét perceiben képes széttépni, Gsszetdrni, megsemmisiteni dGnmagat.

Am, ha az ember csak puszta anyag, hogy lehetséges mindez? Mert, ha az ember pusztan
anyag, akkor olyan anyag, amely fellazad sajat torvényei ellen, megtagadja az
engedelmességet sajat torvényeinek: anyag, amely lerombolja, 6sszezizza, megsemmisiti
onmagat. Lazado anyag! Ugyan, ki hallott arrdl, hogy valakinek a kezében fellazadt
mindennapi munkaszerszama ¢s megtagadta az engedelmességet? Hogy a fejsze vagy a kapa
nem oda sUjtott, ahova gazdéja akarta? ... Ilyen anyag nincs a vilagegyetemben, nem is lehet,
mert akkor mar nem anyag tobbé.

Es éppen ezért az ember sem puszta anyag. Az anyagon s az anyaghoz tartozo
torvényeken kiviil van benne mas, 1ényétol elvalaszthatatlan, [ényéhez allanddan
hozzatartozd mas tulajdonsag is, mas valami, més erd: a szellem, a lélek.

S ezen az egy tényen aztan megddl az egész torténelmi materializmus, vagyis
anyagelviiség. Az ember nemcsak anyag, hanem l¢élek is.

Akkor azonban nem lehet tobbé azt mondani, hogy az ember egész vilaga a gazdasagi
erdk kifolyasa. Kétségen kiviil befolynak ezek is az ember életviszonyainak, intézményeinek
kialakulasara, hozzatartoznak azok is az ember életéhez, magyarazzak, jobban érthetévé
teszik egyes korszakok s az egész torténelem megértését, de nem 1étrehozai, alkotdi az ember
Osszes életviszonyainak. Minden, ami az emberiség ¢letében, torténetében, szellemi és
erkolcsi, ami nagy és magasztos, ami sz&p és jo, a lélekbdl szarmazik. Ertelmi és érzelmi
vildgom, eszményeim ¢és vagyaim, koltészetem és miivészetem lelkem mélyébdl fakadnak. A
nagy koltok: Vorosmarty, Pet6fi, Arany, a nagynevil szobraszok, festok alkotasai mind a
nemes emberi Iélek fenséges megnyilvanulasai. A 1élek az alkoto6 erd, hiszen az égbdl,
magatol a jo Istentdl szdrmazik.

Eppen igy nem 4ll meg a tudomany eltt a tudoményos szocializmus tanitisa a gazdasagi
fejlodés torvényeirdl.

Ez is a materializmuson alapszik, amihez segitségiil jon még a Darwin tana, a darwini
kifejlédéses (evoltcids) elmélet s Hegel hamis bolcselkedési modszere. Mindezek
Osszekeverésébdl sziiletik meg aztan ez az elmélet, mely a kovetkezdket tanitja:

A gazdasagi viszonyok fokozatosan fejlddnek, egyik a masikbol s a kovetkezd mindig
jobb lesz, mint az elébbi volt. De ami {6, ez a fejlodés sziikségszerti. Minden gazdasagi
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rendszer olyan allapotokat teremt, melyekbdl okvetlen a kovetkezd gazdasagi rendszer
fejlodik és pedig sziikségképpen, okvetleniil, vaskényszeriiséggel. A gazdasagi €s ezzel a
tarsadalmi fejlodés tehat sziikségszert, eldre meghatarozott, ki nem keriilhetd s nem az
embernek célkitlizé akaratabol folyik.

Ez a gazdasagi determinizmus, ami annyit jelent, hogy a fejlddés t6liink fiiggetlen, sem
nem alakithat6, sem pedig nem valtoztathatd. Azonban ez az elmélet is csak akkor allhatna
meg, ha az ember nem volna més, mint puszta anyag. Az anyagnak térvényei csakugyan
sziikségképpeniek. Egyiknek kovetkeznie kell a masik utdn, meg nem akadalyozhatdk, meg
nem valtoztathatok.

De az ember, mint mar tudjuk, nemcsak anyag, hanem I¢élek is. S az emberi 1élekben van
egy nagy, hatalmas erd, az akarat, melynek mar csak a létezése is kivanja a fejléddés
sziikségszerlis€égét.

Tudom, minden oknak megvan az okozata. Tudom, az okok és okozatok hosszu lancolata
végre is oly eredményt hoz létre, melynek csirdja mar benne volt a legels6 okban. De azt is
tudom, hogy hatalmamban van széttépni, megszakitani az okok és okozatok eme lancolatat s
ezzel a dolgok menetének mas irdnyt szabhatok.

Azt mondja a tudoményos szocializmus: a mai kapitalista rendszerbdl okvetlen,
sziikségképpen a kollektiv termelés fog kovetkezni. A téke néhany ember kezébe jut. A
termelés megakad. A téke dnmagét semmisiti meg. De ha az emberi akarat kozbe 1¢p, akkor
nem igy lesz. Az ember megrendszabdlyozza a tokét, a toke felhalmozéasat megakadalyozza,
megoszlasat eldsegiti, a termeldk szamat szaporitja stb. Szdval a szocialistak altal 6hajtott
pillanat sohasem fog bekovetkezni.

A gazdasagi fejlodés tehat nem determinalt, nem sziikségképpeni. A gazdasagi evolucio,
vagyis kifejlédés, nem a gazdasagi erék eredménye, de értelmi és erkolcsi erdktdl, az emberi
akarattol fligg.

A teremtés utdn az Isten igy szolt az emberhez: ,,Hajtsatok uralmatok ala a foldet”. De
uralom al4 hajtani valamit, uralkodni valami f616tt, ehhez 1¢élek kell, ész, értelem, akarat. Van
tehat lelkem, van akaratom. Nem vagyok puszta bab a gazdasagi erék kezében, sem labda,
mellyel szabadon dobalédznak. Ur vagyok. Akarok, dolgozom; ami nem tetszik,
szétrombolom vagy atalakitom. Magam alkotom szellemi, erkdlcsi, gazdasagi vildgomat. Ez
dicsdségem, emberi méltésagom alapja, de egyuttal a feleldsségem is.

A tudoméanyos szocializmus tehat nem allhat meg a tudomany itélszéke elétt. A mai
kapitalista gazdasagi rendszerbdl nem sziikségképpen kovetkezik a kollektiv termeld
rendszer. Johet ez is, de johet mas is. Es ha a kollektiv rendszer kdvetkeznék is be, ez nem
fogja még ugy megvaltoztatni az dsszes tarsadalmi stb. viszonyokat, mint azt a
szocialdemokratak képzelik. Az emberi 1¢lek abban a termelési rendben is maga fogja
megteremteni a maga vilagat.

A szocialdemokracia ujabb vezérei koziil sokan ezért teljesen elhagyjak mar ezeket a
Marx-féle elméleteket. Bernstein pl. még elismeri, hogy ,,a szocializmus okszerii kollektiv
gazdasagba” vezet, de mar annak ,,vilagmegvaltd” eredményeirdl nem szo6l semmit. S6t
szinte gunyosan ezt jegyzi meg erre vonatkozolag: ,,Mindenki kiszinezheti magénak a
jovend6t tetszése szerint, mennyire csak fantaziaja birja”. Almodni még mindig szabad rola.

A szocidldemokracia azonban nemcsak tudoményos elméleteit épiti fel a materializmusra,
hanem még tovabb is megy.

Miutan abbol a kriptdbdl, melyben az idejiiket mult s rég megcéfolt filozofiai rendszerek
vannak eltemetve, Gijra napvilagra hozta maganak a materializmust, azt nemcsak mint
tudomanyos rendszert hasznalja fel, de gyakorlatilag is beviszi az életbe, gyakorlatilag is
megvalositja.

A materialista felfogdst, a materializmus tanitdsait alapelvévé, irdnyitojava,
szabalyozojava teszi az emberi gondolkodasnak, az emberi cselekvésnek s az egész életnek.
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igy lesz az elméleti materializmusbol a szocidldemokréacidban egy mindent atfogo,
mindenre kiterjedd, mindent iranyit6 anyagelvii vilagnézet, anyagelvi élet, a gyakorlatilag
megvalositott ateizmus, istentagadas. Az Isten nélkiil valo, s6t Isten ellen valo élet.

Hitagazatai: Nincs Isten, nincs I1élek, nincs 6rok élet.

Nincs Isten, mert az Istent ,,az ember alkotja maganak”, mert ,,a vallas csak képzelddés™;
Isten, vallas, 0sszes vallasi eszméink, intézményeink a gazdasagi rendszerek eredményei.
Ebbdl kifolyolag nincs olyan tekintély, se jog, se kotelesség, mely az Istenben birna forrasat.

Nincs I¢lek, mert ,,az embernek csak egy lényeges, allando, téle elvalaszthatatlan
tulajdonsaga van, az 0szton”. A hazassag is csak két ember szerzddése; a csalad csak
fajfenntart6 intézmény.

Nincs 0rok ¢élet. Csak a f6ldon éliink. Célunk a f6ldi jolét barmi aron, barmind
eszkozokkel. ,,A mennyorszagot atengedjliik — mint Bebel mondja — a verebeknek.”

Ezt a materialista felfogast, ezt a vilagnézetet minden szocidldemokratanak el kell
fogadnia. Rakényszeritik, megkovetelik tdle. Erre tanitjak ,,ifjimunkés” koratol, ezt hirdetik
egyesiileteikben, szakszervezeteikben, ezt teszik fokdtelességévé. ,,Az a szocialista — tanitja
Liebknecht —, aki nem all az ateista (istentagadd) propaganda szolgalataban, nem mélto
nevére.”

Természetes dolog, hogy a szocidldemokracia, mikor a materializmust vilagnézetté, s6t
¢életprogramma teszi, teljes egészében szembekeril a keresztény vallassal. Most mar nem
arrdl van sz6, hogy a szocialdemokracia egyik vagy masik tanitasa ellenkezik a keresztény
vallas egyik vagy masik tanitasaval. Most mar arr6l van szd, hogy a szocidldemokrécia
ellenkezik az egész keresztény vallassal, az egész keresztény vilagnézettel.

A materialista vilagnézet a szocialdemokracia nagy istentagaddsa, hitehagyasa.
Elszakadas a kereszténységtol.

De hat miért van sziiksége a szocidldemokracianak erre a materialista vilagnézetre, erre a
rettenetes ateizmusra? Hiszen a gyarnak, a gépnek, a gépszijaknak semmi koziik a vallashoz.
Hiszen az a kollektiv termelési mdd, az sem valléasi kérdés. Elvégre, ha az a kollektivizmus
csakugyan olyan jo, olyan sziikséges, meg lehet azt valositani minden ateizmus nélkiil is.

Vagy talan a téke ellen val6 kiizdelem lesz konnyebb, sikeresebb materialisztikus alapon?
Nem. A toke s6tét blineit, onzését, kapzsisagat, kialto igazsagtalansagait éppen tobb hittel,
tobb vallasossaggal, az erkolcsi, isteni torvények nyomatékosabb megvalositdsaval lehetne
megrendszabalyozni.

Nem, a szocidldemokracianak ahhoz, hogy egy 0j gazdasagi rendet teremtsen meg, hogy
a munkasok jogait kivivja, hogy a munkasok anyagi és szellemi érdekeit eldémozditsa, semmi
sziiksége sincs, hogy ateista legyen.

Miért ateista mégis? A feleletbol, melyet erre a kérdésre kapunk, legjobban kitlinik a
szocidldemokracia jelentdsége, fontossaga és veszeélyessége a kereszténységre és minden
vallasra nézve.

A szocialdemokracia azert ateista, azert terjeszti hivei kozott s azért kéveteli meg tagjaitol
a materialista vilagnézetet, mert tulajdonképpeni célja: megvaltoztatva, felforgatva a mai
tarsadalmi rendet, egyuttal minden vallast annak romjai ala temetni.

A szocialdemokracia ugyanis nem mas, mint egyik alakulata azoknak a szervezeteknek,
intézményeknek, politikai partoknak, melyek ma az egyhdzat, a vallast ostromoljak s a
tarsadalmat végso veszéllyel fenyegetik. Testvére, segitotarsa tehat a szabadkdmuiveseknek, a
demokrata s egyéb progressziv vagy haladé partoknak kiilon név alatt, de ugyanazokkal a
célokkal.

A munkéssagot, a tarsadalomnak ezt a népes rétegét ugyanis nem lehetett beszervezni a
szabadkémiives paholyokba, erre kevés volt a paholy. De a munkasokat nem lehetett bevinni
a demokrata partokba sem, mert azok jelszavai, azok kovetelései akkor még idegenek voltak
a proletarok elott.
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Meg kellett szervezni tehat a kiilon munkaspartot munkas jelszavakkal, gazdasagi célokat
hangoztatva, kiilon szervezetként, de a k6z0s célra, a vallas megtamadasara, az egyhaz
ostromara.

Ezt a kozosséget bizonyitja az, hogy a szocidldemokracia, mint politikai part,
legtdbbnyire egyiitt harcol a radikalis, demokrata partokkal a k6zos célokért. Ilyen
egyiittmiikodés a szocidldemokrata part részérdl mas partokkal el sem képzelheto.

Ezt a kozosséget bizonyitja az a koriilmény is, hogy a szocidldemokrata part
programjaban megtalalhatjuk mindazokat a koveteléseket, kivansagokat, melyek a vallas
ellen irdnyulnak, a vallds meggyengitését, visszaszoritasat készitik eld. Az allam teljes
szétvalasztasa az egyhdztol, a vallasos nevelés eltorlése, a hazassagi kotelék meglazitasa stb.
mind megvannak a szocidldemokrécia programjaban is, noha e kérdések a munkassagot
kozelebbrol nem érdeklik, munkésérdeket ugyancsak nem képeznek.

Ezt bizonyitjak végiil a szocidldemokrécia vezéreinek nyilatkozatai is. Maguk a vezérek
hirdetik a szocidldemokracia végso céljat: Le az Istennel, le a vallassal! ,,Megiizenjiik a hadat
Istennek — zgott végig Németorszagon a szocidldemokrata harci riadé — mert az Isten a
legnagyobb rossz a vilagon.” ,,A szocialistaknak szent kotelességiik — hirdette Liebknecht — a
hitet minden erdvel kiirtani.” Es Engels parancsa igy szolt: Istennel végezni kell!

Azért kell a szocidldemokracidnak materializmus és hitetlenség; azért 6li ki a
szocialdemokracia a munkasok szazezreinek szivébol a hitet és vallast; azért kdveteli a
vallasoktatas eltorlését az iskolakban s azért koveteli elvtarsaitdl a hittagadast, hogy olyan
hadsereget szervezzen meg, amely aztan minden tépelddés, minden lelkiismeretben
nyugtalansag nélkiil megy neki ennek a harcnak vallas, egyhaz, Isten ellen.

Mert a végeél az: minden erdvel kiirtani a hitet, végezni Istennel.

Ez a szocidldemokracia lazaddsa a csaladi otthon, tarsadalom, tron, oltar és Isten ellen!
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IV. A szocialdemokracia Marx-féle értékelmélete és
ennek cafolata. Miért van szuksége a
szocialdemokracianak erre az elméletre?

A tudoményos szocializmus masik nagy biiszkesége az értékelmélet. Ez is Marx miive,
melyet a ,,Das Kapital” cimi munkéjaban foglalt rendszerbe.

Marx idevonatkozo tanai azonban inkabb és kizarolag a gazdasagtan korébe tartoznak, mi
itt nem foglalkozhatunk veliik. A teljesség okaért azonban néhany tételét fol kell emlitentink.

Marx ebben az elméletben azt tanitja, hogy minden targynak kétféle értéke van. A
hasznalati érték és csereérték. A hasznalati érték azt jelenti, hogy valamely targy hasznélatra
alkalmas. Ez tehat mindig az illetd targynak természeti tulajdonségaitol fligg.

A csereérték azt az aranyt fejezi ki, amely szerint egy targy a masikkal becserélhetd. Ez a
csereérték kizarolag a munkaban birja alapjat. A munka tehat érték és pedig egyediil a munka
,.ertekképzo éallag (valami)”.

,»A csereértékben — mondja Marx — egy pardnyi hasznalati érték sincs.” ,,Az emberi
munka egyetlen csereképz6 valami.” Es Kautsky, Marxot magyarazvan, igy ir: ,,Az
arucikkeknek egyaltalan csak annyi értékiik van, amennyi emberi munkat képviselnek”.
Minden aru annyit ér, amennyi munka fekszik benne. Széval: a munka az egyetlen érték.

Igen, a munka érték. Erték, amellyel — midta elhangzott a paradicsomban az isteni
parancs: ,,arcod verejtékével” ... — 6rok életet is lehet venni. De vajjon egyetlen érték-e? A
csereértéket a haszndlati értéktd]l nagyon szépen el lehet valasztani — elméletben. A
gyakorlatban azonban a targyak természeti tulajdonsagai is befolyasoljak a munka értékét.
Azonkiviil azok a természetes erdk is, melyeket az aru elkészitésében felhasznalunk, mint a
gépek, szerszamok, hozzajarulnak az értéktermeléshez. Vagyis nem lehet mondani, hogy a
munka az egyetlen érték.

Aztan melyik az a munka, melynek ilyen értéke van? Marx folyton az izommunkarodl, a
fizikai munkarol, a proletarok munkajardl beszél. De hat van szellemi munka is, mely
éppugy, sot talan jobban fogyasztja, igénybe veszi a szervezet testi erejét, mint a fizikai
munka; melynél a munkaid6 éppugy szerepet jatszik, mint a fizikai munkanal. Hat ez a
szellemi munka nem érték? Vagy az izommunkat mindenaron foléje kell helyezni a szellemi
munkanak?

Marx azonban, mikor tudoményos rendszert akart alkotni, akkor is agitdtor maradt. A
munka az egyetlen érték a vildgon! Micsoda hatalmas eszkoz ez folébreszteni az
osztalyontudatot a proletarok millidinak szivében!

Marx tovabba azt tanitja: mivel a munka az egyediili érték, mivel az aru értéke egyediil a
munkatdl fiigg, a munkdsnak joga van az aru teljes értékére, mert minden munkasnak joga
van munkdja teljes gyiimolcsére.

Igen, a munkésnak joga van munkaja teljes gyltimolcsére. XIII. Led papa is ezt tanitja.
,»Amint az okozat — irja a nagy papa — koveti az okot, azonképpen a munka gylimolcse is
annak jogos tulajdona, aki a munkat végrehajtotta.” Csakhogy kétféle munka van. A
személyes munka €s bérmunka. A személyes munkanal, melyet magam, a sajat nevemben,
sajat eszkozeimmel végzek, a munka teljes gylimolcse engem illet. Senki el nem veheti télem
jogosan. A bérmunkéanal masképpen van. Ez szerzddésen alapszik. A munkaadé mindent ad a
munkahoz: nyersanyagot, szerszamot stb. és kimondja: ennyit fizetek, a munkas kimondja:
ennyiért dolgozom. Ehhez joga van. A természeti torvény szerint ugyanis az ember ura testi
¢s lelki erdinek s igy joga van ezeket masok szolgalataba is bocsatani. Ebben a viszonyban
azonban lemond a munka teljes gylimolcséhez valo jogarél s a munkaado nem tartozik tobbet
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fizetni a kialkudott bérnél, mert egyrészt a munkahoz maga is hozzajarult 1. munkaalkalom
nyujtasaval, 2. nyersanyaggal, 3. a munkahoz sziikséges helyiséggel, eszkozokkel,
szerszamokkal stb., ami mindig a munkaviszony természetétdl fligg; masrészt pedig azért
sem tartozik tobbet fizetni, mert ezt a kialkudott bért a munkas elfogadta. A bérszerzédés
jogos, egyetlen foltétele az igazsagos munkabér.

Azért, barmily szérnylikddve tudja is kimutatni Marx, hogy a toke tiszta jovedelme a
munkdasok munkdjanak eredménye, ezzel még nem tud bebizonyitani semmi
igazsagtalansagot. Hanem i1zgat6 eszkdznek ez is nagyon jo a munkaadok ellen, akik az 6
allitasa szerint kiszipolyozzék a munkasok vérét s azok verejtékébdl sajtolnak aranyat
maguknak.

A szociadldemokrécia kezében tehat tisztan izgatd eszkozz¢ silanyul ez a nagyon fontos
kérdés, amely pedig a szocialis kérdések helyes megoldasanak egyetlen sarkpontja. Ha ezt a
kérdést helyesen oldjak meg, akkor a tobbi kérdés mind magatol oldédik meg. Ehhez
azonban nem gyulolet, nem istentagadas, hanem ellenkezdleg sok-sok szeretet és az isteni
torvény foltétlen tisztelete sziikséges.

A szocialdemokracia eddigi vezérei kivétel nélkiil izgatok. Még akkor is, mikor igazat
mondanak, pusztan a szocialis bajokat hangoztatjak, de semmi tidvos orvoslast nem tudtak
keresztiilvinni. De nem azért nem tudtak keresztiilvinni semmit, mert ebben talan valaki
akadalyozta dket, hanem egyszerlien azért, mert nincs is szandékukban. A szocidldemokracia
vezérei legtobbjének szocialista volta nem meggy6zddés, hanem kdnnytli, munka nélkiili
megélhetés.

A szocializmus igazi apostola az az ember lesz, aki akar €s tud segiteni, aki nem az
igazsagtalansagokat hangoztatja, hanem az orvossag utan kutat. Az igazsagtalansagokat
mindenki tudja, csak orvosa nem akad beteg tdrsadalmunknak. Isten, aki mindig kiild6tt nagy
embereket, ha elérkezik az ideje, kiildeni fog olyan embert, aki a krisztusi eszméktdl athatva
legalabb embertdl telhetd igazsadgos szamitdssal pontosan ki fogja mutatni, mit kovetelhet
magdanak a téke és a munkas kolcsonds szerzddéses viszonyukban anélkiil, hogy egymassal
szemben igazsagtalansagot kovetnének el. Ezen fordul meg minden! Mert ha a t6ke
tulkovetelése zsarolds, kiszipolyozds, a munkas tilkovetelése esztelenség, sajat 1éte ellen vald
konnyelmii merénylet, mert tilkovetelését a toke sem birja sokaig, lassan kimeriil,
megsemmisiil. Akkor aztan lesz munkds bdviben, de nem lesz munkaado s akkor a
szazezernyi munkanélkiili proletar a legjobb esetben egymasra fog licitalni, hogy minél
olcsdbban dolgozhassék a még fennmaradt, addig el nem pusztult, munkaalkalmat nyujto
tokének.

Hogy azonban szemléltetdbbé tegylik az esztelenség nagysagat, hadd alljon itt egy igen
nagy igazsagot feltaré mese. Egy szegény embernek volt egy tyikja. Ez a tyuk mindennap
egy aranytojassal ajandékozta meg gazdajat, aki igy boldogan éldegélt, semmi gondja nem
volt, amig a telhetetlenség 6rddoge meg nem ejtette a szivét. Egyszer csak azon kezdett
gondolkozni, hogy a tyuk gyomréban rengeteg aranykincs lehet s hogyha a tytkot levagna,
egyszerre milyen nagyon gazdag ember lenne beldle. Akit hatalmaba kerit a birvagy, nem
gondolkozik orrdnal tovabb. Nem gondolt 6 sem arra, hogy a tyik gyomraban nem taldlhat
aranyhegyet, mint ahogy nem talalunk egy szakajtora valé tojast sem annal az egyszer(i oknal
fogva, hogy a tojasok szép egymasutanjaban fejlédnek ki a tyuk petefészkében. Erre a
mesebeli ember nem gondolt. A hirvagyra hallgatott, levagta a tyukot; talalt benne ugyan
n¢hdny szemernyi aranyat, amelybdl a napi egy aranytojas fejlodott, de nem talalt
aranyhegyet. [gy aztan nemcsak a tytkja pusztult el, hanem elesett a napi egy aranytojastol is
¢s nagy nyomorba keriilt.

A magyarorszagi kommunistauralom is hathatos bizonyitékokat adott arra, hova vezet a
toke és az lizemek szocializalasa (kozbirtokbavétele). Bitang joszagga lesz, amelybdl
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mindenki hasznot akar hiizni, csak gondjat nem viseli senki, tehat elpusztul. De vele pusztul a
munkas munkaalkalma, biztos megélhetése is!
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V. A vallas, erkolcs, csalad sorsa a
szocialdemokraciaban

A tudomanyos szocializmus vigasztalan materializmusabol kovetkeznek aztan a
szocialdemokracia tanai a vallasrol, erkdlcsrdl, hazassagrol, csaladrol. Nézziik roviden ezeket
is.

Isten nincs, 1élek nincs, halhatatlansag nincs, tehat vallés sincs. Pozitiv, isteni
kinyilatkoztatason alapulé vallds meg éppen nincs. Képzelddés az egész — mondta ki Marx
Karoly. Azok a valldsok, melyek a vilagon léteztek, azok a valldsok, melyek még ma is millid
¢s millié hivot szamlalnak, csak a gazdasagi, a termelési rendszerek s az osztalykiilonbségek
eredményei. A szegények, az elnyomottak az 6rok boldogsaggal vigasztaltadk magukat nehéz
szenvedéseik kozott. A gazdagok pedig védték-oltalmaztak a vallast, nem a vallas miatt,
hiszen 6k nem adtak erre semmit, hanem azért, hogy a szegényeket, az elnyomottakat legyen
mivel féken tartani.

A szocialis tarsadalomban tehat nem lesz vallas. Nem is kell ledonteni, nem is kell
lerombolni, maga-magatol fog az romokba ddlni, csendesen elenyészni. A szocialista
tarsadalomban olyan j6 dolga lesz az embernek, olyan nagy boldogsagban fog €Ini, hogy nem
lesz tobbé sziiksége se Istenre, se a tulvilagra.

Addig is azonban, mig ezt a boldog kort megérjiik, a szocidldemokrécia azt mondja: aki
hinni akar, hat csak tessék; én nem avatkozom bele, télem hihet akdrmit, ez az 6 dolga, ez az
0 magantigye.

Igen? Hat akkor miért piszkolddnak a szocidldemokrata Gjsagok, konyvek, irdsok sziinds-
szlintelen a vallas, az egyhdz, az Isten szolgai és szolgaldlednyai (apacak) ellen, akik pedig
soha senkinek sem artanak, hanem ahol csak lehet, segitenek, jot tesznek?

A szociadldemokracia azonban sohasem tagadja meg magat. Nem azért besz¢l, hogy igazat
mondjon, hanem azért, hogy a még mindig hivé munkasok nagy tomegét félrevezesse,
taboraba csalogassa ezzel a hazugsaggal:

A vallas maganiigy.

Az erfurti hivatalos program (II. 6.) azonban vilagosan kifejti, mit értenek ez alatt a jelszo
alatt: A vallds maganiigy. Allamnak, kozségnek, tarsadalomnak nem szabad vallast, egyhazat
tdmogatni. Az allamot teljesen el kell valasztani az egyhdztol. A vallast minden allami
intézménybdl ki kell zarni. Az Osszes felekezeti iskolakat meg kell sziintetni. Az iskolakban
nem szabad vallast tanitani.

Ez a valodi értelme a szocialdemokracia hangos jelszavanak.

Ez a szocidldemokracia leghazugabb jelszava. Mert a valésagban semmit sem szoktak oly
durvan megtamadni, mint a vallast; semmit sem gyalaznak meg annyira, mint a vallast. Eg és
fold a kiilonbség tehat az elmélet és a gyakorlat kozott. Erdemes lesz ezzel a kérdéssel egy
kiilon flizetben foglalkozni.

De ha nincs Isten, nincs vallas, akkor természetesen erkdlcs sem lehet. Olyan erkolcs,
melynek torvényeit a Mindenhato keze irta, mely 1¢élekben, lelkiismeretben kotelez, mely
orok jutalommal, 6rok biintetéssel van dsszekotve.

A szocialdemokracia nem is ismer ilyen erkolcsot. Szerinte minden bilin vagy buintett
kozvetleniil vagy kdzvetve a maganvagyonbdl, a mai gazdasdgi rendszerbdl s annak
megsértésébdl szarmazik. Az emberek megsértik a maganvagyont, a ,,szent” magantulajdont,
a mostani tarsadalom ezt biinnek tekinti, biinnek jelenti ki. igy sziiletik a biin. Ha nem lesz
magantulajdon, nem lesz mit megsérteni, igy hat biin sem lesz tobbé.

De hat az emberi I¢leknek, a vagyon elleni blinokon kiviil, még annyi sok biinds hajlamai,
szenvedélyei, koros elfajulasai vannak. Ezekkel mi lesz? Mivel fogja ezeket a szocialista
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tarsadalom lekotni, megfékezni, visszaszoritani? Erre a kérdésre a szocidldemokracia nem ad
feleletet.

Lassalle azt mondja, hogy ez az er az érdekek szolidaritasa, a fejlédésben vald kozosség
¢s kolcsondsség lesz. Szerinte ez ,,az erkdlcsnek, a kultardnak, a tudomanynak olyan
virdgzasat fogja maga utan vonni, amilyent a torténelem eddig nem ismert”.

Ismerve az emberi 1¢élek sotét szenvedélyeit, alig zabolazhato vagyait, csak azt mondjuk
erre, bajosan lesz az igy.

S ezek kozott az erkolcesi viszonyok kozott mi lesz a ndvel, a hazassaggal, a csaladdal? A
feleletet megtalaljuk részint az erfurti hivatalos programban, részint Bebelnek ,,Die Frau”
cimi hirhedt munkdajaban. Bebel a német szocidldemokrata part vezetd tagja s annak alelndke
volt. Illetékes magyarazdja tehat a szocialdemokrata felfogasnak.

Az erfurti program szerint (II. rész 5. pont) a né minden tekintetben egyenlo a férfival.
Egyenldnek kell lennie tehat a politikai jogokban is. Minden nd legyen valaszté és
valaszthatd; minden n6 eldtt nyiljanak meg az allami hivatalok, a legalsotol a legfelsdig; a nd
legyen egyenld a kereseti dgakban is, sOt a hazassagban is. A hdzassag pedig legyen szabadon
kothetd és szabadon felbonthato.

A hézassagra vonatkoz6 tant aztan Bebel fejti ki részletesen a kovetkezOkben: A hazassag
nem szentség. A hdzassag nem is allami intézmény. A hdazassag tisztan maganiigy, szerzodes.
Két fél szerzodése egymas kozott.

,.Eppoly déreség lenne — irja Kautsky — a keresztény-german hazassagot abszolutnak
tekinteni, mint a gdrogdt vagy romait.” A hazassaghoz tehat sem a vallasnak, sem az
allamnak semmi koze. A hazassag kotése €s annak felbontasa minden allami és egyhazi
tekintélytdl fiiggetlen. Két fél szerzédése az, mely éppen azért, mint minden mas szerzédés,
mindkét fél beleegyezésével felbonthato, s6t felbonthatd akkor is, hacsak az egyik fél
kivanja. Hogy mindez mit jelent, nem kell bdvebben fejtegetni. Ut a szabadszerelem felé ...

Mi kovetkezhetik még ezutan? Bebel egy helyen 6rvendezve kialt fel: ,,Manapsag mar
tudjuk, hogy az ember eredetileg allathoz hasonlé mddon ¢€lt”. S a csaladi viszonyokra, a
gyermeknevelésre vonatkozodlag az allatvilagot veszi mintaul ...

Orok sorsa az embernek: ha elszakad Istentdl, beftl a sarba.
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VI. Vonjuk le a kovetkeztetést!

Ismerjiik tehat mar a szocidldemokracia tanitasat, legalabb is annak fontosabb pontjait.
Megvizsgaltuk azokat a kereszténység tanainak, igazsagainak vilagitdsa mellett. Most mar
levonhatjuk a végs6 kovetkeztetést is.

A szocialdemokracia mint rendszer, mint elmélet tanitasainak legfébb, alapvetd
pontjaiban ellenkezik a kereszténység tanaival. Tagadja a magantulajdont, a tekintélyt, a
szentségeket. Tehat tévely, a modern idok legnagyobb eretneksége.

A szocialdemokracia mint vilagnézet, mint €letelv és életfelfogas teljes tagadasa a
kereszténységnek ... Hitehagyas.

A szocialdemokracia mint politikai part, végsé céljait tekintve, lazadas. Lazadas az Isten,
az oltar és minden vallés ellen, melyek megdontésére szervezkedik.

Ezekbdl pedig természetszertileg kdvetkezik, hogy keresztény ember nem lehet
szocidldemokrata.

Keresztény munkas tehat silyosan kényszeritd okok nélkiil nem lehet a szocialdemokrata
part tagja, nem mozdithatja el6 annak iigyeit sem pénzével, sem szavazataval. Ellenkez6
esetben mar — Iélekben legalabb — nem tagja a kereszténységnek, nem keresztény tobbé.

Az okok vilagosak:

Nem lehet az ember egyszerre hivo és hitetlen is.

Nem lehet az ember egyszerre keresztény €s materialista.

Nem lehet az ember egyszerre hii fia az Istennek, az egyhaznak és 1azado.

Valasztani kell!

A dontést nem mi mondottuk ki. Kimondta az Ur Jézus, mikor igy sz6lt: ,,Senki sem
szolgélhat egyszerre két urnak”.
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VII. Uzenet a szocialdemokrata taborban levé
keresztényeknek

Es most hadd széljunk még néhany szot azokhoz a keresztény munkasokhoz is, kik odaat
vannak a szocidldemokrécia taboraban.

Tudjuk, hogy sokan vannak. Hogy sok-sok ezer keresztény munkas van a
szocidldemokrata partban. Es tudjuk azt is, hogy johiszemiien mentek oda. A
szocidldemokracia tobb kenyeret igért nekik. Tobb bért, tobb jolétet, biztosabb j6vot,
tokéletesebb munkdsviszonyokat. A keresztény munkdsok hat beléptek a partba. Nem tudtak,
nem vették észre, hogy a szocialdemokracia mikor egyik kezével kenyeret ad, a masikkal
rabol. Elrabolja hitiiket, kitépi sziviikbdl a vallast, az Istent.

A szocidldemokrécia aztan jogokat igért nekik. Jogokat a tarsadalomban, jogokat a
politikaban. Hogy majd 6k is szavazni, valasztani fognak; hogy majd 6k is képviselve lesznek
a nemzet torvényhozo hazaban s ott majd olyan térvényeket fognak alkotni, melyek
elsésorban az ¢ jolétiiket, az 6 jobb helyzetiiket mozditjak eld. A keresztény munkasok
johiszemiien bealltak hat a sorba, a vords lobogo ala. Nem tudtak, nem is sejtették, hogy a
szocidldemokracia olyan hadseregbe sorozza be dket, melyet az Isten, a vallds, az egyhéaz
ellen vezet harcba.

De itt az ideje, hogy a keresztény munkasok végre megfontolas targyava tegyék
helyzetiiket a szocidldemokrata partban, allasfoglalasukat a szocialdemokracia mellett. Itt az
ideje, hogy a keresztény munkasok végre megismerjék és folismerjék, hogy mit is akar az a
szocidldemokracia, mit tanit, mik a végso céljai, amelyeket elérni akar.

Es ha megismertek mindent és ha megfontoltak mindent, akkor itt az ideje, hogy
hatarozzanak és valasszanak.

Meg kell gondolni, hogy azt a nagyobb darab kenyeret, azt a tobb jot, azt a harmas
kivansagot, a munkasokat megilletd joléti intézményeket mind ki lehet vivni, ki lehet
verekedni a kereszténység zaszlaja alatt is. Ehhez a munkasoknak teljes joguk van a
természeti jog s a keresztény erkolcstan alapjan, ezt nem vitatja el tolilk semmiféle keresztény
vallas. Mert nem igaz az, amit a szocialdemokracia besz¢l, hogy a kereszténység azt tanitja,
hogy mondjunk le a foldi javakrol az égiekért. Nem, ezt csak tandcsolja egyeseknek. A
kereszténység azt tanitja, hogy jogunk van a f6ld 6rdmeihez, a f61d javaihoz, a foldi joléthez,
a munka minden gyiimolcséhez. Az Evangélium mondja: ,,Mélté a munkas az 6 bérére”. Es
meg kell fontolni azt is, hogy azt a tobb jogot, jogot a politikaban, tarsadalmi életben,
allamban, szoval: mihez a munkésoknak szamuknal, kultirajuknal fogva és emberi jogon
joguk van, azt mind meg lehet szerezni, mind ki lehet vivni akkor is, ha mint keresztény
munkasok szervezkednek. Szervezkedés, szavazati jog, gylilekezési jog — a keresztény vallas
ezt mind megengedi, s6t koveteli és megszenteli. Hiszen a keresztény vallas tanitja, hogy
mindnydjan egyenlok vagyunk Isten elott, testvérek a Krisztusban és hogy szabadda tesz
mindnyajunkat az igazsag, melynek O a hirdetéje.

Mindezt, mondjuk ujra, meg kell gondolni, fontolni s aztan itt az ideje, hogy valasszunk
¢s hatarozzunk.

Keresztény munkas!

Azt a tobb kenyeret, azt a tobb jogot, ami téged méltan megillet, meg lehet szerezni tehat,
ki lehet vivni minden szocidldemokracia nélkiil is. De akkor miért vagy, minek maradsz a
szocialdemokrata partban? Hiszen ott, mikor kenyeret adnak, elveszik érte téled a lelket. Azt
akarjak, hogy te is tagadd meg az Istent, vesd ki szivedbdl a hitet és veliik egyiitt indulj a
harcba ledonteni tronjarol az Istent.

Ezt nem szabad tenned!
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Van Isten, van 1élek, van 6rok élet, akarmit beszéljen is a szocidldemokracia. Am az 6rok
¢let kiiszobén szdmon kérnek mindent. Azt is, nem tagadtad-e meg hitedet, vallasodat; nem
emelted-e 10l szentségtord kezedet az Isten ellen? S a feleletben, amit adni fogsz, benne lesz
az orok ¢let minden boldogsaga vagy boldogtalansaga.

Akkor felelni kell. Most még vélasztani lehet.

Egy lobogot visznek eldtted, a vords zaszlot. Tudod-e, mit jelent ez? Talan még sohasem
jutott az eszedbe, sohasem gondoltal rd. Ez annak a vOrds palastnak a szine, melyet a
Kalvéariara induldo Megvalto vallaira dobtak a zsidok, mikor kigunyolték, lekdpddsték,
meggyalaztak 6t. — Most el6tted viszik — ugyancsak Krisztus ellenségei — mint jelvényt, hogy
te is igy cselekedjél. Hat, ha ravisz a lelked, ha mar odaig vagy, csak menj utana és ginyold
ki, kopdosd le, gyalazd meg Krisztust, aki meghalt érted.

De ha erre a gondolatra egy kicsit mégis megdobban a szived, egy kicsit megrezzen a
karod s lelkedben talan foltdmad egy-egy régi emlék a messzetiint multbdl, az els6 ima
emléke, melyre az édesanyad tanitott; az elsd aldozas ott az oltar 1épcsdjén, akkor hallgasd
meg a szavam:

Testvér! Nem elvtars, hanem Testvér, jojj vissza mihozzank!

Vir az Edesanyéd, az Egyhaz. Ajkan szelid mosoly és bocsanat. Kezében aldas. Szivében
szeretet. Szeretet, mely megért €s megoszt minden fajdalmat; szeretet, mely letorol minden
konnyet; szeretet, mely erdt, bizalmat, batorsagot nytijt minden jogos harcra, kiizdelemre.

Nézd, ott all Krisztus. Krisztus, kinek nevelOatyja acs volt. Munkds, mint a te atyad.
Krisztus, ki a miithelyben nétt 61, mint te. Harminc évig a mithelyben dolgozott, mint te.
Karja kitarva, isteni ajka igy szol: ,,J6jjetek hozzdm mindannyian, akik faradtok és terhelve
vagytok” ... Téged hiv, hiszen te faradsz, te dolgozol a legtdbbet...
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