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A katolikus patronazs

A keresztény szocializmus gyakorlati iranyanal fogva kevésbé torddik a tedriakkal. Az
erds kritikai megrostalds, melyben Marx tanait minden oldalrol részesitették, ugyancsak
kimutatta azt is, hogy minden osztalyban, iranyzatban van Onteltség és fanatizmus elég
ahhoz, hogy sebbel-lobbal kimeritd teoridkat allitson f6l, kizardlag a maga nézetei s reményei
szerint, de ugyanakkor ezzel kompromittalja is a teorizal6 torekvéseket. Ezt mi nem is
banjuk; természetiinknél s hitlinknél fogva sokkal mélyebbnek nézziik a vilagot s az életet,
semhogy a valtakozo tedridk tiszalegyeitdl varnok a mélységek folkutatasat; tudjuk, hogy a
vilagfolértésen sokaig, tan mindvégig kell dolgoznunk s ezt a folytonos munkét tébbre
becsiiljiik a postamunka gyanant késziilo tedriaknal. Mi, a gyakorlatnak radikalis képviseloi,
teoridkra nem eskiiszlink, nem ériink ra arra, mert a segélynyujtas akcioja a mi elemiink s
szenvedélytink. S végre is nem teéridkra, hanem gyakorlati szocidlis munkara van sziikség;
sziikség van épp azoknak az iranyzatoknak térfoglaldsara, melyek nem az intézményeket
tekintik a bajok f0 s egyediili okanak, melyek nem kotik magukat ahhoz a 1€ha, lomha elvhez,
hogy eldbb a tarsadalmat kell intézményeiben megvaltoztatnunk s csak azutan varhatjuk a
bajok apadasat; nem koti magat ehhez, hanem latja, hogy sok szenvedon és sok veszendon
lehetne segiteni, elszdnja tehat magat a segitségre s beledll a gyakorlati szocialis munkaba;
segiteni siet, akin s ahol segiteni tud. Emellett a gyakorlati tendencia mellett azonban a
keresztény szocializmus nem vak a tdgabb s mélyebb dsszefiiggések irant sem; latjuk mi azt,
hogy tarsadalom ¢€s szellem, ember €s intézmény szorosan Osszefiigg egymassal, de hogy
aztan ez az 0sszefliggés az egyenlOség jelével jelzendd-e, azt nem is hissziik, de kiilonben is
nem ereszkedlink megvitatasaba, mert kozvetleniil siirgdsebb dolgunk akad mindeniitt;
lelkiinkbe mélyed ugyanis a minket kornyez6 hidrafejii nyomorusag, s mi hivatast érziink
ahhoz, hogy sok-sok embert ragadjunk ki e szornyeteg karmaibol. Mélyen meg vagyunk
gy6zddve, hogy a tarsadalmi igazsagtalansagok megsziintetésére, az elmaradt munkasnép, az
elhanyagolt rétegek, osztalyok és hivatdsok emelésére, a tudatlanok s blindsok mentésére sok-
sok mas eszkoz kinalkozik, mint a hangos teoriak s az utcai diktatorsagok, s mi megfogjuk az
embert ott, ahol 6t legbiztosabban s legmegnyerdbben fogni lehet, megfogjuk szivén;
embernek nézziik, embernek becsiiljiik, emberiil szeretjiik, szeretettel kozelediink hozzé; meg
akarjuk értetni egyéni- s osztalylelkiiletét, gondolkozasat, érziiletét; segitjiik kenyérkeresetre,
de mint psziholdgok s pedagdgusok ol akarjuk benne ébreszteni mindazokat az energiakat is,
melyeket megfesziteni mindenkinek kell, aki ember akar lenni, f6leg pedig annak, akit
sziiletés, tarsadalmi helyzet, a munka jarma, a neveletlenség, a milié, megakadalyozott a sz6
igaz értelmében vett megemberelésben.

I. Ezzel megmondtuk azt is, hogy mi a katolikus patronazs gondolata s miben birja
Iényegét. Lényege az embert neveld, szocidlis munka, mely az elhanyagoltakat, az
elmaradottakat, a gazdasagilag s erkolcsileg gyongéket oltalomba veszi; az elvetemiilteket, a
veszélyben s nehézségek kozt forgolddokat erényre, tisztességre rasegiti; Iényege a katolikus
alapokon 4l16 szocidlis munka, melyet kovetel tdliink a tarsadalmi fejlodés s a szolidaritas
érzete, mindenekeldtt pedig a kultira mai fokan hatalmasan folébredt keresztény ontudat,
mely lendiiletet is ad s ugyanakkor irdnyt mutat s elvet is s erdt is ad szocidlis
tevékenységilinknek. Szivesen elismerem s azt mindjart itt konstatalom is, hogy jollehet a
katolikus patronazs szocialis munka, de nem minden szocidlis munkank patronazs. A
patronazs alatt ugyanis a szocialis tevékenységnek a tarsadalom vezetd koreibdl s felsébb
rétegeibdl kiindulo irdnyat értjiik. A patrondzs oltalmaz, vezet, segit, emel s ezt a befolyast
nem az alsobb rétegek szervezetébdl, az elmaradottaknak s veszélyben forgdknak 6nallo
onmegemberelésébdl eredezteti, hanem kiviilrdl, a jobb modu, a tarsadalmilag elénydsebben
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szitualt elemek életébdl juttatja nekik. Mindenkinek kell segitenie onmagan; a régi
kozmondast, hogy segits magadon s az Isten is megsegit, mindenkinek, egyesnek és
osztalynak erkolcsi torvényiil kell megfogadnia; de ismétlem, ez az 6 kotelességiik, a
kiiszk6dok kotelessége; de mikor patronazsrol van szo, akkor a tobbi — mondjuk — jobb
elemek kotelességérdl van szo, kiknek kdzremiikddnitik kell a szenvedo testvérek
onmegemberelésében, kiknek tehat segitségére kell lenniiik azoknak, kik segitségre
szorulnak.

S ez az én szemeimben a patronazsnak elsd, szembeszoko jellege: a nagy reakcidja a
keresztény érzésnek a szenvedd tarsadalmi osztalyok, a tomegek s egyesek gyongeségére. Ez
a gyongeség — itt a bint is annak veszem — kialt, s mi nem dughatjuk be fiileinket, hogy e
kialtast ne halljuk. A tarsadalomnak jobb s nemesebben érzd elemei tényleg Pal-fordulésat
ismétlik meg s az elnyomokbol, vagy mondjuk ellenfelekbdl, vagy legalabb is a kozonyos
néz0kbal szeretd felebaratokka lesznek s ezt a fordulatot nem sajat gyongeségiik, nem is az
osztalyharc er0szaka, hanem a szimpatia okozta; az érleltette meg benniik a nagy
kotelességnek érzetét, hogy segitsék s oltalmazzak, emeljék s befolyasoljak testvéreiket; nem
azért szeretnek, mert gyongek s leverettek, hanem azért, mert erdsek, s erések annyira, hogy
emelnek, emelnek fol a tisztességes, emberi idedlok magaslatéra.

Csodalatos, vilagtorténeti tiinet ez! Azok a felsObbeknek mondott osztalyok kézelednek
most az alsobb emberhez, melyek keziikben tartjdk a hatalmat mai napig is, melyek tehat,
mikor erdsek, ugyanakkor legtiszteletreméltobb érzelmiikkel fordulnak a szenvedo s
elhanyagolt s gyamolitast siirgetd osztalyok felé; vildgos bizonyitékaul annak, hogy a
tarsadalmat a technikai fejlodés s a gazdasagi termelés mechanizmusan kiviil més erdk is
hordozzédk, mas, ideoldgiaknak giinyolt, de soha le nem fokozhat6 hatalmak is intézik
haladasat. Ezek az idedlis erdk a részvét, a testvériség, a szeretet, az odaadas és
aldozatkészség s ugyancsak fején taldlta a szoget az az angol, aki e tiinetrdl értekezve, azt
mondta: ,,Ha meg is tartottuk keziinkben a botot, de nincs hozza lelkiink, hogy hasznaljuk azt
s folemeljiik embertarsainkra. Elvesztettiik valamiképp e jognak érzetét, ugyanakkor
elvesztettiik eddig elfoglalt helyzetiinket, megvaltozott benniink a vilag. Sziveink hiitlenek
lettek s &tmentek az ellenséghez s ha akarndnk is osztalyérzetre s a kivaltsdgok elszigetelt
¢lvezetére szert tenni, hidba akarunk, nem birjuk.” Igaza van; a mai vilag kultarfokan allo,
igaz embernek, hat még a kereszténynek, atment a szive az ellenséghez, bizonyara azért, mert
az ellenségben testvérére ismert. Ez tortént legjobbjainkkal s azok méltan biiszkék lehetnének
r4, ha ugyanakkor nem éreznék at, hogy tulajdonképpen nem tehetnek rola, nem tehetnek
masképp; erészakot vettek volna 6nmagukon, ha részvétiiket kidlik, mikor ez a részvét
megint csak sajat boldogsagukat is szolgalta, mert mikor a bajnak s szenvedésnek kiirtasara
Osztonozte Oket, ugyanakkor annak a rossznak megsziintetését siirgette, mely az 6 kinjuk s
folytonos szemrehdnyasuk is volt. Szent igaz, hogy aki a tarsadalom tagjait enyhiti, sajat
maga kinjait csokkenti s azzal 6nmaga boldogsagat emeli.

A katolikus patronazs a vezetd kordket sajat boldogsdguknak ez 6sztonére s ez 6szton
folytan kiemelkedd, nagy kotelességre akarja inteni s zészlaja ala toborozni.

Az elvéltozott idOk s a fejlettebb tarsadalmi [érzés jele, hogy ontudatunkra jutott a
tarsadalmi] élet Osszefiiggésében a szolidaritas s a testvériség, s egészen mas megvilagitasba
allt bele, mint amilyenben a francia forradalom frazisa a szabadsagrol, egyenldségrol s
testvériségrol az 6nzo vilagnak megmutatta. A forradalmi testvériség csak bengali tiiz volt, a
modern szocialis érzésé pedig a tudomanyos beldtasnak s szoros kotelességtuddsnak
napviladga. A szolidaritast tényleg a tudomany kezdi hatalomma fejleszteni, midon kimutatja a
szoros egységet, mely a természetben érvényesiil s mely a bolygdt s a porszemet, a langész
¢letét s a zuzmo szerény 1¢élegzését egybekoti s egymason folépiti; lanc ez, melynek szemei
szorosan egymadsba kapcsolddnak s nincs hatalom, mely abba bérhol is rést szakitson.
Egységes az emberi tarsadalom munkaja is s a kozos munkabol él az egész. Az a régi,
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keresztény tan, hogy az emberiség sz¢les e vilagon egyetlenegy emberpartol szarmazik, a sz6
egységének ez a régi tana, csodalatos megvilagitast nyert az élet kozosségének a munka
egységben valo folismerése altal. Hatalmas lendiiletet s 0 feszerdt kolesondz ez egységnek a
nemzetgazdasagtan is, a midon bepillantast nyit a tarsadalom tagoltsdgaba s munkéjanak
rendszerébe. Azonkiviil a tobbi tudomanyos vivmanyok is segitették ez egységnek
szolidaritassa valo fejlesztését, mikor a tavolsagokat a térben €s idében legydzték, a
forgalmat gyorsitottak, a termelést fokoztak s bar sok baj €s atok is jart e gyorsiitemt élet s e
lazas vérkeringés nyomaban, de bizonydra tudatara jottiink altala a tarsadalmi élet szoros
Osszefiiggésének is, s e belatas gyokerén fakadt a szolidaritas s a testvériség. Mi sem
természetesebb mar most, mint az, hogy a szolidaritas e szocialis érzete az egésznek
gondozasat, sajatos onfonntartdsi 6sztonnel, tehat készséggel s 6rommel karolja fol s az
egésznek javaban sajat maga javat latvan, iparkodjék a tobb s nagyobb jot, a testi, lelki jolétet
minél szélesebb korben elterjeszteni. Az lesz az igazi modern ember, ki ez 0j belatasokbol
kiindulva az egésznek javaban kozcélt lat; az lesz az igazi ember, kinek az egész irant az
egész vonalon szeme, szive €s keze is lesz.

Ellehetne-e enélkiil a modern keresztény? Lehetséges-e, hogy szeretetét az tijabb belatas
ne hevitse s ne teljék 6rome testvérei gondozasaban? Mikor a katolikus patronéazs e
foltevéssel 1ép a miivelt osztalyok elé, akkor becsiili meg igazan azokat; nagyra becsiili dket,
mikor folteszi réluk, hogy a kornak, a kdzérzésnek, a nemes, nagy kotelességeknek s
foladatoknak szinvonalén allanak; nagyra becsiili 6ket, mikor megkivanja toliik, hogy
vezessenek, hisz sziiletett vezetdk, mikor elvarja tdliik, hogy értelmi s erkdlcsi tokéikkel
siessenek a gyongek segitségére, s vigyenek bele abba a rengeteg munkaba, melyet az
emberiség a gazdasagi robotban végez, lelket, nemes érzést, szeretetet és meleget. Nagyobb
becsiiletet nem vallhatnak, mintha erkdlesi lendiiletet adnak a vilagnak Gratry szavai szerint:
,2Donner un ¢élan au monde!” Végre is mi legyen a vezetd korok foladata?! A ridegebb s
oromtelenebb munkanak napszamat végzik az also rétegek s ez az 6 munkajuk teszi
lehetségessé a felsdbb kulturmunkat, a tudést, miivészetet; munka bizonyéra ez is, még pedig
nagy munka, de sokkal tobb €lvezettel jar, mint amaz; de akar kdnnyebb, akar nehezebb
legyen, valamiképpen az egész tarsadalom munkdja; hova, mire forditsuk hat ezt az értelmi,
szellemi, erkdlesi tokéket, ha nem azoknak a tarsadalmi rétegeknek nemesbitésére, melyek
foltételei ugyan a kultiranak, de nem élvezodi. Ez a gondolat a szabadoktatas ligyének is az
egyik lenditéje. Akik a vildgossagot mar €lvezik, azok el akarjak azt terjeszteni a mélyebb
fekvésti, alacsonyabb tarsadalmi rétegekben is; akarjak, hogy a magas szférdk napsugara
nemcsak a gondtalan jolét tisztasaira slisson, hanem a szakadékok homalyaba is behatoljon s
jol teszik, ha ezt akarjak; de sokkal sziikségesebb, hogy a napsugarnak a melege, az erkdlesi
javak, terjedjenek el a kiiszk6d6 emberiségben; sziikséges, hogy azok, kik a jot élik,
lehajoljanak oda, hol ez a j6sag nagyon is hidnyos. Ezzel a szocialis, fennkolt gondolkodéssal
all bele a patrondzs a segélyre szorultak gondozasaba; a magas kultarfokon jelentkezd
kotelességérzet szoritja r4 munkajara.

II. A katolikus patronazs miivének masodik jellegét az a modszer alkotja, melyet a
gondjaira bizottak kezelésében kovet; ez a mdodszer abban all, hogy az egyest kezeli s a
javulasnak egyéni erdit s forrasait tartja szem el6tt. Tavol 1évén attol az egyoldalu f6lfogastol,
hogy az emberiség kultiraja tisztara a termelés vetiilete, figyelmét elsdsorban nem az
intézményekre, hanem az egyénekre forditja, vagyis nem demagogiat, hanem pedagdgiat tiz;
az emberrel akar foglalkozni, vele s bajaival s blineivel bibelddik, mert meg van gy6zddve,
hogy a tarsadalmi akcidnak siirgésebb dolga az egyént s annak nevelését, gondozésat kézbe
vennie, mint az intézményeket megreformalnia, féleg mikor az intézmények megreformalasa
nem is gyakorlati, hanem elméleti probléma s ,,ad calendas graecas” 1évén sokszor elnapolva,
a szocialis tevékenységet tétlenségre karhoztatnd. A katolikus patronazs a nagyhangu s
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ugyanakkor poltron programok helyett az akcio jelszavat s a joakarat készségét hangoztatja:
tegyiik meg azt, amit megtehetiink itt és most; van szenvedd, elhanyagolt, bin6z0o,
veszélyben forgd embertarsunk elég; segitsiik meg dket.

A katolikus patronazs embermentd munkajaban tehat az egyénnel akar foglalkozni s
ezaltal voltaképp igazan gyokerénél fogja meg a problémat. Aki az emberiséget s a
tarsadalmat akarja megreformalni, annak az embert kell megjavitania, megjavitani 6t
onzésében, Osztondsségében, vadsagaban, érzékiségében; aki itt és most akar gyokeres
tarsadalmi munkat folytatni, annak tudnia kell, hogy tele vagyunk rossz 6sztonokkel, s hogy a
vilagmegjavitast onmagunkon kell kezdeniink. Baj sok van a vilagban, mert sok a balvéany,
melyet imadunk; balvanya van a kapitalistanak, de balvanya van a szegényeknek is; a
gazdagnak balvanya a Mammon, a szegénynek balvanya a blinnek s szivtelenségnek mas
megszemélyesitése: mar most a proletar szidja a Mammont s le akarja torni oltarait, s jol
teszi; de ha a proletart fol akarjuk szabaditani, akkor nemcsak a Mammon hatalmat kell
megtorniink, hanem azokat a balvanyokat is, melyek a szegénység zsarnokai. Emberlétre az
embert nem segitjiik, ha masnak hamis istenét pusztitjuk el, hanem igenis akkor, ha sajat
balvanyatdl s annak szolgasagabol szabaditjuk fol 6t magat.

A katolikus patronazst az egyesek kezelésénél nem vezeti az a naivitas, mellyel a masik
taborban talalkozunk s mely azt 1atszik hinni, hogy az ember természeténél fogva jo, s hogy
mas dolgunk sincs, mint e jo természetnek az tjabol eltakaritani a kultira koloncait; sot
ellenkezobleg, azt latjuk, hogy a szocialis bajok nagy része éppen az ember jellemében birja
gyokerét s nekiink tehat a szellemet, a lelket kell kezelniink s nevelniink. E részben az allam
is, a szocialdemokracia is nagy mulasztasokat kovet el; az allam az altal, hogy az alsobb
rétegek szellemi érdekeinek 6vaséban inkébb az értelmi, mint az erkolesi oldalat nézi az
¢letnek, s ha nyujt is ismereteket, de ezzel nem vagja el az elvadulasnak s blindsségnek utjat;
a szocialdemokracia pedig abban hibas, hogy jollehet miiveli az elvtarsakat s higiéna és diéta
altal erkolcseikre is akar hatni, de az osztalyharc szitdsa altal az ember legrosszabb 6sztoneit
s legdurvabb energiait hivja ki a harcmezdre s ahol az egymast értés s az egylittmitkodés
problémajat kellene megoldani, ott a merev dnvédelemnek s a felsdbb osztalyok
megvetésének, megtamadtatdsanak nyoméban az allati erészak intézkedik. Pedig van az
emberben sok j6 vonas is, s ez a j6 arra valo, hogy a rosszat legy6zze: de csak akkor bir vele,
ha rasegitjiik. A kihat6 szocialis mitkodésben nem legyezgetjiik a hibdkat, nem hizelgiink a
szenvedélynek; latjuk, siratjuk a biint, de nem helyezkediink varakozo allaspontra addig is,
mig a vilag intézményei megvaltoznak, hanem ravezetjiik az embert az 6nlegydzés, a
fegyelmezés nemes eréfeszitéseire. Odalépve az egyeshez, megértetjiik vele, hogy igy is,
ahogy most van, vannak kotelességei, van feleldssége; igy is, jelen szegénységi allapotaban is
er6hoz kell jutnia s azzal legyOznie a biint, a kisértést s az élet s a tisztesség nehézségeit;
akarnia kell s folszabadul.

A katolikus patronazs ez allasfoglalasa fogalmat ad egyszersmind ez elvallalt munkanak
nagysagarol, halatlansagarol és csalddasairdl. Embert alakitani jobb emberré, ziill6 embert ra
nevelni arra, hogy becsiilje meg magat s a magara forditott nemes akaraterében adja meg a
megbecsiilés bizonysagat, ugyancsak nagy, nehéz dolog. De éppen e munkaban érezhetjiik 4t
azt is, hogy mennyi akadallyal taladlkozik az emberiség fejlodése a nemes érzésekre ra nem
nevelt, durva tomegekben, s mily 6ridsi erd, onmegtagadas, szeretet €s elnézés kell ahhoz,
hogy ezen lenditsiink. Belatjuk ilyenkor, hogy az erkolcsi javulds s nemes megemberelés nem
az agitacioknak s a népgytiléseknek a miive, sét a nagyhang s az utca nemhogy
megkozelitené, de feledteti az egyéni nemesbiilésnek e szentelt mithelyét. Az elkeserités s
lazitas szitdsa nem teszi jobbé az embert; jobba csak azaltal lesz, ha tényleg folemelem 6t s
ravezetem arra, hogy fogjon hozza 6 maga a becsiiletes érzésnek s életnek kialakitasahoz.

Lehetséges, hogy egyik-masik a természet romlottsagarol s az 6sztondsség, onzés s
érzékiség letorésének sziikségességérol vallott e keresztény nézetlinket tul sotétnek latja; de
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sOtétnek a természetérdl vallott nézetiink csak akkor tetszhetik, ha a Iéleknek csak az egyik
oldalat rogzitjiik s nem vessziik tekintetbe napsugaras felét. Minket ez a komoly nézet nem
hangol le, hanem irdnyit, hogy alapos munkat végezziink. Mikor ugyanis az emberi
természetet rosszra valo hajlandosagaban szemléljiik, ugyanakkor ramutatunk mindig a
becsiilet, kotelesség utjaira is, s azokat mindannyiszor jarhatoknak s megkozelithetéknek
jelentjiik ki; mikor a blin gyokereire utalunk a szivben, ugyanakkor az erényesség eréforrasait
is fakasztjuk ugyanabban a talajban s mikor végiil még az onfegyelmezés nehézségeit is
kiemeljiik, ugyanakkor odaallunk a gyonge ember mellé, mint jobaratok, folvértezve azzal az
egyetlen e részben hivatott erdvel, a neveld, segitd felebarati szeretettel.

Erre a befolyasoltatasra szorul a rab a bortonben, erre a fegyenc, mikor a bortonbdl
kiszabadul; ezt a segélyt igényli az elhanyagolt, ziilld, mindkét nembeli ifjusag; ez legyen a
javito torekvéseknek s a javito intézeteknek szelleme; ez a cselédekkel, munkaslednyokkal,
ifju blinosokkel foglalkozo6 patrondzsok, menhelyek, Bethaniak, otthonok lelke; ezzel akarjuk
az erkolcsi érzésiikben megfogyatkozott tarsadalmi rétegeket megkozeliteni s kérjiik a
fels6bb osztalyokat, hogy befolydsukat ez iton s e szellemben érvényesitsék. A patrondzs
szelleme, ismétlem, az a szeretet, mely odadll a gyongébb embertars mellé s folkeltvén benne
a nemes érzést, labra allni segiti. ime a gyongét oltalmazo patronusnak, a gyamoltalanokat
gondozd patronazsnak tulajdonképpeni bemutatkozasa. Nem szabad azonban a patronazs ez
oltalmazo s gyamkodo jellegét tuloznunk s f6leg attdl kell 6vakodnunk, hogy az 6nallosag s
fliggetlenség érzetét ne sértsiik meg védenceinkben. Folkarolni, patrocindlni mindig kell a
gyongébbet, de ebben is szem el6tt kell tartanunk a kort, helyet s a nemzeti sajatossagokat s
alkalmazkodnunk azokhoz. P¢éldaul szolgéalhatnak e részben nekiink, kik még csak a kezdet-
kezdetén allunk, az angol torekvések, a patronazsok, klubok és menhelyek, de épp azokon
¢szre fogjuk venni a nemzeti, faji, kulturalis viszonyok s kiilonbségek befolyasat, mert ott
nem annyira a patronazs, mint a klubokban val6 egyesités all el6térben. A patronéazs
kozvetleniil a felsobb korok atydskodo, vezetd szerepét s a gyamoltalanok oltalmat allitja
elétérbe, a klubok pedig a jotékony nemesitd befolyasoltatast az egyéni egyenldségnek s
fels6bbekkel is az egyenldség alapjan végbemend érintkezésnek révén gyakoroljak. A neveld
érzékkel rendelkez6 ember nem az eszkozt, hanem a célt nézi s az eszk6z folhasznalasaban is
mindig a célt szolgélja; neki nem a patrocinalés, a gyamkodas a célja, hanem célja az arra
szorult védenceknek helyes befolyésoltatasa, s abbol annyit s oly mddon juttat nekik,
amennyit befogadni képesek s amennyi jo nekik. Van gyadmkodas, amelyet nem venni észre, s
mégis megvan s alddsosan hat; ilyen a nemes, j6 emberekkel valo érintkezés, a finomabb
kornyezet, a tarsalgasnak emelkedettebb nivdja, az dnképzésre nyujtott alkalmak, kordk, ahol
embereknek érzik magukat a munkasok. A gyar, a munka, a vigasztalan otthon nem ébreszti
ez érzetet; a munka jarmatol az elnyomas, elnyomorodas s kedvetlenség pszichologija
verddik ki a lelken; de ez mind kienged s eloszlik, ha az élet egyhangu sziirkeségét jo
tarsasag, j6 emberek valtjak fol; ez is patronazs.

III. A katolikus patronazsnak azonban legfobb s leglényegesebb jellege az, hogy valamint
a gyamoltban az egyént nézi s az egyént kezeli, ugy a gyamol6tdl, a patronazs hivétdl a
személyes szolgalatot, a lelket kdveteli; foglalkozni a gyongékkel, érintkezni, adni magat s
ezaltal hatni, ez a jelszo.

A katolikus patronazs az embermentés gyakorlati munkajaban kiilondsen érzi, hogy a
tarsadalmi fejlodés szétszakitott minket, szétvetette egymastol a miivelt rétegeket s a
munkasnépet, s eltavolitotta a tdrsadalom jobb osztalyat féleg azoktol, kik a tarsadalommal
Osszelitkozésbe jutottak s immar a ziillés, a blindzés tjan jarnak. Ezeknek szemében a
kornyezet kegyetlen, a tarsadalom erdszakos, a kultura idegen; modjukban van ugyancsak
elzark6zni minden befolyastol, s élni tgy, mint akik az emberiségtdl édes keveset, vagy annal
is kevesebbet, csak bilint s mételyt vettek. Az ilyenek tdmaszt sem magukban, sem a
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kornyezetben nem taldlnak s eleven bizonyitékai a Carlyle-i mondésnak, hogy a mai
tarsadalom felso s also rétegei ugy néznek egymasra, mintha tavol esé zondk sziilottjei
volnanak s egymassal szemben nincs érezhetobb ingeriik mint eltdvolodni még jobban;
temperamentumuk ,,das Pathos der Distanz”. De mert tényleg ily tdvol allanak egymastol a
vezetd tarsadalom s a segélyre szorultak, azért allanak bele ebbe a kdzbe a szocialista érzés
folkentjei, hogy a szamkivetettek kapcsolatot nyerjenek a tdrsadalommal s annak javaival s ez
a kapcsolat a szocialisan érz0 sziv és lélek, ez a hid az eleven, szeretd ember legyen.

Urt ember s ember kozt csak 1élekkel és érzéssel lehet kitdlteni; szakadékot kultara és
elvadultsag kozt csak az hidal at, aki beall az apostoli szocialis munkéba s magaval hozza
szivét, lelkét, joindulatat, részvétét, finom érzékét, tiirelmét, bizalmat, szeretetét; aki dolgozik
s egyre azon farad, hogy bizalmat ébresszen s csatlakozasra segitse a ,,Pathos des Distanz”
aldozatait, csatlakozasra onmagahoz. A patronus az erkolcsileg gyonge embernek nem tehet
nagyobb szolgélatot, mint azt, hogy ugy alljon partfogoltja mellé, hogy az dnkényteleniil is
megragadja kezét s mondja: bizom benned, segits!

De hogy ezt a bizalmat kinyerjiik, mindenesetre sziikséges, hogy nagy bizalmunk legyen
magunknak is elveink s erdink s miiviink s annak sikerei irant. Bizalom kell az erkdlcsi rend s
annak érvényesiilése irdnt. Dacéra az erkolcsi torvénynek, melyet ismeriink s melynek
hodolunk, nagyon is konnyii az erkodlcsi rendet szem eldl téveszteni. Az emberek 6nkényes,
0sztonos, szeszélyes, szenvedélyes €élete, s a szabadsagnak oktalan, korlatlan élvezete
eltakarja az erkolcsi vilagrendet. Ugy latszik, hogy a vildg halad s megy a maga ttjan, s az ut
tele van ontudatlansaggal s a véletlenség ésszeriitlenségével. Emberek sziiletnek, kiizdenek,
sokan boldogulnak, sokan tonkremennek; es€ly es€lyt, szeszély szeszélyt kovet s harmoniak
helyett inkabb a katasztrofak rémiiletes valtozatossagat latjuk. De mieldtt ezen
botrankoznank, vessiik fol bizvast s batran a kérdést, vajon kifejtettiik-e annak az erkolcsi
rendnek érvényesitésére az emberiség Osszes erdit; dolgoztunk-e mar igazan lelkiink s
meggy0zddésiink belefektetésével azon, hogy a tarsadalmi kegyetlenségek megsziinjenek s
folkaroltuk-e a veszni indul6 elemeket a szamaritan szolgalatra kész szeretetével? S a felelet
az lesz, hogy mindezt még nem tettiik meg, vagy legalabb nem tettiilk meg abban a
mértékben, melyben tehettiik; s6t még csodéalatosabb s ugyanakkor megrenditd ismeretre
jutunk, amidon belatjuk, hogy sokan talan a legtobben, kik az erkdlcsi rendnek botranykovei
ott lefelé — mert folfelé is vannak botranykdvek, st szirtek is — épp azért ilyenek, mert
elszigetelten allnak s élnek; mert nehézségek s kisértések kozt felebarati tdmasz nélkiil
vergédnek, s nem jut el hozzajuk a tarsadalom nemesebb elemeinek befolyasa. Igy azutan a
helyzet kegyetlensége az egyest onmagara veti vissza, sajat elégtelenségére €s sajnos, sokszor
szeszélyére. De hat igy sziiletett s igy nevelddott-e az ember, elszigeteltség volt-e a sziil6je?
Ellenkezbleg, szeretetbol sziiletett s szeretet nevelte, az adta meg neki az embernek sajatos
milidjét. Mar pedig a moralis sem all meg a 1aban, ha nincs j6 s megfeleld talaja; nem ¢l meg,
ha nincs milidje; ez a talaj s ez a mili6 pedig a tarsadalom, a tarsadalmi érzés, a szolidaritas, a
szeretet. Ezt szdnta a természet az embernek. Az elszigetelt ember nem az 6 embere, azért
nem is all jot fejlodéséért; de a tarsadalomban €16 s a tarsadalom nemesitd befolyasait
¢lvezObdl igenis lehet még akkor is ember, miutdn megtévedt. Ez a folfogas bizalmat 6nt
belénk, kik a katolikus patronazs alapjan allunk s reméljiik, hogy nem vész el faradtsagunk,
ha védenceinkkel szemben, kik sokrészt el lettek hanyagolva, érvényesitjiik a tarsadalom
nemes befolyésait; bizalommal teliink el az erkdlcsi rend s az ember irant, mindenekeldtt
pedig kozremiikodiink abban, hogy az erkdlesi rend kellékei, a tarsadalmi szolidaritas és
szeretet, megteremtessenek. Bizalommal vagyunk az irant, hogy nem vadul el az ember
annyira, hogy kivesszen beldle a szeretetnek a szikrdja; de szeretet kell hozza, hogy azt
folélessze. Bizalommal vagyunk az irant, hogy mérges miliében, a gyarak kovezett udvaran s
az utcai gyerek szivében is van talaja az erényes érzésnek; de kéz kell hozza, mely azt
kifejlessze.
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Az ilyen bizalom bizonyara bizalomra taldl. De sziikséges hozza még mas is. Gyakorlati
1évén a katolikus patronazs tevékenysége, nagyon sziikséges, hogy jol folértsiik a védencek
helyzetét s belso, lelki vilagukat, annak Gsszes fogyatékossagait, sajatossagait s kapcsolatait.
Erdekl8dniink kell, hogy hogyan lett az az ember ilyen, mily tton jart, mily behatasok alatt
allt, mily elvéltozasokon keriilt oda, ahol most van. Bele kell allnunk abba a vildgba, a csalad,
a munka vilagaba, hogy megértsiik a befolyasokat, melyeket ¢letmod, foglalkozas, gondok s
nézetek, tarsak, kisértések s kiizdelmek gyakoroltak rajuk s amellett folyton az erkdlcsi elvek
s erdk élesztésére s azok szerencsés fejlesztésére kell tekintettel lenniink. Jo s alapos
értesiiltségiink megszerzése végett tanulunk is, tanuljuk a lélektant s a szocialis
tudomanyokat, tekintetbe vessziik a statisztikat, hogy tiizetes megvilagitasban lassuk
munkank egész terepét s eligazodjunk a foladatok irdnt. Azonban statisztikardl szolva,
mindjart megemlitem, hogy sajat munkéankat s annak értékét sohasem mérhetjiik statisztikai
adatokkal; lelket, aldozatot, integritast statisztikdval mérni nem lehet. A statisztika a
figyelmet a kiils6 adatokra, a szamokra forditja, s sokszor oly iranyzatot is szolgal, mely
minél nagyobb szamok fOltiintetésében tetszeleg maganak. Vannak, kik még a lelki életre is
kiterjesztik a statisztikat s a szeretet, tokéletesség mértékét szamokban akarjak adni:
Orizkedjiink ily feliiletességtdl; a patrondzsban nem a miivek szdman, nem a védencek
sokasagan, hanem a lelken fordul meg minden; ahhoz a szam nem férkdzik s ha mégis
szerepelnek szdmok a kimutatasban, figyelmeztetésnek ez jo lehet, de mésra nem valo.
Szamokat, dilettantizmust, kiilsdséget félretolva, el kell nyomulnunk a szocialis tevékenység
gyokeréig s Ontudatunkra kell hoznunk, hogy itt minden a lelkiileten, még pedig az egyéni,
szolgalo szereteten fordul meg. Ha valamihez, hat emberneveléshez szeretet kell, aki a
katolikus patrondzs miivét szolgalni akarja, annak a szeretet, a vallasos, mély lelkiséget kell a
tevékenységbe beledllitania. Jelszava lesz: lelket adj, magadat add, hogy lelkeket ments: ¢1d
at az életet azzal a komolysaggal, hogy a legutolsok nyomaban jarni megtanulj!

Akiben ez megvan, abban megvan a temperamentum a patronazs miiveihez. Megvan
benne azért, mert érzéke van folismerni az elfogultban is az embert s mert szenvedélye viszi,
hogy becsiilje meg abban is a lelket. Az ember értéke a I¢lek. Aki nem lat lelket, az nem
becsiilhet meg igazan embert s bArmennyire akarja is becsiilni, roppant messze marad el
értékelésében; mindig alabecsiili. Aki lelket nem lat, annak szeretete is hamar kifogy s
hajotorést szenved a degradalt, alavald, vagy ha nem is ilyen, hat a hideg, érzéktelen,
kozonyods emberen. Az é€let s a lelkek keménységétdl megkeményedik a legjobb ember, s
kisértésbe jon, hogy mondja: aldvald, elmaradt, gonosz akarsz lenni védencem, hat 1égy, ha
akarsz! Buzg6 lelkipasztortdl hallottam, hogy sehol sem keményedik meg annyira az ember
szive, mint a szegényekkel valo folytonos érintkezésben, mert sehol sem éri az embert annyi
kisértés az emberek megvetésére nyomorusaguk, alattomossaguk, alavaldésaguk folytan, mint
kivalt a szegényligy régi divata kezelésében, a pénzosztogatasban; ez a divat szerencsére mar
idejét multa s a katolikus patrondzs épp az ellenkezd iranyt koveti, mert elsésorban nem
pénzt, hanem lelket ad s 6nmagét adja; de azért csalddas itt is sok éri az embert s csak
felvilagosult szeretet képes ra, hogy a csalodas le ne torje, hanem kitartéan folytassa miivét, s
ha latja is, hogy kudarc éri, ismételje meg annak az irgalmas szivili szentnek szavat, aki
mondta: ,,Malo perdere tunicam, quam caritatem”, magyarul: ,,megcsalni megcsalhatnak, de
szeretetemet el nem veszik télem; nem keményedem meg”. Ez elvet kell a katolikus
patronazsnak érvényesitenie s érvényesiteni fogja, ha a lelket szereti. Filantropia s
humanizmus ehhez nem elég; motivumok ugyan ezek is, de miutén a lelket értékelni nem
tudjak igazén, nem biztositanak az irant, hogy meg ne unjuk a cseppek mentését, mikor
tengerek szakadnak a mélybe: csak ha minden cseppben, vagyis minden lélekben végtelen
értéket latunk, akkor talalunk er6t is, kedvet is hozza, hogy mindegyikkel kiilon-kiilon is
legjobb tehetségeink szerint foglalkozzunk.
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Ez a gyakorlati szeretet a legredlisabb s legideélisabb érték, amit a mai ember, ha még oly
anyagias s vilagias, értékelni s becsiilni tud, s ha valami, hat az vezeti ré a ziillottet is a
vallasos érzésekre. A katolikus patronazs ugyanis, amint krisztusi szeretetbdl indul ki a lelkek
mentésére, ugy igyekszik ezeket a lelkeket Krisztushoz vezetni s ket a vallasos életnek
megnyerni; masrészt azonban tapasztalja, hogy tekintéllyel, az egyhazi térvények eldtérbe
allitasaval sok embert meg nem kozelit, lelkiismeretiik erre nem reagél; ezek elott a
keménylelkli emberek eldtt a redlis élet, a tettekben érvényesiild lelkiilet az a kritérium, mely
utan, ha egyaltalaban valami utan, elindulni készek. A katolikus patronazs ezt a realis
idealizmust, a szeretetben érvényesiild vallasossagot fekteti szocidlis tevékenységébe; akarja,
hogy védencei szeretetet tapasztalvan, raismerjenek a szeretet gyokerére, a vallasos, mély
lelkiségre s meg is szeressék azt.

Ezekben ismertetem a katolikus patrondzs miivét, elveit és szellemét.

Kivanatos, hogy e téren parosuljon vallasos mélység redlis szeretettel, dldozatkészség
egyéni szolgalattal; kivanatos, hogy itt e téren talalkozzanak legjobbjaink, kiknek szivében a
testvéri érzés, mint nagy mentd ontudat alakult ki, s kik ezért szenzdériumai lettek az
alakul6félben levo jobb vilagnak. E zasz16 alé alljanak mindazok, kiket meghdditott a
,legutolsok” szeretete, kik meghodoltak a ziill6 népnek, nem a diktatori szavak nyoman,
hanem sziviik szeretetének sugallatabol; fogjanak a népmentés e mezején kezet mindazok,
kik meghodoltak Krisztusért a mélyebben folfogott s melegebben atérzett testvéri szeretetnek
s szolgaiva lettek. Minél tobben lesznek, akik igy szeretnek, annal tobben ébrednek az eleven
holtakbdl a tisztesség, a becsiilet, a ktelesség tudatdra s veszendd fiakbol Isten gyermekeivé
s a tarsadalom hasznos tagjaiva valnak.
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