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El6ljaroban

Ha az utcék jészandéku embere végigolvasta a SO és a Mécs koteteit, sbhajtva mondhatja:

sz®p, sz®p, de kinek van ma annyi energi 8j a
kérdésanyagban legyen képes kiérlelni a helyes feleletet,ditdspmagatartést? Ez a

k°zel 2t ®s azonban nemcsak ma | enne |j8rhatat!/
kérdéseire soha és senkisemtud kikép | °n f el el ni , ki szak?2tva ®s
egymastol. A feleletek akarakaratlan mindig egyetlem®| yen gy° k®r zR t RbRI
az il l et RAIRdrkmd kitkRbeRrl R, a har madi k arc vons§
°sszegyTjtogetni a vilsgg %ttalan utair-I|: va
keresztény, az evangéliumilelkilttHa egy k®r d®ses probl ®mak?®rr
kiel ®g2tR inform8ci-s anyaggal rendel kezem,

feleletet bel sR ® etem viszonylag k°nnyen ®s
gyokérzet nincs bennem, vagyak csokevényesen van meg, akkor képtelen leszek a

feleletadasra, vagy 6sszemanipulélok ugyan valamit, de az vagy a probléma oldalarél nem

kiel ®g2tR, vagyl agt Evlaang®l i pen®irg legyi k®r RI s

azonban azt hiszik, hgg megt °rt ®nt a feleletad8s, a felel
nyert. Ez azonban csak egymasnak és 6nmagunknak az amitasa. Ha egyszer a helyes és redlis
keresztény feleletek az Evangéliumban gyokerezmeky ®gs R f el adat ez: ti

lelkUletet,ami feleleteinknek magja és taptalaja.
Senki se varja azonban, hogy az evangéliumi keresztény lelkiilet kétezerévese@g egy
szalaval még azon is tul nyulé bonyolult egészét itt fel lehessen fejteni. Ehhez a S6 és mécs
egészét sokszorosan meghaladé raumkenne szilkség mélységében is, terjedelmében is.
Ennek csak a ma aktus8li s, itt ®s most k¢l °ono
minden korban, ugy ma is, és sajatos megfogalmazasban, mint mindig, lehetne foglalkozni
Isten Iétével és mivoltéal, hozzank valo viszonyaval és elvarasaival, az ember és a vilag
mi n®mTs®g®vel, a | ® ®s az emberi ®let jelle
Ennek az 2r8snak a gondol atmenete azonban
valaki a maga szamaraméarkiéég Ren megol dott a.
Es hogy nyugodtan foglalkozhassunk a rank varéd problémaékkal, jo eleve tisztazni a
magunk szamara azt is, hogy miben all, és mitemall a kételkedés, a hitetlenség?
Egy®rtel mTen hitetl ens akgrati@lutdsiash,matgntt ®s me .

elfogadas valamilyen magatartds8 | t ozt at §st k2v8nna, amit az |
el Rny°snek, vagy k2v8natosnak.

Nem annyira tiszta az eset, amikor a k®tel]l
k°vetkezt ®berezr %agd Rdnolkn.d SMdemte megyszer szg¢l et
|l ustas8gb-1, de bizony abb-I is, hogy k¢l sR

minden mozdulast eleve meghilsité pszichés gércsot okoznak. Es az egyes, konkrét eset még
bonyolultabb.Hs z a t 8r sadal omban a k¢l °nb°zR ®s aks§
egymastol kilonvaltan és elszigetelve, hanem egymast sokszor szétvalaszthatatlanul atjarva
futnak végig. Es amikor a kép esetleg mar az erkdlcsileg vétlen tudatlansagba folyik bele,
akkor nem is | ehet hitetlens®gr RI besz®l ni

A leglényegesebb azonban annak a felfogasa, &p@yteni akaras, a cél, a bizonyiték
keresésea nem eleve rossz szandéku kérdésfelteggsmiképpen sem kételkedés, nem
hitetlenségA |l apj 8b an v ®lekkel d lehetkdvst®azteasulybs@ibat is, hogy az
ember hitét dajkalva, nem kérdez semmit, vagy a szamara pszichésen leglényegesebbet nem,
ide 2gy, sz8&8nd®kol atlanul is, belsR vil §8gsgt
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életbevagdan fontos, aztk@d e z! A hitr Rl feltett becs¢l etes
er Rszti.

Ezek el Rrebocs8tg8&8s8val, a k°vetkezR |l apok
azokat a fR von8sait, amikre t8maszkodva ®s
megol d8sai szervesen ®s mags8t- -1 ®rtet RdRen h

mindnyajan keresztény nevinket, a mi Urunk Jézus Krisztusnak, az Isten Fianak, és a vilag
Megvaltojanak a tanitasabdl, amit az Ujszévetségi Szentiras a katolikusz&mtggg/haz
ertelmezésében tartalmaz.
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A keresztény lélek alapiranyultsagai a maban

AEzt mondja az Dr: m®g eml ®kszem i fj %korod
szeretet®re. Hogy k°vett® akkor a puszté8ban
hogyeldegenedt ek tRl em? | res semmi s®gnek szegRc
l ettek. M®g csak azt sem mondt8k: hol van az

akik a torvényt magyardzzak, azok sem ismertek. A pasztorok ellenem lazongtak, a préféték
meg B8l nev®ben pr-f®t 8l tak, ®s azokhoz szeg
fia

tartok veleteké ®s perbe sz8l Il ok fiaitok
vajontorténte € 1 | yen d o l-eovgldmelfknenzat sten@it, [@het azok nem is
istenek? S az ®&n n®pem m®gis f°lcser® te Dic
k®t szeres gonoszs8§got k°vetett el n®pem: el h
ciszternakat assanak maguknak, ciszternakat, amelyalepeelpznek, igy nem tarthatjak
meg a vizeté A magad gonoszs8ga feny2t meg,
Tudd meg hat és vedd szivedre: Milyen gonosz és keserves dolog, hogy elhagytad az Urat, a
te Istenedeté €gy s z -Ugyarfakkor miNdermmagaslaiongs§ | | ak t o
mi nden | ombos fa alatt |l efeke¢gdt ®I ; te c®da n
egy kRh°z: Te sz¢glt® . H8tukat ford2tj g8k fel
k°ny©°r °gnek Kel j flérk227Ments meg minket! o
A profétai sz6 halhatatlanul hémpoélydg tovabb, végig a kereszténység minden helyszinén
és idejében. Mert az egyes keresztények arcan minden korokban Ujfajta grimaszok jelennek
meg, amik Ujra és Ujra ébresztik, kivaltjak és gerjesztik digasl fetfelcsendilt szdzatot.
Jeremi 8s sz8monk®r ®se is 8§tfog-: f°%°lcser®lte
Korunk, szazadunk gyermekeit is kortilvillédzak arcok: élesek és homalyosak, egyediek
és tipusosak. Olyanok, amik ma aktualizaljdk a jeremiasi sz6t.tA,sz6 a mi ma is az
ember o uts8n s2r (Kol 3,10), teh8t a | el k¢l et
vong8sai izgatj8k. Mint egym8sba 8§ttTnR k®pek

gyonge, alkalmatlan kiralyok, s velik szemben az 6ntudeidgo6, a lakajok itt is, ott is, a
hamis préfétak és az eladott papok, ésegyBaruks zer T egyszer T, hTs®ge
Ottis, és ittis, mais, végig, kortis® r ¢ 1 a f°l dgol y- né
Aki k a szem¢gnk | 8tt8&8ra cser®l t®k fel | st en
tehetetl ens®geée
(1) éakik k®tszer 2rt8k meg az °n®l etrajzul
dudalnak minden széllel (Sir 5,9), akiknek csak a harminc ezist fontos (MtZ&),16mar
az is mindegy, hogy ezt ki fizeti ki, a stréberek és lakajoka mi ndennapok k§&gp - i

2r8stud-k 8rul 8s8nako megf)erei, Pasur ®k ¢kun
(2) és akik meg is fogalmazz8k, hogy A®n n
ut 8n %%gy vallottam, mint a kari kacsap8so0o, ak
amikor szabadultak, a vallukon cipelték haza rongyos, bolhas matracukat, s esztikbe sem
jutott otthagyni puszta f°ld°n alv-:- t8rsaikn
(3) éss oak ssozke g ®ny, p8ni kos, mi t machol - kis
|l sten Orsz8g8t Amegmenteni o (|l 8sd: M®cs 22.

aztan eleresztik, hogy babkdrasznalhassak, reprezentacios célokbdél még magas kitiintetést
is kap, és nemcsak, hogy elfogadja, de eszébe sem jut megkérdezni, hogy mi lesz kisember
t 8rsaival, akik reprezent8l 8sra nem haszn8l h
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e®s k°z¢l ¢k m®gis meghHaleal vegetativédegédsAzeammikdsban, mikor
m8r nem b2rj8k a kettRss®get é

€s akik elhagyt8k az ®I R vizek forr8s8té

(4) éakiknek vezetni kellene, % probl ®&m8k
vezetésképtelenek. Vagy azzal a felkialtassal, do@yn ezt m8&r nem b2r omo,
korm8nyt a legkriti-kabaRbemi gt 8aatbhar m8i k¢l

maradnak ugyan, de behunyt szemmel véltozatlanul hajtjak a megszokott régi verklit, mikor
is csak Uresjarataik lesznek, amikkel mégetségesekke is valnak, és Uresen jaro
mal omk°vei k maguk teszik t°nkre egym8st e
(5) éakik elsz8nts8g n®l k¢l , 1 8gy ®s puha,
tapogatodztak csak az Isten Orszéga felé, s ijedtiikben elvagnak minden szalat bar&aik felé,
legfeljebb egy steril vakondokélet végén merik keziket bucsluzasra nyujtani.
Vagy akiket piszkos gyanukkal kentek dssze, alavalo szexudlis jatékokat folytattak vellk,
majd futni hagytiRk et megr oppantan ®s el s°t®t ¢l ten, s
tal 8l tak vissza Hozz8d, hanem a t®boly ®s az
e®s a c®dsgk, kik |l efek¢gdtek minden | ombos -
(6) éaz el sR pillanat otko tatpaoks zat g tughio,k kmekl |hRa
rabl - megj°tt volna (Jn 10,12), akiknek a sz
tudott tRI ¢k olyan tapsot, al 82r 8st ®s vokso
fontosabb a beosztés, a fizetémaésny ugd?2 | é
(7) éakik t®v®n keresztg¢gl hallgatnak mi s®t
maguk sem 8l -k®pesek, s foszl: - eml ®kei k mer
(8) éaki k az ®I e tharbneilldézésesetapoi is @mearele dés aztah ®t
forditanak hatat, vagy évtizedeken keresztil élnek kolduskenyéren, megkdzelithetetlendl, s
Oregedve garasokért adjak el magukat, s akik szellemi életiikben csinaljak ugyanezt,
kabal 8kba s fantasztikus 8l tudom8nyokba fojt
é midjilknek sajatit | ens®ge a be¢ntet ®seé

(9) ¢éaki ket ®l ete¢gkeon kereszt ¢l nyomaszt ®s
magatart8s eml ®keé
(10) ¢és akik m8r kzvgl estek az igazi vi hal

satny8k ®s ®r et | enek legkavéshédtndasbgn fekkésdliletlenigk ®r e z n
naivak és egyoldaltak, akaratilag fegyelmezetlenek, ami munkajuk java részét alaassa. A
hi 8nyokat bR ®r zel mi hul |l 8mokkal p-toln8k, d
feladatai kkal é

A Vi sszan ®z R bbjeBatlegrlasztiobd gzakadelok sRetér azt mondjak, hogy
meg®l t ®k val ahogy a S8§tg§n | ® ®t . £s ez nem r

ad a hTs®gesnek! Cm a S8t &nt megsejteni csak
egyetlen gondjatédher es zt ®ny mezT, de val -j8&8ban nyS§8rsp
£s az is 811 mi nden t°rt®net.] korban, hogy
hajtanak t®rdet a b8lv8§ny el Rtt, ®s nem cs- K

5). Az is tudhat0, hogy a hetes szam csak a tokéletességet, a teljességet jelenti: a 7000 =
minden igaz. S barmily sokan is vannak a gyengék, nincs még egy torténeti korszak, amelyik
az Evangélium annyi vértanujat mutathatna fel, mint a miénk (S6 és mécs 200.mid.). A
arra utal, hogy a tébbiek sem torzultak volna el, csak néztek volna szembe, mint ezek, a hit
egyik legtizesebb bizonyitékaval, a vértanusaggal'
Papok és plspokok haltak meg ugy, hoglelt ®k Rket ol t 8ruk mel | et
lelkek védelmében, vagy akar mint karosakat és feleslegeseket egy ablakon at, imadsag
kozben. Testvéreik lassan haltak éhen lagerekben, bértondkben, varak kazamataiban.
Masokat halalra kinoztak, felakasztottakhger be dobt ak, vagy egyszer
Ezerf ® ek®ppen meggyal 8zott nRk, ®s emberi f
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sz®l es n®pt°megek, aki knek primit2veknek kel
nem adt 8k csee®Pm®tf e Al Bg®s shn®PmMI R v®r, ®s a
tengernyi aradé vértanusaga.

£s mennyi | ass% fajt8ja van ennek a tan?vis §
csapddja!l AZgyhdzegészes zenvedi az antiszelekci- -k v®rta
ki jjebb szor2tj8k az ®l etbRI a | ® ek ®rt®kei:
el v8rj8k tRlIe, hogy tiltakozz®k, sRt sz8mon

feldihodott poganyok aldozatait is.

Mert ki kellene Uresitenie maig&s mert neki kellene vezetnie a forradalmat minden
kitresités ellen.

Mert legnagyobbnak kellene lennie a vilagon, aki minden bajt rendbe hoz, és
legkisebbnek, hogy a léte se zavarjon senkit.

Mert minek legyen egyaltalan keresztény, mikor az mind szg&gdalés miért nincs
sokkal tobb keresztény, mikor annyi szolgalatra lenne szikség.

£s mi ®t, ®s mi ®t nemeé?

£s m®rt igen, ®s m®rt nemeée?

£s egys8ltal g§né!

Mert mindmaig érvényes, hogy Atyam neveében jottem, de nem fogadtatok el. Ha mas a
sajat nevében jon, aelfogadjatok (IJn 5,43) és ennek az eredménye mindaz, amivel senki
sem tud kézulunk megbirkdzni.

Ez®rt akarunk most Hozz8d tudatosan Vvisszal
alapiranyultsagait, itt €s most, a maban.

A mébani ezt akér el is leetne hagyni, mert mikor nem? Mégis: napjainkban biztos,
hogy léti neml ®t k®r d®s e, hogy ezeknek az egym8sba
tov8bb vivR I 8ncszemeknek egyi k®t se ejtsg¢k

Nem jelentenek Ujsagatem a keresztény gondolkodas kétezeréves torténetében, sem
ezeknek a lapoknak a soran. Az eddigieket is csak ezek jegyében és segitségével lehetett
megfogalmazni. De eddig mindezek csak mint tajékoztatoé iranyultsagok, inkabb
eszk®zszer Ter 8szieartepe lvtaggky: ajl-ilg felt TnR zsal
gondolatmenet konstrukciéjahoz. Most sajat jogon kévetkeznek egymas utan, 6nmagukban és
°nmaguk®rt | 8rjuk k°r ¢l ®s vessz¢gk szemggyr e
tanuskodnak, hogy télegesen ugy atjarjdk az egész anyagot, mint egy textilminta szines
szOvedékei az alapszdvetet.

Ego-, antropo -, vagy teocentrizmus?

Filozéfiai megfogalmazasaban az emberek mosolyognak azon a gondolaton, hogy csak az
®n | ®t ezi k, s a skléés, jatszat, hamguaR Gyakolla® gagatadésukbkan ®
azonban ugyanezek az embeidds a keresztények j6 részé isontosan igy jar el.

N®gyszemk©zti Rszinte besz®l get ®sben mondt a
se tudom képzelni, hogy ezverkli (= a vilag) egyszer nélkilem menjen tovabb!

Gondol kod8s n®l k¢l is, minden 8l at magat a
k°r ¢l m®nyei bRI ®rthetR meg, c¢csak °nmag8ra va
kiterjed, annak R a k°zpontj a.

A kisgyermek spontan rajzai ugyancsak egy akkora és olyan vilagot abrazolnak, amely
bel Rl e ®rthetR meg.

Mar apolasra szorulé neurotikusok megnyilvanulasaiban a masutt kezdetleges vagy
°ntudatl an ®nk°zpont “Ys8g sz ®| skezdeBegesabb f or m8 k a
alakvaltozat még nem lesz egészségesse és racionalissa!
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Mert az alapk®r d®s m®gi s ez: a vil-8g bel RI
vissza, vagy masra? Rajzoléja vagy®knnek a vilagnak, vagy magam is rajz vagyok benne
a tobbi koz, és akkor kié? Annak a koordinatarendszernek, amelynek szarai k6zott
elhelyezzik a vilag személyeit, targyait €s esemenyeit, én vaggddpontja, vagy ki mas?

A | ®t ez Rk a i esetlggaskellenakcibipk&ienéréin Tek mar adnak a
valésaghozA szobamban a viragcserepet elfordithatom a naptdl, de a névény visszafordul. A

t°megvonz8s neml ®t ®r Rl 8l 1l 2thatok fel el m®l e
tov8bbra is e t°rv®ny szerint fogtudomsel kedni
gyRzni, 8t tudom hidalni ezt a t°rv®nyt, vag
veszem, elfogadom, szamolok vele, és sajat erejével igazom le. De tekintetbe nem venni,
nemval -s8gk®nt kezelni, ez csak a csRd biztos
Az ember tagaditja lelke Iétét, vagy 6nmaga teremtettségét éz a tényen mit sem
v8ltoztat. S ezt a | ® ek maga bizony2tja azs§

keres maganak egy balvariymint a kdbor kutya gazdatami Iétének céljava lesz és kiiol
az életét. Pal a pénzhajhaszorol mondja: a kapzsinak, vagyis balvanyimadonak nincs
oroksége Isten Orszagaban (Ef 5,5). S az élet szemlélete ravilagimhmipn balvannya
valhatik: a pénz, a rang, a munkadm, a gyerekem, a haladas és a tarsadalmyj igapsakar
a kiskozosségi élet is! De minden elképzdthetl e het Rs®ggel szemben v &8I
kovetelésEnvagyok a te Urad, Istenedé ne |l egyenek
el Rtté ®s ne i m®dd Rket. (MT°rv 5,6

Es ha valaki eddig oly naiv lett volna, hogy azt higgye, miszerint csak valamtiprimi
faragott kR, fa stb. | ehet Ab&lv8nyo, azt a
rovidlatasbdl. A Iét természetes kdzpontja az Isten, és valdsagosan semmi sem tavolithatja el
onnan. De az emberi psziché 6nmagéban, tudatosan vagy ontuidadliani massal
behelyettesitheti. Es mivel balvany az, ami az Isten szerepét probalja jatszani, vagy amivel

ezt valaki j8tszatja, ez a behelyettes2tR Ab
®nr Rl van sz-, az egocest Aiemmes riR§lOy §myaanha
Ha valaki ezektRI fertRz°tt, ne csod8l kozz®k
esztelens®gnek fog tTnni el Rtte, mert ez az

Ebben a magatartasaban nem zavarja aztsegy,az antropocentrizmus értelmetlenségét
hany, de hany oldalrdl probaljak szalonképessé tenni!

Az ateista humanizmwsz embert j el © 1 i meg a -trt ®nel en
rendezRjek®nt, mert empirikusanvRAdlapapztme m
A®rz®kel 6. Csak h8t az Aemberto sem ®rz®kelh
| ®t ez¢nk, ®s ha felett¢gnk m8s rendezR nincs,
Részben dnmagunkban, részben szdvetséges, csatloszodgphadosztalyainkkal a hatunk
mege°tt! £s mivel rajtunk t %l m8s nincs, egyf
egymassal birkdz6 csucsok kozt a dzsungel térvénye tesz igazsagot. Hogyan lehetne ezt
Ahumani zmuss80 sminkelni?

Ez a fogalom és gondolkodderma azonban megértetheti vellink ey kevésbeé
emelkedett tarsadalom vallasulddzési gyakorlatat. Tekintsiink el az emberi jogok szédiletes
felrigasaitéli ahol ilyenek is vannak mert ezekre nincs se magyarazat, se felmentés. De
egy olyan foldh6z ragadjondolkodasmaod, mely a maga allamszervezetén tul mélyet,
magasat, értékeset, nemeset el sem tud gondolni, sziikségképpen legalabbis primitivnek, ha

nem ellenségesnek kell hogy lasson mindent, afRi az8 | | a mi kereteitRI f¢c
funkcionalna. Ez nemcsak vallasi dolgokra vonatkozik, hanem sziikségképpen igy all minden
8§l tal 8nos emberi, szellemi, kultur8lis, tudo

egyi k oldalon h2vR t%he@aék pigztaulmEashk kelol ldZan
sz-|l - 8l dozatot k°vetelte R-m8ban, vagy a Ah
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AAker es zt ®n ywiszontyplnesChristalogie won untéraz alulrél felépitett
Krisztustani zaszlojaval 1ép szinre. Azzal az éesdel, hogy kdzelebb hozza hozzank
Krisztust, kétségtelen és valésdgos emberséBdfel k © zel 2t i meg. De az e
hangsulyozasaban bele is ragadhat valaki Krisztus emberségébe, mikor Krisztust éppen az
embersége feletti tobblet teszi Krisztussa, és ha a jobb megkdzelités érdekében most ez

csorbul, akkor azedénlis]de neR a ldriszust kozelitgtte meg,kn€man y
kereszténységhez jutottieks akkor mire val6 volt az egész?

Hasonl -an derTs el k®pzel ®s, hogy &itmai, sz
Amodel |l 0 az | stenben i s  atke®asabanis, tehatbechasandljuk | st e
ezt! Sem az anyagi, sem a szellemi val - -s8gon
kedves, ®s mi riasztja. Hi8ba kedwgys a k°Il tR

kisparaszt nehézkes murakdozije, azeért a loviakn@g sincs szarnyuk! Ehhez az
®rtetl ens®ghez tartozik az a Akereszt®nyodo ne
minek menjek gyénrii egy masik emberhez? Nem veszi észre, hogy ezt a kérdést ugyanugy
feltehetné a tobbi, szamara kevésbé kellemetlmmtségkiszolgaltatassal, vagy liturgiaval
kapcsolatban is! SRt feltehetn® aziegyod8sokt
m8si k embertRI, sRt minden beteg, minden ®p?2
mindenki, aki szakemberhez fordylakik szintén csak emberek! Pedig annal konnyebben
lehetne észrevenni, hogy a Mennyei Atya mindig szamon tartja az ember k6zdsségi
természetét, és egymason keresztil vezet bennlinket, akar természetes, akar természetfeletti
k®r d®s e kr RI v anrazosban mindeg g vezetéssteljay egezében Ra
t 8maszkodi k, Bel Rl e indul ki, ®s Fe-l ® e kel
rendszer®nek O pontj 8ban csak meger Rs2ti, ne
Teljes mértékben érvényes tehat az, hogy a teazents helyébe barmit is teszek,
barmilyen névvel, koritéssel és indokolassal, legfeljebb egy Gjabb balvanyt fornialtam,
legtbbbsz6r azonban csak Ujra festettem egy mar régen kifaragottat.
En, az Ur, a te Istened, tanitalak arra, ami jamborra tesz, edzadtra vezet, amin
jarnod kell. Barcsak ugyeltél volna térvényeimre, akkor boldogsagod hasonlitana a folyéhoz,
és igazsagossagod a tenger hulldaméahoz (I1z 48).7

Az ember Utjalstel t anul hat - meg, @&s emiveden hel RAOVe
£s ennek is ® minden | ehet Rs®ge, mindny§8j |
Istengyermekség

A teocentrizmus fogalmilag tulajdonképpen csak azt jelenti, hogy az ember (és a vilag):
teremt menyt,, IHazezn§ RI®rj °ti ssza-hbR®e¥smihdank®pp

AEgyi k¢nk sem ®l, s egyike¢gnk sem hal meg ©°nnm
meghal unk, az Brnak halunk meg. Teh8t ak§gr @
14,7-8)

Azembev onat koz8s8ban azonban m®g egy -ri 8si

teremtmény kdzini a gyermekei vagyunklersze nem egyenrangu, természetes gyermekek,

hi sz akkor istenek | enn®nk, ami k®ptel ens®g.
Atddw tov8bbi isteneket | ® rehozni. De hogy vVve
kezeljen valaki mast, azt az ember is megteheti, hat még az Isten. A kinyilatkoztatas ezt

bRven emlegeti i's, S a sorozat os arllbl k°zl R,

tan“%skodnak, hogy ez ® R, erk°®lcsi val  -s8§8g,

erzelmes, de kilénben puszta hasonlata.

éa puszts8§8ban is | 8§ttad, hogy az br, a te |

(MT6rv 1,31)
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Ismerd el szivedben, hogy Ur, a te Istened, Gigy nevelt, ahogy az ember a fiat neveli.
(MTorv 8,5)

Gyermek volt m®g | zrael, ami kor megszerett
hordoztamé puha k°tel ®kekkel vonzottam Rket,
hozzgjuk, mine ki arc8hoz emeli a csecsemRt, tehajol
4)

Nézzétek, mekkora szeretettel van irdntunk az Atya: az Isten gyermekeinek hivnak
minket, és azok is vagyunk. (1Jn 3,1)
éa fogadott fi %%s8g | el kliba Atyayrelélék@bgateszel , 81
tanusagot lelkiinkben, hogy Isten gyermekei vagyunk. (ROmI715
Hi szen I sten fiai vagytoké (Gal 3,26)
éteh8t nem vagy t°bb® szolga, hanem fi %, s
Es ebben az atfog6é panoramaban éwtedik el Krisztus személyes tanitasa, az én
Atyam, és a ti Atyatok stb. Allandé emlegetésének egyik legtéményebb helye Maté 6.
fejezete, egyebek mellettMiatydnkszovegével. Képtelenség, hogy barki is keresztény
legyen, anélkil, hogy a kézponti krisgiumanak eztaz alap®t, ki i ndul - mozzan
magaéva ne tenné!

Ha nem ®r zel mes hasonl at é&?

De ha az ilyesféle nem stiluscifrasag, akkor mi ennek a megjeldlésnek konkrét tartalma?

A tanitvanyok versengésekor Krisztus kdzéjuk allit egy gyereket, és azt mondja: Ha meg nem
valtoztok és olyanok nem lesztek, mint a gyermek, nem mentek be a mennyek orszagaba.
(Mt 18,3)

EbbRI a mondatb- | nyilvs8nval -, hogy az apo:
azok, ®s ez tRIl ¢k f¢ggg. Az istengyezlrstemk s ®g n
megnyitotta az ember szamara, mint azt a fentebbi idézetek nyilvanvalova teszik, de a rank
vonatkozé erkdlcsi kategoriak csak akkor teljesednek be, ha az emberi szabadakarat is
hozz8teszi a maga r ®sz®t . En @éskédebz caupan.¢ r es | e

Es bar nem kovet el semmiféle torténelmi baklovést az, aki az akkori tarsadalmi helyzet
mérlegelésével azt gondolja, hogy ez a Krisztus altal odahivott gyerek analfabéta is lehetett, a
gyermekség hangoztatasaval Krisztus aligha anaffbék akart megtartani benniinket!

Akkor jutunk kozel a Iényeghez, ha az egészséges gyerekpRichbfe ns R von8sait

A gyerek alapélménye és magatartasa szileivel szenfliggéstudatt b b RI  f ak ad
természetenyitottsdga és engedelmességéasrészt a szamara nehéz helyzetekben is, szilei

irant valobizalmaéskapaszkodasi ® s z s ® g e . eregxteryleh endiiil ta figgéstudat

nélkil az egész kereszténysége: Krisztus kdvetése, valik puszta stiluscifrasdggd; nyitottsag

N®l k¢l nem |l esz bTntudata ®s bTnb§nata, ®s b
az isteni irgalomba valo kapaszkodasg | t j a maj d ki bel RI e, hanem
vagy a cinizmust. Aki ® m®nyszerTen i smer.i a
pszich®ben itt v8lik el a kereszt®ny val - -s8g

Mi van egy tényleges istengyermek korul?

Keresztények sem szoktak szembenézni azzal, hogy istengyermelisgégile | Kk ®p z el he-
legnagyobb emberi méltdsagot jeleseamukra. Ennél tébb csak a val6sagos, ontoldgiai
istengyermekseég lenne, (mint a Fil, a masodik isteni személy), de ez képtelereledeget!

Milyen megdonthetetlen tamaszt jelenthet ez a léleknek a kinzasok, fenyegetések,
meger Rszakol 8sok ®s me g g-fpldoh BircBoyyanlatakom,ra®ib an! N
ezt a m®lt-s8got elvehetn® tRIlI e, cewdkle maga d
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ezt az esztelenségét is barmikor rendbe hozhatja, és visszahelyezheti magét eredeti helyére.

Azonban k2v¢glrRI, a vil8g minden egyes?2tett
meltésaggal szemben! (S6 és mecs: 98. oldaltol)
Esmiveleza az egyetlen nagys8g, ami mindny§8jun

relikmi ndny 8j unk | egval -Nmgtdkséaddd, gidy,yabszdlgR,s ®g e i ¢
szabad, i nfo®jaa maga kirBmeényeire hivatkozva Pal, mert mindnyajan egy
vagytok Kristusban (Gal 3,28) és folytathatjuk, sorolva a magunk koérilményeit, hogy
kul 8k, n®ger, gyogy-s, rokkant se, sRt r®sze
akik és amig élnek, véglegeseég senki sem szakadt el Krisztustol! Ezzel szemben milyen
naiv dolog, mikor az emberelkelink sziletett jogoktaivatkoznak. (S6 46. old.) A Mennyei
Atya ajandékabdl ugyanis istengyermekségink realis, de mint az apostolok péld4ja is mutatja
(Mt 18,3), csak nyitott | ehet RORBghaemalng, t a mi
de az emberek ®ppen ennek az er Rfesz?2t®snek
sz¢letetts®geto! Az istengyer meks®get el utas
joga? K®t ember ®s egy eg®szaldnmunkdadal om ®v ek
tamogatasa szikséges ahhoz mindenkinek, hogy megszilessen, életben maradjon, és
val ami f ® e ember s®gre elvergRdj ®k. £s mindez
ezutan lat neki a térlesztésnek. Velesziiletett adossagrol még leksritrh, de jogrol? Es
hanyszor lesz a vellink szliletett jogok hamis képzetének a kdvetkezménye, hogy az irredlisan
nagy anyagi igényekkel és elvarasokkal még tehetetlenség és harcképtelenség is parosul.
Csak nem fog giircolni, azért ami neki kijar! Es élghlté igazsagtalansag, ha azt nem teszik
hodolattal eléje! Az Atyank akaratabdl és ajandékékaninkefogantatdsunktol kisBr, ® s
|l egfeljebb 2gy Avel ¢nk sz¢gletetto jogok, min
vallasi, lelkiismereti, gondolkodasi, sz6lakivatas, munka és hdzassagkotési szabadsaghoz,
tanul 8s, fejl RdA®s ®s mozg8s siz a baandysa8ggih,o ze vviall 8§
elvarasok hordozaéi jutnak az emberek eszébe!

Egy masik fajta naiv Iélek esetleg felnaborodik ezen, hiszen ilyen égdggmyek és
konvenciolszdélnak a témardl. Igen, de voltak mar emberi torvények rabszolgasagrol,

alacsonyabb end T fajt&8kr-1, megsemmi s2tR | 8§gerekrHF
®s jaj annak az 8rva | ® eknek, amelyik a mag
t ®nyl eges i stengyermeks®gbRI, hanem zengzete

Az ilyen bizonytalansagnak és billenékenységnek széles mértékét le lehet mérni korunk
egyik altalanos pszichés epidémigjan: k i s e b b r e n Hahgrékgant, b&tegzrabs e n .
kivil-b e | ¢ | csRdbe jutott, f® reszor2tomtt | ®I ek
férget? Mennyérzékenykedém§ s ok kal ¥sszekhasenli2tgatsgs fak.
sebbRI ? Ami ket az ugyan &ksllenkgyégyitareuk. Althez s i ker ®|I
képest, ha valaki istengyermeknek tudja magat, bizony sapadtak az emberi sikessigesziik
sincs rajuk, eszébe se jutnak. Ha pedig az istengyermekség hianyzik, az esetleges egyéb

si kerek csak n°velik a belsR szomj “%“s8got, me
valdjaban. Es akinek egyaltalan jelent valamiféle stlyt a sikeréimégjexdfs, az azért van,

mert az istengyermeks®g s¥%W ytalan benne! Pri
besz®l t ek, arr - |, hogy Amal aca vano, de a k?°

magasabb rendTv®.

Es vajon nem ide tartozi az aipusos keresztény panabpgy az ember ugyan
ragaszkodi k a hit®hez, de i sm®t c¢csak nincsen
tudat §ban, hogy ne zavaAkhal Ry, aehaméig mmtlan di g @
emberi t8rsadalrgmek gl hniR¥zR°r ¢l vevR evil 8§gi a
megvan ugyan, de bel sR kor | &dttaonBgnen§ ga r ®v ®n e
boldogsagot, hanem terhet jelent!
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Tal 8n az®rt, mert az i stengyer meks®g v8gya
valdsag még varat magara.

Mekkora belsR zTrzavarr- -1 tan%skodi k, hogy
maguk sz8m8ra k°vetelik ®s elv8rj8k a sikergte
azonos |l enne! Van, aki metgRl®rs®jE| ARAHI mMmGes 20k
Egyh8zr-10 ¢c. k°nyv®t is, mint triumfalist 8t
pszich®sen billen®kenyek az 8t®l ts®gben triu
er Rszakot szimatol nak!

Miben hasonlitunk?

Mondj 8 k a kikppoteapja! oe riikor igazan: régi gyerekképein, vagy
mozgasaban, beszédében, szohasznalatdban?

Alsten YWra sz-Ilt: Teremts¢nk emberti, k®pm:
Aki k erre a kijelent®sr e ( ®s vissrhangjdra, emintlpli nyi | a
Bolcs 2,23; Sir 17,3; Jak 3,9 stb.) komolyan odahallgatnak, 6nkéntelentil is gy gondolnak ra,
mint egy r®gen lezajlott, |l ez8rt dseim@&@&nyr e.
ésakaratdt Ter emt Rj ®t RInkalpyan mzeanr ®a®onl 2t bel ¢
kozvetlenll az anyagvilag mas valésagai nem. Ez a hasonl6sdg azonban egy régen létrejott
t ®ny, kit¢gntet®s, 8l tal 8nos felel Rss®ge¢nk al

Pedig emberi vonatkozasban is, az apjashi#td gyerek ezt a benyomast mozgaséaval,
magatart8s8val a SzeRzRIGBRRe ®nijbrean @szh%jsoa | f &

egym8st k°vetR funkci - -kon folyamatosan rajta
biolégiai hasonlésag automatikusan@ny es ¢l , a TeremtR Aty8nkkal
minden pillanatbarfelhivas és feladatlyane r k © | ¢ shasonjégad, bneitgZBbadon

v8llalunk, vagy k°nnyel mTen nem t°rRde¢nk vel

réla, hogy a Mennyei Atya ebbarhasonlésagban nem valami térténelmi relikviat lat, hanem
mindennapjaink soraban vérja el és sirgeti ennek az érvényesulését. Nerrehalljuk
szivtelen szolgéardl sz6l6 példabeszédben (Mt 283)3nem kellett volna neked is
megszannod szolgatarsadatnt ahogy émrmegszantalak téged? Vagy mit kezdiink a
Miatyank szovegével: bocsasd meg a mi vétkeirdmintmi is megbocsatunk az ellentink
vétkeR k ne k € ( Wz lIsted nein 8z2emélyvalogatd, és mi sem lehetlink azakz
allitas és kovetelés végigfut az egész kinyilatkoztatason, pl.: MTérv 11197 2Krén 19,7;
ApCsel 10,34; Rém 2,11; Ef 6,9; Gal 2,6 sth/agy nem lehetne a sort folytatisien
turelmévelahogyan az DOristen §I | hozz8 a mss i dRnk
a mi kapkodasunkkal: adj, Uram, de mindjart!

Vagyis szembe kell nézniink azzal, hogy a Mennyei Atyaval valé hasonlésagunk nem
valami statikus, élettelen, t®@mn e | mi j el | eg T ® delszokitasegy leliség s t ®t
érvényesitéséramely a keresztény ember egész magatartasat jellemzi. Nemcsak hiszem és
allitom, hogy ilyen az Isten, hanesm azonnal utasitas is a magam eljarasmodjaihaz.
Istenhez val hasonlosagom nem egy bekeretezett csaladi kép a falon, hanem mindennapos
cselekedeteim olyan jellegzetessége kell hogy legyen, ami a maga maodjan térés nélkul

folytatja azt a sort, amit a feljebb I d®zett
AMennyeiAy a emberil eg megk®°®zel 2t hetR arcvons8sse
szbvegeiben kk i tal 8l kozhati k. Ennek a v®gsR hitele
i stengyermek moccan8sai a maguk ® R mivolt§8hb
sajdtsagomm- don i d®zheti k fel, eml ®keztethetik a ¢
ugyan sokkal kezdetlegesebb, halv8§ny ®s t°re
k°zel hozz8nk az £l Rt! Persze csak athdoor , ha

0j elvarasként nézzik és kezeljuk!
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A Fazekas és fazekai

A TeremtR ®s a teremtm®ny viszonylat8nak i |
megkdzelitésére a kinyilatkoztatds végig hasznalja a fazekas hasonlatot.

Amilyen az agyag a fazekas kezéhdrtszése szerint gyurhatja és formalhatpyan az
ember is a TeremtR kez®bené (Sir 33, 13)

Vajon szembeszallhat az agyag a fazekassal? Es mondiatiaa mT al kot - j §nal
csinaltal! Vagy a fazék a fazekasnak: Nincsen eszed?! (1z 29,161@5,9

évagy nem a fazekast- -1 f¢gg, hogy ugyanabb
masikat kozénségesnek késziti? (Rom 9,21)

Mi ndezek a kijelent ®sek azonban a teremt m®

mennek, amennyiben éreztetik aneglyediségés! Ahogy a ter m®szet i sm
nincs két tokéletesen egyforma falevél, még kevesbé ismétli az emberi |€lek teremtésénél a
TeremtR °nmag8t. Az emberek nem rongyb-I1, va
egyforma gyari babak. Kkéletesergyforma méltdsagunk mellett, teljesen kilénbozik
egymastél az egyéniségudkk i 8t ®1 i az egyformas8gnak ®s Kk
nem v8laszthat -, se el nem moshat:- egys®g®t

tampontot a Szentharomsag ugyahcsivalaszthatatlan egysélgérmassaga (egy természet
T harom személy) némi megkozelitéséhez is.

A k®t t®nyezR k¢l °on8l 1 8s8t ®s ©°sszefigg®s ®f
megbizatasokilonfélékde az Uugyanaz!(1Kor 12,5)

Hivas, hivatas: kil Idés, szolgalat

Ha az egyedis®gnek el k¢l °n2tR mozdustemt §t k-
nem ismeri a személyvalogatdshat a szubjektiv indulatokra tamaszkodé szimpatiat, vagy
antipatiat. (Lasd még: So: 61., és SO és mécs: 27. old.)

itéletkor ne nézzétek a személyt, a kicsiket éppugy hallgassatok meg, mint a nagyokat. Ne

f®ljetek senkitRI, mert az 2t®l et az I|Isten ¢
r®szrehajl -, sé nem |l ehet aj 8nd®kkrmkésaztegvesz
°zvegynek, szereti az idegenté (MT°rv 10, 17)

Isten ugyanis nem személyvalogaté (Rom 2,11)

Gazdg8k! éhagyj 8tok el a fenyegetRdz®sté ne|
nala nincs személyvalogatas (Ef 6,9).

éha szem®l yvsglogak?kevhghteké pTak 2, 9)

Ennek a magatart8snak m®g sz® sRs®ges for m
megerti az ember, hogy ne legyen a hatalmas javara elfogult, de arra kevésbé gondolnank,
hogy a gyengének se lehet igazsagtalanul kedvezni, céekraert gyenge (Lev 19,15).

Vagy hogy a pr-f®t &8k szidj8&k a bTn°s°ket,
brancsukat: Isten embereit, a profétakat és a papokad igréféta és a pap istentelenné valt
(Jer 23,11) ilyesmi az emberek kdzt nem szo&ss

EbbRI az k° &hivaskhivatas laz Uridien glggaban sohasem személyi
kitiintetésA szentirasi elhivasok elemzése azt mutatja, hogy mindenrhiadgy valamire
val6 kildést, megbizast, szolgalatot jelent.

Tovabba ez a szolgalatadsodlagosain boldogitdé ugyandee | s Rk ° legdbl¥sz26® s b e n
kem®ny ®s 8§l doz#dtlk@enthATE®jgetel h2wEso0k esetei
tanuskodnak.

Cbrahg&§mnak p®l d8§ul nem is fiatal kor 8ban m
rokons8god k° rambaRa a fold@samalyetyn@jd muta®kneked. (Ter 12,1)
Korunk menekg¢ |l R t ° mealigaudjak, hady hokkotney ki majdcés akik al i ¢
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ezt csak k¢l sR k®nyszer bRI t esazakkori f el m®r het
Uttalansagban, tajékaatlansagban és bizonytalansagban pusztan az Istene szavara hajtotta
végre!

£s ami M- zes fel® hangzi k: é el k¢l del ek a |
Egyiptombdl (Kiv 3,10)Mintha nem akarna valaki egy diktatorikus allambdl annak
valamelyik nemzetiségiévezetnilSajat szenvedély&bl  ti alé 1€em kildésére? Saullal
és Daviddal Samuel proféta folkenéssel kozli az Ur hivasat (1Sam 9,27: 10,1 és 1Sam 16,11
13),a véleményiiket nem kérdezgy. kozvetiti lllés is Elizeus felé a hivast, képenye
raboritasaval (1Kir 19,191). Izaias) er emi 8 s hi 8ba hangoz%éat | §k e
Jer1410), Ezekielnek is el Rre beharadbh&zz8&k, h

J-n8s eg®sz k°nyve az isteni h2vg8§s, ®s az ar
Az Ujszbvetségiivasok nem kevéshe sajatsagosak. Krisztusnal sincs személyvalogatas.
Hivja a vamos Lévit (Lk 5,229) és Zakeust (Lk 191 0) , a b Tn°%s -H)s szonyt

vagy aki bRI h®t °rd°g ment ki (Lk 8,2), Arin
titokban volt a tanitvanya (Jn 19;38) és a nem kevésbé félénk Nikodémust (Jf23)1

f v 81l vk 313), dért, hogy emberhalaszokka tegyen Mt-28) . i s At y]
akaratat teszi (Jn 4,34), és az dvéinek ezt kell folytatniuk (Jn 6,29; Lk 10,1820). Ez
cdvez2tR feladat (Lk 19,10), ami t¢zes |1 el ke
ny8rspol g8ri ®Il etrRI nem-62X) .81 &moy otzehlajte ske n( M3
szemle, amit P&l tart a meghivast elfogadok felett: Gondoljatdkragghivastokra,
testv®rek! ltt nem sok az emberi bl cs, nem
valasztotta ki, ami a vilag szerint oktalan, hogy megszégyenitse a bolcseket (1K2r)1,26

Mindezekben nyomat sem lehet talalni annak a kitéetkiemelés, kilonlegesség
jell egnek, amilyen mell ®k2zzel a polg8ri sz-
szokta! Ell enkezRleg! AHa r abismoodjafad (iIkov at §st
7,21), igazolva azt az egyhazi tanitast, hoggden, de mindefa b Tn°st persze k

emberi életallapot hivatas, f 8) -, neh®z, terhes, vagy megve
Yat amin kereszt ¢l val aki el ®r het i it ®s anmn
Feltétlenség

Viszont ugyanez polgarigondolkodddb ot r 8nkozi k azon a Ter emtR
feltétlenségen, amivel az Evangélium a hivast Adehetetlen kép, amivel Krisztus az apjat
el Rbb el t emetnni akar -t elutas?2tja: éhagyd a
Lk 9,59), nem a | V. parancs, nem az ezen ®p¢l R ki
képet kell akadékoskodoan folytatnunk, azt kérdezve, hogy mikor temetett mar el halottat egy
masik halott, hanemdzst en h2 v8s8nak f el ha®ge$, baresz®lgn®t K i h
k°r ¢l mdnyek k°z°tt. Ez a felt®tl ens®g a mond
22,1-14; Lk 14,1524) is, bar az Uristen varo tirelme még mindig megmarad szamunkra a
szZzRI Rmunk8sok p®I dd®,azsengedetkeb teste&eben is (MV21,282 0, 1
32). De véqlll is a helytallas elengedhetetlen (a fugefa: Mk 1145 2€R2), mas nem is
segithet be (a disgazdag és Lazar: Lk 18,19, a t 2 z -13).AF ennek Bénhnye?2 5, 1
Atya r®sz®r RI vmaé gl en®R | aegmpitdnisdetfelettd @lerttumok
p®l dabesz®d®ben a megszerzett °sszeg sz8msze
menj be Urad 6romébe (Mt 25,840 ) , a sz RI Rmunk8sok p®l| dabesz
fuggetlenil, egyforman kapott egy déinaralljuk csak bel tokéletesen érthetetlen és
el fogadhatatl an ak8r a k°zgazd8sz, ak8r a mu
éppen a példabeszéd munkéasainak ztgoldédasa bizonyit. igy teljesen kiszamithatatlanna valna
és felfordulna a foldi élet. Ez amban csala hivas természetfelettiségét folytatéan az Uristen
meérlegelésének ugyanolyan feltétlen természetfelettisége!
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De mindezek miatt az evangéliumi hivatastudat\alagi ember szamara sokszor
®rthetetlen, embertel B!, sRt tasz?2t- ®&s f®l e

Es mit jelent ez nekiink?

Korunk tele van az identitastudat zavaraival, hianyaval, esetleg kereséseével. Ezt
egyesekrRI ®s k°z°ss®gekr RI eapigtbs@s lehiggadt 81 | 2 t |
identitastudat a hivatas megtalalasanak és elfogaé a k el s R HKeavékek k e z m®n y
orommel fedezi fel, hogy a Fazekasa teascsészének, vagy vizeskorsonak stb. alkotta, akkor
nem lesznek kételyei és bizonytalansagai 6nmagaval szemben.

De nem lesznek ilyenek benne kifelé sénhivatastudat természetesahiranyultsagot
az eg®sz ®l etnek, ®s wugyan»wgy nyugodt er Rt e

Joszandéku keresztények gondolkodasalksitkdul abbdl, hogy itt milyen hiba, ott
milyen | ehetetlen helyzet vanm.del®ggrazokery nk r aj
valo segitésre kilek , ® s -eR Gon#visdléd, iazt még csak meg sem kérdezi.

Amokfutoként rohan a vilagot megvaltani. Fiatal pap, aki nem ér ra enni, aludni, imadkozni
és olvasni, és negyvenéves koraban kiiiriilt, akiben csalédraberek! Edesanya, aki 10
(nem géphiba: tiz!) kiscsoportot vezet, de a sajat gyerekei menekiilnek hazulrél! A

kapkod8sb:-I ®s ny¢zsg®sbRI ki merg¢lts®g ®s s
keser Ts®gbe, cinizmusba torkollik.

lgaz, korunkban van olyan glodas és nylizsgés is, ami valojahanrotikusalapu:

pszich®s billen®kenys®g®t, bizonytal ansg8g§sgt
el feledtetnie. Ez azonban az orvossg8§g, amitR

felpbrgeti a kapkodd, a bizonytalansagot, amig az depressziéba, vagy kollapszusba nem
hullik. A billenékeny léleknek még inkdbb arra lenne szilksége, hogy egészséges
hivatastudatba kapaszkodhassék!

Az allapotbeli kegyelemisy i | v8&8n az bDri st-araforRdlozel gondol t
kapcsol -di k, azt k2s®ri. M®g r®szleteiben is
hivat8s, ®s j8rhat az ennek megfelel R kegyel
spekulansi allapotot, nem varhatja, hogy hivatasa természetfolotti kegjyeharacsolasban
l egyenek seg2ts®g®re. S el ®y gondot ad minde
is, de azok nélkul?

£s erre nemcsak bTn°s helyzetekkel kapcsol .
logikaval fel lehet allitani olyan gondoid&bonstrukciokat, hoggrtékesebtkozvetlenil az
emberrel foglalkozni, mint teszi egy orvos, pedagoégus stb., mint olyan dolgokkal, melyek
ugyan az embert szolgaljak, mint hazat épiteni, ruhat varrni stb., de mégsem jelentik magat az
embert. Vagy magasaberdl d ol o g, ha az ember k°zvetl eng¢gl
mint egy szerzetes, mintha csak kozvetve, az emberek szolgalatan keresztil. Mindez, és
ezekhez hasonld gondolati konstrukcidk a logika terén és értelmében helyesek lehetnek, de a
Ter emt R @nyvizenylatbamindenki szamara csak az az egyetlen értékes és
| egmagasabb rendT fel adat Haatvieeskorkbf ami nek Rt
ertékesebbnek vélemtdbb anyag van bennglmint a teascsészét, és ezért a teascsészét is
vizeskorsokéntzerepeltetem, legfeljebb nevetséges lesz a helyzet, de nem értékesebb! A
természetfelettienyekis kérlelhetetlenek!

Az is biztos, hogy hibasan, vagy hibankon kivil,aleemberi egzisztencia ezen a ponton
sem kevésbé korlatas torekeny, mint masokokllasrészt azonbaitt sem kiséri az Isten
irgalma kevésbé, mint masutt.

Aégy sz-| az DBr Jeremi 8shoz: Kelj f°1l, ®s |
szavaimat. Lementem hat a fazekas hazahoz, az éppen edényt formalt a korongon. Es ha nem
sikert az edény, amelyet éppen formalt, amint ez megtoérténik a fazekas hasznalta agyaggal,
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akkor %Y ra nekil 8tott, ®s egy m8si k ed®nyt c
hozzam: Izrael haza! Vajon nem tehetek én is Ugy veletek, ahogy ez a fazzkRasnondja

az br. |l gen, amilyen az agyag a fazekas kezg@
(Jer 18,16)

Az a zongoramiv®sz, akinek bTn°s r®szegs®g
vol t a mT-elgersldtaHivatdss, &ilegmagyob b Tnb&§nattal ®s | - aka
tov8bbra is miv®sz. Szentt® m®g | ehet, de zo

Mennyei Atyja mindig tart szamara egy poétkotelet, ami akar az életszentségéhez is elég lehet.
Es ha nem is ilyen mértékben, de a hivatéstonatkozasaban nyilvan éppugy kovetiink el
hibakat mindnyajan, mint egyéb tertleteken, amik helyrehozatala ugyancsak ilyen poétkotelek
formajaban torténhetik. Ezért ha az Uristennek egy kis butik is elég lenne kotélgyara
szamara, de a potkotélgyaranak @kis multinacionalis nagyvallalatnak kellene lennie!

A hivatas egész fogalomvilagaval szembesitve alaptalannak bizonyul az az egyébként
joszandéku vigasztalni akaro beallitas, hogy mivel életiink egyetlen igazi & vég® | | a a z
udvozulés (ami igaz!), tokéletesen mindegy, hogy ennek elérésére mit csinalunk konkrétan az
®l et ben (ami viszont m8r nem igaz!). A Teren
ugyanazt a matric8t, ®s mindviegak8§segaji Rt ib|
ak8r egy k¢l sR erRszak embertelens®geinek az

Végul a hivatasban megnyilatkozo isteni elvaras gyokereiben tarthatja egyensulyban az

eg®sz emberi tev®kenys®get. Aki azt akarja t
rekordhajhasz6 maximalista, erkolcsiekben sem, de az Atyja elvarasaira szogezett szem épp

“%Wgy Vvissza fogja tartani az agg8lyossS8§gt 1|,
is ezek a t®ves magatart 8s ok, ahmpkrakigyeltels benn¢
b8rmilyen | egyen is az, ®s nem arra, amit a

Eiffelt or ony vagy Trhaj - ?

Az atlagember (és az atkkgresztény) magatartasat a hivatas kérdésével szemben a

k°vetkezR k®ppel I ehetne illusztr8lni

A léleknek az lenne avatasa, hogy épitse fel pl. az Eifteknyot. Es mivel teremteni
egyi k¢nk sem tud, megkapja hozz8 az ehhez sz
k®pszer Ten bestzo&lovney p°ls.s zaezs EnmiTfsfzealki el emei t

lélek azmban erre elhlzza a szajat, mondvan: Etffebny: malt szazad, én valami modernet
akarok épiteni. EEmi v e | R maga m§st i azéEifiet towr dohnayt ntTesrzeankti €

elemeivel és tervdokumentéciojaval a kezében, elkezd épitegiy Tr haj lat ! H8t e
munkabdl Eiffet or ony nyil v8n nem | esz, mert azt nem
hozz8val - -k arra al kal matl anok, akkor i s, h a

forraszt. gy késziilnek az elbarmolt vackok, elforgacsolt életek, a vitég 1és torzé
telepei!

Ekkor rendszerint f el wdémdtaztka bizonyks®ivadagts, h o g
mikor arrél senki sem kap disztaviratot!

Igen, fel lehet ismerni.

Mir RI ?

Azt nem tudom!

Mert ahogy minden lélek péaratlan alkotasa az Istermgkien hivatass, 6sszes
részleteibervalami még sohdemvolt dologEz ®r t el Rre nem i s hat 8r o
mint az egy®n, hanem csak t aAkimzombanavalGaniél al ap o
bensR ®l etet, az | s thaystazséetbempnakretrejvanatkosdoz er i nt Kk
sajatos gondolati mozgasat kisérve, az ember nem fog tudni kifogast emelni ellene. Viszont
m8§s esetben j -1 1 8that- t°r®sek ®s buktat -k
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akarnoksagra. A hirtelen felimrések és dontések lehetségesek, de ritkakmber altaldban
lassanként, tapogatddzva bukkan ra egyéni konturjaira.

Ebben a keres®sben a | egf Rbb seg?ts®get az
tavolallg, természetfeletti szempontjai jelenthetik.

Hogyan gondol ja el a Fazekasé

1. A Mennyei Atya felénk iranyulé gondolatai mindignszcendentalisakagyis azt
c®l ozz8k, hogy mi, akik TRl e indultunk ki, H
A h8bor %% al att egy kereszt®ny, dogymmem h?2vR
akar lenni, igy felelt: Az biztos, hogy itthon elvégzem az orvosit. Aztan, aszerint, ahogy a
h8bor % v®gzRdi k, a nRgy-gy8szati specifikumo
el adj 8k a fold¢nket, s abb - lyihszerikagh,akineke gy ki
tulajdonképpen semmi baja sincs, azonkivil, hogy nem tud magaval mit kezdeni. Az ember
gond n®I k¢l k ¢l dii éRmilgen jolfiZetret!genr e, | aborr a
Még az orvosi karra sem kerilt be, hiszen a vilaghdboruanak az biztos henfeladata,
hogy el d°ntse, hogy R LowethwbbBan, vagy Berl in
2. Az Isten gondolatai mindigalisak.Neurotikus hirben allé 20 éves fiatal, aki &ltalanos
iskolait is bortonben végezte el, szakmaja nincs, spanyol nyelvkdnyvet kerek?Min

DékAmer i k8ba akarok kimenni nemzetk©°zi aut -\
sem volt!)

3. De az Isten gondolatedcionalisaki s, eg®szs®ges emberi 1 ogik
Egy felnRttet megk®rtek egy halan,mertcsoport
hi szen akkor a gyerekei ®rzelmileg is k°tRdn

Japanba kapna missziés hivatast, akkor ez annak gatjaul szolgalhatna. Igaz, igaz, de ha most
fenntartja magat Japannak, és ez egy év mulva tényleghogiyan vallalja el azt, hiszen a
rgk°vetkezR ®vilhagn ié yetsimé g én®gt m.z ember i | ogi k
hel y®t, az®rt m®g kev®sb® eredhet az I|IstentR
4. Mivel az Isten tervei szerint az egész ember, a lélek is, egész életén kégedztl d i k |,
ez aldl a hivatads sem szokott kivétel lenni. Ha gyerekkorban jelentkezik mar, nem csoda,
hogy gyerekesen jelentkezik. A konvertitak élethivatasa nagy messzeségeket futhat be
(Agoston, Becket Tamas, Claudel, Edit Stein, Foucauld, Merton). Ritkaggysierre
éretten és zartan jelentkezik, s a kezdetben ferdére nyomott bimbd még nem szél a virdg és a
gyumoilcs ellen!
5. A hivatas egészségedmsteljesitinem roncsolja a lelket.
A liberalis szazadfordul6 idején az Egyhazon belll is voltak a termékitatfel
szemben értetlen lelkek. llyenek penditették meg azt a gondolatot, hogy pl. a karthauziak

szigord szabalyzatat korsies 2t eni ®s moder ni z 81 ni kel l , mer
t°nkremehet . |l 1l yen el gondol 8§8ssal meghirdette
megh2vt 8k a rend k®pviselRit is. A karthauzi

és targyaloképes rdtagjukat, akik azonban mar mind a négyen tul voltalea. (!)
eletévikon! A kiindulo allitast maga a helyzet annyira céafolta, hogy tovabbi targyalasokra
nem is kerdlt sor.

6. Isten gondolatai csaksaolgalatnem az érvényesilés iranyaban fekiszinek!
h&borlu utdn meséli el az életét egy kulonbeRhivi ®r f i . Mii nkoodjai v ®ge zt em
el hat 8roztam, hogy 35 ®ves koromra m®I|lt- -s8go
mi kor a megf el el R Apenbéritorekvésdemutatéiséra ez alkalmés) de
a Gondviselés nem vallalkozik ilyenteriek zt os2t 8s8ra. Mint ahogy
atmeneti allapot volt csak az egész méltésagossag.
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7. Es arra is kell még gondolnunk, hogy a hivatas kérdéseiben Isten épp gy szamol az
emberi szabadakarattal, mint minden mas ponton. Ami azt jelenti, Huggsavaléjaban
csak a dolog egyik fele, ami valdsdgosarember elfogadé igenlésével valik teljegss!

ahogy fentebb mond-dott, ha a h2v.- sz.- a fe]j
p8rhuzamosan kel | T @srgyakogtl eluthsitas althad s lakkdr,ihaaz s R d
ember ®s h2v8§sa fejl RI®s®t nem k°veti p8rhuz

beleegyezés, ami 20 éves korban és korilmények kézt még talan elégséges, tjabb 20 év
multan szegényesen kevés lehet! Nem edparmincas évek viszonylagos helyi
nyugal m8ban fogant hivatgs t°rt der ®kba a hs§
mindvégig megmaradt olyan éretlennek, kezdetlegesnek és felliletesnek, ahogyan a Iélek
kamaszkordban megszuletett.

A maga oldalarol viszaraz Uristen barmiféle emberi koriilménnyel szembesiilve is
megmarad IstennekehatszuverénneksjosagosnakNaivitas lenne azt hinni, hogy fejet hajt
az emberi ©°szt°n®°ss®gek el Rtt, ®s t8rsadal mi
moédositiagk®s kor | 8t ozz8k az f kegyel mi adom8nyait
egyszerTen t°rt®nelmi s®m8§&kat, hanem h2v§gsali
megkozelitéssel segiteni. Akkor is, ha az ember megmakacsolja magét, ha elfordul
Teremt Rjg®t Rla, kWwszs®ges gyer meki | ®l ek kel ny ?2

Neveden szolit!

Az eddigi kateg-ri 8k tal8&n nagyon 8ltal 8§no:
nemcsak a szentirasi példak illusztraljak (S6 és mécs 30. old.), hanem a profétai szo is:
Nevecen szolitalak, az enyém vagy (I1z 43,1).

Az I stea h®gg8®r BRI | egk¢l °nb° aBddbgsag,ear ¢ 1 et ekr
nyomor, a bTn, a szeretet meg®l ®se vagy | §tyv
keresR | ® ek szeme ezl Rkt na®lhk?¢vl8is bsezlisntb - nl yuungati
egy adott élethelyzet felett lehet slirgetés is az elindulasra. A sikerrel biztatdé keresésnek olyan
e | Rf e Vvahnak, midt @magunk ismerete és elfogadasa, az egocentrizmusbdl vald
kilépés, hogy az ember egédetét minden sodrodastol mentesen sajat akarataval és célra

ir8ny?2tottan ®| je, hogy | egyen alakul - Kk®pes
Onallésag és alkalmazkodas kozt, az életvitele altaldban legyen vallasilag motivalt, a
szellemieketrmidi g az anyagiak el ® tegye, a bel sR ®r

®rt ®kel ®st m®g ezek®rt se v8rjon, ® m®nyszer
szolgalat, legyen készség benne emberi kapcsolatokra, egyittesre, és kedv a j6 tovabbadasara
stb.

Es mindennekllenképeaz a hitvall 8sos iskol &8ban v®gzR
lany, aki arra a kérdésre, hogy mit akar csinalni az életben, ezt feleli: a majmok lelkivilagaval
akarok foglalkozni! B8§r a hi aliaterflstekrtiej | Rd ®s e

elvezetheti az embert, de egy ilyesfiéézdenem szolgald hivatas, hanémn ma g 8t ki ®1 R
jaték.

De ha tehetsége van hoZz@nondjak az emberek.A palyavalasztasi tanacsado
intézetek szerint napjainkban egy atlagos, egészséges ema&AKN0 féle munkat
végezhet atlagos eredménnyel, desak egy szinfolt a teremtés altalanos gazdagsagabal.
k¢l °nb°zR k®pess®gek 8rnyal hatj 8k ®s ki eg®sz
koztuk, ami val6jaban csak azért van, hogy a léleknek &2gp  inlemoRdaniaEz el s R
hall §sra tal n furcs8nak tTnik, de ha meggon
az ®l etben, ®rthetRv® v§8lik, -ktergyfebkellh2 v 8s nak
k®pes2tenie. B e | sgRRlegyen térSademonélab sz@maria, amilazenban cdalo
akkor van meg, ha tal gl hat- a | ® ekben ol yan
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vélaszolhat. Es ha erre képtelen, eltéved, felaprézodikeés Rr | Rdi k gazdag bel
kozt, amiket k6zombosenvagy figyelmetlenil a hivassal szemfiemem szed rendbe a
sulyuk szerint, és nem alakit zart, egyedi formava.

Mert a vilag is, és a magunk lelke is rendkivil gazdag valodi értékekben éppugy, mint

tal mi csil | og § k&észaéges fulDnendii hfail g yjeal Rni@sd eizae k b R1
Hangot!

V®g¢l a Il emond8s a term®szet sz2nes gazdag!:
term®szetfelettinek egyi k el sR nyomel eme, ah
tekintettem, azt Krisztusért akadalynak ear d (Fil 3,7). Es hogy az ember el tudja
mondani a zsolt§&8rossal: AUram, nem d°lyf©°s a

Nem kergetek nagy dolgokat, magamnél magasabhlakatbb lelkem lesimogattam, és
el nyugtattam c¢ s endeadoeford) (Last B1d€y: SO éssnéds 168.old.) S2 k S

Hivatas vagy autonomia?

K¢l °nb°zR megfogal maz8sokban bRven tal 8l ko:

Aaz erk°lcsi csel ekedathogyan ananaicembeneljaigdBana v a l
jelentkezik, a t&gadalmi és anyagi kdrnyezetéhez vald vonatkozdsaban, mindent 6sszevéve,
mags8t -1 ®tetRdR! 0 (Herder Korrespondenz, 19

val6jaban az egocentrizmus frappéans kifejezései.

A bensRs ®g e Kk@ponthlélek $zavaivsszemt 2 gy hangzanak:
v®ve mindegy, hogy az | sten a nyomor ®s a sz
valakit 6nmagabdl, a szépség és igazsag latomasaival csalogatja ki, vagy a végtelenbe nyulo
vagyakozasaval, az igazsagossag utani éhéwedamjaval kinozza ki 6nmagabdl, ha egyszer
h2v valakit, ®s ha az hallgat a h2v8sraé! ¢éA
| ®ny®vel szemben kell viseltetnie, olyan bel
ember nek t Yl k eHody tu] jusgdom dnraagédn,ramez gngbar é&nyegéhez
tartozi kéo (Delp: 19oodde der Hoffnung, 35

Ezeket a sorokat a jezsuita Delp m8r a bo°r
hTs®g®t ®rthetRv® teszik ehekehesdtoka ®Is®g
autonémiahoz val6 atfogo igény azonban messze kevés az ilyen aldozatos helytallashoz. Az
csak a k°nnyT ®s k®nyel mes hTtlens®g megi deo
oldaltol)

V®gs R ponton ittt aliunkszemkoztaki aavihg kdzpintjaRisied v a |
vagy én?

Kbzbsség
(Lasd: S6 4R46. old.: Egyén és kdzOsséq)

A hivatas szolgalat jellege is u@ ember k6zosségiségéte,hogy az ember

formajahoz egyénisége mellett ez is hozzatartozik, azt a terertééstiR | I's ki | ehet
hall ani |, ahol az BPr szava mondj a: énem j - az
egyszerTen ter emtRI el gondol 8s dol ga, hisz h
(Ter 1,26), akkor jusson esziinkbe, hogy maga az Istegyiarl6 emberi széval

megkozelitvée s zent h8§r oms8gos k°9z°%ss®gben ®I! Ki ¢t k¢
ami kor az apostolok®rt k°ny°r°g Atyj8hoz, ho

azt8n kiterjeszt mindny §jok hadnemaazokéé $,eakikn e mc s a k
szavukra hinni fognak bennem. Legyenek mindnyajan egyek. Amint Te, Atyam, bennem
vagy, ®s ®n tebenned, ¥y |l egyenek egyek Rk
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P8l gyakorl atiasan fogal maz: Nekg¢likk er Rseki
(példaul!!) az aggalyosak gyarldésagat, €s ne a magunk javat keressik. Krisztus sem kereste a
maga kedvét. (Rom 15,1)Persze, miért vonatkoznék ez pusztan arra az egyetlen

Aer Rt l ens®greo, amit az agg8lyoss8g jelent?
Az °szt°n°s ®s nrieddilgete spelmbreirz &Il Rs tt Tni k a
megol d8snak: ahelyett, hogy a k¢l °nb°zR, de
t°rRdn®k, ki k°t nagyj 8b:-1 az egyi k mell ett

kifejlesztésének munkgjaaldol Az °nz ®s®ben csak saj 8t egy®ni
t°rRd®s terhe al -1 . Napjainkban egyi k zs8kut

megmaradt egyesek, de széles tarsadalmak is beleeshetnek a két csapda valamelyikébe.

N®h8ny ®ul @jl Raltl &rzj ai kkal am¥%gy is eltelt c
h8r ommal beszorozz8k az 8raikat, a vagyonuk
azonban sz¢ ¢ks®gk®ppen v®giggyTrTzik az eg®sz
n ® p e k eerlehetel VoRa latni, hogy a folyamat ugyanoly mértékben gorgeti fel azokat az
8rakat, ami ket viszont az ol ajtermel Rk fizet
szamukra is termelnek. Még azt is, hogy a fogyasztas mennyisége is cstkken részben a
takae ®koskod8s, r®szben a helyettes?2tR anyagok
multan ma mar maguk az olajeladdk is rosszabb helyzetben vannak, mint voltak eredetileg.

Vagy: a nehezedR gazdasS8gi kr2zisben az eg:
visszafognak az importot, és ndvelnék az exportot. Ez jelenthetne is megoldast, ha csak
egyetlen orszag lenne bajban a féldon. De mivel a nehézség altalanos, és mindenki ugyanazt
csin8lja, olyanok vagyunk, mi ntyomjakaz ket ek, a
ajt-té

Ugyanilyen jellegTek a pr-pvagy ktézkedésrendarans ( g a
az egyoldal ¥ ®s megl epet ®s-windaz ehyikidashdalomeal e ®r t @
masik rovasara akarja megoldani a gondjait, és csak améasikhal - j el | egT v ®d ek
intézkedéseit, no meg ellenérzését valtja ki.

Es ha a szakmailag is felkésziilt kormanyzé szervek sem Kerdilik ki a révidlaté 6nzés
ilyesféle esztelenségeit, leketsodalkozni azon, hogy az utca kis szlirke embere a maga
életében ordrent viselkedik ugy, mintha egyedil élne a féldgolyén?

De mi ®rt sz8Il I el meghall gatatl anul a h?2vRI
j 8rtok s°t®tbené hiszen mindny8jan a vil 8gos
hat, mintatébbiek hanem | egy¢nk ®ber &k ®s j-zanoké (.

A kbzOsség arculata

Legteljesebben és ellentmondéas nélkil valéjaban egyiitt allithatja az ember a maga szeme
elé az egyéniséget és a kozosséget, ugy amilyen dsszjatekban jellemzik meg az egész emberi
létet .

Minden egyérgy mozaikszemcse, a maga eredeti és sajatos marvany, tveg stb.
anyagaban, ilyeolyan egyenes vonald, cikcakkos, sztgletes formajaban, mint primér
valésag. Sninden k6zosséggy megfeldRen ° sszer akott szemcs®kbRI
|l ebegRen 8§tfog- ®s magasrendT, amit a szemcs
egy magasabb értelem boltozatat hizza a szemcsék folé, amire a szemcsek nem képesek, de a
szemcsék nélkil, 6nmagabamazaikkép sem létezik! Egymasra szorulnak, egymast
tamogatjak, egymast egészitik ki. Szervesen illeszkednek, spontanul egyensulyozzak
egym8st. Mind a kettR v®gsR val: -s8g a maga s
Vi ssza®l ®s s z e rast. Anorok iRlvossbgear dgyéni leathatattan 1éleknek szol, a
kozoss®gek foldi jellegT ®kzaztegyéniségrkerdiébenyt at - d
sem folytatodik! A szem nem latta, fil nem hallotta kitétel (1Kor 2,9; 1z 64,3) épp ugy rejthet
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magdbaamondani val -t az ember egy®ni s®ge, mint Kk

egyform8n az | sten teremtR gondol at a!
Akozosségiarcula me |l | ett (tal §n a malgbab rt@Azeny®fs ziest.®h

alapsejtet, a csaladot, koncentrikusan tagulé koroklerstz i k  k°r ¢ | az 8tfog-

kozbsségek: a hivatas (munkahely), a kisk6zdsség (barati kor), a lakbhely, nemzet, Egyhéaz,
emberiség stb. Ezek is szervesen kapcsolddnak, és ezek sem |éphetnek egymas helyére. Ez
k¢l °nben k®t i r 8ny lygpaAkdizisseg mutagztdsaibsehasem thdjalae h et Rs
joszandéku egyén helyrehozanert az egyéniség és a kdzosség mas erkdolcsi sikon fekiisznek.

Az i1 skol ai munka pl. term®szet ®n® fogva k°z
mulasztasait valamelyik lelkes@r a nem tudja p-tolni, sRt fel
kotelességének tartja, és végre akarja hajtajiiszandéku csalaesetleg mar vétkezik is
kem®nys ®g ®v e | de®yy megmdkaczoh thggavneéd igy is képtelen becsulletessé

tenni.

Ha méarazegyénisparattannem csoda, ha az ilyenekDbRI ©°s:¢
ko6zbosség hasonléképpen az: hazassagbdl sincs pl. két egyforma. Az ember a maga k6zdsségi
tapasztalatait sem tipizalhatja: pl. az egyik iskolai osztalyrdl a masikra a pedagogus, sajat
hdzas 8§ g8r -1 a gyerek®®re a szg¢l R.

Elfogulta sajat, vagy easik kozésséggel szemlgyanugy lehet barki, mint egyéni
keretek kozt: Méricz Zsigmondot jobaratai 194en elvitték a szegealsovarosi Havas
Boldogasszorypucsura, ahol aztan csodalkozva mondbgytsose gondolta volna, hogy
| ®t eznek t®nyl egesen magyar etnikum% vall  8so
népek, vallasok, kulturak érintkezésénél torténelmi tragediakat valthatnak ki!

A hibak elkertléséaz élettelen, sematikus megoldasek biztositjak! Ha a fiatal
hézasok szileik vonatkozasaban a mechanikus az én csaladentsaladod szamontartasa

mell ett k°tnek ki, ahelyett hogy a t®nyl eges
figyelembe, csak primitivek lesznek, nem igagssak.i Egy nagy csalad egyik gyerekeét,
val aki 1 smerRs megh2vja k¢lfoldre, de b8r |

anyagilag képtelenek az 6sszes tobbinek is biztositani ugyanezt. Nem igazsagosak altalaban,
hanem igazsagtalanok eggyel szemhgmkzzel a felfogassal nem is egyszer azok, hisz az
egym8ssal val- kapcsolatunkat 8l l and-an a sz
nem a matematikanak!
Az egyén is, a kdzosség is teremtmények 1évén, egyfokorddtoltak, korilhataroltak
is, demasrészt egyszeriségik révénrendkévil k s z2 n Tek ®amelle§ht oz at os a
teremt ®s m®gi s egym8s fel ®, ®s egym8sra is u
is koztik azlleszkedés, alkalmazkodaslamifélerendszer és rendszeressaq) ala-, féle,
mellérendeltségi viszonyokiatjelent, szellemi és szervezetfymasra épuléstiehét
tekintélytésintézmenyekes. Ennek ilyen tudomasulvétele nem izlés és szabad valasztas
k®r d®se, mert itt egyszer 0 &zeknekiovébbpirgetése, t er e n
viszonylataiknak alakitasa mar szabadsagunkba tartozhatiézaltal persze
hi bal ehet Rs®geink k°r ®be i s!
Mindez az egyénekre is, a kozossegekre @lando illeszkedés feladatat rojaz
0sztonds magatartas ezt az illeszlst@danddan a masiktol varja a maga érdekében, és
magahoz hasonl¢ felfogassal kertilve szembe, ezek a kblcsénos elvarasok kilon erre iranyuld
sz8nd®k n®l k¢l is, puszt8n a helyzet | ogi k§]j
Az evangéliumi lélek tatdban van az illeszkedési kotelessed@ak 6,2; 1Kor 10,25;
1Kor 6,18; Jn 13,14), de atejtheti valami irrealis igazsagkeresés (S6 és mécs 101. old.),
elfelejtve, hogy valéjabaagyis mindnyajan Isten irgalmabdl éliink cshkikor j6szandéku
keresztényazastarsak teszik fel a kérdést, hogy meddig kell a masiknak engednilkg ¢s mit
kezdve ragaszkodhati k az ember a Asaj 8§t igaz
kozelitik a dolgot, rosszul teszik fel a kérdést, amire igy nem is lehet helytalléan felelni. Aki
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magét, a maga felfogaséat akarja védeni, €s nem a masikbdkirftisgd fent: Gal 6,2 stb.),

ki bogozhatatlan wWtvesztRbe kerg¢l. (Persze bT
bTn, ami mel | et t m8r teljesen mell ®kes, hogy
Erdekes, hogy a népkoltészet kérdéseivel foglalkpadunganitvany, Neumann

pszichol -gus is a fentieknek megfelel R m-don

Szerinte az Ujitdé mindig az egyén, mig az egyénen tuli k6zésség a kulturtradicid

folyamatossagat jelenti, ami az egyéniség taptalajaréiabiikdzben az egyéniség és
k°z°9ss®g k°l cs°n®sen ®s szervesen ®p2tik egy
mozaikkép viszonya!

Gyerunk a gettéba?
Az Evangélium tételeinek megalkuvas nélkil valo felallitasara ki nem hallotta még

kozulunk sajat korinkRl azt a szenved®l yes hang¥% visszal
gettéba vonulni!

A gett:- sz- i1tt fogalmilag tiszt8zatlan, d
rendel kezR megjel®°l ®s. Nyilv8§n meghat8rozott
elkkilont ®sr e utal, csak h8t ®pp a k°zel m%l tban i

Hasonl -an erRs z8rts8gra, elk¢l°onegl ®sre ut
ember t®nyleg vonul hatott, de nemHEgeeRnyszer ¢l
mel | RI azonban hi8nyzik az az elutas?2t-, pej
|l egjell emzRbb meghat8roz-ja. £s jogosan, his
a meleg8gya! 1tt is van teh8t welémami ®rezhet
zavarossagarol vall.

Egy fiatal mes® a ny8ri t8borukr- -1, ahovs§
J - | is ®rezt®k magukat. A mMes®Isk Tkzdrmh&n 2ggg
amikor csak magunk k6zott vagyunk?

De hiszentizHey r RI  vol t at ok!

Igen, de mind keresztények! 3
El Rsz°r egy gyako®hgtegeapasbeabkadakeyglt embe

aggdlyailEz ®rt is v&8&lhatott szTkk®! Aki f® &ettRI
az egy |l yukba Vval - bepen®szed®sr R

Tovabbda sz Tks®g ®s a t §gasszefegil &1 k & mhke;m RERQIg ® R
anyagi sz8mszer Ts®ggel nem befoly8sol hat - . A
®s egy szTk lelket °nmag8ban a nvandegpeiste§g mi n
nem c8folja a k¢l sR k°r ¢l m®nyek hol seg?tR,

emberi pszich® magatart8s8nak d°ntR el sRbbse@
Az aggalyok elvi megoldasa azonban masutt van, mert maguk is egészen mas, s téves

megl zel 2t ®sbRI sz¢gl ettek.
ACl aude Bernard, a nagy francia ®l ettantud

mutatott r8 arra, hogy az ®I RI ®nyek bel sR k?°
k¢l sR k°rnyezet ¢k 81 1 amdzabmdeés figgetlencéletifekételeA s zr e v
milieu i nt ®r iMténink& imiliea mtdriews &igpaadansdgan? Minden, ami a
bRr°m°n belg¢l van, az milieu int®rieur, azaz
maga a bRr sz?°v duas skosal dz énsz@omraa milien ntérieur nem mas,

mi nt ®n Ellnuerg @smgeszsegem fenntaragdakivanja, hogy semmi se térjen el
bennem t % s8gosan a szok8sos 8l Il apott- -1 . EII
hal hat ok. 0 ( Ssstnélell, AkS8demia Isiai@ 1983., 32t diKiemelés

t R em. )
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Korunk term®szettudom8&§nyosan mivelt ®s ®rd
vilagosak. Igy van biztositva az egyed 6nazonossaga, mint egyednek a valdsaga. Ezen
al apul nak, kekifdéRaté akcividiagy fan&cloi. Ez biztositja azt, hdgieszi
azt, amit tesz. K¢l °nben a t°ort®n®sek vagy
8radnak a | ® ben, an®I k¢l hogy valaki fele

A bi ol - gus p er soayaibaagond@iodik, de mggallgpitasdi atalanosak,
€s az ontologia sikjan is teljes érvénnyel birnak.

A | ® ®sika®tmTk?Pldo®Rgs. De szorosan °sszetartoz
lehet a gyokere, és valamiképpen meg kell felelnie annak. Deimgigazahathat a létre és
tovabb formalhatja azt.

Ha azonban nincs egy szil 8rd ®s meghat 8r oz
megnyilvanulasai sem lehetnek. Azon a helyen vagy halal van, vagy mas életek
funkcionalnak.

Az ember szellemi vagy vilagnée t i | ®t e m8&§s term®szet T, mint
Iét, és az ontoldgia legatfogobb fogalmain belll van.

A kereszt®ny tudja, hogy mindny8jan | sten
viselkedikh 2 v Rvel ®s hitetl ennegli m8mdotlvarmed Srzred |l evma g
vagy annak tagadojaval stb. szemben. Ez a magatartasa, a funkcidja, ami azonban nem
ezekbRI fol yekyedhalneew @aggyg®Isi umi hTs®g®bRI

Ha azonban mindezek nemagatartasanak targyaesznek, hanem beviszi, vagy
beengedbnmagéaba, a milieu intériejgbe, ha hiedelmeiket, véleményeiket és imaikat teszi
a magaéva, ha hol az egyik, hol a méasik felfogasa szerint alakitja a $aj&fatelfogulatlan
|l esz, objekt2v, vagy nagyl el kT, Deperseeminnem | e
barmi egyéb is, mert az egyik vélemény kioltja benne a mésikat, a tobbi miatt egyik sem lesz
irAnyado a szamara, az egyeéb iranyok miatt sosem fog Iépni egy meghatarozott irdnyba, nem
l esz felismerhetR ®s megaa&bizenygos zavaRalae &gy ®ni s ®g e
egy®rtel mT sqeivésiet el Ennekta ®iztdsitasatehat életfeltétel, ha egy
katakomb8ban, ha b8rmilyen egy®b t°rt®nel mi
egy k°vetkezR | ®p ®s . fdidees a mileeihtdrieds ®®R|I hel yt el
megszabott Iétet.

0
I R

Buda v8r8r-1I 2rja Arany J8nos: Az erRnek s:
biztos menedékul. (Buda halala, 1. ének) A puhasagot nem lehet ugy kikiiszébdélni, hogy az
ember lebontjaavéarat, me¢ akkor az er Rnek is fuccs! De ®
jelenti a puhas8got, mint nem jelenti az er R
ember, a | ®l ek d°nt. el, hogy mire fogja has
eRsz°r v&rnak kel l enni e, a maga belsR | ogi
piac, a szinhaz stb. lehetnek a maguk teriletén értelmes és hasznos épluletek, de egymassal
°sszekeverve, egym8st fogj 8k gganyllani . A nagy
masokkal szembeni magatartasomat, réluk valé gondolkodasomat jellemezheti. Es éppen a
m8§sok sz8m8t- -1 ®s term®szet ®t RI meghat 8rozot
intérieur pedig a pszichédelki-szellemi része is! egységess zer ves, egy®rtel m’
mi nden h2g2t8sa, kever ®se el Rsz°r ©°nmags8t, n
alaassa, s végul fel is szamolja.

Egy aut - kifel® val - mTk° d®se, magatart8sa
gyor san, | &ejsbhra, palra forBuihat, korllej@rfiate minden mozgasanak

egyetlen alapelve és hajtéereje van: a benzin. A benzin tisztan, ami semmi mas csak benzin.
Ez az egyénisége, lényege és ereje. Mondhatom, hogy a milieu injérielar ezt egyeb
folyadékolkal kevereni vizzel, sésavval, gyimdlcslével sth.nem gazdagitom és

kiterjesztem, hanem ténkreteszem. (Az autd gépi mechanikaja, a milieu injénekmasik
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része,amiamagarésRdfr ugyancsak egy®rtel mT ®s keveret
csak.)

Ak i a maga szerves, eg®szs®ges egy®ni s®g®t
onmagabdl kilépve csak felhigul és elpusztul. Az egyéniség ugyan kontar, de nem getté! A
keret, a végesség a teremtmény természetéhez tartozik. S aki a konturjait akarja tallépni, az

csak az Rsi k2s®rt®snek dRI be: olyan akar |
Aé a szabad ®s f¢iggetlen ®l et felt®tele a |
milieu int®rieur nem m8s, mint ®n magameée ®l e

Individuéletika vagy kdzosségi erkolcs?

A keresztény erkolcsot Ujra és Ujra azzal a vaddal illetik, hogy elitarius (Mécs 268. old.)
Az egyéni erkolcsi kotelességelaz individualetika elitet nevel, mondjak. Az elit tagjai
alakitjak ki az Ubermensch, a Herrenvolk stb. fogalomkészletét, ami a fasizmus alapja.

Ismét egy olyan gondolatmenet, ahol a logikat az indulat valtotta fel. Mert nem minden
individualetikabdl lehet ilyen végkovetkeztetéprer t ni . P®I d8ul a kri sztu
nagyobb akar | enni, |l egyen szolg8tok, ®s aki
Mk 10,44) aligha alkalmas erre.

Az Evangélium vildgaban sterilen elhatarolhato individualetika nem is |éfezilsten
altal teremtett ember egyéni és k6zosségi oldala oly elvalaszthatatlanul egyek, mint egy
pénzdarabnak a két lapja. Csak az emberek probalnak elvalasztani, Krisztus mindig kozbelép.

Mi kor azt k®rdezik tRle, hogy Aome(lMk k1l 2az2 &)s,s
feleli az ismert sz°veget: szeresd Uradat, I
volna, mag8t- -1 folytatja tov8&8bb: AA m8&sodik
(Mk 12, 2931). Vagyis éppen arra nem vallalkozik, hogylsten iranti egyéni kotelessé&ygt

ugy beszéljen, mintha az az embertarsak iranti, kozosségi kotelezettségek nélkil, Gnmagaban

i s meg®l hetR | enne.

Ugyanez a helyzet az adoéfizetés kérdésénél is. A felvetett probléma a fentinek a
forditottja: szabaa adot fizetni a csaszarnak, tehat csddldi, tarsadalmi, kozosségi
kotelezettségre iranyul. Krisztus valasza most is hozzateszi a masikat, amire nem kérdeztek,
ez%Wttal a k°z°ss®givel szemben az egy®ninek
ami a csaszaréstennek pedig, ami aztlse n (®1022,1522; Mk 12,1317; Lk 20,2026). A
logika helyét elfoglalt indulattal persze nehéz sz6t érteni. Mert van, aki ennek a két allitasnak
a mellérendeltségében arra vél bizonyitékot talalni, hogy a keresztény felfogasban két
egymastal figgetlerkilén dolog az individuéletika és a k6zdsségi szempontok. Pedig az
egész helyzet, az 6sszoveg épp azt mutatja, hogy Krisztus épp aztiemi , hogy egy
részletkérdés megvalaszolasa a hallgatésagban, akar csak déntudatlanul is, ilyen benyomast
kelthessen, és az elhangzott kérdésre adott feleletéhez kérdezés nélkil is hozzakapcsolja a
dol og m8si k ol dal 8§t . A k ®mcsakRegyzvanapol&ri®aftatt &s b R |
t°red®kk®pp, az a Krisztus spont8n, kieg®sz?

l'tt I s ®r zakdesdtéhyséy szerkebeth I§nyegéhez tartozik az atfogo,
kiegyensulyozott teljessdginden kiélezés, kisarkitas, részlet, egyoldalisagadeg t Rl e, me
idegen a gazdag és bonyolult valésagtdl is. Atyank elvarasa veliink szemben olyan egyetlen,

mi nt amennyire F nRasga dRBbelgiy.t edroggmt m®nywrel | §
bomli k, az bel RI ¢nk ad:- delvar@sstoretles askoszjhadtldne mz R,
egységen mit sem valtoztat!
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Alarcos balok?

Az egyes kdzosségek, bizony nemegyszer azoknak bizonyulnak, ha jobban szemugyre
vessz¢sgk a -bemgekatsegr gR

Amikor emberek kozti hivatasos szolgalatbélszelink, ez a kerdéények ajkan is
sokszor nagyon humabkygyrésat érgztetik, Rdgy ittrmidsdd& gi 2zt k a
onfeladldozasrdél van sz6, masréaznunkaterilet is valamiképpen sajat birodalom képét olti
magara.Még papok is élesen tudjak hangsulyozni munkajuk kilérsajatossagait, egyeni
elveiket, stilusukat, felfogasukat. Ahogy a nagy ragadozéok tudomasul veszik egymas revier
j ®t, vad8szterg¢ |l et®t, Rk polg8ri wudvariass§g
magukénak tartottakat. Valami szervesebb egyséuaay a sztereotip valasz: nem vagyunk
szerzetesek! Akarhanynal ez annyira megy, hogy nemcsak egy szerzeteskdzosség életét
k®ptelen felfogni, ®s ez®rt att- - esetenk®nt
gondja: a felelkllonegyéniségének m&gr z ® s e .

Ennek a kilébnbségnek az imadatat jelzi az a minden szolgal6é egyénnek, vagy csoportnak
szokvanyosan feltett kérdémsi a profilotok?Mintha egy gazdasagi és kereskedelmi
szempont¥% nagyvsgllalatr -1 akarnakvdpalbi it §jae@
Eltek mindig ugrasra készen a Krisztus imadataban és szolgéalataban!

Nincs redlis és egészséges csaladi kozosség a két fiatal legbensejének kapcsolédasa

nélkilMi kor a h2vR | 8ny azzal megy hozZaZ8 a hite
darcot hordanak. Minthogy 8l arc van azon a ¢c
vagy a nR anyagiass8ga jellemez meg!

Mikor a fiatal nem tisztazza még idejében, hogy a maga munkateriietémnyire mehet
el Rr e p®n zlellkémek sérelmenngliih m2 g egyszer, m8r Kk®sRn,

panaszkodni , hogyvad pedigmarpagagzkogro sem kekzdlaschan

élte a vilagat!

Aki val ami nagyon kivs8l: - kisk®z°ss®get ker:
fordul a fejében, hogyazgay ° nge ki sk°®z°ss®g ®pp az®rt gy°n
neki kel lene nagylelkTen az egyi k kerek®nek

A legatfogdbb kozdsségeknek pedig, mint nemzet, Egyhaz, emberiség, a problémait nem
naiv gyerekességgel, vagy kamaszos pokhendiséggel éxzbk&éggel kell megkdzeliteni,
hanem bonyolults8guk tudat8ban -vatos szer ®n
szinfalak, fliggonyok és latszatok mogé tekintéssel, és mértéktartd egyensulyozéssal. Ez az
2r8s a k°z°ss®gi Vv on sangélumi Riindol&saitkdresiNemc s ak v ®g
feladata, még kevésbé van tere a kereszténység és a kdzélet konkrét viszonyulasi formait
megkozeliteni. De elgondolkoztatéul idekivankozik egy részlet abbdl az interjubdl, amit
Richard von Weizsacker, az NSZK 1984 mahsamegvalasztott szovetségi elndke adott a

Proficimi n®met or sz8§gi magyar nyelvT havi foly:i
Friedrich, a vilagszerte ismert fizikus és filozéfus. az interju alabb idézett részlete a Profil 5
1984/ 7. sz8&8m8ban, a 3. oldal on t all®teldeettt - : AP

hive. Ezért legyen szabad a keresztény hit és a politikusi hivatas viszonyat is érintenem.

Egyik beszédében idézte a Szentirds azon kitételét, amely szerint az Istennek jobban kell
engedelmeskedniink, mint az embereknek (ApCsel 5,29), s eldedha t e : & Mi nt
kereszt®nyeket, v®gsR soron |Isten szava k°t
lehet ezt a felfogast a politikus hivatasaval 6sszeegyeziethgizsacker: Szerintem ez

ol yan meggyRzRd®s, amel yet milendiatol,miember nek o
foglalkozasa. A Biblia nem ad feleletet arra, hogy egy adott helyzetben mi a helyes politikai
do°nt ®s . Ak m®gi s tRle v8rja a feleletet, az
bel Rl e, hogy az ember magk mamdekseipg8rk edde m&leyre
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hanem felel Rss®get kell v8llalnia a k°z°ss®g

megol d8sokat keresnie, an®l k¢l , hogy politik
A kdzdssédogalmanak emlegetésekszocsak divatNem t ®nyszer T, szer v

vonaskeéent nézik, mint a teremtés egyik szinét a maga feltétlenségében, hanem mint

moder n¢l , v aayyeni vabagistamiearokbareigy csdkliletes és érzelmi

dolog.Fel sem meril, hogy mint mindenréentménynekaz atfogo kereteim nekem is

adottak,0sszhangban vannak,éggy et | en | ehet Rs ®ghlesmbassdagom| ®p h et

i's megmarad k°z°ss®qgi keretekben. A kereszt
kezdeni, el Rzm®nyfeckg greRllkeinl¢e |®s®Immsis, 0 kat -Alt °©° me g et
Aint ®zm®nyeket o megvetni. A k°z°9ss®g egyes r

t 8mogatj 8k egym8st. Az Egyh8z vil8§gn®zeti k?°
mint tarsadalmi alapra: inkulturalodidelé. De természetfeletti sikon az Egyhaz a

meghat 8roz-, ®s a t8rsadal omnak kell hozz§8 a
gy°keret, hanem a i Wé&sk3x.rdRt (R-m 11, 18).

Jel mezb8l ba ill R esetek, mi koegyériségkketyéss zt ®n
el vesztegetve az evang®Il i umi gy°kereket, hol

veszettek utén, ha téves, ha nemkukeens szociologiai képletekkel cserélik fel a
krisztusiakatNe m f i gyel nek f el ma g ghdl fakatid, splozatasz e b b R
szem®lyi c¢csRd°kre, ®s nem hallj8k ki a Szent
|l stennek, csak engem (Kiv 20, Rhallgassatak (Mtzt , ho
17,5).

Részben az eleven kdzbsség hianyara utakaz ® | s Iizso@sggehsegs, ami szinte
elveszettnek érzi magat részben atfogoé intézményrendszerek (SZTK, nyugdij) védelme,

r®szben a mindennapos k®nyel mi eszk®z°ok (fg¢r
nélkul. Hogy a koztsség sz6 ma mennyirkcsaz e ngR ®r ¢ ®s pengR ci mb:
erre vall az a m8si k felkapott fogal om, ami
elmaganyosodasiogyan | ehetne errRIlI sz-, ha az ember
fiatal t°rekv Rk ekmagukbaa a maguk &§mae,rs Rzt go®loljékz hogy

a m8sra val- figyel ®s csak gyeng2?ten® Rket.
eredm®nye az |l esz, hogy Rk mindenki ben csal

ellenséges, az élet Ures,laten kddben van, ha van, és a kbzdsségi szélamok vége az egyre
vi sszhangtal anabb mag8nyé

igy kell -e lennie?

Felel Rs kereszt®ny csal 8di ®s k°z°%°ss®qgi | ®
ms§r , mi kor katon8®kn§8l| , vka geyg Gszz eeng yke°tzeemernRle |
m8§sk®nt felnRtt kort8rsaival, hogy Aahogyan

Pedig csak term®szetes. Rit ka, de |l ehet s®g:!

szdzadunknak az egész foldon végighullamzo kataklizmai elpogjiémiyék a tarsadalmakat,
€s hogy azok szenvednek és sérlilnek benne, ezt meg lehet érteni. Ebben a vad sodorban nem
is konnyT dol og -bhadIrytl§ lklerzie,t o eo gjvoab brr§-rl | ®ny e
egy ilyen fiatalnak a felkialtdsa arrél tantuskodikgy legalabbis a szlileik kiizdelme nem
volt eg®szen eredm®nytelen. fk maguk m8§r 2
De a kereszt®nys®g j°vRje emberi szemmel b
pogany tarsadalman belll, nemeekégeskedve azzal, hanem kovaszként élve és hatva
benne, tudnale egy valdosagos keresztény tarsadalmat megalkotni?
Amel yi k nem puha, el k®nyeztetett ®s egocent
Amelyik a kereszténységet nem cégtablanak hordja a sz4j@mtemkiolvashato
minden hétkéznapi moccanasabol!

gy
iz



PPEK / Lénard Odon: SO és mécs. Keresztény magatartas 29

Amel yi k nem puha ruh8ban menedzseli az Eval
hirdet, akar a pusztaban is (Mk 1,4)!

£s aki k, ha | efejezi k Rket, ha nem, ®l et ¢k
Atyjuk Or sz8ga fel ®, ®s |l egfeljebb sz2vbRI sajr
k®nytel enek keserTen, cinikusan, ki 8&8brgndul't

talalkozas elé.

AKiteljesed®sbd

Ez is a tarsadalomban allandéan hallott kifejezések egyikeakszja kifejezni, hogy az
embernek az a feladata, és akkor jut el valdjaban a céljahoz, ha kiteljesedik, tehat
ki bontakoztatta, ®rv®nyre -haltdRtk@pe ks dadaittat
| e h et Rel®keagyaltalan rendelkezésére allottadgy nyitottak voltak a szamara,
ill etve m-dot tal&glt r8, hogy kinyissa azoka
Magaban a valésagban ez a kép lIényegesen elmosddottabb, hisz objektive megallapitani
kinekk i nek k®pess®gei t re®dkivil nehtz deRlgal@bgrearrd sem e mc s a k
figyelnek fel, hogy mert valaki sz8mon tart
hogy az val -ban | ehetRs®g a sz8&8m8ra! Hisz az
vilag realitdsaitol (S6 és méc6.2ld.). Abban azonban ez sem akadalyozza meg, hogy vélt
kiteljiesedése érdekében ne hasznaljon akar sulyosan erkolcstelen eszkdzoket is, melyek

tobbék e v ®s b® 8t meneti eredm®nyeket hozhatnak u
jobban kikezdik, észzel épp kiteljesedése ellen dolgoznak. Ennek legembertelesebb

az®rt | egk e vVoBrsjh, ®ikar akiReljeseklés lutia masok letiprasan keresztil visz

a magasba: az egyetemista gyerek j -1 ®rv®nye

szoldalja ki, amit ekbzben egy életre meg is szokik, és el is var!
Ugyanilyen csapda lehet a keresztény szaméaraxamalizmusamikor kbtelességre,
fel el Rss®gre hivatkozva az elgondol hat - | egmn
vezet R esmdbteat taj dieto- 1, nem gondolva azzal, ho
mi ndig gyakorl at. k°r ¢l m®nyekt RI i's f¢géggenek
m®r het Rk! Ebbe akovetkézményeisi tbSesl bea® rbt TRndenienkk, a mi Kk «
maguknakn b Tn°knek erk°lcsi rendez®se sem t©or?°]
Egyaltalam@a z e mber b8r mi |l yen i r §8ny YAKlteedmeméryis ®g e |
mivoltaban és hivatasaban gondolkodik, az sohasem kerul ilyen helyzetbe, mert mindig csak

Isten elvarasaira akar megfelelni. De aki ezt az ell e
Ugyan2gy AS8I|I | apotbeldi k2s®rt®so0 kereszt®ny
szeretet ¢k, ®s a sorsukkal szemben ®rzett fe

valésag ugyan, de hamea csaladi kozosségbe minden oldalrble h 8t a gyer ek ®r R
be8§gyazva kezelj ¢k, ajn8roz8s ®s k®nyeztet ®s
t°rt®ni k is, a val:-s8gban m®gis puhasg8gra, f
fiatalokat.

Beteljesedés

Ezen a ponton az embernek °nk®ntel eng¢gl s
jut az eszébe, Krisztus utolsé szava: Beteljesedett (Jn 19,30). Ezzel fejezte ki azt, hogy
mindaz, amit az Atya el vs8rt THBRYyuwkszamérgez® rt ®n't
az ®l et helyes s®m8j a: az Atya eltervez r-1lu
ha mindjart gyarlosagaink szerint is, de tolilegésbé mégiscsak beteljesitsik. Ez elé a
Iényeqi beteljesedés elé csak az egocentrizmusiirikat gatakat.
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1. Az el RzRk al apj8n ilyen g8t | ehet az ak:
egy szellemesen talalé tétele szemnt, b Tn abb-1 &l 1, hogy az embe
véges dolgot a végtelenbe ta@it akkor is &ll, ha josrdd ®k ¥4 t °r ek v ®s r Rl van
végtelen az Isten terilete, nem a teremtményeé!

2.Deaz is c¢csRd, ha val akAquinbeSrt§Tarmas szava:kior me he
dicis: satis, periisti! Elvesztél, ha azt mondod: elég! Mert mas a hataraim tudata, amiken tal
nem ®rnek az erRim, ®s az ©°nmag8val val - meg:

volna.i Egy diplomajat megkapott egyetemista antikvariumba viszi kbnyveit, hisz végzett,
nincs mar rgjuk szikségeHa a szellem dolgait pusztan szellemi eszkdzoé&kel

meértékekkel lehetne kezelni, adminisztrativ eljarasok nélkul, az ilyen gondolkodas
kovetkezménye csak a megkapott diploma megsemmisitése lehetne. Mert az a
bTv®szmut at vgny, -beidegzgttséggel medfalel seebemigeljgsianény
elvardsoknk, még nem jelenti, hogy dobog benne olyan 6nallo és eleven szellemiség, amit
egy diploma latszik tanusitani.

3. Sz:- sem | ehet az akkosaksedtéentijriénslrai doRuknekR| a z o |
®s foldrajzi hel et ¢ k n éagokom dkjkfakalate domés €s8 r s a d a |
felel Rss®g®r z®s l k¢l mindig azt gondol j 8k
AkorszerTo, a ko ormi st 8k, akik azonban azt
tiltakozott el Rs ltatlansagndk g fpgalena is &z Evarsgeliune mber i m
gondol atvil §8g8ra megy vissza. ANe szabj 8tok
conformarihuic saeculo (Rém 12,2). Nem is csoda, hogy valaki nem teljesiti be Mennyei
Atyja vele kapcsolatos terveit, ha nem islgaanagat azokhoz, hanemRz k°r ¢l vev R e
elvarasaihoz!

4. Es ugyanigy reménytelen a beteljesedés, havalakin a k¢l sR evi | §gnak
magat, hanem a sajat 6sztbneines 8 r a k2 v8n-knak, ak8r az erR
SRt a k kpezichés félelmeinean tud arradnni. Ha engem uldoztek, titeket is Gldozni
fognak (Jn 15,20), amikor is a tarsadalmi hatraszoritottsag, vagy lenézés akarhany léleknek
el viselhetetlenebb, mint a testi k2nz8s. De
legbevaltabb tanulsaga, hogki meg akarja menteni életét, elveszti azt (Mk 8,35; Mt 16,25;

Lk 9,24), ®s b8&r neh®z tal lni olyan t°rt®ne
volna a kereszt®nys®get, de az is biztos, ho
humanis a XX. sz8zadot eg®szen kiemel kedR hely i

5. Az evil 8gi kitel]jesedeienérzEseamivdgolk@szoemia Kk er
is kisérjiuk az 6nmegtagadas, aszkézis, fegyelem emlegetdsat.erzik kozuliink
meghaladdhak, egyéniségvagy életellenesnek, sematikusnak és értetlennek. Legyintenek

y z
n®
n f
ZO

~

az ismert k®pszerT ®rtel mez®sekre. A foly- 1t
mocs8rr8 terg¢l el . A pannonhal mi ¢vegfestm®n
szétb|l yi k a bor, ®s a feliratgval: |l i bertate p

szabadossagaba) pusztult bele. Az elmélytilt gondolkodas azonban képek nélkil is

megallapitja, hogw keret, a korlat a teremtmény |ényegéhez tartdaéct véges,

szuks@képpen konturjai vannak. Mert 6sztbnés, magara hagyva éppugy szétfolyasra

hajlamos, mint a folyoviZAz 6nmegtagadas és fegyelem csak sajatos konturjai

megkereséseére és biztositasara szolgam hogy feloldana az egyéniséget, Rf el t ®t el e
annak. E nélkia panorama nélkil, a kiteljesedésen lovagolva, csak megbotrankoztat a
krisztusi sz- i s: At;agadjamad namdat, vegye 8l kesesrtjéhdsar | ° n
k°vessenf Méendéma®4), ennek p8li twomveb@& oOddS8s a:
4,12),sRt a m8sokra val- - hat8rozott kiterjeszt ®s
meghagyjuk nektek, testvérek, hdgriljetekminden olyan testvérgki rendetlen életet &,

nem k°veti a hagyom8nyt, melyet tRI ¢{nk kapot
levélben irt tanitasnak, azt jegyezzétek mégesr ¢ | ] ®t e lo t(rTeass§g Bt, & ®s
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Akiteljesed®s0o b8l v8&nyimg&d-i pedig maguk nen
kerulik a hasonldkat, mikor azok magatartasa csak igazolja az 6véket géatjayesetleg
még megmozdulo lelkiismeretiket.

Az itt feltarulkoz6 panoramanak alatdmasztasara Jung egy megallapitasa kulon is
alkalmas. A nemzetkdzi sulyd svajci pszichiater mondta egyszer, hogy azok kdzott a szdzak
kozott, akiket kezelt, alignéhanydga@ r | - kat ol i kus h2vR volt. To
bet eg®n ®|I a baj gy°kere oda ny%W t vissza, ho
maga istenével, és egy sem gyogyult meg koziluk anélkil, hogy az istenével egyenesbe ne
jott volna! (Jung: Die Beziehgen der Psychotherapie zur Seelsarg#ézi: Koncz: A mi
Istenlink, Szent Istvan Tars., Bp., 1978. 67. old.)

AKi nagyobb akar | ennié (Mt 20, 26)

A kiteljes2tR beteljesed®snek | dggazdas8go:
szolgélat.Ezt Krisztus szavarbvd t ®ny s z e i dzza®akigisz.A hivataszol ai

vizsgaléésze | Rtt i s egy®rtel mTen kider¢l, hogy az
kit¢egntetR, hanem k¢l det ®ssel, szol g8l att al p
ellenéreishiteenkedR fejcs-vs8l 8§8ssal k2s®ri, hogy a

a szolgalaton keresztill lesz. Olyan naggya valik, amilyen nagyot hordoz. Es olyan naggya,
amekkora 8l dozattal hordja. Az ut dedadae mber e @
novekedése érdekében felfalni igyekszik maga korul mindent, amihez csak hozzéafér. Pedig:
senki se keresse, ami a mag8®, hanem ami a n
ertink: nekink is oda kell adnunk élettinket testvéreinkért (1Jn 3,16). Bleekitdl, aki

hivat 8§sszerTen (®s val-s8gosan is) eg®sz ©°n
rendel kez®s®re, a t°bbiek, akik °nzR ®l et fe
novekedésukben is megallnak. Kamasgs fiatal koraban az ember 6nriégsel dolgozza

mag8t el Rbbre. £s b8r az ©°nfegyelem felnRtt
akkorméaran a g y | ediktiéljf, £sRmyolgalatviszi. Ha ezek hianyoznak, marad a
rothaszt- k®nyelem, vagy azgyawmz R eehgeotc etnTtzriijz8r
atmeneti sikereket elérni, elkdpraztatokat, és gyorsan kialvokat, amik utan még nagyobb a
sotétség. Egyeéni kérdés, egyéni hivatas, hogy a beteljesedés konkrétan kinek mit jelent. De

hogy az Evangélium vilagaban ennek megkertthestditja a szolgélat, az bizonyos!

A szolg8laton el sRsorban k¢l sR rendel kez ®s |
el Rzetes bel sR k®szs®g n®bhkgljgamalryi k bmil 8 ®Ri
tanulékonysaggdigyel. Az ember, az emberiség, az egtezemtett vilaglapjellegében és
szerkezetében evolutivtétel elfogadasa 6nmagaban nem jelent semmit, az még dsszefér a
g°rcs®s °sszezsugorod8ssal, va®ynedéesrsvllo bet ok
felhivas allandéan hangzdez egész uditteneten keresztul (Téb 13,6; J6b 17,10; 1z 21,12;

Jer 35,15; Joel 2,12; Zak 1,3; Mt 18,3), (S6 és mécs 126. old. és folyt.) a mai egyhazi életben
szélesen divik a formatio permanéraz8 | | and - t aiifodalBais. Af ej | Rd®s
Tizparanccsal szemben, it@nyparancsa teoldgia hangstlyozza, hogy az Ujszévetség
tizparancsolata, a Nyolc Boldogs@&giparancs'Pl. a szelidséget halalunkig kell tanulnunk

Krisztustél (Mt 11,29), ez mindig cél marad, ami felé folyton dolgozzuk magunkat, de ki
mondhatna élet@k barmelyik pillanatdban, a harmadik boldogsagnak meBfeleh ( Mt 5, 5)
hogy R szel 2d, mint egy k®sz, befejezett t ®n
felelek meg, hapl. az Urnapjato n k r ®t t ®meg & szentelers. upgaetdrekvés

ehhez nem elég!

Lathato tehat, hoga célparancsnak marmagafao gal ma i s mag8ban r ejt
valo szdmoldskFej | Rd®s azonban csak akkor | ehet s®ge:
a belsR tanul ®konysg8ggal, ami viszont 8§l Il and

n
I
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| ' yen wugr 8srla svzagl-e tki®s znse®yg bfik nden szol g8l at,
automatikusan visszahat a készségre, mert bebizonyitva az értelmét, I6kést ad a ndvekedése
felé.

MesszemenRen igazolja ezt a szeml ®|l etet, al
nevesd®&d® |l rendezte. A fiatal felnRtt akkor |
onnevelés mar alig vinné tovabb, de kicsijének, csaladjanak a szolgalata fejleszti és érleli azt
is, aki szélesebb tarsadalmi korok szolgalatdemalabbis a csalad iskolajp &t t ®&s n ®I k ¢
nem | enne ®rett ®s fel k®szg¢lt. Ez®rt a szolg
kezelhetjuk kilon kegyelem, és kilon helytallaskéntndga a szolgalatétkbznapi, atlagos
megj el en®si for m8i ban Inaremakigdn OsZagagt@isak h Rs i ]
mindenkire vonatkozo, hétkéznapi felad&i@é tartozik.

Lélek vagy struktara?

Il tt m8&8r hat 8r ozwibszianmiehl eRautbbl] nikiddigkorunkbelz a
keresztény eljut. Ahol déntenie kell, hogy merre tovalghet, hogy ezt nem vallalja,
meg8ll, betokosodi k, nem | ®p az utak egyi k®tr
is. Ha nem blokkol le, de nem is dont tudatosan, akkor a sodor viszi el, &ltalaban a helytelen
iranyba, mint az természete altaldbamaein sodornak. Viszont a tudatos dontés mar olyan
me®rvT erk°lcsi energi 8r-1 tan¥%skodi k, amelyi

Azegyiktaz ak§r kev®s hiasRgksek ®IietwWes,| bhalduf
e | Rutobb egy valamilyenikt e r j spdntas kérgskttény tarsadalmat hoz |éEmnek a
keret ®ben addi g abdalasRBrlig@ghetaRe®geigk kgy %IRn a k ,
strukt%r 8k is fognak szg¢letni, ®s kereszt®ny
tagabb korét. igg gy ®nek vagy kisebb k°z°ss®gek felRI
| sten Orsz8ga alig feltTnR, |l ass¥% ®s spont §n

A masik ukeresztényei gyorsabbnak és hatdsosabbnak vsiikletrak
megkeresztelését. Ipari, gazdasagg kbl et i , s Rt pszichol - giai s®n
az evangeéliumi élet terjesztése felé. De mivel ezek nem szervesen erednek az Evangéliumbal,
®s nem t8&§maszkodnak fol yamat oseviligi®ista hTs ®ges
s®m8&k erRszakessBog8ba§s€ba, sRt igyateadgumi al |
ki spap, akinek nem a teol -gia ®s saj 8t bels
hanem egy AkorszerTo p8pav8laszt&8&si formgn
pontosan ragfelel a homokra épitett haz képének (Mt 2Z% Maga is hozza az
ctkoz®seket a -tengdngaRal, g a Hasoglonak haRanlbvalkeszilve neki,
egyre jobban el s8pad arc8n az Evang®lium, ®s
vonasai.

Az egyi k %ton a | ®I kriktalyaspdnak ki safa,és k@rétte enrfelsi o d |1 a g
me g f estruktdrak.

A masiknak a struktirak a fontosak, benn ¢k maj dan megsz¢l et R G
®l et et megel Rzve ezek gapdkdor@dmbséjtaestruktdtdki®s t °r ®Kk
ingereltetve és azokat ingerelve, harcaikban azokhoz hozzapoganyosodnak.

Ez®rt ez wut - -bbi Yt tal a k°vetkezR ol dal ak |

e —k D

£s akinek ez m®gsem kell é?

Lehetne még Ujabb fogalmak felvonultatasaval tovabb régriea keresztény
lelklletnek itt felvazolt vonalait. De agtengyermekseg a t er e mt ®hsvht&sm@mz gy ° k e |
egyénnek &6zosseggel valo illeszkedéds al' e r eveliinkRkapcsolatos terveinek és
elvarasainak beteljesitésagy szabotaldsa, magukbamiénytalanul meghatarozzak a
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keresztény lelkiletet ®s ®pp a Ma ki h2v8saiképlgyas z2 ne el F
imponal6 és megragado, de olyan igényekagly a nyarspolgar szivesen prébalkoznek

valami olcsobb aruval. Ezek az alapfogalmak azonmmpitottan a Teremtés rank
vonatkoz:- v®gsR kat ed hamingjart,hos&abb munkavainse m t udj a
be®p2teni a maga ®|l etfelfog8s8bha ®s magatart
| ehet Rs®geirRI nem mar @&kbenDgrenmat®ipe agyymint égy a mi t
almat.

Ebben az 8l omban egy -ri8si amfite8trumsze.]
ny%l t | e a messzi m®l| ybe. Lenn, a ts8gvoli m® |
| ®pcsRsor on gy o réedassghb éembenmozgieembercsopoftokdt hagyva el
maga m°g°tt. £szrevette, hogy ezek az embere
viseltek, de ahogy sorba | eel Rzte Rket, ruhs§

kdzeledett napjairftoz. Lassanként felismerte azt is, hogy lenn az aréna kdzepén egy 0riasi

maglya lobog, és borzadallyal vette tudomasul, hogy a lefelé tart6 embercsoportok az aréna

m®|l y®n egyszerTen belehullnak a m8gl y8§ba ®s
egy olyan maganyos tagot is, aki sikitva, orditva és zihalva, mintegy ideglazban, magan
k2vegl, a |l efel® tart- ember 8radatt al szemben
homalyos, kodds magasban. Mig a lefelé tarté embercsoportok latszélag gondtalanul

beszélgetve, vagy kozénybdsen haladtak a maglya felé, agy latszott, mintha ezek az egyesek
idejében felismerték volna sorsukat, és kétségbeesetten kiragadva magukat az aradatbdl,
menek¢l ®sre fogt8k volna a dol got .apd#ika z e ml ®I

v8ltotta ki, hanem csak az ®rdekl| Rd®st, a mS8§
benne is a fesz¢lts®g, s azt8§n egy pillanathb
®s eszeveszetten futni kEzdenkeaR so®nant®en

maga m°g°tt egym8s ut8n azokat a csoportokat
amelyekre mar nem emlékezett, mert nyilvan nem is haladt el mellettiik. Viszont a ruhadzatuk
fokozatos visszamenetekben vallott atortériel i d Rkre. Az Rt fesz2tR L
meg tudta allapitani, hogy most mar kdzépkori dltézetek mellett suhan el, és nem

csodalkozott, mikor iskolas emlékei forditott rendjében vette tudomasul a népvandorlas kori,

majd a romai, azutan gorog oltoeék e t . M&8r eg®szen kif8radt, ne
rohanastoél, hanem mert amint lassan felfogga | ® pc s Rk egyr e magasabba
semmi k®®ppen sem tudott egyi krRI a m8sikra | @

felmasznia, kusznia, kapaszkoanks fokozatosan, de valtozott az emberi 6sszkép is. A

lefelé haladdk egyre primitivebb benyomast tettek ra, és a szamuk is egyre gyérebb lett. Most

8l | at bRr°kbe °1 t°z2egyembeknitlet kapaszkodatt lihnegaer k ol - e g
tovabb, felfelé. Az gyes fokok mér Iényegesen magasabbak voltak nala, jhialina kellett

mennie mellettiik, hogy repedéseket, vagy kiallo6 peremeket talaljon, amik segitsegével
feljebb kapaszkodhati k. De 2gy sem volt ez Kk
kévek mind nohasabbak, iszamosabbak is lettek. A kdd is befedett mindent koérétte, mar rég

nem latott egyetlen lefelé tartd lelket sem, de még tavoli Iépések zaja sem jutott el a fuléhez.
Olyan halott Uresség vette koril, hogy felébredt benne a kétely sajat |etel&tinat.csak

valami kaprazat a sajat teste is? Es most a megsemmisiilésnek, vagy a semmi érzésének, a

talansohanenmis-voltamnak olyanRr j 2t R p8ni kja rohanta meg, m
Csak most elfutni sem volt m8r hov8. Kib2rha
orditasban tort ki, de ennek is csak egy még nagyobb remilet lett a kdvetkezménye. Mert
hall ott a t denabagrhangjét meljesanaisszhangtalanul, mint ami sehol sem
tudott semmi be bele¢gtk@®zni . Mert nem is vol't

semmi, mig itt az Ures semmi. A rémulet gy boritotta el, hogy érezte, hogy abba semmistil
bele. Aklor horogni és kapkodni kezdett, mint a vizbefillés erre felébredt, otthon, szokott
8gy8banée
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A kdzmondas szerint az izlések és pofonok kulonfélék. Hat ha valakinek az
istengyermekségnél az ilyéntt-ott a logikaba is belebicsakiGalomlatomas
rokong envesebbé



PPEK / Lénard Odon: SO és mécs. Keresztény magatartas 35

A kereszteny lélek alapértékei a maban

Az elR z R & keresztény lélek alapiranyultsaga z e mber bel sR hajl ®ko
mozg8s8nak kiemelt p8lyalehetRs®geit, kitg¢gnt
t 8rgyalt8k. A k°vetkezRk a kriszteggmast an2t §s

§t

mel |l ®, melyek nem a | ® ek teremtett al kat

mint kiviile és felette all6 iranyit6 fények felé a keresztény léleknek orientalddnia kell. Es ez

az el RzR ter¢l et n®l m®g gsmezdagabb: az emberi
De ®pp a gazdagss8ga miatt van itt i s szg¢ks

jelez. Es itt is abban az értelemben, hogy nem zarjék ki az itt targyalt alapértékek a tobbit, a
m®g sz8mosabbat a kereszt ®nyvegiygeh &tekekn@s azt s
korokban nem, vagy c¢csak kisebb s¥%W I yal szere
napjaink ®rtelmetlens®gei, bTnei ®s tagad§sa
fokozottarpr - b81 t 8k ki kezdemi fe®s Re®s®bea I®¢wegRm®E
értékeknek a tekintetében a mai kereszténjoledzottarkell tigyelnie a tisztanlatasra. Es a
legmesszebb hato félreértések kitisztdzasa logikai kovetkezményeiben automatikusan
tisztazhat masokat is, masrészt pedig isksl@lenthet a tisztazasi folyamat 6énallé
tov8bbfolytat8s8ra, m2g az el m®l kedR | ® ek n
mondhatja: mi nem tartozunk azok k°z®, akik
mi ntegy | stenbRhe belsR®I ¢KKi,sZtstemaszf2Kor 2,
Aligha puszta véletlen, hogy Izaiasnd@yanezeket az értékeket talaljuk ugyanebben a
sorrendbenT®rd meg az ®hezRnek kenyeredet, ®s a h
Ha mez2telent I|(fdagényspalhkaraetelskt tigezdagdda lIhad ma |
el t8vol2tod k°r°dbRI az i g8t (szalzadsagy j 3 arl ®maik o g
bet°l tRj®nek neveznek majd, ®s-12a romba dRIt

Szegénység

A keresztények kbzmegegyezélsegy az un. Hegyi Beszéda Matéevangélium 5., 6.

és7.fejezettmag8ba foglalja az eg®sz krisztusi tar
(Mt5310) s¥l yban ®s jelent Rs®gben az :-sz°vet s
kereszténytigy s k°t el ezi . De akkor nem hanyagol hat -
amit Krisztus kimond, a szeg®nys®g. Nem | ehe
egész Evangéliumnak, az egész krisztusi tanitasnak itt van a gyokere, megértésének és

efogad8§s &nak ez a kapuja, ®s Aaki nem az ajt-n
m8szik be, az tolvaj ®s rabl -0 (Jn 10,1), me
Ez®rt a mi eszm®l Rd®s¢nkben i s csak a szeg:

|l egel sR.
Bizonytalansag

Szegényen azt értjik, akinek nincsenek anyagi javai. Testlink révén azonban nem tudunk
ugy elvonatkozni minden anyagtél, ahogy maradéktalanul tavol lehet maradni minden
erkolcsi hibatél, hazugsagtol, gyilkossagtol stb. Vagy el lebeatkoznibizonyos
anyagiaktol, ahogy az Oszévetségben is voltak, akik nem ittak szeszes italt, lehet tartdzkodni
a h¥wst-1, doh8nyz8st- -1 stb., de nem az anyag
hol és milyen indokolassal lehet meghuzni a thaA anyagiak birtoklasaban és
hasznalatdban, amin keresztlllépve, az ember mar az Evangélium vilagabal is kilép. Krisztus
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teljes ® ess®yg®ben 8l 1 2tja el ®hk a helyzetet
gazdagnak Isten orszagaba jutni (Mt 19,7 tanitvanyok débbent kérdése: hat akkor ki
cdvez¢gl het?, nem arra utal, mintha Rk maguk
volna, hanem arra, hogy a fogal mat i smert ®k,
| 8t hatt 8k, de Riosfagami ha®@rokat®Hogy kikn@kks sz0l epao
fenyegetés, és kiknek nem.

Arranem volt el Rttg¢k p®l da, hogy Krisztus bsg
valami atléphetetlen hatarvonaldiem idegenkedik a szamariai asszonytol (JA30)7
mondjahogy a v8mosok ®s utcanRk megel Rznek tit.
aneélkil, hogy maga ez a tarsadalmi allapot talalkoznék nala barmiféle megértéssel. Az

2r8stud- k ®s far i ze-savamgdiumeeheszt2® fejezet® deakzértaem- | a
zarkozik el Simon farizeus lakomajatél (Lk 7;88). Deha a szegénység Krisztusnal nem
t8rsadal mi jellegT fogal om, akkor csak er kol

Masrészt a Boldogsagok utarHegyi Beszédben Krisztus épp az erkélcsi fogalmakat
magyarazza meaz ismert keretdben: hallottatok a régieknek sz6l6 paranésén pedig azt
mondom nekteké Egym8s ut8&n j°nnek a gyil koss
ellenségszeretet, alamizsna, imadséag, bop, siegénység meghatarozasaval nem
talalkozunk Es barmilyen keményen hangzdris az utolsoé itélet szavai azok felett, akik
nem konyoriltek az inségeseken, és az aldas szavait is barmennyire csak a konyoriletesség
cselekedetei valtjak ki, maga a széveg nem zarja ki, hogy valaki minden irgalmassagi
cselekedete mellett is ne marasifian meg esetleg még mindig gazdaghék akkor mi van?

A szegénység 1 relativ!

A Maté-szoveg: phohoi té pnelimétpauperes spiritil Iélekben, [élek szerint szegények
I szavaira tamaszkodva, sokszor kerestek olyan megoldast, hogy tulajdonképpen nem
Iényeges, hogy mennyi vagyona van valakinek, csak re 86t ® k hozz 8§, a | el ke
szeg®ny. S ehhez felvonultatts8k a k°z®pkor @
nem szegény sorsu sorat.

Az %j kori sokkal jelentRsebb vagyonok ®s ul
egyszer Tnek tebyiyenvaloan rjagy kagyomkényss joszag is: szétporlad,
elpusztul, ha gazdaja nem gondozza, apolja egész életének minden energiajaval. Viszont, ha
ezt 2gy twudja is tenni, akkor hogy, hogy nenm
nemszépenceeg R szavai ban? Magam m8r egy ®vtized
mi nden 8§dventben visszat®r R szavait a j°%vend
hogy el tudja vetni a rosszat és valasztani a ot (Iz 7,15). Ismertem a magyarazatpt &, h
primit?2v, h*“asevR t8rsadal omban az ol yan ®t el
alkottak. A joslat tehat azt jelenti, hogy a Messias szegény ember lesz, mert a gazdagot
elfogultta teszi a vagyon szempontja, és befolyasolja az erkoélcsi kérdégéilésében.

Mikor azonban ez a sz6veg 1944 adventjén kerllt a szemem elé az egyik budapesti 1égo
pincében, felkacagtam. Vaj és niéa szegénység? Hisz akkor a bekeritett Pesten legfeljebb

t°rt arany®rt kapott val alkdgelvagotthhelérpbza £s akko
meglatas, hoggnnek az erénynek a gyakorlaaayagi vonatkozasai révémmindenkori

altalanos civilizacios helyzet fliggvéngeszérgyakorlati oldala egyszer s mindenkorra nem

is hatarozhaté meg.

S ezért nem adott ilyen meghaizast Krisztus sem!

Szt. Benedek, aki hozzank hasonldé ember Iévén, Krisztus attekintésével épp ugy nem
rendelkezett, mint mi sem, Reguldjaban példaul nidéet t a, hogy a szerzete
jegyében gyapjuruhat hasznaljanak. De hisz ez ma épp a legdragabb fénfigalghlgen,
v8l toznak az i1idRk, ®s v8ltozik a szeg®nys®g.
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juh, amiknek gyapjabdl ruhazkodettz egyszer T ember. A gazdagok
b8rsony volt. Az-ta viszont megjelent a pamu
alkalmatlanna valt a szegénység kifejezésére.

Alig haromi és nem masfélezéréve annak, hogy egy lelkes fiatal irasabamsiam azt
a hatérozott kijelentést, hogy amelyik csaladban személyenként és naponkénéP@biet

kol tenek ®| el mez®sr e, azok m8r k2zvygl esnhek a
emberek mindig 6rilnek egy ilyen kdnnyen alkalmazhat6 varédmakzreceptnek: 20 Fi!
de a fentieknek ®pp arr - | kel l meggyRzni ¢k b

elhibazott. llyen megbizhatéan alkalmazhat6 allandé kulcsadat a kérdés természete szerint
sem létezik, nemcsak az inflacio miatt.
Vannak, akikbizonyos fajta anyagi javakat eleve és elvileg kirekesztenek a szegénység

ker ®RI . Pl . %gy gondol j 8k, hogy az aut - -, mi
gyalog j8r is valaki, a krisztusés k°r ¢l m®nye
ruhahag n 81 at i s micsoda k®nyel met, gazdagsg8got
gyal og, egy d-zert kellene maga el Rttt k¢l den
£s hogyan haszn8l hatna villanyt etvwagyavezet ®ke
gy -gyszeripar k®sz?2tm®nyeit, ami k az evang®l
gazdagss8g8val sem | ettek volna megk®zel 2thet
kiindulas teljes képtelenségbe visz, és az ilyesféle formuldk szernnbdre z k e d R | ®1 e k
allando6 aggalyoknak szolgaltatja ki magat.

Ha abb- | a krisztusi sz-b-I i ndulunk ki, h
15,19), ®s aminek el Rhangja felcseémomdial m8r a
azUri mikorjs?2 vet s®get k°t°k | zrael h8z8valé bens

sz2v¢kbe 2r @83akkdrdemritkd2ibhk nded azon a pali szén sem, ami pedig a
fentiekkel nehezen volna egyedokt hBy & Kialdgly
4,12).Akd csot a gazdag ifj¥ t°rt®net®nekam8r ki
vagyonban bizoknabejutni Isten orszagaba (Mk 10,24 és még 1Tim 6,17). Es tegyiik még

mellé apalimi n Rsitotg®ys tAsemmi f ®1 e p a kadpzsina§, wvagyks, t i szt §1
balvanyimadénalkhni ncs °r°ks®ge Krisztus ®s az | sten
tehat azért nincs helye Isten orszagaban, bdveinyimado, azaz nem Istenben bizik, hanem

a vagyonabanEs igymindenki gazdag és az Isten orszagaba el nem juté balvaagidii,

akiaz IstenbeveteRd bi zal m8t b8&r mi | y &gyaudhlghet birtblkomia b b a h «
mint k6zombos, szolgal6 eszkodzt, és lehet benne, vele és éifeFélnie m f ¢ gg, hogy |
targy lesze a kezemben, vagy véremet szivd balvany felettem! Akinek azeglyaargy
igényleveszi eg®sz ®| et ®t , v a ggakkokrgndebizatnaval egy d
és energiajaval feléje fordul, ésrajtacsiggz bi zony ennek a t8rgyna
vagy jelent ®ktel ens®g®t RI f ¢ glbakdnyimddos | , sz?2v
akinek ez®rt nincs r®sze | sten orsz8g8ban.
lehet becsempészni a mennyekbe, de arra biztosan jo, hogy felébressze azokat, akik kincsek
hijan csak egy primitiv agyagbalvanyt imadnak szivik rejtekélaay, vordanak rongyaik

alatt, és amely rongyokatmagukat amitva vitathatatlan belépj] egynek hi szi k az
Orszagaba!

Kk
®
E

Szappanlapkak és cukorspéarga

A haboru utan még a bortonok is kitort ablakokkal és Ures raktarakkal arvalkodtak. Belll

a jogosan ®s jogtalanul cl dez°ottek egy®b h?2j
cérna, dl - is lehetett n8luk. £vek m¥W t 8§n, a ko°or
kev®sb® a b°rt°n m8r el tudta | 8tni rabjait,
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szerszamok tartdsa is tilossa valt. A két allapot koz6tt hosszu volt az atmenet, nelkatdaz
meég csak remeény, de ezeknek a szerszamoknak az eltiltdsa mar valosag.

Es ekkor, csodalatos kivételként, elfogadtak egy dreg bacsi pertjrafelvételi kérelmét. Egy
vidékivarosgett¢, gyei t r -ttt 8k az ill etR tenZsd®? e, ami
Abban az i dRben ®s k°r ¢l m®nyek k°z°tt a v§&d
méltdsagot. Az dreget mindenesetre szabadlabra helyezték. Két hét mulva megvolt az Uj
targyalas, ahol az eddigi hat éve helyett nyolcra itélték, helyben |edidéz €s, mivel

humor a b°rt°nben is van, vVvisszatett®k ugyan
Mi kor el ment, z8rkat 8r sai k®rl el t ®k, hogy
és titokban rendelkezett, hagyja hatra nekik, akik ilyesmihezerartudnak hozzajutni.

Hogy k®pzelitek, mondta, hisz tRlem minden:
semmim sincs! £s nemhogy tTt ®s oll -t, de ha

gyTjtem®ny®t, m®teres hoss z Ysl@kintseketszedett sp §r g a
0ssze és cipelte haza.
Mikor a targyal6teremben letartoztattak, ezek persze nem voltak nala, de behozni
egyébként sem tudta volna ezt a cuccot. Zarkatarsai pedig azzal fogadtak: latod, ha itt
hagyt ad -gématmastlanne kédtis, igy pedig nincs se neked, se nekiink!
Ha a kifosztott ember az Uristen helyett, méas kincsek hijan, szappanlapkakba

kapaszkodi k, | egfeljebb peches vagy nevets®g
szegény! AMt151 ek megf el el R M3 akapzsissmgoPisffedsgroljg aMk 7 ,
sz?2vbRlI sz8rmaz:- rosszak k°z°tt. A magyar sz

®s nem t°rRdi k azzal az any alMiddenjsze@éttellehet a mi r e
kapzsinak, tehat balvanyimadoénak le(tii 5,5), akinek nincs 6roksége az Isten orszagaban!

A Al ® ekbeno kifejez®s 2gy ndmzaegRanyzrkadgd os2
hidba nincsen semmid, ha pl. dihok és vagyak tombolnak benned. Ha szemétben bizol a
Gondviselés helyett, az Orszagem neked tartjak fenn!

Miért pont a szegénység adont R ?

Egyaltaldn nem az: a szegénység csak részlete egy altalanosabb 6sszképnek. A
szegényeken tul az Evangéliumban a kicsik (Mt 11,25; 18,4; Lk 10,21), a betegek és gyongék
(Mt 25,36; Rom 5,6), a szolgak (Mt 20,27), az aldzatosak (Mt 11,29; Lk 1,52; 18,14; 1
Rém 12,16; 1Pt 3,8; 5,6; Jak 4,6), az utolsdk (Mk 10,31), az oktalanok, kdzénségesek,
megvetettek, semminek latszok (1Kor 1,27) sth., stb. a kedvezményezettek. De mindezek a
megjel©°l ®sek valamitRI wval - - mentt@stash&get, min
valami felé valéel nem kotelezettséget jelentengk!isten orszagaba az jut el, &kekivan
elkotelezve. Ez pedig csak ugy lehetséges, ha az esmlmeni masnak nincs elkotelezie!
| sten Af®lt®kenyo (Kiv 3i4Mt6,24) deakedberekamégak nemn
kettRn ® | t°bbel i's, Y ra ®s Yjra megpr- -bs8lj8gk!
Ha ezzel a szemmel s o myolR roldagkadgogsRkhamgar s z e m¢ n k
észrevesszik, hogyezeki ndegyi ke tul ajdonk®ppen szint®n
szabadsagot, le nem foglaltsagot jelé.Isten nem jut be abba a Iélekbe, amelyiket
lefoglalt mar maganak a kielégtiltség, a harag, az igazsagtalansag vagy a k6zémbdsség, az
itélet, az dsztonvilag, vagy a mindenki harca mindenki ellen. Természeténél fogva azonban
az ember legkbnnyebben az anyagvikgmerul el nyakig, az eddigi emberi torténelem
O0sszképe tipusosan ezt a helyzetet mutatja,Regeg b bnek i s ez a k°tel ®k
mell ett. Az embernek minden m8s k°tel ®ket i s
elindulhasson, de a tobbi, talan rejtettebb, vagy attételesebb kotelék felszamolasa naiv alom
marad mindaddig, mig ez a legdabb és legprimitivebb kotottség fennall. Nem véletlen
teh8t az el sR helye, de m®g ez se k2v8&nja tR
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nézzik, hanemittcsakz el sR hat 8§rozott | ®p®st kel me gt
felszabadulasok hosszu folyaatadn.
Es mivel, mint lattuk, a szegénység relativ, az anyagtol val6 felszabadulasi folyamatunkat

eg®sz fejl RI®s¢nkon kereszt ¢l nek¢nk magunkn
kell mindig meghataroznunk, hogy életiinknek-egy adott szakaszabariben is all a

szegényseginkli t adunk ezen a ponton °nk®nt, | emon:
®r dek®ben az | stennek, amit nem a sors vett
re8lis | ehetRs®geink k©°z® t asrst®Rogzeii kn,k rdRd ovdad a d
Al emond8sto jelenti! Ami fiatalon | ehet bS§r

m®l y¢l ®s gazdagodi k a | ® ek bel sR gyarapodS§8
a léleké, aki kdzeledik mar az Isten orszaga kapuajdbebarmilyen kezdetleges Iégyen is,
tudatosnak kell lennie, mert a szegényseég erkolcsi fog&lokfiele mérték lehet benne, mas
m§s sTrTs®g ®s ®retts®g, de ami van, -annak t
nemgondol ts8§gb-NA, 20afgprpatbkROer Ts dol gok, de
lelkiismeretével és Mennyei Atyjaval szemben nem tudja felmutatni letépett és elszakitott
bilincseit, annak lehetnek vagyai és joszandékai, de elindulni még nem indult el azon a
bizonyos szTk °sv®nyen.

Az Egyhazgyakorlata ugyanezt az 6sszképet mutatja. Az evangéliumi tanacsok szerint
ki mondottan ®s szbrzetesendisgegénységibdelije is&lldRbozik
egym8st -1 . De a vil8g8gi int®zm®nyekneikksa t 8r s
igyl ehet Rndlkzi €EgyasBuzjahogy k°r ¢l m®nyei knek ®s
hTs®gesek |l egyenek a s zeg®mnde®keresziérny anth@ieli u mi
szemben el hangzi k, hogy a szeg®nys®gkhagk val a
®l etibR®rt i dRszerT ez a gondolatsor is. A k@
dsszetartozik, mint az ellipszis két tengelye: az evangéliumi szegénység egyszerre relativ
ugyan, de valésagos iBkinél a val6saga eltorli a relativitasatagy a relativitasa a
valésagat, az mas vizeken evez.

émindig |l esznek veleteké

A szegénységnek ez a krisztusi, erkdlcsi szemlélete még egy kritikus pontot vilagithat
meg a szem¢gnk el Rtt.

Nemegyszer halad8sell enesnek, qavatszi mi st §n.
szeg®nyek mindig |lesznek veleteké (Mt 26,
%y kori szoci 8lis birk-z8sa ®pp a szeg®nys
folytatjak, hogy amikor a fentiek ezt eleve sikertelennek allijgdg,g b ®n 2t j 8 k a h
kedv®t, elidegen2?tik Rket a t8rsadalom t©°
aksg8rmit mondunk, a szoci 8lis k¢zdel mek r®

A félreértés és tévedés gyokere itt éppen hibas szemlélet, amebgszekeveri a
tarsadalmi és az erkolcsi szegénység fogalmait.

El k®pzel het RpemkEgpgnholregigay s zezecrh ni k a i | ehet Rs®ge
rend a f°ld°n mindenki sz8m8ra | ealaldngsan® t es z
ti sztess®ges ember.i nz2v-t. Ezen meigagt el el R es
evangéliumi felebarati szeretet atfogé megnyilvanulasa lehet.

De ez barmikor és barmekkora teljességgel érje is el a eédjatiud megoldassal
szolgalniama nyagi akon t %l i emberi javak vonatkoz§8s
szegénység valdsulasabatdnyan vagyodnak és békétlenil megfosztottnak érzik magukat
attdl a Mauritiusb ® | yegt RI , ami bRl c¢csak kettR van a vi
mTt §r gy a kszeti da@ipoknilioi mellett is, mennyi természeténél fogva



40 PPEK / Lénard Odon: SO és mécs. Keresztény magatartas

teljesulhetetlen vagy kel a szivekben, és hanyan tudjak magukat szegénynek,
hatraszoritottnak ilyen vagy olyan nekik kedves témaban?

Deminden (] talalmany, Gjtermékz i nt ®n ¢ s ar&lehet@fal@®ssRés | ®p ®s
addig, amig nem lesz azz4, hianyérzetet valt ki, s akarhanyszor tragikusat! Ugy a masodik
vil 8gh8bor % f®lidej ®ben kapott Churchill
szerint az R kor 8b a rellemtabon 6réendezvg mawnvehid paréntalzat a t
mi kor elterjedt a h2r, hogy egy % tal§8lm
kezdt ®k eml eget ni ennek a nev®t, a penici
a kivalasztottaknak alendelkezésére, de ugyanezekben a betegségekben az atlagember
tov8bbra is nyugodtan meghal hat. Ma b8r menny
anyagnak a teljes v8laszt®ka, az is tudhat -,
esetben: mikor kis kthen bebizonyosodott, hogy a dolog jol hasznalhato, csak akkor
dolgozhaté ki a tdmeges termelés szerkezete. De amig ez megtdrténik, a kisszamu
szerencs®sek mellett, a t°megek Aszeg®nyeko
sem tudnak, barmi eéb érték ardn sem pl. a penicillinhez hozzajihnden benne van az
eg®sz emberi egzisztencia klapab&men t s§g8&ban @

t ¢ d
ot t
§ny
I

v8l toztathat:- meg, s egyszer s mindenkorra v
paradicsomie| 8t ott s8g nincs benn a f°ldi | ®t term
vel eteko csak ezt a t®nyt fejezi ki

Emellett nem vitas, hogy mindehhez még jokora adagot ad hozza a kapzsisag egyéni
bTnei bRI felhal moz-d- t §rtisgellaslkimdeni.£€zee g®nys ®g,
kiuzdelem lehet evangéliumi is, és eredményes iaZ3dmmberi szabad akarat kovetkeztében
maradéktalanul itt a foldén ez a probléma épp gy nem oldhaté meg, mint mas erkolcsi
feladatok semHogy Krisztus fenti szavanak mélabésgikuma mennyire realis,
megérezhetjik a pusztdn humanista Kipling egy mott6jabdl is a Dzsungel konyvében:

E négy a harmat kezdete 6ta be nem telhet sohasem: krokodiltorok;Tkgsglp mo r
majomkéz, s emberi szem!

S napjaink egyik vezetR 8l |l amf®rfija mondt:

t §rsadal mi tul ajdonba v®tel ® el megszTni k a
hogy t ®V Apapigidediogidk szerkeszRi ezt rendszerint nem |
sem, nemhogy el Rre, ®s nemegyszer a kereszte
De ha egyszer ez az emberi lét egzisztencidjanak egyik alapadattsadga® | csi  j el | e
magatartassal kell hozzaélinurkk, az el sR bol doggxé&egreszlitfelf ogal m:
£s a Krisztusnak egy ilyen egyetemes jellegT
arra, hogy nem egyszeri, vagy 8tmenet:i helyz
megallapitani, hogy a szegényeké a mennyek orszaga, draberi torténelem olyan

korszakok el Rttt is 8llna, mikor szeg®nys®g e

Ez is ravilagit annak az egyébként talan joszandéku gondolatsornak az elhibazottsagara,
amiaz Evang®l ium hirdethet ®s ®nek aeaglaRditesatt ®t el ®
jeléli meg,és amig ez meg nem valGsul, egész energidjaval ezen akar dolgozni. (S6 és mécs
89. és 101. old.). Mert ez soha meg nem valosul!

De bRs®ges t°%°rt®net. tapasztalat wvan arra |
kizarolagos céfjba vadul beletlnek minden energiat, legtébbszor odajutnak, hogy az
igazs8gtalans8g haszon®l vezRit felsz8molj 8k
szerkezet ® RI Rk sem tudj 8k kiverekedni, | eg
fotel ben RdemikleRl fel h8§borodva ®s m®lItatl ankoc
gubat cserélt.

A term®szetes ember r°vid ®s szTk | 8t -k°re
tragikomédiakat. Az a szomoru, mikor a keziikben hordott Evangélium nem tagitja ki a
keeszt ®nyek c¢csRI 8t 8§s8t sem!
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Szabadsag

Az el Rbbi ekbRI kitTnt, hogy a szeg®nys®g m
szabads8g, az 8tfog- szabads8gnak el sR | ®p ®s
ki eg®sz2teni, hogy c dtagandtaan Kesziltsdgmentesnnyugddieés Rs z i
der Ts, vagyis, ha assisi st2lus¥%, ®s nem k®p

A szabadsag atfogé birodalmat viszont nem lehet meghdditani anélkil, hogy az ember a
labat meg ne vetette volnaanrek s R t al pal atnyi darabk8j 8n, a

A szabadsagra azonban rossz napok jardakénkozpontl ember jobansszban
onmagat éli ki, és ez a szomszédja felé mint 6nérvényesités, hatalomgyakorlas jelentkezik.
Akarhanyszor a j6 sem, mint j6, hanem csait valakinek akarata, hatalma valosul meg.

Vagy barmennyire el is 0nti pl. a szex a mai életet, nemegyszer csak specidlis, attett formaja

az ®nkiel ®3g2tR hatalomgyakorl 8snak. Meg®rezt
ki vagyok én! Egy csopodt, vagy tomegekkel szemben persze a hatalomérvényesitésnek

m8&s m-djai a k®zenfekvRek. ¢égy azt88n a szaba
sokan és sokat szavalnak rola, de a borotvalkoz¢ tikrikkel szemben csak legyintenek ra az
emberek. Annyipopagand8r -1, ny2l|lt ®s titkos befolysé§
hogy lassanként mar el sem lehet képzelni olyan emberi helyzetet, mely a maga természetes
m-dj 8§n, °nt°rv®nyTen, idegen ®s jogosul atl an

Eztabenyor&t m®g meger Rs2ti k egyesek ®s Kk©°z0°%ss(
természetesen célzatos ideoldgiaival.

Ennek egyi k fajtsgja, mikor valaki ter m®sz
magabi ztosan magyar 88§zza, hogy a f eelgtl@itl®tn Fh T
csak %gy tudja el k®pzelni, hogy az valami m:
213. old.). Az anyagra jellemzR anyagi vonat
hogyannak s z § m8 r a n e h e ¢ ohybludtsdgaeekzel szimpldbliRképlettel
k°zel 2thesse meg. Amell ett persze dehogy izg
csondeginmagaban ugy kovetkeztet vissza, hogy akkdi,ol ez a hTs®g hi §ny
nem is volt beépitve a génekble,akkor meg mindez léjebb szomord dolog, de nem
felel Rs ®rte az ember! (S- 50. ol d.)

NagyeszT -bE&rsadbhRbm®s irgny2t- -k viszont az:
emberi, személyi szabadsag, szabad akarat felett,rhimghenki csaladban, intézetben,
iskoldban, tarsad | o mb an, k ° z &swvdliRegnbeerd ezekRornfalgk tyudataban és

tudatal attij8ban, s a szabads8g csak a r 8§®r R
A két gondolatmenetnek csak az a baja, hoegydmaig nem tértént meg, hogy valahol

ezeket az elméletalgyakorlatba is atvitték volna k 8r a hi rdet Ri k i s. Me

tarsadalom, ahol a tolvajt, vagy a gyilkost génjeire, vagy tarsadalmi helyzetére valé

tekintettel nem 2t®lik el, hanem el |l 8tj 8k mi

g ®n 81| | kinwdteing?aAa elrugaszkodott ideologiat az emberiség egyetemes gyakorlati
magatartasa cafolja meg.

Téveszmék a szabadsagrol

To°bbr ®t egTs@al@gkog@®vm@ak akapcsg&n nagyon k©°nn\
50. old.).

A kiskamaszt pajtasai focizni hivjak,est ei  t anul ni k¢l di k, ®s R
szabadséaga. Pedig itt valdjaban nincs sz6 szabadsagrol, csak kébhzésket kotottség
kozti valasztasi szabadsagréhmi Iényegesen kevesebb!

A k¢l sR er Rs #éaskk szepvedést akaplyat V ® ge R f okon megf o
val akit az ®l et ®t RI i s, de ®pp ezzel a krisz



42 PPEK / Lénard Odon: SO és mécs. Keresztény magatartas

tehetetlen. Szdzadunk nem egy bortdnlakoja szégezte le nagyon hatarozottagésagy
életében soha olyan szabad nem volt, mint a bortorihier!azok kdzott a kdrtilmeények

k°z°%tt minden k¢l sR k°tel ess®gtRI, felel Rss@®
csak bel sR ®l etet ®It, a maga hozz8&f ®r hetetl
kevésbé jutott hozz4! Igaz, hogy ez elképzelt et | en a bensR °nz®st RI,
ment ess®g n®l k¢gl, de aki ahho ragaszkodi k,
Eza bensR, erk°l csi szabads§g menti meg a |
zsarnoks 8gok b&kilmndennel&he®t t R . m&g ss & mmi nem |
romlott, vagy elvetendR. A rabszolgas8gban p
rabszolga is bTn°s: hisz vs8llalja a szolgasg§

Nagyon vildgosan vessuink sz&maazal, hogp ker eszt ®ny ember v ®gsH
transzcendensyz Istenbe val&apaszkodas. A foldiatalomviszont legtébbszor pusztan

immanensaz ®hes °szt°n°k nyugtalan, egocentriku
koztink bar igen sokszarRoss® a hat al om, de a J-® az er R!
Tovabbdaz emberi szabadsag éppugy allando evolucio targya, mint az ember egésze.

Egy zsarnoki nevel ®st i s a tovs8bbiakban ki I

mindenfélenevelést, tarsadalmi rahatast, nem sz@ém ember adott k6z6sségi természetével.

Az eg®szs®ges nevel ®snek | egf Rbb ki bhmit 8§s a g

az ember hal 8l 8i g nem szTnhetik meg!
Viszontszabadon rendelkezem a szabadsagom fol@ttnsj ne k egyes r ®sz | et

korlataim szerint minden valasztasomnal vagy dontésemnél Ugyis szabadon lemondok. Azzal,

hogy otthon maradtam, lemondtam a mozira, uszodara, kirandulasra stb. vonatkoz6

szabadsagaimrol. Aki hdzassagot kés2¢€l, lemondott minden masrol, aki egy szerzete

csaladhoz csatlakozik, minden méas szerzetesi éssnermetesi életformardl. A

valasztasunknak névekedésinketk8llele g2t eni e, s ha ez megt°rt®

Al emondaSsionedb,ben az esetben nem is az, hanem

kovetkezménye. Esztelen dolog fenntartassal élni azzal szemben, amit magam valasztottam,

€s vagyakozni olyasmi utaamit lehagytam. Mégis megtorténik, hogy joszandéki pap

hazassagkotéskor, szerzetes al §dhoz val .- csatlakoz8skor f RI
Rrizze meg egy®ni s®g®t, vagy Vvigy8zzon a bel
egyéniségnekis,la® z° ss®gnek is, a szabads8gnak is! H
kell |l ebesz®l ni, ®s |l e kell besz® ni a m8si k
Az ember egy®ni ol dala nem RrizhetR meg eg®s

szabads&gmnak is nemcsak egyéni, de kbzdsségi arca is van, hogy lehetne attol
elvonatkozni, vagy nerkapcsolodva kapcsolodni!

A szabadsag s z m®v e | kapcsol atos ember.i primitivi
ol dal a, hogy m2g a k¢l sdiyesetefes)imn@eskonagys 8got ( a
hangsullyal emlegeti, nem szoktunk szembenaznib el s R, saj 8§t , pszich®s

t°rt®nNR bedmil y&5s 0¢ ISR 5 RV @dppakelkisée benninkell Azokra®j | e |
az 6sztonosségekre, onbefolyasolasra és énmaldipta gondolok, amit jelentenek a meg
nem fegyelmezett 6sztondk, akar a szex, az alkohol, a kabitoszerek, de az agressziv 6sztonok

i s er Rszak, durvas§8g, nyer ®si, ®rv®nyesg¢l ®s
amivelazembereztlgazoljmagy maga el Rtt is el kendRzi, k?°
p8rt, nemzet, faj, oszt8ly, sRt sportegyl et
szTrik, torz2tj8k, nemcsak az 8l | 8sfogl al §s a

azoknak az éeslléseknek, adatoknak a valogatasanal, elfogadasanal és elutasitasanal,

amelyekre majd az az allasfoglalas eépul, amire érzékenyek vagyunk! Az igazi manipulalas

olyan tavoli pontokon indul, amitéppen tdvolsdga midttm8&8r nem i s el | enRr i z
azember el kezdene figyelni, a t8voli manipul §
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el Rzm®nyekbRI az arisztotel ®szi |l ogi ka seg?t
végeredménynek, hanem a kiszamitott atejtés! Deisstaelni mindennel lehet!

Vagy a beidegzettsé&pen mar szinte észrevehetetlenné hasonult egocentrizmus.
Nemzet k©®zi s% y¥% teol  -giai tan8r 2rja, hogy
lehetne plispokké kinevezni, aki legalabb két ateistat meg nem téritett mar. Onmagaban
elgondolkoztatd, ésemmiképpen sem hibaztathat6 tétel. De hogy eztemiggiai tanara
puspokoKkelé mondja, abbdl az kdvetkezik, hogy azok magatartdsaban talal hianyolni valét,
de 6nmaga, és a sajat brancsa, felll all az ilyesmin.

Nem holmi prédikacids szdvegben szerggresem, hanem a Heti VilAggazdasag 1983.
évi szeptember 1Dszaméanak 5. oldalan, az dpit p ar i exportvsgllal koz§8s
kapcsol atosan, hogy Aszinte naendeti saj 8toss
megk®°vetel ®s®ben szem®lyes szabads8gunk korl

Ahol ennyi szubjekvitizmus, ennsagbizongj tett
csak erRsen t°red®kes | ehet! Az embernek m®g
hogy az ember rendkivil killénleges Iény, aki azorahdkor a legérdekesebb, mikor
onmaganak hazudik!

Viszont ezzel még nem cafolhatja senki alegktlagnBbb b bef ol y8sok ®s er
f 8 dal mas ®s felh8bor2t.- k2s®rleteit ®s t®ny

is mags8t: -1 ®rtetRdRnek kell tartanunk, hogy
gondolataink hajszalgyotkérzete is, a zgtye®nen t %l ny %l va, nem i s mi
annal szélesebben kapaszkodik az emberiség atfeg6té®s i d Rbel i t al aj 8b a.

felsziv, éppugy integralja 6nmagéaba, mint a néveény foldje nedveit levelébe, viragjaiba,
gyumolcseibe. Ahogy mindezekellett a névény mégis 6nmaga marad, az ember is, aki mas

®l Rl ®nyekhez hasonl - -an, c¢csak sokkal t&8gabb Kk
szint®n egy 8tfog:- ®l ett®rben nR fel. A megnm
megmarad az akarat, aszabftilg ®s a fel el Rss®g i s, mert min
rafin8ltabb | ehet Rs®geket ny¥%jt!

A tévedés onnan is szarmazik, hogy kénnyen elfeledkez@zlabadsag fogalom analog
voltardl is, (S6 50. old.) és csak olyan abszolut alakban és terjedelembedlakifogadni,
ahogyan az csak az Abszolitumnak, az Istennek jar ki. Marpedigi adottsagunk,
képességiink nem nyulik, és nem is nyulhatik tal emberi egzisztencldikoRk.is messze
el marad az i steni | ®t t el jesg®yk Rls ®3 ¥w @RI
azért mégis birunk léttel is, szabadsaggal is, €s minden emberi korlatoltsagunk ellenére is,
amint igazi a létunk, ugy a szabadsagunk is az!

SRt! Anal -g jellege miatt a fogalom jelent]|
masr ®s zter ¢l eteket i s, amel yek ®ppen r®szmivo
szohasznalatdban azonlmezabadsag is erkolcsi fogalom, tehat a legatfogobb, és igy
| e g ma g a s szabhdséag!rEd niiig a tobbiért sokfelé kapkodnak a vilagon, erfega &
erk°lcsi Aszabads8gra Krisztus vezetett mink
az Ur Lelke, ott a szabadséag (2Kor 3,17), vagy: szabadséagra vagytok hivatva, csak ne éljetek
vissza a szabadsaggal a test javara, hanem szeretettel ammtgédlymasnak (Gal 5,13).

A szabadsag i szegénység!

A paradox emberi magatartasok kozé tartozik azajefemh el yz et , mi kor va
szabads&y) ®m8t nagy r 8menRss®ggel ®s er Rszakkal }
szabadsaganak, esetleg hangsulyozza is, de a kezében ez sosem fajul egyéni, hatalmi
kérdéssé. igy a templomaddé dolgaban (Mt 17,27), a csaszasetdben (Mt 22,121),
ahogyan eltTnik, mikor kirg&lly8§8 akarj8k tenn
valo felhivast (Lk 12,14), és szenvedésekor elutasitja a hatalmi kézbelépés gondolatat (Mt



44 PPEK / Lénard Odon: SO és mécs. Keresztény magatartas

S

26,53), ilyesmire még a tanitdsa érdekében s¢landa (Lk 9,545 6 ) , s Rt az il ye
v 8n

tan2tv8nyait m®g egy wugrat- jellegT ragad
Mindezek a megnyilatkozasok a maguk oldalarél igazoljak azt az allitastKinisgyus
az alapvet R, az er kEhnekieimészetea hapadasldhetreka k ®p vi s e
kez®l eti, t8rsadalmi, gazdas8§8gi, mTv®szeti,
®rt ®kesek, s az ember megfelel R eszk®z°%°kkel
kotelezést az Evangéliummal hozni kaplatba, és ennek sikeres végrehajtasat az
Evang®l i um hirdet ®szembendllKfisatlisteg@sz edyédigé®ével,v at n i
tetteivel és tanitasaval (S6 és mécs 100. és 101. old.). Akik az egyébként helyes és igazsdgos
szocidlis birk6zasaikataz Ev@® | i ummal k°tel ezRen akarj 8k al
p&8li szavakr -1 is: AMaradjon meg mindenki ab
hivatast kaptal, ne bankodj miatta. Még ha szabadda is lehetnél, maradj meg benne. Aki
ugyanis mint rabsdga kapta hivatasat az Urban, az Urnak szabadosa. Hasonloképpen, aki
mint szabad ember kapott hi w22 Bssdgyittaddlek szt us
egy®ni hehgmea ®r &bsz®bgar endazismétidamlapés| ®s ®r
azon kit®tele, ahol a rabszol gieektdifl€imk ed Rt , t
1,10).
Innenonnan megforgatva a szabadsag kérdését, az ember végull is r4jon, hogy
ténylegesen itt is nagyon szerénynek kell lenniédngzabadsagunk olyan éntdrvéng ® g ,

mely csak egy el Rzetes ®s 8tfog- Desteni t°rv
m8§sr ®sma R§ t -elz nen hiseeh ¢3ak Megfogalmazasaban kulonbozik attél az
egyszerT t®nymeg8l |l ap2t8g8st- -1, hogyttngz ember

hanem teremtmény. Ezen valtoztatni pedig senki sem képes. Aki ezt a helyzetet, keretet nem
fogadija el, beléphet a vil@mberalattikereteinek barmelyikébe, és vonszolodhatik annak a

pérazan, lasd pl. korunk barmelyik hatalmi klikkjét. Vagy mint dggos kisgyerek

megallhat, toporzékolva €s nemet kiabalva, de akkor sem hajtRilebba st er i | ®s hz«
Aszabads8gb-10 a | egkisebb pozit2v ®letcs2ra

Az élet T félelem?!

A teremtm®nyi, korl 8tolt | ®tmerekituda miledz el em ¢
vel e, ha aks8r R ker ¢l k or | § alami. A kisgyergk¢sakia e aks
saj 8t korl 8tain bel ¢l sem tud m®g t 8§ ®koz-dn
csak egy so6tét szoba.

Sulyos térténelmemberi helyzetekben kertlhet az egyén olyan kiszolgaltatott allapotba,
amire az egészseéges psEds csak félelemmel tud reagélni: a masodik vilaghaboru salyos
bombazasai, a lagerek megprébaltatasai maradanddan karos félelmi reakcidkat is valtottak ki.

Ha mindezek halmozédnalagy akar csak egy genetikusan is érzékenyebb
idegrendszerrel taldlkoznak psziché egész egyensulyat is megbonthatjak.

De barmilyengyokdr i s a f ®| el e m,éppagy kikealheti avilagriéaets s § n R
vallasi tertletet, mint pl. a vegetativ idegrendszekgklinikai apolt rajzan lathaté egy
mezteleng¢gl elny%lt f® rfitest, amit a&eder ek§8n
m2g a m8si kkal egy ®gR gyert-képéslhdBegasfélglem t ar t |
ettRI az I stentRI

A pogany romaiak 6ta bukkan fel Ujra és Ujra az a nézet is, hogy afdgsam alapja
az emberben az atfogo, egzisztencialis félelen.’Av Rk ®r et | ens®g ®r e val l
ugyan az ide illI R krisztusi sz-t: ha tudng§8 a
virrasztana, és nem engedné bet6rni a hazaba. Ti is alljatok készen, mert az Emberfia abban
az 6raban jon, amikor nem ismdoljatok (Lk 12,3940), de észre sem veszik Palnal ennek a
h2vRkre vonatkoz- pontos2t&8s8t: Aémagatok is
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el, mint ®jjel a tolvajé de ti testv®rek nen
| e phess e(hTessresdl0)0

R8 kell d°bbenn¢g¢nk, hogy a t®nyleg ®s val -
s°t ® beno, ®s hogy a f ®I| el nkisdlgaltatotysggo d al ma k , a
®szveszt®si g nNnRhetR ®r z®sei ®petlenekzéesi st engyer
alaptalanokd e et t Rl el vonatkozva, az ember val - -j 8§t
Amel |l ettt az egyszer felkelt f® elmet h8ny t@
er Rs2teni, h8ny ol dalr - - | t aégéve ralgs&gbaa, hiszenmb e r e k
ez a |l egolcs-bb ®s | egmegb2zhat-bb b°rt°nRr!

Es az egyszer meggyokeresedett félelem a legesztelenebb formakat dltheti fel: nem
birnam ki, ha rakom lenne, ha egy kdzlekedési balesetben megvakutratidjak a
szerencsétlenek. Es gk is van: minden bajt az ember bajaban kapott kegyelemmel tud
csak |l egyRzni, ez®rt a baj el Rtt se kegyelen
toprengjetek, hogyan és mit mondjatdkban az érabamajd megtudjatok, mit szoljatok
(Mt 10,19).1 (S6 77. old.)
Altalanos biztatasok az Oszdvetségben is elhangzottak a félelem ellen, pl. 1z 35,3.
Krisztusnal nemcsak biztaté sz6t talalunk (Lk 12,32), de helyére is teszi a félelmet, mikor
erkolcsi hatterét vilagitjia meg (Mt 10,28; Lk 23,31), Janos padigfogalmazza a végs
°sszef¢gg®seket: a skifélrazmégneim Bkéletasiaszerstetfe®| el e n
(1Jn 4,18).
Gyokossy részletesen elemezve félelmeinket (Magunkrol magunkind.22ld.) ehhez
a teljes attekintéshez jut: van, akiagétfélti, van, aki attol él, hogyénnékell lennie, van,

aki avaltozastolés van, aki aallandosagtofél. Deaz | st ent Rl el v8l aszt he
mi t RI1  &k@rinilyen redlis gkok gerjesszék is a félelmét? Ezt azonban csak a mélyen

8t ®lt ker eszt ®ny stazgstenggesnekségltudaaamédlkRiwa@a, v i s z o
egocentricit8s8ban ® R ember mag8t- - ®rtetRd

Akkor is, ha pillanatnyilag rezzenéstelentl terll el korllotte minden viztukor, mert mar a
k°vet kezR pi lalvinan adnhek todatébant a2 éraglenyebb mar ebben a

pill anatban is fantg8zi 8l hat, hogy h8tha csak
De ak8r re8lis, ak8r esztelen f® el emrRI v
az embert 6nmagabdl, és minden masRilsb e f ol y8s ol 8sn8§8l ®s mani pu
Iévén, korunkban nincs is semmi, ami jobban elvehetné az ember szabadsaganak utols6
szemer k® ®t is, mint a f®l el emé

lgazsag

Az ember szellemi tulajdonsagai kbsill s Rnek a racion8l ® indul I
kamag kor r al kgewd Rs&®lenembern®l a szellemi fejll
az igazs8g is csontv8zszer Tnek mamebek meg, az
el even ember s®g®t adj 8k. EbDbRI az fontessaga8t s zi k
mellettm®gsem az a var 8zsvesszR, mely a | ® mi nc
lenne.

Pilatus pesszimista és cinikisz T k ®r d ®s ®r e, hogy mi az igaz

Tamés fogalmazaséban feleljuk: a valosdgnak valé pontdeielég (adaequatio rei et

intellectus). De korunk embere szubjektiv és egocentrikus, és erre sokszor azt mondja, hogy
sokféle szempont lehetséges, és ezért mindenkinek megvan a maga igazsaga. Ha pl. egy

b®r csoportban a szTk eimedgyikdivatkézieat keugraamjio k el | o's
munkajara, ami valésag, mig a masik csalddjanak nem kevésbé valésdgosan nehéz

helyzetére: betegségekre, ellatatlan gyerekekre, éregekre.
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Egy megt ®r Rv el ¢l tem egyszer szemben, aki |
ker eszt ®nys®gtRI t8vol ®lte, evang®l iumi v§8la
Tapogatddzasait magyarazva, vett fel az asztalrol egy ceruzét, azt hegyével a szeme elé
tartva, ezt mondta: ha igy nézem, pontnak latom. Majd oldalt forditottaisigynt vonalnak
nézhetem. Aztan igy folytatta: de ez az anyagdarab a valésdgban egy ceruza. Lehet szemlélni
t°bb fel RI ®smindefebhdzdmBletekik@ il gz, az edyetlen jogosult csak, ami
annak mutatja, ami ez valéjdban, tehat ceruzanak!

Ez azember egyaltalan nem ismerte Aquindi Szt. Tamast, de az igazsagot kereste, és nem
Aa maga igaz8to, ez®rt juthatott j-zan paras
eredmeényre.

lgaz, hogy avilag ® s f Rl egdakzgambeirt k&8n kegegbszeh&eRk
mint egy ceruzadarab. Ezért lehet, hogy egy konkrét helyzetben csak nagy munkaval,
bizonytalanul, vagggyaltalan nem tudnék megfogalmazni az igazsagot. De ez csak a mi

korlatainkra vet fényt, az igazsag természetéhez semmib@re@mislees e b b Rl zavar,
egyszerT term®szetess®ggel tudja val aki mo n d
egy®rtel mfen &l 1 8st foglalni! Csak 8&maial §nos
ember erkolcsi korlatozottsaga az egocentrizmusadae)yk dehogy is engedi meg neki,

hogy ki mondja, hogy R nem tud valamit, akkor
egyszerT ember is megcs-v8lhatja a fej®t, de

egocentrikusbol!

Es vanaz igazsagtol vald elfordulasnakég egy jellegzetes formaja. Az dnmagéan
tullépni nem akaré ember racionalizmusaval prébalja kiveédeni az Isten Orszaganak feléje
irdnyitott kovetelményeit. De amikor egy olyan gondolatsorral talalkozik, amelyik ezeket

éppen raciondlis oldalrél tamasztjaaédi k or esetl eg 2gy t°r ki: Ae
tudomasul, hoggpz élet egészen mas! Igen, mindazok élete, akik csak addig emlegetik az
ésszéesF s ®get, m2g az nem ®rinti a saj8t °szto°nvi

meghatarozéjas a ¢ s RidJjgeyiakn@ zits'legy j 8rtasabb fel nRtt
fogalmazza: egegy logikus, evangéliumi gondolatmenetet halamember Ujra és Ujra
atg t Rdi k, azt h2ve, hogy miiAndia valésgbanképtelen§ g b a n
az el me el Rtt sem bizonyul hat ®sszer Tnek. De
ha az ®sz®rvekDbRI m8r ki fogyot fogninlkgseaz °szt?®
akarja!

B8r R ezt nem °szt°nnek mondja, hanem azt
szabadsagat és kotetlenségét védi csak elvont, csindlt, értelmetlen és életképtelen
skatulyakkal szemben! A biologus azonban épp arrdl tanuskuatiiy,az életben is minél
lényegesebb funkcidkrél van sz6, annél nagyobb pontossag kivairatitnber minden

szerve p8ratlanul prec2zi-s ter m®k. Egy gene

hiba nélkul lemasolédniuk, kilonben halal vagyto§zel a k°vet kezm®ny. De

életben is ugyanez a helyzet, ha a hormonok és enzimek, a hasnyalmirigy, vagy a pajzsmirigy

stb. ter m®Pkei nek mennyi s®ge ®s ar8§nya vesz?2t
Aki az életre hivatkozva kovetel kdtetlenséget maganak az igazsdd@gival szemben,

az egyszerTen nem i smer.i az ®l etet!

Er Rtl en igazs8gok?

Mivelaperece mber k ®k er Rszaka ®s propagandsfja ann
€s maganéletben egyforman, r °vi dl 8t - k az i gazs8got er Rtl e
Ha mupi p Rlk.Enténklegpapirmasébdl és olajos rongyokbdl is lehet cikliapezat
hazudni a szinpadra. Orékra, napokra. Csakhogy minden igazsag az 6rokkévald Istenben
gy°kerezi k, s a mi i dRnkkel nem t°r Rdve ®r Vve
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meg, dea papirmasé elvalik a sziklatdl. A torténelem, és szazadunké meg kiléndsen, ezt
bRven bizony?2t ilaésazlembeiheseteaken maqy s elégszk ®pillanatnyi
szinpadi latszattal, az igazsagon ez mit sem valtoztat!

A papirmasée mber bZRRleraRk, aaz az 8l | - k®pess®g hi 8ny.
igazs8gnak a saj 8tja. Azl erRRmveldres,dej@ki®slti ® vi sz
elalv8s el Rttt az 8gyban, utaz8skor, v8rakoz§
magarolcsindlt képeket az agressziv, vagy a szexualis 6sztonterlleten, jatszik olyasmivel,
amiheza val -s8§gban m®g mint bTn°s sincs el egend

A m8si k pont, ahol az igazs&8g amermbnaidsl an er |
képességes kotelezesége. Beszédetek legyen: igen, igen; nem, nem (Mt 5,37; Jak 5,12), de
ebbRI a kereszt®ny ak8rh8nyszor a nemet Kkor 8§
fiatalt pletykas tarsai intim dolgairél faggatnak a munkahelyéhnt a s 2 t sidDee | Rket!
mikor mar huszadszor kérdezik ugyanaziNekik van erejik jogtalanul kivancsiskodni akar
h¥“%sszor is, neked, aki a magad t°rv®nyes, jo
felett¢k, nincs erRd ugyanannyiszor elutas?2t

Van aki megbotrankozik2 z sz Tzr Rl sz-1 - p®l dabesz®dber

lehet elutasitani az oktalanokat, kiilénésen mikor a példabeszéd értelmében itt az 6rok

boldogsagba val6 bejutasrdl van sz6? Pedig a kép éppen azt tanitja, hogy az 6rok boldogsagot

ki-ki csak magazerezheti meg maganak, s nem masok gondjai, kényeztetése alapjan: az

Aigendo | ehet puszta sodr-dg§8s egy m8&r fenng§l |l

fel 81 12t8s8t jelenti ezzel szemben, ®s ez ko
Mi n®1 e esbizdngatadaly, minél kevésbé mély és atfogd valakiagk

i gazs8gr -1 v adnnil bmangalpyaBlraR ahlz lkapcsolodo értéktudata is.

Mi nden m8s jelens®g is ®rt®klehet Rs®gk®nt §I

csak megsokszomrozz8mbazemde¢e RR®r t ®keket. S Kk
rohamosan nR tov8bb, hisz °nmag8ban nem hord
egyes ®rt®keket, vagy ami bRI kiindulva el ut a
végul is akar etikai nihilizmum, akar valamiféle neurdzisba csaphat at. Ezen az sem

valtoztat, ha a kapkodas, minden otletigeniésel - j 8 ban a bel sR i dentit
semlegesitenésajobbrdbal ra val - kapcsol -d&8s 8ltal p-to
bizonytalansagban a fiatalok resz@rint arr6l panaszkodnak, hogy az Egyhaz a nyakukra Ul,

®s megk°t°ottnek ®rzi k magukat. Ugyanakkor az

kapkodasnak sorozatos buktatéit is, az egyhazi allasfoglalasok altaldnossagait, oldottsagat és
elkentségét hanyjalef, ami nem ad elég konkrét bizonyossagot az embernek.
Az igazsag szellemi természete szermiaga létrendjébeni ncs al 8vetve a he

anyagi | el | e bpahemk@kazegber dzdhban arkaga kotottségei szerint zart

hel yi ®s tekdkdtdgoglalkozik vdleeer e2 gy el i s er Rtl en?2thet
nevetségesseé is tehdtz 6nmagaban 6rok és allandd az emberi korilmények kozt

felbilenhetha az i dR el mozdult alatta. XXII1I1. J8no
vonatkozasaban neuj igazsagokat hozott vagy keresett, hanem csak helyikre akarta tenni
azokat, ami ket az idR kiejtett a kez®zRI . Az
igazs8gok al kal matl an, Sz®l s Rs®Wypedslmess et ben f
pred k8ci - a misemul aszt8sr-|I, azok el Rtt, aki

vonatkozik, azok ugyse halljak. Tarsadalmi szinten: kemény kiallds minden diktatara ellen

békés demokratikus kérilmények kdzott. Magaban egy diktaturaban? No, nem, az

al kal matl an! A h8zas hTs®grRlI csak h8§8§zass&§g
®l Rknek nem, mert ki tudja, h8tha valaki meg
megs®rt Rdi k! Fel cs %f ioés &iadan igazsdgnédklmesakus t an2t §8s
érdektelen kornyezetben hirdetemghg §vas §gommal i dRsRkefftl enn®
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Mert a maga természetes helyzetében Jézus Krisztus ugyanaz tegnap, ma és mindérokre.
Ne hagyjatok félrevezetni magatokat kulonféle idegen tanitasoktél! (Zsieb13,8

Azi gazs8gok ereje az ember sz8m8ra nem gar a
megmarad a maga gy°nges®g®ben, idegnap,imadl az n
mindorokre!

Az igazsag tdgassagai

Az igazsag soha nem Shylock igazsaga, nem cseppgk@sokon és centimétereken
fordu. Azl st en al apvet Renimgagysl§glblah, a nagyl el kTs:
Hogyaz Isten irgalmasa Kiv 22,2610l végig halljuk az egész kinyilatkoztatason az 6todik
boldogsagig (Mt 5,7) és Lk 6,36: legyetektehéat irgalmasok, amint a ti Atyatok is irgalmas.
ltt mindj8rt az is ki ti mintiedyéb mhgatartasi v@rmatkozasai e n i r
isT nemcsak magaban all, hanesgémunkra is irAnyaddS6 és mécs 27. old.) Jak 2,13 még
keményebben ismétli ea¥lindnyajan az Isten sokarcu irgalmabdl is élink, ami nem is
v8laszthat - el az igazsg8gs8t- -1, mert az | sten
részek.

Azonban ne tévesszilk meg magunkat! Az irgalom nem azt jelenti, hogy Isten elvarasai
aldl eeve felmenthetem magamat, a gyerekemet, a csaladomat, a magam Klikkjét! A j6
szandéku gyengék és nem az ugyes Uzletemberek az irgalom varomanyosai! Az Uram, Uram
kiabalas nem feltétlenul veszi le labardél az Atyat! (Mt 7,21)

Megint méas az igazsagnak kifelélé képviselete: aitélet. Erre egyetemes tilalom
hangzik el, mert az emberek egyetemesen hibaznak dncéld, pletykas, rosszakaratu
itéleteikkel. Mar az Oszovetség kezdetén elhangzik: senkithé dyfledd meg nyiltan
embertarsaddtbosszitnedline h8gnyt or ga § szeresd feidaratokat, mifitn ® t
Onmagadat (Lev 19,178).

Valojaban az képes itélkezni, akit arra az Isten Lelke képesit fel (1Kofl@)14zéraz

allapotbeli koteleslyy terlileteire zt nemcsak | ehet, de kell is t
gyereke, orvos a betege, vezetR a beosztott)]
k°tel ess®gszerTen 2t®l kezi k. Az 8ltal8nos en

kornyezetszennyezés elhada) ez minden érett, egészséges ember emberi allapotdhoz

tartozik. S a legkényesebb vonatkozasokban itt feltétlenil érvényes a hires babitsi sz6:

v®t kesek k°zt cinkos a n®ma! Ez azonban arr a
ismeretlen Oltézékénatalva ezt mondjam: nézzétek, mekkora majom megy ott!

Itt érdemes aalazatfogalmaval is szembenézni, ami a moralista Haring fogalmazasaban
a kereszt®ny ember bel sR ®|l et ®nek ell enRrzR
sehol sem kovethetek&tékrombolastEz a teremtés kikezdése, lebontasa lenne, ami a Satan
ambicioja. Az alazat igy nem jelentheti a magam tényleges kisebbitésétly j - esz T gye
alazatbdl gyengén tanul! az ilyesmi csak a kapott talentumok fel nem hasznalasanak a
kategridgjdba esik (Mt2522 7) , vagy sz-beli |l etagad8s8t, a
egy ilyesminek tTnR s z-szivedgbenSsmk dastenszpméydl | at k oz §
nézett realitasnakizonyul, megfosztva minden 6sztonds emberi egyoldalus@gkol0,17-

19; Lk 18,1819; Mt 19,1617, vagy 1Tim 1,15) és épp ez az alazat!

Magyarban tévutra vezethet maga a sz0, mintha valkkellene siullyednem. Az ennek
megfelel R latin Ahumiliso eredetileg t®nyl eg
lelkiéleti szOhasznéalataban vette fel az alazatos értelmet is. A sz6 téve azonban, az
alacsonynak megfelel Ren a f°ld (humus) sz-ho
ugyanazt a f°l dbRI wval - -s8got hangs¥ yozza mi
valss 8g, ®s nincs semmi enn®l kevesebb, semmi
al 8zatoss8g ebben 8l : igazs8gban j8rnio. (B
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Ebben a perspekt2v8ban ker ¢l het hel y®re a .
meghat 8§roz- §@qag|jaz Asnagmgper meks®ge. Ezt se
fizikai szenvedés, sem masok méltatlan banasmadja. Mindez lehet kellemetlen, rossz,
méltanytalan, de a masik emberségét képtelen elérni. &zistengyermekségetcsak kiki

maga hajithatialle mag8§t -1 bTneivel, de am2g ®l, azt i
meg nem t°rt®ntt® teheti . De az istengyer mek
maga I s csak bTn°®sen sz8lI|l hat ezen szint al 8§

Udt °rt ®net ben csak Krisztus Aal §zta meg mag§!
Iévén, miértiink emberré lett (Fil 2J8). Egyébként a sz sokszor hol érzelmi talzast jelent,
hol pedig vagy a gyalazat, vagy a méltatlansag szinonimajaként hasznaljak.

Azi gazs8g f ogal m§tatitelem,a varniudasisi Meazrs®n az ® | R
°r°kk®val -s8gban gondol kodi k, az®rt a pi
Sz8mol az ember ®s az emberi vi s adsayig k f
Ael ®rkezett az idRk teljess®geodo (Gal 4, 4
ezt a varnitudast az Ur mindig is mondja magardl (Bélcs 15,1; Sir 5,4; Joel 2,13).

Mennyi vel re8lisabbnak ®s ®I ma hHaalentiekilele b b n ek
is 8tsz2nezz¢k, m2g n®l kel ¢k olyan k°nnyT me
semati kusnak, ®|l ettelennek, ®s 2gy v®gsR sor

v ®
Il I an
ej] | R
), d

A tagassagba a bunkd nem tartozik bele!

A tagassagnak is vannak hataHényan vannak, akik az egészangeéliumot pusztan
bunkdnak hasznaljdielebarataik ellen, s beolvasd negyeddrakat tartva, az Evangélium
igazsagaival j6 nagyokat Utnek méasok fejére. Pedig akire hivatkoznak, az maga megmondta,
hogy f nem e zd®ynegneftde f vilagbt amF1at 1H47).

A bunkdénal finomabb modszerek pedig legtdbbszor csak aljasabbak. Ha egy amuagy is
beteg emberre nem t°r°k r8 valami rossz h2zrr
masik érdekét nézi. Aki azonbana sajAk e dvez Rbb helyzete, eredm®
halasztgat, keveri a kartyat, még ha nem is kbvet el a sz6 szoros értelmében vett hazugsagot,
marmanipuldl,és ez az az igazsagnak, ami a gyomirté vegyszer a nfvényzetnek.

Van, aki a lelkiismeret finongs g § t pluraizin@sthasznélja fegyvernek az igazsag
ellen (S6 75. old.; Mécs 120. old.), pedig a lelkiismereten tdl, magaban a valésagban, tehat a
tény és értékkérdésekben, a valésagnak mintegy anyagi és szellemi arculatan keresni a
pluralizmust, azlel ent mond8s el v®be ¢(tk°zR k®ptel ens®g

Es a lelkiismeret pluralizmusa sem az utolsé sz6, azeigazsag keresése akkor is
k°t el e zgnitatss huandnae zsinati dokumentum: 1. pont, valamint VI. Pal Evangelii
nuntiandi apostoli buzditasa: 78. pont) seoktunk feledkezni arrél, hogy az ember a fentiek
ertelmébera | el ki i s me rHa valakRaz érvényssulésiehbjszdtoRrem jut hozza a
bensR vil 8§g8val wval.- foglalkoz8shoz, s ennek
kamaszelkiismerettelszaladgal a vilagban, ez aligha lesz mentség a szamara! Janos sem azt
mondja, hogy a pluralizmus, hanem hogy az igazsag tesz szabadda titeket (8,32).

De m®g az igazs8g helyes ®s teljes megisme.]
cselekszikgazsagot, nenstenRl1  val - (1Jn 3, 10). Tudni a S8t
|l stenr R, mint mi emberek, de att-| megmar ad
csak kezdet, de nem tel)jess®g, ®s nem v®g. A
fenntartasabol erealfarizeizmuss. S ez a puha keresztényeknek szinte allapotbeli kisértése.

Az el sR kereszt®ny hom2lia, ami a |l . sz8zad
farizeizmusarol szél. Ha a poganyok hallainalgymondi az ellenségszeretet parancsarol

|l ed°bbennek az Dristen nagys8§ga el Rtt, ®s el
hogy az ezt hirdetR kereszt®nyek egym8s k°zt
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fordulnak ugyanezen Isten ellen. (Rémai Szt. Kelemen un. Il. levele a korikihosid asd:
Okeresztény irok, llI. k.: Vanyé LaszI6: Apostoli atyak, 1480. old.i AltanerStuiber:
Patrologie, 1980. 88. old. szerint Kr. u. 15
Val -ban az el sR r8nk mar adtogkkeisztessmegv@laisy h o m?2 |
tettekerkeresztil torténjék!) Ennek a magatartasnak legarcatlanabb példaja Voltaire halalos
8§8gys8n tett Kkijelent®se. Mikor azt k®rdezte v
foldi dolgaihoz, igy felelt: megbocsat,hsz az R dol ga: c¢' est son md

Pascal szerintcsak®t t el jes ®rt ®kT ember | magatart 8¢
birtoklas,vagya becsiiletes kereséStalaban a masodik jut a széles tomegeknek, mert az
el sR sokszor c¢s ak Afazeu®dl azonban & @ @asedik admankbndhato k i
el, s 2qgy |l esz ®thetRv® az 8gostoni t®tel
ellensége a baratai kozt!

Az &tfogo igazsag nem azonosithaté annak gyakorlati, foldi érvényesulésével, az
igazsdgossaggajazdasagi, tarsadalmi, kézéleti stb. vonatkozasokban. Az igazsagossag
k®r d®se rendszerint a szabadsg8§g®val ©°9sszenRv
®rtet RAR ®s term®szetes keret, s hta probl ®ma
szabadsag sértlése mar felforgatta a dolgok természetes rendjét. Aki ennek a természetes
rendnek a helyreallitasara térekszik, ha valéban arra torekszik, kétségtelenull szolgalatot tesz
az | sten Orsz8ga ¢gy®nek i s kikiabeai égagynem®| k ¢ 1 © z
|l ehet, mint a szabads8got sem. Az emberi egz
cserépedényben hordozzuk (2Kor 4,7), torékenység, teher, probléma mindig van, épp ezért
kell ett a Megvs8lt: -nak el | ° eranteniafoklongh&gy el Rbb
ut 8na gondtal anul fordul hasson az Isten felQ@
kimarad. Ezzel is igazolva, hogy az igazsag tényleg csak a valésag pontos, realis képe lehet!

(S6 és mécs 80. és 89. old.)

Gertrud le Fort hireeegénye, a Gettobal jott papa (ford.: ljjas Antal, 1934) Il. Anaklét
ellenpapa személyén keresztil mutatja be ennek a tévesen megkdzelitett tételnek a

A dW¥Wsgazdag bank8rgyerek ®s szerzetesi nev
paplennék, atyam, mint 6n, azért kiizdenék, hogy megtdrjem az igazsagtalansag hatalmat a
foldon.T Te csak arra vigyazz, hogy a kereszt hatalmat meg ne tord a foldon! (81. old.) Papai
megvs8laszt8&8s8ra v8rva mondja: A kedvanemmm az e
lesz tobb artatlan aldozat a f6ldén)6. Es mit kezd majd a kereszten Artatlanul
Felaldozottal: (225. old.)

Az atfogo megfogalmazastazin Paschal i s p8pa ajk8ra adj a:
pokolban van! Az égben kegyelem van, a foldon pedig kereszt. Az Egyhdz azonban azon van,
hogy megaldja annak hordozéit. (136. old.)

Az ilyesféle hangokat azonban akarhanyszor még a keresztények semsaalidien,
sem a Xll., sem a XX. szazadban.

Szeretet

Egy keresztény csalad este, vacsora utan észreveszi, hogy a konyhaszekrény szinte tres,
mert minden ed®ny mosogat 8s el Rtti 8l | apotba
egy®b hel y hoanjis§krert vacsorfa gtand Bslal&ldgésze 6sszell megbeszélni,
hogy mi k®ppen is old-dj® meg a mosogat 8s k=@

kereszt®ny csal 8do. De mi tesz egy csal 8§dot
ezugyanugyto 8 bb k®r dezendR ®s fejtegetendR, hogy
hi szen errRlI sok mindent | ehet el mondani . Mi

Rk Aegy kereszt®ny csal §do, nem i sijnaliajnglj 8§k



PPEK / Lénard Odon: SO és mécs. Keresztény magatartas 51

kettR fel® szakad meg, mikor m8r mindenki | e
mindenkit v8r az iskol8ja, munkahelye, ahol
at.

A piszkos edények valtozatlanul tornyosulnak ott, ahol editigs zen Rk egy ker ¢
csal 8d, ahol ugye a szeretet stb., mint eddi

*

Tarsadalmi szintet és alakot Oltve szemlélhetjik ezt a gondolkodast és magatartast a
nyugate ur - pai %n. Az°ldeko (k°rnyemask v®RdRk ®s n
alakzatanal. Ezek ugyanis elutasitjak az erkolcsi allasfoglalasok értelmi alapjadkés
erzelmeket értekelik erkolcsi faktorn&gkn n e k  me mdgekht éaftjdk aznegyeduli
kozosségi lelkiismeretnek,k i k egyed¢ | vann aKlretdlhamakmimden hel y z
torvényes jogot.

Az ®rzelem azonban m®g akkor is egy®ni, ha
onmagaban a legkisebb k6zdsség rendezett |étét sem tudja biztositani.

Gyongéd vagy kemeény?

Krisztus sir Jeruzsélem felett (Lk 19,41),gesik a szive a naimi ifju édesanyjan (Lk
7,3), magahoz oéleli Janost (Jn 21,20), de kotélostort is tud kézbe kapni (Jn 2,15), és
Keresztel R Szt. J8nosnak is a K48®ngkl®B®t ®s
nemegyszer K azt idézi, amire émmn sziksége van.

Kevésbé szoktunk ratalalni a szeretet gyongédségére maganal az Uristennél, pedig a
VRgsR i dRkre azt 2g®r.i az DBr, hogy mint egy
(Iz 66,1213), és ezt nyilvan Pal is irAnyadonak tartja sagelkedése szamara, mikor azt
mondja: olyan gyongédek voltunk hozzatok, mint az anya, aki dajkalja gyermekét (1Tessz
2,7). A gy°ng®ds®get mindenesetre aligha | eh

De ha megn®zz¢k azokat a hel yrRe keertRv ealh oslz -alz
hozz8nk az iIistedsk®vBd.etfreRl. ), Kimaj2d ,alz ember
19,18; Mt 22,40), ott tenni, véghez vinni, engedelmeskedni valokrol esik sz6, és nem is

hanyag k°nnyeds®ggel , hane mondotkoztatd azriknekek Rdde |l 0
®nek®nek hasonlata is a szeretet erej ®rRI, n
a P®l dabesz®dek k°nyve is az asszonyt akarvs
(3,1631) . (A | ati n s zb°8vtergatf oretliesnts;z aavza eerreRdsett,i

erR, k®pess®g, er®nhyess®g.)

Ugy latszik, hognemcsak a gy°ng®ds ®get, de az er Rt

L®l ektanilag ®rthetR korunk zTrzavara az e
az zTrzavar marad. Viszont az sem kev®sb® t @
ellagyulasokat, hangulatosdit, romantikat ért. Az Isten, Krisztus magatartadsaban, szeretetében

a gy°ng®ds®g ®s az erR is hely®n séritkn, egyi kK
egymast. Mi ennek a titka?

A szeretet 1 erkolcsi fogalom!

A kinyilatkoztatas, a Szentiras, az Evangéliumint az koztudomasiikozvetlendl és
oncéluan sehol nem adnak természettudomanyt, térténelmet, szociologiat, |élekianaistb.
mellékesenlyesmikiseRf or d ul h a i, martka cdjuk rriolcdc az ember elvezetése
|l sten®hez. Ez®rt az el sRdlegesen hasza8lt me
szeretet a kinyilatkoztatas egyik legatfogébb erkélcsi fogalma.
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Hogy magatartdsunkbdrdrminek erkolcsi jellege lehesseahhoz, erkdlcstanunk szerint,
k®t el Rfelt®t el k Egyebekmallett ak Isten képrdassaa é®s akar v a.

hasonl  -s8g8ra val: - teremtetts®g¢nk (Ter 1,26
birtoklasat jelenti, az értelemnés az akaratét. Minden erkdlcsi, tehat Isten felé tajékozodo
tett¢nknek, magatart8sunknak el Rsz®r ezen a

ertelmink megvizsgalja és eldonti, hogy megfelésten akaratanak, s aztan ezt a dontést
akaratunk amaga energidjaval végrehajtja, a valésagba emeli.

Eddi g azonban, |l egal 8bbis egyszerTbhb eset el
szamitogép is el tud jutni, bar az életsob k egyszer T szokvg&ny magat
is elég ennyi. De ezen felll a @té&n ennyi legtébbszér nemcsak hianyos, de elégtelen is.

Atfog6 emberi cselekedeteimben testi részemnek is pozitiv szerepet kell vinnie: akar Isten,

akar az emberek felé valo fordulaseny y bi zonyos 8t ® t s®ggel, bel
szivvel és feldsand szemekkel kell hogy torténjék, és ez az érzelem! Nem elhagyhato, és nem

l en®zett a m8mindksszk katmadik asoebbilke t ta,z el RzR ket t R

csak megy az A®rz®sei o0 utgn, az az adkl enRr zR
enged szabad kifutast. Az erkolcs alatti lények, az allatok is igy jarnak el. Vannak, akik csak

ut -l ag fordulnak az ®rtel mgkh©°z, egyed¢gl azt
kor 8bbi ©°szt°n®s magatart 8sukaeaviembeelesdsk ezt i

®l ettelen dolognak minRs?2tik azt a magatart 8

Az ember persze szabadon jar el, de becsapja 6nmagat (esetleg masokat is, csak az Istent
nem, akit egyedul lenne érdemes becsapnia), ha azt mbadjajobbra megyek, mikor
balra indul. A pogany vilag a mi szeretet fogalmunkat nem ismerte. A latin amor sz6
eredetileg csak a testi szerelmet jelentette. A caritas szot a kereszténység csinalta, gérog
t RbRI , | atin k®pz Rv e kintén tedii)dbajt jelenteft®. Mertgzitt R, a ch
targyalte r k °© | ¢ si j-fedalmat g Kereszténgsegehbzmki kereszténységre
hivatkozva masként haszndlja, az balra Iép, mikor jobbot mond!

Ki kell z8rni m®g egy f ®letréde@nimuiaigazoite het Rs ®:
t ®nyekbRI, t ®tel ekbRI , 8§81l lokotaglamcsolatokbn,&sndul ki
hel yesen | evezetett k°vetkezt edhagmokdam ker esz
szokds: diszkurziv Gtoinjut el az Uj megismeréshe& megismerésnek umtuitiv
form8j 8ban azonban az arra k®pes | ® ek en®l k
szemléletben (intueor = szemlélni) jut el a dadwipgo, lényegi ismeretéhddem a
r®szl etekhez, hanem misztikadolongm lehethek ébmékkize, de MT v ®s z
senki el RlI sincs el z8rva, aki megbecs¢l i ezt

Az értelmi és intuitiv megismerési formak kozt nincs értekkulonbség nd ket t R a

Ter emt Ri,Bdvangyyakodati, alkalmazdshe k¢l °nbs®g a megi smer
megi smer ®s t8rgya vonatkoz8s8ban. A diszkurz
k°z°|l hetR i s, i gazol hat - i s, a r®szletei pon
nehezebben jut el , k&amaguR Enyegéberenegkbzbliem. Az udj a R
intuitiv ugyanide esetleg egyetlen csapassal jut el, de hogy amit lat, azt e tiejgani, at
tudjae adni, az egy masik kérdes.

A diszkurz2zv megi smer ®s egyir8§ny¥v%, | ®pcsRzi
valami szimpétia viszi a megismereés felé, ami mellett a gyakorlati célossag hattérbe szorul.
Ez az el RzRl eg val-, c¢csak a dologgal t°r RdR,

k ®s Rbbi beugr8s8nak. ¢€gy valrne&msds wvemiantk ozlsRfb
az elmélkedés, mint a témaval valo tartés foglalkozas.

Fel k®sz ¢l t kezekben, ®s a maga terg¢gl et ®n  al
m2g a sz8m8ra idegen terg¢leten mind a kettR
megbizhat s 8 gu k k a | is. Az ©°szt°n®ss®g isS ugyanbvgy

hozz4, hogy az ember szubjektiv vagyai és indulatai elkddositsék az adott objektiv
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megismerési feladatot. Bar az intuicié melegebb, mint az értelem, de az érzelemmel nem
azone 2t hat -, ®s megfelel het a Atudvao erk°l csi

Mit szeretek a felebaratomon?

Az istenszeretet egyszerT dolog, mert | ste.
lehet is szeretni. De ugyanazt az embert egyesek szeretik, masok nenet Szamtitnek is,
masért szereti az egyik ember, és masért a masik.

Mit lehet vagy mit kell szeretni egy emberben?

Hogy mi mindent lehet szeretni, ez csak attdl figg, ki az, és milyen az, aki azt mondja
mags8r -1, hogy R szereté€@rHjskThebetf8naR, Esas
vilagdban mit kell szeretni barmelyik masik emberben, az emberiségben, az egész teremtett
mindenségben?

Szeretet az Isten: aki szeretetben ®I, | st
mi ndny8j an az f tkainjl, 6} i@ ag®hieszénnysrebenhiinkett az @ mi
sz2v¢gnkbRI sz §Mimdansietetet(eEitd dblég,aZl&enre megy vissza, és
csak az, és annyiban szeretetreméltd, amennyiben az Istenre megy\\ésszaerethetem a
m8&si k b T n e imdit,ferdesegeis éretldnségeit. de ahitatos, gydngéd kézzel

hordozom benne az | sten teremtR gondol at §t ,
aminek akarja, amit v8§r tRle. Azt is tudom,
Az el sR pgVyl asatbamRben nincs m®g egy szemer
t ®nyl eges Aer®nyo, amit szerethetn®nk. A vel
|l epecs®telt k°nyv m®g el Rttem. De ilyenk®nt

mert ilyen, nemmyugszom bele semmi elcsufitdsaba, amit az tgyetlen Iélek kdvetne el
dnmagana gybngeségeit, az Isten gondolatatol valé lemaradasait nem kényeztethetem!

EbbRI | 8t szi k, hogy az ®rtelem ®s akarat mi
mozdulasaimnakid! st en mi nden teremtR gondol ata p8rat
helyzet, esemény egggy Ujabb paratlan isteni villanas, melyek nem is emlékeztetnek sem
egymasra, sem énmagamra. Az Istent mindegyik mogott ott lathatom, magamat még a ram
igy-0gy hasorité gyermekeim mogott sem. ek i k k el k© z ¢ | kdvéshé Ter e mt F

vonat koz8sba hozott, azokban vagyhafavanakozdasnt R g o
ugy kivanja, hordoznonf\ szeretet tehat ebben all: a masik Isadarta massaganak
vallalasa, lordozdésaS eb b Rl mindj 8rt az is | 8tsxelk, a s
er Rs n e kPéld 3,4681), banemmindig és mindenkibeithheza hordozashoz
mi ndenk ®p pfesn seakRs zkoerl Inem i s kev®s, hisiz a kg

tavja igen sok energiat emészthet fel. Bizonyos erkdlcsi tavolsagon tul a hordozo szinte
tehetetlenn® v8lik, ®s hogy ez m®gse fordul|j
eszi az energiat, és csak a Kegyelembe val6 kapaszkodassal oldhatd meg.

AEoml -0 szeretet?

A gyerekkel (®s nem gyerekre) sp-rol - t8rs:;
unokakban. De azért vannak még jészandéku, sokgyerekes csaladok, ahol a nagymama
masfétkét tucat unokanak orilhet. S mindig van, aki joszandékkal, melbdgigsgl!) szivvel
kotelességeének tartja negy éves unokait is egyenkent felkeresni és meggratulalrigsev
sz¢l et ®snapj ukon, sz¢lei ket szint¥gy, sRt az
mennyi s®gben sg¢tinhii,s zfeRz na szesatef tarsozik:ekkBHi a k

Pedig ez csak kényeztetés, ajnarozas, gyerekrontas. A gyerek dsztonvilaganak persze
jolesik, de csak ndveli benne a fontossagtudatot, az ellatas és kiszolgaltatas igényét, jo
al apokat k®sRbbi egocentrizmusa sz8m8r a.
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Afiatalédesaya a ny8ri d®l el Rtt°t t°lti kisgyere
esetleg ragogumit. Megkapjak, majd Ujra kérnek. Negt@tegymas utan. Es mindig 3
kapnak i s, hi szen a fagylaltban nincs bTn! A

aral. Akkor mar nem lehet tovabb. Miben kilonbozik ez az alkoholizmustol, hiszen a pohar
borban sincs bTn?

A kiindul 8s t®ves: semmit sem csin8l az em|
vBve, m®rhetetlen mennyis®gT tenn(anekett,- nk | en
hogy nem®sbTrtd) ®s kel lerig, ari Regmaggarazzd, hogy a sok
|l ehet Rs®g k°z¢l mi®rt ®pp ezt v8§lasztottam Kk

elfogyasztasanak. De négy adaghoz az esetleges gyomorrontéasm ®sszer T ok . H ¢
gyerekek éretlenségikben orilnek neki? Esetleg annak is driilnének, ha ugyanilyen

fegyel mezetl ens®ggel engedn®m Rket az Yttest
fel fogom a f egy e kizetiveszdlyt. Azhag®lgbbitfar nent hegl Rz
eloml .-, k®nyeztetR, puha szeretetben nemet n
°nakarat8nak felt®tlen ki ® ®s®re. £s felnRtt
ment Raut -, mikor Kkocsi jyg8tt otst acésak az °n®r v®n
Crul -k ®s hittagad-k ugyan2gy mentegetik m
mi ndenre k®szek |l enn®nek, de h8t az °v®i ké ¢
NRnekdéek|] z¢l |l ®sre i s nRnek fell

Krisztus arra tanitott, hogy a szakuegyen igen, igen, nem, nem (Mt 5,37; Jak 5,12). De
ebbRI a kereszt®nyek is csak az igent tanul j

kivano csatlakozast jelent. Demet mondangzembeszallni valamivel, ellendlliiimég egy
kisgyereknek sem!S06 és mécs 95. old.) Az allando igeiondas, helyeslés, mellééllas
lehetetlenné tesz minden keretet, hatart, format, tafé@gtelmetS dnigazolasul az emberek
ezeket még el is mondjadk merevnek, élettelennek, embertelennek. S éppen azaltal lesznek
magukis embertelenekké, hogy semmi kdvetelésnek sem tudtak ellent moraiani
emberalattiaknak sem!

Harmonia

A szeretetben tehat nélkilozhetetlen a gyongédség éRaztemr mEbh b B aa
hordozés z ol g8l - har m- ni 8b - | ki szabadul va ®s ©°n8§
k®nyeztet®s, s az er RbRAhhoedozBssma&sat pedigagy kegye
i stengyermeks®g ®s a hivatg8s zhmtfdapi r 8nyul tssg8g

Ha a | ® ek egyfel RI rendben van | sten®vel,
vilaggal szemben ebben a harmoniabaaldtpr alakul ki benne és korotte a béke.

A vilag piacaina dolog természete szermindig arrél hangzik el a legtobb és
leghangosabb sz0, ami nincséfa sokan kiabalnak kenyér utan, tudhat6, hogy éhinség van.

Ha nincs éhinség, senki sem emlegeti a kenyeret, mert mindenkinek természetes, hogy van.

Ha szemink kaprazik, fulunk visszhangzik a béke szotol, tudhatjuk, hogyhi&gnycikk. De

amelletta vilag fiai a békén sem azt gondoljadk, dir az Ev an g ®IKiiszstusb an v an
azt mondja: aénbékémet adom nektek. Fxem gy adom nektek, mint a vilag aglja

14,27). A vilag békéjét Mikeds irja le: ha van mit a foguk ala vennitk, azt hirdetik: béke! De

ha valaki nem tomi a szajukat, hadaeinek ellene (Mik 3,5). Krisztus békéje az az

evangéliumi Istenés emberszeretet, ami ebben a harmonikus 6sszképben valésul.

(Es akkor mindenféle mosogatasok problémaja annal kdnnyebben és magatdl oldédik
meg,i mert fel sem meril! Bar nem kényeztetjtdkemészetszdren hor dozzuk egym
atharitasok taktikai jatékaiha valaki nem témi a szajukdt'a vilag fiai eszkdztaraba
tartoznak.)
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lranytévesztés 1 ertékvesztés

Az alapiranyokban és alapértékekhez kdzvetlenil kapcsolddik az a viselkedésmad, ami

iranytéveszté¢ vagy ®rt ®kveszt®s eset®n | esz i dRszer
keresztény?

Van, aki azt gondolja, hogy a h2vR kereszt
egym8st- -1, hogy a hitetlen bTn°s, a h2vR nen
indi 8nr -1 sz-| anekdota, aki nem tudta felf
H§t ha val aki megt ®r t , megkeresztelt ®k, ami
szents®g. Mert hogy ak8r a fel nRébesemwtgker es z

Val -j8ban nem el sRsorban a bTn, vagy bTnt el
®s a pog8nyt, hanem az a m-d, ahogyan az egy

A bTnt a sz- teljes ®rtel mPbenvagysazastemak a Kk
akarataval val6 szembeszegulésmekistentelen szamara ilyesmi eleve nem létezhetik. Egy
istentelen tarsadalom szamara sem, még akkor sem, ha magét a sz6t annak hosszu (és
keresztény!) torténelmi multja révén tovabb hasznaljak. Embwtetkezésekkel szemben is
lehetséges torvényszegés, szabalysértésfdeb Rl csak az Bristen sz2n

a)Az is a leglogikusabb pogany magatartas, amelyiksten tagadasahoz kapcsolodva

bTn fogal m§t Asembes geb@rminBssed bmlagiai, természeti és
t 8rsadal mi e r Rk Ingkrugy@rksllemetien, haea koka elkapja, fe/a
nagyobb erR, vagy egy®b f°] ®ny ®rv®nyes¢ !l ®se

k®s Rbb a farkas, ak8r nem. Az emberi | ®t 1 s
m&sok bTne | e g yyeketpedipmés emberekdogalintaztak ®maguk szaja ize
szerint. Miért nem fogalmazhatnam meg én a magameé szerint, és miért ne élhetnék igy, a
magam el gondol §sai ®rtel mdben? Nem egy Akere
jell egT gonadolbetlskrath,§tsorcssSagkuk hi §nyzi k ahho:
is mondjak mindezt.

b) Aformélisisteth2 vR nem f 8rad azzal, hogy elvileg
ol yan sz Tk rmea gha¥zbzi az,t ohsoagny AKziéméavérgesijésenaz bel R e .
0sz °nvil 8g minden ter¢lete, az erR, ¢gyess®g
adotts8gai szerepelnek, amik ®pp oly kev®ss®e
val aki k meg is s2nylik azokat, mint ezeket i
mege mmi s2t R t 8borokn§l kezdRdi k, ami khez pers

c) Ha pedig esetleg m®gi s, akkor kiderg¢l |
annakgyokere a masikbanva®s aki a val -s8gban el k®vette a
szanado aldozatd az aldozatnak! Igaz, hogy nem beszélhettem volna igy az apammal, de
hg§t mindig R v8ltja ki a maga ideges?tRen ki
nem | ehet gyTle°l kodni, de azt az |lsokn se k?2
vagy az Rshonos kisebbs®g bosszant:- m8ss§8g8t
Y%Wugy sim&n el is tTrjel!

Ez a harom magatartasforma egyébkeént kivil esik a kereszténydageyy Szt. Pal is a
bTnesok k°zt el sRnek Kkoregyilkakiszaméagént ugy(hangzikem 1, 15
k®r d®s, -BogwghTeem, hanem ho giknekaineglétesanki 81 j on
szamara sem kétséges.

A | ® ek helmnyizede®b RO T m ®&rvte®kveszt ®s, vagy ir
értékek és iranyok z 2 n eEz&ledyetlén.jogosult kérdés: hogyan lehet visszatalalni
ahhoz, amit az ember elvesztett vagy eltévesztett?
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A b T aszeretet lemaradasa

B&§r a bTn az DBristennel, akarat§gval, paran
ember kozosségier ms zet e k°z°9ss®gi el k°tel ez®seket
v®l etl en¢l az I sten akarat8nak is pontosan n

k°telezRk | ehezealeksd{@mbemi Kg®lsyos f edmel Rt 1l en
tatAs k | ehet k°telezR, ha egy k°z°ss®gi el v§8r§
szembe. Korunk ilyet is | 8tott bRven, ®s az®e
hogy mi, miért, €és milyen mértékben koteldzan amikor, akar halalos kockazdtta
engedelmeskednie kell, és van amikor akar haldlos kockazattal sem szabad
engedelmeskednie.

Azil lemszer T t §rsmaesBlgén ederBriSshhe&ktkadb Tnt el k°
ha a szembekerlléssel az ember sulyosan szeretetlen lesz valakivehszenatddor a
szeretetlenség a baj, nem az illemkédex megsértése.

Nem bKisétéesaak 8§r k¢l sR, ak8r belsR felh2vgs v;
csak ha elfogadom, beleegyezem, magaméva teszem. Az 6sztonterileteken belll, mivel azok

gyokere benneman, el Rfordul hat, hogy c¢csak bizonyos
®szre, hogy mirRI I's van sz-. £s akkor sem b
alig eredm®nyes, hanem el fordulva tRle, ®s t
olyank i f og8stalan tartalommal, amirRI tudom, h

®s ez§8ltal t8vol2tja el tRIem a k2s®rt®st.

Méskor a puszta kisértgmlleg vitathatatlan. A dolog szinte vizuélis benyomasként
j el eni k meg az e mbgey wvsazsetneeg ed vRetegf,a ldlea Imienltv &l
nyilvanvaléan rajtakivil. 8 k2 s®rt ®s akkor megy 8t bTnbe, I
Uvegfalathogy karmai kdzé keritse, ami azon tul van. Még az is lehet, hogy erre a latvany
szappanbuborékként pattan széiz Uivegfal attérése azonban akkor is megtortént!

Emberi gyar | - s°8gmaignu ksbeanm . b TLrehket nek f ej | Rd®s
el hanyagol 8sa, mint ilyen, l ehet bTn, de nen
atértését keresem, ezmelleslegérl mem sz Tk k®pess®geire is r §i
Egyol dal a“s8gaim okozhatnak gondot m8snak, ¢9
csak ugy véalhatnak, ha a maguk testi, idegi, biologiai szférgjabdl gondatlansag, hanyagsag,
lustasag altal az ledlcsibe lendiilnek at.

Mert a bTn |IstentRbzenktethéhr dani@lpe, Ahe mb
el sR parancs, a fRparancs k°ti az embert az
ember nyakaba akasztott kbvetelés, hanem csak rowdibar ontése annak a helyzetnek,
ami az alapiranyultsagok és alapértékek vilaganal az ember spontan, természetes helyzete.

BTnei r even ker ¢l az ember term®szetell enes
szanta, ami éppugy nem vald a szamara, mintah@ s zbot sz 8m8ra az, hodg
parazsat piszkaljak vele.

S mint ez, %Y%gy az ember is: vagy idej ®ben |

Ezért halalos?

A fogal mi tel | esisulivgésalarval @doldgedrmiészetdRszenint n
halalos: hatatforditas az Isten vilaganakpbol val6 kilépés. Ha az ember ebben megmarad,
a szabadséagat tisztelve, az Uristen tudomasul is veszi a déntését: egyszer s mindenkorra
elt8vozik tRle. AAki ®l et ®vel nem egysdgr a ki mo
az Dristen mondja majd: |l egyen meg a te akar
embert. Az Isten vil8g8b:-1, az ® etbRI kil ®p
egy kisgyerek toporzékolhat elfordulva Atyja vilagatol, hogmez m k e | | neki, de
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nem sziletik szamara egy masik vildg. Mindez nemcsak hajszélhasogaté emberi okoskodas: a

szeretett tan2tv8nyns8l is olvassuk: van Anen
(1Jn 5,16).

Nemhalalthozé,bocsanatos, haalbn er k° 1 csi f ogalama rid m diveal j
akarvao nem felel meg a szellemi k®pess®gek
ket°tt ember idegi, pszich®s, biol - -giai | e ma

teriletein,akili® nb°zR ©°szt ©°n? k-egywad aszténgandokdgzdsunknak E gy
mar tavoli indulasait is megnyomorithatja! Sorozatos és keserves elbukasokat jelenthet,

ami kbRl azonban a | ® ek csak Isten fel® nyg¢s
olyanokis, akik tulajdonképpen csabitas, ok és sziikség nélkil, ahogy mondani szokas
Af el emelt ©°k°llelo v®tkeznek, | 8zadva, tudat

Esbocsanatos mindaz, ami emberi gyongeségiink révén csuszik ki az ujjainékoziil,
torik 6ssze: idegességurtidrelmetlenségiink, szeretetlenségeink, faradtsagaink és
el sz-rakoz8saink, amik b&8&ntanak is, mert val
Aval -j&8ban nemkezt melgbroEs@ttheaszik k& m&r ©°nmac
S mindezt k°d°sebb® teszi m® ga papironitejesen h o gy
vil 8gos hat8rvonalak a | ® ek s°t ®t wer gRd®se
®ppen r 8neheze dRBodulkagabkrh@nyszoe 6l se figykl b ezegeény lélek a
mi ndenki m8s el Rtt nyilv8nval- hib8ra: de ki
tisztits meg engemkeéri a zsoltaros (19. zsoltéar, 13. vers) is.
Ennek a bodultsagnak az emberiség erkidicsit ®net ®t v ®gi gk2 s®r R me
kol | ekitodgvalbnian A primit2v Amitgefangen, mitge

n®ger, a gr-f, az indi8n, az ®rtel mi s®gi stb
k°z®rthet Ren mehgealtéMe®BZt|am®bnd§st: az a
®s a fiak foga v8sik el tRlIleé minden ®l et az
élete. Aki vétkezik, az hal meg! (Ez 18421 Mindegyikiink magardél ad szamot Istennek!
(Rom1412)EseegyszerT emberi ®sszel is mags8t- -1 ®r
Atudva ®s akarvao erk°lcsi felt®tel?

De hiszen tudval ® R, hogy az iBrovidatbann a r oS

0sztonos félremagyarazas jellegzetes példaja. A Vulgatesiedvege forditja igy ezt a

helyet: a harmadi k ®s negyedi k nemzed®ki g, a
gondol atritmus, ®s amit el Rsz°r ©°nk®nyesen ©°
is ez a lényeg, hanem hogy a kdzvetlenll rékbvk e z R ver s 2 gy hangzi k:
megtartja parancsaimat, annak megmutatom jésagoneatediknemzedékig (MTorv 5;9

10). Ami bRI nyilv8nval-:-, hogy a k®t sz8mjegy
szOveg azt akarja megvilagitani, hdglgar a rosszat is szambaveszi a Mennyei Atya
mennyivelnagyobb sulyt fektet a jora kinyilatkoztatds mondanivaloja itt ez az arany, és

nem az, mi ntha az bBr pontosan ®s Kkicsinyesen
nemzedékeket! Es nem tudjela Ter 18,32 R | , tiztigazgrymegbocsatana az Ur egy

egész varosnak? Es a Jer-Beh mar csak egyetlenegyet keres egész Jeruzsalem

megment ®s ®r e! Mert fel ¢l etess®ge¢kben sokszor
fokon emberi, irodalmi szévegekés megkdzelitéseket varrunk az Isten nyakabal

£fs az 8teredR bTn?

Mert hiszen ebbe egyikiink se tudva és akarva kerult bele! Van is, aki azt allitja, hogy az
§teredR bTn sem egy®b, mint kollekt2v felelR
Az 8§t er e d Rkétséhelenil ggyszemlt seemélyes (tudva és akarva)
csel ekv®s, k¢l °nben nem |l ehetne bTn. De n§8lu
cselekv®s¢nk eredm®nye, hanem egyszerTen a b
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ami a tarsadalom erkdlcsilége r t Rz°tt | evegRj ®nek a befoly§8s
al koholista, vagy neurotikus csal 8di k°rben
oldala r®v®n hordani fogja ennek a nyoms§t, b
valakit valamiért el&lni, vagy a tényt, mint tényt tudomasul venni és szamolni vele! Kasper
fogal maz8§s8ban: az 8teredR bTn azt jelenti,
meghataroz6 helyzet| | ent ®t ben van az | séeazerpdeént igd
az udvsség, amit Isten az embernek, mint embernek szant, gyakorlatilag sziletése révén nem
jutelhozzé a szeretet, mint a | ® ®rtel me hel y®r
énker es®s | ®petté ezt a bTn°s hedldsdmgatbed (8§t er
cselekedet (az RsbTiikézoaskgrquaiartazasunkréwgn, mimeal ybe n
gyerek az alkoholista csaladbd el e vagyunk bonyol -dvaé (Kaspe
Matthias Grilnewald Verlag, Mainz, 1977. 6. kiadas;j240.oldalax . Az §teredR b T
az ember kdz6sségi oldalat érinti, elkadrhozni pedig csak személyes (tudva és akarva)
bTnok°on kereszt¢gl | ehet!

Az embermivolt kozosségi oldala akkor csak arra vald, hogy ennek révén létrejéhessen ez
az egy szem furcsan kulonlegesdcki helyzet?

Nem! Csak az®rt m8r senki s&nztusmegkdtét t h Rz ©°
keresztaldozata ugyanezen az emberi koz6sségiség révén hozta meg a szabadulast
mindnyajunknaka k i k nemcsak az 8teredR bTn al kal m§v a
keresztfa alatt sem, és még kevésbé rajta! Mint ahogy nem vessziik észre, hogy a fold az
PDristen 8l l and-an °ml R kegyel meiben, a nap n
még a joakaratli emberi iparkodas aradataban is furdik, az ugyanitt tomboltdbd e n b Tn ®s
gonoszsag ellenére is. Fel se tudjuk fogni, képlink se lehet réla, hogy mit jelent a maga
valésagaban elkarhozni, tehat egy steril Istekgiiliségben élni! Az az ateista, aki
mosolyogva mondja, hogy nem kell félni az elkdrhozastdl, hist imegészen jol kijon Isten

nN®l k¢l is, t8j®kozatl ans8§g8ban csak nem tudj
A teol -giai megfontol 8s azt is 8llz2tja, ho
sor, valamilyen forméaban kingéinek akkor is maganak kellett volna dénie az Istenhez

val - tartoz8s, vagy a TRl e val - elfordul §8s Kk

mindm8i g, mindegyike¢nk sz8&m8ra: AAz DPré tere
kiszolgéltatta sajat dontése hatalmanak. Médodban all, hogy riselgggparancsokat, hogy
hTs®ges | ®ny, megvan a hatalmadé az ember el
v8l aszt mag8lyako (Sir 15,14

Az ellenRrzR mTszer: a lelkiismeret

Ez az edpl®gegyretbdnhyolultabba valik. Lehet, hogy minddiesen tiszta és
logikus, de ki tarthat maga mellett a mindennap eseményeihez egy egész teologiai akadémiat
a finomsagok allando tisztdzaséara?

Pedigez azakadémiai ndny §j unknak egyszer Ten i@s &Il | ai
sajat lelkiismeretiinkbeii, minddssze nem szabad vele visszadrtiszta lelkiismeret
meélyén az ember valdjaban az Isten eliranyitd szavaval talalkozHatdtkozunk is arra,
hogymi ndenki a | el ki Azemberj& akar, és rlaegy kifogasolf el el Rs .
cselekedetet rognak latott volna, nem tette volna meg! De ha igy all a dolog, honnan van
kezte¢enk is az a Elkigmetetink ia enteri lelkiiEmeret, Absetve az a
emberi egzisztencia minden korlatjangkpen gy e j leWldtR, mint az egész embés
ha valaki ezt elmulasztja, és negyven éves kordban még tizenot éves lelkiismerettel €1? Lelke
m®| y®n az isteni sz- hangzi k ugyan fel ® e, ¢
azembenemcsak a | el ki i smer et ismezetgértiismint f el el Rs,
egy®bk®nt minden®rt! Ha egy kamasz nyersen b
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hall gat , mert tudj a, hogy °v®i nek igaza van:
el hanyagol 8§8s8val NR f el ,csm&kg)Rsen @u es esra gay otk @ v
sz2vemen, az a sz8mon! A t ®regnyielgigyssebR,snmi nt e s @

a kamasz. De tovabb, mélyebben nézni épp ugy nem képes, mint kamasz koraban. Arra
felfigyelni, hogy €pp a szivének rendbe szedése volned adat (Mt 15, 18!),

®s nem egyszerTen a puszta k¢l sR fegyel mezet
megnevelts®ge, amirRI nem gondoskodott £s a
nagyon finom mTszer, dneisveldnek megfel el Ren ke

Az emberi egzisztencia &ltalanos sorsdban osztozva, a lelkiismeticdnssziletik
hibatlanuld e 81 t al 8ban sz ®p elaza,vagyagdatyesansi azejelente t R. L e
hogy a hibak sulyozdsaban lemarad, vagy tullendiil. De az erkgdtisasérzék viszonylag
kénnyen kialakithatd. Nehezebb a helyzet, ha a hibak glapjehés billenékenysédalaki
kétharom napig nem mer aldozni valami miatt. De azutan halvanyul benne az a benyomas,
®s Amegbesz®l i mag§v aodloymégbemglysulgos. jabb hapak i k , me
multan egy olvasmany, egy szentbeszéd hatédsa alatt Ujra elbizonytalanodik, és ismét
abbahagyja az aldozast stb.

Es aki az ilyenforma lelki neveletlenséget sokaig el tudja viselni magan, annak az
idegrendszerébe ez bgasodhatik, akkor is, ha genetikus anyaga ezen a ponton kifogastalan,
és tobbékevésbé mély pszichés billenékenységnél kéthet ki. Igaz ugyan, hogy altalaban még
ezen is | ehet seg2teni, csak ®ppen, akinek a
nagyobbat vallalni!

Eppen mert a |l elkiismeret alapj8ban v®ve f|
végezhet, éppolk ° nny Ts z er r e | Az emberikegzisztencea altalénbseatioRsagai
azonban ennek a finomsagnak is hatart szal#mksztonteriletek a becsiletes Iélek sem

tud minden esetben k¢l °nbs®get tenni a k2s®r

hal §1 os AzDsetorkugyarfistmélyen benniink van, és elkodositheti egy moccanas

| egt 8vol abbi i ndul &8s 8danfelfigyeltvoliaga. mi el Rttt a | ®I
Kisértéseregy felhivast értiink a mi egyk®ppen | eihvalami bel sR, va

kifogasolhato magatartas felé. (S6 és mécs 116. old.) A felhivas 6nmagéban kivul &ll az
erk°lcsi ®nen, az®rt ne mmellége allole magamévaescem, BT nn @
igenelem, foglalkozom vele, élvezem, akar csak gondolatban is. De hogy elutasitsam, ahhoz

is fel kell mérneni és a lélek nem dob ki magabdl egy pontosan meghuzott grafikont, ami

eldonti, hogy a felmérés atcsapetmar a fglalkozas élvezetébe, vagy sem. Es ugyantgy

maradhat tényszéren megol dhatatl an, hogy a m8r bTn°sr
elcsabult az 6sztonei utan, tudta és akarta azt is, hogy akar az Istene faképnél hagyasa aran

i sé? Mert az ° gnryevitagosd Ishetgyakgraia l&ek talgaban még sokkal
rejtettebbek, mint névényeinké a foldben.

Van, akit a Miaty8nk k®r ®se i s megzavar: n
bele? Pedig itt nem egy erk°lcsi helyzetrRI,
hogy m®g b Tn e ilétfenritastd eceflaek kovaetheti &l,%$ eblen a latasban kialt
segitségért! Erre felel P&t Ts ®ges az | sten, ki e r RhaRekn® n f el
a k2z2s®rt®ssel egy¢tt a szabadul 8s | ehet Rs®gR®@

apostt hangj 8ban m8r n®mi szemreh8ny8st i s ®re
mondja a k2s®rt®s idej ®n: az | sten k2s®rt en
kisért senkitMindenki gy esik kisértésbe, hogy sajat kivansaga veszesabitjaA

k2v8§nsg§g azut8&n, mihelyt megfogan, bTnt szg¢l
1,1315).iPedi g a Mi aty8nk sz°vege aligha volt is
De az is csak szokvanyos 6nbecsapasoR z ® t art ozi k, hogy mivel

bonyolultak,gy ak or | ati | ag hal §I| o sKéttpdntial korabbaamj d on k ®p p ¢
lathattuk, hogy azért Janos apostol nem latszik ezen a véleményen lenni!
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Az egész problémakadrben szamolni kell azzal az altalanos erkdlcstani alapelvvel, hogy a
nemvilagopsnem egy®rt el mT esetekben a biztosabbik

De b8rmennyire bonyolult, vagy el hanyagol't
biztosan megmarad Mennyei Atyja gyer mekek®nt
lelkiismeret szavaugyao |l yan hangosan ut al mindig a rend:é
hangos vadl6 szavaligy b Tntudat nak semmi k°zeEnmksokce s a p
oka lehet, k°zt¢k egy z¢llotten bTnoes ®l et i

k e z e | &3 letd iiem rohato fel a lelkiismeret szavanak!

r

Van a mTszersk8l 8nak pozit2v r®sze is?*

Lelkiismeretében az ember Isten szavaval talalkozik. Ez aelsirde(Ter 1,2830) éppen
pozit2v ir8nywst cs@K rae \welIn® ews|®tsk ®r tR§ rh agtglottt: e
3,101 9 . De az®rt az AlIRe@f iseomalb )| ghegbeéneRs$ ®g
izt
[

biztat8s, nyugtatg8s, el Rremulogytnénsmegdinngy a f e
Ams§ kis magamnsg8l o (S2k S8ndor) !

Ugyanilyen szép slrgetés amian lélek, az élet és feladatok atfogd szervességét

i g®nyli. Nem mennyi s®gszerTen egym8sra tor]l
a g°r°g°knek azt a mikrokozmoszg8t, amibRI a
korulirtsagnak és meghizottsagnalkazokat a vonalait, amikkel az emberi test kerilt ki a
TeremtR kez®bRI, eg®sz egy®ni s®g¢nkben ®s ®I

emelnink az altalaban tapasztalhatd szétszortsag és zilaltsag helyén.

A mTszer sk§| mékgiazegészAégesoll@iE |épései® Ebben
rendezRdnek °ssze a pillanatnyi, a mai hTs®g
tapasztalatai, amik azonban nem °nc®Il Yak, ha

A skala pozitiv részére tartozik azzrényséds, amivel a leglelkiismeretesebb
iparkodas is tavoltartja magatél a maximalizmust, a minden téren és mindenkor valé legjobb
megoldas, a tokéletesség igényét. Az kizarolag az Uristen teriilete. Nekiink sohasem szabad
elveszitenlink a teremtmény kddiisdganak, eseRls ® g ®ne k, t °r ®keny s ®g ®n
v8l tozhatatl anul alapvetR tudat §t.

Ennek egyik kulon oldala, azzal szamolni, hegymmiféle mulasztisaz erkélcsileg
utélag rendezett seinnem hozhat6 kévetkezmeényeiben is Ugy hdipig; a 1étben
valamiféle lemaradas ne majawl utana. Persze lehetséges, hogy egy Ujabb, nagy kegyelem

messzemenRen 8t2vel.| a t°r®st, a kor8bbinsgl
marad, mint az ativelése.

A t®mak®°r bRI kil -gna a | el kii s memnbantki pozi t 2"
kellett mondani, mef ncsonk2t &8s | enne, a szavs8t | el k¢nk

b T-aetektornak kényvelni el.

Ha a szeretet felz8rk-zik, rendezi a
A val6ban keresztény lélek magatartasat Janos igy fogalmazza meg: Ha aztkadiiyuk,
nincs bTn¢gnk, °nmagunkat csaljuk meg ®s az |
bTneinket, f hTs®ges ®s igazs§gos: megbocs§t
gonoszs8gt-I . Ha azt 8ll2tjuk, hogy nem v®tKk
benniink (1Jn 1,4.0).
EzekbRI a szavakb- | reS¢léegsegekaz, hbgy énkialszomrae nd e z «
bTn°met nhagyealarbiképpen tdljutok rajta, hogy a masik ember elnézi nekem,
vagy valami k®ppen ki is b®k¢capht aelde A WbTmoO

Teremt R akarat8nak megs®rt®se, egy rajtam k2
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vonatkozasban, s igy objektiv jelleggel is rendelkeXik. b Tnt el k°vet het em ma
zarkdzva, rendezni csak az Istenbe kapaszkodva rendezAetémhey 81 t 8s ok k¢l 2 nk
8l omk®pei csak tov8bbi | ®p®sek az egocentri z
A kinyilatkoztatas a rendezésreregtérégconversio) megjelolést hasznalja végig az O
és Ujszovetségben, majd kétszaz esetben. Példaul E&ékieimint igaz, hogy élek
mondja az Ur, az Isténnem lelem kedvemet az istentelen halalaban. Inkabb annak 6rilok,
ha az istentelen letér utjarol és él. Térjetek meg, térjetek le gonosz utatokrol! (Ez 33,11).
Krisztus ajkan: Ha meg nem valtoztok (megmiértek), és olyanok nem lesztek, mint a
gyermek, nem mentek be a mennyek orszagaba (Mt 18,3).
Az eredeti gbrog szoveg a megtérést (S6 és meécs 63. old.) a metanoia széval jeldli,
ami nek sz- szer i ntgdonddkodasodegvalloatatataR elentigze |l ent i

életitme gv 8l t ozt at 8s8t. A kereszt®ny megt ®r ®snell
il 1l emk-dexszerT k¢l sR rendez®s a bTn°®s gondo
annyira ¢res, mint bensRnk kceslasIR dnoatgta thaarntg8usl a

megvsgltoz8§sa. ¢€gy | eddnb®londpustteBrzelemkegéy, a ker es
ugyanakkor az ember természete ismeretében gyanus az olyan banat, amit semmiféle érzelmi

el fog-dotts8&8g sem k2s®r. UglsnanRgf sg@®il Bk ®r t h
enélkll aligha valtozott a gondolkodasmédom, barmennyire tudataban is vagyok egyébként
emberi esendRs®gemnek. Ugy apléggtgfog@imavat | enkedn

kapcsolatosan is. Mire j0 ez az Istennek, aki koztudomdsszer nem i ssza a bi k¢
zsoltar, 13. vers)? Ha embert bantottam meg a hibAmmal, mi dolga azzal az Istennek? De
egy 8l tal 8n hogyan | ehet m®g valami tartoz8so

Az elegtétehdas kotelessége végighuzddik azsegidvossegtorténetgh, David (2Sam
12,6), vagy Zakeus (Lk 12,8) esetébdre m hi t el es annak a bTnb8nat
teszi a bTn®bRI er edR algnemcaak jogypimagdéb® 8r s z e |

eredRt nem, de a m8si k®b-1 sz8rmaz-t sem.
Krisztus isképmutatoknakzidja azokat, kik az atyaik altal meggyilkolt profétaknak

épitenek siremléket Mt 23,223) . A szemforgat -k k°nnyen el 2t
bTneit, ®s nem is b&8nj&k, hogy a kelz¢k tiszt
esz¢kbe sem jut. Csak nem mondanak | e a bTneo
kevettek volna el, Rk eleinte viszolyg8ssal,

mert a gyumolcseihez ragaszkodnak!

Pedig mas oldalr@z elégtétel nem szik&égpen térekszik valami pontos megfelelésre,
ami az ember r ®sz®r RI a v®gtelen Istean 1ir8ny
| ® ek bocs8nat k®rsR emnchalkajple s Imetl emg®®ez,z kel |
az elégtétehdasnak is. Hrekinkabb megtartd, mint megtorlé a jellege.

Ebben a per spekt 2 andakaszemiéiethek azelbimarottsiiga,t T ni k
amelyi k az Evang®lnusrokeétant egzir reagndvgh, ho@d Rs z e n
ha Krisztus is elfogadta Zakeust, Magdolna a t ®k oz | - fi %t , a h8zas:
R h8zass88gt°r®s®t stb. is tartoznak m8sok tu
tékozlo fidval, hogy vétkeztem az ég ellen és teellened (Lk 15,18), vagy Zakeussal, hogy
vagyonom felét a szeggeknek adom, s ha valakit megcsaltam valamivel, négyannyit adok
helyette (Lk 19,8), ®s a krisztusi dd fogad§8s
tobbé ne vétkezz€ln 8,11).

Az ilyen hangulatiaskodasokban nem is az ember akar megfelelm #dtaratanak,
hanem az |IstentRI v8rja el, Biogyeafoglakigls®az
meg az |IstentRI, azt, amivel a bTnbees®skor
szabja majd meg, hogy mia j6, ésarossz. Ez@agése r k° |l cs el ut as?2t §s §t
val6 fliggés megtagadasat jelemtem aki mondja: Uram, Uram, hanem aki Atyam akaratat
teljes2ti é (Mt 7,21)



62 PPEK / Lénard Odon: SO és mécs. Keresztény magatartas

De az is t®ved, aki b8nat8nak fel ¢l etess®g:
mertamicsak formélis az ®r t el metl en ®s ®rt ®ktel en. | g &
lehet levonni, hogy izzdva kell tennem azt, ami formalis csak, és ezért kevas. De
ragaszkod- hTs®gnek valamif®l e ®rt®ke m®g eb
is elpwsztul,a Iélek még kevesebb lesz. Ugyanugy, ahogy a szétszort imanal is nem az az
ember dolga, hogy abbahagyja az imat, hanem hogy 6sszeszedje magat!

A tulajdonképpeni fajé pont 1 a gyonas

Ha tan kedvetlendl is, de egyebet igysem tehetvén, mégis tudomegszilik, hogy
akinek megbocs8tj&8tok bTneit, bocs&natot nye
(Jn 20,23). Hogy ennek gyakorl&rmai a torténelemben éppen ugy valtozhatnak, mint
altalaban az élet minden egyéb formaiasz n e m me g diés tprRészet&nek eggsaétR
azonban nem szokt8k ismerni ®s elfogadni, az
hogynem | ehet k¢l °nb°zR korokb-1I a é&z8munkra r
onkényesen dsszefércelni, amit képtelensége migteamas terlletein, pl. kozgazdasagban
sem prébalna meg senki.

Egy fel ¢l etes s zemlk@lnRaggdndk kogdpisred eniléksainkn 8, h o
ra (Mécs 62. old.), hogy csak Parizsban harmincezret tett ki azok szadma, akik
pszichoanalitikai, horoszkGpkzitési stb. tevékenységik utdn még jévedelmi adét is fizettek!
Csakhogy az analiz8tor feladata f Rl eg a megh
el magg§nyosodott ®s megoldatlan ®l etT ember ek
valaki. A gyondkorantsem beszélhet ennyiiem jut ahhoz, hogy kiélje, lereagalja magat a
beszédberAmellettvalamie r k° | csi j el |l egT nmemisketéeni®ds sel i s
simaval és lgyessel, hiszen a gydntatot pacientiraja terjedelmére vonatkozo Gzleti
érdekszempntok nem iranyitjak, de faradt, vagy kimeriltségében ideges annal inkabb lehet.

A médiakban ki i -r8nk®nt tal 8l kozhati k az eg®sz v
el Rtt az 8tlagember vagy azt mondja: sz8m2ta
kérdezi, hogy mindezek kézt holaz Istdn® pl ur al i zmus f ogal ma ®pp
mi nt m8s fogalmak is (S 75. ol d.; M®cs 120.
hanem csak egy az emberi s®g ®r de&klees Rsi irat
magatart 8si el R2r 8sok!

igy bizonyos, hogy korunk &ltalanos szelleir k © | ¢ si adybnasdskiéziséd b a n
éli. Egyrészip a n a s z k o d rhagk ninas éteime Bykbnni, mert a gydntatasok
formélisak és Uresek. Nem értik meg az embertésnemiBdne k vel e. A gy-nt

szannak ra energiat, mert egyéb feladataikat fontosabbnak érzik. Es aki szanna ra energiat, az

i hletett pr-f®t ak®nt hoz megfell ebbezhetetl e
egy AmenRo0O ps z ivagndivatjangilt &tdtosssgi formay Bsma papokat

hallgatia megvalakik z ok azt mondj 8k, hogy a gy -ntat:-sz
ertelmetlen, mert a gyonasok formalisak, az Evangélium mondanivaloit se nem ismerik, se

nem akar | 8§knekvsle csaka pszith@sormnggnyugtatast keresik.

R°viden a h2vRk azt 8l12tj8k, hogy nincsen
ni ncsenek me @fze leggl®® zb?2emRka,z &s | egszomor ¥%bb, f
Mert ah 2 deRogyis akarna megtérnaltoztatni magaii az eddigi €letét, felfogasat akarja
nyugodtartovabb folytatniAz Evangéliumban nem a Krisztus elvarasait keresi, hanem a

megnyugtatasta s aj 8t el v8r 8sai fel RI . ndkora pap sem
taldlkoznak. Amagaegééze | adat 8val, munkater ¢ Il et®vel, amn
morzsaNem az el veszett b8r8nyt hordja a v§8IlIl §n,

surgetéseit.
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Nem akarnak rosszat, deanaguk mddjan észrevétlenil is 6nmagukat akasjézzel
kilresitik ajoakaratukat! Alapjaban itt is a toblxévésbé alcazott egocentrizmusrél van szé.
S a kiut at aknegoldss felé it iz &ak &z aa Ut visz, mint mas pontokon is:
ki-ki tegye meg a maga helygnmi  ®p p e n legyeh igényekifelékis, ésharcogon
szeépen az igényei kielégitése érdekébeiegyen tudataban, hogyoldi |ét ezen a ponton
sem meséstiundérorszagz | st en mal mai i parkod8saink mell
Esittisal,Lhogyaz 81 | hat at os z-8tébilglényi Ratamilken kapuwg.j a el Rb |
Mert az ember bel s RatalonKi-i§ tpitusan azsstinékkel ers g R d) i®ls ,z .
és aznfegyeleneszkozeit kell ellentk hasznélniafAe | n Rt t et egocentri zmu
nagy!l el kKdlszRa)s@embdiordulnia.k@gyelmi életéneigészséges liktetésére is
mindvégig gondot kell forditania. S mindez egészen masként torténik és alakul benne, ha
nem elveszetten boklaszik egy varos gyontatoszekei kozott, hanewmygikian, aki ismeri

®s szereti Rt , akihana gyénd is imgasnk®diky et Bte tamasz, biztositék
®s megel Rz®s, ak8rcsak az eg®szs®g¢gyl dol go
i smerRs j-bar8tja, Ah8zi orvosao az igazi

De akar van valakinek ilyenje, akar nines g s R b i z tnaggobl8sgeatek a | e g
szdméra is csak az Isten irgalma jelehtigy vétkeikre tobbé nem emlékezem (Jer 31,34;
Zsid 8,12; 10,17). Az ember minden iparkodasa ugyis csak addig juthat, hogy ez az Irgalom a
kell R pillanatban ut8na ny¥ jon.

Ennyi azonban mindig, mimhki szamara lehetséges.

S ha nem rendezik i a psziché bomlasa

Végiil is az Uristen arra teremtette az embert, hogy a kegyelmi élet ttjan eltalaljon Hozza.
A foldi ®l et az a Aterepo, amin ez megto°rt®n
szamara ez e@yi kaland, kisebimagyobb megcsuszasok, defektek is tarkitjak, de a
dol ognak az a ter m®anaetlnil kbssdnki. Es akik éppeme r el RD
mozognak a palyan, tigyesen vagy ugyetlenil, esetleg kereket cserélnek, vagy egy parkoléban
lihegnek térképet bongésznek, mert elkeveredtek, még ha el is meriinek pillanatnyi
gondjaikban, de mindent 6sszevéve mégiscsak a cél felé akarnak tartani.
Ami a célrdl eltdkélten és végképp lemondva létezik a terepen, azok az dsszelapult,
felfordult, vagy kiégettancsok az utak mellett. Es akinek van szeme a latasra, jol megnézi
Rket, hogy el kerg¢lje a sorsukat, hogy maga n
A k°vetkezR ol dalakon ezt a roncstemet Rt |

A gondol kod8s c¢csRdj e

A S0 50. a Mécs 26. és 72. oldalainnéars esett a gondol kod: ®sz
Onmagéban is, egggy fogalomfajtanak helytelen hasznalata, vagy a gondolkodas
egeszséges menetének kibicsaklasa nagyjabdl végigvonul az emberi gondolkodas egész
t°rt®net ®n. De a besTyeimertkibstgdumak kozéeszakitor § b b a n
filozofiai, teologiai gondolkodasban valo térhoditasuk mar aggasztobb.

a) A jelenség gyokere ottvan,hogy gondol kod&§s megszTnt a val
eszkbzelenng mi nek eredm®nyeit aztt@dbbimagatwmtasher k°°t e
szamarakhelyett fegyverré valt, amivelki pillanatnyi céljait akarja érvényre juttatnrAmi

nem z8rja ki, hogy a k°vetkezR pillanatban u
el l enkezR ®rtel emben retcsdpatssalas 8dy pbartdsx&slat. az eg
t 8§mogat 8§s8ra a kereszt®ny ellenzRkkel szembe

mo r aa tdrvény nem az erkdlcs fuggvénye! Ezzel akarta a keresztények erkolcsi érveit
hatastalanitani. De mit szolnanakhoz, ha a keresztények erre hivatkozva azt képviselnék,
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hogy akkor az adotorvényeknek sincs kozik az erkdlcshoz, és az allami terhek aldl valo
kibujasra biztatndk az embereket? Ez nyilvan felhdboritana a hatalmat (mert sérti az érdekeit),
mig az abortusesetében az észttnmb er ek ki s z ol gigtdéksita n®pszer T:
szolgalja.

A kereszténységen belill is vadoljak az Egyhézat, hogy nem fordul eléggé szembe a
zsarnoksagokkal, és vadoljak azért, mert szembefordulasai aldozatokat kdvételnek.
Megértést kiietelnek az Egyhaztol az emberi gyongeségek irant, és értetlenek az Egyhaz

emberi gyongeségei irantVan, ak.i egyszerre f8&8jong azon, |
emberek szabads8§8§g8§to, ®s azon, hogy iAnem vol
Magalki csi nyl Ren v8dolja sz¢lei Aform8lis, pol
gyerek®t nem el ®g2ti ki az R vilg§gn®zeti ¢re

b) Azobjektivitase | f ogul atl ans8g nemcsak ki kopott a
megvetés targyava letla kisértetként valahol felmertl, mechanikusnak, merevnek, el nem
kotelezettnek vadolja akar a totalitarius partossag, akar az egocentrikus szubjektivitas. Mert

az R el k°telezetts®g¢k nem azérdedmgkezklt 2 v i gazs
Esebbe a vonalba valami mindenek felett all6 Abszolitum sehol sem fé&dpele.

kcz®l eti vezetR hivatkozi k arra, hogy orsz§gg

tiszteletben tartja mai val -isehideBettldaa De 2 gy e

valésagot kell tisztelni, a legvadabb vérengzést sem lehet kifogadubz az is valosag!
Aki a fenti kijelentést tette, erre nyilvan nem gondolt, csak a maga valésagat akarta

zavartalannak tudni . De &avédi ®miadenkie Brvényes, c s ak a
8tfog:- Abszol “tum kirekeszt®se az etik8ban e
dzsungel t°rv®ny®t, az er Rszak®t .

Egy atfogd, abszolut erkdlcsnek az elharitasat még szabadsagnak is szoktak feltintetni.
Ostobasad mondjaki Ak 2 v ¢l 811 -0 erk°lcsi torv®nyekkel

fogalmai irdnyitsdk! Tehat akkor a gazdasag dolgait, gazdasagi, a kdzélet dolgait politikai, az
ipar dolgait a termelési, a kereskedelemét az Uzleti szempont@dsttikai abzoldtum
végll is az emberre vonatkozik, €s ha kirekesztjik, vele az embert rekeseifiokt. akkor
automatikusan abszolltta valnak az anyagi, a targyi fogalmak! Az orvosok, pszichiaterek pl.
mondjak, hogy a fogalom teljes értelmében senki sem egészddiyel az egészségiigy
éppen ugy nem hajlandé 6nmagan tali (etikai) fogalmakat elismerni, akar a szex vagy a
koz®l et, ez azt jelenti, hogy minden-bTn bet
kevésbé megfigyelésre szorulokkd, de az ember,atmagh j e s s ®g®ben ®s sz ®p

Ez a magatartas aztdn hangsulyozottan szokott Gtk6zni az élet mindazon gocaival, melyek
term®szet ¢k szerint 8tfog:-bban emberiek. €gy
szférdjaban érdemes vitatkozni, nincs szlksé hogy mas tevékenységek, adott esetben az
irodalomv al ami f ® e k¢l °nl eges T1peonégzdtesek politkus u nk ci -t
szajabdl hangzott el, aki éppugy nem béhajtja magat zavartatni valami, a sajat vadaszterilete
felett allo atfogo szemlélet, mint a forrongd kamasz sem sz#olgait egy atfogo erkolcsi
Abszolutummal!

Del egel s R s or banezwzilanyzatk miri 4z Abszolditenm(Bsean ember)
|l egkonokabb v®del mezRi vel. Mi kor m8r Franci a
jo°ttek a korm8nyint®zked®sek, ®s folyt a sz@
radioban mondta el ¥&{i a maga véleményét. Csak akkor tort ki a felhaborodas, mikor egy
korlevélben a francia puspoki kar is elmondta a magéét. llletéktelenelmekeant 8§ k Rk et a
kérdésben, amiben egyébként minden Ujsagiré stb. illetékes lehetett. Mert a maga
szubjekt2ven °nzR felfog8s8ban senkit sem za
magaé erejében. e egyetemes, érdektelen, objektiv megkdzelités nsndiejektivitasnak
k6z0os ellenségéfan, aki a vilagnézet egyetemességét egyenesen ugy nézi, mint a
terjeszkedR gazdas8gi vagy politikai totalit
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elégednie a vilag egy kisebb darabkéajaval, mert a demokraciaiem egyet emes i ga
(Adeleid MllerLissner, Orientierung, 1981. IV. 4%zam). A mindink félé egyforma
objektivitgssal borul - Abszol tum hel y®be a

lépett, és vellk a dzsungel térvénye!

Akarhanyszogszre semessziik ezeknek a szubjektial@dzoliutumoknak a grasszalasat,
“%gy megszoktuk Rket. Mi ndennaposan | ehet tal
bebizony2tottaodo, Aa t°rt®nelem igazoltao, Aa
kozgazdasagtansth.®1 r et et t eo, Aa k°zv®l em®ny el fogadt
mondjak olyanok, akik a keziikben tartott kommunikacios eszk6zok larméja révén nagyon is
egyéni vélemeényiket akarjak a tdbbiek nyakaba varrni. Mint ahogy a tudomany, térténelem
stb. is elvat egyetemes fogalmak, mig a valésagot az egyes tuddsok egyéni allasfoglalasai
jelentik. Ahol valamilyen altalanos egység tényleg feringll a tomegvonzas tényének és
sz8§mszer Ts®g®rigkoeti seek®s®bmner Rl k°edi k az ©°
legkényesebb, mert életbevago és el nem dontott kérdéseknél prébajegy t ®t e | K®p vi

a Atudom8nyrao, Ak°zv®l em®nyreo hivatkozva h
nevetlnk rajta? Ugyancsak egy bevett-abszolatumrdél arulkodik ez a kijelesté
Anekem j .- d®satPemderesen mindegy, hogy az i

Jusson eszinkbe, hogy mikor Krisztust szolitjak meg igy: J6 Médikakozik: Miért

mondasz engem jonak? Senki sem jo, csak egyedil az Isten! (Mk1B),T&énylegesen

mindnyajan tehetiink Hbtt j6t, gondolatainknak és alkotasainknak lehet #éesebb

el Rny?° s negsdodatdsaélkildmaradéktalamus ak az | stenr RI | ehet
Rossz viszont lehetséges megszoritas nélkil, fogalmi tejjemséha valaki nem

gyongeségében hibazik egysmeasszor, hanerlvilegfordul el az Isten vilagéatél. Ezt az

Aevil 8goto 2t®l i el a maga egyetemess®g®ben

Unl1l417. fejezetei), er r Rdszabjaak chagatokat gvifjdghoz gy P 8§

(R-m 12,2), vagy Jakab, hogy iRAvkéeresziénymlagad ti s

ettRI elt®r R 8l 8sfogl al 8sai arr -1 tan¥%skodn
észrevétlendl is hogyan foglaljak el azaéiszoldumocskak!

Mindezek mell ett napjaink zTrzavara az obj
perd¢l et®t is bRven produk8lja. Van ember, a

elutasité mindennel szemben. Semmi sem elégiti ki, mivel mindentt tz4é| lemaradast,
egyoldalusagot. A keresztények és maga az Egyhaz sem felel meg teljes objektivitassal a
r-luk alkotott, vagy 8ltaluk k®pviselt el k®p

mags8t sem veszi ki, ®s eawgssaintézieehaz kgghdzatral ®s cC i
keresztényeket és 6nmagat.
ltt i s Yra ®s Y ra csak az a hiba k°vet Rdi

az Isten szintjére vél kapaszkodhatni (S6 50. old.). Az ember azonban semmilyen ponton sem
Iépheti at damaga hatarait. Lehet objektiv, de olyan objektiv, mint az Isten, nem. A
v®gtel ens®g, a t°k®l etess®gy, a 100% a maga a
objektiv emberi végessége keretei kozott, mint ahogy ugyanezen keretek kozt lehet
szubjektiv.érdekelt, manipulalt és svindler is. De ha ezek egyikébe se esik bele, az emberi
hatarokat az objektivitas tertletén ugyanuagy képtelenség szamara atlépni, mint barmely mas
tertleten. De ugyanezen emberi hatarok kdzott az élet mas teriletein is jol guitfeddioés
ez mutatja, hogy ezek az emberi hatarok nem elvetni valok. Az objektivitas terlletén sem.
Szer®nyen ®s becs¢l ettel kiel ®g2t Ren meg | eh
c) Mindezek az egyszer Ts2érz@miktésnalmévay i ra az
hajtjak a viet, hogy elhangzott mar olyan vélemény is, homnapsag nem is beszélhetiink
Ak°zv®l em®nyr RI 0, |l egfeljebb k°z®&rzem®nyr RI ,
gondolkodastolA X1 X. sz8zad k°z®l eti ember-Budd %gy t T
allandé hiddal 6sszekotni. Az ilyen objektiv, konkrét és pontos fogalmazéasok helyett
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napjainkban k°d°s ®s elvont 8ltal8noss8gok d
rendel kezRé o0orsz8gg8 ®p2teni o (Reflektor, 19
Téved,akiazgondol n8, hogy il yen esetben csak eqg)
Osszefoglalasarolvansadi n ®1 8t fog:-bbak ezek az 8l tal no

A gazdasagi recesszié megindulasa harom eurdpai orszagban segitette kormanyra az
ellenzéket ezel a valasztasi jelszéval: valtozast! (Mécs 246. old.) A nehézségek mindenkit
érintenek, a valtozasra mindenki igent mond. igy egyszerre varhatjak az alkalmazottak a
fizetések emelését, és az alkalmazok azok leszallitasat. A jelsz6 értelmében! A halyzet a
kikényszeritett intézkedések aztan egyikiknek sem jok, de ebben csak maga a tarsadalom a
ludas.A valasztéasi jelsz6 ellentmondasossagat és Urességét egy kozvelemény atlathatta volna,
a k6zérzemény azonban agy ment ra, mint legyek a légyfogora!

Az altdanossagok legagresszivebb és legrombolébb forméja az altalanositas. Korunk
embere Iat valamit, és igy formal réla véleményt: Pereazen dené A mi nden sz -
rengeteg alaptalan gyan%%s2t8snak, el 2d ®| ®sne
| ®v R eAgpgzzicHolages. Frankl mondja: Megszoktuk mar az emberek panaszkodasat
arr-1l, hogy a tud-sok t %% s8gosan is speciald]
igaz. A baj nem ott van, hogy a tud-sok spec
szimplifik8torokat. Ezek mindent |l eegyszerTs
isé Az egyszerTs2tRk ugyanarra a kaptafgra h
is ragaszkodnak valami saj 8t kapt.dfakkhoz. Csa
Der Mensch vor der Frage nach dem Sinn, 1979, Piper, 14. old.)

d) Nyugati, mag8t kereszt®nynek mond- | ap
megjeldléssel emlegeti. A kritikamég ha téved is minden szellemi tevékenység
természetes velejaajHanyszor allnak igy az apostolok még Krisztussal szemben is (Mt
19,10; Mt 16,22; Mk 8,22 9 stb.)! Vi szont a kriti k8t ten
mondja Krisztus, hogy aki utana akar jonni, vegye fel a keresztjét (Lk 9,23), hogy az 6véit
Uldéznifogjak (Mt 10,1642), de a kritikat csak a ma embere irja kulon a zaszl6jara, nem a
Krisztus tanitvanya, mert barmiféle élet Iényegében csak valami pozitivumbal allhat. A
legbdlcsebb kifogasok sem jelentenek egy mustarmagnyi életet sem, mert az mar valami
pozit2zv! £s mennyire igaz Chest ecsakazmeszenegd® bb
maradt meg! (Igazsagat!16. old.)

Mar Goethe is emlegeti (Faust, |., Jékiyditas, 158159. old.), hogy a val6sag helyét
hanyszor foglaljak el a szavak. Utébbzavak is a divat targyai lettek, ennek hullamai fel is
kapt 8k, majd el is ejtett®k Rket. Az ideol g
Ol yasf ® ®k, mint demokr 8cia, fasizmus, ®h2ns
agy hatnak, mint a mei trombitak: barmelyik is hangzik el, mindig vannak csoportok, kiket a
sz0 maga mar tamadasra, vagy vedelemre serkent, anélkl, hogy esziikbe jutna a mogoétte allé
valésagot lemérni. Akik tehetetlentil vonogatjak a vallukat, ha koncentraciés taborokradl,
val §si , faji, politikai ¢l déstzntlidirélksikBd6,, menek
azoknak 6kolbe szorul a kezlik, ha csak egy torténeti kdnyvben is olvassak az inquisitio sz6t.
Pedig ez mennyi s®gben ®s mi nRs ®fjblenségek s me s s z
mellett, csak vele kapcsolatban nyugodtan botrankozhatunk és haborodhatunk fel, anélkul
hogy fenyegetve éreznénk életlinket, vagy akar csak kényelmuinket is, ami a korunkbeli
j el ens®gek eset®n kor8ntsem |l enne ilyen egye®

Az ember egyetlen val-s8g, b8r a testnek ®s
val - s8gnak, sz8munkra a maga eg®sz®ben telje
magasabb val - -s8g8b-I1 §lI1. R°vid, egy®rtelmT
vagy a hallgat:- egy®ni felfog8sa szerint ®rt
tetszik is, a lelket mégsem fogja beleérteni az, aki azt elvileg tagadja, €s azért mar nem abban
az értelemben fogja fel a sz6t, ahogy a méasik kimondta. Nem mondihaigidnnek a
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Al ®l ek0o sz-idasdnl§jlunk csak iGdrdgtar a kdckazadtdl | el k
fenn, hogy valaki ennek benyomasa alapjan elbagatellizalja az ember testi vonatkozasait. Az

ilyesmitRI c¢csak a r enid&swlatari.De azzrelgibpecsékolo®| et t
tévedés, ha akar egy keresztény azt hiszi, hogy barmilyen kifejezés hangsulyozasa, masok

fel ¢l etess®yI®t RI f¢gggetlengl 1 s, biztos?2that
szélmalomharcokat szavakért®g avak el |l en. P®lI d8ul i-d®zhetR
Szent Ter ®zr RI sz-I -, ®rt®kes k°nyv®bRI: I nk
az el Rbbi sz-t h8romsz8zszor, az ut-bbit min
kézirataban,amglnek a c2me is jellemzR: Egy | ®l ek t°

e) Sa legfelkapottabb szavak, vagy fogalmak sem mentesek a, todgmtabes z e r T
hasznalattél, és annak deformélo hatdsatof. e j |fdgaln@ssenki sem tartja
jelentéktelennek. De ha amber attekintéseket olvas eggy mar lezart szellemi palyarol

mint e sorok k®sz¢ltekor | ehetett ol vasni p |
Gyularli, az a benyom8sa t8madhat, hogy a | eger e
k ¢l s R ekdluggvéyeyPersze, hogy a kilvilag megnyomorithat vagy kibontakozashoz
seg2thet minden n°v®nyt ®s 8l 1l atot i s. De a
Iényeges eseménysora, és nem az, hogy az allandé széljaras ferdéreengadnzsét!

Ha al IASvsaos atei zmus form8ir-10 besz®l nek, a
terjedel m®dnek el hi b8z8s8r -1 van s-BzerkegeB- 50.
hi b&8r -1, mintha egy atomer RmTben °sszefol yngG
viz!

f) A gondol kod8s degener 8§81 - deéyati§fogalnake gy i k |
el Rt ®r be ker ¢l ®se.

Aki |1 8tta a J®zus Krisztus szuperszt§8r c¢c2z m
p®l d8j 8val tal 8l kozott. mMNdeazx®s rmls,t z=en®ja®rf RII
stb. Es nem is ellenséges film. De mig Judas, Pilatus, vagy Herédes komoly szinészi
teljesitménnyel hitelesen abradzolnak egy emberi magatartast, Krisztus sapadt és fako alakja
jellegtelentll és magatehetetlendl sodrodik®il t © z R vagy t8ncol - t°%°meg
nyom8n a kereszt®nys®g t°rt®neti t®ny®t egy
kothetné, de Krisztushoz soha. Egy ilyen buaval bélelt fehér tunika még egy vidéki filozéfiai
iskolat sem tudna teremteni, negy vilagvallast! Csak persze egy kalap is lehet nagyon
hasznos, de ugyanolyan ®r dekt eillhanyulakgnnekVi sz on
ki bel RI e!

Es a degeneralddas éppen abbdl all, hogy szellemi életiinkben ilyen cirkuszi jelenségek
kapnak lelyet.Pl. Walter Jens eladatlanul nem mardatiasregényeamelyik azt
magyaraznd, hogy Judas tudta, hogy nélkile lehetetlen a megvaltas (1), igy vallalta benne a
maga Szerep®t ®s annak minden gyal 8zat8t, az
sokkal ink8bb tiszteletrem®lt:- isé Az elt®r R
mert még sohaemvolt (bar ez lassan mar mind kevésbé all!), szavakban, szinekben,
formékban egyarant. Hogy egy keresztény elvesziti a hitét, az nemegysz@nténeégar.

De hogy val aki h2vRk®nt a hiteles Evang®l| iumn
hit®t a keleti vall&8sok dol gaival Agazdag?ts
g) A minden abszol Y%tum ir8nti ®rz®k®t el v
fokont el j es sz el | e mavalésaghdl BimdE€nspitiamatbfarucsak dreabae :
®rdek®nek v®lt | egszTkebb ter¢letet fogja fe
a szTk mag8raz8rults8g, hogy midnodtedatlareliser gi §j
er Rszakoss8 teszi, akkor is, ha ®ppen az erR
nemzRi k°zt ott van a Kiz8r-lagoss8g is! (Az

Mécs 120. old.)
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h) Az 8§l tal §nos g onkikegyeZetohdletdt terenfthetaa v ar Kk ¢ |
értelmiséggel szembedaga ez a hiba term®szetszer Ten ki
ludas ®rtel mi s®gi eket. A vele szemben 8§l 1| -,
el l enszenvess® t es elsodostak gzenmédeo értelimidn&ldsaguls &nit ] ®t R |
egyszerTen csak Arezisztenci 8§nako k°nyvelnek
az Avs8ratlan p8lfordul 8so, Avil 88gn®zeti k°ve
befogad8sao. (Krddt)i ka, 1984. febr.,

M8sr®szt a k¢l °nb°zR | ogi kai cs¥%sztat 8sok
az emberek egyénisé@s azonoss8gtudats8t (identit8sukat)
| ®v ®n h at 8r oz odleve gyarlgal néARek Rohd@skicdagkinek barmiféle
me g g Y Rz R An@lklg hogyaafolni lennének képesek a masik allitasait, és feleletet
sem kérve vagy varva, kérdezik: De honnan tudpggadk szemében, kik egész életikben csak
sodr-dtak, a meggyRzRd®s essn a&eknbtefrnioks!t ob§nak v

i) Kulon tragédia, ha ez a hibas magatartas valami hatalmi poszton érvényasdl,
bizonyos értelemben ez is altalanos helyzet, mert a szubjektiv egocentrizmus kdvetkeztében
napjainkban mindenki a sSz8m8r a gaita®ndket R hat a
szempontjai szerint j8r el kiz8r-1lagosan. A
gazdasagi, pénzugyi, kereskedelmi, ellatasi stb. intézkedéseikkel kizarélag hatalmi
helyzetiket szolgaljak, és a kozgazdéak okos javaslatain legfel@igtinek. Ennek a tételnek

a vil&8g8ns8l v&8lik ®rthetRv® egy olyan meg§8l |
megf ® az Aokoso idealizmussal, mint a Abut a
nélkdl targyalunk, de egy lépést sem engediinklCs ak azt ne higgyeé¢k, ho
az ENSZ folyos-in hangzik el, vezetR 8l amfe@
emberekis kapolnak legkisebb hivei is ebben a szellemben védik védhetetlen pozitibikat.
lelkigyakorlat befejezéset z egyi k fi atal r®sztvevR mondj a
vezet Rnek: igazad van, de WA dfde ltruRitotmsSks@ |v, ® a&
nagyapa foglalja 6ssze igy a maga benyomasait: ezeket a racionalis okfejtéseket hallva, az
ember Ujfad®s Y%j ra 8tejtRdi k, mert azt hiszi, hogy
(S6 és mécs 93. oldaltol)

Nyilvdn mindkettencsakne g akart 8k v®deni °nmaguk el Rttt

a sajat szubjektiv, egocentrikus életliket és gyakorlatukateltiobek és abszolltnak
mi nden f erBgRyz @ste? leuslheln,! szubjekt2v sz°veggel
beragadt tTje hajtogatja v8ltozatl anul ugyan

Az ®rtelem bTnlist§gja

Ujkori maltunkat nem alaptalanul vadoljak egyoldald, spekulativwnatizmussal.
Mondjak pl. hogy sok Ures jatékot csinaltunk a természetjog fogalmaval, Lehetséges. De
ez®rt most eg®szen f®l retenni ezt a fogal mat
tisztazd szandékkal valami olyan értelmi lelkiismeretvizsgatadjara 6sszefoglalni a
keresztény racio legéaltalanosabb mai hibait:

T A fogalmak tisztazatlansaga, elkentsége, félremagyarazasa, pl. az ellentét
belecsusztatasa a fogalom korébe, a létrendek 6sszekeverése, egyetemes, vagy elvont
fogalmak torténetieckkémt al - haszn8l ata (Avall §s0) ;

T analdg fogalmak abszolut hasznélata;

Ta hasonl atok ®rtel m®dnek Kkiterjeszt®se a k¢
bizonyitasra val6 felhasznalasuk;

ire8lis, de egyszeri t®nyek ®sdéaepbOyzebekjer
hasznalata révén;
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T elvi tételek tamadésa a részleges hibas gyakorlat emlegetésével, vagyis az elv
elutasitasa gyakorlati és torténeti adatokkal;

I alogikus, kovetkezetes renddel valé rerA r Rd®s, az egy
neh®zses@®gg8RI a m8si kra, az el RzRt se
tolulo kifogasokkal mér az igazoltsag és igazsag latszatat is keltve;

T minden egyes esetben kit&ilon foglalni allast, 6sztonds és érzelmi alapon, de
semmit sem rendelni &ltaios elvek alg;

T a lelkiismereti pluralizmust téngs értékkérdésekre vinni at;

I visszaélni mindennel lehet, de a vele valé visszaélés a dolog dnértékét nem érinti;

ia ke¢lonb°zR kit®rR, szubjekt2v jellegT mac

i k be nem
m fenn nen

donthetnekmi nt a s®rt Rd°tt visszavonul 8s, a drogo
keserT Il emond8s, vagy hangul ati alap¥%, derTs
eredmeényeinek kisebbitése ezzel a vaddal, mint az a Szentatya ellen felhasznalt szlogen, hogy
a t°megek ¢nnepl ®se Aaz ®nekesnek sz-1, nem

Az egyes hibg8k egym8sra torl-d§sa aztgn zTI
l egk¢l ©°nb°zRbb pontok °sszk®p®t :

T A kereszténység a kdzelmultban a 6. és a 9. parancs maniakusa volt, mondjak azok,
akik ma az 5. és 7. parancs maniakusai;

T egyutt akarnak dolgozni a vallassal, és le akarjak azt épiteni;

iteljes2tm®nyt v8runk, ®s k®nyeztet ®ssel sz
i vallasunkat és az 6kumenet, a nemzetit, és a nemzetek felettit, vagpeat em
al kal omszer Ten, kapkodva haszn8l juk, szerves

iharcolunk a munkai dR megfelel R korl 8t ai ®rt
felhasznalni;

T folyton emlegetjik a szellemiséget és a kulturat, de hianyzilathattatlan
kultdrkanonunk, viszont elont a giccs;

ifaz ®| Rk ki°rze@ tas &k rlreat al ma ar 8§ny8ban f
jell emrRI ®s erk©°l csr RI besz®l ¢nk, de i
tekintetbe;

i gyel
|l yesn

€ de m® gsak atligtanak,®s kordntsem hianyossagainknak van vége!

Az akarat pusztulasa

Az egocentri kus gondol kod8s c¢csRdje sz ks®gl
irAnyokat kezdeményezve, mik nem az Evangéliumban hordjak a gyotkereiket. Akinek a
lelkéte gy ®ni s®ge teljes kifejleszt®s®nek a c¢c®I j:
problémak kozotti tajekozodas, aki gondosan iparkodik arra, hogy a kereszténységnek csak a
|l egmegkap:-bb ol dal ai |l egyenek | §tkcaakazk, ®s t
intelligenciat tartja, arrél Xavier Szt. Ferencnek a breviariumban is olvasott levele beszél igy:
sokszor eszembe jutott, hogy azoknak, akik az eurdpai akadémiak korul szaladgalnak és
esztelenil 8sszevissza fecsegnek, tobb a tudasuk, minta szérg k ¢ (ol vasm8ny d
3-an)

Az akaratnak t8n | egl ®nyegesebb mel} ®f o0g8s.
€s megkerilésére koncentrAl. k er eszt ®nys®g Krisztus kereszt
apostolok sem voltak képesek kereszt nélkil, gmsiztehirdetéssel latni el a dolgukat.
J-sz8nd®kb-1, vagy szeretetbRI sem | ehet f ®I
sz8m8ra j°tt el (Jn 1,17), de Am®gsem i smert
aki befogadta, hatalmat adott, hogylen f i 8v8 | egyeno (Jn 1,12).
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vilagra elkuldte (Mt 28,120), de barmilyen problémank egyetemes, atfogé megoldasat nem
2g®rte meg, ann8l ink8&8bb a megmarad8sukat: A
vagy: Ahaterkgemiglek®z is ¢l d°zni fognako (Jr
bennlnket, hogy 2000 év alatt sem tudtuk rendbeszedni a vilagot, ezzel csak az Evangélium

nemi smer ®s ®r RI tesznek tan%s8got. A hallatukr
®r et | e n ert@uglirdarkélléne, hagy minden Iéleknek maganak kell megtalalnia az utjat
Atyja fel®, s ez nem °r°k?2thetR %%gy az ut - -do

A kultargondolkoddk altalaban is hangsulyozzak, haggrsadalmak, kormanyzati
rendszerek, vahaint a vilagnézet és a szellemiség szorosan atjarjak egydsésgyiket sem
l ehet k¢l sRs®gesen Ygy | ekseead®yme ,s adlogsyedR h
elkotelezettség formélja at lassan és atfogéan avildgetm a nagyl ®pt ®k T sze
tev®kenys®g. Nem is a | 8tv8nyos k¢l sR rendez
embert RI emberig menR egyszerT ®s §ldozatos
papok, ®s 8ltal88ban a m8sok®rt ®I| RkernkiltjRIs?2t
el nem véve, senkit ki nem szoritva, senkivel nem Utkézve, de minden testvérhez
kapcsol -dva. Csak az eszm®nyt szolg8lva pozi
m8sok gyal 8z8s8t- -1, de az °nostoroz8st- -1, ®s

Egy-egy attétel évén azonbaaz egyéni elkbtelezettség is atcsuszhat az egocentrizmusba.

A m8r f el nRt wizeg kemsztél kadd kamogatas& sokszor csak potcselekmény a

sajat élet Uressége és megoldatlansaga miatt. Nem elkotelezettség, ha valaki pl. ugg lefoglal

a hazastarsat, hogy féltékeny akér a gyerekeire, de akar az Istenre is, mert hogy a masik
életében rajta kivll is van valaki. Nem elkotelezettség: szaladni az emberek utan, kutatni,

hogy az mire vagyik, és szallitani neki az elmélkedési modszerekietk& thrvényeit is

mi ndenki %%gy tanulja meg, ahogy azok vannak,
azon vergRdi k, hogy milyennek szeretn® val ak
Orszaga is van olyan autochton, kilon vilag, mint akar a&&nakar a fizikaé, és legalabb

ugyanilyen nyitott és készséges megkozelitést igényel. Es mindebbe nem vegyiilhet semmi
keserny®ss®g, hisz a neh®zs®gek ell en®re is
vilag teremtményei az Udvdsségre szolgalMikcs bennik pusztitd méreg, és a foldon nem

az alvil8g uralkodi ko (B°lcs 1,14).

Erdemes elgondolkodni az akarat elkotelezettségének azon a harom vonasan, amit
Szolzsenyicin emlegétE | sIRT rab &mat ol yan i degen a mai embe
kbtnyve i d®zhetR r8juk: Anem fordultak el gyi | |
tolvajl 8saikt-10 (Jel 9,21). A mfEerydi k az °©°n
életvitel,szemben az egocentrizmusnak akar a vilagot is elnyelni kész étvagyaval. Es a
harmadik:nem venni résaz egyéni és kdzosségi onzes legatfogdbb megnyilatkozasaban,
hazugsagbam mindennapi élet kis hazugsagaiban sem, amik tan leginkabb atjarjak a
t 8rsadal om | evegRj ®t .

Végil még azzal is szembe kell nézniink, hagyygocentrikus ember atkda kezdetben
szikségképpeskizofrénias allapotba keriTL ul aj donk ®ppen ®s egy®rt el
szubjektivizmusat akarja. De nem tud meg elzarkdzni az objektiv, abszolut, kinyilatkoztatott
stb. ellentétes benyomasoktol sem, amik akar mint ifjukori emlékeknakéjozan eszének
8l 1 8sfogl al 8sa mer ¢l nek f el benne. Ezekt RI n
egocentrizmusahoz viszont maga ragaszkodik. Ennek kdvetkeztében billenékennyé valhatik a
l el kii smerete (M®cs 151 elbodthatja eyész akaratiat, éaazt, §n | ®
mint ilyet, fel is Rrli. Ritk8bb eset, amiko
egocentrizmusaba, hogy kibeszéléseket se gyartson a masik oldal felé, és igy tegye

1 Szolzsenyicin: Hogyan mentsilk meg Oroszorszagdat32ield.
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egy®rtel mfv® bensR gyl 8g8el | Eakm®K iT€8k§bhan
egys®g®t | evet kRzve egocent rtudatosanart§zkodik &l ei nt e
egy®rtel mfTs®gtRI, el k°telez®stRI, d°nt ®st RI
és hasonlo kiszélasokatézve mindig lesznek fenntartasai, biztosit maganak kibuvékat. Ez

| assan Ygy bej 8r - dh adontdsképtetens@pete. it & &llapotota ps zi ¢
pedig igerszivesen latjaz egyéni és kozosségir Rs zak mi ndvuemezR®pvi sel Rj
kikopott pziché kifelé teljesen egészseéges benyomast kelthet, ugyanakkor mar enged az

er Rszakt®nyezR feltTn®smentes nyom8§s8nak, ®s
meggyRzRd®sbRIlI, saj 8t akarata szerint j8r el

Miben all a dontés?

Harom faziskulonbozethetink meg benne: a) a problémara vonatkoztathat6 informaciok

°sszegyTjt®se, b) az adatok belsR szint®zise
Azadat ok ° s arpvidigtisisj ath@ya@dag is akadalyozhatjmDegész

folyamat lelke tulajdonképpen a kilonélléim r m§ci - s adatok rejtett b
redlis feltarasamer t hi szen ez al apozza meg a t®nyl eg
nem kiel ® 32t R, akkor nem is besz®l het ¢nk a s
valasztas vaghehunyt szmmel, talalomradrténik, megfontolasok nélkil, vagy pedig

mechanikusart, e h 8t a konkr ®t helyzettel nem is t°rfhF
megszokott ®s bej8rt elj8r8si forma uts8n. De
el R8I lhhealty zaezt ,a hogy a v 8| deblakkobaaki: egyetlero nk r ® d
|l ehet Rs®g ut 8n sem mer tudatosan ny¥% ni, ®s

| ehet Rs®ge, vagy k¢l sR k°r ¢l m®nyek ®s esem®n
tovabbh a k ban. Ennek allaPlvek Regopkat | dimglyehet Rs ®g ®|
felel Rzs ®gdoogy valami mellett val- 8l 8sfogl
alapul hat azon i s, h &épteleneertéksgrreAdhebdihzéR enhekh et Rs ®
al apj8n d°nteni lrRkokd dttség & analldsAgkériesairtackesem
indokolt a fiatalnak ilyen helyzetben val . - t
| emar ad§s n a kalanidosuRs esdtémseichés allama, at e |l j es ®rt el mT
d°nt ®s k®ptel ens®yg® r°gzRdheti k.

A dontésképtelenség alcazasa lehet a halogatagl megnézem meég egy masik
Uzletben is!), vagy azlassusagamig az alkalom elmulik (utazzék? s addi g k®s z ¢ |
mig elmegy a vonat!).

Anehéznek®l t t ®ma el Rtt addig udvariaskodi k a
vagy a masikat elhivjak, eés akkomegkoénnyebbdl.

lgaz, hogya pszichomotorikus gyorsash@onyos keretek k6zott adott, de bizonyos
m®r t ®ki g nevel het R | sk ®pEtnenleekn se® gnukl iaaslzat k§usla8 sa§

A dontésképtelenség alcazasanak egyik alakja, mikor a dontést durvasagnak,
szeretet | e nwl@kg ésedert nram mar gl.2edy tarsasagbol 6nalléan és egyedil
tavozni, hanem sulyos nehézségek aran is megvagg,mas tdvozékhoz csatlakozhasson.

Ezen a szélon elindulhat az ember a szindréma teljes kialakulasa felé: ekkaflaéz
cselekvések helyébe mi ndennapi ®l et visszat®rR ®s nem
mechanizmus ®p , | el e nt Rdigasobrodésssak aaniéddikieorn, vagyemasokhoz
csapodva jar el, és ha a tarsadalom korétte megoszlik, a nagyobb szam, a nagyobb anyagi,

vagy hivatali s%W vy, vagy az er Rszakosabb fel
Emberi esendRs®g¢ nknek gaknkgeenés ohk@at el ens ®g
Krisztus is fejet cs-v8l azok felett, akik s

ahogy az éretlen gyerekek nem tudnak az utcan megegyezni abban, hogy mit jatsszanak (Mt
11,1619; Lk 7,3135).
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Kétségtelen, hogyaz@p z s ®ges dRinNalRkkRplesSs®gnem megy ko
munka nélkul. Kiindulo pontként az atfogé erkdlcsi elvek szolgalhatmakpl. az, hogy az
8l | apotbeli k°teless®g mindig el Rbbre val -,
esetben és ngeldhatatlan kétely esetén a biztonsagosabb megoldast kell valasztani. Ezeket
gazdagitja mindaz gyakorlati mérlegelésami személyek, helyzetek és problémak kapcsan a

|l el kii smeretes emberben az i dRk fol yteam8n, mi
c s R (S6tégmécs 142. old.) épalarizalas,ami mindig csak egyetlen szempontra figyel,
®s akkor is a |l egsz® sRs®gesebbre, mikor az

egyensuly egyik nélkulézhetetlen része. A polarizalas forfehgt amaximalizmus ismikor

azért nem tud donteni valaki, mert a lehetséges dontési formak egyikében sem latja biztositva

azt az elméleti 100% t , amit R egyedygl hajl and- el fogad
sem lesz meg, mint amennyi pedig lehe¢sdgtt volnal).

Van,akie gy szer Ten ©°nz ®sdtRém tulja magé ara @yenng hogyn ,
b8r mir RI is Ilemondjon annak k°vetkezt®ben, h
kereszt®ny azt rem®li, hogy mégazegymagsdlst enn ®|
ellentétes vagy irracionalis dolgokat is meg fogja kapni, s a dolgok természete szerint igy jar
a legrosszabbul! Mert ami az Isten vilagaban természete szerint déntésre var, az anélkl
aligha stlhet el jol!

Az is jellegzetes tény, hogy @ntésképtelenség épp a motorizmus kor&zatesen
elterjedt epidémiani kor egy sof Rr k®t percenk®nt 8§tl ag
i's kel bel sR ®I et !

Az 8tl agos, eg®szs®ges ember n®l a d°nt ®s k ®]
Eretlenséggelindypa mi a bel sR ®I et tpszichéssé méyliléa ny agol § s
v®gs R f edgaeatividedgds&szeomlasbaorkollhat.

De mindenk®ppen el gondol koztat:- koAaink emb:
emberi er k°Il csi -&dtterypspéhemta MemagiAtydRanRvomat®dzo
elgondolasa!

Ugyanezt kell mondani abban az esetben is, ha a dontések meghozatalat valami pszichés
félelemrettegés gatolja (S6 és mécs 91. old.) Minddssze a félelem révén valé rombol6das

bekovetkezhetikag mber n®|l hi b8j 8n k2vg¢gl is, kel sR keor
eg®szen kis kor8ra visszavezethetRen. S az i
d°nt ®s k®ptel ens®g felel Rss®ge al -1 is, habsgr
fognak nehezedni!

Az egy®ni esetekben mindezek a szempontok
egym8st. A megkop8s k¢l °nb°zR gy°kaig szsgl ai,
tiszt8zhat -. DRBe etmbRIr fbedgdt Isembpla,dsi@g &b -1 ®s
eml ®keztetR romok maradnak!

Az akaratnak is van bTnlist§gja

Kétségtelenllehet hibaznegyoldalld, empatia, beleérzés nélkidluntarizmussalAz
akarat nem mindenhat-, ®s nem is oldhat meg
valo tekintet e | m8sok rend, fegyelem, tekint®ly n®l
meég azillapotbeli kegyeleremlegetése is elcsondesedett a keresztények ajkan. Ha ma egy
ember életében tarsadalmi allapota sokszorosan valtozékonyabb lehet is, mint tegenavol
perc kegyelmei akkor is az éppen adott allapothoz szé6lnak. A meghatarozottsagtol felunk,
még az Uristen kegyelmeivel kapcsolatban is? Viszont hogy kérdezziik 4fiy&kra e
egymastadl a profilunkat, programunKaéppen azért, mert az rank megy vis€zanem az
| stenre? Mennyire m8s okmegbfzVa kérilnetlpterekdd azi : Aé @
Evang®l ium hirdet ®s®vel é (Gal 2, 7)
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A Il. Vatik8ni zsinat az ®l etszents®gr RI b
pontjdban részletezi, majd annak atobekezdésében dsszefoglalja az allapotbeli kételesség
®s kegyelem °sszef gg®s®t ®s kihatg&s8&t: AMin
megszentel Rdi Kk saj 8tos helyzet @bRtn, ®gprpermdat a
mindezek altal, ha hittel fogamindena Mennyei /Atgya t kK eazligdnirlli k
Akarattal é0 (ugyan2gy: Rajz Mih8l y450.@ds)al §dun
T (SO és mécs 33. és 98. old.)

igy aztan a keresztény akarat is sok mindenben hibasnak talalhato, gédsul,

T folyton a tarsadalom igényeit kutatjilkaminek az Apostolok Cselekedeteiben és a
katolikus levelekben nyoma sintsés igy jobban latszik izgatni benniinket, hogy
megfeleljink a vilagnak, mintsem Krisztusnak;

T a minden pillanatban és mindennekdvaagy megfelelési iparkodasunkban nem latszik,
hogy v&llaln-k a Azsid-knak botr8&ny, a pog§8n
helyzetét;

i az emberek Udvozllését sem az isteni gondviselés és irgalom keretei kozt latjuk
biztositva, hanem sajat hunista fogalmi konstrukcidinkban;

Taz I sten Orsz8g8t ill etRen sokkal jobban ¢
l el kek hTs®g®ben. Ennek megfelel Ren a f°ld Kk
de Iényegében mindig intézményeket teremtlink égiim&, pedig szolgalo Iélek nélkul azok
csak 6ncéluva lesznek és nem szolgalokka;

ierRs ®s eg®szs®ges akarati ®l et hi8ny8ban
hi szek, ®s meg vagyok gyRzRdveo (2Timtl, 12),
helyett belll egyre folyik az 6nigazolas, bizonyitas, 6nmegnyugtatas, mig kifelé a szinkép az
agresszivitastol és apologetikatol a szégyenkezésen és traumakon keresztll a bujkalasig és
uldoztetégudatig nyulik,

e®s itt is csak agenknskivdhnégdd ®s nem gyenges®

Az Trt kit°oelti a k°tRsz°vet: a hangul g

A biol6gusok ismerik azt a tényt, hogy az idegsejtek, a testnek egyik legértékesebb
anyaga, a sz¢let®s ut8n m8r nem szaporodnak.
helyét mar csak tolt@lk anyag f ogl alja el: a k°tRsz°vet.
pszichévelahogy oszlikoszlik a gondolkodas és az akarat, Ugy borit el mindent a Iélekben a
meghatarozhatatlan, érzelemdus hangulat.

Az értelem vilagdbame gs z Tni k a f o g eklfefdllithsa, kivetkezet@sele , t ®t
logikus egymasra épitéset b. A Ane °1 j 0 8§t ®rzett meleg k®
(M®cs 38. ®s 39. old.) a t°rv®nyes hal 8l os 2
8§l modoz- naiv fiatkal malgyedynkBdrbT Re k all § tosnz ime ¢
v®dekezz®k, a csal 8§dj 8val (ami persze m®g ni
|l 8ny8t sem v®den® meg az erRszakt: -1 stb. Az
l egyint, mert s z SlmBerkdcsidnegalapBzasanélkillivalodseagen®r t
hogy amit az ember nem adhat (ti. az életet), azt nem is veheti el, mintha az orvos nem
amputalhatna le egy labat, amit pedig szintén nem néveszthet Ujra, és aminek az értelmében a
vasarnapi sult csirkéjéheera Ulhetne, mert hiszen annak sem tud életet adni. Lelke rajta, ha
hindu médra a bolhat sem nyomja el, de mi kéze van mindehhez a korlatoltsaghoz az
Evang®l i umnak? Viszont a sz¢l ®szorvos egyete
f el el Rt | sarigazolasghaz ugyanig§ elég egy masik kiszélasra vald hivatkozas:
kicsire nem nézink!

A k°ztudom8s ®s a k°z®l et felsz2n®re m8r c:
®l et f or mg§knak a &hblhazakakaespsen®kapot irahyifolspeiesyr ,



74 PPEK / Lénard Odon: SO és mécs. Keresztény magatartas

i dRbeli vagy k¢l sR rend, munkafegyelem ®s an
merev és embertelen, vagy kikacagni val6 fogalmak. Es ezen az sem valtoztat, hogy a 19 éves
kacagonak a maja mar nem igér hosszu életet az alkohollal aehkbdszs kotetlen

baratkozasa révén. Ha a fiatal kereszténynek mondja és tartja magat, ilyen alkoholos
trag®di 8ba esetleg nem k-stol bele. De az m§
egyuttdalolassal, az éjjel és a hajnal otthon valé magnézakkallf tanulmanyai

lényegében jogi lefedezettséget adnak, csalddja meg kénytelen kiszolgalni, mert otthon alig
mozd2t wvalamit. Hi t ®nek t ®teleit m®r s®kelten
vallasok, vagy aligvallasok, vagy az ateizmus kiloréddbrmai inkabb érdeklik munkat

ugyan ezek megismerésébe se fektet mert h8t a kereszt ®nys®gt RI
kilénbbznek a leglényegesebben, hamesenek elvarasaik, senkire nem ronak semmi
kotelezettséget sem, nem kivannak akarati muNiglita@ s zt al at ut 8n k®s Rbk
kovetkeztetést vonjale,hogy ker eszt ®nyek egyszerTen mind f
hogy az Evang®lium vil 8ga a %Az & aka@thkjizedlem®r e Kk °
amivel a lélek egy életen keresztill lassarzke | e bb dol gozza mags8t Aty
szemeében nem babu a sakktablan!)

Nincs meg az egészséges feszlltség és egyensuly az objektiv hitigazsagok és a szubjektiv
transzcendent 8l i s ®hs®g k?©°z?° tatkereszéémységynekna g 8t Kk
legnagyobb ®s | egjell egzet es edabokfel@datyt,sHyRi t | s
és helyzetét kizarOlamz e mber ek j -1l esR hangul atainak | eg
latja.

Ny8&ri turist8&skod8sra menneHKikMhaz&tRo fiat al
Oltariszentség legyen, mertaszerinttki hoz z 8t art ozi k a dol oghoz.

t empl omi kor¢l mBnyei k k°z°ott egyszerTen | eak
mas tudta nélkil visznek annak tartalmabdl. A tdborhelyllcegydes zugaban fara

fuggesztik, igy aztdn nem is csodalni vald, hogy hazajévetelkor ott felejtik! Vagy: a fiu

ki skatona. A | 8ny megy Rt | 8togatni, ®s vVviga
megaldozik, de utana kiveszi a szajabol az Odbgaisomagolja egy papirdarabba, elviszi a

fidhoz, aki ott magahoz vesiiJ - n®h 8ny ®vt i zAdridabam haegyz el Rt t K?©°
eurdpai az autojarol ledobott egy sérult gumit, megtdrtént, hogy a helybeliek kézul valaki
megtalalta, nyakdba vette és hazavitigit egy szerencsésen megszerzett, nyilvan hatalmas

T totemet!

llyen kezekben a Krisztus sem tobb, mint egy databtem!Csak éppen ma és itt
kezte¢nk, a AmTvelto Eur-p8ban!

De strigis vero, quae non suntée

Kalman kiraly hires térvénye: a boszorkanyolpétig, akik nincsenek, szo se essék. A
vilag tele van az elkételezettség, a valahova vald, tudatosan vallalt és akart tartozasok
hangoztat8s8val. Vannak mTv®szeti iskol 8§k ®s
gazdasagi megkozelitések protagonistidszerek valloi, partok tagjai. Ismerjik a
partossag kovetelményének fogalmat. Es persze mindezek magukban hordjak a tévedés
kockéazatat is, mint minden emberi magatartas. Es van, aki ennek panoramajaban
el k°telezett s®gr RI ®plposzbtkpgyokrok m akar hal l ani,
Pedig az el nem kotelezettség alapja lehet a szétfolyd hangulatvilag is.
Lehet a pszichés dontésképtelenség is.
Lehet a csRdbe futott gondol kod8s, vagy mi |
elvetélt 6nallésag.
SRt ak§8r e dgktividsvagy is, amedyik & maga mindenen kivilallasaval
val ami fennlebegR istenit pr azekdteleretisggcsak s z an i
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mas megkozelitése a teremtmeényi lét természetes korla@mmiédaészben adédnak

szamomra, részbenalakb m Rket magamnak, dkeretem ndenk®ppen
milyensége felett dontok, nem a ténye felett. Az elkotelezettség pedig csak az altalam
elfogadott korlatok tudatat és vallalasat jeleatim i a kereszt®ny el Rtt cs

megnevezeése (SO és mé6€s old.). Vagy az ott targyalt autondmia képtelenségének
felismerése (SO és mécs 45. old.)

Az elkotelezettsémmellett természete szermindig mindent jelentAz egészet.

Krisztusnak az eg®sz ember kell: Atétégdd el ,
k°vess engeimd; (Mk 19, 21, Lk 18,22). Az ap
l e teh8t a r ®gi emberteée s °1| t283)@mélknapnagat o
divatok szTk, meghat8rozott r ®syedyet eket Kk
szegénysegi tabut, a katonaskodas megtagadasiétistusnak az egész egyéniség kell, az
elkotelezeés.

De ha keresztény az ember, ha nem, az elkdtelezés nagy bankdjat ugyan a zsebében
tarthatja, de az aprépénz nélkil nem tud a foldon létezni.skelgb csaladi, munkahelyi
egyuttélés alkalmazkodasok vallalasgir6 elkotelezésekor 8t j el enti . Ami ko
hangsw | yal ol vas az ember egy ilyen kifejez
hat 8rozatterveko, mi sed azelynarastiadag g sajat vagygdvak mi r R
kovetése kdzben egy résikotelezés elmulasztasanak szél.

—+

0sS
kr a
O ve

Az el k°telez®s el RI val - kit ®K&szangk 8r par al
szabadidejében egy kiskatona olvaséas kézben gytngéd Ovatossaggalfeggén a maga
altal erre a célra készitétt ° vi skoszor %t! A val - -s8gos el k°te

potcselekvénnyel az ember csak a psziché bomlasara tésai kelronat!
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AéSaj 8t k®pm8&s8&§raéo? (Ter 1,2

Aki korunk tarsadalmét nyitotté®rs zt vevR sz2vvel ®s szemel k-
lat még, mint amennyi tragédiat az eddigi bomlastinetek mutatnak. igéretes fiataloknak
felnRtt korukra val. - ell aposod8sa, Ki¢gre¢l ®se
arulasa, cinizmusa, kkt®gb ees ®s e, sRt °ngyil koss8ga, v&8dj
az Isten ellen, ami ak8r teljes belsR el s®°t@®
a 11. zsoltar reménytelenségét idézik: a legjobb szandék sem segit ott, ahol makag alapo
tonkrementek! De ez a par sor mégis a sotétben felvillano fény, mert arra utal, hogy nem
toldasrafoldasra van szilkség, nem egyes helyes részletmegoldasokat kell egymashoz
illeszteni, hanenalapjaibdl Gjonnan felépiteni a Iélek életdté v e s s @®haeakrégil e
emberté s °lts®tek maga2dkraftazalWggye mbehAt @g@i
keser T k®r d®st: ezek.:iiagykelsaajjrék azlel®@amd®tthaka 0 Vv an
gy°kereiben bemutatnia ezt asteras kgsBtényédb®p m§st o
vazlata, de még az a véges tukorkeép is, amit mi emberek hordunk magunkon Atyank
vonasaibol, szétfeszitené ennek az irdsnak a kereteit, de azt a gyokérszalat, amin el lehet
indulni, s ami elvezethet egy ilyen vazlathoz, viszonylaggymm ®s egyszer Ten m
markolni.

Es ismét csak azt a néhany vonast akarjuk szemiigyre venni, amikkel a mai ember
fokozott értetlenséggel all szemben.

A lélek szerkezete

Az Ujkor gondolkodasi palyainak egy részealdsagtartalmuktél fliggetleniilkikezdte
az ember bel sR e&«yed ”R aa%imy &td,e gnyabskdhitgihgt Ivanh ami 8|
csinaltak (S6 és mécs 134. old. b. pont), ami latszatra minden kérdést megold, ahelyett, hogy
a tényleges eredményt, és csak azt, az emberi szellem tudasanyagabanzenwegaalyére

i ktatt8k volna be. Pl . il yesf ovardzSige, mi nt Hae
amel ynek seg2ts®g®vel felt8rhatunk minden be
nyomaban, 118. old.)

Azutan mar Freud beszél az Gjkori ember haronvaleg R megal §8z8s8r -1, a
Koperni kusznak, Darwinnak ®s neki k°®sz°%nhet .

embert, a masodik nyoman az ember mar nem Ugy néz magara, mint Isten képmasara, hanem
mint egy allatra az allatok k6zott, mig maga Freudrazitta be az embernek, hogy nem az
esze vezeti Rt, hanem az °szt°nei sodorj 8k.
Menschen? 174. old.) Ehhez az6ta még hozza is vehetjiuk a térténelmi materializmust, ami
sokak szemében az ember multjAnak méltogagamtotta le hasonloképpen a leplet.

Pedig mindezen gondolatoknak vannak bizonyos reéalis mondanivaloik is, de ha a szerves
egyensulyba valo beiktatas helyedrazsigéc si n81 unk bel RI ¢k (vagy al

el R8Il - k8osznak magaun&kz vmmgm uan kv aal -ssz& g zjRal | e
Mindez atfogoan érvényes a tarsadalom egészére, és tragikus korunk egész szellemi

zTrzavar 8r a. Ezzel azonban mindegyi k¢gnk tehe

lassabban vagy gyorsabban, de az egyesek elsotétidésené Rr ehal ad8s §8v al 8 |

az egyesek | ass¥ r eVakdled Rda®&&n @lhn aonsga kéacben at - e
is, de feltétlenll rendet tud teremteni mindenki a sajatékdlcsiszellemi belvilagaban.

Ezt teszi | e hgkdz&lites®el ugyan, de tajékozodra prabh&@anlemberi 1€lek
Aszerkezet ®beno.
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Freud rajzolta fel azt a vertikalis tengelyt, amelyen egymas felett helyezkednek el az Es,
az Ich, és az Uberich teruletei. Ha Freudon elindulva ezeket mégis a kereszténgsedtisber
lélekismeretével elemezzik, akkor az Es az dsztonvildgunkat idézi, az Ich megfelelhet a
skolasztikus scintillaanimaee k , a | ®l ek | egbel sR magj 8§nak,
Freudndl csalad, iskola, tarsadalom, hagyomany, minden, amicdakéhasat
befolyasolhatja (vagy megnyomorithatja), viszont keresztényeknél mindezeket ki nem zéarva,
de rajtuk t %Y ny¥% va, el sRsorban Isten, mint
tulajdonképpen abban allna, hogy az énfelettes En vezetése admttegészségesre,
szervesre €s egyensulyosra alakitja viszonyat és kapcsolatait 6sztonvildgaval és az énfelettes

vil 8ggal is. Ez nem egyszerT feladat, ®s | §t
aranyok eltolédéasa pedig mar valtozatos elnyomorodéspka s Rt t rag®di 8kat h
A k®p bonyolults8ga azonban a Freud -ta el

magassagaban, annak két oldalan két tjabb témbdét rajzolnak ma felmgigéties ént,
vagyarnyékéntm2 g el Rt t e, azerap8nt(Laed aonkliédlzlt abrat.) a
Korabban (S6 és mécs 40. old.) sz6 esett mar arrdl, hogy mint killénben az Isten teremtett

vil 8ga minden¢gtt, minden egyes ember.i | ®1 ek
mags8ban. De ebben csak a yTeerl &knts®g&r ad:)] egaRzdd 4
| ehet Rs®gnek vir8gba borul 8sa az emberi | ®I e

minden csiranak a kikelése az anyagvilagban. Csak az anyagvilag csirai kozott az anyagi
jell egT t°rv®nyszerimb®gek| @Beébbabhnakdamédyg @g

megfontoldss or ozat oknak kell ene a TeremtR gondol at
kialakitaniuk.
ISTEN
bni;letles En |
Uberich

\

En T Arnyék-én
Ich Maogottes én

( l Szcrcp—énj
I

scintilla animae

Oszton
\ Es ist /

héjén vagy motorikus én

Az &rnyékénberaz ok a | ehet Rs®gek tolonganak, mel vy
vo na, de nem v8lasztott. A biol -gia fogal mai
dominanssal szemben. Azok a munkak, amiknek az elutasitasaval valasztotta valaki pl. az
orvosit. Majd k®sRbb azon bel ¢l aldatpla t°bbi s
szem®sz. £s mint ilyen v8lasztotta a kutat

ez folytatddik vegig az életen munkahelyek, beosztasok, feladatok kozti dontésekkel.
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Amikhez jarulnak mas hasonl6 szélak: a hazastars kivalasztasa mést Rs ®ge k k° z ¢ |
emberi ®l et®nek sz8lai olvas8s, zene, sport,
Istenére figyelve teszi valasztasait, és dolgozza ki feladatait, akkor modjaban all a latensnek
maradt | ehet Rs®gekbRlak2tdami nBins aelg®desaplkb

alak2?tani a sz-|- domin8ns k°r®. Ha ezt nem
mindig futtatn8g istg8ll - -ja °sszes lovait (®s
lehetetlen is ez), akkoraz élet ki sebb neh®zs®g®n®l iis a | ehet
fognak acsarkodni, ®s egym8st Rr°lni: 1|8

tod,
kutatni é vagy ford2tva! (S- ®s m®cs 40. ol d.
Ugyanilyen I stenre figyel Rzeep@rfoglallart 8ssal a
magéban azokat az elvi és személyi eszményképeket, amikkel talalkozott, €s amiket
ir8nyad-knak jel°lt ki j°vendRje sz8m8ra. De
szemmel is, ®s akkor f i no mlawogywaaroféssrgrgnd f Rz ni
latta, és ugy fog beszélni, mozogni és viselkedni a betegekkel szemben, hogy azok a hata
mege°tt azt mondhass §kDeallak ak mdndjp Petsttébef, BRor vos ¥
képmutato, te szinész!
Es mindezeket, mint a di6 bekhéja, veszi korul héjén vagy a motorikus éAz
egyensulytalan mai lélek egyik formaja ugyanis pl. az az édesapa, aki keresztényi
k°tel ess®gbRlI eg®szen Aa csal 8§dj &8§nak ®l o, de
hajl amai sz er i, magnotAtévét i gsiiddnaly (no rBed & baratainak is) vagy a
kertben szemez, keresztez, m®h®szkedi k, ami
terjedelmében mégis semlegesitheti a csalad felé. Egy kamasz gyerekkel nehezebb birkézni,
mi nt egy s pedigak esatlegymBy aztlis,mondja: bar lenne kevesebb a magnobdl,
de tobb édesapabdl! De a sajat é€s a problémak mélyeivel szembenézni kényelmes lélek
inkabb nyizsbgah&n f el ¢l et ®n, mintsem hogy m®l yeine
Pedi g a beegllsBR er enm®d kg | mi nden divatos ®s fe
sodorhatja a |l elket s akkor a TeremtR k®pmS§s
l esz jellemzR szem®l y®re, dolgaira ®s eg®sz
De persze itt issekRiakti ®malgaa aitsPoak: z 46 me §
szema z urlk kezéremiképp aszolgalok szeme Grasszonyuk kezégg,néz az Urra,
| stenre szem¢gnko (S2 ki éS&akekkar azfembrerdek gszébeEk k or v
sem jutnak a f rneeunthio gAymekgi agl y§ zg8ysuolkndi,a kel | ene |
beleesett, az épp azért esett bele, kieill all ezen a szemléleten. Kivil pedig nincs ra
orvossag és megoldas.

A TeremtRtRI a TeremtRigg

Ezzel a cimmel, mint egy egzisztencidlis turistaut megjelolédéheltne dsszefoglalni
azt az wutat, amit a | ®l ek, szerkezeti rendez
felé egészségesen megtesz. (Kisérjuk a széveget a mellékelt tablazaton.)

A teremtés tényével, mint teremtmeények, mindnyajanear e mndRiunkél.

Sz¢l et ®sekor minden egyes ember ol yan, ahoiq
versei kozvetlenil a teremtés utan: Ures €s bizonytalan, s6tétség fedi a mélyeit, bar az Isten
Lelke lebeg a vizei feletKeresi helyét, feladatat, értelmég k | 8t ai t ®s | ehet Rs(
B&§r m-dj &8ban 8I1, ennek a k atobbat®ahaggnk neki
megel ®gedni a s°t®ttel, ®s azzal, hogy 29y a
De ha a kereséssel nem hagy fel, gyorsan rajohgy, digan, mint egy legos doboz: a
benne | ®v R mozai kdarabokr - | mindj 8rt | 8tszik

az is, hogy valos és értelmes 6sszekapcsolasuk komoly munkat igényel.
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Cltal 8ban mindenki s a@b$létsaezé to beblaRs Mh%rz ze84d @ 2
ki bomlani a | ® ek el Rtt, | ®p®senk®nt, m8s f e
El Rsz©°r i destéésbzellemselechtett Rs s ®g®t , s ezek bonyo
Ennek az dsszjatéknak a csatorndudatoses atudaton kivilieseményekaz értelem
illetékessége terlletén), zztondsen elszabadulték azerkolcsileg vezetettdlaz akarat
il 1l et ®kess®ge t er @mberled atdltyagy®agatdhetdtlen® eloniott 8§ g 8 n a k
része (az érzelem tertletén).

Mindezeket a csatornakatmmé el el Ren ©° s s z e r lwobgia egéseségs | | el F
ésaztikairendb el sR fegyel m®Bnek egy¢ttese.
Ezt a vonalat k2s®ri a émé&renddkAzértekdemdnrem | , a m.

kevésbé valds, mint a méasik oldal, és a valds rend nemetetéktsak a tiszta latéas

®r dek®ben ®rdemes a k®t saj 8§tos prhifom | t kel ©
szélon, sem parhuzamosan, sem egymas utan, hanem szétvalaszthatatlanul 6sszefonddva, és
egymast atjarva. Csak a megismerésiunket szolgagpd | mi kateg-ri 8k rende
egym8s mel |l ® ak8r egym8s ut8&n. Ezek azonban

Az értékrendi vonalon a teremtmény felismstengyermekmivoltat, az ezzel jaro
m®l t - s8§g8t, egyenl Rs®g®jését. ®s a Mennyei Aty§8t

Istengyermekségét Ujra szalakra bontva, megtalalja befihd &t és a foldontali cél
értékparjat(immanencia és transzcendenciadzabadsagat és a tekintélygtmi bel ¢ r Rl
idézi az Abszolutumot atfogoan, egyén és kbzoss&gentharomsagrard ® k e zt et R
feszlltségét (benne a dontéssel, és a sodrédoé egyuttmozgéssal).

Aszabadsaég e ki nt ® 'y p8&r maga i s t°bibdRzelniTs ®aqe tt
evoluciot, relativitdstd e j el ent i a T alkotishésiéget, keeatiVitd®k e zt et R
valamint a mindezekértvafée | el Rs s ®g €n , | @ kdebaRdpBiEitgalomét
is!

Az igy egymassal parhuzamosan kibontakozo védés ®r t ®k r endeknek a f
fokdnegyensulyosakell egyméasba tagol6dniuk.

Ebben az esetben agy&nben megszuiletheti&te, hivatasa egyéni arcaz allanddan
Atyjara irdnyitotts z e ml ® | gath@amosmmazzatae v Rl ege s amitZAylh g 81 at t a
ettRI az egy®ni arct- -1 el v§gr.

Ha mindez igy tényleg létrejon, akkor ebben megvalasulT er e my Br $nhe m®r |
teremtmény kikerekedilgeteljesedik.

Ebben a beteljesedésben pedig visszajuear e mt Rj ® h e z .

Csak azzal kell még szamolni, hogy a felsorolt szalaknak mind megvan az elvi
|l ehet Rs®ge, sRt az 8§teredR bTanEzaz a a haj | ama
egocentrizmugnelyoncélnak jelélikma g 8t : °szt°neit, vagy terem
k6zosséget, amelybe tartozik, vamrmelyikegyéhb® s s z eBbleew &2 esetben az egyes
szélak, momentumok, gécok nem jutnak kiegyensulyozott egyseégrem szétspriccelnek,
mint a tTzij8t®k szipork8i, ®s nem jutva el
az ezerarcu egocentrizmusnak, amire ez a tanulmany annyi oldalan utal, itt bukkanunk ra az
egesz kiterjedt gyokérzetére.

Ugyancsak szanhounk kell azzal, hogy az itt kibontakoztatott kép nem tarthat szamot

m®g megk°®zel 2tR teljess®gre sem. A |lelk¢gnk e
is. Az itt feltiintetett egyes kategdriak maguk is egész terlleteket jelentenek, melyek

messzemen®s amell ett mindig egyedi m-don tov
°sszefogl al - kis v8zlatnak csak az a fel adat
adjon némi beavato tajékoztatdasE Rt , a t anul m8ny eg®sz®t f el I
eg®szs®ges fejl RI®s®nek erre a s®m§j 8ra, ®s
a maguk |l ogi kus hely®n megt8rgyalni. Ez a fe

mai ember inkabb &ll meg azoknal a gyakorlati probléméaknal egyenképékive nap mint
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l e¢gt ko zi k, m®g ha azok | ogi kai rendj e

- o
o
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Az egocentrizmus alarcai

Bg8r m8r a S ®s m®cs 17. oldal 8n kezdRdR f
ember egzisztencialis életitjak attekintésekor irrealis dolog lenne nem figyelni fel arra az
ezeri nemegyszer jészandéklcsapdara, amik az emberi utakat észrevétlendl is képesek
el hajl 2tani a Teremt Rben val: - beteljesed®si
betoltdtthelyét tekintve, a maga madjan megfelel Teilhard de Chardin Opmggnak.)

Katolikusnak vallja magéat az a sajtéorganum, amelyik lenyomtatta ezt a kifejezést:
ATheol ogie der Menscheno. A teol - -gia sz- mag
tudonB ny . Mint a hasonl - sz-szerkezetT geol - gi
foldtan. Ha valaki taldlkoznék ilyen kifejezéssel: Geologie des Himmels, tehat az a foldtan,
ami az ®uoyivdhlazt gordolha, hogy itt valami sajtéhibarol vagy esgtl t r ¢ k kr RI
ugratasrol van szo, mert ez igy értelmetlen. A Theologie der Menschen is értelmetlen: az az

|l stenr Rl sz- 1 . 't ud oint8ak §z antrepocentrianzusba lehete r r RI s z -
beleszédulni annyira, hogy valaki ezt a primitiv gondolkodasi hébgegye észre, amit a
|l ogi ka contradictio in terminis n®vvel i1l et

a fabol vaskarika kifejezés illusztralhat. Es aki leirta, teoldgusnak mondja magat!

Mindennapjaink tele vannak ilyen csapdakkal, elkenésdekédrevezetésekkel. Istvan, a
kiraly utols6 szavai kozt, programmegjelolésként szerepel a keresztényseég Istene felé: Veled,
Uram, de nélkiled! Ha valaki igy akarna hazassagot kétni, munkaviszonyba lépni, nem
vonnake kétségbe a jozan eszét? Az Iste®@fele z s okaknak m®g tetszettF
nem k°telezett, a mi mi nd | ehet 1igaz, de az @
nem hazassag!






































































































