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Ajanlas

Nagyméltosagu ¢s Fotisztelendd
grof Zichy Gyula
pécsi piispok, kalocsai érseki apostoli administrator
Urnak,
a katholikus 6ntudat apostolanak, ajanlja
a Szerzo.

Bevezetolil

,Keresztény a nevem, katolikus a melléknevem!” — igy valljuk 6rémmel mindannyian,
akik a romai katolikus egyhézhoz tartozunk. Megvalljuk evvel, hogy nagyrabecsiiljiik és
szeretjiik katolikus voltunkat. E ragaszkodas és nagyrabecsiilés nemcsak szalmatiiz
lelkesedés, hanem nagy igazsagokbol fakado komoly és szilard meggy6z0dés gyiimdlese. S
éppen ezért meg kell nyilatkoznia mind gondolkoddsunkban, mind beszédiinkben, mind pedig
tetteinkben. Ez az &szinte ragaszkodas azt a vagyat ébreszti benniink, hogy megismerjiik,
miképpen s miben mutatkozik az igazi katolikus f6lfogés.

A katolikus folfogas ¢és lelkiilet iranyelveirdl akarunk irni olyanoknak, akik szeretik
egyhazukat. Ezek az iranyelvek katolikus elvek; nem egy embernek maganvéleményei,
hanem egyetemes érvénytliek, minden iddre és minden katolikus embernek sz6lnak. Hiszen
szoros sorban kovetkeznek azon alapigazsagokbodl, amelyek nekiink egyhazunk mivoltat és
hozzaval6 viszonyunkat foltarjak. Mint a lancszemek, kapcsolddnak egymashoz és kotnek
benniinket az egyhaz altal Istenhez. Ezek az irdnyelvek, amelyek szerint katolikus
folfogasunk igazodik, nem valtoznak a korokkal; azonban alkalmazasukban hol az egyik, hol
a masik valik sziikségesebbé, mert minden kornak megvan a maga sziikséglete s a maga
betegsége is.

A katolikus egyhazi folfogés iranyelveit Loyolai Szent Ignacnak, Jézus-Tarsasaga
alapitojanak lelkigyakorlatos konyve nyoman ko6zoljiik és fejtegetjiik. Szent Ignac oly idében
¢lt (1491-1556), amikor igen sok katolikus hivo vesztette el a katolikus ontudatot és lett
aldozata a korszellem betegségének. Azonban a szentnek lelkigyakorlatai nagyon sokat
megtartottak vagy visszavezettek a katolikus lelki megtjulas utjara. A lelkigyakorlatok
konyvét, amelyet a szent dsszedllitott s amelynek alapjan végzik ma is az egész vilagon e
1élekmegujitd gyakorlatokat, II1. Pal papa kitiintetd modon jovahagyta és ajanlotta: ,,Mi, akik
e lelkigyakorlatokat és utasitdsokat megvizsgaltattuk... és ugy talaltuk, hogy benniik minden
telve van jamborsaggal €s szentséggel s a hivek lelki éptilésére igen hasznos €s idvos. ..
mindent, ami benniik van, egyenként is jovahagyunk, dicsériink és védelmiinkbe vesziink.”
(Papai bréve 1548. jul. 31-érdl.) Tehat a benniik megadott irdnyelvekrdl bizonyosak lehetiink,
hogy a hamisitatlan katolikus folfogas allaspontjat tarjak elénk. Es szerintiik lehet
megkiilonboztetni, ki igazan és ki csak névleg katolikus.

Ezen irdnyelvek targyalasanal sok kérdést nem érintiink, ami ink&bb hitvédelmi flizetekbe
valo. Amit pedig ily kérdésekbdl folhozunk, csak roviden mutatunk redjuk. Akik efféle
kérdésekben bdvebb felvilagositast 6hajtanak, azoknak ama hitvédelmi konyveket vagy
fiizeteket ajanljuk, amelyeket a Szent-Istvan-Tarsulat vagy a Maria-Kongregacio ad ki
Budapesten. A katolikus egyhaz elleni kiilonféle tdmadéasokra idénként a Magyar Kultura-
ban is talalhat6 valasz. A mi célunk mas: az 6ntudatos katolikus folfogast keresék
folvilagositasa.
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l. A katolikus folfogas alapelve

Loyolai Szent Ignéc lelkigyakorlatos konyvében a katolikus folfogas vagy az ,,egyhazzal
val6 egylittérzés” szabdlyait, irdnyelveit igy vezeti be:

,,Hogy valoban ugy érezziink, ahogy kell, a kiizd6 egyhazban, a kdvetkez6 szabalyok
tartandok meg:

Els6 szabaly. , Félretéve minden kiillonvéleményt, készséges akaratot és hajlandosagot
kell taplalnunk, hogy mindenben engedelmeskediink Krisztus Urunk igazi jegyesének, aki
nem mas, mint Anyank, a hierarchikus rémai egyhaz.”

Ez az elv kimondja az igazi katolikus f6lfogas altaldnos alapelvét, megmutatja a modot,
amelyen e folfogasunk megnyilatkozik, és megjeldli a legfobb inditdokot e folfogas
apolasara. Miben 4ll az igazi katolikus lelkiilet, szemben a nem katolikus folfogéassal?
Els6sorban a nagyrabecsiilésben. Akit nagyrabecsiiliink, arrol tisztelettel szolunk is. Ezért
szabalyunk is tiszteletet tantisitd modon szol rola. Tovabba a ragaszkodasban: s ezért emliti a
szabaly a kegyelet gyongéd inditdokait. Végre az alavetésben, az engedelmességre valod
hajland6sagban; s ezt a szabaly kiilon kifejezetten hangsulyozza. A nagyrabecsiilés,
ragaszkodas, engedelmesség gylimolcse pedig az egyhaz fejlodéséért, folviragzasaért,
terjedéséért vallalt buzgolkodas lesz.

Az engedelmességre valo készség egyhazunkkal szemben: ez a probakove a katolikus
folfogasnak. A lazadas elvét, az eretnekség elvét, a sajat fejiink szerinti vélekedést €s a sajat
akaratunk fiiggetlen érvényesitését legyozve, a katolikus elismeri a tekintély elvét, még pedig
kovetkezetesen mindenben. A tekintély, az egyhdz tekintélye Istentdl van; ezért meghajolunk
elétte mindenben: elfogadjuk mindenben az egyhéz tanitasat, elismerjiik mindenben
torvényeit, helyeseljiik ajanlasait, intézményeit és keressiik az okokat, amelyekkel igazoljuk
Oket. Készek vagyunk meghajolni az egyhaz el6tt és bensénkben elfogadni, amikor valamit
hitcikkelyként (dogmaként) tanit vagy mint sulyos biin terhe alatt kotelezd torvényt ir eld. De
készek vagyunk abban is az egyhazat kovetni, amit nem ir el6 dogmaként, hanem a katolikus
tannal 6sszefliggésben tanit vagy helyesel és amit mint intézményét vagy szokasat jovahagy
vagy ajanl. A Szentlélek mindebben kiilonds gondviseléssel vezeti az egyhazat. S igy az
egyhazat kdvetve az Isten utjan vagyunk. Nem igaz fia a katolikus egyhaznak, aki ugyan ,,j6”
,»hithli” katolikusnak tartja magat, de nagy batran eltér az egyhdz tanitasatol, ha ez még nem
dontott legfobb tekintélyével; €s szembehelyezkedik az egyhdz 6hajaval, ha nem sujt
kikozositéssel. Aki pedig még dogmakat, hitcikkelyeket sem fogad el, az mar nem is
katolikus, hanem eretnek, vagyis dnkényesen valogat abban, mit akar hinni, mit nem.

Mind inditdokaink vannak arra, hogy igy készek legyiink mindenben meghajolni az
egyhaz elott? Szabalyunk harom sulyos okot hoz f6l, amelyek értelmiinket meggydzik és
akaratunkat meginditjak e tiszteletteljes és szereté meghodolasra. Az elsd ok a hitbdl
magabol van meritve s kiemeli, hogy az egyhaz, a vezetd €s tanitd egyhaz. Krisztus jegyese,
akit 6 vérével szerzett meg. Ez nemcsak képes beszéd, hanem hiteles tény és a Szentirdsban
tobb helyiitt kimondott dogma. Az egyhaz mivoltat tarja fol. Amint tehat Krisztust tiszteljiik,
szeretjiik s el6tte meghajlunk, Ggy kell az 6 jegyese irant is tiszteletet, szeretetet s engedelmes
hodolatot tanusitanunk. A masik ok az els6bdl kovetkezik s az egyhaz természetébdl fakad:
az egyhaz a mi anyank, aki életet adott nekiink, nevelt s védett minket, akinek neve is, szive
is anyai s aki az anya fajdalmait s gondjait szenvedi at gyermekeiért. Még pedig szent anya,
tehat fiait csalhatatlanul, biztosan vezeti és kapcsolja Istenhez. Ezért gyermekei mind a
lelkipasztorok s a hivek egyarant, kegyeletesen szeretik €s szavat fogadjak. Végre a harmadik
ok, amely ezt a készséges meghajlast téliink megkivanja az, hogy az egyhaz ,hierarchikus és
rémai”, mert ez arra mutat ismét, hogy ez az Ur Jézus igazi egyhéaza. Ez az az egyhaz,
amelynek alapkdvévé Jézus Pétert tette; s Péter Romaban ¢€lt és halt meg, tehat torvényes
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utodai a romai piispokok, vagyis a papak. Ahol Péter, ott az egyhaz. Es ebben az igaz
egyhazban a kormanyzat sokfokozatl, hatalmas elagazast; de mind az egység kdzéppontjatol
nyeri hatalmat, mind 0sszefiigg Péter székével, amely az isteni gondviselés vezetése folytan
Roémahoz kapesolodott. fgy tehat a hierarchikus, vagyis szent kormanyzatig és a romai
egyhaz: Krisztus egyhaza. Ez az 6 orszaga, ez az 0 titokzatos teste, az igazsag oszlopa és
erdssége (1Tim 3,15), az tidvosség barkdja mindenkinek. Ezért iranyul Roma felé, Krisztus
helytartdja felé, az igazi katolikusok szeretete ¢s meghodoléasa hitben és engedelmességben.

Ezek az inditookok elég nyomosak arra, hogy egyhazunkkal érezziink s ezért meglegyen
benniink foképpen az akarat a hitre. Készségesen elfogadjuk tehat a hit bizonyitékait,
amelyeket egyhdzunk el6ad; de valoban hisziink is készséggel az Isten igazmondasa és az
egyhéz tanito csalhatatlansaga miatt. Eppugy készséggel meghajlunk az egyhaz rendelkezései
elott, mert benniik Krisztus jegyesének, a mi szeretett anyanknak utasitasait latjuk.

k %k ok

Ezen alapelvbdl, mint a bimbobdl a szirmok, fejlenek ki a kdvetkezd szabalyok vagy
iranyelvek. Ezek részletesebben megmutatjak a fobb kérdéseket, amelyekben alkalmunk van
hitvallast tenni igaz katolikus voltunkrdl. E szabalyok nemcsak a XVI. szazadban voltak
iddszeriiek, hanem ma is azok, f6képp azon alapgondolatok, amelyek benniik rejlenek.

Ragaszkodasunkat egyhdzunk irdnt, egyhazias felfogasunkat vagy olyképpen vallhatjuk
meg, hogy védjiik, helyeseljiik, dicsérjiik egyhdzi intézményeinket — s errdl szol a kovetkezd
nyolc szabaly (2-9-ig); vagy olyképpen, hogy tartozkodunk oly kérdések vitatasatol,
feszegetésétdl, amelyek tévedésre szolgalhatnak alkalmul, — erre vonatkozik a tobbi szabaly
(10-18.). Lassuk egyenként.

Il. A katolikus hitélet forrasai

Mint igazi katolikusok els6sorban helyeselni és védeni fogjuk mindazokat az
intézményeket egyhazunkban, amelyekben a természetfolotti, kegyelmi élet forrasai rejlenek,
akar a minden katolikusnak sziikséges természetfolotti élet 1ényeges forrasai, akéar a diisabban
viragzoé hitélet bovebb erei azok. Ezekrdl igy ir Szent Ignac:

Masodik szabaly: ,,Helyeselni [dicsérni] a papnal valo gyonast €s a legméltosagosabb
Oltariszentség vételét [az dldozasban] egyszer az évben, de még inkdbb havonként, s6t még
jobb hetenként, a megkivant sziikséges foltételek mellett.”

Harmadik szabaly: ,,Dicsérni [helyeselni] a gyakori szentmisehallgatast, éppigy a
templomi s azon kiviili szenténekeket, zsoltarokat, hosszabb imadsagokat; éppigy az egyhazi
zsolozsmara, barmind imadsagra €s az egész kanoni orakra szentelt idot.”

1. Az egyhazat, mint Isten miivét, nem emberi eszk6zok tartjadk fonn, hanem a
kegyelmeivel benne miikodd Szentlélek. Az egyes katolikusok sem €106 tagjai Krisztus
testének: ha nincs meg benniik az Isten megszentelo kegyelme, a 1¢lek élete; és ha nem
tamogatja oket Isten segité kegyelme. A megszenteld kegyelem, ha elvesztettiik, a gyondasban
szerezhetd vissza €s a szent aldozéssal er6sodik meg. Egy év hosszu 1d6; a legtobb hivd ennyi
1d¢6 alatt igen kdnnyen sulyos biinbe esik. Aki azt mondja: nincs vétkem, hazudik, — mondja
Szent Janos apostol (1Jn 1,8). Az évi gydnas tehat legalabb arra szolgal, hogy idoérdl-idére
yjra €letre timadjon lelkiink. A lelki foltdmadas szerzdje a halottaibol foltamadt Jézus. Ezért
legalabb a husvéti idében irja eld az egyhaz a gyonast. Mily kdnnyelmiiek azok a
katolikusok, akik még ekkor is elmaradnak! Nem gondolnak sem azzal, mi torténnék veliik,
ha id6kdzben meghalnanak biineikben; sem azzal, mily szégyen ellentétben allni avval, amit
meggy0zddésiiknek vallanak. Az ilyenek félldbbal mar az egyhazon kiviil allnak. De még
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inkabb azok, akik még az évi gyonas és aldozas ellen beszélnek is. Evvel szakasztott masai
azoknak, akik a XVI. szazadban millionyi hivot szakitottak el az anyaszentegyhaztol.

Hogy pedig a gyonas nem az egyhaz, nem a papok talalmanya, azt olyan katolikus el6tt,
aki csak némileg is jartas hitében, folosleges fejtegetni. A papok ki sem talaltak volna, mert
nekik is kell gyonniuk, s a gyontatas is oly terhes, hogy a kevésbé buzgo papok ugyancsak
huzddoznak téle. A buzgok koziil pedig mar nem egynek egészségébe és €letébe is kertilt.
Angolorszagban, Németorszagban sok protestans ohajtotta ismét behozni a gyonast; de
papjaik, mert Krisztustol nyert hatalommal nem birnak, Krisztus nevében nem is bocsathatjak
meg a biindket.

2. Az daldozasrol maga Jézus mondta: ,,Ha nem eszitek az ember fia testét €s nem isszatok
az 6 vérét, nem lesz élet ti bennetek.” (Jn 6,54) Sok katolikus mintha meg akarna hazudtolni
Jézus e szavait. Lehetetlen magyarazata e szavaknak az, hogy csak hit altal valo, tehat
képletes taplalkozasrol szol itt az Ur. Ha ez a felfogés igaz volna, miért nem magyarazta igy
ki maga az Ur szavait, mikor a zsidok azokat szoszerint értették s rajtuk megbotrankoztak?
Miért ismételte 6 még nyomatékosabban: ,,Az én testem valoban étel és az én vérem valoban
ital?” (Jn 6,56) S mikor még tanitvanyai koziil is tobben megiitkoztek rajta, miért nem
enyhitette beszédét? S mikor el is hagytdk 6t sokan e szavaiért, miért mondta az
apostoloknak: ,,Vajon ti is el akartok-e menni?” (Jn 6,68) Nem; Jézus az 0 testének valddi,
testszerinti magunkhoz vételérdl beszElt s ezt a taplalkozast, tehat az aldozast sziikségesnek
mondta, hogy lelkiink életben maradjon, vagyis a biinok 4altal meg ne haljon. Onmaga fosztja
meg magat a 1élek életétdl, aki nem jarul az aldozéshoz, ha modjédban van. Az egyhaz joggal
kivanja, hogy hivei Krisztus testének €16 tagjai legyenek; s ezért irja eld, hogy legalabb
egyszer az évben, husvét tajan, a lelki foltdmadas idején jaruljanak a szent dldozashoz. Aki
tehat még ekkor sem aldozik, mar evvel a mulasztassal magéval sulyos vétket kovet el. Hogy
mondhatjék tehat az ily katolikusok, hogy nincs biiniik?

De az igazan katolikus embernek nem lehet elég csak élet haldl kozt tengddni, vagy
egyszer egy ¢évben rovid iddre folkelni a blin halalabol. Virul6 élet igy nem fejlédhetik. Az
ember a megszenteld malaszt allapotat csak gy tarthatja fonn magaban s csak ugy ¢l
egészséges hitéletet, ha tobbszor is magahoz veszi az élet Kenyerét. Ezért buzdit az Ur Jézus
is és vele az egyhaz, hogy gyakrabban taplaljuk és er0sitsiik lelkiinket a szent aldozassal. Az
elsd szazadokban el is volt terjedve a gyakori dldozés. Késdbb a hivek buzgdsaga ellankadt s
ezért volt sziikség a parancsra, hogy legalabb egyszer az évben aldozzanak a hivek. De
mindig ajanlotta az egyhaz a gyakrabban valo6 4ldozést. A trienti zsinat el6tt nagy eredmény
volt, hogy sokan havonként, masok hetenként jarultak az Ur asztalahoz. Az egyhdz a még
gyakoribb, a napi dldozast is ajanlja hiveinek, a vildgiaknak is.

A katolikus felfogasu, egyhazaval egylittérzé ember tehat helyeselni és gyakorolni fogja
nemcsak az évi gyonast €s dldozast, hanem a gyakrabbit is. Hat4sait 6nmagan fogja érezni, ha
a kell6 modon jarul e szentségekhez. Ha visszaéléseket vesziink észre, ne a gyakori gyonas és
aldozas ellen forduljunk, hanem azok ellen, akik vele visszaélnek.

A ,,sziikséges eldirt foltételek™ kozt elso a szent aldozashoz: a kegyelem allapota vagyis a
halalos blintd] valé megtisztulas. Erre szolgal a gydnas. A gyakori gyonds és aldozés
gytimolcse éppen az, hogy az ember ritkdbban esik el és konnyebben, hamarabb folkel. Sot
eléri azt is, hogy hosszl id6n at semmi sulyos vétekbe sem esik. Ilyenkor gyondsaiban a
bocsanatos biindket, kisebb hibait mondja meg. A bocsanatos blinok nem teszik méltatlanna
az aldozast; de hatasat gyongitik, ha nem banjuk meg 6ket. A szent dldozas maga is
gyogyitoja a bocsanatos vétkeknek s a rendetlen hajlamoknak. S igy nem Kkitiintetése a
szentebb életlieknek, hanem orvossagunk, mindnyé4junknak, mert mind gyarlok vagyunk.

A masik eldirt foltétel a helyes szandék. ,,Helyes pedig annak a szdndéka, aki nem puszta
szokésbol vagy hitsagbdl jarul a szentaldozashoz, sem pedig emberi tekintetbdl, hanem hogy
Isten tetszésének megfeleljen, vele a szeretet altal bensdbben egyesiiljon és ezen isteni
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orvossaggal a sajat gyongeségét €s fogyatkozasait orvosolja.” (1905. dec. 20. dontés.) Aki
azért megy aldozni, hogy lassék, hogy dicsérjék, jobbnak tartsak; aki aldozésaira hivatkozva
bizonyos eldnydket akar elérni barkinél: nem megy tiszta szandékkal dldozni. Aki gyakran
aldozik, de semmi igyekezetet sem tanusit, hogy szajaskodasat, kdromkodasat, 6nzését s
egy¢éb nagyobb hibait elhagyja, — ezzel mutatja, hogy csak megszokasbol megy; ez pedig
szintén nem helyes szandék. Aki nem tudja raszanni magat, hogy a divatnak oly kindvéseit
elhagyja, amelyek mar a keresztény szerénységet €s tisztességet sértik €s szertelenségiik miatt
masoknak kisértésre, botranykoztatasra szolgdlnak alkalmul; s6t aki még az aldozashoz is ily
kivagott, 4tlatszo ruhdban jarul: az, mint az egyhaz vezetdi sok helyiitt kijelentették, nem a
kelld mddon jarul az dldozashoz, még az aldozasnal is botranyul szolgal. Tehat hianyzik a
helyes szandék, de egynttal blinre vezetd alkalma lesz masoknak. Ezért a piispokok mar sok
helyiitt tilalmat adtak ki ilyenek megaldoztatasara. Az ilyenek tehat visszaélnek a
legszentebbel, magéaval a 1¢lek orvossadgaval. Ne a gyakori 4ldozast hibaztassuk tehat, hanem
az ily visszaéléseket igyekezziink eltdvolitani.

Aki ellenben gyogyulni akar s aki a lelkiéletet meg akarja érizni, az mehet s menjen is
aldozni gyakran, ha gyongének érzi is magat. Gyongeségét éppen a szentaldozas fogja erové
valtoztatni. Es ha bizonyos bocsanatos hibak megmaradnak is, ha a kiizdelem hosszabb is,
nem kell a gyégyitoeszkoz alkalmazédsat abbahagyni, hanem kitartéan folytatni.

X. Pius papa a gyakori dldozashoz megkivanta még, hogy azok, akik e vagyat érzik
magukban, a gyontatdatya tanacsa szerint igazodjanak. Igy ir az elébb idézett korlevélben:
,Hogy a gyakori és mindennapi szentaldozas kellé dvatossaggal és tobb érdemmel jarjon, be
kell abba folynia a gyontato iranyit6 tanacsanak . Nem kis fontossagu intelem ez; megvéd
mind az aggodalmas tépelddéstdl, mind a konnyelmii lazasagtol. A gydntatoknak azonban
nincs joguk eltiltani azokat a gyakori aldozéstol, akik a haldlos blintdl tisztan élnek €s helyes
szandékkal birnak.

A gyakori szentaldozas helyeslése €s folkaroldsa az igazi, elevenebb katolikus lelkiilet
egyik legjobb probakove.

A gyermekek els6 adldozasardl még sok hamis nézet van a katolikusok kozt elterjedve;
foképp az, hogy a gyermek 10—12 éves kora eldtt nem érti meg, mit tesz. X. Pius papa szerint,
ha a gyermek a hit legelemibb igazsagait a maga korahoz mérten tudja és meg tudja
kiilonboztetni, hogy a szentdldozasban nem kenyeret, hanem Jézust veszi magahoz: mar joval
korabban aldozhatik s az dldozasa legjobb eszkoz, hogy artatlansdgat megorizze.

3. A katolikus vallas az Istentdl valo fiiggésiinknek, Isten iranti viszonyunknak elismerése
¢s megvallasa olyképp, ahogy ezt Jézus tanitotta. Tehat Isten tiszteletében all a vallas. A
katolikus istentisztelet kozéppontja a szentmisedldozat. A szentmise nem puszta szertartas,
hanem sokkal tobb: aldozat, amellyel Istennek mint a legfébb Urnak hédolunk, 6t
megengeszteljiik, neki halat adunk, téle kegyelmeket nyeriink. Benne megvaltasunk miivét
nap-nap utan megismétli maga az Udvozitd és a megvaltasabol fakadé kegyelemforras
csatorndit nyitja meg. A megvalto keresztaldozat emlékét megujitja és gylimoleseit kiosztja.
A szentmise szertartasai emlékiinkbe idézik Jézus életét, szenvedéseit, keresztaldozatat; az
atvaltozas, amely maganak Jézusnak az utolso vacsoran mondott szavaival megy végbe,
Jézus véraldozatanak vérnélkiili megismétlése: ,,Ezt cselekedjetek az én emlékezetemre.” Ez
az aldozat tehat istentiszteletiink koronaja; nélkiile nincs vallasossag. Foliilmul minden
imadsagot értékre, méltdsagra, de hatasra nézve is. Egyben ez az aldozat a legszentebb
gondolatok ¢és indulatok forrasa is. A szentségek hato erejének is ez az 4ldozat a kutfeje, mert
ugyanaz, mint a keresztaldozat. Joggal mondhatjuk tehat a katolikus vallas kézéppontjanak,
lelki tevékenységiink napjanak; de egyuttal ontudatos, aldozatos hitéletiink iskolajanak.

A szentmisén valo jelenlét s részvétel tehat a katolikus ember legméltobb s
leggyiimdles6zObb foglalkozasa. Nemcsak az dldozopap, hanem a jelenlevdk is mind egyiitt
mutatjak be az aldozatot, ha valdéban szivvel-1¢lekkel vannak jelen. Mily messze estek tehat a
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katolikus folfogastol azok, akik még a kotelezd vasarnapi és tinnepi szentmisén sem jelennek
meg, vagy csak éppen bekukkantanak néhany percre! Akik pedig délutani misérdl beszélnek,
amint sajnos megtortént elégszer, még azt sem tudjak, mi a szentmise.

Ha a szentmise ily elsérangii megnyilvanulésa a vallasnak, nemcsak a kotelezd
szentmisén vesz részt az igazi katolikus, hanem igyekszik modjat ejteni, hogy hétkdznap is
jelen legyen és Istent vele tisztelje s munkaira aldasat megnyerje. Tobbet ér ez az aldas, mint
az ember Osszes faradozasa és kenyérgondja egyiitt.

4. Istent nemcsak lelkiinkkel és lelkiinkben kell tisztelniink s nemcsak magéanosan.
Testlink szerint is és mint tarsadalmi Iények is az Istenéi vagyunk; tehat kiilséleg is €s
testiiletileg is kell 6t imadni, tisztelni. Jézus azt mondja: ,,Ha ketten koziiletek megegyeznek a
f61don, minden dologrél, amit kérnek, meglészen nekik az én Atyamtol, ki a mennyekben
van. Mert ahol ketten vagy harman 6sszegytilnek az én nevemben, ott vagyok én kozottik.”
(Mt 18,19.20). Mennyivel inkabb tehat, ahol sokan vannak igy egyiitt! ime a k6z6s
istentisztelet ajanlasa maganak Jézusnak szajabol!

Ezen kozos istentisztelet kiilonféle nemei a szentmisén kiviil: a templomban vagy azon
kiviil folhangz6 egyhazi énekek, zsoltarok, litanidk, vagy mas hosszabb imadsagok, pl. a
szentolvaso. Az egyhaz szolgéival a hivék nevében imadkoztatja a zsolozsmat; annak egyes
részei a kdnoni orak. Nem kiilséségek ezek, hanem megvallasa annak, hogy sziviink s testiink
egyarant 6rvendez az Urban és neki szolgal. Egészen magatol értetédd dolog, hogy a
katolikus templomba csak oly énekek valok, amelyek a katolikus szivvel tokéletes
Osszhangban vannak. Ezért nem valok oda oly énekek, amelyek nem-katolikus szerzéktdl
erednek, vagy alkalmat adhatnak a katolikus fogalmak &sszezavarasara. Igy egy nép sem
blinhddheti meg a jovendot, mert ily érdemii biinhddéshez végtelen értéki elégtétel kell,
amire csak Istenfia képes. Az sem megfeleld, hogy csak foldi jokat: jokedvet, boséget,
gy6zelmet kériink a templomban. Eppugy nem valé a templomba a ,,Magyar Hiszekegy”,
mert téves felfogasra ad alkalmat. Az ilyen énekek helyébe masokat kellene s konnyen
lehetne bedllitani, amelyek még hazafiasabbak és kifogéstalanul katolikusok is. Aki az
olvasdban, rozsafiizérben csak kiilséséges imadsagot 1at, még nem tudja, mi az olvaso; a hivé
l¢lek azonban megtalélja az olvasoban azt az eszkozt, amely szivét kedvesen emeli Istenhez
¢s szamara lelki vigaszt és kegyelmet szerez.

Ezenkiviil azonban a magunk lelki kamréjaban is — mint Jézus mondja — sokszor
folemeljiik sziviinket Istenhez, igy lesz egész életiink Istennel, minden jo forrasaval
Osszekdtve. De necsak kérjiink és f0képp necsak foldi javakat kérjiink, hanem kdszonjiik is
meg Istennek a vett jokat s az egyhdz altalanos érdekeirdl se feledkezziink meg. A
halaadasnak sokkal gyakoribbnak kellene lennie, mert méltatlan voltunk mellett valoban
uszunk az isteni jotétemények tengerében.

A szentmise, a gyonds ¢és aldozés, a kdzos €és maganos imadsag a katolikus ember lelki
életének forrasai. Onmagukban véve e forrasok bdségesek, talaradok; rank nézve pedig
hatasuk oly mértékben lesz meg, amilyenben meritiink beldliik. E forrasokkal szemben tehat
az igazi katolikus lelkiilet azt fogja helyeselni és kovetni, ami tobb életet ad, ami kozelebb
hozza 6t Jézushoz; tehat a kotelességet meghalado jocselekedeteket is, mert az igazi katolikus
lelkiilet éppen a nem kdotelezd jora is vallalkozo készség.

lll. A katolikus kegyelmi élet legszebb viragai

Jézus egyhazanak szelleme a szeretet szelleme, még pedig a nagylelkii szereteté. Jézus
nagylelkii aldozatokat hozott érettiink, hiszen semmire sem volt kitelezve. A katolikus
szellem legszebb viragai azok az 4dldozatok, amelyeket viszont a hivek hoznak Jézus iranti
szeretetbol. Némelyek egész €letiiket folaldozzak érte €s meghalnak érte. Ezek a vértantk.
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Masok egész ¢letiiket folaldozzak érte; s mert a vértantisagra csak rendkiviili esetekben van
alkalom, €élnek, dolgoznak, szenvednek érte egész ¢letiikon at. Ezek koz¢ tartoznak a
szerzetesek, akik fogadalommal kdtelezik magukat az tn. evangéliumi tanacsokra. Ismét
masok egyes jocselekedeteket aldoznak f6l az Istennek s ezeket egyenesen istentiszteld
cselekedetekké avatjak azzal, hogy reajuk fogadalommal kotelezik magokat. Mindezek a
nagyobblelkii aldozatok mutatjak azt a disan pezsgd kegyelmi életet, amelyet csakis Jézus
igazi egyhdzaban lehet megtalalni. Nem Jézus igazi egyhaza az, ahol nem miikddik Jézusnak
e nagylelkii szelleme, ahol Jézus evangéliumi tanacsainak és mas ajanlasainak nincs
becsiilete. Errdl szolnak a kdvetkezd szabalyok Szent Ignéactol:

Negyedik szabaly. ,,Nagyon dicsérni a szerzeteket, a sziizességet ¢s Onmegtartdztatast s
nem annyira a hazaséletet, mint az emlitett allapotok barmelyikét.”

Otodik szabaly. ,,Dicsérni a szerzetes fogadalmakat, ti. az engedelmesség, szegénység,
tisztasag és mas nem kotelezd [kotelességen tul elvallalt] tokéletes cselekedetek fogadalmait.
Megjegyzendd, hogy a fogadalom oly dolgokra vonatkozik, amelyek kozelebb allnak az
evangéliumi tokéletességhez; tehat oly dolgokrol nem tehetd fogadalom, amelyek a
tokéletességtol eltavolodnak, pl. hogy kereskedést vallalunk, vagy hazassagra Iépiink stb.”

1. Jézus nemcsak példajaval tanitott a nagyobblelkli dldozatokra s igy a tokéletesebb
¢letre, hanem szavaival is buzditott ra. ,,Legyetek tokéletesek, mint a ti mennyei Atyatok
tokéletes. ”(Mt 5,48). ,,Ha tokéletes akarsz lenni, add el mindenedet és add a szegényeknek s
j0jj, kovess engem.” (Mt 19,21). Az Isten orszagéért vallalt sziizi életrdl igy szol: ,,Aki fol
tudja fogni, fogja fo1” (Mt 19,12). Epp igy ajanlotta szavaval és példajaval az aldzatos
engedelmességet is. A keresztény lelkiilet, a szeretet szelleme, az egyhaz kezdetétdl fogva
sok hivét rabirt, hogy Jézus iranti szeretetbdl, Jézus példédjara és tanacsara fokozottabb,
alland¢ torekvéssel vallalkoztak a tokéletesebb életgyakorlatra; hivatasszertien, allapotbeli
kotelességiikké tették ezen evangéliumi tanacsok kovetését. Ezt a kotelezettséget akképp
veszik magukra, hogy fogadalommal kotik le magukat az engedelmességre, a szegénységre s
a tiszta életre. Az engedelmesség fogadalmaval az 6nakarat érvényre juttatdsat gydzik le s igy
a veszélyeket, amelyek a biiszkeségbdl folynak. A szegénység és tisztasag fogadalma altal
pedig azon kotelékeket szakitjak szét, amelyek az embert a foldi dolgokhoz, a vagyonhoz s a
testi élvezetekhez kotik s igy tidvét veszélyeztetik vagy hatraltatjak. Ez a vallalkozas nem
minden keresztény kotelessége; hozza Istentdl eredd hivatas kell; de az egyhdz 1ényegéhez
tartozik, hogy benne ily nagylelkii vallalkoz6 szellem mindig megvolt s megvan. Mert jele
annak, hogy benne a keresztrefeszitett Jézus iranti szeretet virdgzik és ez a szeretet sokakat
arra bir, hogy egész magukat odaadjak, folaldozzak az Isten fidnak. Az aldozat az
alapeszméje a szerzetes életnek. Es fokmérdje a katolikus hitélet viragzasanak, mily szamban
¢s mily hosiesen vallalkoznak az arra hivatottak s ratermettek ezen életmodra és mily
mértékben engedik a sziilok erre gyermekeiket. Kellenek kétségkiviil minden idében példas
vilagiak is és ma talan jobban, mint maskor. De azért sem a szerzeteséletet altalaban véve,
mint az egyhazban €16 intézményt, nem karhoztathatjuk, — evvel magét az egyhéazat
karhoztatnok; — sem egyeseket, akik hivatast éreznek, nem tarthatunk vissza. Az egyeseknél
az a dontd, mire hivja fel 6ket az Isten. Amint helytelen valakit egyhazi vagy szerzetesi
palyara kényszeriteni: ha arra Istent6l nincs hivatva, épptgy helytelen €s biinds, visszatartani
azt, aki arra hivatva van. Csak az Isten tudhatja és csak neki van joga meghatarozni, mily
kegyelmekkel, s mely Giton akar valakit tidvosségére s tokéletességére vezetni. O képesiti az
egyeseket és 6 adja a I1¢lekbe a hajlandosdgot erre az ttra. Ez a képesités meg ez a
hajlanddsag az, amit hivatdsnak neveziink. Aki hiien koveti a hivatast, meg is kapja Istentdl
mindazon tovabbi kegyelmeket, amelyek 6t végcéljara segitik. Aki nem kdveti, azon
veszélynek teszi ki magat, hogy mas palyan nem kapja meg a hathatosabb isteni timogatast.
Isten nem kételes mas kegyelemmel segiteni azt, aki az egyiket elutasitja magatol. Igy
konnyen még tidvosségét is eljatszhatja az ember. Tehat az igazi hivatast sem elhanyagolni,
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sem megakadalyozni nem lehet biin nélkiil. E téren nemcsak sok ifji és hajadon, hanem igen
sok sziil6 is nagy hibat kovet el. A sziilének megvan a joga ¢s kotelessége megvizsgalni a
hivatast és tanaccsal szolgélni, de nincs joga azt megakadalyozni. Ha valamely gyermek
egyetlen tdmasza volna a sziiloknek, természetesen nem hagyhatja el dket, mig réluk nincs
kelléképp gondoskodva. De ahol tobb gyermek van, ez az eset nem 4ll fonn. Keresztény
gondolkodasu sziilok nemcsak hogy nem akadalyozzak gyermekeik igazi hivatasat, hanem a
legnagyobb kitiintetésnek veszik, ha gyermekeik koziil akar a legkedvesebbet is annak
adhatjak, akit6] kaptak. Aldozatuk fajdalmat megédesiti a tizenkétéves és harmincéves Jézus,
valamint Sz{iz Méria példaja, melyet adtak, mikor az Udvozité a mennyei Atya akarata
szerint elhagyta a sziildi hazat, hogy egyediil hivatasanak ¢€ljen. A katolikus felfogas hidnyara
vall sokak véleménye, akik szeretetlenséget, st kegyetlenséget latnak a gyermekek
viselkedésében, ha azok a szerzetbdl nem latogatjadk meg dket vagy nem fogadhatjak a
rokonok latogatasat. Jézus példdjanak megfontolasa kioktathatnd dket, hogy az aldozatnak,
amelyet gyermekeik hoznak, teljesnek kell lennie.

Hogy a szerzetes férfi és ndi rendek mennyit tettek a tudomany, a miivészet, a szellemi és
anyagi muvelddés terén, vaskos konyvekben lehet kimutatni. Hogy a nemzetek follendiilése
érdekében mit tettek, szintén bdségesen bebizonyithatd. A szerzetesek tanitottak a népeket
példajukkal a szorgalmas munkara, a kevéssel valo megelégedésre, az onfelaldozo felebarati
szeretetre s igy a szocidlis kérdés legjobb megoldéasara. A szerzetes élet mas szempontbol is
segitene a szocialis kérdés konnyebb megoldasan. Azt mondjak, hogy a tilszaporodas az oka
a megélhetés nehézségének s ebbdl ered a nyomor s az elégedetlenség. Az ok nem all meg
egészen; de a szerzetesek a tisztasag fogadalma s annak megtartasa altal az egyetlen
megengedett eszkozt ragadjak meg a talszaporodas meggatlasara. A szocialis kérdések
legjobb megoldasa volna: a szerzetek hatalmas elterjedése és follendiilése. Még pedig az tn.
kontemplativ szerzeteké is, amelyek egyrészt imadsagaikkal, vezekléseikkel az isteni
kegyelmet esdenék le az emberiségre, masrészt a foldiekbe valo elmeriiléssel szemben a
lemondésbol eredd lelki békének, megelégedésnek s a szorgalmas munkanak vonzo példai
volnanak.

Azonban barmily igaz is mindez, az dntudatos katolikus nem a tudomény, nem a
gazdasagi haszon, nem a hazafiassag s hasonl6 szempontok miatt helyesli és dicséri a
szerzetes életet Nem azt fogja pl. kiemelni, hogy a korszellemmel haladtak; mert a
korszellem sok esetben beteg volt s betegekkeé tette kovetdit is, még ha szerzetesek voltak is.
Azt sem fogja magasztalni, hogy pl. hazafias fellingolasukban még fegyverrel is kivonultak
az ellenség ellen; mert az ilyenek sajat hivatasukkal jutottak ellentétbe és egyhazi biintetést
érdemeltek ki. Nem is azt fogja kiilonds érdemdil betudni, hogy bizonyos szerzetesek mily
ligyes és mivelt tarsalgok, mert ez sem fokelléke a szerzetesnek. Masrészrél az ontudatos
katolikus nem koveti sem itéletében, sem beszédében azon foliiletes birdlgatokat, akik éppen
a legjobb szellemu szerzetek tagjait ridegségrol vadoljak, egzaltaltaknak mondjak, talsagos
szigortiaknak kialtjak ki, mert elvonultan élnek, mert hivatdsuk munkéiban emberfolotti
modon dolgoznak, mert szabalyaikhoz pontosan alkalmazkodnak. Kiilonds nalunk, hogy
éppen a hivatdsuk szerint €16 szerzeteket ocsaroljak; még pedig azért, mert jok; a hivatasukrol
megfeledkezett szerzetesek nyomaban pedig azt mondjak, hogy ime: ilyenek a szerzetesek!
Az dntudatos katolikus azért becsiili a szerzetes rendeket, mert benniik, ha gyarl6 emberek is,
az egyhazban viragzo6 eszményi erkolcsi tokéletességre valo torekvésnek €s a Jézusért vald
teljes onfeldldozasnak példait 1atja; s ez 6t is buzditja, hogy a maga allapotahoz mérten
igyekezz¢k a keresztény tokéletességre. A szerzetesek nem mind tokéletesek mar azért, mert
szerzetesek; hanem kotelességiiknek vallaljak a torekvést a keresztény tokéletességre. Ez a
lelkiilet teszi Oket az egyhazi élet virdgaiva.

2. Az egyhazban a szerzeteseken kiviil is mindig voltak és vannak nagyobbra vallalkoz6
lelkek, akik, ha nincsenek is hivatva a szerzetes ¢letre, lemondanak azokr6l a megengedett
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oromokrdl, amelyekre a hazasfelek egymassal szemben joggal birnak és vagy fogadalommal
vagy fogadalom nélkiil megtartoztatjak magukat a fajfonntartd 6szton kielégitésétol.
Bizonyos, hogy a szilizesség, vagy tisztasag nem rontja le az egészséget s nem roviditi meg az
¢letet. SOt a legjobb orvosok tantisdga szerint sokkal egészségesebb, mint a testi vagyaknak
akar a hazassagon kiviil, akar a hazassagban val6 kielégitése, ha nem a természet és Isten
torvénye szerint €lnek a hazasok. Egyetlenegy betegséget sem tudnak az orvosok, amely
magabol ezen onmegtartoztatasbol keletkeznék; de egész sereg betegség van, amely az
erkolcsi tisztatalansagbol ered. Akik maguk nem kisérlettek meg a tiszta életet, nem képesek
elgondolni, hogy masok, férfiak és ndk egyarant, igy szlizi életet élhessenek; ezért nem
egyszer képmutatoknak tartjak a tiszta életiieket s gyanusitjak azokat, akik ellen bizonyitékot
nem tudnak folhozni. Ekképp azonban csak sajat sziviik romlottsdgarol és sajat bukasukrol
tesznek tanisagot azok, akik a sziizességet, az onmegtartdztatast lehetetlennek mondjak. A
hazassag eldtt s olyanoknal, akik nem léphetnek hézassagra, a sziizesség sulyos kotelessége
minden embernek, ifjunak, lednynak; Isten parancsai pedig nem kivannak lehetetlent. A
hazassagban magaban is lehetséges €s ajanlatos bizonyos dnmérséklés, onmegtartdztatas a
jogok gyakorlataban. Ez Isten térvénye szerint is, az egyhaztorténetben ismeretes szent
hazasfelek példaja szerint is, nagyobb lelki békének, nagyobb egészségnek, s foképp nagyobb
isteni aldasnak forrasa, mint bArmind mesterséges kozbelépés, amely ellenkezik a hazasélet
lényeges foladasaval.

A sziizességet, az onmegtartdztatast nem azért helyeseljiik, mert egészséges, — ez pusztan
emberi, pusztan pogany szempont volna. Hanem azért, mert Isten szeretetébdl, Jézus és Sziiz
Maria példajanak kovetése végett vallalja vele az ember egész €letre azt, amire nem volna
koteles. A Jézus szent testével, az Oltariszentséggel valo hivatasszerii foglalkozas miatt, tehat
Jézus iranti szeretetbdl és tiszteletbdl, kivanja meg az egyhdaz latin szertartdsu papjaitol, hogy
a cOlibatust, a papi nétlenséget megtartsak, vagyis, hogy se hazassagot ne kossenek, se
hazassagon kiviil nével ne éljenek, szoval szizi tiszta életet ¢ljenek. Senki sem koteles pappa
lenni; aki azonban azza lesz, tudja, mit ir eld neki az egyhdaz, s igy onként vallalja a
kotelezettséget egész életére. Az egyhaz e pontban sohasem fog engedni lazitast; evvel
mutatja, mily hiien ragaszkodik az eszményképhez, amely a papban szemei el6tt lebeg. Nem
mondhatni, hogy ha a papok hazassagra 1éphetnének, példat adhatnanak a hiveknek, hogyan
kell a hazassdgban ¢€Ini. Aki mint pap, ndtleniil nem tudja magat megtartdztatni, nagyon
kétes, a hazassagban adna-e erre példat; aki pedig tisztan él, jobb példat ad és a tapasztalat
szerint mint lelki orvos is tobb segitséget nytjthat a hdzasoknak. Az dntudatos katolikus tehat
mind a papi nétlenséget, mind az 6nként vallalt sziizességet €s onmegtartoztatast mint az
egyhazi hitélet diszét s viragat becsiilni, helyeselni, védeni fogja.

3. Miért mondja a fonti szabaly: ,,nem annyira dicsérni a hazas életet, mint az emlitett
allapotok barmelyikét?” Hogy nyilatkozik meg ebben a katolikus lelkiilet? A hazas élet
ajanlasara nincs sziikség; arra mindig lesznek vallalkozok. A hazas élet is meg van szentelve
az Urtol; szentséggé van emelve. De kevésbé tokéletes allapot, mint a sziizesség. Az Ur maga
mondja, a kormonfont szadduceusok fogos kérdésére, hogy a mennyben mar nem hézasodnak
az emberek, hanem lesznek, mint az Ur angyalai. (Mt 22,30) Szent P4l is azt irja, hogy
szabad az ember a hazassagkotésre; de ha sziizén marad, jobban cselekszik. (1Kor 7,1-40). A
katolikus lelkiilet pedig abban nyilatkozik meg, hogy mi is azt tartjuk jobbnak, amit az
Udvozitd s apostolai mint jobbat ajanlottak.

Mikor akér a szerzeteséletre, akdr mas nem kételezd jocselekedetre fogadalommal koti le
magat az ember, akkor elhatdrozésa és annak végrehajtasa istentiszteleti ténnyé¢ valik s igy
rendes érdemén feliil még az istentisztelet erényének érdemét is megnyeri. Ebben is igazi
katolikus folfogas jut érvényre; mert nagyobb tokéletesség valamely cselekedetiinket tobbféle
erény gyakorlatava tenni, mint csak egyévé. gy vannak, akik jotékonysagot, masok valamely
bojtot, zarandoklatot, templomépitést, keresztemelést stb. fogadnak. Ellenben Luther 6ta a
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protestansok a fogadalmakat elvetik, kiglinyoljak. A fogadalmat nem szabad konnyelmiien
tenni, mert meg nem tartasa kettds biin. Ezért ajanlatos, hogy ha valaki fogadast akar tenni,
elébb beszélje meg tervét a gyontatoval. A fogadalom oly igéret, amellyel valaki magat
Istennek kisebb vagy nagyobb blin terhe alatt lekoti, hogy valamit tenni fog, amit megtenni
tokéletesebb, mint elmulasztani. A fogadalommal Istent akarjuk tisztelni; nem igérhetiink
tehat neki tokéletlenebb dolgot, mert ez nem tiszteli 6t ugy, mint a tokéletesebb. Tehat nem
tehetd fogadalom oly dolgokrol, amelyek eltavolodnak a tokéletességtol, ha egyébként
megengedettek is. Nem tisztelné az Istent, st megbantana, aki megfogadna, hogy 6 csak a
parancsokat akarja megtartani, de tobbet nem tesz; hogy hazassagra fog 1épni s nem valasztja
a szlizi €letet; hogy kereskedést vallal s nem adja oda javait a szegényeknek. Parancsolt
dolgokat is lehet fogadalommal megerdsiteni; mert megtartasuk jobb, mint meg nem tartasuk.
Csak olyant fogadjunk, amit magunk teljesithetiink s amit magunk fogadtunk, magunk
teljesitsiik is. Amit egy testiilet, mint testiilet, fogadott meg, pl. egy varos vagy orszag, — azt
az 0 hivatalos vezetdi kotelesek végrehajtani, s az utddok is, mert a testiilet fonnmarad.
Nélunk nem egy varos szégyene, hogy ily fogadalom teljesitését mar semmibe sem veszik,
vagy huzzak-halasztjak, vagy masokra akarjak haritani.

IV. A viragzé hitélet mas megnyilvanulasai

A hamisitatlan katolikus f6lfogas, mint mar mondtuk, az Istent és az 0 tiszteletét helyezi
elsd helyre; és amint tudja, hogy Isten részérél, az Udvozitd részérdl nem az iizletszertien
kiszamitott kotelességszerii javakban részesiiltiink, hanem hogy Isten mindenben a
legnemesebb nagylelkiiséggel és bokeziiséggel osztotta kegyeit s véllalta megvalto,
megszentelo tetteit, — éppugy a maga részérdl is méltanyosnak, helyesnek, majdnem
természetszerlinek tartja, hogy azokat becsiilje, tisztelje, akik az Isten irdnt is legnemesebben
viselkedtek és azon cselekedeteket is helyeselje, amelyekben ez a nagylelkiiség Istennel
szemben megnyilvanul. A nemkatolikus folfogas félreteszi s nem becsiili az Istennel vald
tekintetet s a dolgokban csak foldi hasznossagot vagy foldi kultarértéket becstil.

A hitélet megnyilvanulasaiban az 6ntudatos katolikus ezen allaspontjat jelzik a kdvetkezd
szabalyok:

Hatodik szabaly. ,,Dicsérni a szentek ereklyéit, tiszteletben tartva azokat é¢s imadkozva a
szentekhez; éppigy dicsérni az dllomasokhoz valo kormeneteket, a zarandoklatokat, a
bucsukat, a jubileumi bucsut, a keresztesek bucsuit, a templomokban folajanlott gyertyak
¢getését stb.”

Hetedik szabaly. ,,.Dicsérni az egyhdz eldirasait a bojtokrol s a hustol valo
megtartoztatasrol, igy a negyvennapi bojtot, a kantorbojtoket, a vigilidkat, a péntek és
szombat megtartasat, nemkiilonben a vezekléseket, még pedig nemcsak a belsd blinbanatot,
hanem a kiils6 biinbanatgyakorlatokat is.”

Nyolcadik szabaly. ,,Dicsérni a templomok diszitését €s épitését, éppugy a képek
tiszteletét és tisztelni is ezeket, azokra valo tekintettel, akiket abrazolnak.”

1. A protestantizmus karhoztatta a hitélet ezen megnyilatkozésait; az n.
folvilagosodottsag nevetségessé igyekezett ket tenni; a liberalis korszakban oktalan
bigottsagot lattak benniik; a szocidldemokracia méreggel fordul el tdliik, mert az Istenre s a
tulvilagra valo emlékeztetés bantja lelkiismeretét. S ugyanezek aggddo ragaszkodassal
gytjtik és kegyeletben tartjdk az 6 ,,nagyjaik” képeit és maradvanyait. Egész muzeumok
vannak ily emléktargyakbol, amelyekhez dhitattal utazgatnak a nézék. Ebben nem latnak
balvanyimadast; de az Istennek €s szentjeinek szentelt templomokat, szobrokat mint
balvanyokat romboltak le. Legszebb régi templomaink és képeink, szobraink, nem a torok,
hanem a katolikus egyhaztdl elszakadok diihének estek aldozatul, igy nalunk a nagyvaradi és
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kalocsai székesegyhaz; Németorszdgban az ulmi gyonyorii dom oltdrai. A paratlan rheimsi
székesegyhaz remek szobrait a francia forradalom ,,kultirahdsei” csonkitottak meg.
Helyettiik épitenek kultarpalotakat és borzéket. A bojtot, vezeklést kiglinyoljak; de helyébe
éppen napjainkban terjesztik a buddhista vilagfelfogas onsanyargatd gyakorlatait s a
karcsusag vagy a sport kedvéért hanyan ronak magukra oly megtartoztatast, amindt
oktalansagnak tartanak az egyhaz hiveinél!

Mihez tartja magét az egyhdzahoz ragaszkodo katolikus e kérdésekben? Alldspontja
vilagos. Ma éppugy, mint évszazadokkal ezeldtt, jogos és méltanyos, hogy tiszteljiik a
szenteket és tiszteletben tartsuk ereklyéiket, f61di maradvanyaikat. A szentek kdzott elsd
helyen a boldogsagos Szliz Maria all. Hogy miért és hogyan tiszteljiik dket, a kis
iskolasgyermek is tudja; a felndttek pedig megtudhatjak, ha ujra eldveszik a katekizmust.
Akkor majd kénnyen megfelelnek a kifogasokra is, amelyeket f6l szoktak hozni. Azt halljuk
néha, hogy a protestansok is tisztelik Sziiz Mariat. Elhissziik, hogy néhol még megdrizték a
tiszteletet, mintegy emlékét annak, hogy valamikor a katolikus anyaszentegyhazhoz tartoztak.
De atlag milyen tisztelet ez? Tisztelem-e igazan azt, akinek tagadom legszebb ékességeit pl.
szepldtlen fogantatasat, mindenkor sziiz voltat és linnepeit nem akarom megiilni? Tisztelem-e
azt, aki el6tt nem emelem le kalapomat? akinek képét, szobrat, maradvanyait, mint
balvanyokat, elvetem? Tisztelem-e igazan azt, akit nem tekintek még mindig €16 s Istennél
értem ma is kozbenjaré anyamnak, védémnek? Nekiink, katolikusoknak, a boldogsagos Sziiz
s a tobbi szentek azért dragak, mert Isten kiilonds valasztott edényei, mert Istennel a
legszorosabb kapcsolatban éltek €s élnek ma is, mert mint a Szentlélek templomainak f6ldi
maradvanyaik is tiszteletre méltok. Képeiket nem azért tiszteljiik, mert miivészi értékkel
birnak, bar ugy illenék, hogy miivészileg is kifogastalanok legyenek; hanem tiszteljiik a
fesziiletet, a szobrokat és képeket, még ha kevésbé miivésziesek is, mert benniik azokat
tiszteljiik, akiket abrazolnak. S ez a tisztelet az emberi természetnek is megfelel. Az
érzékelhetd targyak emlékeztetnek, folemelnek a nem érzékelhetd, lelki valosagokhoz.

2. Az dntudatos katolikus megbecsiili a vallasossag k6zos megnyilatkozasait is, amindk a
kormenetek s a zarandoklatok. Ezekkel hitvallast tesziink s a veliik jaro aldozatok meghozzak
a maguk alddsos gyiimolcsét. Hogy néha visszaélések voltak, nem a dolog helyes volta ellen
sz0l, hanem csak arra buzdit, hogy a kérmenetekben a buzgé és odaadd rendezdség
gondoskodjék a rendben valo6 és tiszteletteljes felvonulasrol, a hivok pedig alkalmazkodjanak
a rendhez. A kdrmenet nem is abban all, hogy az ember az utcan nézi, kik és hogy vonulnak
el ¢ eldtte, hanem abban, hogy magunk is egyiitt megyiink a sorban. Romaban egy-egy
templomba vonul 4t a menet s e templomot stacionak, allomasnak nevezik. Akkor 1élekemel6
a kormenet, ha férfiak és ndk kiilon csoportokban és imadkozva vagy énekelve, nem pedig
beszélgetve, vagy foltett kalappal, sét talan dohdnyozva, vonulnak fol. Igy tartjak a
kormenetet, ahol a hitélet virdgzik. A zardndoklatokndl a megfelelé egyhazi ellenérzés, meg a
zarandokok lelkiismeretessége €s Onfegyelmezése 6v meg az eltévedéstol. Ily zarandoklatok
ma is szokdsban vannak ¢€s dicsérenddk.

3. A kiilonféle bucsuk (jubileumi stb.) az egyhaz kegyelemkincstarabol osztott
adomanyok a lélek javara, az ideigval6 biintetések elengedésére. Katolikus ember tudja, mi a
buicst; legalabb tudnia kell. Vannak azonban, akik csak azt a szazszor is megcafolt vadat
tudjak, hogy az egyhazban a bucsukkal kereskedtek s ezért szakadt el Luther az egyhaztol.
Hat legalabb az igazsagszeretet vigye ra ezeket, hogy jobban utdnanézzenek a dolognak és
majd rajonnek, hogy ez az allitds merd koholmany. Mikor az egyhdz valamely
jocselekedetért, pl. alamizsnaért, imadsagért, vezeklésért stb. bucsut enged, mit tesz? Lelki
kincstarabol oszt ki. Jézus Krisztus életének minden cselekedete, de leginkdbb szenvedése és
halala végtelen érdemii volt s ezen érdemével eleget tett az egész vilag blineiért s a
biintetésekért is, amelyeket az emberek biineikért megérdemeltek. S ezen érdemeit elégtételiil
folajanlotta az Atyanak. Ezen érdemei az Istennél, Isten tudasaban, mint egy nagy kincs
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vannak f6lhalmozva, amelynek kiosztasat az egyhazra bizta. A boldogsagos Szliz Maria, aki
blin nélkiil volt és a szentek is, akik vagy egész ¢letiikon at tisztak voltak a blintdl, vagy
blineikért hdsies elégtételt nyujtottak, oly bd elégtételt adtak Istennek, a Jézus szerezte
kegyelem folytan, hogy ezekbdl az elégtételekbdl is tilarado érdemkincs halmozodott 6ssze a
blinok ¢€s biintetéseik elengedésére. Jézus és a szentek elégtételeinek ezen talaradod
érdemkincsét az egyhaz oszthatja ki, mert Jézus az egyhdz fejére, Péterre bizta a
mennyorszag kulcsait és azt mondta, hogy amit megkot vagy folold a f61don, meg lesz kotve
vagy ol lesz oldva a mennyben is. Tehat f6loldhatja az egyhaz a btindket, de a biinok
blintetéseit is. A keresztségben s a gyondsban, Jézus végtelen értékii elégtételkincsébol
meritve, folold az egyhdz a biinoktdl és az értiik jaro 6rok biintetéstol. De a biindkkel idobeli
ideigval6 biintetéseket is érdemeltiink: foldi szenvedéseket s a tisztitotiiz szenvedéseit. Ezeket
a biintetéseket oldja fel részben vagy egészen az egyhaz, mikor Jézus és a szentek
érdemeinek kincstarabol részleges vagy teljes bucstikat enged a hiveknek. Hogy a biinokért
jaro ideiglenes biintetések teljesen elengedtetnek-e, fligg az egyesektdl, akik a bucstkat
megnyerik, hogy ti. mennyiben teszik magukat erre képesekké. Mert a teljes bucsuhoz az
eldirt jocselekedeteken (gyonason, aldozéson stb.) kiviil még sziikséges, hogy az ember a
bocséanatos biinoktdl és a hozzajuk valo ragaszkodastol is ment legyen.

A bucsukat az egyhdzat szeretd €s hitbol €16 katolikus becsiilni fogja, mint kivalo
eszkozeit sajat lidvosségének €s mint segitd eszkdzoket, amelyekkel a tisztitotlizben
szenveddk kinjainak enyhitéséhez ¢s megroviditéséhez is hozzajarulhat. Ily bucstk: a
jubileumi bucsuk, az un. Bulla Cruciataval Spanyolorszag szamara adott bucsuk stb.

4. Sok helyiitt a katolikus hivek részint halabol az Istentdl kapott kegyelmekért, részint,
hogy Ujabb kegyelmeket nyerjenek, bizonyos aldozatot ronak magukra és vagyonuk azon
részeébdl, amelyet megengedetten mas célokra is fordithatnanak, az Isten tiszteletére gyertyat,
virdgot vagy mas dolgokat vesznek és adnak a templomnak. Az ily adomanyok kétségkiviil
tobbet érnek, ha egyenesen a szentmise €s mas istentisztelet, szoval az oltar szolgalatara
ajanljuk f6l, mint ha pl. a templom bejaratanal égettetjiik el. Ez az utdbbi szokés konnyebben
ad alkalmat visszaélésre és ferde folfogasokra is.

Emlékezziink itt meg a miseszolgdltatdsokrol is. Altalanos szokas az egyhazban, hogy
vagy ¢élokért vagy holtakért szentmiséket mondatnak s ezért bizonyos pénzt adnak vagy
alapitvanyt tesznek le a hivok. Ezt az dsszeget stipendiumnak nevezziik. Aki azt kérdezi:
Mennyibe keriil egy mise? — lehet, hogy jot akar, de nem tudja, mit mond. A szentmise
semmibe sem keriilhet. Erte pénzt adni s elfogadni az un. simonia biine volna, az a biin,
amellyel a blib4jos Simon pénzért akart lelki adomanyt vasarolni az apostoloktol. Ezt az
egyhaz mindig karhoztatta s papjainal szigoruan biinteti, mert stlyos vétek. Mikor tehat misét
szolgaltatunk, magéért a miséért, mint az Istennek bemutatando6 aldozatért, egy fillért sem
adhatunk, sem a papok el nem fogadhatnak. Mire szolgal tehat a pénz, a stipendium, amelyet
ilyenkor adnak? Az oltar szolgainak tisztességes, allasukhoz ill6 eltartasara. Maga az Ur
Jézus mondja, hogy méltod az evangélium munkésa, az egyhaz szolgdja, az 6 eledelére (Mt
10,10). Es Szent P4l mondja, hogy akik az oltarnak szolgalnak, az oltarrél részesedjenek s az
Ur rendelete szerint: akik az evangéliumot hirdetik, az evangélium utan éljenek (1Kor
9,13.14). A misestipendium tehat, a misemondaskor adott pénz, az evangélium alapjan jogos
¢s méltanyos adomany, s6t alamizsna, amelyet az egyhaz eldirhat az egyhdz szolgéinak
fonntartasara; koriilbeliil annyi, amennyi egy napi megélhetéséhez sziikséges. Ha a
szentmisével magdval nagyobb szolgaltatds van 6sszekapcsolva, pl. a nagymisével, nagyobb
Osszeget irhat el6 a plispok. Az egyhaz papjainak igen szigoru torvényeket adott, hogy a
stipendiumokkal vissza ne €ljenek s a piispoktdl jovahagyott 6sszegnél nagyobbat ne
koveteljenek. A hivek nagylelklisége gyakran tobbet is ad az eldirtnal; igy kiillondsen oly
orszagokban, amelyekben a katolikus dntudat viragzik; de a pap nem kdvetelhet tobbet, sem
egy mise fejében tobb stipendiumot.
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5. A katolikus folfogas viragzasa megnyilvanul az Isten haza, a templom iranti
érdeklédésben. frorszagban, Angolorszagban a katolikus hivek maguk épitették fol dsszes
templomaikat, miutan az angol kormany elvette az egyhazi vagyont; igy épitettek vagy hét
diszes és nagy szé¢kesegyhdzat. Linz varosaban az utolso évtizedben fejezték be a
terméskobal épiilt és kb. 10.000 embert befogadod gyonyorl got székesegyhazat, amelyre az
Osszes pénzt, békebeli értékben tobb mint 9 millidt, a kis egyhazmegye hivei adtak 6ssze.
Amerikéban is a hivek gondoskodnak izléses, nagy templomok, vagy ahol kevesebben
vannak, legalabb szép kis kapolnak épitésérdl. Nalunk nem egyszer hallottunk ilyen
beszédeket: ,Epitsenek a papok, ha kell nekik”, vagy ,,a templom nem produktiv befektetés”.
Mekkora értelmi fogyatékossagot és katolikus voltabol mennyire kivetk6zott lelkiiletet arul el
az ily beszéd! Kinek épitiink templomot? Talan a papoknak? Csak az Istennek, hogy benne a
legf6lségesebb aldozatot bemutassuk, hogy a szentségeket kiszolgaljuk, Isten igéjét
hirdessiik, hogy benne az Ur Jézusnak az Oltariszentségben mélto hajlékot nytjtsunk. Nem
vitatkozunk azokkal, akiknek ezek az okok nem elegenddk; az ilyenek mar 1¢lekben az
egyhazon kiviil vannak, mint azok a protestansok, akik a XVI. szazadban legszebb templomi
muemlékeinket, pl. az ulmi domot, a kalocsai, nagyvaradi stb. székesegyhazat leromboltak.
Az Istent és egyhazat szeretd katolikus eldtt vilagos, hogy az Isten tiszteletére, az Ur Jézus
hajlékaul szolgald épiiletnek €s berendezésnek a lehetd legékesebbnek kell lennie s nem
holmi sziik, vagy piszkos, izléstelen alkotasnak. A templomok mélto és miivészi felépitése és
diszitése az Osszes szazadokon at, amiodta az egyhaz szabadon és nyiltan gyakorolhatja Jézus
vallasat, egyik fobiiszkesége a katolikussdgnak. Vannak orszagok, ahol még a falusi
templomok nagyrésze is valésagos miiremek. Sajnos, Magyarorszagrol ez nem mondhato; s
ennek nem a torokdulas volt a féoka, hanem egészen mas.

,»A templomépités, diszités nem produktiv befektetés”, — mondotta egyik magyarorszagi
varos legfobb hatosagi személye. Nem-e? Hat van-e nagyobb termeld erdé az emberben, mint
az ész, meg a sziv, vagyis az akarat? Ahol e kettd nem termel, a fizikai vagy testi eré sem
termel, hanem rombol. S az ész és sziv nem éppen az 6rok igazsag és legfébb josag
kegyelemforrasabol meriti-e igazi erejét? Ahol pedig Isten nélkiil akarjak e két erdt
fejleszteni, ott képzddnek az igazi kultirbestidk, az emberiség tonkretevdi, akik miatt egyre
1j megoldatlan problémak vetddnek fol és marcangoljak az emberiséget €s fosztjak meg foldi
javaitol is. Ahol azonban megadjak az Istennek, ami az Istené, ahol elébb az Isten orszagat
keresik, ott a tobbi is, az igazi, anyagi jolét is meglesz. A templomépités tehat igenis
produktiv befektetés.

A foladat, amelyre a templom szolgal: a legfobb szépség, josag, méltdsag, az Isten
dicsérete, megérdemli, hogy a templom miivészi is legyen. S ezért latjuk, hogy versenyeztek
a nép, a tervezok, a munkasok, hogy a templomokban a legszebbet alkossak, amire képesek.
Kofaragdk, szobraszok, festok, asztalosok, lakatosok, 6tvosok, livegkészitok stb. sokszor
¢veken at a legnagyobb odaadassal dolgoztak, hogy Isten hazat valami — ha mégoly
kicsinynek is latsz6—mestermiivel szebbé tegyék. Mindnyéjokat az €16 hit s az egyhdz
szeretete lelkesitette. Pécsett a Havi Boldogasszony-kapolnanak kdveit e varos lakoi sajat
vallaikon vitték f6l a dombra, amelyen a képolnat épitették. Hasonlo esetek legtijabban is
eléfordultak.

Az €16 hit, amely a legjobbat és legszebbet szivesen odadldozza annak, akit6l minden jo
¢s sz¢ép ered, volt az igazi miivészetnek az ¢€ltetdje kétezer éven at és lesz ezutan is. De
ugyanez az €106 hit érteti meg veliink, hogy az egyhédzi miivészetben is csak az egyhaz
mondhatja ki az utolsé szot s nem az egyesek szeszélye. Ezért a templomi épitkezésnél és a
templomok ¢ékesitésénél, képeknél, szobrokndl nem indulhatunk, s nem indulhatnak a
mivészek sem, oly felfogdsok utan, amelyek nincsenek 6sszhangban az egyhdzzal.

A templomok legszebb €kességei a hivok, akik benniik egybegytlilnek, de nem magukat
mutogatni, nem fecsegni, nem nézelddni, szérakozni, hanem az Istent dicsérni. Nem



PPEK / Jablonkay Gabor: A katholikus félfogas iranyelvei 17

¢kességei a templomnak azok, akik tisztességesen térdet sem hajtanak, akik csak beletilnek a
padba s keresztbetett labakkal igy iilnek ott, mintha kdvéhazban volnanak. Még kevésbé
azok, akik kihivo, nagyon kivagott 6ltozetiikkel inkabb meglitkozésre adnak okot. A kis
mezitlabos, rongyos koldusgyerek Isten és emberek el6tt is jobban diszére valik az Ur
egyhazanak, mint az ily botranyos divatrabszolgak, akik annyi 6nmegtagadéasra sem képesek,
hogy legalabb Isten hazat megkimélnék a botrankoztatastol. Amerikaban egy indian egy
ndnek, aki a templomban egyre nézelddott, két kezével megfogta a fejét s a fooltar felé
forditva, igy szolt neki: ,,Ide kell most nézni és figyelni.” Jobban tudta, mint az Gn. miivelt
nd, mit kell a templomban tenni. A szelid Jézus pedig korbaccsal fenyitette Isten haza
megszentségtelenitait.

6. Az igazi katolikus folfogas egészen természetesnek €s ésszertinek taldlja, hogy az
ember részint blinbanatbol, részint lelke uralmanak biztositasara, gyonge akarata edzésére
onmegtagadast gyakoroljon. ,,Aki utanam akar jonni, tagadja meg 6nmagét”, — mondja az Ur
Jézus. ,,Ha nem tartasz biinbanatot, nem iidvoziilhetsz, — mondja Szent Agoston — mert
hogyan fogsz azon Oriilni, hogy megjavultal, ha nem féajlalod, hogy elfordultal?” ,Ettdl a
megszégyeniiléstdl, — mondja masutt — nem fél a keresztény; &m ha ez nincs meg benne,
meglesz majd az 6rok megszégyeniilés.” Az Isten szeretete, amelyet az ember a
blinbocsédnattal ismét megnyert, arra viszi 6t, hogy maga ellen kemény legyen és testével is,
amely a blinben eszkdze volt, szigoribban banjék. Ezért minden idében szivesen vallaltak a
katolikus hivek a testi vezekléseket is, a bojtot s egyéb ily blinbanati gyakorlatokat. De
nemcsak a blinbanat érteti meg veliink az 6nsanyargatas helyességét. A nemkatolikus angol
bolcseld, John Stuart Mill, akinek tudomanya igen messze all a katolikus folfogastol, igy ir:
,»INem kételkediink, hogy a gyermekeket €s fiatalembereket egykor megint rendszeresen
szoktatni fogjak az Onsanyargatasra, hogy mint az 6korban, megtanitjak ket vagyaik
ellendrzésére, a veszélyekkel vald szembeszallasra ¢és a fajdalmak onkénytes elvallalasara,
mint puszta nevelési gyakorlatokra.” (J. Stuart Mill, Auguste Comte and Positivism, London
1865, 146. 1). Mindenkiben van valami, amit le kell gy6znie, ha magaban még nem biinds is,
nehogy biinre vigye. A szenteknek is voltak ily hajlamaik, amelyeket megtagadtak; és ez
onmeggy0dzés, ez az onfegyelmezés a megengedett dolgokban is, megannyi hdsies tett, amely
nem lenyom, hanem folemel, amely az ember gyonge akaratat megedzi s 6t urra teszi az
alantjaro vagyak folott. ,, Tobbet ér a tiirelmes a batornal és az, aki uralkodik lelkén, tobbet ér
a varosok megvivojanal”, — mondja a Szentlélek. (Péld 16,32). Mily mélyen atértette ezt az
igazsagot az a kanadai indian, aki par évvel ezel6tt igy szolt piispokéhez: ,,J6 atydm, azt
mondod, hogy penitenciat kell tartani. Es hiszem is, hogy az édes Udvozitd ezért szenvedett
értiink. Mindennap teszek is ezért valamit. Ha eszem, olyan falatot veszek ki, amely kevésbé
izlik. Hatszori pipalas helyett csak négyszer pipalok. Lefekvés elott az olvasét imadkozom s
ha nehéz koteg fat viszek a hdtamon, mindig Jézusomra gondolok, mily nehéz keresztet
hordott vallain érettem. De ez még bizonyara mind nem elég. Mondd meg Atyam, mit
tehetnék még tobbet?” S ez az indian még csak két éve volt keresztény! (Die Kath.
Missionen, 1920/21, 76. lap.)

A parancsolt bojt megtartdsa, a pénteki tartozkodas a hustdl ily blinbanati gyakorlat, de
nalunk mily sokan nem torddnek vele! A miivelt Anglidban, Amerikéban, Hollandiaban a
katolikusok nem szé¢gyenkeznek miatta, hanem batran megvalljak vele katolikus voltukat.
Nélunk a katolikus ontudat s az egyhazhoz val6 ragaszkodas kihalasanak a jele, hogy e bojttel
nem torédnek.

Azonban nalunk is vannak szép szammal, akik nemcsak a parancsolt bojtot tartjak meg,
hanem 6nként is vallaltak bojtot és egyéb onmegtagaddsokat. Ez a mondottak szerint igazi
katolikus folfogasra és buzgosagra vall. De vigyazni kell, hogy az ily sanyargatasok
meggondolatlan talzésba ne csapjanak s el ne gyongitsék erénket, amelyre Isten
szolgalataban sziikségiink van. Masrészt azok sem jarnak el helyesen, akik pl. dnkéntes bojtot
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vallalnak, de annak fejében a parancsolt bojtoket elhagyjak, mert mint mondjak, mind a kett6t
nem tudjak megtartani. A legjobb 6nmegtagadasok azok, amelyeket az ember allhatatosan
gyakorol, ha kicsiny dolgokban is, és amelyek nem tlinnek masok szemébe.

Az onmegtagadast Luther és kovetdi a mai napig a személyiség elolésének, sivar,
szomor lelkiiletnek tartjak s helyébe az ,,egészséges érzékiség” kielégitését teszik. Az
onmegtagadas a személyiségnek csak rendetlenségét gydzi le és altala kiképzddik benniink a
szenvedélyen urra levd személyiség. A sivar, szomoru lelkiilet is nem azon katolikusoknal
fejlodik ki, akik meggydzik €s megtagadjak magukat, hanem a nemkatolikusoknal; a
legszomorubb életfolfogast, a pesszimizmust nem a katolikusok talaltak ki és kovették,
hanem a protestans Schopenhauer ¢€s hitsorsosai, — vagy legfoljebb azon katolikusok, akikben
megfogyatkozott a katolikus folfogas, a hitbdl valo élet.

V. A katolikus hitélet gyakorlasa

Kilencedik szabaly. ,,Végre dicsérni az egyhdz 6sszes parancsait és kész lelkiiletet
taplalni, hogy okokat keressiink védelmiikre, nem pedig megtamadasukra.”

Az egyhaz Krisztus orszaga s a vezetésével megbizott egyhdzi hatdsag, a papa és a
plispokok, a tanitd egyhaz, Jézus nevében, az 6 tamogatasaval hozza torvényeit. E torvények
vagy parancsok tehat jogosak és az tidvoziilésre vivo utat mutatjak meg. A toliik valo eltérés
lazadas az Istentdl rendelt s vezetett hatalom ellen.

Minthogy pedig az egyhaz Krisztus alapitasa és célja folytan fiiggetlen, 6ncéll tarsasag,
torvényei érvényesek és kotelezok fiiggetleniil minden mas hatalom jovahagyasatol. E
torvények egylittesen az un. egyhazjogi torvénykonyvben (Codex Juris Canonici) vannak
Osszefoglalva, amely azel6tt tobb gylijteménybdl allott, most pedig uj atdolgozasban 1917-
ben XV. Benedek papa rendeletére jelent meg s 1918 6ta az egész vilag 0sszes katolikusaira
kotelez6 erdvel bir.

Ha ¢l benniink a katolikus hit és egyhdzunk nagyrabecsiilése €s szeretete, az egyhaznak e
torvényeit magunk is helyeselni és védeni fogjuk, nem pedig timadni. Arra az allaspontra
sem helyezkedhetiink, amelyet rélunk kiilfoldi katolikus kérokben mondanak, hogy ti. ha
valami egyhazi térvény, rendelet megjelenik ,,in Hungaria non valet” — Magyarorszagban
nem bir érvénnyel. Ez megbélyegzo rednk, magyarorszagi katolikusokra. Nem, ndlunk
éppugy érvényes minden egyhazi torvény, mint masutt a vilagon. Ne is hozakodjanak el
avval, hogy az ily térvények az olaszorszagi allapotokat tartjak szem eldtt, vagy hogy
Magyarorszag kiilonleges helyzetére nincsenek tekintettel. Az egyhdz kdzéppontja az egész
vilaggal allando ¢€s stirti érintkezésben van s az egész vilagrol vannak ott tudds emberei, akik
ismerik az orszagok viszonyait. Altalanos torvényeket tehat nem hoz a papa az egész vilag
allapotanak szemmeltartasa nélkiil. A magyarorszagi tn. kiilonleges helyzetet csak akkor nem
vehetnék ott tekintetbe, ha innen nem kapnanak hiteles, megbizhato folvilagositasokat. De
egyébként nem is olyan kiilonleges a mi helyzetiink; legfoljebb kiilonleges nalunk a
katolikusok k6zombossége ¢s meghunyészkodasa az ellenféllel szemben.

Vegyiik példaul a vegyes hazassdagok tilalménak esetét. Az egyhaz ezeket tiltja és pedig
nagyon sulyos okokbdl s érvényteleneknek mondja azokat a hazassagokat, amelyeket nem a
katolikus pap ad 0ssze; s az egyhaz nem adhat folmentést azon biztositékok aldl, hogy az
Osszes gyermekeket katolikus hitben nevelik {6l a sziilok. Aki nemkatolikus pasztor el6étt kot
hazassagot, hazassaga érvénytelen; aki gyermekét nemkatolikusnak keresztelteti €s
nemkatolikus vallastanra jaratja, minden esetben kik6zdsités ala esik. Hogy emiatt a
protestansok folhaborodtak, egész természetesnek latszott; de még katolikusok is rosszalltak.
Mas orszagokban a protestansok is egész magatdl értetdddnek lattak e torvényt; a katolikusok
pedig 6rommel fogadtak. Egyébként a torvény nem is uj. Milyen kiilonds helyzetben vagyunk
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mi Magyarorszagban, hogy alola kivételt kellene tenni? Talan nagyobb nalunk a
nemkatolikusok aranyszdma, talan nalunk oly tobbségben vannak a nemkatolikusok, mint
Angolorszagban, Hollandidban, Svajcban, Amerikdban? Ennyit taldn mégis tudhatna
mindenki, hogy Magyarorszagban t6bb a katolikus lakossag. De taldn nagyobb hatalma van a
masvallastiaknak nalunk, mint masutt? Hogy jog szerint nagyobb volna, mint a protestans
Anglidban, mint a tilnyomoan protestans Hollandiaban, Svajcban és Amerikaban, azt senki
sem mondhatja. Nalunk legfoljebb hangosabbak, kovetelébbek a nemkatolikusok; és
vallasukban jaratlanabbak s hozza kevésbé ragaszkodok a katolikusok. Es mondjuk ki,
gyavabbak is. De éppen ez valik szégyeniinkre és ezt kell legydzniink a katolikus dntudat
altal.

Angolorszagban az anglikdnok, s6t a zsidok is, Svéjcban a protestans hatdsagok is 6vjak
hiveiket a vegyes hazassagoktol. A katolikus egyhdz tehat nem all egyediil. De jogosan is jar
el, mert a hazassag, mint szentség, a katolikus egyhaz kertjének a faja. Mily joggal
panaszkodhatik a szomszéd, hogy levagom famnak azon 4gait, amelyek esetleg hozza
atnyulnak ¢és igy folytonos viszalyra adnak okot? Ha pedig a vegyesvallasu hdzastarsak oly
nagy békében vannak, hogy egymas békéje kedvéért mar egyik sem gyakorolja vallasat, vagy
hogy a katolikus fél még a masvallasu istentiszteleten is részt vesz s nem is veszi észre, hogy
katolikus dntudata igy maris kihalt, — ez még rosszabb. Igazi katolikus a hazassaguk
kérdésében egészen az egyhaz folfogasaval tart.

Ha ¢l benniink a katolikus folfogas, megtalaljuk az okokat arra is, hogy miért nem adhat
az egyhaz folmentést oly hazassagokra, amelyeket elvalt felek kotnek. Mily tudatlansagra és
rosszakaratra vall, ha nalunk még magukat katolikusoknak tarto, sét — sajnos — gyakori
aldozod egyének is azt a vadat merik hozni, hogy az egyhdz csak a szegényeknek nem ad erre
folmentést, a nagyuraknak ad. Nem tudjak, hogy VII. Henrik angol kiraly éppen azért szakadt
el és szakitotta el egész orszagat az egyhaztol, mert a papa nem bontotta fol, mert nem
bonthatta f6l, aragoniai Katalinnal kotott hazassagat €s nem adhatott folmentést neki G;j
hazassagra, mig felesége él. Ugyanezért dult éveken 4t az egyhaz tild6zése Franciaorszagban
sz¢p Filop kirdly idejében. Katolikusnak ezt tudnia kell s ezért itt is védni az egyhaz
allaspont;jat.

De ugyanigy helyeseljiik és védjiik az egyhdz allaspontjat, mikor elitéli a parbajt; mikor
eltiltja hiveit a titkos tarsasagokhoz val6 csatlakozastdl, a szocialista szervezetekbe valo
beiratkozastol; mikor a modern babonéban, a spiritiszta és teozofiai gytléseken valo
részvételt blinnek mondja ki; mikor bizonyos konyveket, mint a hitre vagy az erkolcsre
veszélyeseket, megbélyegez és vagy névszerint, vagy altalanossagban a tiltott kdnyvek
jegyzékébe, vagyis az ,,index”-re tesz. Micsoda katolikusok azok, akik csak azért is
elolvasnak ily konyveket, csak hogy kivancsisagukat kielégithessék; hogy masok szemében,
akiknek itéletét meg kellene vetniiik, miivelteknek lassanak!

Mindeme térvényeivel az egyhdz éppen az igazi emberi méltosag és miiveltség legjobb
véddjének, az 6rok modernség igazi képviseldjének, de leginkabb sajat gyermekei 6rok
iidvossége gondos partfogdjanak bizonyul. Tehat torvényeit helyeseljiik, védjiik és mind
megtartjuk szeretetbdl Jézus irdnt, egyhdzunk irant, magunk irant.

Bizonyéra lesznek Magyarorszagban is sokan a katolikusok kozt, akik ezt az egyediil
jogos ¢és ésszerll allaspontot teljesen magukéva teszik.

VI. Az egyhazi eliiljarok

A katolikus egyhazban az Isten igéjének hirdetése, a keresztény tanitas, hivatalbol a
plispokre és a folszentelt s egyhazi kiildetéssel bird papokra van bizva. Ok tehat a hivatasos
igehirdetdk s visszaélnek tisztiikkel és sulyosan vétkeznek, ha nem a hamisitatlan igazsagokat
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adjak el6 szobeli vagy irasbeli tanitasaikban. gy a kovetkezé iranyelvek elsésorban nekik
szolnak Szent Ignac szandéka szerint. De kiviiliik, foképp manapsag, igen sok mas katolikus
férfinak vagy nének van alkalma, s6t hivatasanal fogva kotelezettsége is, hogy masok eldtt a
katolikus egyhaz tanitasair6l szoljon, vagy irjon. Vildgos, hogy katolikus létiikre tanitasuknak
Osszhangban kell lennie katolikus voltukkal. Mert vagy igaz, hogy katolikus meggy6zddésiik
van, de akkor ezt meg is kell vallaniuk, szerinte kell mindenben tanitaniuk; vagy nincs
katolikus meggy6zddésiik, de akkor hagyjék el nyiltan az egyhéazat, amellyel ellentétben
allnak, s igy legalabb nem tévesztik meg az embereket. Ide tartoznak a katolikus tanitok,
tanitondk, tandrok a kozépiskolakban vagy egyetemeken, ide a szonokok, képviseldk, irok,
koltok, ujsagirok, miivészek is. De ide tartoznak a katolikus csalddapak és csaladanyak is,
akiknek lelkiismeretben kotelessége gyermekeik vallasi oktatdsa. Mindezek, akarcsak az elsd
keresztények tették, mérhetetlen sokat tehetnek az igaz hit és a katolikus ontudat
¢brentartasara ¢€s terjesztésére, ha egyhdzunk szellemében beszélnek és irnak; de rendkiviil
sok fogalomzavarnak ¢és tévedésnek is lehetnek okozoi, ha nem az egyhaz iranti ragaszkodas
szelleme vezeti Oket.

Miben mutatjak ki mindazok, akiknek masok eldtt szerepelniiik kell, ezt a ragaszkodast és
hodolatot az egyhaz irant? Mindenekel6tt abban, hogy beszédjiikben tiszteletet tantisitanak,
tehat katolikushoz méltéan beszélnek az egyhazi tanitas forrasairol, s azokrol, akiktol
katolikus hitiinket tanulnunk kell az Udvozitd rendelése szerint. Ezek elsésorban az é16 tanitd
egyhaz képviseldi, az egyhazi eliiljarok; tovabba azok a mar meghalt egyhazi tanitok, akik a
kinyilatkoztatott igazsagok el6adasaban kitlintek s mint ilyenek, az egyhéz eldtt tiszteletben
allnak. Ezekrdl sz6l Szent Ignac két szabalya, amelyet a jelen és a kovetkezd fejezetben
ismertetiink.

Tizedik szabaly. , Készebbeknek kell lenniink eliiljar6éink rendeleteit, ajanléasait és
erkolcseit helyeselni és dicsérni. Mert foltéve, hogy néha nem dicséretre méltok is, mégis
ellentik beszélni akar nyilvanos prédikacioban, akar az egyszerli emberek elotti
targyaldsokban, inkdbb zigolddast és botranykozast okozna, mintsem hasznot, s a nép akar
vilagi, akar egyhazi eliiljaréi ellen méltatlankodnék. De amily kéros a tavollev eliiljarokrol
rosszat mondani a nép eldtt, éppoly hasznos lehet ezek rossz erkdleseit azok eldtt szova tenni,
akik segithetnek rajtuk.”

Az igazi katolikus élet a hiten és a hitbdl fakadd engedelmességen épiil fol. A hit és az
engedelmesség foltételezi a tekintély elismerését és tiszteletét. Akinek el6ttiink nincs
tekintélye, annak nem is hisziink és nem engedelmeskediink. Krisztus, az egyhaz alapitoja és
lathatatlan feje, az igaz hit épentartasara s tovabbterjesztésére, valamint egyhdzanak
korméanyzéasara embereket valasztott s emberekre ruhdzta az €16 tanitd és kormanyzo
tekintélyt. Mikor a katolikus ember e tekintély eldtt meghajol, Isten elott hajol meg. Istenért
meghajolni azok el6tt, akik Isten nevében, Isten helyett folottiink allnak, nemesak nem aldzza
meg az embert, hanem folemeli. Aki az Isten és a tdle rendelt hatalom el6tt nem hajol meg,
megaldzo rabsagba jut olyanokkal szemben, akik nem birnak joggal f6l6tte: puszta
emberektol, szervezetektdl, hamis jelszavaktol, szenvedélyeitol fiigg. Isten emberek altal
akarja az embereket ideigvalo és 6rok céljaik fel¢ vezetni; erre ad nekik hatalmat, mikor dket
akar egyenesen, mint Jézus az apostolokat, akar a hivatal atszarmaztatasa altal az emberi
tarsasagok élére allitja. ,,Nincs hatalom, hacsak nem az Istent6]1”, mondja Szent Pal, ,,aki tehat
a hatalomnak ellenall, Isten rendelésének all ellen. Akik pedig ellendllnak, maguk vonnak
magukra kérhozatot.” (Rom 13,1.2) Az egyhaz vezetdinek, éppugy mint a polgéri
hat6sagoknak, sziikségiik van a tekintélyre, hogy tanitasukat és rendeleteiket a katolikus
alattvalok elfogadjak. Az irantuk kdoteles engedelmesség megtagadasa lazadas, az Istentdl
adott rend folforgatasa, forradalom. Ami pedig a tekintélyt alddssa, zugolodasra,
elégedetlenségre, lazongasra visz: forradalmi aknamunka. Ertelmetlen és rosszhiszemii szolas
azt mondani, hogy Jézus forradalmar volt. Sem Jézus, sem az egyhaz, sem egyetlen katolikus
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nem lehetett soha és nem lehet forradalmar; de ellenforradalmar sem, hanem
forradalomellenes, ami egészen mas dolog.

A katolikus tehat masok el6tti beszédeiben vagy irdsaiban az Isten rendelte tekintély
tiszteletbentartasan nem enged csorbat iitni. Minthogy az egyhazi eliiljaroknak, a papanak,
plispokoknek, lelkipasztoroknak sziikségiik van e tekintélyiikre, oly mdédon fog roluk és
rendeleteikrdl beszélni, amely e tiszteletet nem kisebbiti. Papsag, vagyis egyhazi rend nélkiil
nincs katolikus egyhaz; s a papsagnak az egyhdzban Krisztustdl nyert hatalma van; aki tehat
az un. klerikalizmus ellen kiizd, a katolikus egyhaznak ellensége.

De a papsagnak, a piispokoknek, s6t a papaknak hibaik is vannak. A katolikus még igy is
szeme elOtt tartja a Szentlélek szavat: ,,Ne dicsekedjél atyad gyalazataval, mert nincs
dicsdségedre az 6 gyaldzata; mert az ember dicsOsége atyja tiszteletébdl all és a
tiszteletnélkiili atya gyalazata a fianak.” (Sir 3,11.13) Az egész egyhaz gyarlé emberekbdl
all; de éppen az is egyik bizonyitéka isteni eredetének és Isten kiilonds gondviselésének
iranta, hogy az egyhaz hivatott szolgainak, vezetdinek gyarlosaga folytan sem mehetett
tonkre. Ha emberi alkotds volna, méar régen 6sszeomlott volna e hibak folytan. Amde mi
kovetkezik e hibakbol? Ha egy orvos tiltott miitéttel gyogyit, ha egy iligyvéd hamis
fogasokkal €1, ha egy hivatalnok sikkaszt vagy megvesztegethetd, ha egy kereskedd vagy
iparos csaldssal gazdagodik: vajon jozanul és igazsagosan mondhatom-e, hogy minden orvos,
minden iigyvéd, minden hivatalnok, minden kereskedd gazember, hogy mind ki kell
pusztitani? Nos ugyanigy all a dolog az egyhazi eliiljarékkal s a papsaggal is. Nem az igazsag
szeretete, hanem a jozan gondolkodas és az emberi igazsdgossag hidnya adja a szot azok
ajkara, akik egyesek hibai miatt az egész papsag ellen szitanak s akik e jelszdval oly sok
embert gytilolettel toltottek el az egyhaz irant. Azonban még mas is megfontoland6. Ha
rolunk terjesztenék, hogy csalok, kapzsiak, hazassagtorok stb. vagyunk, nemde joggal
vadolhatnok az ily vadak terjeszt6it, mint ragalmazokat, és megkivanhatnok, hogy
szavaiknak ne adjanak masok hitelt? Nem azt kivanja-e a jozansag ¢és igazsagszeretet az
egyhazi eliiljarokkal szemben is, hogy ne adjunk hitelt a vddaknak s ne terjessziik, ami nincs
bebizonyitva? S6t nekik még nagyobb sziikségiik van jo hirneviikre, mint masnak, €s a kisebb
hibak elmondasa is tobbet art nekik, mint masnak a nagyobb hibdk elhiresztelése. Tehat
nekiink is még nagyobb kimélettel kell 6vnunk az 6 hirneviiket. S ezért nem hireszteljiik, nem
targyaljuk a nyilvanossag el6tt még valddi hibaikat sem.

Azonban egyhazunk iranti szeretetiink nem azt kivanja toliink, hogy az egyhaziak
botlasait helyeseljiik. Nem kell s nem szabad védeniink pl. ha a papi ndtlenség fogadalma
ellen vétenek egyesek; nem lehet helyeselni, ha valamelyik egyhdazi eliiljaré hamis tanitast
adna eld. S6t védekezni kell és a hiveket is meg kell védeni a kartol, amelyet ezek
okozhatnak. Hogy mit és hogyan lehet tenni, megmondja a fonti szabaly és az egyhaz iranti
szeretettel parosuld tapintat. Mikor a I'V. szdzadban az dridnusok Krisztus istenségét, az
Atyaval egy természetét, tagadtak és sok piispok is aldozatul esett a tévedésnek s hirdette a
tévtant: Szent Jeromos szerint ,,a nép fiilei igazhivébbek voltak pasztoraikéinal” s megtették
azt, amit ilyenkor az egyhazias fo6lfogas sugall: ahhoz fordultak, aki a kételyt eloszlathatta, a
rémai papahoz. Mikor 1546-ban a kolni érsek, Wied Hermann, nyiltan igyekezett varosa €s
egyhazmegyéje hiveit a katolikus egyhaztdl elszakitani és a protestantizmusra atvezetni,
Boldog Canisius Péter, mint hitszonok, a hamis tanitasok veszedelmét batran és nyiltan
foltarta a hivek el6tt, de az érsek személye és hivatala irant tiszteletre buzditotta 6ket. A tudds
¢és bator Gropper Janos kanonok buzditdsara azonban megtette a sziikséges 1épéseket a
csaszarnal és a papanal is, hogy az érseket jobb belatasra birjak vagy tdle az egyhazat
megszabaditsak. Mikor 1570 tajan a 16weni egyetemen Bajus (Le Bay) Mihaly teologiai tanar
az igazhitliség palastja alatt s johiszemuen veszedelmes tévtanitasokat kezdett eléadni,
amelyek kozelallottak a protestantizmus tévedéseihez és késébb a janzenizmus tévtandhoz
vezettek: tanartarsa, Boldog Bellarmino Robert, késdbbi biboros, nem a nagytekintélyt férfia
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személyét tdmadta meg, hanem eldadta az egyhdz tanitasat s evvel megcafolta a tévedéseket,
anélkiil hogy szerzdjiiket megnevezte volna.

Egyhazunk iranti szeretetiink arra fog 6sztondzni, hogy a valodi hibak megjavitasara
kozremiikodjilink, a rdgalmakkal szembeszalljunk; kiméljiik a személyek, egyhazi eliiljaroink
tekintélyét s oda forduljunk orvosléasért, ahol az Jézus rendelése szerint varhato, nem a
nagykozonséghez; és — imadkozzunk.

VII. A katolikus tudomany

Nagyon divatos, még a legujabb idékben is, lebecsiilni a katolikus egyhazat a tudomany
terén. Legaldbb nekiink, katolikusoknak, tudnunk illené¢k az igazsagot e téren is; de nemcsak
tudnunk, hanem védeniink is. A lefolyt évszdzadban annyit magasztaltdk a tudomany
vivmanyait, hogy észre sem vették, mikor mindeme nagy tudomany mar csédbe jutott. Nem
arrol a tudomanyrdl szolunk, amely csak a kisérletezésekbol folyo kozvetlen
kovetkeztetésekkel foglalkozik, hanem arrol, amely hivatva volna az embernek egységes
vilagnézetet nyujtani, a bolcseletrol. A kisérleti tudomanyok azonban, mikor a bolcselkedés
terére csapnak at, szintén beleesnek abba az anarchidba, amely ma a bolcselet terén dil. Hogy
a bolcselet terén anarchia dul, azt ma a legtekintélyesebb tudosok kénytelenek bevallani. igy
a nem régen elhunyt német bdlcseld, Paulsen. Masok is megallapitjak, hogy ,,a bolcselet mai
allasa a legsivarabb szétdultsag €s zavar allapota” (Opitz H. G). Ma mar nincs foltétlen,
hanem csak relativ, viszonylagos igazsag. Ami egynek igaz, az lehet masnak hamis, és
forditva; ami ma igaz, holnap hamis lehet. Minden csak folyamat s ezért nem is lehet
egységes bolcseleti vilagnézetrdl szo. Egy masik iskola, az tin. pragmatizmus, szerint igaz és
hamis csak annyit jelent, mint hasznos vagy karos az életmiikddés szempontjabol. Mily
ellenmondasok rejlenek ezen allitdsokban, most nem fejtegetjiik; annyi bizonyos, hogy ezek a
ma uralkodo¢ allitdsok az igazsagnak s evvel egylitt a tudomanynak, amely az igazsagért van,
halalat jelentik. S hogy jutottak ide? Ugyanazok utjan, akiket ma is a modern gondolkodas
mestereiként magasztalnak: Kantnak allitasaibol kiindulva, Hegel forradalmi bolcseletén at a
mai relativizmusig €és pragmatizmusig. Hogy legyen az ily tudomany faklya, amely
megvilagitja, honnan jon az ember s hova megy? Minden bizonytalan, mint a régi
poganyoknal. Nem csoda, ha e tudésok is mind harcban allnak egymassal s joforman
mindennap Uj rendszereket talalnak ki, amelyeket a kovetkezOk halomra dontenek.

Evvel szemben a katolikus egyhaz hivei szildrdan tartjak a j6zan €sz vildgos elvét, hogy
van 0rok érvényll, valtozatlan igazsag s az egyik igazsag a masiknak nem mondhat ellent.
Ezaltal megorzik a pusztan természetes tudomanynak méltosagat, egységes dsszefliggését s
erejét. De az egyhdz, éppen hivatdsanal fogva, még inkabb Ore lett ama tudomanynak, amely
a vallasi alapigazsagokat tartalmazza. A nemkatolikus kérokben mar a talvilag, st az Isten
1étezését, a 1¢élek halhatatlansagat, az akarat szabadsagat, a biint ¢és jot tagadjak, s az Oriilt
Nietzsche szerint mar nem illik kereszténynek lenni! A modernizmus hivei is tagadjak
minden vallas alapigazsagait, mert szerintiik az Isten s a vallas gondolata csak egy veliink
sziiletett vallasi €rzésbol fakad s képzddik at dogmakka (hitcikkelyekké). Ez tulajdonképpen
tagadasa a vallasnak. Nem csoda, ha az ilyen tudomanyon felépiild vallas az erkolcs terén is
eltéved. Az ember fliggetlen Istentdl, csak maganak felelds; tehat tehet, amit akar. Ez az elv a
gyakorlatban proletarnyelvre forditva, nem egyéb, mint a bolsevizmus. A bolsevizmus
ugyanaz az istentelenség, amelyet a miiveltek a tudomany kontdsében kovettek. Az egyhaz
drizte s Orzi azt a tudomanyt, amely a vallas alapigazsagait, a jozan ész vilagaval
megismerhetéknek mondja. De leghiiebb 6rzdje maguknak a kinyilatkoztatott igazsdgoknak,
a keresztény hittudomanynak. A téle elszakadt felekezeteknél maga e hittudomany mar
annyira felbomlott, hogy alig van koztiik két hittudos, aki a Szentharomsagrol, Krisztusrol,
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stb. ugyanazt vallana. Ez pedig egyértelmii azzal, hogy mar keresztény voltuk is kétségessé
valt. ,,Ha ma még 1étezik kereszténys€g,— mondta Schlegel Frigyes még protestans koraban, —
ezt a katolikus egyhaznak koszonjiik.” A kinyilatkoztatott igazsagokat csakis a katolikus
egyhaz Orizte meg csorbitatlanul; ezek az igazsdgok rendszerbe foglalva alkotjak a katolikus
hittudomanyt.

A katolikus egyhaznak ezen hittudomany fonntartdsaban a Krisztus igérte allando
tamogatason kiviil szolgalatara voltak azon szentéletii és tudos emberek, akiket Isten id6rdl-
idoére egyhazaban a hit igazsadgainak kifejtésére, magyarazasara, védelmére tdmasztott. Az
els6 szazadok e tudos és szent férfiait szentatydknak nevezziik, amind Szent Agoston, Szent
Leo, Szent Gergely papa stb. Minthogy 0k sokszor a hitigazsagokat egyszeriien fejtegetik s
nem rendszeresen, pozitiv tanitoknak is nevezik dket. Késébb, foképp a XIII. szazadtol fogva
egyes hittudosok a keresztény tant rendszerben adtak el a katolikus egyetemeken,
féiskoldkon, ezért skolasztikusoknak nevezték dket. Legkivalobb koztiik Aquindi Szent
Tamas, és Szent Bonaventura. Ezekr6l szol a

Tizenegyedik szabaly. ,,.Dicsérni a pozitiv és a skolasztikus tant; amint ugyanis a pozitiv
tanitoknak mint Szent Jeromosnak, Szent Agostonnak, Szent Gergelynek, stb.-nek
sajatossaga inkabb abban all, hogy az indulatot folserkentik Urunknak Isteniinknek
mindenben valo szeretetére €s szolgalatara, éppugy a skolasztikusoknak, mint Szent
Tamasnak, Szent Bonaventuranak, a Magister sententiarumnak ', stb.-nek kiilonds sajatossaga
az, hogy az 6rok tidvosségre sziikséges kérdéseket meghatarozzak, vagy megmagyarazzak a
mi korunk szdmara és képesitenek az dsszes tévedések és adlokoskodasok lerontasara és
kifejtésére. Mert a skolasztikus doktorok ujabb iddben éltek s igy értékesitették a Szentiras
igazi értelmezését s a pozitiv tudosok és a szent egyhaztanitok irasait; de ezenkiviil maguk is
az isteni kegyelem altal folvilagosodottak és belatassal birnak és az anyaszentegyhdz zsinatai,
kanonjai és hatarozatai is segitségiikre szolgalnak.”

Mar a humanizmus koradban a XV. szdzadban, majd a protestantizmus keletkezése
idejében s azota is leginkabb a skolasztikus tudomanyrdl szoktak az egyhaz ellenfelei és a
félkatolikusok megvetéssel szolni. Igaz, sokszor nem is tudjak, mir6l van sz6. De a j6zan ész
s a becsiiletérzés legalabb azt kivannd, hogy az ember ne szo6ljon arr6l, amihez nem ért. A
skolasztikusok tudomanya sokaknal ugyanannyi, mint a ,,kozépkori”, tehat elmaradt, elavult
tudomany. Pedig éppen nem az. Amit Aquindi Szent Tamas €s a tobbi skolasztikusok
tanitottak, az alapelveiben és mint rendszer ma is és a jovOben is szilardan megallja helyét: a
valddi teoldgia — €s philosophia perennis — vagyis a mindenkorra sz616 hittudomany és
bolcselet. Mint hittudomanynak, a kinyilatkoztatott igazsagoknal, az 6rok tidvosségre
sziikséges kérdéseknél az a sajatossaga, hogy mindenben megallapitja a kérdés mivoltat,
¢lesen meghatarozza a fogalmakat s megkiilonbozteti egymastol; a hitcikkelyeket a Szentiras
¢s a szentatydk tantibizonysagain s az egyhdz régibb és Gjabb dontésein kiviil, ahol lehet, a
természetes belatas bizonyitékaival is bebizonyitja, és megmagyarazza s igy ésszeru voltukat
kimutatja; tovabba a minden oldalrdl folvetett s folvethetd ellenvetéseket higgadtan
boncolgatja és megcafolja. A hit tanitasait egymassal 0sszeveti és szoros kapcsolatukat
megallapitva, egységes Osszefiiggd rendszerbe, hatalmas sziklavarba €piti Oket 6ssze és éppen
Osszefiiggésiik folytan ) meg 01j oldalrol vilagitja meg dket s evvel hitiink megismerését
egyre jobban fejleszti. Az elmult 80 év alatt éppen a Szent Tamashoz val6 visszatérés adott a
katolikus teologianak uj follendiilést, amelyet még ellenfeleink sem tagadhatnak; evvel
sikeriilt legy6zni azt az elsekélyesedést és fogalomzavart, amelyet a XVIII. szazadban s a

! Lombardiai Péter Szent Tamas elétt élt: tanitasait rovid, velds mondatokban (sententidkban) foglalta 6ssze,
innen a neve: Magister sententiarum.
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XIX. szézad elején a katolikus tudomanyba is beszivargott racionalizmus és mas téves
iranyok létrehoztak.

A skolasztikus tudomany azonban mint bélcselet is, mint a puszta ésszel megismerhetd
igazsagok rendszere is, véddbastydja az igazi tudomanynak. Szent Tamasnak ¢és a
skolasztikusoknak éppen az az érdemiik, hogy ezen puszta ésszel megismerhetd igazsagokat
mély gondolkodassal és €les bizonyitékokkal rendszerbe gytijtétték. Ez a bolcseleti rendszer a
keresztény bolcselet vagy skolasztikus filozofia. Sarkalatos elvei, hogy az emberi megismerés
az érz¢kekbdl indul ki, de az érzékek megismerésén tul is képes hatolni és valtozatlan, 6rok
igazsdgokat megallapitani. Ezek az igazsdgok nem lehetnek egymassal ellenmondasban s
ezért a természetes igazsagoknak s a kinyilatkoztatott igazsdgoknak 6sszhangban kell
lenniiik: nem lehet valami igaz az ész eldtt, ami ellenkezik a kinyilatkoztatdssal, a hittel, s
forditva. Minthogy az Isten az elso ¢s legfobb igazsag, minden igazsag csalhatatlan forrasa,
az emberi ész pedig sok természetes igazsaggal szemben is csalatkozhatik: a keresztény
bolcselet azt a zsindrmértéket tartja be, hogy a tudomany kutatasainak eredménye nem lehet
ellentétben a hit igazsagaival, s ezért, mint késébb latni fogjuk, tartozkodik oly
megallapitasoktol, amelyek a hittel ellenkeznek. Ezzel nem esik csorba a természetes
tudomany méltésagan és szabadsagan, mert az ész s a tudomany Iényegénél fogva nem
szabad, hanem az igazsag szerint kell igazodnia s méltosaga épp abban all, hogy az igazsag
szerint igazodik. Az igazsag pedig maga koveteli az emlitett zsindrmértékhez vald
alkalmazkodast Nem valik diszére az emberi észnek s nem méltésaganak, hanem
gyongeségének jele, hogy szabad eltévednie.

Az Ontudatos katolikus nagyra fogja becsiilni annak a tudoméanynak a képviseldit, amelyet
az egyhaz magaénak vall, s amely egyediil biztositja szdmara az igazsag birtokat. Ha
modjaban van, igyekezni fog evvel a tudomannyal jobban is megismerkedni, mint ahogy azt
ma is még egyetemeinken és konyveinkben ismertetik. S nem fogja kdvetni azokat, akik
elragadtatassal fogadjak, ha pl. Forster, vagy masok valami helyeset mondanak ki, de
figyelembe sem veszik, hogy ami helyeset ezek mondanak, mar jorészt szazadokon at kincse
volt a keresztény tudomanynak, — szoval nem 1j, — ami pedig uj naluk, igen gyakran nem
igaz. Ismerkedjiink meg a keresztény bolcselettel és mind hitiinkre nézve, mind az emberi
tudomanyokban sokkal biztosabb utakra 1épiink.

VIIl. A katolikus tanokrol valoé beszéd

Katolikus ember, aki hitének tanitésait s egyhdzanak intézményeit igazan nagyrabecsiili,
nemcsak olyan beszédektdl tartozkodik, amelyek nyilt ellentétben vannak az egyhaz
allaspontjaval. A katolikus érzéknek visszatetszenek oly beszédek is, amelyek az egyhaz
allaspontjaval nincsenek egészen 6sszhangban, amelyek azt tobbé-kevésbé elferditik,
elhomalyositjak. Nem is tekinti ezeket artatlan talzdsoknak; mert fogalomzavarra adhatnak
alkalmat. Egyik esetét az ily beszédeknek ismerteti a kovetkezo iranyelv:

Tizenkettedik szabaly. ,,Ovatosaknak kell lenniink az 6sszehasonlitasokban koztiink, az
€10k és a boldogult szentek kozt; mert nem kis tévedésbe esiink e pontban, ha pl. azt
mondjuk: Ez tobbet tud Szent Agostonnal, amaz egy masodik Szent Ferenc, vagy nagyobb is
nala, amaz erényes josagban, szentségben masodik Szent Pal stb.”

A folhozott 6sszehasonlitdsok megtévesztok. Ma €16 emberek, ha mégoly tuddsak és
ékesszolok is, sohasem johetnek egy sorba pl. Szent Agostonnal vagy mas szentatyaval; mert
ezek nemcsak tudds emberek voltak, hanem egyben tanui, képviseldi az egyhdznal
letéteménybe helyezett s az egyhazi szent hagyomany utjan megdrzott isteni
kinyilatkoztatasnak, ami a mai embereknél nincs meg. Tehat az 6 mondasaik a megfeleld
hatarokon beliil mas, nagyobb tekintéllyel birnak, mint barmely ma €16 emberéi, kivéve a
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rémai papat, ha mint legfobb tanito 1€p fel, és kivéve az egyhaz piispokeinek egyiittes,
egybevago tanitasait.

Eppigy helytelen s a katolikus folfogassal 6ssze nem egyeztethetd az az éllitas, hogy ez
vagy az az ember oly nagy vagy nagyobb szent, mint Szent Pal vagy Szent Ferenc stb. Az ok
igen egyszerii: Szent Palnak, Szent Ferencnek s mas szenteknek szentségét, erényességét mi
emberek nem is tudjuk mérlegelni s megitélni; ezt csak Isten tudja. Eppigy nem latnak be a
ma ¢é16 emberek lelkébe. Hogy tudnok tehét éket az igazsag szerint dsszemérni? {téletiink
tehat nem lehet igaz; de egyben tiszteletlenség az idvoziilt szentek irant, mert 6k
szentségiliket mar el nem veszthetik; az ¢10k pedig — akarkik is azok, — még nem biztosak
arrdl sem, hogy tidvoziilni fognak.

Van azonban még sok mas Osszehasonlitds, amely nem val6 katolikusok szajaba. Csak
egy-két példat. Voltak nalunk, akik pl. Kossuthot Magyarorszag megvaltéjanak nevezték,
Krisztussal hasonlitottdk dssze. Akarhogy vélekedjék is valaki Kossuth érdemeirdl, az ily
egybevetés nemcsak izléstelenség, hanem tiszteletlen beszéd Krisztus urunkrol, ami nem
egy¢€b, mint istenkaromlas. Mert egy embert sem lehet, sem tréfabdl, sem joszandéka
lelkesiilésbdl, az Istenemberrel 6sszehasonlitani, vele egy sorba allitani. Az ily
Osszehasonlitasok, még ha bizonyos vallasi tudést elarulnak is, azt is elaruljak, hogy szerzdik
vallasi érzéke nem finomult — s lassanként éppen a katolikus érzés eltompulasara visznek.
Eppigy, ha valaki ir vagy szl ,,a magyar Szentlélekben valé6 megujulasrol”; — de a magyar
kalvaria, magyar foltamadas stb. szintén kevésbé katolikus szolasok, bar igen sokan nem is
érzik, hogy nem valdk. Jorészt kiveszett mar e pontban a finom érzék, a katolikus folfogas.

Az emberi nagysagok magasztaldsaban sokszor mar ott tartunk, hogy az 6 kevésbé
kedvez0 szinben val6 beallitdsukat vessziik karomlasszdmba; mig a Krisztus és a szentek
elleni tiszteletlenség fol sem tiinik. Mégpedig sokszor olyan embereket tekintenek
sérthetetleneknek, akiknek sem élete, sem miiveik nem voltak feddhetetlenek. Miiveikben
csakugyan meg lehet taldlni ama bomlaszto €s ront6d eszméket, a vallas €és egyhaz elleni
tdmadésokat, amelyek miatt éppen nem érdemlik meg a folytonos magasztalast. Ez a tisztelet
mar valdsagos balvanyozasba megy at: az emberek mindenfo16tt vald kultuszaba, ami ugyan
a szabadkdmiivesek szempontjabol vivmany, de a katolikus ontudat és érzék teljes
eltompulasat jelenti.

Ide tartozik a ,,Magyar Hiszekegy”, ,,Magyar Miatyank™ is, amely utobbi egy jabb
koltonknél még avval a Jézus tanitasahoz méltatlan ferditéssel is meg van toldva, hogy majd
akkor bocsatunk meg ellenségeinknek, ha visszaszereztiik hazank hatarait. Jézus nem ily
foltételes megbocsatast kovetelt hiveitdl. A ,,Magyar Hiszekegy”-ben pedig egymas mellett,
ugyanazon ,.hiszek” szdval egybekapcsolva dllnak kinyilatkoztatott igazsagok: Isten s az 6
orok igazsagossaga, — meg a keresztény hit targyat nem képezé dolgok. Ez, ha jdmbor
6hajként fogjuk is fol, fogalomzavarra vezet és tudunk maris eseteket, hogy vezetett.
Eléfordult, hogy gyermekek a ,,Hiszekegy”-et csak a ,,Magyar Hiszekegy” alakjaban tudtak,
de az Apostoli hitvallast nem, pedig ezt sulyos biin terhe alatt minden gyermeknek és
felnottnek tudnia kell, legalabb annyira, hogy ha kérdezik, mi van az egyes agazatokban,
felelni tudjon raja.

Fogalomzavarra adhat alkalmat az is, ha pl. valaki igy szol: ,,Ha Szent P4l ma élne, ezt
vagy azt tenné¢; igy vagy amugy beszélne.” Nehéz lenne megmondani, mit tenne vagy hogy
beszélne, irna ma Szent Pal, vagy mas szent, mert nem besz¢ltiink vele. Azt azonban tudjuk,
mit tett és mit mondott; €s a tettek s e szavak nem egy esetben éppen az ellenkezdjét mutatjak
annak, amit az emlitett sejtetésekkel el akarnanak veliink hitetni.

Ha egyhazunk szellemében gondolkodunk és beszéliink, tartozkodunk oly sz6lasoktol,
amelyek nem tiikroztetik vissza hamisitatlanul a katolikus allaspontot, mert a szavak ugyan
szavak, de a gondolkodast aruljak el és gondolatokat keltenek. Féligazsagok, félreérthetd
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szavak pedig vajmi gyakran éppen a téves folfogast rogzitették s rogzitik meg az olvasdkban
s hallgatokban.

IX. itéletiink alavetése

Katolikus hitlink az isteni kinyilatkoztatason épiil fol. Isten, mint értelmes 1ény, azt amit 6
tud, mas értelmes 1ényeknek is tudomasara hozhatja, csakigy mint mi, sét sokkal
tokéletesebb modon. S ezt meg is tette, még pedig legkivalobban egysziilott fia, Jézus
Krisztus altal. Minthogy az ¢ tudéasa végtelen tokéletes, mindenre kiterjed s mindenbe
behatol: a tévedés nala ki van zarva. De szentségével az is ellenkezik, hogy tévedésbe
ejthessen valakit. Ha tehat tudjuk, hogy Isten valamit kinyilatkoztatott, foltétleniil biztosak
vagyunk benne, hogy az igaz; tehat kotelesek is vagyunk azt igaznak tartani az 6 tekintélye
alapjan, vagyis kotelesek vagyunk hinni. Ekkor Isten tanusaga a bizonyiték, amely el6tt
értelmiink s akaratunk meghajol. De honnan tudjuk, mit nyilatkoztatott ki Isten? Ezt az
egyhaztol tudjuk meg; ezért szervezte Jézus az 6 egyhazaban a tévedhetetlen legfébb tanitoi
tisztet s ruhdzta ezt Péterre s utddaira, valamint a vele egyestilt apostol-utddokra, a piispokok
testiiletére. Amikor tehat a tanité egyhdz, a papa vagy a zsinat, legfobb tekintélyével valamit
mint kinyilatkoztatott igazsagot hirdet ki, bizonyosak vagyunk benne, hogy az az allitas
Istentdl kinyilatkoztatott igazsag, vagyis dogma. A dogma nem egyéb, mint szavakban
kifejezett kinyilatkoztatott igazsag, amelyet isteni és katolikus hittel kell elfogadni, vagyis
azért kell igaznak tartani, mert Isten nyilatkoztatta ki — ez az isteni hit; — még pedig egyhaza
altal adja el0 — s ennek alapjan katolikus a mi hitiink.

Aki valamely ily igazsdgot nem fogad el, az eretnek. Eretnek (haereticus) annyi, mint
valogato, mert valogat az igazsagokban; némelyeket elfogad, masokat nem. Az ilyen elszakad
az egyhdztol, sot hite sincs, mert vildgosan mutatja, hogy sem az Isten, sem az egyhaz
tekintélye nem elég neki arra, hogy higgyen. Evvel pedig tidvosségét teszi kockara.

Hogy igy el ne tévedjiink, itéletiinket ala kell vetniink az egyhaznak, mint a kdvetkezd elv
mondja:

Tizenharmadik szabaly. ,,Hogy mindenben biztos Uton jarjunk, azt kell tartanom, hogy
ami nekem fehérnek latszik, feketének higgyem, ha a hierarchikus egyhaz ugy dont. Mert
hiszem, hogy Krisztus Urunk, a vOlegény, és jegyese, az egyhaz kozt azonegy lélek van,
amely benniinket igazgat és lelkiink idvére korméanyoz. Ugyanis ugyanaz a Szentlélek és a
mi Urunk, aki a tizparancsolatot adta, igazgatja és kormanyozza anyaszentegyhazunkat is.”

Ezen szabaly vilagosan megmondja, miben nyilvanul meg itéletiink alavetése az egyhdz
tanitasaival szemben €s hogy miért kell itéletiinket igy alavetni. Megjegyzendd: nem azt
mondja a szabaly, hogy ,,feketének higgyem, ami fehér”, hanem ,,ami nekem fehérnek
latszik.” Ami fehér, azt az egyhaz nem mondhatja feketének; igy az egyhaz, a papa sohasem
mondhatja ki, hogy pl. a Szenthdromsdgban négy személy van. Ez ellenkeznék éppen az
egyhaznak Istentdl igért tamogatasaval, amelynek alapjan a kinyilatkoztatott igazsagokban
nem tévedhet. Ellenben az emberi értelem nemcsak tévedhet, de sokszor valoban téved is,
tehat joggal mondja a szabaly, hogy bar nekem valami ,,fehérnek latszik ™ is, ,,feketének
higgyem, ha a hierarchikus egyhaz ugy dont.” igy szemeim s tapintasom, izlésem nyoman
ugy latszik nekem, hogy az Oltériszentségben kenyér és bor van az oltaron; de Jézus szavai s
ez egyhaz tanitdsa nyoman erdsen hiszem ¢és vallom, hogy nem kenyér és bor az, amit latok,
tapintok, megizlelek, hanem Jézus valdsagos teste €s vére.

Lehet-e az embernek itéletét igy megtagadnia s alavetnie? Igen; s evvel, bar aldozatot
hoz, de nemcsak nem alacsonyitja le magat, hanem a legbiztosabb ¢s legnemesebb
zsindrmérték szerint, a legfobb igazsag szerint igazodik. Az igazsagot kovetni nem
alacsonyitja le az embert; s dore és hazug azok beszéde, akik azt mondjak, hogy az igazsagot
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keresik, ha azt Istennél nem akarjdk megtalalni. Az igazi tudomany csak az igazsagot
keresheti, s csak annak szolgalhat; tehat nem szabad, hanem az igazsag koti. Ertelmiinkkel
képesek vagyunk az igazsdgot megismerni, és ahol az igazsag nyilvanvalosaga kétségtelen
vilagossaggal all eldttiink, sziikségszertleg allitjuk is azt; itéletiinket nem masithatjuk meg,
de fol sem fiiggeszthetjiik. Ilyképpen sok igazsdgot megismeriink pl. hogy léteziink, hogy

2 x 2 =4 stb. De van sok dolog, amelynél nem jutunk ily bizonyossagra, mert
nyilvanvalosaguk nem kényszeritd; s ezért nem is allithatjuk dket oly
kétségbevonhatatlanoknak. Ezeknél lehetséges itéletiinket, amely az egyik oldalra hajlik,
megtagadni s alavetni mas itéletének, akirdl tudjuk, hogy nem téved s az igazat akarja
mondani. Tudjuk pedig, hogy ez az eset forog fonn az egyhaz tanitdsainal. Az igazsag nem
lehet ellentétben az igazsadggal; ami az igazsaggal ellentétben all, nem lehet igaz. Bizonyos
pedig, hogy Isten a legfobb igazsag; s mert sem nem tévedhet, sem tévedésbe nem ejthet, az 6
szava nagyobb bizonyossagot nyujt afeldl, amit kinyilatkoztat, mint barmind mas
tudomanyos okok, amelyeknek nyilvanvalosadga nem kézzelfoghatd. Az is bizonyos, hogy az
orok lidvosségre sziikséges kérdésekben Isten az 6 tanitd egyhdzaval van. Jézus igérete
alapjan; tehat ezekben az egyhaz sem tevédhet és nem vihet benniinket tévedésbe. Az egyhaz
Jézus jegyese, akit ¢ szeret s akit ugyanaz a szellem vezet, mint magat Jézust: az Isten lelke,
maga az Isten. Jézus a Szentlelket igérte egyhdzanak, aki 6t minden igazsagra vezérli. ,,A hit
¢s értelem kozt, — mondja a vatikéni zsinat — sohasem lehet igazi ellentét. Mert ugyanaz az
Isten, aki a titkokat kijelenti és a hitet belénk Onti, adta az emberi 1éleknek az értelem
vilagossagat is. De Isten nem tagadhatja meg magat, sem egyik igazsdg nem mondhat ellen a
masiknak. Ha latszolag ellentét mutatkozik, onnan van, mert vagy nem értette s magyarazta
meg valaki a hit dogmait az egyhaz értelmében, vagy mert dnkényesen felallitott
véleményeket az értelem biztos itéletének mond.” Ami a hittel ellenkezik, teljesen hamis. Ez
tehat az oka, miért vessiik ald itéletiinket az egyhaz itéletének az emlitett médon. Nem latjuk
be a hit tanitasait? Eppen ezért kell itéletiinket alavetni. S miben kell itéletiinket alavetniink?
Elsdsorban oly dolgokban, amelyek az egyhdz tanitotisztének egyenes és kdzvetlen targyai,
tehat amelyeket Isten kinyilatkoztatott s amelyek a Szentirasban vagy a szent
hagyomanyokban foglaltatnak. Ezek a dogmak, a hitcikkelyek. De kozvetve és sziikségszerii
kapcsolatban azok az igazsagok is beletartoznak az egyhaz csalatkozhatatlan tanitotisztének
korébe, amelyek vagy sziikségképpen kovetkeznek a kinyilatkoztatott igazsagokbol, vagy
amelyek foltételei ezen igazsagoknak, uigy hogy tagadasuk folytan a kinyilatkoztatott
igazsagok is meginognanak. Az egyhaz kotelessége drkddni, hogy ezen igazsagok, a hit
letéteménye, sértetleniil, tisztdn megmaradjanak; tehat szoros joga is van 6rkddni, hogy oly
tanitasokat ne kockéaztassanak, amelyek a hitet veszélyeztetik s aldassak. S Jézusnak
ugyanazon igérete és tamogatasa, amely az egyhazat a hitigazsagok hamisitatlan tanitdsaban
segiti, — védi és vezeti az egyhdazat abban is, hogy tudja s eldontse, mely igazsagokat
kotelesek hivei elismerni s mely allitasokat kell elvetniiik, hogy az igaz hit csorbat ne
szenvedjen. Innen van, hogy az egyhaz a vatikéani zsinaton elitélte az ateizmust, panteizmust,
racionalizmust, materializmust; IX. Pius papa elitélte a liberalizmust, a szocializmust, X. Pius
papa pedig a modernizmust és agnoszticizmust. A katolikus mindezekben hiv alavetéssel
tartozik az egyhaz irant.

Megesik, hogy az egyhdz feje, a papa, bar hivatalosan, de nem tinnepélyes modon ad el
valamely tanitast. [X. Pius papa 1863. dec. 21-én a miincheni érsekhez intézett levelében
hangstlyozza, hogy a katolikus tuddésok nemcsak a dogmakat kotelesek elfogadni, hanem ,,a
rémai kongregaciok™ (a papa elnoklete alatt mitkodo biborosi hivatalok) tanitodontéseinek is
ala kell vetniiik magokat. Es elitélte Quanta cura kezdetii korlevelében az allitast, hogy ,,a
Szentszék hatarozataival s itéleteivel szemben, amelyek az egyhaz kozjavara, jogaira s
fegyelmére vonatkoznak, amig nem érintik a hit és erkdlcs dogmait, biin nélkiil és a katolikus
hitvallas csorbitasa nélkiil megtagadhat6 a hozzéjarulas és engedelmesség.” X. Pius pedig
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1907-ben kérhoztatta a véleményt, hogy ,,az egyhdznak nem tiszte, itéletet mondani az
emberi tudomanyok allitasairdl.” Az Isten lelke vezeti az egyhazat s kiilonds gondviselése az
ilyen kérdésekben sem hagyja cserben. Maga a teljes csalatkozhatatlansag azonban csak a
papa személyes kivaltsadga €s csak a hit és erkdlcstan linnepélyes dontéseiben van meg. Ezért
nem hozhato fel ellenvetésként a Galilei-eset. Az egyhdzi inquisitio kongregécioja hozta a
dontést Galilei ellen s mondta tévesnek allitasait. Bar a dontés a papa jovahagyasaval tortént,
a biborostestiilet mégis sajat nevében cselekedett s nem a papa maga nyilatkozott, és
foképpen nem iinnepélyes médon. A biboroskongregacid dontése téves volt, de nem érinti a
papa s az egyetemes tanitoegyhaz csalatkozhatatlansagat. Ily esetek azonban éppen az isteni
gondviselés folytan igen ritkak, sot egyes tudosoktdl eltekintve, akik bizonyos kérdéseket
kiilon behatéan tanulményoztak, a hivéknél egyaltaldn nem fordulnak elé. Eppen ezért rendes
koriilmények kozt a nem tinnepélyes egyhazi tanitdsok elott is meg kell hajolnunk, azokat
bensdnkben elfogadnunk. Azt, hogy valami dogmaba litkozik-e vagy sem, nem mi vagyunk
foljogositva eldonteni, hanem a tanité egyhdz. Ha az egyhazzal egyiitt érzilink, ami a
katolikusoknak mar vériikben van, minden ily dontést készséggel s 6rommel fogadunk, még
ha nem vonatkozik is a szorosan vett hitcikkelyekre. A katolikus érzék, amely a
Szentléleknek a hivek lelkében valo miikddésének gylimdlcse, hamar észrevéteti veliink,
hogy valamely allitas (konyvben vagy beszédben) minden izében katolikus-e vagy sem.

A tanitoegyhdz a papabol s a vele egyesiilt plispokokbdl all. Csak nekik van joguk Jézus
megbizasa alapjan a hiveket tanitani. A papa és plispokok kizarolagos joga mas
lelkipasztorokat megbizni a hivek tanitasara s vezetésére. Eppigy csak a piispokok adhatnak
folhatalmazast a teoldgia tanitasara, vagy a prédikaciora, hitoktatasra vagy a népmisszidkra.
Ez a megbizas, folhatalmazas a missio canonica, kanoni kiildetés. Akiknek a piispok e
megbizast nem adja meg, vagy akiktdl megvonja, nem jogosult tanitok s ezért nem is
kovethetdk tidviink veszélyeztetése nélkiil. Szereplésiik és kovetésiik lazadas a Jézustol
alapitott s Jézus-vezette egyhaz tekintélye ellen. Evvel 6sszefiigg az is, hogy oly autondémia
nem volna katolikus-autondémia, amelyben a lelkipasztorokat a hivek akarnak az egyhdzi
folhatalmazassal ellatni. Ez a katolikus egyhaznak protestanssa tétele volna.

A katolikus lelkiilet a kinyilatkoztatd Isten s az § nevében tanitd egyhaz irdnti
tanulékonysag szelleme. A tanult embernek sem derogalhat, tdjékozodni egyhéaza tanitasa
feldl. S minél képzettebb valaki, annél készebb meghajolni az 6rok igazsag, Isten
képviseldjének tanitasa elott. Nem az egyes emberek hatdrozhatjak meg, hogy ki mit hajlandé
igaznak tartani, — ez az eretnekség, a valogatés szelleme —, hanem mindazt el kell, és mi
katolikusok készek is vagyunk, elfogadni, amit egyhazunk tanit. Evvel az tidvosség egyediil
biztos Gtjan maradunk meg.

X. Modern kérdések vitatasa

Id6rél-idore bizonyos vallasi kérdések meriilnek 6l €s vitatdsuk joidéig hullamzéasban
tartja a kedélyeket. E kérdések dsszefiiggnek egyes korok szellemi dramlataival: a korok
szelleme ad 16kést folvetésiikre. A Krisztus utani negyedik szdzadban kezd6dott és sokaig
tartotta magat a keresztények kozt a vitatkozas, amelyet az aridnusok inditottak meg, vajon az
Isten Fia egytermészetii-e (homousios), vagy csak hasonlo-e, mint a tobbi teremtmény
(homoiusios), az Atyahoz. Késdbb mas ¢s mas ily kérdések keriiltek napirendre, igy a
konstanzi zsinat utan (1415): vajon a zsinat a papa folott van-e? A protestansok, névszerint a
kalvinistak, a XVI. szdzadban az tidvosségre valo eldre kijelolést, a predestinaciot
feszegették; masok (foként a lutheranusok) a hitnek 6nmagéaban valo elég voltat a
megigazulésra s lidvosségre; éppigy sokat irtak és beszéltek a kegyelem sziikséges voltarol,
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de ugy, hogy az akarat szabadsagat kétségbe kezdték vonni. Ma ismét mas kérdések vannak
folszinen.

A kovetkezd szabalyok a protestansok allitasait tartjak kozvetleniil szem el6tt; de
altalanos tmutatast nyujtanak arra nézve is, hogy az idénkint folmeriild ily korszerti
kérdésekrdl miképpen szoljunk masok elott.

Tizennegyedik szabaly. ,, Ambar tokéletesen igaz, hogy senki sem tidvoziilhet, ha nincs
az uidvosségre eldre kijelolve [predestindlva] és nincs meg benne a hit és kegyelem, mégis
vigyazni kell az 6sszes efféle kérdésekrol vald beszédben ¢€s fejtegetésben.”

Tizenotodik szabaly. ,,Nem kell mintegy szokasszertien sokat besz¢lni a
predestinaciorél. Hanem amikor valamiképp beszéliink rola, ugy kell szdlni, hogy a nép ne
essék tévedésbe, mint ahogy nem egyszer megtorténik, mikor igy szol: El van mar végezve,
vajon iidvozolndm kell-e vagy elkarhoznom, €s jo vagy rossz tetteim nem valtoztathatnak
rajta. Ekképp elrestiilnek és elhagyjak az tidvosségre és lelki haladésra szolgald
jocselekedeteket.”

Tizenhatodik szabaly. Eppigy vigyazni kell, hogy ne sokat és ne egyre-masra és ne a
kelld megkiilonboztetés vagy magyarazat nélkiil besz¢ljiink a hitrél, nehogy ekképp alkalmat
adjunk a népnek az elernyedésre és elrestiilésre a jocselekedetekben, akar a szeretet altal €16
hit elott, akar azutan.”

Tizenhetedik szabaly. ,,Hasonloképpen nem kell tulsagos sokat beszélni a kegyelemrdl
¢s ezt annyira hangsulyozni, hogy méreggé valjék s az akarat szabadsaga tagadtassék. Szabad
tehat a hitrdl és a kegyelemrdl szolni, amennyire az isteni segitséggel az isteni folség
nagyobb dicsdségére csak lehetséges; — de nem gy, nem oly médon, foképp a mai
veszedelmes idékben, hogy a jocselekedetek és a szabad akarat csorbat szenvedjenek és
semmibe se vétessenek.”

1. A protestantizmus alapitdi kozott Kalvin azt tanitotta, hogy Isten az emberek egy részét
mar eldre kijeldlte az 6rok dicsdségre, egy masik részét pedig a karhozatra, fliggetleniil attol,
hogy elére latta jo vagy rossz cselekedeteiket és Adam vétkét. (Institaciok 3. konyve.) Ez a
rettenetes tévtan lett atka népiinknek is €s megdldje benne az igazi vallasossagnak. Ha mégis
taldlkozik Kalvin kovetdinél bizonyos valldsossadg, onnan van, mert megmaradt naluk még
sok a katolikus 6rokségbol, amelyet egyébként egészében elvetettek; és mert Kalvin tanat
sem adtak eld mindeniitt abban a rideg formaban, amelyben 6 folallitotta. Isten dszinte, igaz
akarattal ,,minden embert idvoziteni akar és az igazsag ismeretére juttatni” (1Tim 2,4) és
,»Jézus magat valtsagul adta mindenkiért” (u. ott 6). Tehat nem igaz, hogy némelyeket mar
eleve kizar az iidvosségbdl, eldre kijeldl a karhozatra, méasokat meg az tidvosségre, anélkiil
hogy az 6 jo vagy rossz cselekedeteiket, amelyeket eldre 14t, tekintetbe venné. Ha Isten, az
emberek jo vagy rossz cselekedeteinek tekintetbevétele nélkiil, elére némelyeket kijeldlt
volna az tidvosségre, méasokat a karhozatra: akkor mindegy volna, ki hogyan élt, s igy vége
volna az erkdlesnek; vége volna isten igazsagossaganak és szentségének, mert nem az erényt
jutalmaznd s nem a biint biintetné, hanem sajat eldre kijeldlését; hidbavald volna Jézus
megvaltasa a kdrhozandok szamara: érettiik nem halt volna meg. Evvel vége volna Jézus
egész tanitdsanak, a kereszténységnek. Vége a szabad akaratnak is. Igaz ugyan, hogy csak
azok uidvoziilnek, akiket Isten eldore megismert mint tidvoziilendoket, és kivalasztott; de nem
azért Udvoziilnek, mert 0ket Isten eldrelatott érdemeik nélkiil kivalasztotta, hanem azért, mert
elére latta érdemeiket €s a kegyelemmel val6 kozremiikddéstiket is, €s ezen érdemiiket latva,
kivélasztotta 6ket. Minthogy ez a kivalasztas az Isten szabad elhatarozasai k6z¢ tartozik, s
ezeket az egyes emberekre nézve nem nyilatkoztatta ki; azért nem helyes a predestinacid
kérdésérdl szokasszerilien beszélni, mert igen konnyen téves folfogés ered beldle a
hallgatékban. A szentatyak s veliikk az egyhaz azt mondjak: tegyiik meg, amit tehetiink, hogy
a vélasztottak kozt legyiink, vagyis imadkozzunk s éljiink Isten térvényei szerint; ezért kérjiik
a szentmisében, ,,hogy valasztottaid seregébe szamlaltass benniinket.” A kérdés elméletileg
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nehéz s ezért targyalésa, feszegetése nem valo a nagykdzonség elé, amelynél a helyes
megoldas megértésének foltételei jorészt hidnyzanak, és amelynél éppen ezért a feszegetés
sokakat az driiletbe is kergetett, masokat pedig az erkolcsos élet elhagydsara vitt. Még pedig
nemcsak a koznépnél van meg e veszedelem; az iskoldzott embereknél éppugy, sét sokszor
még inkabb.

Epp ily félrevezet6 volt Luther és kovetdinek sok beszéde a hitrdl. Szerinte ha az ember
vétkezett, blinei meg vannak bocsétva, vagyis inkdbb be vannak takarva, ha erdsen hiszi,
hogy azokat Isten megbocsatotta. A banat s egyéb jocselekedetek haszontalanok a
megigazulasra, mert a puszta hit tidvozit. Ez a tévtan is arra vitt, hogy az emberek batran
vétkeztek; nem vették figyelembe, hogy ,,a hit cselekedetek nélkiil holt” és hogy Jézus az
evangélium nyoman a cselekedetek szerint itéli meg az embereket.

Hasonlo6 egyoldalusag volt és sok tévedésbe vitte a nagykdzonséget annak hangstlyozasa,
mily sziikséges a kegyelem, ugy hogy nélkiile az ember csak vétkezni tud, tehat a poganyok
0sszes cselekedetei csak vétkek lehetnek. Ha ez 4ll, az ember akarata nem szabad, hanem
onmagatol csak egyirdnyban, még pedig csak rosszul valaszthat. Az igazsag az, hogy az
ember, a pogany is, természetes erkolcsi jocselekedetekre Gnmagatodl is képes; de az 6rok
idvosségre érdemszerzd cselekedetekhez raszorul az Isten kegyelmére mindenben. Isten
pedig a maga részérdl készen tartja s meg is adja a sziikséges ¢és elegendd kegyelmeket a jora;
de veliik szabad akaratunkkal kozre kell miikddniink és kérniink tovabbi kegyelmeit.

Hasonlo6 kérdések feszegetése nem tiint le egészen a napirendrdl. Targyalasuk igen alapos
jértassagot kivan a hittudomanyban és szoros ragaszkodast az egyhaz tanitasaihoz, hogy el ne
tévedjilink és kevésbé szabatos allitdsainkkal méasokat tévedésbe ne ejtsiink. A hiba ma is ott
van, hogy mig mas tudomanyéagakban joggal elvarjuk, hogy aki nem szakember, ne sz6ljon,
hanem hallgasson a szakemberekre, addig a vallasi kérdésekben akarki vajmi hamar
szakembernek tartja magat s hozzaszol és itéletet mond réluk, pedig annyit sem ért hozzajuk,
mint a hajda a harangontéshez. Igy keletkeznek azutan az Gjabb meg Gjabb tévtanok,
eretnekségek, a szembehelyezkedés az egyhaz tandval; s ha az egyhaz elitéli e tévedéseket, s
azok szerzdit, igy szarmazik a zugolodas az egyhaz ellen. Pedig 6 csak kotelességét teljesiti,
gyermekeit a tévedésektdl védi. Hamisat, megtévesztd dolgot mondani nem nehéz, s az ily
hamis vélemények terjedéséhez sem kell sok: csak tudatlansag vagy szandékos ferdités a
szerzokben, ami nem kivan nagy szellemi képességet; és tudatlansag s korlatoltsag a
kozonségben, ami ismét nem vall nagy szellemi képességre s képzettségre. Ellenben az
igazsag folderitésére és szabatos eldadasara nemcsak tehetség, hanem sok tudas és
szorgalmas tanulas sziikséges, ami sokaknal hidnyzik. Az egyhazahoz hii katolikus tehat
beszédeiben és irdsaiban nem hagyja figyelmen kiviil az ily kérdésekben a kelld 6vatossagot.

2. 1dok jartaval uj kérdések jarjak be a vilagot, amelyek a vallasi térre vonatkoznak.
Modern nézetek vetddnek 6l s uralkodnak egy ideig a lelkeken. Az egyhdz nem mindjart
szolal f6l. Vajon a katolikus kapva kapjon-e az ily modern eszméken? Modern az, ami marol-
holnapra van; a tegnapi a multé, a mult mar nem modern; a holnapi pedig még nem az. A
katolikus egyhdz tanai a mult, a jelen €s a jovO szamara igazak és ezért mindig modernek
maradnak, ha szembehelyezkedik is a korok divatos eszméivel. Nem vall erds és egészséges
itéloképességre, ha valaki azért kap a modern eszméken, mert modernek. Nem mindig az a
legjobb, ami a legtjabb. Megtévesztd és a tényekkel ellenkezd allitas, hogy az emberiség
folytonosan emelkedd fejlédésben van. Vajon mai allapotaink emelkedést mutatnak-e az
otven vagy husz év el6tti allapotokhoz képest? Vajon a kommunizmus tanai és gyakorlata
emelkedést jelentettek, mikor ijak voltak s megvalosultak? De ugyanez 4ll a liberalizmusrél
is. Az egyhdz mar t6bb mint hatvan évvel ezel6tt elitélte a liberalizmus elveit, pedig akkor
viragzasban volt e rendszer, s ma is még sokan igyekeznek foltdmasztani s akarnak
keresztény-liberalizmust, vagy még katolikus liberalizmust is. Ezt a fabol vaskarikat szintén
mar régen Gsszeférhetetlennek mondta ki az egyhaz a katolikus felfogassal.
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Ilyen megtévesztd modern eszmék ¢€s jelszavak: a demokracia hangoztatasa; ilyen az,
hogy a ,,a felekezeti béke kedvéért hallgatnunk kell”; olvassuk és halljuk, hogy a hit csak
érzés meg sejtés, vagy akards; olvassuk, hogy a vallashoz az Istenség ,,bels6 atélése”, ,,a
Jézussal valo kozvetlen kapcsolat” sziikséges; vannak, akik a keresztény follendiilést pusztan
maguk erejébdl akarjak elérni, s az Isten kegyelmével s dldasaval nem sokat torddnek, stb.
Mindezekben és sok mas modern eszmében van némi igazsag, de még tobb megtéveszto €s
hamis. Igy ha valaki példaul arra a kérdésre, mily alldspontot foglal el a cserkészet a vallassal
szemben, azt mondana: ,,A cserkészet maga is vallas”, — igen gyészos tévedésre adhatna
alkalmat. Amily kitlind eszkdznek latszhatik is egyébként a cserkészet a jellem nevelésére, ha
jol van vezetve, s barmily szépen beleilleszkedik a vallasossag a cserkészetbe és a cserkészet
a vallasos életbe; ha a cserkészet maga a vallds, mar nem a Jézus tanitotta kereszténységet
mondjuk valldsnak, hanem egészen mas valamit, s evvel a vallés tiszta fogalma
elhomalyosul. Még inkabb all ez a teozo6fiardl, spiritizmusrdl stb.

3. Az ily divatossa valo jelszavak és kérdések targyaldsanal tobbféle allaspontot foglalnak
el az emberek. Sokan azt tartjak: ,,mindegy mit hisz, vagy mit mond az ember, csak
becsiiletes ember legyen.” Ez a vallasi k6zombosség elve. Ahol kinyilatkoztatott igazsagok
helyes vagy helytelen folfogéasa forog kockan, nem kovethetjiik ezt az elvet, amely nem az
igazsagot kutato szellemnek elve, hanem a 1€¢ha és gondolkodni rest 1¢éleknek kényelmes
kibuvodja. Sokak szemében szellemesnek latszott, s mint ilyent idézgették is, pedig a szellem
Adam-Tankréd szava, hogy egy i miatt, a homosios vagy homoiusios miatt, minek
veszekednek egymadssal a keresztények? Vilagos, hogy egy i, egy betli is, st egy ékezet is,
Iényegesen megvaltoztathatja beszédiink értelmét. Csakugyan kar-e azon vitatkozni, ha
valakit igaz ember helyett gazembernek nevezek? Pedig csak egy i a kiilonbség. Epp igy
egyre megy-e, ha észjarasom javul, vagy ha avul? ha valakit a beszéd meghat, vagy ha
meghajt? ha valakit hajas fejiinek vagy hajas fejiinek nevezek? Még sok ily példat
idézhetnénk. Ha a Madach-idézte esetben Jézus, az Isten fia ,,homo-usios”, akkor egy
természetll, egy 1ényegli az Atyaval, tehat Isten; ha ellenben ,,homoi-usios”, akkor hasonlo
természetil, de nem azonos természetli, tehat nem Isten; ha pedig nem Isten, akkor vége a
kereszténységnek. Tehat csak nagy feliiletességgel s konnyelmiiséggel mondhatni, hogy egy i
miatt kér vitatkozni; hogy mindegy, mit mond az ember. Ily allaspontot sem foglalhat el
katolikus ember a hitbe vago kérdéseknél.

A masik allaspont az, amelyet egykor Kalvin és Luther kovetdi elfoglaltak, s Gijabban a
modernizmus, a szocializmus hivei elfoglalnak. Minduntalan folvetik az 6ket érdekld vallasi
kérdéseket; minduntalan feszegetik; lapjaik, beszédeik ritkan hagyjak el dket. Persze a maguk
modja szerint. Akar tudatlansagbol, akar ontudatosan, a vallasra vonatkozo6 fogalmak és
szolasok értelmét tobbé-keveésbé megvaltoztatjak, elferditik. Ezzel nemesak a kéznépnél,
hanem a magukat miivelteknek tartd osztalyoknal is tomérdek téves felfogas terjed el; s a
téves felfogéas eredménye az erkolcsi élet eltévedése.

Az egyhazéhoz hii katolikus ezeket sem kovetheti. Nem térhet el az igazsagtol s annak
szabatos kifejezésétdl barmind még oly szellemesnek 1atszo eszme vagy szo6lam kedvéért
sem. Tehat a vallasba vago, azzal 6sszefiiggd kérdésekrdl nem szol, mieldtt azokban alapos
tajékozodast nem szerzett. E t4jékozdodashoz joakarat s tanulékonysag kell; s attol kell
tanulni, akit Isten tanitonknak rendelt: az egyhaztdl. Alapos tajékozodas utan sem feszeget a
nyilvanossag el6tt oly kérdéseket, amelyeket a kozonség konnyen félreért. Amikor pedig oka
van, hogy szo6ljon vagy irjon, ezt avval az dvatossaggal teszi, amelyet a kérdés megkivan: s
ezért igyekszik az egyhdz tanitasat oly pontosan, oly szabatosan el6adni, amennyire csak
lehet. Ezért szivesen alaveti munkajat az arra hivatott egyhazi vezetdk itéletének. Boldog
Morus Tamads, angol lordkancellar, aki VIII. Henrik alatt szenvedett vértaniisagot, sajat
konyveirdl egy izben igy irt baratjanak, Rotterdami Erasmusnak: ,,Napjainkban az emberek
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sajat hibajukbol magat az Isten evangéliumat is elferditik; ezért nem szeretném a Moriat
(Erasmus egy konyvét) angolra forditva latni; de néhény sajat munkamat sem; még azokat
sem, amelyeket eldbb irtam, &mbar semmi rosszat sem tartalmaznak. S6t mivel a vilag oly
hajlando rosszat latni még a joban is; nemcsak abba egyezném bele, hogy kedves baratom
konyveit sajat kezemmel segitsem elégetni; hanem még az enyéimet is inkabb hozzajuk
dobnam a tiizbe, semhogy beléliik hamis kovetkeztetéseket vonjanak az eretnekek.” Igy
gondolkodik az egyh4dzahoz hii keresztény, akit a konyvirasra s a nyilvanos szereplésre nem a
haszon, nem a dics6ség, nem a vitatkozas vagya bir, hanem a tiszta szandék: Isten
dicsdségének védelme s a felebarat java. A hii katolikus kész minden szavat az egyhaz
itéletének alavetni, hogy az vezesse vagy kijavitsa, nehogy egy hajszalnyit is letérjen az
igazsag utjarol.

Xl. A katolikus erkolcstan alapelve

Sokszor hallani langyosmeleg, vallasukban jaratlan s iranta k6zombds katolikusok
sz4jabol is, hogy mindegy, mit hisz az ember, csak becsiiletes, tisztességes, erkolcsds ember
legyen. Hogy nem mindegy, masutt mar lattuk. Akinek mindegy, mar megtagadta katolikus
vallasat. De mi kell ahhoz, hogy az ember erkolcsos, becsiiletes, tisztességes legyen, hogy
cselekedetei erkolcsi értékkel birjanak, erkdlesileg jok legyenek? A katolikus egyhazban
vallott folfogas szerint akkor lesz erkolcsileg jo a cselekvésiink, ha tudjuk, mit tesziink és
szabad akaratunkkal, nem erdszak hatdsa alatt, cseleksziink; ha a tettet mint jocselekedetet
akarjuk és vagy kifejezett szandékkal, vagy legalabb cselekedetiinknek Isten akarataval
megegyez0, tehat jo volta altal, Istenre, mint végcélunkra vonatkoztatjuk. Istenre
vonatkoztatjuk cselekedeteinket, még pedig kifejezett szandékkal, ha vagy iranta valo
szeretetbdl, vagy az ¢ 6rok jutalma reményében, vagy igazsdgos biintetésétdl valo félelembdl
tessziik a jot és kertiljlik, amit tilt. Erre vonatkozik a kovetkezd elv.

Tizennyolcadik szabaly. ,,Ambar mindenek folott nagyra kell becsiilni az Istennek tiszta
szeretetbdl nytjtott szolgalatot, mégis nagyon dicséretes az isteni folség félelme is. Mert
nemcsak a gyermeki tisztelet félelme mondhat6 jambor és szent dolognak, hanem a szolgai
félelem is, ha az ember jobbra és lidvosebbre nem tud emelkedni; és ez is sokat segit arra,
hogy az ember folkeljen a halalos biinbdl; miutan pedig mar folkelt, konnyen eljut a
gyermeki tisztelet félelméhez, amely minden tekintetben kedves Isten, a mi Urunk el6tt, mert
nem valaszthat6 el az Isten szeretetétdl.”

A katolikus erkdlcstan szerint, amelyet a trienti zsinat megerdsitett, nemcsak azon
cselekedeteink helyesek, amelyeket Isten tiszta szeretetébdl végziink, hanem azok is,
amelyeket az orok élet jutalma reményében, vagy az 6rok karhozattol vald félelembdl
végziink. Helyes tehat megbanni €s elhagyni a biint vagy ellenallni a biin kisértésének; de
helyes az erényes cselekedeteket is gyakorolnunk, nehogy elkarhozzunk. Ez az inditook
ugyan, mert félelembdl ered, nem a legtokéletesebb, s ezért szolgai félelemnek neveztetik; de
magaban véve helyes és Istennek tetszé inditook. Es a gyarlo és tokéletesebb inditookra még
el nem késziilt embereknél ez az ok kezdi meg a javulas utjat. A gyénasnal, ha ezen okbol
banja is meg az ember vétkeit, ami szintén egy jo cselekedet, megnyeri biinei bocsanatat.
Nem elegendd azonban az az ok, hogy vétkeinkkel betegséget szereztiink, vagy masok elott
szégyenbe jutottunk, vagy a foldi igazsagszolgaltatas bilintetésének veszélye lebeg folottiink.
Magasabb inditook mar a gyermeki kegyelet félelme. A nemesebb lelkli gyermek
kedveskedik sziileinek, fél 6ket megbantani, de nem azért, hogy biintetést ne kapjon, hanem
mert szereti sziileit, s nem akar nekik szomorusagot okozni. A gyermeki félelem tehat a
szeretettel fiigg Gssze, abbol fakad. Igy az Isten szeretete is arra visz, hogy féljiink 6t
megbantani, és minél tobb jot tegyiink. A katolikus egyhaz mindig az Isten tiszta szeretetébol
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fakado cselekedeteknek tulajdonitott legnagyobb értéket s ezekre buzditja hiveit; de nem
térhet el az igazsagtol, amelyet az Ur az evangéliumban is sokszor hangoztatott, hogy az 6rok
biintetés félelme s a mennyei jutalom reménye is jo és iidvos inditooka cselekedeteinknek s
az ezen inditookokbol véghezvitt cselekedetek is erkodlcsileg jok €s tidvosségesek.

A protestans, é¢s még inkabb a janzenisztikus folfogas szerint az 6rok biintetéstdl vald
félelem, vagy az 6rok jutalom reménye nem helyes inditéok a jocselekvésre, sot legalabb is
bocséanatos vétek. Az egyhaz ezt a folfogast elitélte.

Még sokkal tovabb mentek az ijabbkori tévtanitok. Szerintiik méltatlan az emberhez,
hogy valamely kiviile 4116 eldtt meghajoljon, hogy mas torvényéhez alkalmazkodjék, — ezt
nevezik heteronomidnak; — az ember csak maga adhat maganak térvényt, parancsot, — ez az
erkolesi autonomia. Tehat azon cselekedetek jok, amelyeket az ember, még Istentdl is
eltekintve, maga ir el6 magéanak, mert jok, s jutalmuk is magukban a jocselekedetekben van.
Igy beszélnek Kant 6ta szamosan. S8t Gjabban egyik egyetemi tanar igy mondta ki ezt az
elvet: ,,Azért akarom a jot, mert akarom”, s igy az én akaratom teszi cselekedetemet jova. Ez
az elv az ember dolyfos follazadasanak jelszava a Teremtd Isten ellen, az ember istenitése.
Barmennyire hizeleg is az ember biiszkeségének, az Istentdl valo 1ényeges fiiggését meg nem
szlintetheti s igy ez az elv ellentmond az ember természetének. Erkolcs pedig az ember
természetével ellentétben nem lehet. Ugyanez all az egész Un. laikus erkdlcstanrol, amely az
Istent s az Istentdl valo fliggést tagadva, s elhallgatva akarja 6sszedllitani az erkdlcs
szabdlyait. Az altruizmus is, amennyiben Istenre vald tekintet nélkiil mondja, hogy csak azon
cselekedeteink jok, amelyeket onzetleniil, az emberiség javara vallalunk, téves uton jar. Nem
az az 6nzés, ha én értelmes emberi természetem szava utan indulva, Iényeges teremtményi
viszonyomat kovetve, Istenben keresem jocselekedeteimmel végsé boldogsdgomat; hanem
az, ha a magam itéletét tizom ki zsinérmértékiil, s hogy ne kelljen magam f616tt méast
elismernem, — akar magamat, akar az emberiséget allitom oda végcélul.

Az igazi katolikus az erkolcstani kérdésekben sem hodol be a tetszetds modern
tévedéseknek, hanem egyhaza allaspontjat, tanitasat koveti és védelmezi — gyakorolva a
jocselekedeteket a katolikus elvek alapjan. Az Ur Jézus cselekedetekben megnyilvanuld
szentséget kivan t6liink; nem ijediink tehat meg a Harnack és mas protestansok hangoztatta
vadtol, mintha egész katolikus voltunk kiilséséges gyakorlatokbdl allna, — ezt nevezik
Werkheiligkeit-nak, kiils6é cselekedetekben 4116 szentségnek. Evvel szemben szerintiik a
protestans erkolcs a ,,bens6ség vallasa”, vallasi bensdséget hozott 1étre. Ha e bensdség annyit
tesz, hogy csaknem minden kiilsd istentiszteletet eltordltek, akkor ugyan dicsekedhetnek vele,
mert csak a prédikacio s egyhazi ének maradt meg naluk. De egyébben csakugyan megvan-e
a bensdség? Megvan-e a minden kinyilatkoztatott igazsdgban val6 €16 hit, amely athatja az
ember egész gondolkodasat, cselekvését? A remény s az Isten irdnti szeretet, amely az embert
egy¢éb belsd erényekre, istentiszteletre, igazsagossagra, mértékletességre, tiirelemre stb. viszi?
Vannak ugyan naluk még ilyenek; de ezt annak koszonik, hogy még sok megmaradt naluk a
katolikus hit 6rokségébdl. Azonban éppen az alapja minden bensdségnek, a hit s a vallasrol
valé fogalom, csaknem annyiféle, ahanyan vannak. Tehat az alap maga megrendiilt. Ellenben
a katolikus egyhazban, az egyhdzukhoz hii katolikusoknal ¢l az egységes hit, s a hitbdl ¢l az
igazi katolikus. E hit tartja benne ébren a rendiiletlen reményt Istenben, s fakasztja a
szeretetet Isten irant. Az Isten irdnti szeretet pedig a rugdja minden cselekedetének. ,,Csak a
helyes szeretet hoz létre jo erkolcsoket”, — mondja Szent Agoston. Ez a szeretet adja meg a jo
szdndékot cselekedeteinknél a kegyelem hatésa alatt, s az akaratnak e jo szandéka teszi
cselekedeteinket belsdleg erkdlcsosekkeé, Isten el6tt is értékesekké. Ezen fordul meg az ember
belsd értéke is. Isten eldtt nem a tehetség, nagysag, gazdagsag, hatalom dont, hanem a
joakarat. A szegény kézmiives, gazda, munkas, cseléd erkolcsileg magasan allhat, ha
joszandékkal, Isten irdnti szeretetbdl teljesiti kotelességeit; mig a magasallasu, gazdag, hires
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ember erkdlcsileg semmi, ha nincs meg nala a tiszta szandék, ha cselekedetei nem a helyes
erkolcsi inditookbol folynak.

Még sokat kellene mondani a katolikus f6lfogés elveirdl. De szaz szonak is egy a vége:

Légy bensdleg, szivbol-1¢lekbdl katolikus; nem mert annak sziilettél, hanem mert az
igazsag €s boldogsag utjan vagy. Légy egész katolikus, nemcsak félig-meddig, félszemmel
masfelé pislantva, nadszalként jobbra-balra hajlongva. Légy tiszta katolikus, folfogdsodban
¢s beszédedben éppugy, mint tetteidben. A tiszta forrasbol meritett igazsag az, ami
,megszabadit titeket.” (Jn 8,32) ,,Fiaim, —mondja Jézus, — én legy6ztem a vildgot.” (Jn 15,33)
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