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Eloszo

Meddig terjed, s milyen élességgel torténelmi latdsunk? A kérdésben folismerhetd a
torténetfilozofiai bizonytalansdg: vajon megismerhetd-e a mult? S ha a gondolat-izlés szerint
valaszt adunk is ra, s netdn a megismerhetdség mellett foglalunk is allast, még mindig marad
a kérdés masik fele: milyen élességgel tekinthetiink a multra: a befejezett jelenre?

A torténelmi kozel-, illetve tavollét — az id6lépték — az altalanos kételyeken tilmenden
tovabb neheziti a helyzetet. A tulsdgosan régi események jelz6fai bizonytalan kddben
lebegnek, az idében kozel esOket pedig éppen a perspektiva hidnya rejti, torzitja. Miféle
cselekvési tere marad ezek utdn a kronikasnak?

Torténetfilozofiai meggondolasok és izlése szerint valaszt a torténetiras kiilonféle
iranyzatai koziil. Nem historiat ir, hanem — valamilyen szinten, a mindenkori jelen id6
paholyaban — megteremti azt, de mindenképpen Ujrateremti. Szerencsésebb esetben is — ez
utobbit, tehat az ujrateremtést foltételezve — szamolnunk kell a torténelmi megfelelést kisérd
eltolodassal.

Torténelmi latotavolsdgunk tehat nagyon is viszonylagos és korlatozott. Az itt kovetkezd
munka semmiképpen nem formal — mert egyébként sem formalhat — igényt a historia
elemzésére.

Minek nevezziik akkor ezt a kdnyvet? A kozelség adta emlékezés-lenyomatnak; a
valasztasokat ¢és a cselekedeteket atéléssel hitelesitett vallomasoknak, méar-mar fiiggetlentil
attol, milyen Osszefiiggésrendszert kredl a nagy-torténelem — sokféle tiltakozas ellenére is
megnevezve: az ideologiai torténelem.

Bizom abban, hogy az olvasot érdekelni fogja a mult-életnek ez a vetiilete, az
emlékezdknek koszonhetd emberi torténelem.
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Egyhaz — Uuldozés és megmaradas

1963. éprilis 4-én altalanos amnesztiat hirdettek, s ezzel lezarult az 1956-os forradalmat
kozvetleniil kovetd megtorldsi hullam. A ,,f6lszabadulas”, az 1945-6s szovjet megszallas
(mivel a naci megszallo csapatokat a szovjet megszalld csapatok szoritottak ki az orszagbol, a
propaganda az 0j megszallo erdk jelenlétét nevezte ,,folszabadulasnak™) évfordulodjara
meghirdetett kozkegyelem a harmadik volt a forradalom eltiprasa utan. Szamos politikai
fogollyal egyiitt ekkor szabadult a legtobb pap, apaca, vilagi katolikus, a tulajdonképpen méar
1945 ota tarto kereszténylildozés aldozatai. Pontos szamadatok nem allnak rendelkezésre, az
erre az idOre vonatkoz6 levéltari adatok vagy még ma is hozzaférhetetlenek, vagy — és ez
foltételezés — megsemmisiiltek az idok folyaman. A jobb megértéshez sziikséges volna az
Allami Egyhéziigyi Hivatal levéltari anyaganak, a Beliigyminisztériumban, illetve a primasi
levéltarban follelhetd dokumentumoknak az ismerete is. A torténelem, a mult kutatéjanak
azzal is szamot kell vetnie, hogy — valosziniileg az események tilsdgosan kozeli volta miatt —
még nem juthat hozza minden forrashoz. Mégis folismerhetok azok a tendencidk, szandékok,
torekvések €s erdk, amelyek 1956 és 1961 kozott az eseményeket befolyasoltak, alakitottak.
Mindenesetre tény, hogy a politikai foglyokat 6rz6 falak koziil a magyar papsagnak és a
vilagi katolikusoknak az a része szabadult, amely az ellenallé egyhéazat testesitette meg.
Természetesen tobben voltak, a hatalom ,,jo érzékkel” valasztotta ki azokat, akiknek
elitélésével a tobbieket megfélemlithette.

Az 1963-ban szabadultak tobbsége 1961. februar 5-érdl 6-ara virrado éjszaka jutott az
allambiztonsagi rendérség, az 1956-ban névleg foloszlatott AVH utodanak kezére. Februar
5-e vasarnapra esett, s a politikai renddrség eldszeretettel valasztotta ezt az idépontot az
Orizetbe vételre, mert ekkor volt a legnagyobb esélye annak, hogy a kiszemelt aldozatok
otthon tartézkodnak. Ezen a vasarnap ¢jszakan este tiz oratol kezdve eldre osszeallitott
letartdztatd brigaddok indultak az orszadg szamos helységébe, altalaban négyen-6ten, hogy
hazkutatasi €s letartdztatasi paranccsal a keziikben a budapesti Gyorskocsi utcai vizsgalati
foghazba hurcoljék a jo eldre kiszemelt aldozatokat. Szanto Konrad, a neves ferences
egyhaztorténész, aki ekkor mar honapok o6ta a Fo utca lakoja volt (a hatalmas épiilettémb
fébejarata a F6 utcéra nyilik, a letartoztatottakat altalaban a hatso bejarat zsilipes kapujan
szallitottak be az épiiletbe, s ez a szarny a Gyorskocsi utcai oldalon van), erre az &jszakara
visszaemlékezve a kdvetkezOket mondja: ,,Szokatlan nylizsgés verte ol a csondet. Sietds
csizmak csattogasa, vasajtok csapddasa, kivilagitott folyosok jelezték, hogy valami rendkiviili
tortént. Hiaba figyeltem, nem tudtam megéllapitani semmit. A csévezetéken keresztiil sem
érkezett morzehir. Csak masnap tudtuk meg a hazimunkasok elejtett szavaibol, hogy az
¢jszaka szamos papot hoztak be.”

A letartdztatottak szamat szazra vagy annal is tobbre kell becsiilniink. A f6llelhetd
dokumentumok alapjan legalabb hetven-nyolcvan letartdztatas bizonyithatd. Az 1948—
1950-es nyiltan erdszakos, az egyhézat lefejezni kivano tdmadéassorozat 6ta nem keriilt sor
ilyen méretli akciora. 1948. december 26-an letartdztattdk Mindszenty Jozsef "hercegprimast,
majd 1950. augusztus 30-an aléirattdk az egyhazi vezetokkel azt a megallapodast, amely
betiltotta a szerzetesrendek mitkddését (harom férfi — ferences, bencés, piarista — és egy noi
rendet — szegény iskolandvérek — engedélyeztek), illetve az egyhézat kiszolgaltatta az allami
hatalomnak. Az 1961. februdr 7-1 ujsdgok azonban — 1948—50-nel ellentétben, amikor az
egyhaziak lefogasat boségesen talalta a Szabad Nép — a torténtekrdl egyetlen szot sem
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ejtettek. A Népszabadsag szalagcimben szamolt be arrol, hogy hat és fél tonnas
oriasszputnyikot 16ttek fel a Szovjetunioban, Kédar Janos tobb oldalon keresztiil a
szovetkezeti mozgalom fontos kérdéseirdl nyilatkozott (az orszag éppen hogy tiljutott a
masodszor is tlizzel-vassal végrehajtott téeszesitésen), s az 0ijsag kozolte Bruno Apitz, NDK-
beli ir6 Farkasok kozt, védtelen cimii regényének részletét.

Folmeriil a kérdés: vajon 1961-ben miért kertilt sor az atfogd egyhdzellenes tamadasra?
Az 1956-0s forradalmat megtoroltak mar (abban egyhaziak egyébként sem vettek részt, vagy
ha igen, csupan a karitativ munkéban).

A forradalom leverése utan nyilvanvalova lett, hogy a régi uralmi rendet nem lehet
fonntartani. A diktatira jellegén valtoztatni kellett. Otvenhat oktoberének traumaja
tulsagosan erds volt ahhoz, hogy az idegen segitséggel hatalomra kertiltek azonnal pontos,
egyértelmi valaszt tudjanak adni a hogyan tovabb kérdésére. A szovjet utasitdsokat le kellett
forditaniuk a magyar helyzetre, bar Hruscsovékat ugyanaz a szandék vezette, mint Kadarékat:
rendet, s ami legalabb ennyire fontos volt, nyugalmat teremteni az orszagban. A nyugalom
pedig azt kovetelte, hogy ne a korabbi modszereket alkalmazzék a rendszer ellenségeivel
szemben.

Pontosabban: a kadari kijelentés szellemében igyekezzenek megnyerni a lakossag mind
,valasztasi” lehetéséget adtak az embereknek. Igy sziiletett meg a diktatira sajatos
,»szabadsag”-értelmezése: aki nem tdmogatta az 0j rendszert, o0nmagat mindsitette
ellenségnek. A megbélyegzés tehat nem a parttol, a hatalomtdl indult, hanem az egyéntdl, a
csoportoktol. Ez a taktika egyébként a késdbbiekben a vartnal nagyobb sikert hozott a
kadarizmus szamara. A kézgondolkodasban néhany esztenddvel késébb igy jelent meg: ha
nem fordulunk szembe a szocializmussal, akkor nyugodtan lehet €lni. Ami 6tvenhat elott
nyilt erdszaknak mindsiilt, az most belsd valasztas és elhatarozas kérdése lett. A kiilsd
erdszakot folvaltotta a belsé. Ezt nevezték az ideoldgia nyelvén tudatformaldsnak. Ezzel
szinte minden feleldsséget atharitottak az emberekre. A hatalom lassan ,,1égiesedett”, a rossz
alacsonyabb szinteken jelent meg, kijatszva igy a tarsadalom egyes rétegeit, csoportjait
egymas ellen. Az indulat nem lentrdl folfelé iranyult, hanem az egyiitt €16 emberek kozott
hatott. Eszerint azért nem lehetett kiilfoldre telefondlni, mert a postasok hanyagul dolgoztak,
azért kellett a hivatalban annyi ideig varni, mert kevés volt a helyiség, a személyzet. Azért
nem lehetett szabadon utazni, mert kiils6 er6k megfosztottak az orszagot az ehhez sziikséges
valutétol, s a boltban az udvariatlansag kizarélag az elad6 természetének szamléjara volt
irand6. A hibakat tehat a lakossagba iiltették, az orszag jelentds részével még azt is elhitették,
hogy a rendszer jo, csak az emberek nem elég jok hozza. Ez volt a rendszer beliilrdl vald
jobbitasanak teoriaja. Ekkoriban emlegették értelmiségi kordkben is: be kell 1épni a partba,
mert ha folkésziilt, jo emberek vannak tagjaik kozott, akkor a part is jobba tehetd. Ez a
folyamat szamtalan kisebb-nagyobb csapdat rejtett. ..

A hatalom tudta legjobban, hogy Mindszenty biboros az egyhaz ellenall6 irdnyvonalat
képviseli, s ezért volt fontos, hogy a hazai — s6t, bizonyos mértékben a nemzetkozi —
kozvélemény eldtt is kompromittaljak személyét, és elfogadtassak kiiktatasat a magyar
¢letbdl. Hiszen tisztdban voltak azzal, hogy Mindszenty személye mogott papok, szerzetesek
¢s hivok tomegei allnak.

A hatalmat azonban nem 6k veszélyeztették. A fegyveresen ellenalldo magyar ifjusagot, a
két nap alatt f6lbomlo és a forradalom oldalara all6 honvédséget kellett politikailag
kozombositeni, és a lehetdségekhez mérten az oldalukra allitani. Ekkoriban, ha az egyhdzzal
szemben alkalmaztak is megtorld 1épéseket (példaul a Mindszenty éltal a piispokségekre
visszahelyezett papokat ismételten eltavolitottak), ez elsésorban azt a célt szolgalta, hogy a
kommunista uralommal nyiltan szembefordult rétegeknek, csoportoknak a papsag ne
adhasson ideoldgiai hatteret.
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A forradalom bukdsa utan a parton beliil hosszu ideig egyhdzpolitikai kérdésekben is
ideoldgiai zlirzavar uralkodott. Az altalanos hatalmi harcnak megfelelden az egyhézzal
szemben elfoglalt allaspont két iranyba mutatott: a Rakosi-vonal hivei tovabbra is a durva,
nyilt egyhaz elleni tdimadast szorgalmaztak, céljuk annak er6szakos megsziintetése volt. A
masik csoport folismerte, mint az egyik dokumentum fogalmazott: az egyhdz még hosszu
évtizedekig jelen lesz a magyar tarsadalomban, s ennek megfelelden kell a vele szemben
alkalmazott taktikat kialakitani.

1958 végére, 1959-re tehetd, amikor ez az utobbi irdnyzat tobbségre jutott a parton beliil.
Nagy Imréék 1958-as kivégzésével befejezettnek tekintették a jobboldali belsd ellenséggel
valo leszamoldast, &m a part soraiban tovabbra is jelen volt a kadari konszolidacios
elképzeléseket megkérdéielezd szélsGbaloldali ellenzék. Az AVH-t és mas szervezeteket
1956-ban ugyan formalisan foloszlattak, am tagjaik — immar civilbe vagy renddrségi
egyenruhédba 6ltozve — tovabbra is hatalmi helyzetben maradtak.

A parton beliili baloldali csoport nem egykdnnyen adta fol pozicidit. A forradalom
megtorlasa egy ideig ,,hitelesitette” dket. Késobb talalni kellett olyan ellenséget, amely
tovabbra is igazolta 1étiiket. Az egyhdz — miutan a tarsadalom jelentdsebb rétegeit ekkor mar
megfélemlitették — alkalmasnak bizonyult erre. Eveken keresztiil gyiijtotték az adatokat, a
legkisebb informaciot is beépitették az altaluk elképzelt hatalmas dsszeeskiivésbe, amelynek
szalai — 1évén az egyhaznak szoros nemzetkozi kapcsolatai — a hatdrokon tulra is vezettek.
Egyre tobb név ¢és adat gytilt a listakon, az ellendllé egyhdznak szamos tagja szerepelt a
nyilvantartasban. Ez azonban 6nmagaban még kevés volt, hiszen cselekedeteik nem fitkoztek
torvénybe, vagy ha igen — gyiilekezési tilalom megszegése, stb. — legfoljebb vétségek voltak.
A renddrségi nyomozé apparatusnak taldlnia kellett olyan szdlat, amelynek alapjan az
egyhazi veszEélyt nyomozati, bilintetdjogi szempontbdl indokolni lehetett. Erre kiilonb6z6
modszereket alkalmaztak: minden csoportot és személyt dsszefliggésbe hoztak egymassal. Az
ismeretség elégséges volt ahhoz, hogy valaki 6sszekotoként szerepeljen.

A forradalom napjaiban 0jjdalakultak a keresztény partok. Ezek a kommunistak szemében
mindig a hatalom erészakos megragadasara, mint 6k mondtak, az dllamrend megdontésére
szervezOdnek. A szervezkedés vezetésének és az abban valo részvételnek egyik igazoldsat a
valdban 1étezett keresztény partokban latta az MSZMP-n beliili baloldali csoport. Néhany név
— csak ismeretség szintjén ugyan — valdban folbukkant allamellenes szervezkedési, izgatési
tigyekben. Igy az egyhazat kapcsolatba lehetett hozni a tarsadalom jobboldali meggy6z6dési
részével. S ha mindehhez hozzaszdmitjuk az egyhaz nemzetkozi jellegét, maris készen allt a
tobb ezer személyre kiterjedd, az egész orszagot behaldzo, adott pillanatban tomegeket
mozgositd dsszeeskiivés képe.

Mely katolikus csoportokat érintette leginkabb az 1961-es tamadas? Az allam altal
1950-ben betiltott szerzetesrendek tagjai alkottak az egyiket. A hatalom nagyon jol tudta,
hogy a szerzetesség, a szerzetesrendek miikodése nem sziint meg. Talalkozhatunk olyan
torekvésekkel is, hogy legszivesebben eltekintettek volna a kordbban veliik szemben
alkalmazott korlatoz6 intézkedésektdl, ezt azonban presztizs okokbol ekkor mar nem tehették
meg. Az illegélisan tovabb €106 szerzeteskozdsségek nagy fejtorést okoztak. 1961-ben
kiilonosen sok ciszterci szerzetes ellen folytattak vizsgalatot. Az tigyben feltiind modon
jezsuitdk nem szerepeltek. Ennek az volt az oka, hogy 1956 elején nagy perben itéltek el
jezsuitakat, azoknak pedig, akik megszabadultak a bortontdl, nem sikeriilt a nyomara akadni,
veliik kapcsolatban semmiféle terheld bizonyitékot folmutatni. A jezsuitdk iildozése persze
nem szlint meg, hiszen az egyik ,,legveszélyesebb” szerzetesrendnek tartottak. 1964-ben,
amikor a nagy letartoztatasi hullam elitéltjei dontden mar szabadlabra keriiltek, s megsziiletett
a vatikani—magyar részleges megallapodas, ujabb jezsuita perre keriilt sor, nem 1;j tények,
hanem sok évvel kordbban tartott lelkigyakorlatok tirtigyén.
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A katolikus ifjusagi csoportok — amelyeknek tevékenysége kimeriilt a hitoktatasban és
hittantanulasban, illetve sportrendezvények, kirandulasok szervezésében — ugyancsak
zavartak a hatalom kdreit. Az egyik legnagyobb ,,biinnek” mindsiilt az ifjisag nevelése,
hiszen ttjaban allt a kadari konszolidacidnak. Szamos gimnazista, egyetemista tagja volt
ilyen csoportoknak, s nyilvanvalova lett, hogy e csoportok kortil sajatos értelmiségi elit
képzddik, amely nem kereste, sot, kimondottan keriilte a hatalommal valo6 iitkozést; figyelmét
a tanuldsra, a szakmai eldmenetelre irdnyitotta. A part azonban félt a gondolkodasat,
¢letfolfogasat, eszményeit tekintve vele mindenképpen szembenalld értelmiségiektol. Az
ifjusagi csoportokra ezért kiilonds figyelemmel stjtott le. A regnumi lelkipasztorok alltak
legkdzelebb az ifjusaghoz, nem csoda, ha sokuk ellen folytattak pert. Ok azonban késdbb is
hatarozottan kitartottak ifjisagnevel6 hivatasuk mellett, ennek kovetkeztében még a hetvenes
esztenddkben is itéltek el a Regnum Marianum kézosséghez tartozd papokat.

A letartoztatottak kozott talaljuk azokat a vilagi papokat, akik a békepapi mozgalommal
szembefordulva — s mert ugy lattak, legalis miikddésiikre nincs lehetdség, s a hierarchia altal
megtett kompromisszumokat nem voltak hajlandok elfogadni — a Kézponti Szeminariumbol
eltavolitott ndvendékekkel foldalatti egyhaz 1étrehozéasara torekedtek, titokban papokat
szenteltek, sot, titkos piispokszentelésre is késziilodtek.

A vilagi papsag soraibol elsésorban azok keriiltek az 1961-es iigybe, akik hatasos
lelkipasztori miikodést folytattak, lelki iratok szerzdi, forditoi €s terjesztdi voltak. A
keresztény elnevezésii 1956-o0s partokhoz csatoltak valamennyiiik tigyét, igy azonnal politikai
jelleget tudtak adni a lelkiségi iratoknak. Ezenkiviil mas 0sszeeskiivési irdnyokat is
megteremtettek a nyomozé hatéosagok. Hogy mennyire politikai inditéka volt a megtorlas,
mutatja, milyen kinosan tligyeltek arra, kiket tart6ztassanak le, kiket hallgassanak ki, s kik
legyenek azok, akik ugyan az emlitett korok egyikébe beletartoznak, &m bizonyos
megfontolasok miatt — ismertség, a hatalom szamadra fontos személy gyereke, stb. — mégis
szabadlabon maradhatnak.

A rendérség és a Beliigyminisztérium pérton beliili baloldali csoportja — korabbi AVH-s
multjara timaszkodva — ily modon veszélyes, nagy tomegeket mozgatd dsszeeskiivést
»leplezett le”. Ha ilyenek léteznek az orszadgban, akkor az allamon beliili 4llamra is sziikség
van — érveltek. Kadarékat természetesen sajat hatalmuk veszélyeztetése miatt aggasztotta a
tovabb é16 AVH. Hogy mégis folhasznaltak a nyilvanvaloan koncepcios elképzelésekre épiild
kiizdelem, az 4ltalanos konszolidacios torekvések miatt volt sziikség.

XXIII. Janos papa tronra keriilésével valtozas figyelheté meg a Vatikan addigi
kiilpolitik4jaban. Enyhiilt a kommunizmussal szemben addig tanusitott egyértelmiien
elutasitd magatartdsa, hiszen ez a legkevésbé sem hasznalt a kommunista orszagokban €16
katolikusoknak, az egyhaznak. Ugyanakkor a Sztalin halalat kovetd évek megmutattak, a
Szovjetunioban és a szocialista orszagokban a kommunizmus valamiféle megreformalasara
torekszenek. Mar csak ezért is szamolni kellett azzal, hogy hosszu ideig fonnmaradhat. A
Vatikan hajlott a kompromisszumokra. A Nyugat és a Vatikan kozotti fesziiltségek oka
kiilondsen a masodik vilaghaborut kovetd, a szekularizacid iranydba mutato6 életformaban
keresendd, s ez a tény is hozzajarult a kiilpolitikai elszigeteltségbdl kitorni akar6 magyar
politikaval valo kiegyezés el6készitéséhez.

1961-re vilagossa valt, hogy Magyarorszag ¢és a Vatikan, kolcsonds — &m mas €s mas
indittatdsu — érdekektdl vezérelve, valamilyen modon kozeledhet egymashoz. A magyar
partnak azonban ehhez a kozeledéshez olyan hazai egyhéz kellett, amely nem akadalyozta az
altala megszerezhetd politikai sikereket. Az ellendllé egyhdz ennek a torekvésnek az utjaban
allott. Szinte kapora jott, hogy a parton beliili baloldali ellenzék a nemkivanatos keresztények
iigyét politikai liggy¢ kozmetikazta, hiszen igy egyszerre két célt szolgalt a leszamolas. A
Vatikannak tudomasul kellett vennie az eseményeket: nem egyhazellenes iildozés tért vissza,
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hanem olyan papokat és keresztényeket tartoztattak le, akik a fonnallo torvényeket sértették
meg. Igy egyhazi, vallasi szempontoktd] messze esé meggondolasok alapjan lehetett
eltavolitani az Gtbol a Mindszenty iranyvonalahoz és személyéhez hii egyhdziakat,
keresztényeket. A szélsObaloldal 1aba alol is sikeriilt kihtizni a talajt. A letartoztatasokat az ¢
elismeréstikként tiintethették fol, ugyanakkor meg is sziint egy ilyen nagyméretli apparatus
miikddésének indoka.

Végso soron az 1961--es nagy egyhdzellenes tAmadasnak az oka részben a belsé hatalmi
harcban, részben kiilpolitikai realitdsokban keresendd. Az adott pillanatban az ellenélld
egyhaznak kettds szoritasban kellett elviselnie sorsat.

A hozzaférheté dokumentumok tanusaga szerint a Beliigyminisztérium erre hivatott
szervei évek Ota pontosan ismerték az egyhaz belsé eseményeit, olykor latvanyosan
beavatkoztak, foként a fels6 egyhazi vezetésbe, s ezt nyilvanosan vallaltak is. Emellett
azonban szinte napra készen kovették az ellendllo egyhaz — papok, apacék és vilagiak —
tevékenységét, amely nem allt masbol, ez ugyancsak dokumentumokkal igazolhat6, mint a
hitélet megdrzésébdl és a katolikus szellemti ifjusag nevelésébdl. Alapos okkal foltételezhetd,
hogy az egyhazba beépiiltek a Beliigyminisztérium munkatarsai, illetve a keresztények —
papok és vilagiak — kozt egyarant akadtak, akik besugokka lettek. A helyzet sulyossagat
mutatja, hogy tobb pap ¢és szerzetes kovetett el ongyilkossagot, példaul 1959-ben is, mert nem
birtak tovabb elviselni, hogy aruldsra kényszeritették dket. Anélkiil, hogy barmiféle , konnyl
folmentést” adnank, meg kell jegyezni, hogy a papok sem elhivatottsdguk, sem alkati és
erkolcsi tulajdonsagaik miatt nem voltak folkésziilve sem az 1945 utén fizikai kényszerrel,
sem az 1956 utani fizikai kényszerrel ugyan nem, de anndl nagyobb lelki zsarolassal dolgozé
kommunista magatartasra. Nem arra a vilagra valok voltak, amely iildozte 6ket, habar minden
pap ¢és keresztény Jézus Krisztus példajabdl tudja, hitéért olykor a legnagyobb aldozatot
hozva kell szenvednie.

Az Allami Egyhaziigyi Hivatal (amely 1956 utan egy ideig Egyhaziigyi Hivatal néven a
Miivelddésiigyi Minisztérium keretében mitkodott) 1957. marcius 5-én az MSZMP Intézd
Bizottsagahoz kiildott eloterjesztésében ezt olvashatjuk: ,, Az ellenforradalom elott az
egyhazpolitikai helyzetet altalaban az dallam és az egyhdzak kézott normalis, inkabb jo
viszony jellemezte. A felmeriilo kérdéseket az egyes egyhdzakkal megkotott egyezmények
alapjait targyalasok, megegyezések utjan rendeztiik.” Ez a szigoruan titkos jelzéssel ellatott
legfelsobb partdokumentumban olvashaté megfogalmazas elgondolkodtato. Fol kell
tételezniink, hogy a hiivos politikai-taktikai megfontolasok mellett (a rendszer
szalonképességének megteremtése) részben belsd hatalmi harcot sejtet, részben pedig
paranoias tlineteket mutat. A part vezetdi el akartdk hitetni onmagukkal annak ellenkezdjét,
amit valojaban tettek: azt, hogy az egyhaziildozéssel az egyhazat és a tarsadalmat szolgaljak.
A diktatorikus hatalmak gyakori megnyilvanulédsa ez: sajat hazugsaguktol és
erkolcestelenségiiktol valo félelmiikben a rosszat is jova hazudjak, egy ponton til mér nem is
az elnyomott tobbség meggydzése, hanem az altaluk gerjesztett, mar onmagukat nyomasztod
félelem elfojtasa érdekében.

Az 1956-0s forradalmat kovetd elsé magas szintli egyhdzpolitikai eléterjesztésben,
amelyet Horvath Janos, az Egyhaziigyi Hivatal akkori elnoke irt ala, a tovabbiakban ezt
olvashatjuk: ,, Mindszenty kezdeményezésére és intézkedése kovetkeztében koriilbeliil harminc
békepapot tavolitottak el allasaikbol és fiiggesztettek fol papi és kozéleti tevékenységiikbol.
Ezekkel az intézkedésekkel a papi békemozgalmat lefejezték és miikodését teljesen
megbénitottak. A katolikus piispoki karban elotérbe keriiltek a legreakciosabb személyek, akik
megakadalyoztak a veliink megegyezni és egyiittmiikodni akaro piispokoket is a helyzet békés
rendezéseben. Mindszenty mellett Badalik veszprémi, Shvoy székesfehérvari, Kovacs Sandor
szombathelyi és Kovdcs Vince vaci piispokok, akik a fenti helyzetet kialakitottak. Nemrégen a
Vatikan jovahagyta ezeket az intézkedéseket, sot megerositette és kivette a rendezés
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lehetdséget a piispokok kezébol. Az elhelyezett békepapok helyére az esetek tobbségében
reakcios papokat helyeztek. A piispoki kar képviseldivel folytatott megbeszéléseken
hatarozottan kijelentettiik, hogy ezeket az elhelyezéseket nem ismerjiik el és nem hagyjuk
jova, ezek az egyezménnyel [az 1950-es kikényszeritett megallapodassal — E. 1.] és a piispoki
kar eddigi allasfoglalasaival ellentétes intézkedések, tovabba a Vatikan kozbelépése az
orszag beliigyeibe valo beavatkozast jelent, amit nem tiiriink el. A piispoki kar azonban nem
hajlando valtoztatni ezeken az athelyezéseken. A helyzet meglehetosen kiélezodott és
bonyolultta valt. Ennek a rendezése igen hatarozott és erélyes intézkedéseket kévetel.”

A kozvetlen intézkedésre tett javaslatok ezek utan szinte természetes modon kovetkeztek
a fentiekbdl: ,, A Minisztertandcs tegyen eloterjeszteést az Elnoki Tandcsnak, hogy a
legkozelebbi idokben alkosson egy torvényerejii rendeletet, az allam legfobb feliigyeleti
Jjoganak gyakorlasarol.” Ez nyilt torekvés volt az dllamegyhdz megteremtésére, amely cél —
mint a késébbiekben latni fogjuk — bizonyos, a katolikus egyhaz jovébeni sorsaval
Osszefliggd nemzetkozi kommunista elképzelésekhez kapcsolddott.

Mindszentyrdl az alabbi nyilatkozatot fogalmaztak meg: ,, Mindszenty Jozsefet jogerdsen
iteltek el életfogytig tarto fegyhazbiintetésre, amelyet 1955 kozepén azzal enyhitettek, hogy
egy egyhazi objektumot jeloltek ki szamara tartozkodasi helyiil. Ez azonban nem jelentett
biintetésének tovabbi része alol amnesztiat, hanem csak kedvezmény volt. Mindszenty Jozsef
tehat ma is jogerds biintetoitélet alatt all.

1956. oktober 30-an minden torvényes engedély és amnesztia nélkiil, Mindszenty Jozsef
onkényesen megszakitotta biintetésének letoltését, ezen kiviil a november 3-an elhangzott
radiobeszédében a Magyar Népkoztarsasag alkotmanyos rendje ellen lazitott. Utasitast adott
az Allami Egyhdziigyi Hivatal kirabldsdra és az irattar elhurcoldsdra, amit utasitdsanak
megfeleloen Turcsanyi Egon, Mindszenty személyi titkara, végre is hajtott.

Mindszenty 1956. november 4-én, mint vendég az Egyesiilt Allamok budapesti
kovetségének épiiletébe tavozott, ahol jelenleg is van, azaz a magyar dllam teriiletén kiviil
tartozkodik. 1956. november 5-én, 6-an, majd az azt kéveto idoben tébbszor olyan
rendeleteket adott ki, amelyeknek értelmében a demokratikus felfogasu, halado gondolkodasu
egyhazi személyeket allasaikbol elmozditotta, eltiltotta a kozéleti tevékenységtol is és
Budapest teriiletérdl kiutasitotta oket.

Ezek a rendeletek kifejezetten politikai jellegii intézkedések, amelyeknek kovetkezteben
egy halado mozgalomnak, a Katolikus Papok Békemozgalmanak a vezetoit sujtotta. Ezek a
rendeletek ellentétben allnak az allam és a katolikus egyhadz kozotti megallapodassal és a
Katolikus Piispoki Kar tobb nyilatkozataban kifejtett allasfoglaldasaval, valamint beleiitkoznek
az dllami torvényekbe. Eppen ezért a kormany dlldspontja szerint Mindszenty barmiféle
rendeletének végrehajtasa az dallami torvényekbe iitkozo cselekedetnek mindsiil, tovabba
Mindszenty Jozsef Magyarorszagon, éppen a fenti helyzetbol kifolyolag, tobbé nem végezhet
egyhazi funkciot.”

Az Egyhaziigyi Hivatalnak a Pasaréti it 59-ben 1évo épiiletében a forradalom napjaiban
valoban megjelentek papi személyek, a partnyilatkozattal ellentétben azért, hogy a
kommunistak nehogy megsemmisithessék a dokumentumokat. Erdemes folfigyelni a
dokumentumnak arra a kitételére, amely Mindszenty barmiféle rendeletének végrehajtasat az
allami torvényekbe iitk6z6 cselekedetnek mindsiti.

., A felfiiggesztett és elhelyezett békepapok vessék ala magukat az egyhazi térvényeknek,
hogy ezzel lehetove valjék tigyiik rendezése és fokozatos visszahelyezésiik. Addig is azonban
az dllamsegélyek terhére anyagilag biztositsuk megélhetésiiket.”

Ez a megoldas is mutatja, hogy a parton beliil voltak, akik az egyhézat masként itélték
meg 1956 utan, mint annak eldétte.
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., Koriilbeliil 15-20 reakcios papot, segédlelkészt, plébanost és mas beosztasut, akik az
ellenforradalom alatt is és most is ellenséges tevékenységet fejtettek és fejtenek ki,
kozbiztonsagi orizetbe kell venni.”

Elegyedett tehat a kollaboralok kebelre 6lelésének €s a szembenallok kemény
megtorésének taktikdja. A part egyhazpolitikdjaban is sajat torténetét modellezte. Az
elbterjesztés kitér arra is, hogy a korabbi egyhazi lapokat, igy az Uj Embert és a Vigiliat is
engedélyezni kell a régi terjedelemben ¢és keretek kozott, mert — igy a dokumentum — ,, a
megfelelo szerkesztoség biztositva van”. Az Intéz6 Bizottsag ennek ellenére a kovetkezo
hatarozatot hozta:

., A tapasztalatok alapjan az intézkedések arra iranyuljanak, hogy a katolikus egyhdzat,
mint az egyhazi reakcio magyarorszagi fo képviselojét, elszigeteljiik a hozzank lojalisabb
egyhazaktol. Ezért az egyhazi lapok engedélyezésére vonatkozo javaslatot az Intézé Bizottsag
azzal a modositassal fogadja el, hogy a katolikus egyhaz részére lapot egyelore nem lehet
adni.”

A hatarozat utdn megjelent az Elnoki Tanacs 1957/22-es szamu torvényerejii rendelete,
amely gyakorlatilag minden egyhazszervezeti kérdésben lehetdve tette az allam beleszolasat
és elézetes jovahagyasat. Az Egyhaziigyi Hivatal 1957. majus 10-én javasolta, hogy az Uj
Ember 42 ezer, a Vigilia 6 ezer példanyban mégis jelenjen meg. Ugyanakkor az egri érseki
sz€k betdltésével kapcsolatban az alabbi olvashato:

,, Grosz érsek altal eloterjesztés tortént, mely szerint a Vatikan be kivanja télteni az egri
erseki széket. Grosz érsek harom személyre kért [kiemelés — E. 1.] javaslatot. Elsé helyen
kérve Brezanoczy Pal jelenlegi egri kaptalani helynokét. Ket személyre tesziink javaslatot:
Hamvas Endre csanadi piispok és Brezanoczy Pal egri kaptalani helynok. Ketté koziil
akarmelyiket valasztja a Vatikan, nekiink megfelel. Ezek mellett még van négy személyre
javaslat, akik megfeleloek egri érseknek: Semptey Laszlo a budapesti Kozponti Szeminarium
vicerektora, Varkonyi Imre a szegedi teoldgia rektora, Kiss Istvan az egri teologia rektora,
Bank Jozsef a budapesti teologia tandra.”

Az Egyhaziigyi Hivatal vezetdje 1957. augusztus 3-i, az MSZMP Politikai Bizottsagadnak
irt tajékoztatdjaban mar sikerekrdl is beszdmol:

,, Az ellenforradalom utan kialakult ellenséges helyzetet a katolikus piispoki karral
dltalanossagban és konkrét kérdéseket illetoen is, egy kivételével, rendeztiik. Egy kérdeés, azaz
ket bekepap visszahelyezése volt folyamatban. Ezt a piispoki kar felterjesztette a Vatikanba,
rendezés végett. A Vatikan julius elején elutasitotta. Ennek kovetkeztében mi is kitettiink
allasabol koriilbeliil husz reakcios papot és egy piispoki helynoknek, nevezetesen Rojkovics
gorog katolikus helynoknek megvontuk a mitkédési engedélyét.”

A tovabbiakban érdekes részletekre dertil fény, amelyeket nem hagyhatunk figyelmen
kiviil, ha 6sszegezni kivanjuk, miért éppen 1961-ben keriilt sor az egyhaz elleni megtorlasra,
s az 1963-as amnesztia mennyiben foghat6 6l azon folyamat részeként, amely majd
1964-ben a Vatikan és Magyarorszag kozott megkotott részleges megallapodassal zarult. Ez
anndl is érdekesebb, mert a megallapodas szovegét mind a mai napig nem hoztak
nyilvdnossagra, s a kortarsak, az akkori és késobbi sajtomegnyilvanuldsok is talalgatdsokra
kénytelenek hagyatkozni.

Julius 16-i kelettel — irja tajékoztato jelentésében Horvath Janos — a Vatikanbol harom
ujabb dekrétum és rendelkezés érkezett, ami igen durva beavatkozast és tiirhetetlen dllapotot
jelent. A harom rendelkezés lényege: 1. A harom parlamenti katolikus pap-képviselo azonnal
mondjon le képvisel6i mandatumarol. [Beresztéczy Miklos, Horvath Richard, Maté Janos] 2.
Horvath Richard Budapesten nem lehet plébanos. Azonnal el kell tavolitani. [Horvéath
Richarddal kapcsolatban emlitsiik meg azt a jelenetet, amikor a ciszterci szerzetestdl a rend
fonoke megkérdezte: miért nem engedelmeskedik eldljardjanak. Mire Horvath Richéard
konnyekkel kiiszkddve, elfuld hangon ennyit rebegett: nem merem megmondani. Ezt a
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torténetet 6 mesélte el egyik rendtarsanak, amikor mélyen feldult 4llapotban, a ma ismét a
Ferenciekrdl nevezett belvarosi téren talalkoztak. — E. 1.] 3. Magyarorszdagon katolikus pap és
plispok semmilyen politikai és tarsadalmi tevékenységet nem fejthet ki. Az Opus Pacisban
sem, és a békepapi mozgalomban sem vehetnek részt. A Vatikan azonnal jelentést kér és
magyardzatot az eddigi tevékenysegrol. Mind a harom rendelkezés azzal fejezodik be, hogy
amennyiben ezeket nem hajtjak végre, ugy ipso facto, azaz automatikusan kikézosités hatalya
ala esnek. Mind a harom rendelkezés a papa rendelete. Ennek a vatikani akcionak a
kiilpolitikai hattere minden bizonnyal része a nemzetkozi reakcio, az imperializmus
tdmadasanak a szocializmus és benne hazdnk ellen.”

Az ENSZ ekkor — 1957 augusztusaban — még korantsem vette le napirendjérdl az
ugynevezett magyar kérdést, s bar erdtleniil, halogaton, de mégis a nemzetkozi politika
folszinén tartotta. Erre utal Horvath Janos tovabbi fejtegetése, s nem sokkal a szovjet
kommunista part nevezetes XX. kongresszusa utan a partharcokban atmenetileg
megerdsodott Hruscsov minden igyekezete — legfoképpen a gazdasagi-katonai nyomas
kovetkeztében — a kiilpolitikai nyitasra iranyult. Ennek ismeretében olvassuk a jelentés
tovabbi részét:

., A szeptemberi ENSZ-kozgytilésen az ugynevezett otos bizottsag jelentését
Magyarorszagrol napirendre akarjak tiizni. A Vatikan ezt ugy kivanja segiteni, hogy addig
kiélezodjék az allam és a katolikus egyhaz kozott a helyzet, hogy harc legyen. Ez alkalmas
lesz nekik arra, hogy ramutassanak: ime, Magyarorszagon iildozik az egyhazat, a vallast.
Ugyancsak osszel lesz Nyugat-Németorszagban a valasztas. Ismeretes, hogy Adenauer a
katolikus part vezére, és erds katolikus tomb van. Itt is fol akarjak haszndlni a valasztasi
agitacioban, hogy a kommunistak iildozik az egyhazat, a vallast. Majus masodik fele ota a
Vatikan részérdl hasonlo nyomdas van Lengyelorszagra, az NDK-ra és Csehszlovdkiara.

A belpolitikai hattere minden bizonnyal az, hogy a Vatikan megsokallta az dallam és az
egyhaz kozott kialakult jo viszonyt, és azt, hogy a piispoki kar és a katolikus egyhaz néhdany
kérdeésben tamogatta a kormanyt és elitélte az ellenforradalmat. Ez a pdapa intézkedéseinek
kiil- és belpolitikai hattere.

Mindezek ellenére javasoljuk, hogy ebben a helyzetben igen keményen és hatdrozottan
kell visszaiitni...”

A kemény ¢és hatarozott visszaiités nem is maradt el.

A katolikus egyhaz ellen hozott 1957-es intézkedések beleillettek a forradalmat megtorld
intézkedések soraba. A part vezetdi jol tudtak, az 1956 okozta belpolitikai megrazkodtatas, s
ennek kimenetele ugyan ramutatott arra, hogy tovabb mar nem lehet a totalis hatalmat
gyakorolni, de megerdsitette a kommunista vezetést abban, hogy a jaltai hatarok tovabbra is
érvényesek, azaz a Nyugat tiszteletben tartja a masodik vilaghabora befejezésekor kialakult
status quot. Magyarorszag €s a tobbi kdzép-eurdpai orszag szempontjabol ez azt jelentette,
hogy a Nyugat sorsukra hagyja oket.

Amikor az egyhaz helyzetét, vagy akdr a Vatikan és Magyarorszag viszonyat elemezziik,
nem feledkezhetlink meg a legszélesebb nemzetkdzi dsszefliggésekrdl, mert a Vatikan és a
magyar allam dontéseiben egyarant figyelemmel volt ezekre.

1957-ben a Politikai Bizottsag alabbi egyhdzpolitikai hatarozataban megallapitotta: az
egyhazellenes intézkedésekre azért van sziikség, mert a nemzetkdzi imperializmus és a hazai
reakcio erre kényszeriti ket.

., 1. Az egész katolikus piispoki kart felhivni az Egyhaziigyi Hivatalba. Ekkor még nem
ismerik a papai rendeleteket. [ A békepapokra vonatkozd papai intézkedésekrdl van szo — E.
1.] Igen hatarozottan kézolni, hogy a hét békepap visszahelyezéséhez ragaszkodunk, és nem
tirjiik a vatikani beavatkozast. Foleg a legreakciosabb piispokoket nyomni. Megosztani a
plispoki kart.” A Politikai Bizottsag az Egyhaziigyi Hivatal jelentéséhez kiegészitést flizott.
Mivel a vitaban egyediil Kadar Janos szolalt fol, ezért a kiegészitéseket neki kell
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tulajdonitanunk. Ebben szerepel: ,, Tamogatni kell, hogy Grosz és a piispoki kar megirja és
eljuttassa a papanak tiltakozasat.” Hogy ez megtortént-e, s ha igen, mi volt a levél szovege,
erre vonatkozdan nem allnak rendelkezésemre adatok. Kadarék részérdl a torekvés arra
iranyult, hogy a magyar egyhazat — a tobbi szocialista orszadgbeliekhez hasonldéan —
igyekezzenek elébb szembeallitani a Vatikannal, majd késébb elszakitani téle. Talan szovjet
példara ugy képzelték, ahogyan az ortodox egyhazat nemzeti, a kommunizmust kiszolgalo,
am a tomegeket vallasos befolyas alatt tartdo egyhazza alakitottak at, megtehetik ezt a rémai
katolikus egyhazzal is. A lakossag egy részét a part céljainak megfelelden tartja majd
befolyésa alatt a kommunistaknak hiiségeskiit tett egyhaz. S — gondoltdk — a hivék mindebbdl
az atformalasbol semmit nem vesznek majd észre. Mar hatarozott elképzelések is
korvonalazddtak a Vatikantol fliggetlen nemzeti egyhaz megteremtésére. Ezzel — mint a
jelentésben olvashatjuk — a plispoki kar megosztasa érdekében jelentds 1€péseket tettek. Ettol
kezdve valosagos veszElyt jelentett a magyar egyhdzon beliil a szakadas, s 1961-ben, amikor
a Beliigyminisztérium kdzbelépett, mar folyt a foldalatti egyhdz kiépitése: titokban szenteltek
papokat, és tervezték piispokok folszentelését is. Talan éppen ezért volt 1961 az a végso
id6pont, amikor mar ,, nem tiirt halasztast az adminisztrativ beavatkozas ™.

De nézziik a tovabbi intézkedéseket:

., 2. Amikor a piispoki kar kozli koriilbeliil augusztus 3—-5. kézott az ujabb harom vatikani
rendeletet, akkor kikotni, hogy nem hozhatjdk nyilvanossagra és nem hajthatjak végre.
Erélyesen tiltakozni az ilyen durva és brutalis beavatkozas ellen. A piispékok minden
bizonnyal alavetik magukat a papanak, azaz ragaszkodnak a végrehajtashoz.

3. Sajtoban, radioban leleplezni a Vatikan beavatkozasat és kimutatni, hogy politikai
nyomast akar gyakorolni. Ehhez jo erkolcsi és politikai alapunk van. A cikkeket az
Egyhaziigyi Hivatal lassa megjelenés elott.” [Ebben az idében ilyen cimmel jelentek meg
cikkek a Népszabadsagban: Husszoros blindzd, gyilkos ellenforradalmar, Mindszenty kortese
a birdsag elott; Nagy papi csoport ellenforradalmi szervezkedését leplezték le; Imperialista
kémek ¢és ligynokok a magyar néphatalom ellen; A Keresztény Ifjak cégére alatt
ellenforradalmi terroristak garazdalkodtak a XVI. keriiletben, stb. — E. 1.]

,,4. A miniszteri biztosok minden piispokségen egész nap az épiiletben tartozkodjanak.
Ellenorizzék részletesen az egyhdzmegye kormanyzasat.

5. Piispokkari konferenciat csak az Egyhaziigyi Hivatal engedélyével lehet tartani, az
elore bemutatott és jovahagyott napirenddel.

6. A Minisztertanacs hozzon hatarozatot, hogy a tovabbi intézkedésig minden katolikus
egyhazi allas betoltéséhez és elmozditasahoz az Egyhaziigyi Hivatal hozzajarulasa sziikséges.

7. Badalik Bertalan veszprémi piispok jogkoret, miikodesi engedélyét az Elndki Tandcs
vonja meg. Badalik piispok koltozzék el Veszprémbol. Az egyhazmegye vezetését Klempa
Sandor irodaigazgato végezze, mint kaptalani helynok.

8. Kb. 40-50 papot, akik a legreakciosabbak és a piispokok legjobb tamaszai, baratai, a
Beliigyminisztérium vegye kozbiztonsagi orizetbe. [Az 1957. marcius 5-1 el6terjesztés még
,csak” 15-20 érizetbe veendd papot emlit — E. L]

9. A legmegbizhatobb és a hatarozottan mellettiink allo békepapokat, kb. 10—15-6t
augusztus 3-an tajékoztassuk a kialakulo helyzetrol és biztositsuk oket az allami védelemrol.

10. Azokat a békepapokat, akiket a Vatikan ebben a harcban kikozosit, tamogassuk.
Azokat a templomokat adjuk nekik, ahol most vannak és anyagilag allamsegélyek terhére
tamogassuk oket. Miikodjenek tovabb mint papok, ez felidézi az egyhdzszakadas veszélyét.
Ezeket az intézkedéseket ugy kell végrehajtani, hogy azok a piispokok, akik veliink
egyetértenek, de nem léphetnek fel a papaval szemben, érezzék, hogy nem dket sujtjuk és
nyomjuk, hogy redjuk szamitunk és irantuk bizalommal vagyunk.”

Mindezek utan 1958-ban az Egyhaziigyi Hivatal a kovetkezd jelentést teszi: ,, Az dllam és
az egyhazak kozotti viszony az egyezmények megkotésével bekovetkezett fordulat utan
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fokozatosan javult. Az egyhdzakban a vezetés egyre inkabb az allam irant lojalis magatartasu
személyek kezébe keriilt. A katolikus egyhazban hatszaz kulcspoziciobdl kétszdazhatvanba, a
reformadtus egyhdzban szazotven kulcspoziciobdl szaztizbe, az evangélikus egyhdzban
harminc kulcspoziciobol huszonnégybe keriilt lojalis pap.”™

Ez a forradalmat megel6z0, ,.kedvezd” helyzet 1956 utan romlott. Bér ,, az
ellenforradalom alatt az egyhazi reakcionak nem volt elég ideje ahhoz, hogy tamadasat teljes
egészeben kibontsa, fokozodott azonban az egyhazi reakcio tamadasa rendszeriink ellen az
ellenforradalom leverése utan és jelentos sikereket ért el, kihaszndlva az allami vezetés mads
iranyu lekotottségét. Az egyhazi reakcio elleni harc csak megkésve tudott kibontakozni. A
mult év [1957 — E. 1.] elso felétol kezdve azonban ez a harc egyre kévetkezetesebbé valt,
megallitotta az egyhazi reakcio eldretorését, majd visszaszoritasaban is ért el eredményeket.
Igy most mar olyan helyzet dllott elé, amelyben redlisan ki lehet tiizni a célt: az egyes
egyhdzakban olyan vezetés kialakitasat, amely mellett biztosithato az allam és az egyhazak
viszonyanak a szocializmus épitését szolgadlo rendszere.”

Az egyhdz, kihasznélva a forradalmat kovetd bizonytalan helyzetet, igyekezett
helyreallitani a Vatikanhoz hii bels6 allapotat, s mindezt tette Mindszenty Jozsef
rendelkezéseinek szellemében. Erre utal az 1958-as jelentés tovabbi része:

,,Az egyhdzi reakcionak ez az egyre fokozodo nyilt tamadasa 1957. janudr végén érte el
tetofokat, amikor a piispoki kar ellenforradalmi kéveteléseket foglalt hatarozatba és azokat a
kormany elé akarta tarni.

Ebben az idbszakban az allam és az egyhaz kozott eléallhato kulturharc eldjelei kozott
voltunk, amelyet az egyhadzi reakcio szeretett volna kiprovokadlni és amelynek veszélyét
novelte részben az Oktatasi Minisztérium bizonytalansdagabol eloadllott helyzet a vallasoktatas
terén.”

Az allam 1957-58-ban a békepapi mozgalom ujjaszervezésére is tervet dolgozott ki,
melynek megvalositasa azonban nem ment egykonnyen.

,,Az ellenforradalom kévetkeztében felbomlott katolikus papi békebizottsag helyett
létrehozattuk a piispoki karral az Opus Pacis bizottsagot. A piispoki kar ezt a tervet azzal a
szandékkal fogadta el, hogy igy végérvényesen felszamolhatja a papi békemozgalmat,
minimumra csokkentheti a papok ilyen iranyu tevékenységét, s az Opus Pacison keresztiil
mindenben az egyhdzi vezetés intencioit érvényesitheti. Az Opus Pacis bizottsagnak a papi
békemozgalommal szemben elonye az, hogy megnyilatkozdasai a piispoki kar és az egyhaz
nevében hangzanak el, de hatranya az, hogy az dallam politikajanak és a békemozgalom
celkitiizéseinek megfelelo megnyilatkozasait szamos esetben csak a piispoki karra gyakorolt
kozvetlen dallami nyomassal lehet elérni, és az, hogy benne a kordabbi papi békemozgalomban
kinevelodott lojalis papok visszaeshetnek a piispoki kar és a vele egyiitthalado papok politikai
szinvonalara. Az Opus Pacis eddigi tevékenységében datmenetileg inkabb a piispoki kar, mint
az dallam politikai szempontjai érvényesiiltek.

Az Opus Pacis elonyeinek fokozdsa, hatranyainak csékkentése érdekében ki kell
fejleszteni az Opus Pacis-szal egyidoben megtervezett, részben létre is hozott s az Orszdagos
Béketandcshoz tartozo katolikus békebizottsagot, amelyet eddig elhanyagoltunk. Ennek
orszagos szervében és a megyei béketanacsok mellett létrehozando szerveiben kell intenziv
politikai nevelést adni a lojalis papoknak és utanpotlasukrol gondoskodni.

A piispoki kar magatartasaban a realpolitikai szemlélet erosodését elosegitette az a
kormany-nyilatkozat, amely kimondotta, hogy Mindszenty semmiféle egyhazi funkcioba sem
keriilhet vissza. A piispoki karnak az allammal valo egyiittmiikodésére legkészségesebb tagja
Hamvas piispok, viszont a Vatikanbol nyert felhatalmazasok kovetkeztében legveszélyesebb
tagja Endrey és Shvoy piispok. Az elnokre: Grosz érsekre bizonyosfoku varakozassal tekinthet
mind az allami vezetés, mind az egyhazi reakcio.”
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Kirajzolodik tehat a harmas megoszlas: voltak, akik vallaltdk az allammal valo
egytttmikodést, azért, hogy sulyos kompromisszumok aran, de az egyhdz szervezete
fonnmaradhasson. A masik oldalon talaljuk azokat — Endrey Mihdly és Shvoy Lajos plispokot
—, akik tovabbra is a Mindszenty nevével jelezhetd magatartast képviselték, s ebben erdsitette
Oket a kiilonféle titkos utakon keresztiil, részben a Vatikanbol, részben nyugat-europai
katolikus korokbol érkez6 buzditas. Az orszag el volt zarva a kiilvilagtol, sem utazni, sem
levelezni nem lehetett szabadon, ezért diplomdciai és egyéb, mar-mar kalandregénybe ill6
modon folyt az érintkezés a kiilfélddel. Nem megalkudni — volt a jelsz6, s az emlitett fopapok
¢s még sokan masok tokéletesen megfeleltek ennek a kivanalomnak.

A harmadik utat jelentette Grosz érsek magatartdsa. Mindszenty helyett — vagy helyesebb
inkabb azt mondani, vele parhuzamosan — 6 az egyhaz vezetdje. Talan éppen ezen
parhuzamossag miatt tehette meg Mindszenty rendithetetlenségének taktikai
ellensulyozasaképpen azokat a gesztusokat, amelyek alapjan az allam elfogadta 6t,
ugyanakkor tartott is tdle.

A magyar egyhaz és a Vatikan kapcsolatara vonatkoz6 alabbi megjegyzések jol mutatjak
az allam szandékat: katolikus egyhazat — a Vatikan nélkiil.

., A plispoki karnak a Vatikantol valo fiiggésében viszonylagos lazulasok mutatkoznak. Az
a tény, hogy a Vatikan kikozosito dontése ellenére papi funkcioban hagytak dr. Beresztoczy
Miklost és dr. Horvath Richardot— a politikai fiiggés lazuldsanak a jele. A lazulasi folyamat
visszaforditasa érdekében erdlteti a Vatikan a kikozosito hatdarozat érvényesitését... Redlisan
tervbe lehet venni a piispoki karra olyan hatdasok fokozasat, amelyek kévetkeztében az a
magatartas alakuljon ki naluk, hogy a Vatikant hitbéli kérdésekben vezetojiiknek ismerik el,
de politikai kérdésekben sajat belatasuk szerint dontenek.

Az egyhazak nemzetkozi kapcsolatai (Vatikan, stb.) politikailag az egyhdzon beliili
reakciot erositik. Meg kell akadadlyozni, hogy a kiilfoldi vilagszervezetek, beavatkozzanak az
egyhazak belso életébe, kiilondsen e vilagszervezetek az imperializmust kiszolgadlo politikaja
ellen kell felléepni.”

Az allam ekkor nyilatkozatot tétetett kozz¢ a plispdki karral, amelyben elitélték az ENSZ
OtOs bizottsaganak jelentését. A kiilonbségtétel szorgalmazasa — a Vatikdn elfogadasa hitbéli
kérdésekben, &m elutasitasa politikaiakban — mutatja azt a megoldast, amelynek segitségével
a nemzeti egyhdz megteremtésére torekedtek. A Vatikan kiszoritasa politikai kérdésekben
azért is Iényeges szempont volt ebben az idében, mert a keresztény értékrendre tdmaszkodo
kereszténydemokracia volt a legerdsebb politikai iranyzat Nyugat-Eurdpaban. A hazai
kommunistak megitélésében az ,,imperializmus” — és ennek kdvetkeztében a hazai ,,reakci6”
is — kereszténydemokrata szinekben jelentkezett. Adenauert példaul — az egyik legjelentésebb
kereszténydemokrata politikust — akkoriban szélsdjobboldali, revansista, mar-mar fasiszta
allamférfiként mutattak be a sajtoban, a radidban.

A belpolitikaban 1956 tanulsagait a hatalom egyhazpolitikai szempontb6l sem hagyta
figyelmen kiviil. Eppen ezért meg kellett hatarozni a kovetend 1j stratégiat. Az egyhazak
helyével, szerepével, a veliik szemben tanusitott magatartassal kapcsolatban a parton beliil
tobbféle nézet jelentkezett, ugyanakkor figyelemmel kellett lenni a tarsadalmi érzékenységre
is. Ezért taldlkozunk folyamatosan megengedd és megtorlo, igent és ugyanakkor nemet
mondo egyhazpolitikdval. Az 1958-as jelentés harmadik része az allam ¢€s az egyhdzak
kozotti egylittmiikodés elvi alapjaival foglalkozik. Junius 16-an, Nagy Imréék kivégzésével a
kommunista hatalom pontot tett a legnagyobb ellenfelével, sajat belsd ellenségével folytatott
kiizdelemre. Ezek utan érthetd a kovetkezd megallapitas: ,, 4 szocialista épitomunka jelenlegi
koriilmeényei kozott az egyhazak (elso helyen a romai katolikus egyhaz) jelentik népi
demokratikus rendszeriink legnagyobb legalis, szervezett ellenfelét.” Ebben follelhetiink némi
onmegnyugtatasra vallo torekvést is. Ha az egyhaz a legnagyobb legdlis (és ez a kifejezés
fontos!) ellenfél, akkor elmondhatd, hogy az orszag lakossaganak dontd tobbsége a
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szocializmus mellé 4llt, s az ellenféllel valo kiizdelem mar csak ideologiai természetii. A
forradalom megtorldsa utdn Kadarék végre szerették volna, ha legéalis ellenféllel folytathatnak
ideoldgiai polémidkra szoritkoz6 vitdkat. A lathatatlan ellenséggel — nagyjabol az orszaggal —
szemben lathatd, és ami még fontosabb, kezelhetd, szocialista szohasznalattal: konstruktiv és
elvi ellenféllé akartdk tenni az egyhdzakat. Mar nem leszamolni kivantak veliik, hanem éppen
ellenkezobleg, segitségiikkel végrehajtani az orszag konszolidalasat. Mint tudjuk, az egyhdz
sulyos megprobaltatasokkal, belsd ellentmondéasokkal terhelve, de kikeriilte és tulélte ezt a
csapdat.

Nyilvén valdsagos folismerések is hozzajarultak a part részérdl a helyzet megitéléséhez:

., Mivel az egyhdzak a szocializmus koriilményei kozott is hosszu ideig létezni fognak,
sziikséges a szocialista allam és a kiilonbozo egyhazak kozotti egytittmiikodés. Sziikséges az
elvi alapokra helyezett egyiittmiikodés azért is, hogy az egyhdzak reakcios politikai szerepét
ellensulyozzuk, illetve politikailag hasznos dlldasfoglalasra és tevékenységre késztessiik.”

Hasznos tevékenységnek mindsitették, amikor egyes papok kényszerbdl az ujra-
téeszesités mellett érveltek, illetve a mezdgazdasagi termelés fokozasara buzditottak. Ez
tokéletesen megfelelt annak az elgondolasnak: imadkozzon a nép, ha akar, de ne lazadjon. Es
ehhez a papoktol reméltek segédkezet kapni. Ezaltal — ha sikeriilt volna a terviik — az
egyhazak, els6sorban a katolikus egyhaz hitelesitette volna a kadari politikat. Erre utal:

., Tapasztalataink azt igazoljak, hogy kovetkezetes egyhazpolitikaval ez [ti. az egyhdzak
politikailag hasznos allasfoglalasa €s tevékenysége — E. 1.] elérheto. Az egyiittmiikodés
lehetséges, mert a szocialista allam iranti engedelmességre lehet szoritani az egyhdzakat a
kovetkezo tényezok hatdsa alapjan: a.) a tarsadalmi fejlédés torvényszeriiségei hatnak
bizonyos egyhdazi kérokre is; b.) partunk és kormanyunk a dolgozok életkoriilményeit javito
politikaja a hivo tomegek tamogatdsat is birja és ez lojalis magatartasra késztet bizonyos
egyhazi embereket, c.) az egyhdzak politikai dllasfoglalas tekintetében nem egységesek...

Az egyiittmiikodés elvi alapjait nyiltan és Gszintén vallalni kell. Altaldban az egyhdzakban
harom fo politikai dramlat létezik. Az egyik és szamunkra a legfontosabb, a szocialista
dllamunkkal szilardan egyiittmiikodo békepapok csoportja, amely szamat és befolyasat
tekintve a legkisebb, kb. nyolc-tiz szazaléka a lelkészeknek. A masik aramlat, amely nem
képez aktiv reakciot, de még elég tavol dll toliink, jelentos reakcios befolyas is érvényesiil
rajuk, ez szamszertileg a legnagyobb, kb. a lelkészek 60—70 szazalékat foglalja magaba és a
legtekintélyesebb csoport. A békepapokra tamaszkodva meg kell nyerni ezt a csoportot egy
sor politikai féladat tamogatasara, kivonva oket az egyhazi reakcio befolydsa alol. A
harmadik aramlat az aktiv reakciosok csoportja, amely szamszeriileg nem tul nagy, kb. 10-15
szazaléka a lelkészeknek, de befolydsa a papi kérokben jelentds.”

1958-ban megkezdddott az 1950-es kikényszeritett megallapodas foliilvizsgalata is, éppen
azért, mert elvetették az egyhazak totalis megsemmisitésének gondolatat.

Az allam az egyhazakkal 1948-50-ben kotott egyezményeket helyes tovabbra is
fenntartani és nem modositani. [Ez a magyartalanul fogalmazott megjegyzés elsdsorban a
szerzetesrendekre és az iskolakra vonatkozik. — E. L] Tekintve azonban, hogy ezek az
egyezmeények tobb ponton nem fejezik ki eléegge érdekeinket, ne helyezziik tulsagosan eléterbe
az egyezményeket. [Mar ekkor folismerhet6 az a torekvés, amely az 1964-es vatikani—-magyar
részleges megallapodéssal zarult, s tulajdonképpen 1990-ig meghatarozta a hazai egyhaz
mozgasterét, cselekvési szabadsagat és annak iranyat. — E. 1.] Az egyhdzaknal térténd
targyalasoknal elsosorban a jelenlegi helyzetbol kell kiindulni. Egyhazpolitikank nem
jelentheti a vallasos ideologiaval valo kibékiilésiinket. Alkotmanyunk szerint a vallas szabad
gvakorlasa és a vallasellenes propaganda szabadsaga minden allampolgar elismert joga. A
part, dallami és tarsadalmi szervek feladata, hogy harcoljanak a vallasos ideologia ellen.

Mindezekbdl kovetkeztetve vilagosan alljon eléttiink, hogy a szocializmus érdekében
torténo politikai egytittmiikodeés és a vallasos ideologia elleni szisztematikus harc
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ellentmondasokat sziilt. A szocialista allam végeredményben tamogatja az ellenséges
ideologiat hirdet6 egyhazat, az egyiittmiikodés eredményeként az egyhdz politikailag
tamogatja ideologiai ellenfelét, a materialista allamot. Ez az ellentmondas csak akkor nem
okoz nagyobb megrazkodtatasokat, ha az egyhazak kulcspozicioiban a népi demokratikus
dllam irant lojalisan érzo egyhazi emberek vannak.”

Az MSZMP KB ennek szellemében tobb hatarozatot hozott. Az Egyhaziigyi Hivatal
¢lérdl elmozditottak addigi vezetdjét, Horvath Janost és helyére Olt Karolyt nevezték ki.
Dontottek arrdl is, hogy az egyhdzi vezetkkel kivanatos gyakrabban eszmecserét folytatni.
Az ideoldgiai puhitassal — hiszen a gyakoribb eszmecserék ezt jelentették — a Politikai
Bizottsag Miinnich Ferencet bizta meg, a napi kapcsolatokban miniszterhelyettesi rangban
Acz¢l Gyorgy kapta a feladatot. A munka azonnal megkezdddott. 1958-ban még mindig
tartotta magat huszonhét olyan pap, akiket Mindszenty helyezett alldsaba. Kivétel nélkiil
valamennyiiiket el kell tdvolitani — hangzott az utasitas, amelynek végrehajtasat 1958.
december 31-ével allapitottak meg. ,, Ujabb kulcspoziciékba haladé gondolkoddsii és lojdlis
egyhazi személyeket kell bejuttatni, foleg piispoki, piispokhelyettesi és esperesi tisztségekbe. A
megiiresedo piispoki és mds vezeto dllasba kizardlag lojalis egyhdzi emberek keriilhetnek.”

A manipulalés kifinomult mddszereire, az iitést és simogatast egyarant alkalmazo
taktikara példa a ,, hivo tomegek bevondsa az egyhazi reakcio elleni harcba ™.

., Az egyhazi reakcio elleni harcnak mindig figyelembe kell vennie a hivé tomegek
erzelmeit. A politikai leleplezést kombinalni kell a helyes adminisztrativ intézkedésekkel.
Keriilni kell a durva, a hivé tomegek vallasi érzelmét sérté modszereket. A megyei
partbizottsagok és a megyei tandcsok politikailag leplezzék le a reakcios papokat és
plispokoket a hivo tomegek elott, mint a rendszer és a nép ellenségeit. Arra kell torekedni,
hogy a hivok maguk kérjék a felsobb egyhazi hatosdagokat a reakcios papok eltavolitisdra. Az
Egyhaziigyi Hivatal, a Beliigyminisztérium adjanak konkrét segitséget és adatokat a megyei
partbizottsagok és tanacsok részére.”

Ezzel megfogalmaztak azt a kettds manipulalast, amelyet a diktatura ideje alatt mindvégig
alkalmaztak: az egyhazzal befolyasoltak a hiveket, a hivekkel pedig az egyhézat. S a part
kiviilrdl szinte lathatatlanul, attételesen iranyitotta ezt a manipuldciot, amelynek
eredményeként a papsag €s a hivek egymast rontanak és deformalnak a hatalom érdekei
szerint. Miinnich Ferenctdl és Aczél Gyorgytdl, a két machiavellista féideologustol
egyaltalan nem idegen elgondolas volt ez.

A dokumentumbol kideriil, hogy az Egyhaziigyi Hivatal, a Belliigyminisztérium, illetve a
part- és tanacsi szervek szorosan egyiittmiikddtek. Az elmult évtizedekben a hazai
egyhazpolitikat befolyasold egyik politikus személyes kozlésében ezzel szemben azt
igyekezett bizonygatni, hogy az Egyhéziigyi Hivatal semmit nem tudott a
Beliigyminisztérium egyhdzi ligyekkel megbizott osztalydnak tevékenységérol, igy példaul az
1961-es letartoztatasokrdl is csak a hozzajuk fordult plispokoktdl hallottak. Ez a megallapitas
a fenti dokumentum alapjan nem allja meg a helyét. A Beliigyminisztérium volt az 6kol, az
Egyhaziigyi Hivatal a simogat6 kéz, s mindkettdt ugyanaz a fels6 partvezetés iranyitotta. A
Minisztertanacs partutasitas alapjan hatdrozatban mondta ki, hogy a vatikéni és a papai
enciklikakat, dekrétumokat, korleveleket és rendelkezéseket csak az Egyhaziigyi Hivatalnal
val6 hivatalos bemutatas €és jovahagyas utan lehet kihirdetni és végrehajtani.

Ennek ismeretében foltételezhetd, hogy az 1961. marcius 15-én kiadott piispokkari
korlevelet példaul, amelyben a plispoki kar elitélte a februarban letartdztatott papokat, s a
nyomozok a kihallgatasok sordn foglyaik elott hivatkozhattak ra: a sajat piispokeik is elitélik
Oket — az Egyhaziigyi Hivatalban vagy Acz¢él Gyorgy iroddjaban fogalmaztak, és az
esztergomi apostoli adminisztratorral csak utdlag irattak ald. A korlevél stilusa,
megfogalmazasa pontosan illeszkedik a politikai dokumentumokban elhatdrozottakhoz, ezért
sokkal inkabb tekinthetd partdokumentumnak, mint a piispoki kar korlevelének:
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,,A Piispoki Kar tudomast szerzett arrol, hogy aktiv szolgalatban lévo katolikus papok és
szolgdlaton kiviili szerzetesek ellen dllamellenes szervezkedésben valo részvétel miatt eljdards
indult. Ennek kapcsan a Piispoki Kar jovobeni miheztartas végett a Tisztelendo Papsagot az
alabbiakban tajékoztatja:

A Magyar Katolikus Piispoki Kar hiven az 1950-ben aldirt megallapodashoz, a
leghatarozottabban ellene van barmilyen allamellenes cselekedetnek. Minden egyhdazi
személyt, vagy alkalmazottat, aki allamellenes szervezkedésben résztvesz, vagy ilyen
tevekenységet tamogat, mint a magyar nép ellen vétot, elitél.

Nem engedheto meg, hogy felelotlen elemek a katolikus egyhazat — barmilyen formaban
is— allamellenes politikai célokra hasznaljak fel. A Piispoki Kar nyomatékosan ramutat arra,
hogy azok az egyhazi személyek, kik nem elsodleges hivatasukat, a lelkek krisztusi szolgadlatat
teljesitik, hanem a Magyar Népkoztarsasag torvényeibe iitkozo allamellenes szervezkedést
kezdeményeztek, vagy kezdeményeznek, illetve abban tudatosan résztvettek, vagy
résztvesznek, barhol is miikodjenek, biinos tevékenységiikkel a katolikus egyhaz kardra is
cselekszenek. Sajnalatos, hogy az érintett személyek tobbsége az allamhatalom részérol tobb
alkalommal tapasztalt tiirelem és amnesztiak ellenére ujbol okot adott arra, hogy itélet ala
keriiljon.

Az egyhazmegyék Ordindriusainak eltokélt szandéka, hogy a jovében hatarozottan fognak
fellépni azon egyhazi személyekkel és alkalmazottakkal szemben, akik az dallam és a katolikus
egyhaz torvényeit megszegve, hivatdsukkal visszaélnek.

A Magyar Katolikus Piispoki Kar ugy magat, mint a hazajat becsiiletesen szolgalo,
torveényeit tiszteletben tarto katolikus papsagot elhatarolni kivanja az ilyen felelotlen egyhazi
személyeknek cselekményeitol és bizik abban, hogy a jovében ki-ki a maga teriiletén eld fogja
mozditani a Magyar Allam és a katolikus Egyhdz kozott kialakult joviszonyt. A Piispoki Kar
megkivanja, hogy a Magyar Népkoztarsasag Kormanya és a Magyar Katolikus Piispoki Kar
kozott kotott megallapoddst minden egyhdzi személy és alkalmazott megtartsa.”

Lehet-e csodélni, hogy az ilyen és ehhez hasonl6 eljarasok megzavartdk a katolikus
hiveket, és elbizonytalanitottak a keresztény kozvéleményt. A part feladattervet dolgozott ki a
katolikus ifjusagi mozgalom, a papsag ¢€s a fiatalok kapcsolatanak f6lszamolasara is:

Az egyhazak az ifjusaggal kizarolag az iskolai hitoktatas keretében, a vonatkozo
Minisztertandcsi hatarozatban eloirtaknak megfeleloen, valamint elséaldozas, bérmalas és a
konfirmacio keretében foglalkozhatnak. Az ifjusaggal valo minden mas foglalkozas (sport,
vetités, énekkar, iskolan kiviili hittan, stb.) megengedhetetlen.”

Az 1961--es letartoztatasokat elorevetitik ezek a megfogalmazasok, s az MSZMP
Politikai Bizottsdganak hatdrozata mar az adminisztrativ eszk6zok (renddri eljarasok)
sziikségességét is emliti:

,,Sokoldalu tudomanyos felvilagosito munkat kell végezni a materialista vilagnézet
gvozelme érdekében, ugyanakkor kiméletlen politikai harcot kell folytatni, sziikség esetén
adminisztrativ eszkozok igenybevételével is a klerikalizmus, a papi uralom torekvéseinek
megsemmisitésére.”

A belpolitikai és a nemzetk6zi helyzet a part szempontjabol 1958 végére némileg
konszolidalodott. Kezdetét vette a hosszabb tavu politikai elképzelések kidolgozasa, miutan
Kadaréknak sikertilt helyzetiiket a tobb iranyu belsd és kiilsé nyoméssal szemben
megszilarditani. Az 1958 végén a Kozponti Bizottsag agitacids és propaganda osztalya altal
készitett, a Politikai Bizottsag elé terjesztett javaslat mar harom teriiletre osztja az allam és az
egyhaz viszonyanak targyalasat: 1. a klerikalis reakcid elleni harc; 2. az allam és az egyhazak
kozotti viszony alakulésa; 3. a vallasos vilagnézet lekiizdésének fobb feladatai.

A modszertani valtoztatas, amely a nyilt iild6zés, a diplomaciai és az ideologiai munka
elemeit egyarant jelzi, a korabban sokkal sematikusabban kezelt téma arnyaltabba valasat
mutatja. Kadarék meghirdették: az egyhazat nem legydzni, nem megsziintetni kell (mert nem
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lehet), hanem egyiittélésre kényszeriteni. Ennek azonban csak akkor van 1étjogosultsaga,
vallottak, ha az a part elképzelései szerint torténik. A hadrmas folosztas ennek érdekében jol
szolgalta a papsag, a hivek és dltalaban a tarsadalom megosztasat.

A klerikalis reakci6 elleni harc modszereit megfogalmazé részben a korabban is
hasznalatos kommunista allitdsokkal talalkozunk:

., A klerikalis reakcio vallasi kontosbe bujt politikai reakcio, s ezért az ellene folyo harc
politikai harc. A klerikalis reakcio tevékenysége a legszorosabb osszefiiggésben van a
nemzetkozi imperializmus és a hazai ellenforradalmi reakcio tevékenységével. A klerikalis
reakcio célja a tokések és foldesurak hatalmanak védelme, illetve a tokés foldesuri
magantulajdon visszaallitasa. Ezért a szocialista tarsadalmi rendszer és a klerikalis reakcio
kozott kibékithetetlen ellentét van.”

A megfogalmazas egyértelmii: ezek utan nem csodalkozhatunk azon, hogy a hitoktatas, a
kirandulas, néhany ember barati 6sszejovetele, egyhazi jellegii irdsok olvasasa olyan
tevékenységnek mindsiilt, amely ellen a politikai harc modszereivel 1éptek fol.

A Beliligyminisztérium pontosan ismerte a katolikus ifjisagi mozgalmak, az egyhaz belsé
¢letét, s bar tudtak, az egyes csoportok ¢és személyek kozott nincs, vagy csak felszines a
kapcsolat, céljuk pedig nem politikai, mégis ugy allitottak be, mintha az egész orszagot
behal6zd, a rendszer megdontésére késziild 0sszeeskiivés nyomara bukkantak volna. A
lakédsokon tartott hitoktatas, barati — keresztény szellemii — csoportok dsszejovetelei,
kirandulasai, sportprogramjai igy 6ltotték veszélyes ellenség képét. Ennek az ellenségképnek
rendeltek ald valamennyi, bestigassal és nyomozassal szerzett tényt, s alakult ki a majdan
elkdvetkezendd nagy letartoztatasi hullam koncepcidja.

Masrészt a parton beliil folyd hatalmi harcban egyes csoportoknak érdekiik volt a
fenyegetettség érzésének fonntartasa. A dokumentum ezért hivatkozik az 1956 oktoberében
alakult keresztény partokra, amelyek mitkddését Mindszenty személyével kototték dssze.
Meg kell jegyezni, hogy a keresztény partok, igy példaul a Keresztény Front, amely valoban
partként miikodott az 1956-os forradalom néhény napja alatt, tényleges politikai aktivitast
nem fejtett ki, s a Keresztény Front tovébbra is az maradt, ami korabban volt: a
tarsadalomfejlodés lehetséges utjat elméleti sikon megfogalmazé sziik tdrsasdg. Mindez, s a
parton beliili bizonytalansag tette lehetdvé a klerikalis reakcid rémének elhatalmasodésat a
part szemében:

., Az ellenforradalom idején a klerikalis reakcio gyorsan talpraugrott, mivel még nem
semmistilt meg és nem szenvedett donto vereséget. Megkisérelte az egyhdazakat az
ellenforradalom szolgalataba dllitani. Az ellenforradalom alatt azonban a reakcios eroknek
nem volt elég idejiik ahhoz, hogy a népi demokratikus rendszeriink elleni tamadasukat teljes
egészében kibontakoztassak és az egyhazat politikai és vallasi kérdésekben mozgositsak az
ellenforradalom mellett. Mindszenty fellépése és a kiilonbozo keresztény partok szervezése
azonban azt jelezte, hogy a klerikdlis reakcio programszeriien szervezi erdit népi
demokratikus rendszeriink elleni daltalanos tamadasra. Az ellenforradalom fegyveres leverését
kéveto honapokban a klerikalis reakcio nem vonult vissza: politikailag inzultalta az allammal
lojalis, a dolgozo néppel egyiittérzo papokat és felszamolta az egyhazi békemozgalmat. Ehhez
Jelentosen hozzajarult az az opportunista, jobboldali revizionista felfogas, amely az egyhazak
helyzetének megitélése, az dallam és az egyhdzak jovobeni viszonyanak megitélése koriil
alakult ki. [.. ]

., A nemzetkozi imperializmus a klerikalis reakcion keresztiil is megprobalta zavarni az
orszag tarsadalmi és politikai konszolidalasat. Ebben a nehéz gazdasagi és politikai
helyzetben a klerikalis reakcio zavarkelto, tamado akciot inditott a munkas-paraszt hatalom
ellen. Ez mindenekelott a hitoktatas teriiletén bontakozott ki kézzelfoghato formaban. Lelki és
fizikai terrort alkalmaztak azokkal a tanulokkal szemben, akik nem akartak hittanra jarni.
Befolyasuk kiszélesitése érdekében sokrétii politikai agitacioba kezdtek a tomegek kozott.
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Mindezeken tul, az egyhdazakban meghiizodo reakcios erdk kiilfoldi elvbarataik
tamogatadsat élvezve, dllamellenes dsszeeskiivést szerveztek, kemkedtek, valutdztak.”

A rendelkezésre allo adatok felhasznalasaval megteremtették a klerikalis reakciod
kozvetlen fenyegetésének koncepcidjat.

. Napjainkban az egyhazi reakcio illegalitasban van. Reakcios politikai tevékenységét
azonban nem sziintette meg. Modszereire jellemzo, hogy egyarant kihasznalja a legalis és
illegalis lehetoségeket, valamint maximalisan tamaszkodik az egyhdzak nemzetkozi
kapcsolataiban rejlo lehetoségekre, jelentds aktivitast fejt ki elsésorban az ifjusdag és a nok
kozott és minden eszkozzel igyekszik megfojtani az egyhdzon beliili lojalis gondolkodast.”

A Vatikanrol megallapitjak: kozismert ellensége a Magyar Népkoztarsasagnak. Ezaltal a
fenyegetd veszélyt nemzetkozi méretlivé ndvesztették. ,, 4 Vatikannal egyiitt a nemkatolikus
egyhazak nemzetkozi szervezete, az Egyhazak Vilagtandcsa is reakcios propaganda
hadjaratot folytat rendszeriink ellen. Az Egyhdazak Vilagtanacsa, amelyet a nyugatnémet
atomplispokok iranyitanak, védelmébe veszi a népi demokraciaellenes erdket és ragalmazza
azokat az egyhazi vezetoket, akik az allammal valo jo viszonyra torekednek. Az Egyhdzak
Vilagtandcsanak sotét szerepe volt az 1956-os magyarorszagi ellenforradalom
elokészitésében.”

A tobbiranyu taktika az alsobb partszervezetekben még ismeretlen volt, s zavarokhoz
vezetett. Sokan ugyanis Osszekeverték a klerikalis reakcid ellen folytatand6 politikai
tevékenységet a vallasos vilagnézet elleni ideologiai harc médszereivel. Ezért a dokumentum
pontosan megfogalmazza a klerikalis reakci6 elleni politikai harc irdnyelveit, amelyek koziil
nem hianyzik az adminisztrativ eszk6znek nevezett letartoztatas modszere sem:

. A klerikalis reakcio elleni politikai harc azonos a szocialista allamunk minden politikai
ellensége ellen folytatott harccal. Az ellene folyo harcban egyiitt alkalmazzuk az
adminisztrativ eszkozoket a politikai leleplezéssel, felvilagositassal és meggyozéssel. E
harcba a nem vallasos dolgozo tomegeken tul be kell vonni a vallasos embereket és
szocialista rendszeriinkkel lojalis lelkészeket is.”

Az egyhazakat tovabbra is stlyos helyzetbe hoztak, amikor olyan valasztas elé allitottak,
amely mindenképpen a belsé megosztottsagot idézte eld, ugyanakkor mindkét magatartas
kovetésére logikus érveket lehetett folhozni egyhazi részrél. Az ,,ahogy lehet” egyhazi
magatartds — mikdzben lehetdvé tette az egyhézi szervezet fonnmaradésat olyan korban,
amikor a kornyez6 orszagokban ennek még esélye sem volt — embereket allitott egymassal
szembe, bizalmatlansagot szitott és az 4llam stratégiai elképzeléseinek megfelelden ellentét
alakult ki a behodolni nem hajland6 és a kompromisszumra hajlé papsag kozott.

A szocialista orszagokban, igy hazankban is, az egyhazak valaszut elott allnak. Vagy az
dllammal valo lojalitas utjara lépnek, mindenféle kiilfoldi reakcios nyomas ellenére és ebben
az esetben a hivok érdekeinek megfeleloen cselekednek, vagy a munkdsosztaly hatalma elleni
harc utjara lépnek, ami egyet jelent a vallasos emberek léterdekeinek elvetésével. Ebben az
esetben, mint a nép alapveto érdekeivel szembefordulo reakcios erdk, leleplezodnek, és
elszigetelodnek a vallasos hivok tomegeitol.”

A hatalom kénytelen ugyanakkor beismerni, hogy tizesztendds uralma idején alig
csokkent a vallas szerepe. Egyenesen arrdl beszéltek, hogy a vallasos parttagok toObbsége még
kiizd a sajat tudataban meglévo valldsos eszmék maradvanyai ellen. ,, 4 meggyozés és nevelés
eszkozeivel oda kell hatni, hogy a parttagok ne vegyenek részt valldsi szertartason és
csaladjukat is ilyen szellemben neveljek. Kormeneteken a vallasos parttagok sem vehetnek
részt.”

Ez