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Talalkozasaink természetes és természetfeletti
megvilagitasa

Mielé6tt elmélyednénk e konyv kérddjelekkel terhes témakorében, és még akar csak egy
1épést is tennénk barmelyik irdnyba, érdemes a talalkozas fogalmanak belsd vilagaval
megismerkedniink. Hiszen aki majd végigolvassa ezeket a meditacidkat, sajat maga fog
meggy6zddni arrol, hogy a taldlkozasok legtobbje mogott a kérddjelek, a miértek
szovodményének fonalai rejtéznek. A mindennapi €letben természetesen ezeknek a
talanyoknak nem szoktunk kiilonds jelentdséget tulajdonitani. Bizonyara azért, mert
minduntalan a talalkozéasok jegyében zajlik az ¢életiink, és nincs is idonk, tiirelmiink ahhoz,
hogy megfejtsiik a nagy talanyt. Pedig valéban az! Nem véletleniil nevezi P. Lippert, a
harmincas évek neves jezsuita irdja az élet nagy kalandjanak a talalkozast.

Vajon miért?

Mert mint mindennek, a talalkozéasnak is van ,,hattere”. Arisztotelész kifejezése segit
megértetni azt, amire gondolok. A metafizika ugyanis épp a lathato, tapinthato fizika vilagan
tuli régidkra hivja fel a figyelmet. Ha ugyanis elmélyedni akarunk egy-egy valdsag, vagy egy
szamunkra nélkiilozhetetlen érték mélységeiben, akkor célravezetd elobb ennek a titkokat
nyitogaté metafizikanak a kapujan kopogtatnunk. Ertheté tehat, hogy a konkrét taldlkozasok
titkainak és szépségeinek elemzése elott alazattal szeretnék elébb belépni a fizikan tuli
vilagba, hogy megtudhassam, vajon a talalkozasoknak is van metafizikai tavlata? A
kérdésekre adott valaszokbol kideriil, hogy van! Es nem is akarmilyen. Talalkozasaink
legtobbje ugyanis tobb dimenzios...

A metafizika szakemberei azt tanacsoljak, hogy nagyon egyszerti kérdésekkel
kopogtassunk a fizikan tali vilag kapujan. Ezért ebben az esetben is célszerli a gyermekek
nyelvével annyiszor kimondott és konok kovetkezetességgel ismételt kérddszocskakkal
belépniink ebbe a lenyligdzden szép vilagba, ahova gdgds ember nem kaphat bebocsatast. A
metafizika ,,szem nem latta, fiil nem hallotta” vilaga ugyanis olyan szférdja az életnek, melyet
Jézus Urunk eleve csak a tisztan 1at6 gyermekeknek tart fel. ,,Hacsak nem lesztek olyanok,
mint a gyermek, nem mentek be a mennyek orszagaba” (Mt 18,3).

Titkokat dongetd, nagy kérdéseket valoban csak gyermekeink tudnak megfogalmazni
naivnak tlind, val6jaban filoz6fusokat megszégyenito logikajukkal. Méghozza nem kdoteteket
kitevo értekezések formajaban, hanem csak a ,,miért”, a ,,kicsoda”, a ,,hol”, a ,,mikor”, a
,hogyan” kérdésekkel, titkokat feszegetd ,,varazsszavaikkal”.

Kisérletként most én is ezekkel a semmitmondonak latsz6 kérdészdcskakkal kérdezem
taldlkozéasaim kilatétornyan allva: kivel, mikor, hol, miért taldlkoztam? Es mi lett a sorsuk
azoknak? Es mi tette dramaiva, vagy sziirkévé, esetleg tragikussa azokat?

A ,kilatétoronyba” azért érdemes felmenni most is, mert onnét még jobban
megfogalmazhatjuk az ijabb kérdéseket: vajon ki, vagy mi irdnyitja taldlkozasainkat? Hiszen
nemcsak idds korban, de mér huszévesen is észre lehet, — vagy kellene — venniink, hogy
aligha irhat6 a Véletlen szamlajara egy-egy talalkozasunk. A hol és a mikor, vagyis a Tér és
épp ,,akkor” talalkoztunk valakivel!

Akarhonnét kozelitem meg a talalkozasnak, mint fogalomnak és mint jelenségnek
,hatterét”, egyre vilagosabba valik, hogy rejtéllyel allunk szemben. Valosagos tthalozatot
lehet felfedezni, amelyen talalkozasaink lebonyolodnak. Es mintha 1éteznék valamiféle
,menetrend” is, mely — sokszor ugy tlinik — segit minket abban, hogy mikor és hova keljlink
utra, hogy létrejohessen egy életre sz610, sorsunkat meghatarozo talalkozas. Vajon ki
allithatja 6ssze ezt a ,,menetrendet”? Mi, vagy inkabb Ki kiildte 6t hozzdm? Elegendé-e, ha a
szokasos kifejezésre hivatkozva azt mondjuk: a Sors keze van benne?
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fgy jutunk el a legizgalmasabb kérdéshez. Tudniillik a hivé gondolkodé egybél
¢szreveszi, hogy minden talalkozas mogott egy titokkal lepecsételt ajtod konturjai jelennek
meg. Es éppen azért mélyedek bele az Evangéliumokban talalhaté talalkozasok
I¢lekelemzésébe, mert itt dobbenhetiink ré4 arra, hogy a Tér és az 1d6 sokszor semmitmondo
latszatvilaga mogott a természetfelettiség 11j dimenzi6jat tarja fel az Ur Jézus, talalkozasaink
isteni mestere! Mivel a jézusi taldlkozasok is igazoljak a teologiai megallapitast a természet
¢s a természetfeletti vilag szoros kapcsolatarol, ezért vegyiik szemiigyre a profan
talalkozasoknal észlelt jellegzetességeket. Ezeket ugyanis késobb jol fel tudjuk hasznalni
elmélkedéseinkben.

Minden talalkozas Iényege a tarskeresés. Ez a motorja a kapcsolatok 1étrejottének: a
szerelemnek, hdzassdgnak és minden baratsagnak a legkisebb kortol kezdve. Az dvodasok,
kisiskolasok, gimnazistak, egyetemistak, munkatéarsak életének ez ad izt. Emberek,
személyiségek elismerik, elfogadjak egymast, — értékelik egymas képességeit. Ilyenkor
mindig ajdndékozunk magunkbol valamit, és ugyanakkor elfogadunk valamit a masiktol €s
masikbol. Ha ez nem torténik meg, akkor a talalkozasbol nem lesz kapcsolat, hanem
elsorvad. Mert sziikségiink van egymasra: nekem rad, neked meg ram! Segitségeddel valok
igazi onmagamma. De mivel személyiség vagyok, meg akarok maradni 6nallo szellemi
Iénynek.

A két személyiség kozott, az En és a Te kozott az 6sszekoté hid a talalkozas. Mint
minden hid, a taldlkozas sem sziinteti, nem sziintetheti meg a tavolsagot, csak athidalja!

Harom mozzanat figyelhetd meg minden taldlkozasnal, legyen az profan, vagy legyen az
isteni, kegyelmi:

— ki az, akivel talalkozom?

— hogyan érkezem a taldlkozasba?

— mi torténik velem és dvele a taldlkozaskor és utana?

A talalkozasok legtobbjénél azon fordul meg minden, hogy az illetd személyisége milyen
hatassal van rank. Hiszen naponta megszdmlalhatatlan emberrel taldlkozunk, és mégis milyen
ritkan vésédik emlékezetiinkbe egy-egy arc, egy gesztus, egy hang! Szamos 0sszetevdje van
annak, hogy egy talalkozasbol kapcsolat sziilessék. Bar nagyon sok fligg tliink, mégis a
hangsuly legtobbszor azon a bizonyos ,,masikon” van: 6 hivja fel onmagara a figyelmet. Ha
ebben csak kiilsé okok szerepelnek, akkor a kapcsolat felszinen marad és tiszavirag életii
lesz. De ha az illetébol személyiségének legbensobb értékei sugaroznak rank, megvan a
remény az igazi taldlkozasra. — Erthetd, hogy a Jézussal valo taldlkozasokat fesziilt
figyelemmel elemzem, hiszen egyediil ezeknél talalja meg az ember azt az annyira keresett,
igazi Masikat! A masodik és lényeges mozzanat: én hogyan érkezem a talalkozasba? Sok
fiigg attdl, hogy milyen félelmek vagy elvarasok toltenek be a talalkozas pillanataban. Mert
egyaltalan nem konnyli mindig elfogulatlanul, elditéletek nélkiil talalkozni a masik emberrel.
Es az sem mindegy, hogy tartézkoddan vagy bizakodéan érkeziink. Lehet ugyan felkésziilni a
taladlkozasra, ha azt elére tudni lehet, — de legtobbszor épp abban van a rejtély, hogy varatlan,
— olyan, mint kék égbdl a villam! A vildghirt dramék, regények legtobbje épp az ilyen eldre
nem latott, kiszamithatatlan talalkozasok titkat feszegeti. Es az még tovabb bonyolitja a
témat, hogy mi magunk is allandoan valtozunk, és elképzelhetd, hogy amire ma érzéketleniil
reagalunk, holnap esetleg nagy hatdssal van rank. Vagyis sok mulik azon, hogy milyen a
befogado képességiink, finomsagunk, szellemi, érzelmi kapacitasunk.

Talalkozasainkat kiilondsen a harmadik mozzanat teszi dramaiva, vagyis az, ami
talalkozas kozben torténik benniink, veliink és a masikkal. Mert a taldlkozas sohasem rogzit
valamely helyzetet, hanem mozgat. Ennek tudhat6 be, hogy utdna nem vagyunk ugyanazok,
akik elétte voltunk. Akér csalodottak vagyunk egy talalkozas utan, akar megkonnyebbiiltek,
vagy vidamak, tudjuk, tapasztaljuk, hogy valami tortént veliink, — valami, ami nemcsak
tollink fliggdtt és aminek bizonyara tovabbi kovetkezményei is lesznek. Vagyis nyilvanvalo,
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hogy a talalkozasok roppant nagy jelentdségiiek, mert altaluk maga az élet, a sajat életiink és
a masik ¢lete formalodik. Egyértelmii tehat, hogy az emberi €let alapvetdé mozzanataval
allunk szemben még a jelentéktelennek tiing talalkozasainkkor is.

A harmadik mozzanatbol kovetkezik, hogy a taldlkozasoknak kiilonb6z6 eredményei
lehetnek. Vannak 6sztonzd, épitd, kibontakoztatd, életet formalo talalkozasok, — de vannak
bénitd, megsemmisitd, sebet, csalddast okozoak is, melyek kioltjak benniink az elmélytilt
talalkozas reményét is. Prohaszka piispdk jegyzi fel napldjadban azt a mérhetetlen csalodast,
amit egy magyar Tolsztoj rajongé érzett at a nagy iroval tortént, sikerteleniil végzdodott
talalkozasakor. Honapokig utazott kocsin, gyalog, csakhogy lathassa balvanyozott mesterét,
akit csupan konyvei alapjan ismert. Es amikor végre célba ért és extatikus lelkesedéssel allt
az ir6 haza elétt, hidba kopogtatott, orakat kellett varnia. Mire aztan megjelent, egy mondattal
elintézte a rajongot... Teljes kidbrandulas lett a vége. — Itt is tortént valami, ennek a
talalkozasnak is maradt mély nyoma, de ellenkezdjét valtotta ki, mint amire az illetd
szamitott. Drama helyett ilyenkor tragédiarol kell beszélniink, melynek mottdja nagyon
hasonlit ahhoz a jézusi kijelentéshez, melyet Jidassal kapcsolatban mondott: Jobb lett volna,
ha meg sem sziiletik az az ember!

Aligha tévedek, ha a talalkozassal kapcsolatban a kimerithetetlen jelz6t hasznalom.
Hiszen ezt a fogalmat nem lehet leszlikiteni arra az altaldnossagban hasznalt értelmezésre,
mely a személyes beszélgetésre utal. Lehet attételes értelemben is taldlkozni valakivel, —
példaul levelezéssel: olvasom levelét, €s ,.talalkozom” vele, akit pedig most itt nem is latok.
Talan jobb igy, kdzvetve; és nem biztos, hogy a kdzvetlen taldlkozas ugyanolyan mély
hatassal lenne ram. Vagy lehet valakivel taldlkozni egy targy segitségével, — az emléktargyak
a legjobb eszkozok ehhez: apam gyiiriije, anydm imakonyve, lelkiatyam dedikalt képe! De
elég a talalkozashoz maga a hely, a genius loci. Egy-egy hely, ¢s megjelenik az, aki ott élt:
Rékoczi Munkacson, a 13 vértani Aradon, a sok tizezer hdsi halott a mohécsi kopjafas
temetOben... Péter apostol a Vatikdnban és Jézus Urunk a Galileai tonal, vagy ott fent a
Golgotan... Mindez egy-egy variacio ugyanarra a témara, a talalkozas ezerarctsagara.

A talalkozas fogalmat nemcsak az élet profan sikjan hasznalhatjuk, — érvényes ez a
Szentirasra is. Itt is hasznosithato a gratia supponit naturam, vagyis a profan talalkozasok
talalkozasoknal. Hiszen maga Jézus is e profan vilag megnyilatkozasait hasznalta fel
mindenegyes talalkozasanal, éppen azért, hogy mindennapi életiinket felemelje abba a masik,
az isteni vilag dimenziojaba. Igy szentelte meg a vilagot, legbanalisabbnak tiiné dolgainkat is.

A meditaciok teljesebb atéléséhez még egy megjegyzést kivanok flizni, méghozza e lelki
konyvecske 1étrehozdsanak mddszerével kapcsolatban. Legszivesebben a ,,bibliai
pszichoanalizis” kifejezést hasznalndm. Nem kell ezen semmi kiilondset érteni, hiszen
mindannyian, akar egyhdziak, akar vilagiak vagyunk, elmélkedéseinkben ugyanezt a
modszert alkalmazzuk észrevétleniil is. Az egyszerii meditacio vagy az évek multaval
tokéletesebb fokon gyakorolt kontemplacid legismertebb eszkoztara a 1élekelemzés. Itt
legfeljebb abban lehet valami mast is talalni, ahogy egy-egy témat a teoldgia, a pszichologia,
az etika, mindenekel6tt a biblikum szintézisében probalok megkdzeliteni. Interdisciplinaris
modszernek szoktak ezt nevezni, mert ezzel csokkenteni tudjuk az egyoldali szemlélet
veszélyeit. Lényegében azzal a modszerrel dolgoztam fel a soron kdvetkezd témakat,
melyeket maga Jézus, a feliilmulhatatlan 1¢lekelemzd, a mélylélektan egyetlen nagymestere
hasznalt...
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A lesben allok

Elso halléasra kiilonosnek tiinik ez a kifejezés. Pedig ha a Szentiras barmelyik részét
olvassuk, minduntalan talalkozhatunk a ,,lesben 4l16” Isten irgalommal teli jelzéseivel. Es
nemcsak a Saulra leselked6 Krisztusra gondolok ott a damaszkuszi uton, hanem a szentek ¢€s
blin6sok megtéréseinek kimerithetetlen torténéseire is. A legvaratlanabb pillanatban elénk 4ll,
vagy a lelkiink legmélyén megszolal a veliink taldlkozni akar6 Isten. Az itt kovetkezo eset
csak annyiban tér el a tobbitdl, hogy ebben a torténetben két lesben allo szerepel: Zakeus a fa
tetejérdl leselkedik Jézusra, Jézus pedig szandékosan megy éppen ehhez a fahoz, hogy
meglesse ¢s talalkozhassék Zakeussal. Ez a talalkozas éppen ezért van tele izgalmas lélektani
fordulattal, a rogtonzés esélyeivel, a kegyelem és a szabadakarat 6sszehangolt ,,jatékanak”
bravurjaval. A teljesebb megértés és atélés érdekében, nézziink kissé koriil: kik a fészerepldk,
hol és mikor zajlik a talalkozas?

El6bb Zakeust vegyiik szemiigyre. ,,A vamosok feje” (Lk 19,2). Ez a megjegyzés nem
elhanyagolhaté mert még jobban ravilagit a két személy, Jézus és Zakeus kdzott tatongd trre,
melyet athidalni emberi erdvel lehetetlenség. Zakeus ugyanis nem kozonséges, atlag vamos,
hanem a megszall6é romaiak fizetett féhivatalnoka. Mig a kozvetlen adokat, a fej- és
vagyonadot a helyi hatosagok szedték be, addig az un. kdzvetett adokat bérbe adtdk annak,
aki a legtobb bérleti dijat ajanlotta fel a provincia romai vezetdinek. Es mivel a vam
nagysagat kozpontilag nem hatdroztdk meg, a vamszedotdl fiiggott, hogy mennyi dsszeget
képes kicsikarni a lakossagbol. Es ez még nem minden! Maga a bérl§ ugyanis nem vamolt,
hanem a vamosoknak adta ki a ,,piszkos” munkat, akik alkalmazottakként szedték a vamot.
Ezek gyakran csoportokat alkottak a fovallalkozo vezetése alatt. Ilyen fovallalkozo volt
Zakeus, ezért nevezi 6t az evangélista, vamosok fejének”.

A zs1d6 kozosség a vamost eleve kitaszitottnak tekintette. Zakeus esetében ez a
megbélyegezettség még fokozddott, mert zsido 1étére ,,sokakat csald6 mddon kifosztott”
(19,8). Tehat nemcsak politikai szempontbol aruld, de vallasi szempontbol is égbe kialto
biinds: poganyokkal egyiitt nem tartozik tdbbé Isten, Jahve népéhez. Onmagat zarta ki onnét,
pedig ,,6 is Abraham fia”, mondja réla az irgalmas szivii Mester (19,9).

Erdemes néhany percig szemiigyre venni azt is, hogy milyen fényiizéen élt egy ilyen
népnyuzo vezetd vamos. Sokat mond maga a hely, Jerikd! Akkoriban ez volt Palesztina
legkellemesebb vidéke. A varost nem ok nélkiil nevezték a ,,palmak varosanak™. Az eldkeld
gazdagok pazar villdkat épitettek, — és itt tartdzkodott az év nagy részében Herodes. Téli
palotainak feltarasakor a legutobbi dsatasok sordn a varos nyugati kijaratanal feltartak egy
hazat. A régészek szerint egy vamos haza lehetett. A pompas mozaikpadlo alapjan a haz
tulajdonosanak gazdagsagarodl is fogalmat alkothatunk. Mindebbdl természetesen senki nem
vonhatja le azt a kdvetkeztetést, hogy épp Zakeus hazara bukkantak. Mégis segit abban, hogy
¢lethli keretbe tudjuk elhelyezni ezt az evangéliumi tablot.

Ami az idét illeti, Lukacs evangélista ebben is segit. O ugyanis orvosi hivatisihoz hiven,
kiilonos eldszeretettel 6rokitette meg a testi és lelki betegségekben szenveddknek taldlkozasat
az Ur Jézussal. Nem véletlen, hogy csak & irta le ezt a talalkozast is. Bizonyara azért, mert
megérezte, hogy az isteni Orvos Zakeusban stlyos lelki sériiltet latott. Es mindenre kiterjedt a
figyelme, igy ahogy evangéliuméanak harmadik sordban irja: ,,mindennek elejétdl fogva
gondosan a végére jartam” (1,3). Valdban, pontosan megjeldli az id6t is: Jézus néhany nappal
a szenvedés hetének kezdete el6tt itban Jeruzsalem felé kézzelfoghatdan meg akarja mutatni,
hogy senkit sem akar kirekeszteni a megvaltasbol: ,,az Emberfia azért jott, hogy keresse €s
megmentse, ami elveszett” (19,10).

Nézziik, hogyan menti meg az dnmagaval meghasonlott Zakeust?
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A palmak varosan, Jerikon at vezetett Jézus utja a kdzelgd husvétra. Ez volt utolsé ttja.
Néhany nap mulva bevonul Jeruzsalembe. Tehat kdzel vagyunk ahhoz a naphoz, melyet mi
most viragvasdrnapnak, dominica palmarum-nak hivunk. Az elfogatasi parancs értelmében
Jézust barmikor, barhol letartoztathatjak. Ezt O is, de az apostolok is tudjak. Felajzott
idegekkel kisérik mesteriiket. Egyikiik, Tamas megrenditd szavakkal buzditja tarsait:
,Menjiink mi is, haljunk meg vele egyiitt” (Jn 11,16). De Jézus el6bb fel akarja tarni
megvalto haldlanak értelmét: mindenkit meg akar szabaditani, még a Zakeus féle uzsordsokat
is. Es minden alkalmat megragad, legelképesztbb helyzeteket is felhasznal ahhoz, hogy
kiildetését beteljesitse. Ha kell, négyszemkozt térit, gydgyit, — a betszaidai vakot kézenfogva
kivezeti a falubdl, hogy senki se lassa azt a pillanatot, amikor visszaadja latasat, — a vizet
meritd, férjeket cserélgetd asszonnyal is egyediil akar maradni, még apostolait is elkiildi, mert
az istenélmény misztikajaba most csak 6t akarja beavatni... Maskor tomegek el6tt beszél,
nyilatkozik, itélkezik a farizeusok gégje felett, csoddkat miivel ezrek szeme lattara, — és
elfogadja az linnepldk hozsannajat: bevonul! Lukécs ennél a jelenetnél is ezt a kifejezést
hasznalja: Jerikohoz érkeztek és bevonultak™” (19,1). Nyilvanvalo, hogy aki ,,bevonul”, nem
inkognitoban, nem rangrejtve akar maradni, hanem mindenki szeme lattara kivan cselekedni.
Ez a 1égkdr veszi koriil a palmak varosaban atvonuld Jézust: virdgzo fehér és rozsaszinll
leanderek szdzai €s badito illatu keleti viragok kozt halad apostolaival Jézus. Hire megeldzte
és most mindenki az utcakra todul, mert ,,szemt0l-szembe szerette volna latni” mindenki, az
alacsony termetii fovamos is. Neve Zakeus, a Zakarias név roviditett valtozata.

Furcsa figura ez a kis emberke. Kiilseje csak félszegségének nyjt még nagyobb
nyomatékot: kiviilr6l-beliilrdl ,,fé1” ember. Testalkata, jelleme torzd: menekiilne 6nmaga eldl
is, — de a nagy nyilvanossag eldl mindenképpen. Ezért valasztja most is a félszeg megoldast:
fara méaszik, mert nem akar kimaradni a nagy szenzaciobél. Es ha masként nem megy, hat
legalabb ,,feliilnézetbdl” szeretné latni és megfigyelni Jézust. Rogtonzott ,,kilatd” ez is, de
ugyanakkor buvohely. Hiszen neki, a nyilvanos biindsnek, nem sok keresni valdja van Jahve
valasztott népe korében. Kellemetlen megjegyzéseket, ujjalmutogatasokat, szidalmakat béven
kaphatna. Eppen ezért az ut szé1én allé szykomorea fat valasztotta maganak leshelyiil. Ennek
a fanak torzse gyakran méteres atmérdt is elért, magassaga pedig 10-15 méteres is lehetett,
gyokereik felpuposodva kidagadnak a f61dbol, megkonnyitik a felmaszast. Zakeus egyet
gondol, és mar is fent van a vad fiigefan (19,4). A siirli lombok biztos fedezéket nyujtanak
neki, és senkinek nem lesz utjaban, és 6t sem latja senki. O legalabbis igy gondolta.
Bebiztositva érezte magat, és elhitte, hogy holnap zavartalanul folytathatja kisded jatékait: a
mindennapiva valt csalast, zsarolast, nyerészkedést. Csak egyre nem szamitott! Arra, hogy
nemcsak 0 leselkedik, de épp az a Jézus is, aki miatt felmaszott a fara. Ezért lehet ennek az
evangéliumi tablonak ,,a lesben 4llok™ cimet adni...

A vératlan fordulatot Jézus idézi eld. Felnéz a gallyak kozott bujkalo 6 financra, és
felszolitja, hogy rogtdn ugorjon le eléje a foldre, mert besz€lni kivan vele, s6t szeretne nala,
otthondban megszallni. Lényeges, hogy nemcsak szdba akar vele allni, hanem kéri, hogy
vendége lehessen. Ez nalunk is, Keleten még inkabb a tisztelet, a megbecsiilés, a baratsag
jele! Epp itt van a drama lényege, a katarzis lehetdsége. Most mar csak az a kérdés, hogy
Zakeus hogyan reagal? Hiszen a katarzishoz az értelmi és érzelmi belatas egyiittes élménye
sziikséges.

Jézus nyiltsaga és minden elképzelést feliilmuld gesztusa alapjaiban renditette meg
Zakeust. Hiszen latnia kellett, hogy Jézus nem vonja vissza szavait a felhaborodott kritizalok
zugolddasa ellenére sem. Hidba kiabalnak kozbe és hidba soroljak fel égbekialtd biineit, Jézus
kitart eredeti elhatarozasa mellett, és belép a nyilvanos biinds hazaba. Es hogy Zakeus
valdban embertelen blindket kovetett el, sajat maga vallja he isteni vendégének azzal az
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egyértelmii kijelentésével, hogy a tolvajoknak jar6 torvényes biintetésre itéli onmagat. Sot!
Még ennél is szigorubb elégtételt r6 magara. A tdrvény ugyanis azt irja eld, hogy a
kérosultaknak téritsék meg a kart, megtoldva a kar egystodével. O azonban ennél sokkal
tobbre vallalkozik: vagyona felét is szétosztja a szegények kozott és négyannyit ad azoknak,
akiket megcsalt. Vagyis ez annak a jele, hogy itt nem egyszertien jovatételrdl van sz6, hanem
eddigi magatartasdnak homlokegyenest megvaltoztatasarol. Eddig csak gytijtott, lopott, csalt,
mostantdl szétszorja eddig szerzett vagyonat. Eddig rab volt, mostantol szabad...

Mi okozta ezt a belsd valtozast, ezt a forradalmi magatartast? Az, hogy talalkozott
Jézussal! Aki nem a multjaval torédott, hanem a jovdjével, és aki emberszamba vette. Zakeus
pillanatok alatt észrevette Jézus irgalmas szeretetének térdrekényszerité gydgyerejét. Hiszen
a Mester nem tetteire valaszolva kozeledik hozza, nem azt érinti benne, amit ¢ tesz masokkal,
vagy ahogy undoritd tetteire masok reagalnak, hanem tarstalansagara valaszol. Akkor és azért
szabaditotta fel elviselhetetlen maganyénak terhe alol, amikor figyelmen kiviil hagyta az
erkodlcesi szempontokat, és baratként, vendégként felkereste lakasaban, és szallast kért tdle:
,ma a te hazadban kell megszallnom” (19,5). Jézus vildgosan latta, hogy csak igy, ezzel az
isteni josaggal lehet megmenteni ezt a szanalmas embert. Es ez az a josag, amire az emberek
tobbsége, még a hivok is képtelenek. Ma is ugyanazt kellene feljegyeznie az evangélistanak,
mint akkor: ,,akik ezt 1attak, méltatlankodva megjegyezték, hogy blinds emberhez tér be
megpihenni” (19,7). Ahelyett, hogy Oriilnének Zakeus megtérésén, méltatlankodnak,
biralnak, itélnek. Es nemcsak a vamost, hanem Jézust is, az Istent is, csak onmagukat nem!
Olyanok, mint a tékozl6 fiu torténetéhen az idésebb fiu: nem tudjak elviselni, hogy az
¢desapa éppugy szereti megtért fiat, mint azt, aki ,,artatlan”, legaldbbis annak képzeli magat.

* %%

Aligha tévedek, amikor azt mondom: képtelenség szabadulni ettdl a Zakeus-Jézus kozotti
talalkozastol. Ezért invitalom az olvasot egy adoraciora, mert minden fejezet akkor lesz
igazan gylimoles6zo, ha valahol, akar kedvelt templomunk, kdpolnank egy csendes sarkaban,
akar Zakeus otthonat imitalo szobank meghittségében mi is talalkozni szeretnénk az
Urunkkal, aki ,,lesi”, hogy mikor sz6lithat meg minket... Es itt nem lehet kész imat javasolni.
Minden falevél, minden ujjlenyomat és minden ember, minden hivé szuverén személyiség.
Legfeljebb azt tehetem, hogy probalom szavakba foglalni azt, ahogy a ,.két lesben allo™:
Jézus ¢és én talalkoztunk.

Uram, Jézusom! Csakhogy végre megleptél. Zakeustol tudom, hogy ugy is varatlanul elém
dllsz, barhol legyek és barhol ,, bujkdlok” is. Es azt is tudom, hogy nem azért kivansz latni,
mert ,,jo” vagyok. Epp azért varlak mert nyomoriisagomat jol ismerik az emberek, és elére
tudom, hogyan itélnek meg, — de Te engem, Zakeusodat beliilrol latsz, jobban ismersz, mint
én onmagamat. Kozelebb dllsz hozzam, mint tulajdon onmagamhoz. ,, Nincs emberem” (Jn
5,7), nekem sem. Megtapasztaltam a kivetettséget, — elforditjak arcukat télem még azok is,
akikkel egy fedél alatt éltem, akikkel egy varosban lakom.

Megérdemelten — Te tudod — ujjal mutogatnak ram még templomodban is. Eddig Zakeus
voltam, de most, hogy szemrehanyas nélkiil megeldlegezel bizalmaddal, és nem jotandcsokat
adsz, hanem belépsz legbensobb vilagom satnya otthonaba, most megfordul bennem és
koriilottem a vilag. Szabadda tettél Gnmagamtol és megsziinteted iszonyii magdanyomat. Ujbél
kibuggyan lelkem legmélyebol egykori szerzetesi imank, mely legsotétebb bortonéveimben is
megmentett a kétségbeeséstol: Tu Domine universorum... Uram, mindenség ura! Bar semmire
sincs sziikséged, mégis engem szemeltél ki, hogy szallast nyujtsak Neked és templomod
legyek.

Amen! Amen!
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Visszautasitas

— Nem érhetsz el Istenhez,
ha sajat magad allsz utjaban. —

Bar ezek az elmélkedések inkdbb batoritani szeretnének, semmint megneheziteni az
amugysem konny ¢letet, megis szolni kell néhany olyan evangéliumi talalkozasrol, melyeket
az Ur Jézus is sikertelennek nevezett. Es jo ezt mar a kezdetnél megemliteni, mert egyrészt
még mélyebb betekintést nyerhetiink a téma dramaisagaba, masrészt jobban felmérhetjiik
sajat felelosségiinket jézusi talalkozasaink alkalméval. Az evangélistdk dszinte
beszamoloinak koszonhetden nyilvanvalova valik, hogy mindenegyes esetben a szabadakarati
dontés misztériuma koriil zajlik az egyes talalkozasok sorsa...

De azt is érdemes megjegyezni, hogy — sit venia verbo — a ,,jézusi sikertelenségekrdl”
$z016 nyilt beszdmolok olyan hatdssal vannak a bibliaolvasokra, hogy nem egy istenkeresd
gondolkod6 épp ennek a kenddzetlen Oszinteségnek lattan tért meg. Hiszen a legtobb
,hagyember”, filozofus, vallasalapitd, szektavezér leplezni szokta sikertelenségeit. Ezzel
szemben az evangéliumok Péter tagadasardl éppolyan dszintén irnak, mint Jézusnak azokrol a
talalkozésairol, melyek kudarccal végzddtek.

Itt most szandékosan csak két ilyen sikertelen talalkozasrol lesz sz6. Az egyik egy
joindulata kisérlet kudarcat elemzi, a masik esetben a ,,szinvaksag” miatt elmérgesedett lelki
durvasag, vaskos hitetlenkedés okozza a visszautasitast.

Egy Krisztust kovetni akar6 gazdag, vagyonos ember dramaja

Harom evangélium is beszamol arrdl a talalkozasrol, melyet egy vallasos, torvényeket
pontosan megtarto, vagyonos ember kezdeményezett. A harom leirdsban mindossze az a
kiilonbség, hogy Maté fiatalembernek, Lukacs el6kelé embernek nevezi 6t, mig Mark tgy
nyilatkozik r6la, mint aki mindenképpen Jézus kovetodi, tanitvanyai koz¢€ szeretne allni, és
ebbeli szivos szandéka miatt Jézus rokonszenvet érzett irdnta: ,,ranézett és megkedvelte” (Mk
10,21). Kell-e ennél szebb ¢€s biztatobb bizonyitvany? Ki gondolna, hogy épp az 6 jézusi
talalkozasa végzddik kudarccal, nagy szomortsaggal... De hat ki is ez a Jézussal talalkozni
vagyo ember? A kérdés azért Iényeges, mert az elemzésbdl kidertil, hogy sok mindenben
hasonlitunk hozzé. Az elsd észrevétel az, hogy nemcsak ismeri a zsido vallas torvényeit, a
tizparancsolatot, hanem lelkiismeretesen megtartja a legkisebb el6irast is. Akarmit kérdez
tle az Ur Jézus, mindenre azt vélaszolja: ,,Mester, ezeket mind megtartottam ifjisagomtol
fogva” (10,20). Es ha megfontoljuk, hogy a Torvény maradéktalan megtartasa, szinte
betliszerinti vallaldsa és megélése volt a vallasossag egyetlen mércéje az 6szovetségi
hitéletnek, akkor érthetévé valik ennek a joindulatu, ,,tiszta embernek™ a kérdése.
Nevezhetném ,,0nkontrollnak” is: szeretné életfelfogasat, vallasossagat ratenni az altala
nagyra becsiilt mesternek, Jézusnak erkdlcsi mérlegére. Kivancsian varja a valaszt, hogy
vajon Jézus is olyan tokéletesnek latja életszemléletét, lelkiéletét, mint 6 sajat maga?
Onmagaval megelégedett lehet? Jo1 halad az 6rokkévalosag elnyerésének ttjan? Ezért
kérdezi: ,,mit tegyek, hogy elnyerjem az 6rok életet?” (10,17)

Amikor Jézus a torvények megtartdsa feldl kérdezi, és kideriil, hogy ezen a téren nem
lehet elmarasztalni, akkor mind ébenne, mind benniink az a végsé kovetkeztetés
fogalmazodik meg, hogy minden rendben van! Nincs semmi akadélya annak, hogy az az
elokeld fiatalember, vagy mi magunk ne szegddhetnénk Jézus koréhez, akar az apostolok
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tarsasagahoz. Es hogy mennyire jogos ez a konkliizio, Mark evangélistanak az a biztat6

Eppen ezért szinte mellbevago a dramai fordulat viharfelhdjének vészjele. Tudniillik most
kovetkezik az a pillanat, mely éles hatarvonalat huz az O- és az Ujszovetség normarendszere
kozott! Mert ahogy a biblikusok, moralistak megjegyzik, Jézus kora el6tt a parancsolat-etikan
volt a hangsuly: mind az irastudok, mind a vallasos hivok a torvények teljesitésének
aranyaban hozzavetdleges pontossaggal kiszdmithattak a maguk és masok valldsossdganak
fokat, vagyis végso fokon az Istenhez-tartozas mélységét a torvények megtartasanak
mérlegén vélték lemérni. Jézus és a gazdag fiatalember kozti talalkozas két felvondsos
draméhoz hasonlithat6. Az a parbeszéd, melyet az elétte leboruld vagyonos ember
kezdeményezett, Iényegében az eddig hallottakkal befejezddott. Jelképesen szdlva, a fliggony
legordiilhet, hiszen az 6szovetségi normak szerint nincs mirdl besz€lni tovabb! Aki ezt a
normat teljesitette, sot tulteljesitette, akar haza is mehet.

De a kopernikuszi fordulat csak most kdvetkezik. Mert Jézus annyira megkedvelte az 6t
felkeresd fiatalembert, hogy folytatni akarja a beszélgetést, és most 6 kezdeményez. Ezzel
beléphetiink a masodik ,,felvonas” egészen 0j 1égkorébe, a talalkozasok etikajanak vilagaba.
Itt a torvények, a tizparancsolat normdinak megtartasan tul a Hegyibeszéd nyolc boldogsagos
etikdja veszi at a tajékozodas irdnytiijét. Itt mas csillagzat van fejlink felett és a sziviinkben. A
torvénytisztelet kazuisztikaja atadja helyét a Jézussal valo talalkozas misztikajanak. Es mivel
minden taladlkozas egyedi, ezért nem lehet altalanositani, — nem lehet tudni, hogy kit6l mit kér
a Mester. Mig Zakeustol ,,csak™ azt kérte, hogy ugorjon le a farél és adjon szallast
otthonaban, addig ettdl a ,,tiszta” 1¢lektdl mast kér. ,,Egy dolognak még hijaval vagy!” Vajon
mire gondol Jézus?

Ha Zakeustol nem varja el, hogy egész vagyonat ossza szét, €s helyesli, hogy ,,csak”
vagyona felét adja a szegényeknek, (Lk 19,8) akkor kék égbdl lelkiinkbe cikdzik a villim a
jézusi 6haj hallatan: el6bb menj el, add el mindenedet, oszd szét a szegények kozott, aztan
gyere és kovess engem (Mk 10,21). Vagyis egyértelmii, hogy Jézus dsszekoti a torvények
teljesitésének aszkézisét a vele valé talalkozasbol fakadé misztikaval. Es mivel belelat
kovetdinek lelkébe, mindegyiktdl mast és mast kivan, aszerint, hogy ,,minek van hijaval” az
egy keresztény milyen uton jarjon, nem lehet eleve meghatarozni: nem ugyanaz az ttja
mindenkinek. Hogy melyik utat szanja nekem a Gondviselés, azt a jézusi taldlkozasokkor fedi
fel a Szentlélek! Ezt kovetden azonban mindenki maga donti el, hogy milyen valaszt ad
Jézusnak. Eppen tgy, amint itt, ebben a jelenetben is tortént.

Az ember azt gondolna, hogyha valaki annyira szeretne Jézus barati kdréhez tartozni,
mint ez a vagyonos fiatalember is, akkor megteszi azt, amit a Mester kér t6le. Hiszen kétszer
is kérdezte Jézustol: ,,mit kell tennem?”. Az ember azt gondolnd, hogy ez a talalkozas ugy
mond — csak happy enddel, szerencsés befejezéssel végzdodhet, vagyis a gazdag férfiu valdoban
felméri a pillanat adta lehetdséget, hatat fordit eddigi életének, és a lehetd leggyorsabban
teljesiti Jézusnak, ,,a j6 Mesternek” (10,17) kivansagat. Amde a drama egyéni tragédiava
alakul, mert ,,ennek hallatara elszomorodott és leverten tdvozott, mert nagy vagyona volt”
(10,22). Hogy mi tortént vele ezutan, hogyan alakult az élete, nem tudjuk. Annyi bizonyos,
hogy életének legnagyobb lehetdségét szalasztotta el, amikor visszautasitotta a meghivast.
Mert azt latnunk kell, hogy amikor Jézus taldlkozasaink alkalmaval kovetésre hiv, nem
valami nagyobb teljesitményt kér tdliink, hanem kivalaszt, mely ajandékozas és elvaras
egyben...

Kudarccal, levertséggel, szomorusaggal végzddo talalkozas volt ez. De vajon kinek a
kudarca? Jézusé, vagy a fiatalemberé? Az¢, aki leverten tavozik a szinrél. De Jézust is sokaig
foglalkoztatta a talalkozas sikertelensége; olyannyira, hogy hosszan elbeszélgetett
apostolaival a gazdagsag veszélyeirdl. Ekkor hangzott el hires hasonlata: ,,Konnyebb atmenni
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a tevének a tli fokan, mint a gazdagnak bejutni az Isten orszagaba”... Végezetiil nézziink
onmagunkba. Ha nem akarunk leverten tdvozni adoracidval egybekdtott jézusi
talalkozasunkbol, akkor tegylik 6nmagunkat, vadgyainkat, ,,vagyonunkat” a nyolc boldogsag
mérlegének elsé serpenydjébe: Boldogok a 1élekben szegények, vagyis a semmihez sem
ragaszkodok, mert 6vék a mennyek orszaga... Lehet barmim, barkim, csak ne ragaszkodjam
hozza, ha a ,,jo Mester” azt kéri télem, hogy mondjak le réla, és kovessem Ot!

Botranyba fullado talalkozas Nazaretben

A gazdag ifju talalkozasa Jézussal sikertelennek bizonyult. De van az evangéliumban
ennél sokkalta szornyiibb talalkozas is, mely Jézus ¢életébe kertilt volna, ha ,,eljott volna az 6
oraja”. Hogy milyen esélyei lehetnek Jézussal torténd taldlkozasainknak, azon nagyon
tanacsos elgondolkodnunk. Mér csak azért is, mert a most kovetkezd jelenet is megismétlddik
kiilonboz6 variaciok formajaban a torténelem folyaman, még napjainkban is. Az Ur Jézus
ugyanis ma is megjelenik ,,Nazaretben”, az 6 varosaban. De nem csak sziil6foldjén fogadtak
bizalmatlanul. Ezt onnét tudjuk, hogy maga Jézus panaszkodik, €s Jaj-t kidlt néhany
megatalkodott varos hitetlensége miatt: ,,Akkor korholni kezdte a varosokat, mert nem tértek
meg. Jaj neked, Korozain! Jaj neked, Betszaida!... Es te Kafarnaum! Vajon az égig
emelkedel? A pokolra siillyedsz!” (Mt 11,21.23).

Ennél sokkal részletesebb a Nazaretben tortént talalkozas leirdsa. Ez segithet benniinket
abban, hogy megvizsgaljuk: milyen problémék vetddtek fel Jézussal kapcsolatban a kortarsak
korében, — és segithet megérteni sajat kortarsaink problémait is az Ur Jézusrol alkotott
nézeteikben. Ilyen esetekben ne a magunk hitélményébdl induljunk ki, hiszen szdmunkra
Jézus a felmagasztalt Krisztus, az Isten Fia, de az egykori ¢és a mostani kételkeddk szemében
,»csak” egy a sok nazareti lakos koziil. — Mi is tortént tulajdonképpen? A jelekbdl arra
kovetkeztetnek a biblikusok, hogy Mark, Maté nazareti beszamolojan kiviil maskor is
elhangzottak Jézussal szemben birald hangok, és nem csak a falubeliek szemében volt
ellenszenves, hanem rokonséga is veszélyesnek tartotta messiasi kiildetésérdl vallott
beszédeit és csodaitol hangos orszagjarasat. Mi nem a sorrendet, hanem a kiilonb6z6
evangéliumi beszamoldkban rogzitett alapkérdést elemezziik: mi miatt utasitotta vissza Jézust
az embereknek egy csoportja? Miért tortek életére nemcsak Judedban a vallasi és allami
vezetok, de Galiledban is, sajat falujaban?

Ma is kegyetlen sors jut annak, aki két-hdrom évtizeden at egyiitt €1, dolgozik sajat faluja
népével, egyiitt keresi kenyerét kozeli, tdvoli rokonaival, ismerdseivel, €s aztan egyik nap
olyanokat kezd magarol allitani és olyan jelekkel hivja fel magéra, s6t csaladjara, varoséra a
figyelmet, hogy emiatt felborul a sziirke hétkdznapok megszokott rendje. Ebben az
Osszefiiggésben és ebben a pszichésnek felfoghat6 lelki kozegben jobban érthetdvé valik
ismeretségi korének allasfoglalasa: Acsunk lehet, de Messiasunk nem! Til sokat tudunk rola,
csaladjardl, ¢életkoriilményeirdl ahhoz, hogy Isten kiildottjének, sét fidnak fogadjuk el 6t,
akivel eddig egyiitt ettiink, ittunk, dolgoztunk! ,,Hiszen anyja, testvérei, névérei nemde itt
¢lnek kozottiink... Honnét vette ezt?” — vagyis honnét vette nemcsak a tudasat, csodatevo
erejét, de honnét vette a batorsagot is ahhoz, hogy magardl ilyet tételezzen fel? (Mk 6,1-6 és
Mt 13,53- 58).

Lukacs egy masik 0sszefliggésben, de ugyanezt a problémat feltarva, valosaggal
megeleveniti a nazareti zsinagdga felforrésodott hangulatat: szombat, — a szokésos imadrara
egybegytlt Nazaret hivé népe a helység zsinagdgajaban. A szokasjog iratlan szabalyai szerint
minden férfi jelentkezhet a mozesi torvényeket és a profétakat tartalmazé szent tekercsek
olvasasara €s magyarazatara. A kdzosség altal jol ismert acs, Jézus jelentkezett ma erre a
megtiszteld feladatra. Minden szem ré szegezddott és fesziilt figyelemmel vartak, mint és mit
fliz a messias kiildetésérdl sz616 izaiasi jovenddlésekhez. Erthetd dobbenetet, egyesekbdl
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megrokonyoddést valtott ki e profétai szoveg elso, hiteles exegézise. Jézus ugyanis azt
mondta, hogy nem véletleniil olvasta fel ezeket a mondatokat; ez a jovenddlés ugyanis most,
szemiik lattara teljesedik be: 6 maga az Isten felkentje, kiildottje, a messiasi igéretek
megvalositdja (Lk 4,21).

A vélemények megoszlottak. A csendesen kételkeddk még bizonyitési idot, esélyt akartak
adni Jézusnak, és arra akartdk raszedni, mint j6 lokalpatridtak, hogy tegyen jeleket szemiik
lattara, varosukban, Nazaretben. Feltiint ugyanis nekik, hogy Jézus mindeniitt tesz csodakat,
csak sajat szlilévarosaban nem: ,,tedd idehaza is azt, amit Kafarnaumban tettél” (Lk 4,24)... A
vita egyre jobban elmérgesedett, mert Jézus nem tett csodakat! Es itt érintjiik elemzéseink
soran ennek a krizis helyzetnek igazi magyarazatat. Eppen annak okat keressiik, hogy miért
nem tett csodat abban a kdrnyezetben, ahol mindenki ismerte? Taldn nem akart, vagy nem
volt alkalma?

Béarmennyire hihetetlen, mégis azt a magyarazatot kell elfogadnunk, melyet Mark
orokitett meg: ,,nem is tudott ott csodat tenni” (6,5). Vagyis létezik olyan kdzeg, amelyben
Jézus nem tudja kifejteni erejét, nem tudja érvényre juttatni akaratat. Maté néven nevezi ezt a
kozeget: ,hitetlens€giik miatt nem is miivelt ott sok csodat” (Mt 13,58). A teoldgia obex-nek,
akadalynak nevezi mindazt, ami Utjaban all a kegyelemnek, ami miatt nem tud hatékonnya
valni az Isten segitd, szentté tevo ereje (gratia sanctificans). Minden taldlkozasnal
kulcskérdés a kdlcsonds bizalom létrejotte. Enélkiil még egy atlagos kapcsolat sem johet
l1étre. Ez az oka annak, hogy Jézus minden esetben elébb ezt méri fel, errdl akar
meggy0zddni: ,,hiszitek, hogy tudok tenni valamit veletek?”” (Mt 9,27). Bizalom, hit nélkiil
képtelenség a masik személyiségére hatni, benne lelki, testi csodas valtozast 1étrehozni... A
nazareti kudarc mélyen megrenditette Jézust. Mert nemcsak a varoska lakoi, de sajat
rokonsaga, csaladja sem hitt benne (Jn 7,5). SOt, veszélyesnek tartottdk, mert a korabeli
vallasi eldirasok szerint a csalad is felelésségre vonhato, ha valamelyik tagja nyilvanosan
megszegi a Torvényt. Példaul tudatosan nem tartja meg a szombatot. Es maganak a véros
eloljardsaganak kotelessége feljelenteni azt, aki Jahve legszentebb folségét sérti; példaul azt,
aki magat Isten fianak tartja, felkentnek, messidsnak. — Tanacsosabb volt ilyen esetben
inkdbb elméjében megzavarodottnak bélyegezni az illetdt a nagyobb baj elkeriilése végett.
Hogy mivé fajulhat a Jézussal val6 talalkozés akkor, ha valaki nem ismeri fel benne azt, aki,
illetve ami 6 Iényegénél fogva, vagyis Isten egysziilottje? Az evangéliumnak nincs
elképesztébb hiraddsa anndl, amit Mark orokitett meg: ,,Ovéi elindultak, hogy erével
magukkal vigyék, mert az volt rola a szobeszéd, hogy elvesztette az eszét” (Mk 3,22), —
masok meg egyenest megszallottnak mondottak, st a satannal valo kollaboralassal vadoltak!
Mit lehet tenni egy olyan emberrel, aki veszélybe sodorja onmagét, csalddjat, s6t varosat?
Nem kétséges, hogy el kell némitani, gy ahogy a mdzesi biintetékonyv eldirja: ki kell Gizni a
varosbol, €s nyilvanosan megkovezni, kivégezni.

Es ime, ezt akartak végrehajtani a nazaretiek is: ,,esztelen harag szallta meg mindnyéjukat
a zsinagogaban. Felugraltak és kilizték a varosbol. Felvitték a hegy tetejére, hogy onnan
letaszitsak™ (Lk 4,28). Ez lett a vége a visszautasitott taldlkozasnak Néazaretben, Jézus
otthondban!

* % %

Nem lett volna szebb, jobb, ildomosabb ezt a fejezetet kihagyni? Mit kezdjiink mi, jo
szandékn Krisztus-kdvetdk a visszautasitas ilyen drasztikus bemutatasaval? Véleményem
szerint semmit nem lehet ,.kihagyni” abbdl, amit a Szentlélek sziikségesnek itélt az
Evangéliumban veliink kozoIni. Masrészt éppen a Krisztus-kdvetoknek kell tisztan latniok,
hogy az Evangélium igen gyakran mutatja be az Ur Jézust, amint passziv résztvevéje, vagy
aktiv okozdja lesz egy-egy konfliktusnak. Fel kell késziilniink arra, hogy a Krisztus-kdvetés
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sem nem Opium, sem nem ,,0sszkomfortos”, problémaktol mentes élet, hanem sziintelen harc
— hogy ugy mondjam — Istennel Istenért, allando kiizdelem 6nmagunkkal, a vilaggal
Krisztusért. A végig elmélkedett Visszautasitds minden részlete legyen szamunkra veszélyes
kanyart jelz0 uttabla, és ,,menet kzben”, a rohano ¢let orszagutjain szdguldva ne
felejtkezziink el, hogy tdliink, dontéseinktdl fiigg, hogy mivé valik, hogyan alakul
életiinkben, ,,otthonunkban” = Nazaretben az Ur Jézussal valo talalkozasunk. Ha észinték
vagyunk dnmagunkhoz, raébrediink, hogy minden sulyos biin egy-egy visszautasitisa a
kegyelemnek. Eppen ezért — dignum et iustum est — sét ill6 és tidvos, hogy a Visszautasitott
talalkozasbol okulva tisztuljunk meg a Biinbanat szentségében: ,,Banjuk meg biineinket, hogy
méltoképpen...” — talalkozhassunk Jézussal!

Visszautasitott Krisztusunk! Minden dsszefér veliink: a semmiség és a Végtelen.
Belelattam szabadakaratom és kegyelmed orvényeibe. Adj erdt, hogy talalkozasaim isteni
dramaja a Te szandékod szerint végzodjék. Adj batorsagot, hogy megtegyem, amit kérsz, és
megériselek, amikor , nazareti templomodban”, lelkemben megszdlitasz!

Amen!
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Talalkozas az Orvossal

Egyikiink sem teljesen egészséges. Mintha a magyar szohasznalat utalna is erre. Az
,,€geszség” ugyanis épp azt akarja sejtetni, hogy maradéktalanul egészek vagyunk: nem
hianyzik semmi ahhoz, hogy testileg-lelkileg- kegyelmileg abszolut rendben legyiink. —
Ugyan, ki mondhatna ezt el 5nmagarol? Es ha ideig-o6raig egészségesnek = egésznek érezziik
is magunkat, egyikiink sem lehet meggy6zddve arrol, hogy nem hordozzuk-e magunkban
valamelyik kérokozé virusait? — Fiiggetlentil attol, hogy mit érziink és mit nem, a teoldgia
éppen a tapasztalatok miatt kezdettdl fogva vallja, hogy az élet minden vonatkozasaban
esenddk, gyengék, betegesek, sebezhetok vagyunk. Es nem csak egyedenként, hanem az
emberi nem, a genus is onmagaban gyogyulasra szorul... Csak az merjen emberrel
foglalkozni, aki eleve képes felfogni, hogy azok az embertestvérek, akikhez kiildetett, a
betegség valamelyikében szenvednek. Akar hivé valaki, akar nem, egyetemesen elfogadott
tény, hogy az emberiség beteg. Es ha semmi masban nem tévednének a megvaltast tagadok,
ebben minden bizonnyal tévednek, hisz az ember 6nmagat felszabaditani, megvaltani a
betegség rettenetes tényébdl sajat erejével képtelen. Ha valamiben, hat akkor épp a betegség
vonaldn nincs dnmegvaltas. Kiilonben az 6nmegvaltast hirdetok is csak addig gégoskodnek,
mig egészségesek, — mihelyst a betegség szele megérinti Oket, a legkivalobb orvosokhoz
futnak, hogy mentsék meg dket... Amikor megvaltasrol beszEliink, eleve tagitanunk, nem
pedig szlikiteniink kell a rdszorultsag korét; vagyis éppen ebben az elmélkedésben valik
vildgossa, hogy nem csupan teoldgiai fogalomrol van szd. Nem csak Istenhez valo
viszonyulasunk szorul megvaltasra, hanem emberi mivoltunk egésze, — sot az a ,,kdzeg”,
melyben éliink, mozgunk és vagyunk, tehat maga az egész természet ,,s6hajtozik és vajudik”
(Rom 8,22). A test-1¢lek-kegyelem harmas vildga oly szoros egységben, ,,szimbidzisban™ ¢l
benniink, hogy barmelyik oldalrol kozelitjiilk meg emberi mivoltunkat, mindegyikre érvényes
a megvaltasra valo igényiink és radszorultsdgunk. Jézusunkat minden bizonnyal azért fogadtak
el uruknak, mesteriiknek, megvaltéjuknak, vagyis messidsnak mind az apostolok, mind a
benne hivok ezrei, mert az €let minden vonatkozasaban felszabaditonak érezték. Egyéni
sorsukat éppugy befolyasolni tudta, mint csaladi, kozosségi, tarsadalmi kapcsolataikat. Es ez
a befolyasolas elsésorban a gyogyitas volt. Eppen ezzel hivta fel magara a nép figyelmét az
alsé rétegektdl kezdve az irastudok, a fopapok felsé csoportjaig. Az Ur Jézus tudatosan
vallalta ezt a gyogyito szerepet, hivatasanak tekintette a betegek gyodgyitasat.

* % %

Ennek igazolasara, illetve ennek bemutatdsara lapozzuk fel az Evangéliumot, méghozza
azzal a lelkiilettel, mellyel a betegek fordulnak orvosaik fel¢. Vagyis a beteg oldalarol
kozelitsiink Jézus fel¢€, és azokat az elvarasokat vegyiik szemiigyre, melyeket orvosainkkal
szemben tamasztunk. Legjobb, ha mi magunk, mint az evangéliumi betegek egyike
kozelediink Jézushoz. Igen, én: az ember, a beteg ember szeretnék Jézussal, az orvosommal
talalkozni. Vajon ,,fogad-e” egyaltaldban, és ért-e a gyogyitashoz? Ismeri-e betegségeinket,
nemcsak kiilsd sebeinket, de legbensébb, legrejtettebb lelki sériiléseinket is? Es ha ismeri,
vajon van-e képessége, netan ,,végzettsége”, mai szoval élve: képesitése, diplomaja? Es ha
van, honnét, kit8l szerezte? Es az orvostudomany melyik szakteriiletén ,,praktizal”?

Mindegyik kérdésre maga az Evangélium valaszol. Mert alig van benne olyan fejezet,
melyben ne talalkoznank a gyogyitd Jézussal.

Felting, hogy épp orvosi = gydgyitani akaré mivoltara hivatkozik bemutatkozéasakor.
Kereszteld Janos kérdd lizenetére, hogy ki is 6 valojaban, minden betegségnek, nyavalyanak
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gyogyitojaként jeloli meg magat: ,,Menjetek, jelentsétek Janosnak, amit lattatok és
hallottatok: Vakok latnak, santak jarnak, leprasok megtisztulnak, siiketek hallanak, halottak
feltamadnak...” (Lk 7,22). Es még sorolhatnank tovabb: a lelki sériilteket, a karakteriikben
megbicsaklottakat ,,kiegyenesiti”, a gonosztol megszallottakat kiszabaditja a Satan
hatalmabol, a blinosoket feloldja vétkeiktdl és megbocsatja bilineiket... Minden betegnek az a
legfobb vagya, hogy meggy6zddhessék: orvosa ismeri 6t és betegségének szovevényes titkait,
okait, és a legmegfelelobb gyogykezelést nyujtja. Ebbdl a szempontbdl nem lehet eléggé
hangsulyozni Janos evangélista megfigyelését: ,,Jézus tudta, hogy mi lakik az emberben” (Jn
2,24). Ez azt is jelenti, hogy nem volt sziiksége mindarra a vizsgélatra, pszichoanalitikai
tesztezésre, amelyekkel még ma is bibelddik az orvostudomany, hogy betekintést nyerjen a
paciens hét pecséttel lepecsételt belsd vilagaba. Ugy jart-kelt kozottiink, mint mindannyiunk
orvosa. ,,Amerre jart, kitették a betegeket, hogy legaldbb a ruhéja szegélyét érinthessék” (Mk
7,56).

Megddbbent6 az az eszkdztelenség, ahogy gyogyitasait végezte. Es mivel a
legkiilonbdzdbb betegségekkel bajlodok keresték fel és maguk a koriilmények, kiilsé-belsd
szituaciok is allanddan valtoztak, még feltiinébb Jézus szuverén gyogyitd ereje €s orvosi
tudasa. Pillanatok alatt elkészitette onmaga €s betegei szdmara a fizikai-lelki-kegyelmi
»diagnozist”: felmérte, hogy itt €s most ennek a betegnek mi az, ami legégetdbben sziikséges.
Epp ezzel érte el, hogy az emberi nyomortsag aldozatai azonnal megérezték, hogy O az
egyetlen, aki rajtuk segiteni tud. Amiota létezik gyogyitas a vilagban, kezdettdl napjainkig,
annak az orvosnak van igazi hirneve, aki empatidval megaldott egyéniség. Emberi oldalrol
nézve Jézus gyogyitd tevékenységét, ebben lehetne felfedezni mérhetetlen hatasat, orvosi
,sikereinek” pszichikai titkat. Es ugyancsak feltiind jelenségnek tekintették kortarsai és
maguk az evangélistak is, hogy — mai kifejezést haszndlva — nem ,,szakorvos” volt, vagyis
nem csak egy bizonyos betegséget tudott gyogyitani. Valamikor még hasznalatos volt a
,Med.univ.” orvosi megjeldlés, ami az illetd orvos ,,egyetemes” hozzaértését kivanta
feltiintetni a betegek szamara. Méara mindez illuziova valt. Sajat magunk tudjuk, tapasztaljuk,
hogy szakositva van ma az egész gyogyaszat, hiszen az elnevezés is erre utal: szakrendelés! —
Egyediil Jézus-orvosrol allithatd, hogy 6 valdban ,,univerzalis”. Mint ,,gyermekorvos”
gyogyitja a kétségbeesett sziilok gyermekeit, — és olyan gyengéd szeretettel banik veliik, mint
aki ismeri a legkisebbek riadt szivét; becézi dket. Az élet-haldl k6zott vergddd kislanynak
kezét megfogja azt mondja: talita, ami az aramban baranykat jelent. Lehet-e csodalkozni, ha
szaladtak hozza, hogy megsimogassa ¢s megaldja 6ket?! (Mk 5,42,-9.37: ,,01ébe vette...”).

Nem idegenkedett az asszonyok betegségeinek gyogyitasatol. Tudunk olyan nérél, aki
éveken keresztiil hiaba ment orvostdl orvosig; mar minden pénzét elkoltdtte, csakhogy
meggyodgyulhasson ndi bajabol, —,,12 éve vérzésben szenvedett” (Mk 5,25) — és nem csak
pénze ment r4, ,,még rosszabbul is lett”. Egyetlen reménye Jézus volt, akinek nem kellett
betegségérdl hosszan beszamolnia. ,,Azt gondolta magaban: Hacsak ruhdjat érintem is,
meggyogyulok”. Gondolatat tett kovette, és azonnal meggyogyult: ,.érezte testében, hogy
kigyogyult bajabol”. Minden beteg, de kiilondsen a beteg asszonyok €ppen ezt a diszkréciot
igénylik legjobban. Hal4juk is leirhatatlan; gydgyuldsuk utan halabol kovetdi kozé allnak, és
szolgalnak neki, mint Péter anydsa (Mt 8,15). Az idegsorvadasos asszonyt, a 18 éve
kiegyenesedni nem tudé gorbe beteg ndt is oly boldogga tette, hogy gyogyulédsa utan
oromében aldotta Istent (Lk 13,14). Megfigyelhetd, hogy kiilondsen a reménytelen
betegekkel tett jot, a gydgyithatatlan béndkat, vakon sziiletetteket, a leprasokat, a mozdulni
sem képeseket gyogyitotta, akik egyediil benne lattak megmentdjiiket. Egyikiik igy
panaszolja el Jézusnak minden kor minden betegének legfajdalmasabb gyotrelmét: ,,nincs
emberem”. A 38 éven at segitségre vard fekvo beteg fogalmazta meg mindannyiunk
tapasztalatat: nem is a fizikai betegség a legnagyobb kin, hanem az emberek kozonye (Jn
5,7).
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M¢élyen elgondolkoztatja az embert az a mdd, ahogy gyogyitja Jézus a betegeit. Ritkan
hasznal anyagi eszkozt (nyallal sarat készit), legtobbszor csak ratekint, vagy kezével érinti a
beteget. De olykor még erre sincs sziiksége, hiszen a beteget nem is latja, hanem fizikailag
tdle tavol, nem test-kdzelben gyogyitja meg. A kafarnaumi szézados szolgajat, a kanaani
asszony leanyat, a kiralyi tisztvisel? fiat ilyen ,,eszkoztelen” modon, vagyis tavolrol gyogyitja
meg. Ez utébbinal megddbbenve olvassuk az evangélista leirdsat: ,,menj csak, mondta Jézus,
fiad €l... Még utkozben eléje jottek szolgai és jelentették, hogy Fiad valoban é1”. Az apa
tudakozodott toliik, melyik 6raban lett jobban. ,, Tegnap a hetedik 6érdban hagyta el a 14z”,
valaszoltak. Az apa rajott, hogy ez volt az az o6ra, amikor Jézus azt mondta neki: ,,Fiad é1.”
(Jn 4,53). Es mikozben ezt a kiilséségekté] mentes, minden hataskeltéstd] tartozkodd
gyogyitasi moédot csodalom, kezembe veszem a nemrég megjelent kdnyvet: Talalkozasok
Jézus Krisztussal. Csak olvasas kdzben veszi észre az ember, hogy annak a szektdnak
kiadvanya, melynek Osszejovetelein a megtérés szertartasanak egyik fontos eleme az
extatikus allapot eldidézése, ajulas... A konyv boritdjan épp az lathatd, amint a gytilekezet
vezetdje kezét a ,,megtért” feje folé helyezi. Akik mar jelen voltak ilyen aktuson,
beszamolnak az idegeket felborzold hangorkanrol, elektronikus hangeffektusrol, mely
megeldzi az extazist, ajulast (ezért van rendszeresitve a ,,szertartas” idejére olyan
segitdszemélyzet, aki megvédi az illet6t az eleséskor, ahogy ezt személyes tapasztalata
alapjan elmondta egy asszony. O kivancsisagbol beallt a sorba, vele is megtortént mindaz,
amit imént irtam!). Igen megszivlelendé mindaz, amit a konyv tartalma és a megadott cim
kozott tatongd Uirrdl kell megallapitanunk. Tudniillik a ketté nem fedi egymast. Hogy kivel
talalkoznak a szekta tagjai? Nos, hogy nem azzal a Jézus Krisztussal, akirél az evangéliumok
alapjan eddig elmélkedtiink, az nem kétséges. Nem a gyiilekezet tagjainak johiszemiiségérdl
van itt sz0, hanem a ,,hattérr6l” és a manipulacio aktivistairol, Keletrdl jovo karizmatikus
személyekrdl, vagyonnal rendelkezd gurukrol, akik mesterei a hipnozissal is gydgyitani tudo
pszichoszomatikus, illetve pszichés rahatasoknak. Nem az olvasott esetek hitelességét kell
kétségbe vonni, hanem a cimnek, mint feddnévnek felhasznalasat kell tudatos félrevezetésnek
mindsiteni. Jézus Krisztus helyett akar Buddhat is irhattdk volna a konyv feddlapjara...

Mindezt szdndékosan fiiztem kozbe épp annak szemléltetésére, hogy mennyire masként
gyogyitott Jézus akkor és gydgyit ma is! Nincs manipulacid €s nincs cirkuszi mutatvany.
Nemcsak a testet és nemcsak a beteg pszichét gyogyitja meg, hanem az egész embert,
méghozza ,,beliilrél” kezdve. Ezt azért kell kissé kozelebbrol szemiigyre venniink, mert e
nélkiil nem jutunk el a mahoz, a minket is gyogyitani tudé és akard isteni Orvoshoz. Hogyan
is gyogyitott Jézus? Az eddig elmondottakon til van még néhany alapvetod észrevétel. Az
egyik épp az, amirdl a modern orvostudomany annyiszor beszél, vagyis a betegségek
legtobbje mogott pszichés, sét az egész személyiséget veszélyeztetd tényezok huzédnak meg.
A jézusi terminologia, mely mindig teoldgiai, bibliai hangvételil, ezt gy igyekszik
megmagyarazni, hogy valami, vagy valaki a bajba jutott ember betegsége ,,mogott” lappang,
o6lalkodik, gizsba kot. A felhaborodott farizeusoknak igy magyarazza meg, hogy miért épp
szombaton — a tiltott napon — gyogyitotta meg a 18 éve gerincsériilt asszonyt: ,,nem oldja el
mindegyiktek 6krét vagy szamarat a jaszoltol, hogy itatni vigye? Abraham leanyat viszont,
akit immar 18 éve megkotve tart a satan, nem kellett feloldani kotelékétdl szombaton?” (Lk
13,16). — Es hogy ne lehessen félre magyarazni e szavak mogott rejld jézusi igazsagot, maguk
a farizeusok a tantii annak, hogy 6 mit ért a betegség mogott meghuzodo ,,satani koteléken™.
Amikor ugyanis ezt a koteléket azonositja magaval a blinnel, azonnal reagalnak ra és még
jobban megbotrankoznak. Az események mogé nézo bibliai 1élekelemzés csodalatos
Osszefiiggésekre mutat rd példaul a kafarnaumi béna meggyogyitdsanak eseté¢hen. A nyitott
hazteton at Jézus elé tett bénat azért hoztak a sziniiltig megtelt hdzba, hogy Jézus a testi
nyomorasagatol szabaditsa meg, vagyis a bénasaganak ,,kotelékétdl” oldja meg. Nemcsak a
jelenlévdk, de mindenekelOtt maga a béna emberroncs is az egészséget visszaado Jézus-
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orvost keresték. Jézus ezt nagyon jol tudta, mégis nem ezzel kezdte! Isteni orvos 1évén a
probléma legbensdbb gocaba nyul; mert ennél a betegnél is tobbfajta , koteléket” vett észre. A
végtagokat guizsba kotd sorvadas mogott a szerencsétlen beteg lelkét fogva tartd még
sulyosabb rablancra figyel, és ugy ,,rendezi” a dramat, hogy a jelenlévok és mi is vegylik
tudomasul a sorrend fontossagi jelzését. E16bb ugyanis a bénat blineinek kdtelékétodl
szabaditja meg: ,,Fiam, bocsdnatot nyertek biineid” (Mk 2,6), — és ezt teszi annak ellenére,
hogy ezzel a legsulyosabb biin elkovetésével vadolhatjak. Hiszen biint megbocsatani egyediil
az isteni Bironak, a szentséges Jahvenak privilégiuma. Es egyb6l megfogalmazzak magukban
a halalt érdeml6 vadat: ,,Karomkodik™.

Itt valami olyan torténik, ami a jézusi talalkozasok leglényegesebb titka. Isteni orvosunk
ugyanis belénk lat, hajaink gyokerét veszi szemiigyre, hogy ott és ugy segitsen, ahogy a
legmegfelelobb. Elképzelhetd, hogy mennyire kiabrandultak a jelenlévok, a hozzatartozok, a
betegszallitok, amikor ,,csak™ a beteg lelkével torodott. Ok is abban tévedtek, mint mi
legtobben: nem értjiik meg, hogy Jézus a sz6 eredeti értelmében akar egészségessé tenni
minket, isteni+szellemi+testi 1étiink egységes egészét orvosolja. Epp a béna gyogyitasanak
torténete kell meggy6zzon minket arrél, hogy Jézus tudja, mi lakik az emberben” (Jn 2,25) és
jobban tudja, mint mi, hogy mi miatt nem vagyunk ,,egészek”, vagyis egészségesek. Ezért
nem épp azt orvosolja benniink, amit esetleg mi tartunk legfontosabbnak. Es ezért tévednek
azok, akik azt gondoljak, hogy példaul Lourdes-ba is hidba mennek szdzezrek, mégis csak
néhanyan részesiilnek a gyogyulds csoddjaban, — és hidba imadkoznak betegeink, nem
gydgyulnak meg! — A béna dgyanal allva, egyértelmii a véalasz: valamit mindig meggydgyit
benniink az Ur Jézus, az Orvos! A gyogyitast legbeliil végzi, és csak a beteg dobben ra arra,
hogy valami 6ridsi valtozas tortént benne. Lehet, hogy teste ,,béna” marad, de lelke
meggyogyult €s isteni energiakat kapott: lelki dertit, tiirelmet, békét a szenvedések
elviseléséhez.

* % %

Befejezésként a betegeknek egy kiilon csoportjara hivom fel a figyelmet: a csokkent
latasuak, a félig, vagy egészen vakok csoportjara és orvosukhoz, Jézusunkhoz fiiz6dd
kapcsolatukra. Hiszen ezeknek az elmélkedéseknek az a célja, hogy mindannyian — ki igy, ki
ugy — ratalaljunk Jézusra ¢€s talalkozzunk vele!

Erthetd, ha elészeretettel foglalkozunk a vakokat gyogyito isteni orvossal, vagyis azzal a
Jézussal, aki egészen lenyligoz6 modon banik a szembetegekkel, akar a vakonsziiletettekkel,
akar a rosszul latokkal. Egyikiik torténete kiilondsen hatott ram. — Betszaida a Galileai to
északi részén fekszik. Erre a vidékre érkezett Jézus az apostolokkal egyiitt. ,,Ott egy vakot
vezettek hozza és kérték, hogy érintse meg” (Mk 8,22). Minden sz6 1ényegre mutat, tudniillik
ebben az esetben feltlind az a csend, ami a vakot koriil veszi. Hiszen a vakok, ha nincs
vezetdjiik, és nem tudnak mésként eligazodni, hangosan szoktak szo6lni, s6t kidltoznak, mint
ahogy egy masik evangéliumi jelenetnél olvassuk is. Minél jobban csititottak dket, ,,0k annal
jobban kiabaltak: Uram, David fia, konyorilj rajtunk™ (Mt 20,30). A mi Betszaida-i vakunkat
azonban kézen fogva vezették. Miért is hangoskodott volna, hiszen ahhoz vezették, aki ugyis
tudott mindent rola, — ismerte hitet is. Eppen ezért ebben az esetben nem hangzik el az a
jellegzetes jézusi kérdés: ,hiszel-e? hiszed-e, hogy tudok rajtad segiteni?” (Mt 9,28). Es most
olyan jelenet kovetkezik, amit teljesen atélni és igazan értékelni csak a fehérbottal
kozlekeddk tudnak. Ugyanis még mieldtt barmi torténnék, maga Jézus fogja meg e csendes
vak kezét, és elindul vele. Kettesben mennek: Jézus ¢és a vak. Ha semmi mas nem torténnék
vellink, mar 6nmagéban ez felérne egy csodas gydgyulassal; mert ha valakit Jézus kézen
fogva vezet, az jobban lat, mintha a vilag legélesebb szemii embere lenne. Arr6l Mark
evangéliuma nem szl semmit, hogy vajon mirdl beszélgettek; de valamirdl mégis tudosit,
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ami jelzi, hogy Jézus mennyire szereti a diszkréciot, a csendet, kiilondsen, ha a betegek
érzékenységérdl van szo. ,,Kézenfogva kivezette a falubol”. Tehat mindaz, ami ezutan
kovetkezik, maga a gydgyitas csoddja, nem a nagy nyilvanossag eldtt tortént, hanem
csendben, egyediil: Jézus és a vak parbeszéde. Erdemes megjegyezni, hogy ez az egyediili
eset, amikor Jézus nem egyszerre adja vissza a vak latasat. Es épp ebben van valami
specialisan nekiink sz0616 iizenet.

Aki gyakran jar szemorvoshoz, jol ismeri a rendeld nélkiilozhetetlen betli — és
szamtablajat. Errdl kell leolvasnunk a kiilonb6z6 nagysagu hetiiket, szamokat, jeleket; és
kozben kiilonbozo erdsségli, megfeleld latast biztositod lencsékkel probalkozik az orvosunk.
,Most jobban 1at? Messze is 14t? Az aprobb betiiket is 1atja? stb. stb.”. Mark 8,23 pontosan
egy ehhez hasonld epizodot rogzit. Amikor ugyanis Jézus ratette kezét a vak szemére,
megkérdezte tdle: ,,Latsz valamit?” Az felnézett €s igy szolt: ,,Latom az embereket, de ugy
mintha fak jarkalnanak.” Erre ismét a szemére tette kezét, mire az tisztan kezdett 1atni, és ugy
meggyogyult, hogy tavolrdl is élesen latott mindent. Ha most mindazt, amit imént az
evangéliumbol hallottunk, dthozzuk a méba, és ha konkretizaljuk a magunk esetére, igazi
talalkozas jonne létre Jézussal, az Orvossal. Jelen esetben a vakok orvosaval szeretnék
talalkozni én, aki latni szeretnék. Es most mar nem csak a fizikai latasra gondolok, nemcsak a
latoidegekkel teremtett szemem egészségéért imadkozom mikdzben megfogom Jézus kezét,
hogy csendben kivezessen engem a zajos vilagbol, hanem arra is kérem, hogy jol lassak
mindent, az ¢let egészét.

Isteni Orvosunk!

Add, hogy lassalak. Add hogy taldalkozhassam veled. Testem, pszichém, karakterem
orvosa, erintsd lelkemet, hogy rolam is elmondhato legyen mindaz, amit a betszaidai vakrol
irt az evangélium: ettol az oratol kezdve tisztan kezdett latni és ugy meggyogyult, hogy
tavolrol is élesen latott mindent, de leginkabb Téged!

Amen.
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»Szeretnék szeretni...”

Az ¢élet, legyen az vilagi, vagy isteni, profan, vagy szent, a szeretet kortil forog. A szeretet
mozgatja az univerzumot, — Dante még a pokol bejarata eldtt is ezen medital...

Mindannyian tudjuk, hogy szeretni sokféleképpen lehet. Az attekinthetdség miatt itt most
csak két kategoriat emlitek. A szeretet egyik fajtajat nevezhetnénk centripetalisnak, a masikat
centrifugalisnak. Az el6bbinek az a sajatja, hogy mindenekeldtt magaval torédik. Mottdja igy
hangzik: ,,Szeretném, ha szeretnének, és lennék valakié¢” (Ady E.). Varok, keresek valakit aki
ram pazarolja ¢letének, személyiségének kincseit. ,,Ezért van minden 6nkinzés, ének.
Szeretném, ha szeretnének...” Ennek a szeretetnek 6nzés a rugoja. Ezzel szemben a
centrifugalis szeretet kilép dnmagéabdl, és a masik, s6t masok felé fordul. Tud dnfeledten, s6t
onfelaldozdan, onmagat odaadva, onzetleniil szeretni. Ennek Monteverdi canzonettdja lehetne
a mottoja, mely igy kezdddik: Szeretnék szeretni... Szeretni mindig jobban, mindig
tisztabban.

Kinyitom az Evangéliumot, ¢és kivancsian kérdezem, vajon ez a fenti ,.képlet”
megtalalhato-e benne? A szeretetnek bibliai pszichoanalizise rendkiviili élményt nyujt az
elmélkedd szdmara. A torténetek koziil most egyet veszek szemiigyre: a Simon farizeus
hazaban lezajlott dramat. (Lk 7,36-50). Az esemény Onmagéaban nagyon egyszeru, szinte
banalis: Jézust meghivja magahoz ebédre egy farizeus. Bizonyara megtették ezt masok is,
tobb alkalommal. Nem is e miatt orokitette meg Lukacs evangélista ezt a jelenetet. Egy
harmadik személy néma jelenléte és szeretet kinyilvanitdsa koriil forog itt minden. Egy
bilinds, rossz hirli asszony magatartasa és Jézus megbocsato irgalma boritja fel Simon
farizeusnak, a hazigazdanak lelki nyugalmat: nem birja elviselni, hogy Jézus nem taszitja el
magatol, sét engedi, hogy hozzaérjen, draga kenettel kenje meg 1abat. S6t még ennél is tobbet
enged meg neki: megengedi, hogy megcsokolja. Ez végkép megbotrankoztatja, és kétségbe
vonja Jézus profétai képességeit €s hitelét. ("Ha valoban proféta volna...””) Lukacs evangélista
segitségével igen jol magunk elé tudjuk vetiteni a helyet, a szereploket, s6t életszemléletiiket,
— és mindezt egy taldlkozas keretében. Nézziik kozelebbrdl az epizodot.

,Meghivta Jézust egy farizeus, hogy étkezz¢ék nala” (7,36). Jézus ezt nem csak elfogadta,
de a beszamolobdl az is kideriil, hogy ,,asztalhoz telepedett”. Az eseményt csak akkor tudjuk
a tényeknek megfelelden rogziteni, ha nem a sajat szokasainkhoz igazitjuk, hanem a korabeli
zsid6 étkezési elbirasokat vessziik alapul. igy eleve ki kell iktatni az asztalt, mert a zsidok
nem széken iilve asztal koriil étkeztek, hanem a foldre teritett szonyegen, vankoson fekiidtek,
sarutlan ldbuk hatrafelé nyult; balkarjukra konyokoltek. (A legtobb miivészi alkotds nem a
valosagnak megfelelden abrazolja az Utolsdvacsorat sem, hanem a mi szokésainkat vetiti ki
Jézus korara!)

A blinds asszony azért tudott Jézus 1dbahoz hajolni, mert 6 nem széken iilt — ahogy mi —,
hanem fekiidt a f6ldon, az imént emlitett keleti szokdas szerint. Ez a magyarazata annak, hogy
belépve a szobaba csendesen, minden nagyobb feltiinés nélkiil ,,megallt hatul a 1abanal”
(7,38) egy asszony... A torténet foszerepldjének, Simonnak megismerése, megértése szintén
nélkiilozhetetlen a jézusi taldlkozas atéléséhez. Tévediink, ha Simont farizeusi mivolta miatt
eleve negativ itélettel marasztaljuk el. Nagy tiszteletnek 6rvendtek a nép korében, és Jézus
sem a farizeussagot onmagaban ostorozta, hanem mérhetetlen gdgjiiket pellengérezte ki. Es
ezt sem altalanositva kell értelmezniink, hanem mindig személyhez kotve. Hiszen Jézusnak
voltak nemes lelkiiletii farizeus ismerosei, sot baratai is, akik — mint Nikodémus — a
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legkritikusabb orakban is Jézus védelmére keltek. Simon azon farizeusok kozé tartozott, akik
,.6pits keritést a Torvény koré” elvet vallottak. Ok a Torvényt, mint a legszentebb,
legféltettebb vallasi és nemzeti kincset virdgos kerthez hasonlitottak, ahova semmi
koriilmények kozott sem lehet belépni idegen lelkiséget képviseld egyénnek. Eppen ezért
bizonyos tavolsagban tdle ,keritést” kell huzni; vagyis a Torvény koré sok aprolékos szabalyt
(stiri drothalot) raktak. Amilyen mértékben novekedett a kiilsé veszély Isten népének, a
zsidosagnak mint 6nallo orszagnak fizikai, szellemi megszallasara, olyan mértékben
védekeztek a nép vezetdi, vallasi eloljardi éppen az aprolékos szabalyok , keritésének”
felhuzasaval. Vagyis az emlitett ,,dr6thald” egyre stirlibb lett. Még ennél is elviselhetetlenebb
volt az a szemlélet, mely e dréthalos szabalyok maradéktalan megtartasdhoz kototte az igazi
vallasossagot. Lényegében épp ez ellen a farizeusi szemlélet ellen emelte fel szavat az Ur
Jézus: ,,Elviselhetetlen terheket ronak €s raknak az emberek vallara, de maguk ujjal sem
hajlandok mozditani rajta. Tartsatok ¢s tegyétek meg tehat mindazt, amit mondanak, de
tetteiket ne kdvessétek, mert mondjak ugyan, de nem teszik” (Mt 22,4).

A farizeusi vallasossag egyik sarkalatos szabalyanak kérdésével szembesiil Jézus.
Eszerint: hithii, igazi zsido, kiilondsen ha magat rabbinak, plane profétanak hivatja, nem all
szoba blinds ndvel, és legkevésbé engedi, hogy testéhez nyuljon. Mert ha egy vamost, vagy
egy cédat nem vet meg, akkor 6 maga is tisztatalanna valik! Ezen botrankozik meg Simon, a
farizeus, aki nem tudhatta, hogy az asszony minden bizonnyal mar maskor is talalkozott
Jézussal, €s talan épp egy talalkozéasuk alkalmaval bocsatotta meg bilineit. Simon a kiilsé
latszat rabja. Vele szemben két szabad 1¢lek ragyog a farizeusi lakasban: Jézus és a biineit
siratd asszony! Lényegét tekintve itt két vilag litkdzik 6ssze: Simoné és Jézusé. Simon vilaga
zart, mert kész kategoridkban tud csak gondolkodni, €s mindenkit el6ébb ,,lemér”. Nemcsak az
asszonyt, de Jézust is. [jesztd a megmérettetés eredménye: Simon nem csak az asszonyt itéli
el, de Jézust is! Miért? Mert egyikiik sem sorolhat6 be a farizeusi normak kategoriaiba, ha
mindjart mas mas meggondolasok miatt is. Lenézi az asszonyt, — ez még valahogy érthetd. A
megdobbentd az, hogy Jézus sem illik az 6 koordinatai kozé. Szamara Jézus veszélyesebb,
mint a varos biinds asszonya, mert felboritja a Jahve altal szentesitett rendet. Es mivel erre
vetemedett, nem lehet igazi profétaja az Urnak. Alproféta, vagyis a legveszélyesebb fert6zo
gbc Isten népének életében, aki ellen kiizdeni kell. Usque ad mortem: ha kell, a halalig, — az 6
halalaig!

Simon zart, droéthaloval bekeritett vilagaval szemben, Jézus mozgasi szabadsaga nagy,
egyediil az Atya korlatozhatja. Nincs sziiksége arra, hogy alland6an Gjra és Gjra igazolja
gondolkodasmédjat és cselekedeteit. Es éppen isteni szabadsiga miatt nem szorul ra arra,
hogy allandodan féltse 6nmagat az emberi elditéletek miatt. Annyira szabad, hogy nyugodtan
iilhet egy farizeusi asztalnal, és kdzben a legkevésbé sem zavartatja magét, hogy a hazigazda
altal megvetett nészemély elhalmozza szeretetének és halajanak jeleivel. Es mindezt ugy és
olyan bolcsen €s szeretettel, olyan ,,jézusi modon” teszi, hogy kdzben ezt az 6nmagat jogi
bilincsekbe kotozott Simont sem akarja megsérteni, sot felajanlja neki is a megtérés
lehetdségét. Mert hiszen Jézussal taldlkozni mindig, mindenki szdmara ez a legnagyobb tét,
vagy ahogy P. Lippert mondana: az élet egyetlen, igazi kalandja. De nem determinaltan,
hanem a kockazat vallalasaval, vagy elutasitasaval.

Jelen esetben Jézus egy példabeszédbe rejtett zsenidlis perspektivat tar Simon lelke és
fantaziaja elé. Epp azon a ponton igyekszik megkdzeliteni lelkét, mely magatartasanak
Achilles sarka. Mert ha Simon mindenkit, mar- mar eszeldsen ,,megmér”, akkor eléje olyan
mérleget, mérdeszkozt allit, melynek egészen mas sulyrendszere van. Simon mérlegén a
torvények paragrafusai szerint kell mérlegelni, — Jézus mérlegén az igazsag is érvényesiil, de
ugy, hogy megbocsato szeretete mindig az irgalom milligrammnyi stlyait teszi a serpenydbe.
De ezek a ,,milligrammok” Jézus mérlegén sokkal tobbet érnek, sokkal nagyobb a fajsulyuk,
mint Simon mérlegén a megbélyegzd paragrafusok. Es hogy ezt még Simon farizeusi agya is
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megértse, ezért a 2x2=4 logikajaval megszerkesztett példaba siiriti a szeretet mérlegének
skalarendszerét. Ezek szerint: ki szereti jobban a gazdag hitelez6t? Az az ados, aki 500
dénarral tartozik neki, vagy az, aki csak 50-nel? A zsenialitds nemcsak a félreérthetetlen
analogiaban rejlik, vagyis abban a parhuzamban, mely az elmondott példa és a Simon
lakédsaban zajlo torténés kozott ivel, hanem kiilondsen abban, hogy a valaszt magénak
Simonnak kell megadnia. Jézus a pedagogia legjobb eszkozét is felhasznalja csak azért, hogy
Simont és vele egyiitt a tobbi farizeust is rdvezesse: embertelen szabalyaik, kirekesztd
paragrafusaik feliilvizsgalatra szorulnak. Mert ha Isten kész megbocsatani a binosnek, sot
még a tékozlot is gyermekének tekinti, nem volna-e helyénvald, hogy embertarsaik is
testvéreiknek tekintsék dket?

De Simon hidba adott helyes valaszt, hogy tudniillik: ,,igy gondolom az az ados szereti
jobban a hitelez6t, akinek tobbet engedett el” (Lk 7,43), — Jézus még nem fejezte be azzal,
hogy igy valaszolt: ,,helyesen itéltél”. Meg akarja értetni vele, hogy 6 is adosa neki, mint
ahogyan minden ember addsa az Istennek! Ebben a szobaban is két adds van: egyik az
asszony, de a masik maga Simon. Az igazi dramai fordulat most kdvetkezik, méghozza azzal,
hogy Jézus is mérleget vesz a kezébe, a szeretet mérlegére teszi az asszony magatartasat, de
Simon viselkedését is. Es mikozben filmszeriien bemutatja vendéglatéjanak szeretetlenségét,
figyelmiinket egyre jobban a megszégyenitett asszony megrenditd szeretetére tereli. A
parhuzam ugyanis folytatodik egy magasabb szinten, mely mér nem a bankar és annak két
addsa kozott, hanem Simon €s az asszony szeretni tuddsa k6zott vonhaté meg. Parhuzam a
viz és a konny kozott: viz, melyet a varvavart, megbecsiilt vendég labara szokdas onteni, és
amit Simon nem tett meg Jézussal, — és a konny, melyet az asszony hullatott megtérésének és
halajanak jeléiil Mesterének ldbara. Es parhuzam Simon elmaradt olajkenete és az asszony
illatszere kozott: ,,0lajjal nem kented meg fejemet, ez meg illatszerrel kente meg labamat”. Es
parhuzam a vendégnek kijard, de ismét elmaradt csok és az asszony szeretete kozott: ,,csokot
nem adtal, ez meg, amiota bejott, sziintelen csokolgatja labamat”. A kihangsulyozott ellentét
a lab és a fej kozott jelzi azt az athidalhatatlan tavolsagot, mely Simon gdégje és az asszony
alazata kozott tatong.

A jézusi mérlegen tehat mas eredmény lathatd. Ezen a mérlegen Simon kdnnytinek
talaltatott...

* % %

Lukacs evangélista mesteri modon szdmol be errdl a talalkozasrol. Hiszen az asszony, aki
koriil forog az egész torténet, az evangéliumi beszamoloban egy szot nem szol. Es a
hazigazda, Simon farizeus is csak akkor szo6lal meg, amikor Jézus kérdezi. Bar 6 sem néma,
de ha beszél, csak dnmagaval besz¢él. Beliil zajlik le Simon drdméja. Mintha egy némajatékon
vennénk részt. Es ha ez mégsem ebbe a kategdriaba tartozik, az azért van, mert Jézus
kezdettdl fogva belelat a jelenlévdk lelkébe. Az a Simon, aki épp azért vonja kétségbe Jézus
profétai, latnoki képességét, mert feltételezi, hogy nem ismeri az asszony multjat, életének
belsd torténéseit, kénytelen radobbenni, hogy vendége belelat sajat legtitkosabb gondolataiba
is, és uigy olvas lelkében, mint egy konyvbol. Ezért tudja leleplezni 6t. Nincs olyan Nobel-
dijas ird, aki harminc sorban igy tudné érzékeltetni a dramai fordulatok egész lancolatat, mint
ahogy Lukacs teszi ebben a harom fészereplét bemutatd evangéliumi jelenetben. Simon
lelkének kulisszai mogott megy végbe a katarzis, mert bizonydra raeszmélt, hogy az irgalmas
Jézus legy0zte Ot.

Es hogy mi zajlik az asszony lelkében? Mi modon lehetne ezt megtudni, hiszen meg sem
szolal, — egyediil Jézus besz¢l rola. Az asszony nem beszél, de cselekszik. Példat,
felejthetetlen példat ad azoknak, akik nem szavakban, hanem tettekben tudjék kifejezni
onmagukat. Sokan panaszkodnak, hogy nem tudnak beszélni Istennel, nem kenyeriik a
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szobeli ima. Jusson esziikbe ez az asszony, aki tetteivel besz¢l, nem a szavak nyelvén. Amit
tesz, egész 1ényebdl fakad. Ez tobb, mint a szd! Hiszen a beszéd csak egyik jele, modja egész
lényiinknek. Aki ismeri Jézust, nagyon is tudja, hogy az O szemében a tettnek, a hitbdl
fakado tettnek nagyobb a fajsulya. ,,Nem mindaz, aki mondja nekem: Uram, Uram! — jut be a
mennyek orszagaba. Csak az, aki mennyei Atyam akaratét teljesiti” (Mt 7,21). Es felemeld
az, hogy azt sem téle tudjuk meg, hogy mit tett, hiszen nem 6 mondja el, hanem Jézus. Az Ur
Jézustol tudjuk, hogy azért jott Simon hazéba, hogy Jézus el6tt kifejezze halajat, méghozza
olyan tokéletesen, mint taldn soha maskor. Es nem t6rédik senkivel, semmivel, — nem figyel a
kornyezetére, a jelenlévd hazigazda és a tobbi férfi felhaborodasara, mely konnyen
kiutasitasahoz vezethetett volna. O most csak eggyel van elfoglalva: szeretné szép csendben,
alazatosan odaadni ajandékat megmentdjének, annak a Jézusnak, aki visszaadta onbecsiilését.
Ajandékul egy kis tégely draga olajat hozott, hogy megillatositsa Jézus labat. De amikor
odaér Jézus kozelébe, erét vesz rajta a sirds, €s hirtelen nem tud mést tenni: a férfiak
szemelattara kibontja hajat, hogy azzal torélje le konnyeit Jézus 14barol. Es csak ezutan teszi
azt, amiért tulajdonképpen jott: megkeni és megcsokolja Jézus 1abat.

Es van még valami, amirdl ne felejtkezziink el meditacionk végén. A szobat ugyanis az
olaj illata toltotte be, amit még azok is érzékeltek, akik eddig esetleg észre sem vették a
csendben belopakodo asszonyt. A misztika nagyjai, szent Bernat és a tobbiek a bensdséges
ima alig megfogalmazhato ,,légkdrére” utalnak ezzel az evangéliumban kdzvetleniil nem is
leirt, mégis redlis ténnyel. Hiszen az adoracié sohasem marad 6nmagaba zartan, — olyan mint
a blinband asszony csendes, fiillel nem is hallhaté iméja: egy gesztus, mely illatszerként
raborul Jézus ldbara, és kozben még Simonék, a maskor botrankozni kész farizeusok is
¢lvezhetik, ha akarjak. Szamukra talan ez az els6 1épés a megtéréshez...

Uram, Jézusom! Te vagy szamomra a szeretet Mestere. Maga a Szeretet! Te vezetsz rd
arra, hogy amit eddig szeretetnek neveztem, mennyire kezdetleges bennem. Erthetd, hiszen
Simonkeént mindenkit a magam mérlegére téve elobb ,, lemértem”, és ha nekem nem tetszett,
felhagytam a szeretettel. Magamat szerettem, nem oket, és ami még fajobb, nem szerettelek
Téged. Ezert jutottam idaig, ahol most vagyok. De Te ugy olvasol bennem, mint az asszony
lelkében: tudod, hogy mennyire szeretnék igazan szeretni. Koszonom, hogy megtanitottal ra.
Haldam leirhatatlan, — nincs is masom, mint ez a kis ,,olajcseppem” labadra...

Amen
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Hazahivogaté talalkozas

Vannak korszakok, nemcsak a torténelemben, de sajat életiinkben is, melyeket csak ilyen
szavakkal lehet valamiképpen kifejezni: bolyongds, ttkeresés, vandorlas, tévelygés, zuhanas.
Latszatra mas-mas szavak, de mogottiikk ugyanaz az idegeket 0rld, életet kettétord fogalom
huzodik meg, melynek neve: otthontalansag, s6t gyakran hazatlansag. Es Iényegét tekintve, a
tényeken mit sem valtoztat, hogy ezt a tragikus fordulatot mi valtotta ki! Kiilsé kényszer,
vagy belsd valsag. Véletlen mellékutra 1épés, iranytévesztés, vagy tudatos szembefordulas,
lazadés. A tény az, hogy elveszitiink valamit, ami eddig életiink kerete és tartalma volt, az
egyetlen fix pont a vilagban, s6t az egész univerzumban. A haza, a haz, az otthon, ahol valaki
var, akinek jelentek valamit, ahol ismernek, és ahol — ha igazan otthonom — biztonsagban
érzem magam. Természetesen azt mindannyian tudjuk, hogy maga az élet is olyan, mint a
vandorut, melyen ,,bolyg6 hollandiként” hanykédunk. Sokan azt sem tudjak, hol a rév...

Es hogy ez mennyire jellemz3 emberi sorsunkra, mutatja, hogy még egyhazunk is a
,vandor” jelzot viseli — gyermekeinek pedig ez a foldi élet bizony sokszor olyan, mint a
siralomvolgye. Minden bizonnyal azért, mert még a hivék szdmara is tele van ttvesztokkel,
csapdakkal.

Kereszténynek lenni mégis azt jelenti, hogy nem kell félni, mert Valaki vigyaz rank! Es
ha valami oknal fogva otthontalanna valtunk is, nem nyugszik addig, mig nem taldlunk haza.
Jézus Urunk ugyanis jol ismeri az otthontalanna valtakat, és igyekezett meggydzni
tanitvanyait, hogy nemcsak azok sorsat viseli szivén, akik vigyazatlanul letértek a hazavezetd
utrdl és elcsatangoltak, hanem azokét még inkabb, akik tudatosan szembefordultak
otthonukkal, de aztan késébb mélyen megbantak tettiiket. Es hogy ez mennyire Jézus
evangéliumanak 1ényegéhez tartozik, abbol is 1athatd, hogy az otthontalannd valtak e két
csoportjat 6 maga akarja Felemelni és meggy06zni: segitek, hogy hazatalaljatok!
Példabeszédeinek két gyongyszemére gondolok, az elveszett baranyrdl és a tékozlo fitrol
sz016 torténetekre. Kereszténynek aligha nevezheti magét valaki, mig ezeknek iizenetét fel
nem fogja és nem ¢épiti bele lelkiéletének legbensdbb vilagaba. Mint Jézus tanitasanak
mindegyik része, e két példabeszéd erkolcsisége is valosaggal alapjaiban renditi meg a lapos,
csak atlagosan, sablonosan ¢16 hivoket. Legtobben meg sem tudjak érteni, hogy Jézus miért
foglalkozik ennyit és ennyiféleképpen a devidnsokkal, ahogy ma szoktak nevezni az
elveszetteket, a tékozldkat. De ezen csak azok akadnak fenn, akik még mindig azt gondoljak
magukrol, hogy biintelenek. Pedig a gyontatoszékekben mindannyiunknak van mit
megbannunk...

Az elcsatangolt barany

Az Egyhaz els6 korszakéban ez a téma annyira kdzponti helyet foglalt el a hivek életében
¢s az evangéliumnak, mint johirnek bemutatdsdban, hogy minden bizonnyal az apostoloktol
ered Jézusnak, mint a j6 pasztornak lelki képe. A galileai pasztorok szdmadra teljesen
egyértelmil volt ez a kép és ennek szimbolikdja. Hogy Jézus mennyire szerette ezt a
hasonlatot, mutatja az a hosszabb beszéde, melyet Janos evangélista jegyzett fel: ,,Jézus a jO
pasztor” (10,1-18). Az elveszett barany felkutatasat, megmentéséért folytatott expediciot a
maga teljes mélységében csak akkor értékelhetjiik, ha a Lukacs evangéliumanak
példabeszédét ezzel a Janos evangéliumi jo pasztor képpel egyiitt szemléljiik. Mert az
elcsatangolt baranyt a vallan hazavivo pasztor nem mas, mint maga Jézus! Sajat magarol €s
kiildetésének l1ényegérdl hitelesebb képet aligha taldlunk az egész Ujszovetségben ennél a
vallomasnal. fme a pasztor karakterének, bels6 vilaganak fébb vonasai:
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A juhokat egyenként is ismeri, neviikon szolitja 6ket. Azok ismerik hangjat, — olyannyira,
hogy kiilonbséget tudnak tenni a pasztor €s a béres hangja k6zott Bizonyara azért, mert
tapasztaltdk, hogy amikor veszély van, masként viselkedik a béres és masként a pasztor.
Amikor példaul farkas tdimadja meg a ny4jat, a béres, akinek a nyaj nem tulajdona, elfut és
otthagyja a juhokat, nem torédik veliik. A magyarazat is Jézustol valo: ,,a béres azért fut el
mert béres” (Jn 10,12). Ezzel szemben ,,a j6 pasztor €letét adja a juhokért”, — és ezt a ny4j
egyiittesen ¢és egyenként tudja, érzi. Olyan személyes kapcsolat alakul ki a ny4j és a pasztor
kozott, mely nem csupan tanmese, hanem tapasztalati tény. — Szervesen a témahoz tartozik,
¢és éppen ezért nem szakitja ketté a gondolatsort, ha itt emlitem meg a kovetkez6 megfigyelést
¢és beszamolot:

A palesztinai pasztorok még ma is esténként kotéanyag nélkiil rakott kéfallal koriilzart
aklokba terelik be a falu allatait. Ejszakanként 6rt allitanak, aki természetesen hajnalban
csakis az egyes nyajak pasztorait engedi be az akol ajtajan. Es most érdemes a mai
megfigyelést az evangéliumi pasztor képpel dsszehasonlitani. Tudniillik valésagos szertartas
zajlik le most: mindegyik pasztornak megvan a maga jellegzetes hangjele, melyet a
kiilonbozd csoportokban elhelyezkedett juhok azonnal felismernek, €és csak azok indulnak,
melyeket sajat pasztoruk jellegzetes hangja hiv. A szelektalasnak ez a specidlis jellege éppen
arra utal, hogy valami egészen f61don tuli, csupan a hangok birodalmaban ismert
kapcsolatrendszer 1étezik a pasztor és 6véi kozott. Ezt igazolja a turistdk élménybeszamoldja
is. Keleti utazas alkalmaval egy kutnal pasztorok itattdk nyajaikat. A juhok 6sszekeveredve
pihentek, vagy oltottdk szomjukat. A szieszta utdn az egyik pasztor megszoélalt: ,,Me-nah”,
vagyis ,,utanam!”. Erre kivalt a tdmegbdl sajat nyaja. A masik pasztor is ugyanigy tett, — most
pedig megint csak ennek a pasztornak nydja indult el. Most megszolalt az utazoé: ,,ha én
hivnam, engem is kdvetnének?”. ,,Aligha”, volt a valasz, ,,de proébalja meg”. Még kontosét is
odaadta, hogy 6ltozz¢k abba a ruhaba, melyet a juhok megszoktak. Dobbenetes volt a ny4j
viselkedése. A turista ugyanis hidba mondta: Menah! Es hidba vette fel a pasztor ganyajat, —
az allatok csak nem kdvették. A hangja ugyanis mas volt. [lyenkor csak az a néhany barany
indul el az idegen utan, amely beteg, és érzi, hogy nem tudna a t6bbit kovetni a hosszu uton.

Tehat nem valami tanmesérdl van itt sz, hanem az €16 valosagrol, melyet Jézus zsenialis
pedagogiai érzékkel arra hasznal fel, hogy a pasztor és a ny4dj relaciora épitse fel az Isten és
az ember k6zotti viszony tényét. A példabeszédbe azért vonja bele a béres fogalmat, hogy
anndl erdteljesebben rajzolhassa meg a j6 pasztor masik ismertetéjegyét, a minden aldozatra
kész szeretetét. Mert nemcsak ismeri 6véit, és nemcsak orvosolja mindegyik kinjat, bajat,
nemcsak megvédi dket a rablok, a hiénak, farkasok tdmadasaitol, de nem hagyja elveszni
egyikiiket sem. Még élete kockéaztatasaval is felkutatja az elcsatangoltat. Lukacs evangéliuma
nem véletleniil hangsulyozza, hogy a ny4j tobbi tagjat, azt a bizonyos 99-et, a pusztaban
hagyja, és utnak indul, hogy felkutassa azt az egyetlent, az elcsatangoltat a legeld melletti
bozétosban, szakadékokkal teli teriileten. igy akarja érzékeltetni, hogy a reménytelennek tind
helyzet ellenére a pasztor nem nyugszik, mig meg nem taldlja, mert neki az az egy is, a
rakoncatlan, az idegen utakat kedveld is fontos. Mert aligha most eldszor kell utana jarnia, —
volt r4 eset maskor is. (Az 0 gordg forditas hlien adja vissza azt, amirdl itt sz6 van: nemcsak
,eltévedésrol” beszEl, hanem ,,csatangolasrol” is /Mt 18,12/). A csaladban is, a
kozosségekben is mindig akad olyan, aki szeret elmaradozni, kiilonckédni. Oket aztan elébb-
utobb elmarasztaljak, kikozositik, vagy legalabbis megbiintetik... Jézus ezzel szemben
egészen masként tesz. Kijelenti, hogy az Atya kiilon feladatként bizta meg azzal, hogy
megkeresse, ami elveszett. Es ezt olyan hatarozottan, olyan ervel adja tudtara a vilagnak,
hogy szavait nem lehet félreérteni. Az evangéliumi szovegben haromszor szerepel egymas
utan: ,,En életemet adom juhaimért” (Jn 10,11.16.18). Ennek értelme mar talmegy a
szimbolumon, bar a tanitvanyok is csak késdbb, Nagypénteken jottek ra a szimbolum mdogotti
véres valosagra. Az6ta mindannyian tudjuk, hogy Jézus valoban utdnunk jon.
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De Lukécs hét mondatba stiritett klasszikus leirasaban van még egy momentum, ami
tépett sziviink mélyéig hatol. Egyediil 6 6rokiti meg azt a pillanatot, amikor a megtalalt
baranyt, a riadt joszagot a vallara veszi Jézus, a jo pasztor. Es ezt Lukacs maskor is megteszi:
minden alkalmat megragad, amivel bizonyitani tudja Jézus irgalmat. Ot, az orvost lelke
legmély¢ig meghatotta az elesettek iranti josagnak ekkora langja, mely még dnmagat is
elégeti, csakhogy segitsen rajtuk. Nem véletlen, hogy Jézus szivének imaddando szeretete
mindmaig lazban tartja a hivéket, hitetlenkeddket egyarant. A Jézus szive tisztelet elsd
megnyilatkozasai éppen a Jo Pasztorral vannak kapcsolatban. Nemcsak az ismert szoborra,
képre gondolok, hanem a katakombék egyik sirfeliratara, mely olyan elhunytért konyorog,
akit a JO Pasztor a vallan hozott haza az akolba. Azt pedig mindenki maga dolgozza fel
lelkében, hogy mit mond pasztoranak vallan az elveszett, de megtalalt barany. A legdsibb
1dokbdl fennmaradt abrazolasok sejtetni engedik, hogy kimondhatatlan, szavakba nem
foglalhaté 6rom €l mindkettejiik szivében, a Pasztoréban azért, mert végre megtalalta, a
Baranyéban azért, mert szidas helyett gazdajanak vallan vonulhat he otthonaba. Hazatalalt...

A tékozlo fia

Elgondolkoztato, hogy ezt a taldlkozast is egyediil Lukacs evangéliumaban talaljuk.
Kivalo iroi tehetségére vall, hogy Jézus példabeszédeinek legszebbikét, a blinbe zuhanasnak
magunk is megtériink, és hazatalalunk. Talan azért, mert az isteni irgalom mérhetetlen
nagysaga ebben a példabeszédben nyilatkozik meg legjobban. (Lk 15,11-32). Tanacsos kézbe
venni az evangéliumot, hogy hasson rank minden ige, minden jelz6 a maga eredeti hangjan és
szinén. Jobb, ha nem is mondom el a torténetet, nemcsak azért, mert ismerjiik, hanem azért is,
mert Ggysem tudja visszaadni senki azt a dobbenetet, ami végigmegy az apanak, a hazulrol
arcatlanul eltavozo, majd oda visszatérd kisebbik fiunak és a keményszivii nagyobbiknak a
lelkében. Inkabb néhany olyan 6sszefliggésre mutatok rd, mely még jobban segit
megkozeliteni a jézusi ilizenetet.

Kisdidk korunkban élvezettel gyakoroltuk a matematikdban az Gn. behelyettesitést. Ezt
még a gyengébbek is szerették. Nos, jo észrevenni, hogy ehhez hasonlét az Ur Jézus is
miivel. Hiszen napnal vildgosabb, hogy példabeszédeinek ,,gazddja”, ,,pasztora”, ,.hitelezdje”,
stb. nem mas, mint a mi gondviseld Atyank, Birank, Isteniink, s6t 6 maga: Jézus, a Krisztus!
Es épp ebben van a szivszorongato teologiai, logikai, etikai és 1élektani iizenete a jézusi
példaknak. Igy ,,lopja” agyunkba, sziviinkbe a nagy 6romhirt, az euangéliont: ilyen
arcvondsai vannak Istennek, a vilag urdnak, aki nemcsak a Térvénynek fellebbezhetetlen dre,
nemcsak Jahve, akinek nevét a babiloni fogsag utan még kiejteni sem volt szabad, és nem
csak Adonai = abszoltt Ur, hanem Gazdank, Pasztorunk, irgalmas szivli, minket hazavaro
Atyank.

Vagyis ennek a példabeszédnek foszerepléje is a Mennyei Atya! Igy kényszer helyzetbe
keriilnek mindazok, akik fejiiket csovalva megkritizaljak a példabeszédben nagyon
engedékenynek latszo édesapat. Az erkodlesi normékra pedansan vigyazok ugyanis veszélyt
latnak abban, hogy latszatra, olyan kdnnyen, vita és dorgalas nélkiil utjara engedi az apa ezt a
lazado fiat. S6t mintha megkonnyitené a csaladi vagyon egy részének elherdalasat. Miért nem
akadalyozta meg? Miért nem zarta be a pincébe, vagy az emeleti szobaba? Vagy ha mar
mindenképpen elengedni akarta, miért nem dobta ki egy szal ingben az orszagutra? Ezt még a
moralis is biinrészességnek nevezné. — Es hogy a biralokat, az engedékenynek latszo apa
felett palcat tordket se nevezziik azonnal ,,erkdlcscsdszoknek”, érdemes a Biblia szaktudosait
is meghallgatni. Tudniillik az apa viselkedése még feltinébbnek mondhato, ha a korabeli
zsido jogszabalyok szent és sérthetetlen eldirasaival vetjiik egybe. A zsid6 jog szerint ugyanis
orokséget csak a csaladfonek, az apanak halala utan lehetett elosztani. Méghozza ugy, hogy a
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legiddésebb fiu dupla részt kapott, hogy eltarthassa anyjat és hajadon htigait. Viladgos tehat,
hogy a kisebbik fitnak ez a kijelentése: ,,apam, add ki az 6rokség nekem jaro részét” (Lk
15,12), nemcsak jogtalan volt, de sértd is mind az apa, mind az iddsebbik fiu szemében, aki
rdadasul torvénytiszteld, a csaladi vagyont gyarapitani akard, igynevezett ,,igazi jo fia” volt.

Ennek fényében tehat dilemmank még teljesebbnek mondhato. Mi lehet az Ur Jézus
szandéka, ha mégis ennyire felboritja az akkori jogszabalyok megéllapodasait és még a mi
igazsagérzetiink betonpilléreit is? Faraszto lenne, ha az egész problémat a teoldgianak, mint
szaktudomanynak bonckése ala tennénk. Mert legnagyobb emberi kincsiink és méltésagunk
alapjat, szabadsagunk, szabadakaratunk hidpilléreit llitja reflektorfénybe ez a példabeszéd.
Nem kisebb kérdésre akar valaszt adni az Ur Jézus, mint arra a gyakori emberi okoskodasra,
hogy miért nem akadalyozza meg a mindentud6 és mindenhato Isten az embert biine,
rettenetes tettei elkovetésében. Filozofiai €s teologiai argumentumok helyett egy csalad
¢letének alakulasat mutatja be a példabeszéd: a tékozl6 sajat maga mondjon itéletet Snmaga
dontésének kudarca felett. E nélkiil a vargabetli nélkiil aligha jutott volna ilyen kozel az
Istenhez. Vagyis a Mennyei Atya ,,ad abszurdum” helyzetbe akarja vinni okoskodasunkat,
ezért nem 1ép kozbe, s6t szabad folyast enged végzetes vagyainknak is, hogy végiil a 2x2=4
evidenciajaval beldssuk, mennyire artunk magunknak, ha lelkiismeretiink tiltd
figyelmeztetése ellenére is a magunk feje utan akarunk menni. ,,Sajat csapdajukkal fogja meg
a blinosoket”, mondja a zsoltar.

Mig a fiatalembernek j6l ment sora az atyai hazban, nem tudta értékelni helyzetét. Az 6
esetéhen — és mi sem vagyunk kiilonbek — bizonyéra sziikség volt arra, hogy a disznok
valytjanak szintjére zuhanjon. E nélkiil soha nem tudta volna felmérni az atyai haz és a
disznok valyuja kozotti kiilonbséget. Ezért nem akadalyozta meg az apa a fit tavozasat. Es
mert igazi édesapa volt, ismerte gyermekének jo és rossz tulajdonsagait: elengedte, mert
ugyis tudta, hogy visszajon. Itt egyrészt a szabadakarat apotedzisaval, masrészt a metanoia, a
megtérés lelki folyamatanak kegyelmi allomasaival talalkozunk. A két polus: elindulés a biin
felé és visszatérés az apai hazba. A staciok: a hazulrdl kapott 6rokség elherdaldsa, — a disznok
valyujanal a kegyelem villama észhez tériti, — az értelem motivalja az akaratot: haza kell
menni, — az akarat akcidba 1ép: az elsd 1épések hazafelé, — a blinbanat megfogalmazasa:
,banatima”, -az atyai haz kdrvonalai: nem vagyok méltd, ujra otthon: az atya olelése,
boldogsaga. Ime mi minden zajlik le egy 1élekben, mindannyiunk lelkében mikozben a
halalbdl feltamadunk: ,,...hiszen fiam meghalt, de feltdmadt, elveszett, de megkertlt” (15,24).
A példabeszédnek ez azonban csak az egyik része. Pedig a folytatds legalabb akkora
forradalmat és robbanast rejt magéaban, mint az elsé rész. Nem is nagyon szeretiink vele
behatdan foglalkozni, nehogy felboritsa blintelenségbe vetett hitiink bazisat. Marpedig itt
senki nem kertilheti ki a kegyelem ,,miitéti beavatkozasat”, akarmelyik fiti kontdsében jarunk.
Most ugyanis a ,,tisztdkon” van a sor: az linnep-ront6 nagyobbik fiin.

A fél orszag keresztényeinek egykori lelki irdnyitdja, e sorok irdjanak is lelkivezetdje,
Belon Gellért piispok gyakran figyelmeztette hallgatoit, olvasoit: a josagnak is van kisértése,
vagyis rosszra vivé ereje! — Itt is épp errdl beszél az Ur Jézus, — és mint annyiszor, most is
kérdi: ,,rossz szemmel nézed talan, hogy én j6 vagyok™ (Mt 20,15). A nagyobbik fiu is azért
ncheztelt apjara (az emlitett behelyettesités szerint a Mennyei Atyara), mert jo, irgalmas,
megbocsatd volt ,,meghalt, de feltdimadt”; kisebbik fidhoz. Hogy mennyire igaz az allités: ,,a
josagnak is van kisértése”, tetten érhetd, ha 6szintén magunkba néziink. Hol hangosan, hol
csak dnmagunkban halkan hanyszor fogalmazzuk meg a kritikat: ,,hat érdemes jonak,
onmegtartoztatd aszkétanak, becsiiletesnek lenni?”. Hiszen Jézus annyira elnézo a
legnagyobb biindsokkel, a csaldé vdmosokkal, a cédakkal, a hazassagtordkkel, de még a
halalra itélt rablogyilkosokkal szemben is, hogy csak berzenkedve vagyunk képesek
elfogadni az ilyen és hasonlo kijelentéseit: ,,jobban Oriilnek a mennyben egy megtérd
blinosnek, mint 99 igaznak™ (Lk 15,7). A példabeszéd eme része kifejezetten a tisztességes
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embereknek szol, akik nemcsak megtartjak a térvényeket, de koziiliikk sokan, mint ez az
1d6sebb ,,derék fiu is, szdmitanak jutalomra is, (hiszen dupla részt vart az 6rokségbdl). Ha
ezek kozé tartoznank, vegyiik észre a jézusi figyelmeztetés Iényegét: ne irigyked;j, ha
masoknak az Atya megadja azt is, ami szerinted nem lenne jogos! Csakhogy egyikiinknek
sincs ,,joga” semmihez. Azért kell 4jbdl és ujbol megértetni magunkkal, hogy mit tartalmaz
ez a fogalom: kegy — kegyelem. Itt nem a tartozik és kovetel moraljarl van szo. Epp ezt
hiusitja meg Jézus. A biraskodas, vagyis annak megitélése, hogy az Isten mérlegén ki
,sulyosabb” = értékesebb, a nagyobbik vagy a kisebbik fia? — ennek eldontését maganak
tartotta fenn az az Isten, aki maga az abszolut szentség, igazsag és irgalom egyiitt és
egyszerre. Az Isten mérlegén ugy latszik, mas mértékkel mérnek! A lelkekbe, sorsokba,
szandékokba, megtérésekbe belelatd Irgalom nemegyszer a tékozlok, az elcsatangolok felé
billenti el a Mérleg nyelvét. Lassan kezdem megérteni az Evangélium legforradalmibb
mondatat: ,,Bizony, bizony mondom nektek, a vamosok ¢és a cédak megeldznek benneteket a
mennyek orszagaban!” (Mt 21,31). Azoknak, akik emiatt berzenkednek, nincs igazuk. Jézus
ugyanis csak azokrol mondja ezt, akik megtértek: a Maria Magdolnaknak, a Léviknek,
Zakeusoknak, a btintiiket ¢letiik végéig siratd Pétereknek, — de nem mondja a gdgos
farizeusoknak, a Simonoknak, a biineiket a f6ld pordba ir6 biraknak, az arul6 Judasoknak, az
istenkaromlo bal latoroknak mindaddig, mig 6k is meg nem térnek. Mert ha igen, akkor még
6k is megeldzhetnek benniinket, akik csakis a kegyelem jovoltabdl lehetiink azok, akik
vagyunk!

Uram, Jézusom! Ments meg a gogtol, a farizeusi lelkiségtol. Add, hogy ne homalyosodjék
el a magam-latasatol masok tetteinek szépsége, és tudjak oriilni, ha ellenségeimet felemeled,
megtaldlod és valladon hazaviszed. Hiszen Te tudod legjobban, hogy engem is valladra
emelve mentettél meg. Add, hogy ne rontsam el a harmoniat, és tudjak oriilni annak, aminek
Te oriilsz.

Amen.
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Batorito talalkozas

,Ne féljetek!” Ez volt az Egyhaz els6 lengyel papajanak iizenete a vilag keresztényeihez.
Es bizonyara nem ok nélkiil szolitott meg ezekkel a szavakkal, hiszen a vilag ama részéb6l
jott, ahol allando rettegésben éltek a keresztények. A rettegés, a félelem pedig rossz
tanacsadd: megtori a gerincet, kétszinlivé, gyavava tesz, deformalja karakteriinket, rdnevel a
tétlenségre: ,,ne vallalj semmit, maradj csendben ¢€s 1€pj le abban a pillanatban, amikor nehéz
igyben dontést varnak téled... Jézus ,,tudta, mi lakik az emberben” (Jn 2,25). Tudta, hogy
vannak olyan pillanatok életiinkben, amikor megtorpanunk. Es ilyenkor sziikségiink van a
batoritasra. Tudta, hogy még Edesanyija is raszorult az angyal megerdsiti szavara: ,,Ne félj
Maria”... Jozsef, az erés lelkiiletii, munkas férfi aligha vallalta volna mindazt, amit az Ur kért
tle, ha nem hallja tobbszor is: ,,Ne félj” (Mt 1,20,-2.22). Es hanyszor tapasztalta Jézus, hogy
sajat tanitvanyai, meghitt baratai is mennyire tudtak félni! Felkialtva mondja is: ,,miért féltek
ennyire?”, amikor a viharban élet-halalharcukat vivjak, és érthetd, hogy emiatt nagy félelem
fogta el dket (Mk 4,40). Kissé értetleniil néztek Jézusra, aki e kdzben a barka végén
nyugodtan aludt egy vankoson: ,,Mester, nem félsz, hogy elvesziink?” (Mk 4,38). Es
észrevette az anyak orokos félelmét csaladjukeért, és igyekezett megnyugtatni dket: ,,Ne félj,
te kisded ny4j... ne aggodjatok megélhetéstek miatt, ne nyugtalankodjatok...” (Lk 12)

Es a félelem nem sziinik, s6t annak aranyaban nd, ahogy modernizalodik az élet. Most
mar féliink a vonaton, féliink, ha autoba iiliink, féliink, ha repiilével szallunk a magasba,
féliink a raktol. Szorongas az egész élet, vagy mai szoval élve: a stressz vasmarkaban szorong
az agyunk, sziviink, ideg — és érrendszeriink. Es Jézus ezt is tudja, — ezért fordul meghat6
szeretettel apostolaihoz az utols6 vacsoran: ,,Békességet hagyok ratok... ne nyugtalankodjék
hat szivetek és ne is szorongjon!” (Jn 14,28). Ha a félelem legmélyebb rétegébe hatolunk,
raébrediink, hogy miért is Ov benniinket ennyire az Ur ett6] a sotét veszélytol. Janos apostol
figyelmeztetésére ritkan szoktunk gondolni: ,,Aki fél, az még nem tokéletes a szeretetben. A
szeretetben nincs félelem. A tokéletes szeretet nem fér dssze a félelemmel, mert a félelem
gyotrelemmel jar” (Jn 4,18). E kijelentés tiikrében szinte megborzadunk szeretetiink
mindségének szintjétdl. Mert ha a Szeretet apostolanak igaza van, akkor bizony a benniink
1évo6 allando és sokrétii szorongas €s félelem miatt ugyancsak gyenge labakon all a
szeretetiink Gondviseld Atyank iranyaban.

Es most ne csak a fizikai, testi veszedelmek miatti félelmeinkre gondoljunk, hiszen a
lelki¢let elkotelezettjei ismerik a félelem sorvaszto energidit is. Megnyugtatd, hogy errdl is
tud Jézus, ¢€s eldre figyelmezteti baratait: ,,ne azoktol féljetek, akik megolik a testet, hanem
attol, aki elég hatalmas ahhoz, hogy miutén elvette az életet, a pokolba taszitson...” (Lk 12,4).
Ezekkel a sotét hatalmakkal viaskodnak legnagyobb szentjeink is, amikor rajuk tor a 1élek
sOtét éjszakaja. Milyen jo tudni ilyenkor, hogy Mesteriink és lelkiink orvosa, baratja
mindenrdl tud és segit: ,,Simon, Simon, a satan kikért titeket, hogy megrostaljon, mint a
buzat. En azonban imadkoztam érted, hogy meg ne fogyatkozzék a hited, hogy te egykor
megtérve megerdsitsd testvéreidet” (Lk 22,32).

Mindenesetre a félelemrol, szorongasrol dsszegylijtott evangéliumi idézetek alatdmasztjak
mindannyiunk tapasztalatat: az ember olyan torékeny lénye a vilagnak, aki okkal, sokszor ok
nélkiil fél a ra leselkedd veszélyektdl, és nagyon raszorul a batoritasra. Ezért is nytjt rengeteg
erdt a batoritd Jézussal vald taldlkozasunk!

* % %

Néhany o6raval vagyunk Husvét utan! A kés6bbi gondolatok mélyebb megértéséhez
elengedhetetleniil sziikséges a helyzetnek ¢€s a szereplOknek koriilményeit tiizetesen
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analizalni. fgy fogunk majd raébredni, hogy mi magunk is hanyszor vagyunk ilyen
helyzetben: stupid emberi korlatoltsagunk miatt keriiliink sajat szorongasaink és
depresszidink csapdajaba...

Kiilonben e jelenet mélységeibe leszallva, Lukacs evangélistat nemcsak orvosnak nézem,
hanem a modern mélypszicholdgia mesterének is. Feltdmadt Krisztus e napon! Ennek
ellenére teljes a kdosz és a letargia az apostolok és a tanitvanyok lelkében. Es mint ilyenkor
lenni szokott, nem a jozan €sz, nem a tények, nem a hiteles tanik szamitanak, hanem a
mende-monda, a pletyka, a hisztéria. Ismerjiik ezt a lelki allapotot mindannyian. Ilyenkor
még azt is megbanjuk, hogy belekeveredtiink abba a kellemetlen ,,historidba”.
Legszivesebben kiszakitanank magunkat az események szovevényébdl, és kitépnénk
magunkbél az illetdnek még az emlékét is. Es mindezt azért, mert nem valdsitotta meg
almainkat, hozza flizott reményeinket. A reményvesztett ember a legkegyetlenebb 1ény a
foldon...

Ezt a lelkiallapotot, sivar és silany kidbrandultsagot szinte kézzelfoghatdan képviseli
Jézus két tanitvanya, allitdlag szlikebb rokonsdganak tagjai. Egyiknek nevét is ismerjiik:
Kleofas. Annyira 0sszetorte Oket Jézus kivégzése, hogy mar-mar a meghasonlés 6rvényebe
taszitotta Oket a satan. Egyik a masikat nem hogy vigasztalta volna, épp ellenkezdleg, még
jobban felkorbacsoltak egymas indulatat. Olykor-olykor erdt vett rajtuk a menekiilés démona:
legjobb lenne itt hagyni ezt a helyet, a szégyen varosat. A kisértés rettentd, hiszen Jeruzsalem
minden hivd legszentebb szentélye, Jahve otthona. ,,Szaradjon el karom, jobb kezem, ha
elfelejtkezném rdlad, ¢ Jeruzsdlem...” De most ennek a két szerencsétlen embernek — és
nekiink, nyomdokaikban jaroknak — még az is jobb lenne, mint e varos falain beliil maradni.
A 137. zsoltéar a babiloni fogsag szamiizéttjeinek éneke, a Jeruzsalemet elhagyni
kényszeriiltek zokogasa. Akkor azokat a zsidokat akaratuk ellenére tizték ki a szent varosbol,
— ezek itt most 6nként hagyjak el a varosok varosat. Onkéntes szamiizetésiik jelzi, hogy
milyen mély szakadék tatong a lelkiikben. Valodi tudathasadas ez: itt ismerkedtek meg
minden id6k legnagyobb mesterével, a varva vart messiassal, a felkenttel! De harom nap 6ta
leleplez6dott minden. Még egyszer, utoljara megfordulnak, felnéznek a kivégzések hegyére, a
Golgotara. A szégyen elonti arcukat.

Teljesen 0sszetorve, kiszaradt ajkakkal, rohano 1éptekkel elhagyjak a varost... —
»Nyelvem tapadjon inyemhez, ha nem emlékezem meg rdlad: ha Jeruzsdlemet nem helyezem
minden 6réomom folé.”

Orém? Hol van itt az 6romnek még a labnyoma is? Pedig Husvét van, és minden, ami
Egen és Foldon tiikrozi az Istent, hangos allelujat énekel. Az emmausziak mindebbdl kizartak
onmagukat, mert lelkiiket a banat eljegyezte... Olyanok, mint a legfinomabb tivegpohar, amit
valaki valamikor ligyetlen kézzel megrepesztett, és most repedten nem cseng: vase brisé...
Meghasonlottan, l4zadva, morogva vonszoljak magukat. Ekkor 1ép hozzajuk, szinte
¢szrevétlentl, talan egy kanyarnal lesben allva, valaki. Jelenléte, ,,otromba” kérdései még
ingeriiltebbé teszi Sket. Ugy érzik, mintha provokélni akarna dket. A vandor ugyanis éppen a
feltiing levertségiik oka feldl faggatja dket: ,,Mi bajotok van, miért vagytok ennyire levertek?
Es min tanakodtok?” (22,17) Hogy ezek a kérdések milyen ingeriiltté tették a Jeruzsalembél
tavozo két tanitvanyt, mutatja az a szoparbaj, amit Jézussal vivtak: hogyhogy ilyet kérdezel
t6liink? Hiszen mindenki tudja, hogy mi tortént az elmult napokban Jeruzsalemben, csak te
nem tudod? De a hozzajuk szegddott idegen még tovabb fesziti a hurt: mondjatok el hat, hogy
mi tortént?

Amikor bevezetoként emlitettem a psychoanalizist, mint az elmélkedés egyik eszkozét,
éppen ilyen evangéliumi jelenetekre gondoltam. A lélekelemzés klasszikus esetével allunk
szemben, amelybdl kiilondsen nekiink kell tanulnunk. Minekiink, akik soha semmire nem
ériink ra, nincs tiirelmiink senkihez, és éppen ezért nem is ,,pazaroljuk” idénket, hogy
megkérdezziik a gyengébbeket: mi f4j?, miért vagy szomoru?, min térdd a fejedet?, miért



PPEK / Barlay O. Szabolcs: Talalkozasok Jézussal 31

vagy kétségbe esve?, miért sirsz? Csodalatra mélté az Ur Jézus lelki finomsaga, mely
kiilonosen a kérdezni tudas miivészetében bontakozik ki. A két meghasonlott lelki tanitvanyt
azzal gyogyitja meg, hogy kérdésekkel ostromolja lelkiik befalazott kapujat. Ahhoz, hogy
tulndjenek onmagukon, elébb fel kell huzniuk ablakuk redényét, hogy kildssanak. Valdsagos
gyogypedagogiai modszernek vagyunk szemtanti és részesei: a kérdezd — vagyis Jézus —
eleve tudja a valasz tartalmat, mégis tigy tesz, mintha semmit nem tudna...

Kérdezni és beszéltetni! Ez a mindenkori dialogus Iényege, természetesen nemcsak a
profan vilagban, nemcsak a politikdban, hanem mindenekel6tt a pasztoracidban, a
lelkivezetésben, a csalad-egyhédzban, a generaciok feloldhatatlannak tiind vildgaban.
Mindannyiunknak tanulnunk kell attol a Jézustol, aki Husvét utan, mint megdicsdiilt Krisztus
nem kozmikus folségével, térdre kényszeritd fensdbbségével jelent meg az emmausziak el6tt,
hanem szerényen, mar-mar tudatlannd téve magat, hogy igy még Jobban tudjon segiteni.
Minden tekintetben hasonlova valt testvéreihez...” (Zsid 2,17). Mert ,,0 nem olyan, hogy ne
tudna egyiitt érezni gyongeségeinkkel...” (uo. 4,15). Itt is, €s ma is, most €10 ,,oktalanok”,
balgak és ,,nehezen hivok” éppen ebben reménykediink, hogy van tiirelme hozzank, elmegy
engedékenységének legvégsd hatardig, mert nem restell végigbandukolni életiink vargabetlis
Gtjain. Es ahogy nem atallott akkor, Kleofésék esetében, gy most sem restell ,,csatlakozni
hozzank”.

Jézusnak van ideje rank! A két tanitvany és a tobbi, még Jeruzsdlemben maradt Tamasok
csak lassan, fokozatosan képesek felfogni a természetfeletti vilag legnagyobb csodajat, a
hasvéti Allelujat, és még ennél is lassabban, hogy ,,a Messidsnak eldbb szenvednie kellett,
hogy bemehessen dicsdségébe” (Lk 24,26). O micsoda egzegézist tartott Jézus a szabad ég
alatt az emmauszi tanitvanyoknak, amikor Mézesen kezdve valamennyi profétanal
megmagyarazta, ami az [rasban réla szol! Csak az édesanyak, a gyogypedagogusok, a Teréz
anyakhoz hasonlo ¢16 szentek képesek felfogni azt, amit az Ur Jézus tesz veliink,
emmausziakkal. Ez a magyarazat kellett ahhoz, hogy az ellentétes polusnal megrekedt
tévedésiikbol ki tudja ket ragadni. A Nagypénteki keresztrefeszités ota ugyanis elvesztették
Jézusba vetett hitiiket. Hiszen szeretett mesteriiket nem a megszokott, kozonséges halal, vagy
valamilyen természeti csapas ragadta el toliikk, hanem a Torvény hivatalos képvisel6i mondtak
ki ré a rettentd itéletet, az istenkaromlast megtorld keresztrefeszitést. Es mivel hitiik Jézusra
alapozodott, most mar nincs kiben hinnidk, és nincs miért hinniok. Ha Jézus sorsa
értelmetlen, akkor értelmetlen az 6 kdvetése is. Ha maga Jahve lett hiitlenné ehhez a
messiashoz, akkor 6k hogyan és miért maradnanak hiiségesek hozza... Szemiik, agyuk
elsotétiilt, — onmagukat elvesztd, meghasonlott, személyiségiikben megsériilt, botorkald
vandorokka valtak. (Ki-ki fokozhatja tovabb a sajat sorsanak, vagy jelenlegi lelkidllapotanak
megfeleld jelzoket).

Tény, hogy ilyen 4llapotban csak menekiilni lehet. De hova? Onmagunk elél nem
mehetiink sehova: arnyéka vagyunk sajat éniinknek. Kleofas és tarsa hidba menekiiltek
Jeruzsalembdl, onmaguk zsdkutcajaba jutottak. Nem véletleniil zajlik le ez a jelenet egy
orszaguton! Lelki tinaplonak tekinthetjiik, hiszen ha nem talalkoztak volna Jézussal,
végkeépp eltévedtek volna sajat lelkiik Gtvesztdjében. A Jézussal valo talalkozas donten
megvaltoztatta e két kétségbeesett ember lelki utiranyat. (Ez az, amit a bevezetd
elmélkedésben mondottunk: a taldlkozdsnal mindig torténik valami, mert megvaltozik valami
benniink. Nem vagyunk ugyanazok, akik elotte voltunk!)

Az emmausziak konverzidja abbdl allt, hogy Jézus megallitotta és nem engedte tovabb
oket, — eléjiik allt a menekiilésiik legveszélyesebb kanyarjanal, hogy szaznyolcvan fokos
fordulattal visszairdnyitsa 0ket oda, ahova valdk, ahol lelkiik, sorsuk fészke, otthona van:
Jeruzsélembe, amit nem illik, nem szabad cserbenhagyni, amit vallalni kell!

* k%
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A teljes konverzidhoz azonban még valami kell. Bar 1¢lekben mar kezdenek ,,atallni”, és
sziviik langol (24,32), de még hianyzik a végso elhatarozas: a hazamenetel Jeruzsalembe.
Kiilonben is ,,esteledik és mar lemendben van a nap”. Ilyen helyzetben elbatortalanodik a
vandor. Es ki tudja, holnap lesz- e még annyi ereje az embernek, hogy valora valtsa azt, amit
ma olyan szépen elgondolt... Es Jézus Urunk ezt is nagyon jol tudja. Eppen ezért latszatra
ugyan ,,ugy tett mintha tovabb akarna menni”, val6jaban mégis velilk maradt. S6t, asztalhoz
iilt veliik, ami mindenhol, kiilondsen Keleten a szivélyesség, baratsag, intimitas jele. Ami
futd talalkozasnak latszott el0szor, most a batoritd baratsadg alkalmava valt. Az csak érthetd,
nem irja, hogy hol is volt az az asztal, a festok és az elmélkedni szeretdk egy fogado teritett
asztala koré iiltetik 6ket. Es ugyancsak a fantaziankra van bizva, hogy mi is tortént ama
forduldpontot jelentd kenyértorés pillanataban? Csak az étkezésnél szokasos darabokra
torésre gondoljunk, vagy szent Agostonnal és annyi mas lelkiiroval egyiitt az utolsé vacsorai
Eucharisztidra? Eldontetlen kérdés. Magam részérdl szeretek elidézni a Louvre-ban lathato
kis Rembrandt kép eldtt: a szoba tele van ugyan arnnyal, de Jézusbol fény sugarzik, — az
egyszeru teritdn jol lathato a kenyér, mely a szentségi jelenlétrdl tanuskodik. A két tanitvany
koziil az egyik az imadas p6zat veszi fel, a masik egy hatralé mozdulatot tesz. Ez az a
pillanat, amikor ,,megnyilt szemiik és felismerték”. Szamomra perdontonek tiinik, hogy
Lukacs szinte szordl szora azonos mondattal fejezi ki az emmauszi kenyértorés leirasat és a
nagycsiitortoki Utolso vacsora torténését: kenyeret vett kezébe, — halat adott, — megtorte, —
odanyujtotta nekik (vo. Lk 22,19 és 24,30).

Annyi bizonyos, hogy ez a gesztus annyira jellegzetesen jézusi volt, hogy nem a
bibliamagyarazata kdzben, nem a hanghordozasa alapjan, hanem a kenyértorés pillanataban
¢s maganak a mddnak, a jézusi gesztusnak lattan tortént a minden kételyt elsopré felismerés,
a perdontd meggy6zddés, hogy a hozzdjuk csatlakozo6 idegen maga Jézus, a Feltdmadott!
Ebben a felismerésben megoldddott a kinzo alapprobléma: vajon Isten mivel bizonyitja be
inkabb hatalmat, ha tavol tartja Jézustdl a halalt, vagy ha magara vallalja és ezzel, éppen a
nagypénteki halal vallalasaval gy6zi le a halalt a feltamadas erejével. Azzal iiltek egy
asztalnal, akirdl azt gondoltak harom napon keresztiil, hogy mindaz, amit tanitott, merd
illuzidva valt keresztrefeszitése miatt. De azaltal, hogy most sajat maguk meggydzodtek,
hogy a Feltdmadottal talalkoztak, tehat él, megtanulnak j modon taldlkozni a
Keresztrefeszitettel is. Elményiik lényege feloldja minden problémajukat, hiszen Isten Jézus
mellett all haldldban is!

Most mar ,,az ismeretlen vandor” akar el is tavozhat. Jelenlévo marad szamukra akkor is,
ha eltavozik. Ez az a hitélmény, melyben részesiil minden hivd. A hit kegyelme segit abban,
hogy hogyan hihetek a Feltamadottban, aki egyben Keresztrefeszitett is. Ennek a felismerése
tortént Emmauszban, — €s ,,ekkor eltiint eldliikk” (24,31). Most mar nincs miért menekiilni.
S6t, vissza kell menni, rohanni Jeruzsalembe, melyet hiitleniil elhagytak. Es kozben
visszakaptak azt az 6romat, amit a zsoltaros megkdvetel minden Jeruzsalemi hivétdl (137.
z7s.). ,,Langolo szivvel” siettek vissza, hogy elmondjak életiik egyetlen és megmasithatatlan
¢lményét a Tizenegynek, akik ugyanezzel az élménnyel vartak dket: lattuk, megjelent
Simonnak is!

Urunk, Jézusunk, Te Batorito, nélkiilozhetetlen Utitdrsunk! De jo, hogy igy ismersz, és
ennyire sziveden hordod sorsomat, napjaimat, 6rvényekbe zuhano mélypontjaimat. Vedd
kezedbe lehangolt hangszeredet: engem, és meglatod, hogy az én szivem is langolni fog. Add,
hogy vissza tudjak menni most, azonnal kudarcaim, szenvedéseim Jeruzsdalemébe, keresztjeim
birodalmaba. Vaillallak Téged, a Keresztrefeszitettet, ki feltamadtal bennem is. Es mert Te is
vallalod emmauszi menekiiléseimet, felbatorodott szivvel térek Haza.

Amen, dmen.
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»ozeretsz engem?”

Minden bizonnyal igazuk van a biblikusoknak, amikor azt allitjak, hogy szent Janos
evangéliuma a 20. fejezettel zarult volna. Erre utal a 30. vers: ,,Jézus még sok mas csodat
mivelt tanitvanyai szemelattara, de azokat nem irtam meg ebben a konyvben”. Eme
zardakkordnak tiing kijelentés utan, némileg varatlanul hat, hogy sziikségesnek tartotta
hozzéatenni a Tibérids-tavi megjelenést, melyet ezzel a mondattal vezet be: ,,Ezutan ismét
megjelent Jézus a tanitvanyoknak™ (21,1).

Egyaltalaban nem csodalkozom azon, hogy ezt sziikségesnek tartotta, hiszen épp ez a
meditacio szeretné feltarni, vagy legalabb megmutatni mindazt a teologiai, krisztologiai
mélységet, melyet ez az utdlag (?) hozzacsatolt fejezet rejt magaban. A jézusi talalkozasok
mindegyikét gyongyszemnek vélem, de a Janos-evangélium utolso fejezetében leirtat az
Osszes koziil a legjellegzetesebbnek érzem, — olyannak, mint az 6cean mélyébdl felszinre
hozott cseppet, melybdl az analizis szakemberei mégis megkdzelitd pontossaggal meg tudjak
allapitani az dcean egészének Osszetételét és 1ényegét. A Tibérias-tavi talalkozonak ismerete
nélkiil sok kérdés valaszolatlanul kinozné a kétkedésre mindig kész embert: hogyan alakult a
viszony Jézus és az 0t néhany héttel elobb csinyan cserbenhagyo elsé apostol, Péter kozott, —
miben hatarozta meg Jézus a feltételét annak, hogy az apostolok és utddai gyakorolhassak
lelkipésztori hivatasukat, — mi koti 6ssze a mindenkori egyhdazat, Isten népét a f61drél tavozo
Jézussal? Elevenbe vagé kérdések ezek! Es nemcsak minket érintenek, hanem az apostolokat
is, akik feltiinden elbizonytalankodtak a Hasvétot kdvetd 50 nap alatt. Még mielott
belemélyednénk a részletekbe, szeretném jelezni, hogy bar a fejezet cime eleve elarulja, hogy
Jézus haromszor megismételt kérdésérdl szol a meditacid, mégsem a ,,szeretsz engem?” €s az
arra adott véalasz az egyediili t¢mank, hanem annak az utnak feltarasa, melyen Jézus meg
tudta kozeliteni a kételyekbe zuhant tanitvanyokat, Pétert és mindannyiunkat. Azért is
érdemes végigjarni Jézussal ezt a meredek utat, mert kozben rd fogunk ébredni, hogy milyen
végtelen tiirelemmel bajlodik veliink az Ur!

* k%

,Ezutan ismét megjelent Jézus a tanitvanyoknak, ezlttal a Tibérids tavanal. Megjelenése
igy tortént...” (Jn 21,1).

A torténet bizony eléggé messze vezet. Nem annyira a térben, mint inkébb a
lelkiélmények vilagaban. A nagy tavolsagok ugyanis nem térben jonnek létre, azokat szivos
gyaloglassal, vagy modern eszkdzokkel le lehet kiizdeni, vagy minimalisra csokkenteni. A
tavolsagok szakadékai és orvényei a lelkek legmélyén kinoznak minket.

A lelkiélet nagy mesterei, az evangélium neves kontemplaloi tigy érzik, hogy a hlisvéti
események €s a rendkiviili talalkozasok ellenére, az apostolok nem talaltdk meg helyiiket. Ha
egy-egy alkalommal meggy6zddhettek is a feltdmadt Jézusbodl kiarado életrdl, valami mégis
megzavarta 0ket. Nemcsak féltek a hatdésagoktol, de nem tudtak felmérni szerepiiket sem. Az
a bizonyos természetfeletti vilag annyira kodosnek és megfoghatatlannak tiint szamukra,
hogy inkdbb a kézzelfoghato, vagyis evilagi, megszokott életiikhoz tértek vissza. Tették ezt
annak tudataban, hogy Jézus mar feltdmaddsa napjan azt az utasitast adta tanitvanyainak,
hogy menjenek Galiledba. Bizonyara orommel hagytak el Jeruzsalemet, Judeat, ahol az
elmult hetekben annyi dramai élmény zudult rajuk. Hazatértek sziil6foldjiikre, ahol
biztonsagban érezték magukat, hiszen otthon voltak... ijra otthon. Péter és halasztarsai a
Genezareti-t6 lattan alighanem arra az elhatarozasra jutottak, hogy mindent folytatnak ott,
ahol harom évvel elobb abbahagytak, hiszen €lnidk kellett. Szembe kellett néznidk az élet
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kemény realitasaival. Furcsa kettdsség €t a lelkiikben! Sziviikben ott élt ugyan a feltamadt
Urral valo talalkozas 6rome, de emlékezetiikben minduntalan sotét szinek, vadolé hangok
tortek felszinre. Nem szabad ugyanis elfelejtentink, hogy néhany héttel vagyunk Husvét utan!
Kiilondsen Péternek lehettek nehéz napjai €s éjszakai: a kakas hangja sehogysem csitult, és a
haromszori ,,nem ismerem 6t” minduntalan felszakitotta lelkének sebeit. Ilyenkor szivesen
fordul az ember ,,potcselekedetekhez”. Igy kiséreljiik tompitani elviselhetetlen
szorongésainkat. Ennek vagyunk szemtantii most is...

,Megyek halaszni!” (21,3). Ki mas mondhatta volna ezt, mint Péter, aki mindig is
hangadé volt tarsai kozott. ,,Akkor megyiink mi is veled”, valaszoltdk. Osszesen heten voltak.
Jollehet az evangélista nem mondja, hogy hol szalltak a barkaba, de feltételezhetjiik, hogy
Kafarnaum vizein, hiszen itt volt Péter otthona, csaladja, itt volt még a hajoja és a haloja is.
Tény, hogy az dsegyhaz évszazadaibol és az asatasokbol egyértelmi a hagyomany jelzése: az
un. Hétforras vidékén a parton lathato kicsi erdében €piilt templom és egy egészen kicsi
kikoto kortil kereshetjiik azt a helyet, ahol a most leirt események torténtek.

K¢és6 este volt, a mindenkori halészas ideélis ideje. Keservesen végigdolgozott ¢jszaka
utan virradt rajuk a hajnal, de egy arva hal sem akadt a hal6jukba. Ez 6nmagaban is elegendd
ahhoz, hogy elontse lelkiiket a sikertelenség rosszkedve. Elhataroztdk hat, hogy kikdtnek. Es
ekkor varatlan esemény tortént: valaki a partrdl odakialtott nekik: ,,Fiaim, nincs valami
ennivalotok?”. Hogy milyen indulatokat valtott ki az amugyis kedvetlen, levert apostolok
lelkébdl a parton allo ,,idegennek” a kérdése, mutatja az a kurta, egyetlen szobdl all6 valasz,
melyet visszakialtottak: ,,Nincs!”. Alighanem bosszantotta 6ket az, hogy ott, az a parton allo,
az lires halok ellenére még képes megkérdezni toliik, hogy van-e ennivalojuk, vagyis hogy
fogtak-e valamit? Kurta véalaszuk vildgosan értésére adta a kidltonak, hogy nem 6hajtanak
vele beszédbe elegyedni.

fme, hogy meg tud keményedni az ember, ha egyszer elmarad az a bizonyos sikerélmény.
Ebbdl a mélypontbol kell kiemelnie Jézusnak a faradt, kedvetlen apostolokat, kiilondsen
Pétert, hiszen 6 volt az éjszakai haldszas kezdeményezdje. A vezetd mindig nehezebben viseli
el a kudarcot, mint a ,,legénység”. Es ezt, az a parton 4ll6 idegen, vagyis Jézus nagyon is jol
latja, ismeri Pétert, a végletekre hajlamos baratjat, akit a kiils6 koriilmények olyan kénnyen
tudnak egekig ragadni, maskor pedig panikhangulatba taszitani. Jézus a partrél szemléli
bosszankodo baratainak tehetetlenségét és Péter kzonyét, a ,,minden mindegy” levertségét.

Nem lehet eléggé csodalni, s6t élvezni azt a jézusi bravurt, ahogy kezelni kezdi ezeket a
lelkileg sebzett embereket. Mint igazi lélekismerd, tudja, hogy ilyen allapotban még a
szalmaszalba is szivesen belekapaszkodik az ember. Ezért most 6 kezdeményez, és a
legtermészetesebb hangon azt javasolja nekik: ,,Vessétek ki a haldt a barka jobb oldalan, ott
majd talaltok”. — Ezt a lehetdséget nem lehet elszalasztani. Meg kell kisérelni!

,HKivetették €s alig birtak kihuzni a nagy tomeg hal miatt”. A dobbenet leirhatatlan, — és
ha eddig legfeljebb csak sejthették, most, a halakkal megtelt halo 1attan mar félreérthetetlentil
tudjak, hogy az az idegen nem mas, mint a feltamadt Jézus! Es most is Jénos, a szeretett
tanitvany, a tiszta lelkiiletli volt a felismerd: ,,Az Ur az”.

Péter az éjszakai kudarc szakadékabol az ellenkezd végletbe csap és a toba veti magat,
hogy minél elobb szemtdl szembe lathassa Mesterét. Janos evangélista beszamoloja annyira
¢lethii és annyira meghatd, hogy bizonyara nem lesz nehéz sajat magunkat is a té partjan
tudni és érezni. Ez azért is kivanatos lenne, mert Gjabb és még felejthetetlenebb barati
gesztusoknak lehetiink tanui. Alig tettek meg ugyanis 100 métert ("kétszaz konyoknyire
voltak a partt6l”), pardzslo tiizet pillantottak meg, ,.rajta halat, és mellette kenyeret” (21,9).
Ez a rogtonzott agapé Jézus baratsdganak felejthetetlen jelképe marad, és olyan légkort
teremt, mely eleve jelzi, érezteti, hogy rendkiviili esemény tanti lesziink. Kiilonben
megfigyelhetjiik, hogy Jézus milyen eldszeretettel vesz részt lakomakon, eskiivén, nem
szolva arrdl a felejthetetlen Nagycsiitortokrdl, melyet azéta is utolsé vacsoranak neveziink,
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melyrdl a szemtant Janos evangélista sziikségesnek tartotta megjegyezni: ,,Ekkor adta
ovéinek szeretete legnagyobb jelét” (Jn 13,1). A kozos étkezés mindenhol, kiilondsen
Keleten, a baratsag, a kdlcsonds megbecsiilés, a szeretet jele, mert ilyenkor kivalo alkalom
nyilik arra, hogy a gorcsok feloldodjanak, a valdodi, vagy vélt sérelmek és az eddig
gybgyithatatlannak érzett, elmérgesedett sebek végleg meggyogyuljanak. Ez tortént itt is, a
toparti pazsiton.

A talalkozasok Iényegéhez tartozik, hogy milyen és mekkora hatést tudnak gyakorolni
egymasra az emberek. A legmélyebb hatést az éri el, aki a masik szamara felfedi legbensdbb
énjét, személyiségének lényegét. Ennek vagyunk a szemtani itt is. Amikor ugyanis az
apostolokat Jézus reggelivel varta, a tiz melegébdl, a ,.terliljasztalkdm” gyengédségébol
azonnal raismertek Mesteriikre. igy ugyanis senki a vilagon, sem feleség, sem barat, nem tud
szeretni és kedveskedni, csak O, az Egyetlen, aki maga a Szeretet, s akitdl tanulunk szeretni
mindannyian. Ahogy megkinalta 6ket a pardzson elkészitett hallal, és ahogy nyujtotta nekik a
kenyeret, ,.egyikiik sem kérdezte mar, hogy: Ki vagy? — hiszen tudtak, hogy az Ur az!”
(21,12).

* k%

A zene vildgabdl ismerjiik a Nyitany, vagy a Preludium szerepét és jelentdségét. Most
szandékosan nem részletezem ezeknek a fogalmaknak szakmai tartalmat, csupan a
hallgatdsag oldalardl kozelitem meg a 1ényeget. A zeneszerz6 nemcsak dnmagat, de minket is
ré4 akar hangolni, fel akar késziteni mindarra a belsd, szellemi kincsre, alaptémara, mely rabul
ejti, és amelyet lizenetként akar atadni nekiink, akik megtiszteljiik 6t, és akikkel boldogan
megosztja legbensébb ¢lményét. Nos, mindaz, amirdl eddig szo6 volt, csupan nyitanya annak,
ami miatt Jézus meghivta Péteréket és minket. Ez csak ,,el6jaték” volt ahhoz a mestermiihdz,
amibe ezutan avat be minket a Szerzd. A 1ényeg tehat most kovetkezik! De — folytatvan a
muzsikatol kolcsonzott analogiat — a preludium jellegébdl eleve kovetkeztetni lehet az
alaptémanak fajsulyara, klasszicitasara, mindségére, sét a szerz6 zsenialitasara is. Ha tehat a
Genezareti-toparton ilyen ,,el6jatékon” vehettiink részt, akkor abbol lehet kdvetkeztetni
mindarra, amit még megosztani akar veliink az Ur Jézus. Ez pedig a kovetkezé: ,,Etkezés utan
Jézus megkérdezte Simon Pétert: Simon Janos fia, jobban szeretsz engem ezeknél?”. Pétert
nemcsak a szokatlan kérdés renditette meg, hanem Jézus egyértelmii kovetkezetessége is. Ez
a kérdés ugyanis haromszor hangzott el ajkardl. Ismerjiik Péter egyenes €s egyszerliségében
még hatasosabban hangzé valaszat: ,,Uram, te tudod, hogy szeretlek'. Mind6ssze annyi
valtozas van a harom feleletben, hogy az utolsé kérdés elhangzasakor Péter elszomorodott. Es
éppen ennek a megjegyzésnek a kovetkezménye az, hogy a Biblia szakavatottjai Péter
szomorusaga mogott a haromszori tagadasra valé célzast vélik sejteni. Es ha teljes
bizonyossaggal ezt nem is allithatjuk, hiszen az evangélium err6l nem sz6l semmit, mégis
nagyon elhihetd, hogy Péter a szive mély¢ig talalva érezte magat. Kiilonben miért lett volna
szomoru, hiszen ha valaki azt kérdezi toliink, hogy igazan szeretjiik-e, inkabb repes a sziviink
az 6romtol. Hat nem ezt kérdik onfeledten az édesanyak gyermekiiktdl, vagy a szerelmesek
egymastol, és kdzben a boldogsag napfénye aranyozza be lelkiiket. Péter szomorusaganak
megvolt az oka, talan megint eszébe jutott a par héttel eldbb tortént jelenet azon a hideg
nagypénteki reggelen a fopap udvaraban. Ott is ,,parazslo tiiz koriil alltak™ (Jn 18,18)...

Ennek ellenére nem szabad ezt a talalkozast ennyire leegyszertsiteniink, hanem
iigyelniink kell r4, hogy a tulajdonképpeni jelentése el ne keriilje figyelmiinket. Mert sokkal
tobbrol folyt a parbeszéd Jézus és Péter kozott, — és nem véletleniil faggatta apostolat a
Mester! Tudniillik ahdnyszor azt kérdezte téle, hogy szereti-e 6t, az igen valasz utan
mindannyiszor linnepélyesen rabizza egyhazat, dtadvéan neki a fépasztori hatalmat:
,Legeltesd baranyaimat, juhaimat...”. A haromszor megismételt kérdés és az ugyancsak
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haromszor elmondott megbizas hatterében egy régi keleti szokas rejlik. Ha ugyanis valakire
valamilyen jogot ruhaztak ra, akkor az atadési formulat tantk el6tt haromszor megismételték,
¢s ezzel a jog teljes egészében atszallt arra, aki eldtt a formula szovegét elmondtak. A
Kafarnaumtol kb. 2,5 km tavolsadgban talalhatdo Hétforras vidékén azért akart a feltdmadt
Jézus Krisztus talalkozni Péterrel és tanitvanyaival, hogy eltdvozasa eldtt kijelolje utddjat és
helyettesét. Amit annak idején Fiilop Cezaredjanak vidékén, a Jordan forrdsanal megigért
Simonnak, az mostantol kezdve 1ép életbe: ,,Te Péter vagy, — erre a sziklara épitem
Egyhazamat, ¢és a pokol kapui nem vesznek erét rajta. Neked adom a mennyorszag kulcsat...”
(Mt 16,18).

Az emlitett keleti szokéasnak, vagyis egy bizonyos jog atadasanak esetében viszont meg
kell emliteni valamit, amiben teljesen eltér ez a jelenet minden egy¢b formulatdl és
jogszokastol. Ez pedig a szeretet megvallasanak, mint feltételnek az esete. Mert itt nemcsak
jogrél van szd, hanem Isten és ember, Jézus €s az apostol legmélyebb viszonyardl, a
Szeretetrol.

Es ezzel elérkeztiink a 1ényeghez, melyt6] fiigg nemcsak Péter és nemcsak az Egyhaz
sorsa, de mindannyiunké is: bele tud-e kapcsolddni Péter — aki most mindannyiunkat képvisel
— abba az isteni aramkdrbe, mely atjarja €s egymashoz fiizi az Atyat a Fiaval: az Istent
Jézussal, Jézust Péterrel, veliink, velem? Ez itt a kérdések kérdése! Lényegét tekintve az Ur
Jézus itt most semmi mast nem tesz, és nem kdvetel valami Gjat Pétertdl, hiszen harom éven
keresztiil semmi masrol nem beszélt az apostoloknak, az 6t kovetdknek, a vamosoknak,
cédaknak, irastudoknak, farizeusoknak, fopapoknak, csak errdl: Isten maga a Szeretet, akit
Atyanak (Abba) szabad hivnunk. Az ¢ szeretete abban nyilvanult meg, hogy Fiat, Jézus
Krisztust kiildte a vilagra, hogy altala ¢€ljiink és hogy megtanuljuk téle mi is a szeretet. Mert
ha Isten igy szeretett minket, akkor nekiink is szeretniink kell egymast. (1Jn 4,7-21).

Péter nagyon jol tudja, hogy Jézus minden példabeszéde errdl szolt. Az elveszett barany,
az elgurult drachma, a tékozl6 fia elbeszélésének nem mas a célja, mint egyediil az, hogy:
nézzétek, igy szeret az Atya! Ilyen az Isten. Péternek €s vele minden apostolnak, minden
kereszténynek tudnia, éreznie, élnie kell, hogy az Atya ilyen nagylelkiien, s6t — sit venia
verbo — majdhogynem eszteleniil szeret. Ezért meri mondani a francia husvéti liturgia:
,L'amour de Dieu c'est folie”. Csakugyan esztelennek szoktak nevezni azt a gazdaembert (= a
Mennyei Atya), aki bokeziiségében teljes napszamot ad annak is, aki csak egy orat dolgozott.
Pétert épp ez bilivolte el harom éven keresztiil, ezért volt képes otthagyni mindent: otthont,
biztos megélhetést, barkat, halot, az egész vilagot. Radobbent, hogy Jézusnak attdl az Istentdl
nincs nyugta, aki ilyen észbontd szenvedéllyel szereti az embert, mégha akarmilyen nagy
blinos is...

Es most eljott az 6ra. Jézus néhany nap mulva még feltimadt, megdicsdiilt testével sem
lesz lathatd. Bucsuzik Pétertol, de ugy, hogy egy pillanatra se szakadjon meg az elkezdett
,remeklés” —az Atya kirdlyi uralmanak, az Isten orszdganak élete itt a f6ldon. Sziklara,
Péterre van sziiksége az Urnak, — 6ra kivanja bizni 6véit: baranyait, juhait. Meg merje-e
tenni? Ehhez biztositék, garancia kell. Ehhez Péter vallomasa kell! Ennek j6tt el most az
ordja. A toparti reggeli, az eldre elkészitett tliz, a parazson illatoz6 hal, a kenyér csak
preludiuma volt annak, ami most torténik kettdjiik — Jézus és mindny4ajunk! — kozott.

Teljesen érthetd, hogy Jézus vallomast kér t6liink. Hiszen minden igazi baratsagnak,
baratsagra épiild szerelemnek és hdzassagnak legmélyén épp ez a kérdés kér dszinte,
egyértelmii valaszt: szeretsz-e engem? Es nemcsak ,,langyosan”, hanem ,,igazan”. Képes
vagy aldozatok 4ran is szeretni? Mert csak valaszod birtokaban leszek képes én is odaadni
neked életemet, Gnmagamat, kincseimet. — Ezt nevezziik vallomésnak. Es ha nem devalvaltuk



PPEK / Barlay O. Szabolcs: Talalkozasok Jézussal 37

volna az dsi magyar nyelv legszentebb szavat, a szerelmet, akkor Szerelmi vallomasnak
kellene neveznem ezt a Genezareti-to partjan elhangzott vallomast is. Hiszen minden egykori
bibliaforditdsunk még a Mennyei Atya szdjaba is ezt a kifejezést ,,merte” adni: ,,Ez az én
szerelmes = szerelmetes Fiam”. A mindent erotikdval elarasztd fantdziank miatt ma mar csak
azt merjiilk mondani: Ime az én szeretett Fiam.

Probaljuk, merjiik kimondani és elhinni, hogy Jézus egy ilyen vallomast, ,,minden
szenvedélynél nagyobb szerelmi, vagyis Isten szeretetétdl athatott vallomést™ var Pétertdl.
Epp attol — tSliink —, aki néhany héttel el6bb képes volt letagadni 6t. E nélkiil képtelen Péterre
rabizni legnagyobb kincsét, nydjat — minket! Ilyen draga kincs vagyunk mi, vagyis Isten
népe, az Ur Jézus szamara. Es most jott el Péter raja! Megértette, hogy mi a vallomas tétje.
A kérdés mogott, a ,,Simon, jobban szeretsz, mint ezek?” mogott az a kérdés huzddik meg,
hogy ,,Te is olyan ,,eszteleniil” nagylelki szeretettel rendelkez6 ember vagy?” és ,,Te is olyan
szenvedélyes odaadassal fogod szolgalni az Orém jé hirét?” és ,,Te is vallalod annak az
Evangéliumnak hirdetését, hogy az Atya észbontd szenvedéllyel szereti a vilagot, az
elesetteket, blinosoket, koztiik Téged?” Mert ha igen, akkor minden lelki hatalmat égen és
f61don rad bizok.

fme, ez ennek az Isteni Szimfonianak, Divina Commedi4nak egyetlen témaja. Minden
mas és mindannyiunk ¢€lete ennek az egyetlen akkordnak csupéan variacidja, sikertelen, vagy
sikeres valtozata. A siker a Jézustol elvart ,,szerelmi vallomasunk™ &szinteségétol fligg!

Uram, Jézusom! Segits, hogy végre megértsem életemnek és minden életnek értelmét, a
Szeretetet. Tudom, hogy ezt felfogni és életté alakitani oridsi feladat. De tudom, hogy
segitesz, hiszen hivtal és ezért jottél. Segits észrevennem, hogyha még csupdn a nyitanynal
tartok, és vezess tovabb. De ha azt veszed észre, hogy kézben elrontom a harmonidt,
figyelmeztess engem is, mint egykor Efezus piispokét: ,, Az a kifogasom ellened, hogy
elhagytad elso szeretetedet. Gondold meg, honnan siillyedtél ide. Tarts biinbanatot, és tégy
ugy, mint elobb” (Jel 2,5) Megteszem Uram, hiszen ,, Te mindent tudsz, azt is tudod, hogy
szeretlek Téged”, most még ugyan nem jobban, mint ,,ezek”, de segitségeddel egyszer ugye
eljuthatok a sor végere!

Amen. Amen!
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Talalkozas Jézus Lelkével

Lényegét tekintve ezzel a fejezettel kellett volna kezdenem magat a kdnyvet, — és csak
azért dontdttem gy, hogy ez lesz az utolsd meditacid, mert kdvetni akartam az apostolok
lelki fejlodését, vagyis egy bizonyos idorendiséget, kronologiat.

Ha megfigyeljiik az evangéliumokban leirt jézusi talalkozasokat, meggy6zddhetiink arrol,
hogy id6ben harom és egymastdl is jol megkiilonbdztethetd csoportba sorolhatok. Az elsd
kategériaba tartoznak azok a talalkozasok, melyek az Ur Jézus megtestesiilésével kezdddnek
¢s nagypénteki halalaig tartanak. A masodikba sorolhatok azok, melyek Husvéttol negyven
napon at kiilonbozo helyen €s idében torténtek megdicsdiilt testének sajatsdgos modjan. A
harmadik csoport az, ami minket kdzvetleniil érint, hiszen ezek azok a talalkozasok, melyek
igérete szerint Piinkosdtdl a vilag végéig torténnek.

Ha tlirelmesen és figyelmesen végig elmélkedtiik az eddig felsorolt talalkozasokat,
¢szrevehettiik, hogy az elsé 6t elmélkedés az emlitett elsd kategoriaba sorolhatd, mig a
Batorito talalkozas és a ,,Szeretsz engem?”” abba a masodik csoportba tartoznak, melyek a
feltamadas utani negyven nap eseményeit targyaljak. Kronologiai sorrendben kovetkezik ez a
mostani, mely a Piinkdsdi Lélekkel, Jézus Szentlelkével van kapcsolatban. A
Mennybemenetel utan ugyanis nincs mar mas lehetdsége senkinek, csak a Lélek segitségével
torténd talalkozas. Eppen ezért lett volna logikus ezzel kezdenem ezt a konyvet, mintegy
bevezetdiil elmondani, hogy mit is jelent €s hogyan kell értelmezni a teoldgiailag is
igazolhat6 talalkozasainkat Jézus Urunkkal.

* % %

Az elsé megszivlelend6 gondolat magat a kifejezést érinti. Tudniillik pontositanunk kell,
mit értlink a Jézus lelke kifejezésen. Itt ugyanis nem abban az értelemben hasznaljuk a
,»lélek” szavunkat, mint amikor valakinek a mentalitasara, szellemiségére, lelkiiletére
kivanunk utalni. Példaul: jarjatok el Jézus lelkiiletével eltelve a szegényekhez, — vagy:
,legyetek egyek ugyanabban a lelkiiletben, egyazon felfogasban” (1Kor 1,10), vagy:
,ugyanazt a lelkiiletet apoljatok, ami Jézusban volt” (Fil 2,5). Nem analdgidrol és nem
altalanositasrol van szo6 itt, hanem sz6ro6l széra abban az értelemben és Osszefiiggésben
hasznaljuk, ahogy maga Jézus tette.

A téma mogott lelkiéletiinknek, st az Egyhaz életének egyik legnagyobb kérdése
bontakozik ki: mi a realitdsa és de facto hogyan val6sitja meg Jézus Urunk azt az igéretet,
melynek teljesitése nélkiil hitiink, vallasunk illtizidva foszlik. Az igéret pedig nem kevesebbet
helyez kilatasba, mint azt, hogy ,,ahol ketten, vagy harman 6sszegytilnek az én nevemben, ott
vagyok kozottik” (Mt 18,20), — és hogyan valdsitja meg azt a masik igéretét: ,,Nem hagylak
arvan benneteket” (Jn 14,18)? Ezek a szavak csupan buzditasként hangzottak el? Talan csak a
kétségbeesett apostolokat akarta batoritani ezekkel az igéretekkel?

A valaszt épp ugy varjuk és épp azzal a bels6é szorongassal varjuk, ahogy az apostolok az
Utols6 vacsoran, vagy a Husvét utani hetekben, amikor szivszorongva targyaltak egymas
kozott a ,,hogyan tovabb” dilemmajat! Ettdl a valasztol fiigg ugyanis, hogy Jézus csupan
torténelmi id6k egykori szerepldje, legnagyobb személyisége, aki ugyan megvaltotta az
emberiséget, ¢s akire jo emlékezni, akinek tanitasat iidvos és hasznos meghallgatni, s6t
kovetni, de aki nem itt, ebben a vildgban és nem most, a jelenben €16 személyiség. Mas
ugyanis olvasni az Irast és elmélkedni rola, és megint mas megtapasztalni é16 személyiségét.
Mas a vilagnézet és mas az egzisztencialis jelenlét.
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Ez tulajdonképpen a mi egyetlen életbevagd kérdésiink, — ez az az archimédeszi pont,
melynek birtokaban kiemelhetjiik lelkiéletiinket a meddd visszaemlékezések és
nosztalgiazasok 1égkorébol. A kérdésre egyediil Jézus adhatja meg a valaszt, mint aki egyediil
képes megoldani a sajat sorsat érintd problémat. Ezt a krisztologiabol jol tudjuk. Es épp ez
volt az oka, hogy az elsd fejezetek témainak elemzésével oly behatoan kivantunk foglalkozni.
Egyediil igy valt lehetévé, hogy magunkat is a tanitvanyok koz¢ sorolva, elkisérjiik Jézus
Urunkat f6ldi életének kiilonbozo talalkozéasaira, és igy mi magunk is atélhettiik mindazt,
amit az apostolok. Vagyis részesei lehettiink annak az ,,atképzésnek”, melynek segitségével
Péter apostol és tarsai — és veliik egyiitt mi is — el6bb-utobb felfogtdk, hogy Jézus nem csak a
Kénai mennyegz6tdl az Utolsod vacsoraig volt veliik, hanem feltdmadasa utan is, — s6t
mennybemenetele utan is veliink, koztiink van, és ténylegesen talalkozhatunk vele, mint €16
személlyel. Természetesen vilagosan tudni és latni kell a teologia segitségével, hogy mit
jelent ez a misztérium. Mivel bibliai 1¢lekelemzéseket kivantam nyujtani ebben a lelki
konyvben, érthetd, hogy mell6zom a teologiai okfejtéseket. Azt azonban nélkiilozhetetlennek
vélem, hogy az emlitett ,,atképzésnek™ jézusi megnyilatkozasait legalabb korvonalaiban
érintsem.

* % %

Mit mondanak az evangéliumok Jézussal kapcsolatban a Lélekrdl? Mar a kezdet kezdetén
hangsulyozottan felhivjak a figyelmet arra, hogy Jézusnak kiilonleges kapcsolata van a
Szentlélekkel. Megtestesiilése, fogantatasa a teremtd Lélek miive, — megkeresztelésekor,
megkisértésekor kiilon kiemelik az evangélistak, hogy raszallt a Szentlélek, és a pusztaba
vitte, majd onnét a Lélek erejével eltelve visszatért Galileaba (Lk 4.14). Nemcsak
cselekedeteinek leirdsakor emlitik ezt a kapcsolatot a Lélekkel, de akkor is, amikor
imadkozott az Atyahoz: ,,abban az 6raban felujjongott a Szentlélekben és igy szolt: Aldalak
Téged Atydm, mennynek és foldnek ura...” (Lk 10.21).

Megfigyelhetd, hogy az Ur Jézus egyre tobbszor és egyre jobban beavat masokat a Lélek
titkaiba, és nemcsak az apostolokat, de idegeneket is. Nikodémussal éjszaka, a szamariai
asszonnyal fényes nappal Jakob kutjanal beszél a Lélek titkairdl. Azt igyekszik velik —
veliink — megsejtetni, hogy az 6 ,,orszaga”, vagyis az a kdzeg, amiben ¢l, nem egysikd, nem
szabad a fizikai vilaghoz lancolni. ,,Ami testbdl sziiletik, az test, de ami 1¢lekbdl sziiletik, az
1élek”. Az 6 vilagéaba, otthonaba = orszagaba csak az Iéphet be, aki Gjra (0jjd)sziiletik a
Szentlélekbél. Es mivel Nikodémussal egyiitt mindannyian tgy bele vagyunk agyazva a
matéridba, annyira f6ldhoz kotottek vagyunk, ezért végtelen tiirelemmel probal kiszakitani
minket az evilag gravitacios kozegébol. Példakat, hasonlatokat allit szemiink elé, hogy
valamiképpen tagitsa besziikiilt szemléletiinket. Ezért az anyanktdl torténd testi sziiletést
megprobalja egy zsenidlis hasonlat segitségével parhuzamba hozni a lelki sziiletéssel. A
hasonlat megértéséhez ismerni kell a ,,ruah” kifejezés értelmét. Az ardm ¢€s a héber nyelvben
a nénem ruah ugyanis nemcsak a mi lélek szavunkat jelenti, hanem a sz¢l fuvasat is! A
mindenki altal ismert f6ldi jelenségekkel igyekszik Jézus felfedni Nikodémusnak a lelki
sziiletés titkat, hiszen a sz¢l is titok. ,,Ne csodalkozz azon, hogy azt mondtam: 10jja kell
sziiletnetek. A sz¢l ott fij, ahol akar, hallod a zagasat, de nem tudod, honnan jon és hova
megy. {gy van mindenki, aki a Lélekbél sziiletett” (Jn 3.7). Nikodémus kezdi ugyan sejteni,
hogy mirdl van sz6, de nem meri elfogadni, mert a 1¢lekben, hitigazsagokban, erkdlcsben
val6 tjjasziiletés egész eddigi életét felboritana. Ugy viselkedik, mint barki koziiliink, akit
konformizmusa megbéklydz, és aki visszah6kol a nagy dontések eldl. A vélasztott nép, s6t
mindannyiunk lelki torténete, sorsa jatszodik le ebben az éjszakai parbeszédben, melyben
vakitoan megjelenik a jellegzetesen janosi milid: a sotétség €s vilagossag konturja. ,,A
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vilagossag a viladgba jott, de az emberek jobban szerették a sotétséget, mert gonoszak voltak
tetteik” (19).

Még megrenditdbb annak az evangéliumi tablonak kerete, mely Jézus Urunk és a
szamarai asszony parbeszédét mutatja be. Azért megrenditd, mert 1ényegét tekintve a
misztika legmélyebb titkaiba avat be egy olyan asszonyt, aki nemcsak vallasi szempontbdl
volt lenézett, (mivel kikdzositett szamaritdnus volt), hanem erkolcsileg is (mivel az 6todik
férje utdn most egy hatodikkal él). A téma itt is a lélek bels6 vilaga, — és ugyanugy, mint
Nikodémusnal, itt is az €letbdl, a naturabol indul el a jézusi parbeszéd. Elvégre a szomjusag
csillapitasara kért pohér viznél alig lehetne természetesebb dolgot emliteni. Es mikézben
Jézus a tikkadt hdségben megszolitja az asszonyt: ,,Adj innom”, mar eleve a I¢lek
szomjusagara gondol, melyet semmi f6ldi szenvedély nem tud kioltani: ,,az a viz, amelyet én
adok, orok életre szoko vizforras lesz” (Jn 4,14). Bar az asszony most még nem tud mit
kezdeni az Isten kegyelmi ajandékaira vonatkozo kijelentésekkel, azt mindenképpen megérzi
¢s megérti, hogy profétaval all szemben, aki belelat lelkébe, és akinek szavai hitelt
érdemelnek. Ezért akarja megtudni Jézus véleményét azzal az Osi vitdval kapcsolatban, hogy
hol kell imédni az Istent, a zsidok Jeruzsalemében, vagy itt Szamariaban a Garizim-hegyen?
Jézus valasza megddbbentd: eljon az id6, amikor sem ezen a hegyen, sem Jeruzsalemben
hanem mindeniitt! Nincs helyhez, térhez, id6hoz kotve, mert az Isten egyetemes, mindeniitt
jelen van, éppen ezért imadasa nincs hegyhez, helyhez, de még kobdl épitett templomhoz sem
kotve: ,,az Isten lélek, ezért akik imadjak, 1¢élekben és igazsagban kell imadniuk™ (4,24). Ez a
korszak a Messidssal kezdddik, és nem kell ra soka varni, hiszen ,,a messids én vagyok, aki
veled beszélek”. A felismerés €s ez a varatlan bemutatkozas olyan eksztazisba ejtette az
asszonyt, hogy még azt a korsét is a kiitnal hagyta, amit tele akart tolteni és hazavinni...

Miért ez a feltlind zavarodottsag? Miért billent fel az asszony lelki egyenstlya? Minden
bizonnyal azért, mert Jézus ledontotte az asszony egy- dimenzios €letszemléletének egyetlen
oszlopat, melyen nyugodott eddigi ¢élete: f6ldi boldogulés, szerelem, csalad, asszonyi munka
¢és kozben tisztelni az Istent egyetlen helyen. Ezzel a szemlélettel fordul szembe Jézus: eldbb
¢s elsoként keresd az Istent, és teljesitsd parancsait, ezzel szeretetkdzosségbe 1€psz Istennel és
az emberekkel. Sziikséges a kiilso istentisztelet is, de tudnia kell mindenkinek, hogy Isten
temploma lelkiinkben van! Ez a revelacio oly mértékben kavarta fel az asszony lelki
egyensulyat, hogy felzavarta a vérost: ,,az emberek kitodultak a varosbdl, és odasereglettek
hozza” (Jn 4,30).

Ha az Ur Jézus még az ,.idegenekkel” is behatoan foglalkozott a Lélek megismertetéséért,
akkor eleve bizonyosra vehetd, hogy legsziikebb barati korben ezt még nagyobb intenzitassal
és még mélyebben tette. Eveken keresztiil készitette Fel az apostolokat az anyagi vilagon tili
szellemi, lelki, kegyelmi értékek iranti fogékonyabb lelkiségre. Beszédeit, csodait, az
emberek, blindsok irdnti szeretetét és irgalmat olyan magasztos 1égkdr vette kortil, hogy az
apostolok nemcsak elhitték, de megtapasztalt élményként elfogadtak, hogy Jézus a Lélek
birodalmabol jott és odamegy vissza. Es mindazt, amit mond és tesz, azt az Atyatél hallja és
latja ,,ott”, abban a masik vilagban. (Jn 5,19-30). Kiilondsen a harom kivalasztott — Péter,
Jakab és Janos — részesiil ebben a kivaltsagban, és elragadtatassal szemlélik ,,a szem nem
latta, fiil nem hallotta” talvilagi eseményeket, olyannyira, hogy nem akarnak visszajonni az
evilag korlatai koz¢€. ,,J6 nekiink itt lenniink!” Nem akartak lejonni a hegyrdl, rogtonzott
hazat, satrat akartak késziteni, hogy egyiitt maradhassanak Jézussal a Lélek vilagaban (Mt
17,1-9). Lelkiiket kiilondsen az Utolsé vacsora estéjén készitette fel mindarra, amit tdvozasa
utan fognak atélni, és amit nekik, az Egyhdznak — és nekiink is — tenniink kell. Az ember azt
gondolnd, hogy az apostolok I¢lekben felkésziiltek az 11j feladatokra, és ime kideriil, hogy
nem volt elegendd a harom esztendd. Es most ne csak arra a meghdkkentd, silany
magatartasra gondoljunk, melyrdl leplezetlen dszinteséggel szamolnak be maguk az
apostolok, — vagyis arr6l, hogy még a nagyhéten is azon vitatkoztak, hogy melyikiik
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nagyobb, és ki fog Jézus jobb, vagy bal oldalan &llni. Hanem gondoljunk arra a szakadékra,
mely a bucsuz6 Jézus €s az értetlen, megszeppent apostolok kozott tatong Nagycsiitortok
egész éjszakdjan. Viselkedésiik, kétségbeesett megjegyzéseik elaruljak, hogy nem képesek
kovetni Mesteriiket. ,,Uram, nem tudjuk, hova mégy, — nem ismerjiik azt az utat sem... €s nem
ismerjiik az Atyat sem”. Tamésnak és Fiilopnek ezek a mondatai (Jn 14,5.8) érthetové teszik
Jézusunk tiirelmesen szomoru valaszait: ,,Mar oly régota veletek vagyok és nem ismersz
engem Fiilop?”. Hat nem értitek nem hiszitek, hogy mindazt, amit mondtam, tettem, azt az
Atyam cselekszi, aki bennem van! ,,Fiilop, hogyan mondhatod hat: Mutasd meg nekiink az
Atyat?” (14,10). Valodi korforgas ez még az utolsé napon is. Igyekszik megerdsiteni dket, de
hidba, mert amikor a viszontlatas vigasztaldo reményét probalja lelkiikben megcsillantani,
kezdddik elolrdl, és kifakadnak: ,,Mit akar ezzel mondani? Nem értjiik, mit beszél” (Jn
16,19). Az Ur latja, hogy ,,szomortsag tolti el sziviiket”, és egyik biztaté mondatot mondja a
masik utdn, szavaival simogatja a magukat arvanak hitt baratait: ,,Ne nyugtalankodjék
szivetek, €és ne is szorongjon, hiszen visszajovok hozzatok™ (14,28).

Akarhogy is nézziik, akdrhogyan prébaljuk szépiteni a dolgokat, tény, hogy emberi
viszonylatban szemlélve az imént elhangzottakat, alighanem igaz ez a megallapitas: a
legarvabb ezen az éjszakan maga Jézus volt. Ezért fejezte be bucstibeszédét ezekkel a
szavakkal: ,,E1ljon az ora, mar el is jott, amikor elszéledtek, ki-ki a maga utjan, és engem
magamra hagytok” (Jn 16,32). Ennek ellenére, éppen ennek feloldasaként soha ilyen nyiltan
és egyértelmiien nem magyarazta meg, hogy mostantol kezdve miért nem lehet arva sem O,
sem mi: ,,De én nem vagyok egyediil, mert az Atya velem van!”

Nagycsiitortok éjszaka azért lesz alapja mindannak, amit az Ur Jézus fel akar épiteni az
apostolok ¢és a mi lelkiéletliinkben, mert itt, ilyen levert, pesszimista hangulatunkban adja at a
Iényeget jelentd megoldast: elmegy, és mégis itt marad. Nem sziinik meg a személyes
jelenléte sem, ezért adja at nekik, nekiink az Eucharistiat, — és tovabbra is taldlkozhatunk
vele, akar lelkiink templomdban, akar testvéri kozosségeinkben, mikor ketten, harman, vagy
akar ezren hivjuk. Es ha valami miatt sikeriilt kiemelni az apostolokat a depresszios
allapotbol, akkor az épp abban keresendé, hogy az Ur Jézus mint mindig, most is tettekkel
bizonyitotta igéreteit: az Eucharistia és a Szentlélek utjan valosul meg kijelentése: nem
hagylak arvan benneteket!

Erdemes megfigyelni, hogy amikor Jézus Urunk megmagyarazta az apostoloknak koztiik
maradasanak titkat, vagyis a ,,hogyan tovabb?” misztériumat, Szentlelkének elkiildését, akkor
fellélegeztek: ,,Most mér nyiltan beszélsz, nem képekben. Igy vilagossa valt elSttiink, hogy
mindent tudsz, és nincs sziikséged, hogy valaki is kérdezzen. Ezért hissziik, hogy Istentdl
Jottél” (Jn 16,29). Igaz, hogy ez a hit még sok probanak lesz kitéve, és néhany 6ra mulva az
apostolok az egy Janost kivéve, valéban cserbenhagyjak a Mestert, mégis ezt az estét, az
utolsot a legfontosabbnak tartottdk mindannyian. Ezen az estén legalabb a korvonalak
kirajzolddtak lelkiikben; annak az eddig ismeretlen, soha nem hallott j jelenlétnek a
korvonalai, melyet utolérhetetlen tomorséggel és klasszikus modon igy fogalmaz meg a
prefacidban a liturgia: ,,Vita mutatur, non tollitur”: az életiink megvaltozik ugyan, de nem
szlinik meg! Ennek korvonalai majd Plinkdsdkor véalnak egyre erdteljesebbé, — most meg kell
elégednidk azzal, amit az Ur Jézus mondott nekik. Pedig ,,még sok mondanivalém volna, de
nem vagytok elég erések hozza! De amikor eljon O, az igazsag Lelke, elvezet titeket a teljes
igazsagra” (Jn 16,13).

Az Ur Jézusnak ezzel a kijelentésével elérkeztiink a lényeghez. Ugyanis amikor az Ur
Jézus elmegy, akkor kiild valakit, aki nem idegen téle: ,,nem magétol fog sz6Ini, hanem azt
mondja, amit hall” az Atyatol és tole, és aki megdicsditi 6t, — mert ,,amit kijelent nektek, azt
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az enyémbél kapja” (Jn 16,13). O az egyetlen, aki igy megy el, hogy ¢é16 személyiség marad
utdna. Ha mi, emberek elmegyiink, rank itt a f6ldon csak emlékezni tudnak. Barmilyen nagy
kincsiink is a memoria, visszaidézheti megboldogultunk hangjat, gesztusait, de 6t magat, mint
é16 személyiséget megjelentetni nem képes. Amikor az Utolsé vacsoran az Ur Jézus
kimondta a Lélekrdl ezt a szét: O — a nyelvtudomany szintjén szélva: egyes szam harmadik
személyt jelolo személyes névmast —, akkor félreérthetetlentil kinyilatkoztatta, hogy az
Atyatdl és a Tole szarmaz6 Lélek nem a mi memoriank, vagy fantaziank terméke, hanem
isteni tulajdonsaggal és tevékenységgel rendelkezd Személy. Valaki, aki nélkiil
megvalosithatatlan a jézusi mi folytatdsa, — olyan kimondhatatlan, 6ridsi kincs, akinek
birtoklasa felér még az 6 foldi jelenlétével is. Ez az értelme annak az igazsagnak, melyet az
apostolokhoz intéz: ,,Jobb nektek, ha én elmegyek, mert ha nem megyek el, a Vigasztal6 nem
jon el hozzatok” (Jn 16,7). Még ennél is hatarozottabban jelenti ki, hogy mennyire
nélkiilozhetetlen szamunkra a Lélek, amikor azt igyekszik megértetni veliik: ,,Ha szeretnétek
engem, csak oriilnétek annak, hogy az Atyahoz megyek™ (14,29). igy emeli at foldhozragadt
Ovéit a matéria vilagabol a természetfeletti dimenzidkba, ahol eltlinnek a tér és az 1d6
korlatai. Es bar a baratainak nevezett apostolok jéforman semmit sem értettek meg e
titkokbol, — mint ahogy mi is csak lelkiéletiink bizonyos fokan lesziink fogékonyak ezekre, —
mégis kezdték megsejteni, hogy mit is fog tenni veliik az a Jézustol megigért Lélek. Mar az
altala hasznalt jelzék, megszolitasok is sokat sejtetnek. O ugyanis Paraklétoszt kiild nekik,
ami segitot, védot, szoszolot, vigasztalot jelent. A Nagypéntek eldestéje barmennyire
bearny¢kolja az Utolsd vacsora hangulatat, mégis valami isteni béke és nyugalom koltézik az
apostolok lelkébe, amikor tobbszor elhangzik Mesteriik ajkarol: ne féljetek, segitek nektek. A
Paraklétosz majd eszetekbe juttat mindent, amit most hidba is mondanék nektek, — segit majd
meglatnotok az dsszefiiggéseket egykor elmondott szavaim, példabeszédeim ¢€s tetteim
kozott, — majd 6 ravezet benneteket az igazsagra, a legnagyobbra: Az Isten szeretd Atya, aki
gy szeretett benneteket, hogy Fiat kiildte el a vilagba az emberek megvaltasara. Es a
Paraklétosz, az Isteni Segité majd erdt és batorsagot fog adni nektek, amikor tildozni fognak
titeket az Evangélium megvallasakor, — segiteni fog abban, hogy tantsagot tudjatok tenni
rélam a vilag minden részében. Es a Paraklétosz, az Isteni Vigasztalé megsziinteti legkinzobb
bajotokat: arvasagtokat, és begyogyitja legfajobb sebeteket: maganyotokat, mert az Atyaval
egylitt lelketekbe koltoziink, lakéast vesziink nélatok, mert ,,aki szeret engem, megtartja
tanitdsomat. Atyam is szeretni fogja 6t, hozza megyiink, és benne fogunk lakni... Amint Te
Atyam, bennem vagy ¢és én tebenned, Uigy legyenek 6k is mibenniink” (Jn 14,23-17,21).

* % %

A Paraklétosz nélkiil nincs Egyhdz, az Egyhazon beliil nincs ¢élet, sem k6zosségi, sem
egyéni lelkiélet. Jézus Krisztus Lelke nélkiil még imédkozni sem tudunk helyesen. Az
apostolok ezt tapasztalatbol tudtak, és Pal meg is fogalmazza: ,,gyengeségilinkben
segitségiinkre van a Lélek, — 6 maga konyorog helyettiink szavakba nem foglalhatd
sohajtasokkal” (Rém 8,26), és ,,Tudtotokra adom, hogy azt sem mondhatja senki: Jézus az
Ur, hacsak nem a Szentlélek altal” (1Kor 12,3).

A Paraklétosz, vagyis az Isteni Segitd nélkiil nem johet 1étre talalkozas Jézussal, — nélkiile
nincs megtérés, nincs személyes kapcsolat az Istennel, és nincs tanusagtevés Jézusrol...

Es ha ez igy van, akkor érdemes lenne megkérdezni 6nmagamtél: milyen a kapcsolatom a
Szentlélekkel? Ismerem-e, hivom-e? Vagy azokhoz az effezusi keresztényekhez hasonlitok,
akik Pal apostol kérdésére igy valaszoltak: ,,nem is hallottuk, hogy van Szentlélek” (ApCsel
19,2).

A kérdés elevenbe vag, mert ravilagit az okra, ami miatt lelkiéletiink annyira vérszegény.
Es alighanem ez az oka annak, hogy elmélkedéseink inkdbb a monoldg miifajhoz
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hasonlithatok: magunkban beszélgetiink, mint Hamlet, aki 6nmaganak tarja fel érzelmeit,
gondolatait. Azok a taldlkozasok, melyekre oly nagyon sovargunk, épp abban kiilonboznek
ettdl az egyoldal, egysiku, faraszté monologtol, hogy magéaval Jézussal talalkozunk. A
feltételeket a Lélek teremti meg. Ezért nevezziik Jézus Lelkét Creatornak, Teremtd Léleknek,
aki segit abban, hogy hol, mikor j6jjon 1étre a varva vart jézusi talalkozas. Mindegy, hogy
¢jszaka, vagy nappal; munka kozben, vagy titon Emmausz felé; betegen, bénan, vakon, vagy
makkegészségesen fent a Taborhegyen; batran eléje menve, sovarogva, vagy eléle menekiilve
a fara maszva; gyavan megtagadva, de aztan mea culpazva, a szerelemnél is nagyobb
szeretettel megvallva Neki: Uram, ugyis tudod, hogy mindennél és mindenkinél jobban
szeretlek Téged!

Jojj Jézus Lelke, Teremtd, Vigasztalo, Segité Lélek, hogy észrevegyem a felém kozeledo,
engem elviseld, velem beszélni akaro, lelkemet-sorsomat vallara vevo és engem hazavivo
Mesteremet, Jézust!

Amen.
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