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Beharangozé

Konyveimben szandékosan nem irok un. El9sz6t vagy Bevezetést! Miért is irnék, hiszen
ebben a rohané vildgban a legtobb olvasé nem nagyon tud id6t szakitani r. Es ha méaskor sem
irtam, most ennek az irdsnak eleve nem kivanok ,,bevezetd eldszot” irni. Helyette olyat teszek,
ami latszolag megkertili az olvasast, €s nem a szemre, hanem a fiilre kivan hatni. Ezért
nevezem beharangozonak ezt a par sort...

Sajnos ritkan szélnak mar harangjaink, — kiilondsen varosainkban. Akarva, nem akarva
tudomasul vettiik, hogy a harangsz6 ,,zavarja” sokak nyugalmat; inkdbb igy mondanam:
lelkiismeretét!

Mert a harangok mindig figyelmeztetnek valamire, jelzést adnak: késziiljetek fel, induljatok
a templomba, az eskiivére, a temetébe, imadkozzatok el az Urangyalat, az Angelust! Vagy
amikor ,,félreverik” a templom Osszes harangjat, figyelmeztetnek, hogy nagy égi vagy foldi
veszély fenyegeti a népet. ..

Csodalatos hivatas ,,harangozonak™ lenni! Ezt negyven évvel ezel6tt, elsd bortonéveim utan
¢éltem at, mikor sem egyhdzi, sem vildgi forum nem tudott, vagy nem akart engedélyt adni
paptanari hivatdsom gyakorlasdhoz, és harangoz6 lettem. A két letartdztatasom kozti
hénapokban éltem at, mit jelent harangozni! Ez nem allas, hanem hivatés, kiildetés. ..

Annak fogtam fel akkor is, amikor Pécsett a folséges fehérségben ragyogo, a Tettye
oldalaba odadlmodott Havas Boldogasszony templomanak nem kinevezett, csak megttirt
harangozdja lehettem. Tudatdban voltam annak, hogy mit bizott rdm a Jo Isten ott fent a
hegyen, a varos felett! Es bar tudtam, hogy az én kis lélekharangom nem versenyezhet a
plispoki székesegyhdz hatalmas bariton csengésii Szent Péter harangjaval, mégis — megvarva az
,0” utols6 kongésat —, ugy huztam a koételet, mint Hunyadi Janos abban a felejthetetlen Illyés
Gyula versben: ,,Huzzad Janos, htizzad...”, hogy hallja orszag-vildg a nagy csodat, a
nandorfehérvarit, ahol az akkori vilag legerdsebb, legjobban felfegyverzett hadseregére, a
torokre halalos csapast mértek 6seink. A kis David az 6rias Goliatot ott, akkor még legydzte. ..
Es mivel semmi masom nem volt, mint az a kis 1élekharang, én is azzal a meggy6zédéssel
huztam kdotelét, mint amivel Déavid fogta kezébe a parittyajat, Hunyadi Janos a kardjat,
Kapisztran Janos a keresztjét!

fgy lettem hivatasos harangozé mindmaig!

Szentmiséim el6tt mindig szol a harang: a Béke Kiralyndjének kis harangja a Tomé utcai
kapolnéaban, vagy a ferences atydk pesti templomanak nagy harangja szombat esti miséim eldtt.
— Es ha valahol az erdd mélyén taborozom cserkészeimmel, a tabortiiz mellett 4llva és egymas
kezét fogva imadkozunk, mindig meghalljuk a Lélek harangjat: ,,Lelkiink mélyén kél a
visszhang: bim-bam...” Ezt a tdbortlizi esti harangsz6t soha nem tudja elfelejteni, aki egyszer
hallotta. De nem elég nem elfelejteni, de tovabb is kell adnunk. Mert ma megint meg kell
tanulnunk harangozni. Ki-ki a maga ,,harangjan” képessége, hivatasa ¢és kiildetése szerint.

*

Ezzel maris a 1ényeghez értiink! Aki megtisztel, és kezébe veszi konyvemet, megérti, hogy
mostani helyzetlinkben nem is lehet mast tenniink, mint ,,harangozni”, vagyis jelet adni életbe
vago fontos dolgainkra; ,,ahogy lehet”: szoban, irasban tanusagot téve, vagyis vallomast téve.

Ezért nevezem konyvemet Vallomasnak, mint ahogy azt tettem és teszem hétrél-hétre
sokak jelenlétében. Megvallom, elmondom, hogy ki nekem Jézus Krisztus, — hogy miért
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vagyok keresztény? Hétrdl-hétre jo erre a kérdésre valaszolni, mert csak igy ébrediink r4 arra,
hogy kik is vagyunk, vagy taldn nem is vagyunk?

Kozismert, gyakran emlegetett kifejezés ma az identitds, 6nazonosulas. Gyakori hasznélata
jelzi, hogy baj van a vildgban! Akarmilyen hihetetleniil hangzik, a val6sag mégis az, hogy az
emberek lassan nem ismernek onmaguk legbensdbb, legigazibb énjére, emberségiikre, hitiikre,
hazaszeretetiikre. Es bar ezek olyan alapvetd igazsagok, hogy eddig fel sem meriilt kételkedni
benniik, ma mégis megkisérlik bizonyitani, hogy a 2 x 2 olykor mégis 5!

Igy vagyunk hitiinkkel is: méasok akarjak bizonygatni, hogy mit is jelent hivé kereszténynek
lenni. Olyanok, akik még keziikbe sem vették az Evangéliumot, nemhogy olvastak volna.
Olyanok, akik még nincsenek is megkeresztelve, akik 4jtatos manokka szeretnének tenni
minket ott bent a templom és a sekrestye félhomalyaban...

Eppen ezért: ,,vere dignum et justum est, aequum et salutare”, vagyis ,,mélt6 és igazsagos,
ill6 és 1idvos”, hogy eldszor mi magunk szembesiiljiink ezekkel a kérdésekkel, méghozza
batran, egyértelmuien, érthetden, igazan €s magyaran.

*

Az itt 6sszegyljtott elmélkedések csak latszolag kiiloniilnek két csoportba. Valdsagban a
kettd szervesen Osszetartozik egymassal, hiszen a ,,Ki nekem Krisztus?” kérdésben eleve benne
van a kovetkezo témakor, a krisztuskovetés. A keresztény, vagyis a krisztianusz megszolitas
mindig is utalas kivant lenni, hogy az illet Krisztus tanitasat, eszméit akarja megvaldsitani
¢letében, méghozza teljes szivvel és értelemmel. Tehat az értelem logikéja kdveteli, hogy elobb
a Krisztus-¢lményt vizsgdljuk meg dnmagunkban, és ehhez csatlakozzék a krisztuskdvetés
témaja.

A konyv cime latszatra sok szubjektiv elemet foglal magaban. Ennek két oka van. Egyrészt
nem kivanok senkit megtériteni, — legfeljebb segiteni szeretnék azoknak, akik Krisztus
kovetését tlizték ki maguk szamara. Masrészt érzékeltetni szeretném, hogy a hitigazsagokat
nemcsak tanitani lehet, hanem bemutatni azt, ami elemi eréként magéaval ragadja lelkiinket. Az
Ur Jézus ugyanis nemcsak Igazsag, de Elet is! Olyan mint a kényv boritojan lathat6 elbiivolé
¢lmény: az égen az éltetd, fényld napkorong, lent a megvilagitott viztiikor, rajta a vitorlas és a
csonakban az ember, aki Gton van: halad a tls6 part felé. Mert Jézus Urunk nemcsak Igazsag
és Elet, de Ut is!

En minddssze azt tettem, hogy leirtam, mit latok ,,utk6zben”, amint felvont vitorldmba
belekap a Szél, mely ott fitj, ahol akar (Jn 3,8). Es kozben sz6l a Lélek harangja: Vivos voco! A
legtobb harangon ugyanis régen ez volt olvashato: Hivom az éldket. Azokat, akik keresik
Jézust, hogy kovetdivé valhassanak!
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Ki nekem Krisztus?

Ki vagy Uram?

A kérdés olyan régi, mint maga az ember. Nemcsak mi magunk tapasztaljuk, hogy nem
konnyt a helyes, megnyugtat6 valasz, de maga a Szentiras is ezt bizonyitja. A torténelem
barmelyik korszaka ugyancsak errdl visszhangozik. A mi szazadunk kiilondsen arrdl nevezetes,
hogy legnagyobb gondolkodoink, iroink, tudésaink szenvedélyes istenkeresok, és ha masként
nem tudjak kifejezni magukat, ,hiszek hitetleniil” szavakat kialtanak az ég felé. Es ezt nem
szabad kézlegyintéssel elintézniink, mert e kérdések ¢€s jajkialtasok mélyén Oszinte, igazi Isten
utani szomjusag orvénylik. Nem szabad elfelejteniink, hogy szazadunk nagy szentje, Charles de
Foucauld a megtérése el6tti honapokban még igy ismételgette kiilonos imdjat: ,,Istenem, ha
létezel, add, hogy megismerjelek”.

Add, hogy megismerjelek! Lényegében itt és ezzel kezdddik minden, akarcsak az életben, a
baratsagok, kotddések, hazassagok esetében. EI0bb megismerni, hogy abbdl szervesen
bontakozhassék ki az értelmes, megalapozott szeretet-kozosség. E16bb meg kell, meg kellene
ismerni Krisztust, hogy megszerethessem.

Ezen a téren mérhetetlen a lemaradasunk. Nem ismerjiik az Urat, — éppen ezért értelmetlen
a papok, sziil6k tiirelmetlensége a csaladok k6zonye miatt. Addig hidba is varjuk a
megkeresztelt, de a templomainkat keriil tizezreket is, amig nem ismerik meg Jézust. Hogy
tudnak szeretni mindazt, amit elvarna t6liikk az Egyhaz, ha nem mutatjuk meg nekik Jézust?

Pedig o6riasi igény fesziil az emberek lelkében, még a poganyoknal is, csak mi nem tudjuk
kielégiteni igényiiket. Bizonyara azért nem, mert mi sem ismerjiik az Urat. Aligha vagyunk
kiilénbek, mint a francia utazd, akir6l Ossendowski ir a Szahara lelke cimii konyvében.

Afrikai utja alkalmaval talalkozott egy pogany papndvel, aki mar hallott Jézusrol, sot isteni
1énynek tartotta. Eppen ezért nevezte Aisszanak. (Az 6 nyelviikon ezzel a szoval fejezik ki az
istenséget.) Szoba elegyednek, és az eurdpai megkérdezi a papndt: Miért gondolod, hogy
Aissza (Jézus) isten? Megdobbentd volt a feketeborli asszony valasza: Mert aki tigy el tud
felejtkezni 6nmagdrdl méasok kedvéért, mint a ti Aisszatok, az nem lehet kozonséges ember.

Az ir6 ezutan épp arr6l szamol be, amirdl az imént sz6 volt. Ti. a papnd megkérte a francia
utazot, hogy beszéljen sokat Aisszarol, mondjon el mindent, amit csak tud réla, és tanitsa meg
6t arra az iméra, amellyel hozza szokott imadkozni... Es a francia bevallotta, hogy nem tud réla
semmit, mert nem ismeri, és nem szokott hozzd imédkozni. — Eddig a torténet! Erdemes ezen
elgondolkodni: egy megkeresztelt europai nem tud a pogadnynak mit mondani arrdl a
Krisztusrol, akinek koszonheti, hogy ,,eurdpai”.

Krisztustalan vilagban éliink, és nemcsak itt, de Nyugaton is. Evszazadok lasst, de biztos
folyamatanak eredménye ez. A Descartes-i kételkedéstdl az Isten halalat hirdet Nietzschéig és
Camus lazadasaig (,,Lazadok, tehat vagyok™) kozel harom évszazad telt el. Nem lehet
csodalkozni, hogy a francia utazoénak nincs mit mondania Jézusrol. ..

Hogy az un. Nyugat hova jutott, azt a legijabb egyhdzi felmérések is hiien tiikrozik:
Franciaorszagban 35 évvel ezel6tt 6.000 kispap jelentkezett a szeminariumokban. Most
minddssze 1.100. — Viszont Azsia nem keresztény orszagaban, Indidban 1960-ban csupan
1.000 kispap késziilt a papsagra, — most 7.680! Az ardny dnmagaban is jelzi, hogy hol keresik
Krisztust? Franciaorszagban, amelyet valamikor az ,,egyhaz leghtiségesebb leanyanak™
neveztek vagy Azsidban, ahol Teréz anya és leanyai tesznek Réla tantisagot?!

Es nalunk, Magyarorszagon, melyet évszazadokon 4t az eurdpai kereszténység
véddpajzsanak neveztek? Nalunk mi a helyzet? — A Magyar Televizi6 hiriil adta, hogy
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Husvétkor 300 budapesti lakost kérdeztek meg telefonon, hogy szamukra mit jelent maga a
fogalom: ,,husvét”. A megkérdezettek 13%-a vélaszolta azt, hogy ez a nap vallési tartalmat
jelent nekik. Majd megszdlalt egy lakotelepi fiatal pap, és elmondta szomoru statisztikajat: 170
iskolas koziil 10 gyerek jar hittanra... Vagyis Budapesten is, mint az orszag t6bbi részében, a
sziilok legfeljebb , kiildik™ hittanra gyermekeiket, de 6k maguk nem ismerik Jézust!

Krisztustalan vilagban ¢liink! Az orszag szivének nevezett févaros is — szamitasom szerint
— 80-90%-ban Krisztus ismerete ¢és szeretete nélkiil éli mindennapi életét. A megkeresztelt
katolikusok hatmillios 1étszdma ténylegesen egymillié templomba jar6 hivot jelent; de koziiliik
is hanyan mondhatjak, hogy ismerik, szeretik és kovetik Jézust?

Ezért életbevago sorskérdés: Ki vagy Uram? Ezt minduntalan kérdezni, mondani, kialtani
kellene, ugy mint a profétak, a szentek, a filozofusok, tuddsok, irdk, miivészek... Ugy mint
Mozes, aki addig nem mert népe elé allni, mig nem kapott valaszt az Urtél: ,,ha megkérdezik,
mi a neve, mit feleljek erre?” (Kiv 3,13). Valoban addig nem éllhatok masok elé, nem
hirdethetem az Evangéliumot, mig nem tudom, hogy ki vagy Uram? Mert nekem szegezik a
kérdést: ismered-e? Talalkoztal-e vele? — Orok emberi igény: kell tudnom, hogy ki az Isten? Es
eppen ezért jogos az igenylink, a vagyunk, hogy valaszt is kapJunk ra.

Es az Isten valaszol. S6t! Olykor az az érzésem, hogy O maga is akarja, szinte
,provokalja”, hogy kérdezziik.

Néhany jelenet a sok koziil. — Igen tanulsagos ebbdl a szempontbol Kereszteld Janos élete.
Annak ellenére, hogy 6 ismerte fel elsoként Jézusban a messiast, az Isten Baranyat, mégis jonak
latta tanitvanyait elkiildeni az Urhoz, hogy 6 oszlassa el a kételyeiket: ,,Te vagy-e az, akinek el
kell jonnie, vagy mast varjunk?”

Mutatja ez a jelenet, hogy még Jézus legsziikebb ismeretségi korében is felmeriilhet az
imént megfogalmazott alapkérdés: Ki vagy Uram? Valdban Te vagy az, akinek mondanak?
(v0.: Mt 11,2-6) Tdled szeretném hallani!

M¢ég meglepObb az a torténet, amelyrdl az evangéliumok szamolnak be: Amikor Jézus a
Jordan forrasvidékénél épiilt Cézarea kozelében nemcsak arra kért tanitvanyaitol valaszt, hogy
a nép kinek és minek tartja 6t, hanem kiilon felszolitja 6ket, hogy 6k is nyilatkozzanak: ,hat ti
kinek tartotok engem” (Mt 16,16). Ezért mondtam az imént, hogy Jézus olykor még a
,provokaciot” is felhasznalja, hogy dontésre vigye lelkiinkben a vele kapcsolatos alapkérdést.

Ez is mutatja, hogy Urunknak nem k6zombds, hogy mit tartunk rola. Es ha apostolainak
nekiszegezte a kérdést, mindegyikiinkkel ezt teszi. Es ez kimondhatatlanul j6, mert jelzi, hogy
Jézus mennyire fontosnak tartja véleményalkotasunkat. Az apostoloknak feltett kérdésre
ugyanis nemcsak Péter valasza hangzott el, — és a torténelem folyaman sem képes azonnal
mindenki Simon Péter hitvalld szavait Jézus laba elé tenni: ,,Te vagy a messids, az ¢l Isten
fia!” Az Ur Jézus nagyon jol ismeri az emberi értelem tokéletlenségeit, korlatait,
befolydsolhatosagat, és nem csodalkozik, ha akar foldi életében, akér a torténelem folyaman
barmikor kérdésekkel ostromoljak: Mondd meg, ki vagy? ,,Meddig tartasz még
bizonytalansagban minket? Ha te vagy a Messias, mondd meg nekiink nyiltan!” (Jn 10,24)
Ezen Jézus nem csodalkozik. Ellenkez6leg! Amikor Simon Péter tarsai nevében elmondta
hitvallasat, akkor Jézus nyiltan kijelentette, hogy ezt a varatlan konfessziot csak ugy volt képes
megtenni, hogy erre a Mennyei Atya adott szamara felvilagositast. Valoban igy van: Jézus
istenségét felismerni képtelenség emberi okoskodéssal. Nem véletleniil jegyezte meg azonnal
az Ur: , Boldog vagy Simon, Jonas fia! Nem a test és vér nyilatkoztatta ki ezt neked, hanem az
én Mennyei Atyam” (Mt 16,17).

A ,,mondd meg, ki vagy” alapkérdésre a legszélsdségesebb valaszokat halljuk. A feleletek
vagy nyiltan vagy burkoltan, esetleg tijabb kérdésben megfogalmazva hangzottak el, és
hangzanak el ma is.

Van aki Kaifas modszerével kényszeritené véalaszra Jézust: ,,Eskiivel kényszeritelek az ¢16
Istenre: mondd meg, te vagy-e a Messias, az Isten fia?” (Mt 26,63) Es Jézus valaszol, vagy
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hallgat. Ha a fopap Istenre hivatkozik, valaszol, — ha az erkdlcstelen, cinikus Herodes kérdezi,
hallgat (Lk 23,10).

Pilatus is kérdezi, és Jézus valaszol, mert némi joindulatot 14t lelkében. Szeretné ravezetni
az igazsagra, de Pilatus minden igazsag irant k6zOmbdos, még most is, amikor maga az Igazsag
all elétte!

Végtelen azoknak a szama, akik meg sem varjak Jézus valaszat, és nem is kutatnak az
igazsag utan, hanem eleve hiedelmekre, féligazsagokra hallgatva, maguk adjdk meg a valaszt.

Mi mindent mondottak mar kétezer év ota Jézusra? Rafogtak, hogy forradalmar, amolyan
szocialista néptribun, — hogy hipnozissal széditette a népet, elsésorban tanitvanyait, — hogy naiv
idealista, akinek eszméi megvalosithatatlanok, — hogy melegszivli humanista, aki minden biint
megbocsat, — hogy (és most idézem az evangéliumot) ,,az a csalo...” (Mt 27,63)...

Es sorolhatnank a jelzéket, véleményeket a végtelenségig. Azt azonban érdemes
megjegyezni, ezek egyike sem latta meg Jézusban az Isten fiat. Mennyi szépet ir Mérai Sandor
is Jézusrdl (,,Jangész az irgalomban, zseni a kegyelemben...”), de csak az embert latja benne...
Nem ismerte 6 sem igazan, egészen, teljesen. igy nem is szerethette. .. Kételkedett benne,
halalat nem bizta R4... Ongyilkos lett. Talan éppen emiatt?

*

Ahany ember, annyi sors! Az istenkeresésnek is van ,,sorsa” benniink. A damaszkuszi iton
lovaglo keresztényiildozonek masként valaszol az Isten, mint a feltdmadas élményébdl egyeldre
kimaradt, ,,duzzogo6” apostolnak. Ahany I¢lek, annyi kérdés €és annyi valasz. Saulnak elébb az
ut porabdl kell feltdpaszkodnia, hogy lelke legmélyebb zugabol torjon fel a kérdések kérdése:
,,Ki vagy Uram?” Ahhoz, hogy Saulbdl Pal lehessen, elébb az 1ildozott Jézus Krisztussal kellett
taldlkoznia. — Mennyire méasként valaszol Tamésnak az Ur! Ha mélyebben elemezziik a Tamas-
problémat, nemcsak a kételkedését vessziik észre. Ha ugyanis valakinek, vagy valaminek a
hidnyét nagyon hangoztatjuk, Iényegében azzal épp azt valljuk meg, hogy nagyon 6hajtjuk, és
szenvediink miatta. Kiilonosen akkor, ha ra kell ébredniink arra, hogy kézben masok
kénnyedén birtokba vehették azt, ami nekiink nem sikertilt. Nagyon kell ismerni az emberi
pszichét ahhoz, hogy Tamas viselkedését megértsiik. Erre egyediil Jézus képes, ,,mert 6 nem
szorul ré, hogy barki is felvilagositsa az emberrdl. Tudta 6, mi lakik az emberben” (Jn 2,25).

Nem tudjuk, hogy mi lehetett az oka, de tény, hogy az Ur Jézus tobbet vart Taméstol, mint
a tobbi apostoltol. A szemrehanyasbol egyértelmiien kideriil, hogy Tamasnak el kellett volna
fogadnia tarsai vallomasat az Ur feltimadasarol és megjelenésérél. Ezzel kellett volna példat
adnia mindazoknak, akik mésok tanusagtevése alapjan jutnak el a hithez.

Ehelyett Tamas némi duzzogéssal azon méltatlankodott, hogy 6t miért nem tiintette ki az Ur
Jézus, — miért jelent meg a tobbieknek, és neki nem? Mintha Tamas ,,14zaddsaban” némi
féltékenység is kozrejatszana.

Minderre azért mutatok r4, hogy felfigyeljiink az Ur Jézus végtelen szeretetére, amikor
valaki nagyon keresi a vele valo talalkozast. Mert mi mast 6hajtott Tamas, mint azt, hogy
szemtOl szembe lathassa Mesterét, akit annyira szeretett, hogy husvét el6tt kész volt vele egyiitt
meghalni! (Jn 11,16)

A ,Ki vagy Uram?” kérdésnek szamos valtozata van. A tamasi variacio a legmeghatobbak
egyike. Jézus valaszol neki, anélkiil, hogy Tamas ijedtében megszolalna. ..

Ezt teszi veliink is. Egyszercsak vératlanul elénk 1ép, és mieldtt megkérdeznénk: ,,Ki vagy
Uram”, mi magunk ismeriink ra!

—Es Tamas felkialtott: ,,En Uram, én Istenem!” (Jn 20,29)
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Jézus Krisztus megnyitja az Eget felettink

I. A zart vilagszemlélet tragédiaja és csddje

Vallomasom Jézus Krisztusrdl sokkal tobbrétegli, semhogy egysikii megkozelitésben
tudnam megfogalmazni. A maban €16 ember, kiilondsen ha keresztény, elmult szazadok
eszméinek 1égkorében €l; ami azt jelenti, hogy nemcsak az eszmék pozitiv eredményeit, de
azok hordalékait is ismeri, és akarva, nem akarva cipeli — ha nem is a szivében, de a hatan,
keresztként. Amikor Krisztusba kapaszkodom, és vallomast teszek rola, akkor abban kozvetve
az a felismerés is benne rejlik, hogy latom és megélem minden mésnak — eszmének és
személynek — elégtelenségét.

Vagyis az id6k folyaméan eljut az ember odaig, hogy nemcsak ismeri és idézi Péter
apostolnak a jeruzsalemi fétanacs el6tt elmondott vallomését, hanem sajat meggy6zodéseként
is vallja, hogy ,,nincsen lidvosség senki masban, mert nincs mas senki az emberek kozott az ég
alatt, akiben tidvoziilniink lehetne, csak Jézus Krisztus” (ApCsel 4,12).

Sokak szerint a jelekbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy egy tobb évszazadot ativeld
hullamvoélgynek, 6rvényld eszmék szakadékéanak utolsé fazisdhoz jutottunk el.

Ezutan sok meglepd ujat a hivé ember mar aligha hallhat. Legfeljebb az eddigieket
kiilonboz6 formaban varidljak az 0j eszmék megszallott hirdetdi. De éppen azért, mert egy
hosszi folyamatnak egy fontos allomasahoz jutottunk el, érdemes a Krisztus-vallomas sotét
hatteréiil néhany lényeges megjegyzést tenni, anélkiil, hogy az eszmék kitalaloinak személyét
birdlnam. Ez egyediil a szivek €s vesék vizsgalojanak, az egyetlen Bironak jogkorébe tartozik,
— kiilonben is koziiliik nem egy kozvetleniil vagy kdzvetett modon korrigélta nézetét, vagy 6
maga is beallt az ,,Egyetlen” tdbordba. Amikor most egy nagyon rovid dsszegzést nytjtok az
elmult évszazadokban lezajlott vildgnézeti forradalom legfobb allomdsairdl, az a szandékom,
hogy érzékeltessem, miért elviselhetetlen a nyitottsagra szomjas emberi szellem szamara az a
leplombalt, hermetikusan lezart vilag, melyet 6k igyekeznek rakényszeriteni szellemiink nyitott
egeket ostromlo vagyaira. Talan senki nem gondolta, még maga Descartes sem, hogy milyen
lavinavesz€ly rejlik a ,,cogito ergo sum” eszmerendszerében. Hiszen, ha sajat teremtett
értelmem, gondolatom a mércéje a 1étezésnek, ezzel lemondok a kiilsd vilag, a télem
fliggetleniil 16tezd vilag objektiv felismerésérdl. Mindennek én vagyok egyetlen mércéje! Es ha
én kételkedni akarok (dubito ergo sum), ezaltal kétségbe vonhatd minden, még az Isten is.

Sokan észrevették, koztiik a szenvedélyes igazsag-keresd Babits Mihdly is, hogy E. Kant
mar az értelem aldasasaig jutott el, amikor szigoruan kiszabta az ész korlatait. Hiszen a tiszta
¢sz kritikajaval megingatta a talajt a gyakorlati €sz kdvetelményei alatt.

A lavina megallithatatlan! Ha ugyanis nem lehet megismerni az Abszolitumot, ha a
metafizika lehetetlen, akkor nem lehet fejlddésrdl, a torténelem irdnyardl sem beszélni, s6t nem
lehet ésszerlien megalapozni az erkdlcsot sem. Legfeljebb a matematika torvényei érvényesek,
de nem a logikaé, vagy a metafizika¢. Ez mar valoban ,,veszedelmes vilagnézet”, mert amilyen
mértékben csokken az ésszerliség, a logikumok tekintélye, olyan mértékben emelkedik a tények
tekintélye.

Ebbdl sziikségképpen meg kellett sziiletnie a Wille zur Macht Nietzsche-i filozofidnak.

A ,tényjog” hirdeti az erdsebb jogat a gyengébb felett. Es kozben egyik ,.]Jazadd” jon a
masik utan, és mindegyik szdmon kéri Istent a teremtésért; visszautasitjak azt a vilagot,
amelyben a Rossz oly nagy helyet foglal el. Kezdik karomolni emiatt az Istent. Majd késébb
ugy kezelik, mint veliik egyenrangu 1ényt: megidézik az emberi igazsagszolgaltatas elé.

Baudelaire ,,megjatssza” a romantikusok Satanjat, de az Isten még fogva tartja 6t.
Dosztojevszkij Karamazov Ivanja kezében a bard lehull: egy olyan Isten, aki hagyja, hogy az
»igazak’ szenvedjenek, mélto a halalra.
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Aztan jon Nietzsche és megallapitja: az Isten meghalt. De van még az Istennek egy bazisa:
az emberek lelkiismerete. Tehat neki ez ellen kell most harcolnia, az erkélcs ellen. Mert ha
Isten nincs, minden megengedett. Ezért kimondja: mivel Isten meghalt, vagyis nincs, tehat
nincs moral! — De mit kezdjenek a lazadok a vilaggal?

Mig kézzelfoghato a teremtett vilag, abbol kdvetkeztetni lehet a Teremtére. Tehat még nem
érzik teljesen szabadon magukat. Es maris itt vannak Rimbaud és tarsai, a sziirrealistak, a
,lazadas specialistai”. Orjongd diihvel porra zizzak a teremtés minden elemét, és maguk
teremtenek egy j univerzumot, amelynek mar semmi koze sincs a Teremto Istenhez. Vagyis az
ember, — szerintiik — f6loslegessé tette Istent!

Az orvény utolso szakadékahoz értiink el: a fellazadt emberig, L’Homme révolté-ig, Albert
Camus-ig. Szerinte ,,lazadunk, tehat vagyunk”. Tedridja valasz az elébbiek metafizikai
lazadé4sara. Ez mar a fasizmus €s a bolsevizmus korszaka, melyben a lazadés forradalomma
fajul.

Az Isten elleni harc igazan a politikai forradalommal kezdddik, a térténelmi lazadassal.

Az emberek, hogy bebizonyitsak: tudnak Isten nélkiil élni, erejiiket dsszeadjak, és olyan
szervezetet hoznak létre, mely szemben allhat mindennel, az Eggel is. Ilyen szervezet vagy az
egyéni terrorizmusban, vagy az allami terrorizmusban 6lt testet. Az utdbbi két formaban
jelentkezik — tudjuk tapasztalatbol — a fasizmus €s a bolsevizmus terrorjaban. Mindegyik azzal
az ambicioval Iépett fel, hogy az Isten halala utan, megépiti végre az istenitett emberek
birodalmat. ..

Hogy miért gondoljak sokan, — velem egyiitt — hogy ez a szakadék utols6 6rvénye? Mert
Camus éppen a mi 1956-o0s szabadsadgharcunk heteiben dobbent ra, hogy ez a filozéfia is hazug:
halalra itélték Istent, és még sem j6tt 1étre az istenitett emberek birodalma!

*

E koran sem teljes korkép lattdn minduntalan az Apostolok Cselekedeteinek 6tddik
fejezetében olvasottakra gondolok, Ananids és Szafira torténetére. Ez a hazaspar 0sszebeszélt,
hogy becsapjak az apostolokat: letagadjak eladott birtokuk igazi 4rat, hogy kevesebbet adjanak
a jeruzsalemi kozosség kasszajaba. Annak ellenére, hogy erre senki sem volt ktelezve és
mindenki annyit adott 6nként, amennyit akart! Es ha nem adott semmit, az sem volt szégyen.
Elébb Ananias jott be a szobaba, és Péter leleplezte. Ramutatott minden biin 1ényegére: ,,Miért
akartad becsapni a Szentlelket? Nem embereknek hazudtél, hanem Istennek”. E szavak
hallatara Ananias holtan rogyott 0ssze, és holttestét kivitték... Roviddel ezutan jott az asszony,
aki semmit sem tudott az imént torténtekrdl, — azt sem tudta, hogy férje mar nem él. Péter 6t is
vallatora fogta, — Szafira is ugyanazt hazudta, mint a férje. Péter ekkor raszolt: ,,Miért tettétek
probéra az Ur Lelkét? Nézd, azok akik eltemették férjedet, mar a kiiszobre tették labukat, hogy
téged is kivigyenek.” Erre az holtan rogyott 6ssze labainal. A belépd ifjak mar halva talaltak.
Kivitték tehat, s férje mellé temették. ..

De az utols6 mondatot is érdemes emlékezetiinkbe idézni: ,,Nagy félelem fogta el az egész
egyhazat, s mindenkit, aki csak hallott errél az eseményrdl” (ApCsel 5,1-11).

Az eddigiekbdl nyilvanvald, hogy a felsorolt szellemi lazadok hosszabb tavlatban halalra
itélték onmagukat, mert gyokeriikben hazugsagot hirdettek: tagadtak a tényeket, a 1étezd
valdsagot, és sajat tagadasukat akartak elfogadtatni a vilaggal. Legszivesebben ,,Az irastudok
arulasanak”, Julien Benda konyvének megallapitasaival bélyegezném meg azt a
lélekmérgezést, melyet ezek a 1azadok okoztak az emberiség €letében. A szellem vilagaban
ugyanis masként hatnak a mérgek, mint a fizikai, testi vildgban. A természet azonnal reagal a
mérgekre, de a szellemi élet sikjan évtizedek, szdzadok kellenek, mire a téveszmék a
,,kisemberek” életét is tonkre teszik.
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Kozel szaz év telt el azota, hogy Nietzsche megirta konyvében az Isten halalat, — és most
mazoljak ré a falakra az anarchistak: Meghalt az Isten! Az Istent kdromlo ,,szellemi virus” most
roncsolja a tdrsadalom legalsé rétegét is.

De érdemes arra is felhivni a figyelmet, hogy a fertézés folyamata sokkal szerteagazobb. A
,virusokat” ugyanis nagynevii irok, koltok, alkotomiivészek és a szellemi élet szamtalan
képviseldje szinte sziinet nélkiil és minden rendelkezéstikre all6 eszkdzzel, burkoltan vagy
nyiltan a radidban, képernyOn, moziban, szinhdzban tovabb adta a nézdknek, olvasdknak,
hallgatoknak.

Olyan ez a fert6z¢s ¢és fert6z6dés, mint a csernobili sugdrzas: latszatra semmi sem torténik,
sOt atmenetileg a vegetacié megerdsodik, megnagyobbodnak a gyltimolcsok, de aki taplalékkeént
veszi magéhoz, a halalt eszi, issza és magat a rakot asszimilalja szervezetében. Igy jutottunk el
az Isten €s Krisztus nélkiili maba, az erkdlcsi nihilizmus, az erdszak, az anarchia vilagéaba.

Az irastudok aruldsa megfertdzte az egész életet.

Es most a nagy képromboldk elérték azt, hogy az ,,isten haléla” utdn az ember is halott!
Beckett abszurd dramdiban ezt a ,,hullaszagot” lehet érezni, — ahogy egyik hése mondja -.
Kevés ir6 menthet6 fel az alol a vad aldl, hogy nem terjesztette kozonyével vagy lazadasaval
ezt a ragalyt. Es mi, olvasok csak kés6bb, rendszerint az iré halala utan tudjuk meg
feljegyzéseibdl, naploibdl, hogy a nagy képrombolok felfogésat elfogadta.

Ki gondolta volna ,,menetkézben”, hogy egy-egy Németh Léaszl6-i drama, vagy egy-egy
Marai Sandor-i regény mogott is ez a szellem vergddott. Ittuk szavaikat, €s észrevétlentil
megfertdzddott a lelkiink. Mindezt tudnia kell annak, aki ismerni akarja azt a vilagot, melyben
¢l. Az értékek helyébe 1€p0 értéktelenség, maga a halal. Fel kell ismerniink, hogy egy
gyokeréig mérgezett vilagban éliink!

Elgondolkoztatd, hogy az imént csupan futdélagosan megemlitett gondolkodok
megkeresztelt emberek voltak, vagyis olyanok, akiknek Krisztust kellett volna képviselniok.

Valojaban épp az ellenkez6jét tették: elfordultak téle, sot aposztatakka valtak. Pedig volt
koztiik nem egy, aki pap, sOt szerzetes is szeretett volna lenni életének egy-egy szakaszaban.

Ezen azért érdemes elgondolkodni, mert bar ismerték az Evangéliumot és a benne rejlo
eszméket — Erasmus ezt Krisztus filozofidjanak nevezte — mégis messze lemaradtak a Krisztus
el6tti nagy gondolkodoktol.

Egy mondatban 6sszefoglalva: a megkeresztelt, de hitiikket megtagadé nyugati gondolkodok
még a Krisztus el6tti, tehat , kereszteletlen” bolcseloknél is reménytelenebb sotétségbe
taszitottdk az €let nagy kérdéseire valaszt keresd emberiséget. Elég ha Platonra vagy
Aristotelészre gondolunk. Mindketten az emberi gondolkodas legmagasabb csticsara hagtak fel,
¢s a maguk erejébdl eljutottak a fizikan tuli vildgnak, a metafizikai igazsagoknak régidiba. Nem
véletlen, hogy mindkettdjiik eszmerendszerét alkalmasnak talaltak a legnagyobb keresztény
gondolkodok, és Platont szent Agoston, Aristotelészt szent Tamas épitette be a krisztusi
filozofia egészébe. Ha Ady Endre szavaival akarndm megkozeliteni ezt a rendkiviil tanulsagos
¢s nagy tavlatokat mutat6 szellemi teljesitményt, akkor ,,Az id6 rostdjaban” cimii versére
utalnék. Vannak eszmék, magvak, melyek életképtelenek, nem épitik a Jovot. Ezeket Ady
,»girhes eszméknek” nevezi.

Félretéve minden kirekeszt6, megbélyegzo kritikat és hitvédelmi zaszldlengetést, annyit
mindenképpen észre kell venniink a huszadik szdzad utolso évtizedében, hogy az elmult
¢vszazadok aposztatainak ,,girhes eszméi” olyan ,,magvaknak’ bizonyultak, melyek legfeljebb
a szabadossag anarchidjat voltak képesek 1étrehozni: Tiszta gabona helyett konkolyt.

Bezarult felettiik az ég!

,Girhes eszméikkel” betongytiriit, vasfliggdnyt vontak a vilag folé, és lehetetlenné akartak
tenni, hogy a modern vilag embere kitekinthessen a légmentesen lezart f6ldi élet ablakain at az
Isten végtelenségébe. Es ebbe bele lehet halni, meg lehet fulladni, — nemcsak egyeseknek, de
tarsadalmaknak is. Ennek vagyunk ma szemtanui nyugaton, de itthon is sok esetben...
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Il. A nyitott Eg Krisztusa

Az elmondottakat nem vilagnézeti eszmefuttatdsnak szantam, hanem hogy kézzelfoghatobb
¢s hitelesebb legyen vallomasom: Ki nekem Krisztus?

A hitelességhez még mas is hozzatartozik: egy bortonélmény.

Negyven napi szigoritott zarkara itéltek egy kereszt miatt, melyet korommel a falra mertem
rajzolni. Abban a fogddban sohasem lehetett tudni, hogy melyik ér mikor tor rd az emberre.
Nagy meglepetésemre az egyik este egy jobbindulatu tiszt nyitott rdm. Tudta, hogy pap vagyok,
¢s szerette volna megtudni, hogy mi az oka rabsagomnak, és miért nem teszek olyan vallomast,
ami lehetdvé tenné szabaduldsomat.

Lényegében az eszméim irant érdeklddott: ,,Magyarazza meg nekem, hogy mi a maga hite,
ami miatt képes ilyen sorsot vallalni?” kérdezte. Mint mindig, most is a fal felé¢ fordulva kellett
allnom, — de az egyoras ,,parbeszéd” olyan izgalmas fordulatot vett, hogy végiilis szemtdl
szembe alltunk egymassal.

Tudtam, hogy most rendkiviili alkalom ad6dik szdmomra, — elvégre ritkan kertil olyan
helyzetbe egy bebortonzott pap, hogy sajat drének, egy gumibotos avos tisztnek teoldgiai orat
adjon a keresztény vildgnézet 1ényegérol.

Szerencsére hirtelen eszembe jutott teologus koromnak egy felejthetetlen dogmaoraja,
amikor tanarunk, Haldsz Piusz egy oridsi X betlit rajzolt a tdblara. Ezzel kivanta
szemléletesebbé tenni mindazt, amit a keresztény teologia az emberi szellem nyitottsagarol vall.
A két atlé metszOpontjdban van az ember, aki lényegét tekintve képes a 1étezés teljességét
magaba 6lelni. Testi [éte miatt az anyagi vilagban nemcsak jaratos, de ,,kirdlya” a materianak:
benne jelenik meg az anyagi vilag a maga legosszetettebb formajaban. Ezért all az anyagi vilag
csucsan. Ugyanakkor nyitott a szellemi vilag iranyaban, hiszen értelme €s akarata van.

Az ember minden anyagi korlatoltsaga ellenére szellemi Iény...

Mikdzben ezeket elmondtam, ujjammal az 6r engedélyével a falra rajzoltam, mutogattam az
atlokat, a metszépontban elhelyezkedd embert, vagyis 6t magat, meg dnmagamat is. —
Szandékosan ki sem ejtettem Jézus Krisztus nevét, hanem a praecambula fidei jegyében az
arisztotelészi érveket emlegettem, és folytattam azokkal a legalapvetdbb tapasztalatokkal,
melyeket minden ember, hivd, pap vagy hitetlen avos tiszt egyarant kénytelen elfogadni: az
ember nyitott ,,felfelé”: minden érdekli, ami a 1étezéssel van kapcsolatban; dllanddan kérdez,
mert meg akarja tudni az igazsagokat, — jo akar lenni, erényeket, virtusokat szeretne gyakorolni
(még a pogany gorogok is irtak etikat!), — szereti a szépet...

Mindenre bologatott, vagyis kozds nevezore jutottunk. Ezutan mar csak egy 1épésre volt
sziikség: mindezt az értéket valahonnét, valakitdl kaptuk, akar pap vagyok, akar allamvédelmi
tiszt.

Mi hivik ezt a valakit Istennek, Jézus Krisztusnak hivjuk, neki tartozunk héléval, és tole
kaptuk a megbizatast, a hivatast, hogy mindezt megvalljuk és az €letben, a bortonben is
képviseljik.

Az egyoras ,kihallgatas”, a kiilonds teoldgiai ora véget ért! Mindkettonk szamara
felejthetetlen élmény maradt. Azt akkor még nem tudtam, és csak szabaduldsom utan deriilt ki,
hogy ugyancsak szigoritott zarkaban sinyl6do tigyvéd rabtarsam mindezt végig hallgatta, €s oly
hatassal volt rd, hogy megtért. Késébb, visszaemlékezésének lapjain lerajzolta ezt a ,,hirhedt” X
bettit...

M¢ég ma is gyakran segitségiil hivom ezt az dbrat egy-egy nehéz téritd utamon, mert jobbat
ma sem tudok allitani, kézzel foghatobba tenni, mint a végtelenség felé halado két atlo rajzat, az
X-betiit. Es mivel a két 4tl6 nemcsak lefelé, de felfelé is egyre jobban kitarul, alkalmas arra,
hogy a végtelenség jelével eljussunk az Abszolutumhoz, az Istenhez, aki maga a Lét, az
Igazsag, a Szentség, a Josag, a Szépség. Oromnek szemlatomast élményt jelentett, hogy
alkalmas partnernek tekintettem, és megtiszteltetésnek vette, hogy e kiilonos ,,hittanoéran” gorog
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filozofusokat soroltam fel eldtte, hogy még véletleniil se gondolhassa azt, hogy valami szektas
megszallottsag rabja vagyok...

Nos, nemcsak a filozofiai és teologiai kiképzésembkor, de kint az életben, még az ilyen
reménytelennek tiind, embertelen és minden humanumot 1abbal tipré bortonben is
kimondhatatlan élményt jelentett — és ma is! — hogy Krisztus szamomra kinyitotta az Eget; ami
azt jelenti, hogy szabad ¢és nyitott vagyok a végtelenség irdnyaban.

Ennek a gondolatnak szellemes tovabb gongydlitése az az okfejtés, mely a paradoxonok
nagymesterének, a konvertita Chestertonnak agyabol pattant ki. Szerinte ugyanis mind a zart,
mind a nyitott vilagszemléletnek megvan a maga jellegzetes abrdja, szimboluma. A zart vilag
szimboluma a kor. Chesterton ahhoz a kigyohoz hasonlitja, mely kort alkotva a sajat farkat
harapja. Szerinte ,,lunatikusoknak”, holdkorosoknak kellene az ateista gondolkoddkat nevezni,
hiszen a kor alakt telihold olyan hatassal van rajuk, hogy félrebeszélnek.

Ezzel szemben Krisztus nyitott! Egyéniségét, tanitasat a kereszttel szokds abrazolni.

A kereszt négy aga az egész vildgot, magat az univerzumot akarja atolelni: a foldbe van
beleverve, de az ég felé¢ dgaskodik, — karjanak két aga Keletre és Nyugatra néz. Horizontalis és
vertikalis dimenzi6ja, €és maga Jézus Szentséges Szive tartja egyben az egészet.

Az Isten végtelen szeretete, vagyis a ldndzsaval atdofott Sziv hasitotta ketté a lunatikusok
vilaganak betonfalat.

Mar a nazareti hiriiladas, az Annuntiatio is azt hirdeti: Meghasadt az Eg! Majd
Karacsonykor Jézus kis gyermekkezével mutat az Egre, ahonnét angyalok szolnak a
pasztorokhoz és minden joakarati emberhez.

A Jordanban torténd kereszteléskor, majd a Taborhegyén, kiilon is megjegyzik az
Evangéliumok, hogy ,,meghasadt az Eg”. Nagypénteken délutan haromkor a templom
karpitjanak kettéhasadasa, vagy Husvét hajnalan a sziklasir hatalmas kovének meginduldsa, mi
mas lenne, mint jelképe annak, hogy Jézus Krisztus szamara nem létezik semmilyen korlat, sem
fizikai, sem a lunatikus gondolkodok szellemi korlatoltsaga.

A Mennybemenetel és a Piinkdsd Szentlelke mutatja legjobban, hogy ezt a nyitottsagot az
Egyhaz az apostoloktol kezdve a vilagvégéig vallja, élvezi és hirdeti.

Es nem véletlen, hogy az elsé vértaninak, Istvannak is azért kellett meghalnia, mert ,,nagy
hangon felkialtott: Bizony latom a megnyilt eget, s az Emberfiat, amint az Isten jobbjan all”
(ApCsel 7,57).

Lényeggét tekintve a szentek titka is épp abban all, hogy Krisztus kegyelmével rést titnek a
zart vilag vasfiiggbnyén, és belelatnak az Isten vilagaba.

Szent Pal, Erzsébet, Ferenc, Nagy Teréz, Ignac, Don Bosco, Mindszenty Jozsef, Apor
Vilmos, Teréz anya titka ebben rejlik.

Vannak természetesen sokan, nagyon sokan, akik hosszl és keserves vargabetiis utakon és
utvesztOkon at jutnak el a ,,szomoru téli s6téten at” Krisztus keresztjéhez.

Nalunk Babits Mihdaly tudta ezt dobbenetes szavakkal megfogalmazni: ,,szennyes fekete
barsony” allt utjaban éveken at, mig végre szamara is meghasadt az Eg: ,,Oriilok annak a kis
résnek a fliggdnyOmon, mert rajta a végtelen terek mélyébe latni” (Csillagokig).

Amikor vallomast teszek Jézus Krisztusrdl, én is igy tudom legjobban szavakba foglalni
gondolataimat: ,,06riilok annak a kis résnek a fliggdnyomon”! Emiatt végteleniil halas vagyok, —
¢s ezért boldog! Mert az igazi héala, mindig boldogga teszi az embert!

A hiiséges tanu

Mindaz, amit eddig az Ur Jézusrél elmondtam, természetesen a hit kegyelmének
gyiimolcse. Enélkiil Jézus csupan egy nazareti mester, egy rendkiviili személyiség lenne. Igaz
ugyan, hogy ennek elismerése is nagy teljesitmény a vilag részérdl, — hiszen alig van olyan
ember, akit ne nyligozne le személyisége...
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Szamomra azonban mindez kevés! Hiszen az egész emberiség €s ezen beliil minden
személy élete, sorsa fligg attol, hogy van-e megkérddjelezhetetlen hitele szavainak, tanitdsanak.

Jézus ugyanis olyan kévetelésekkel all el, melyek eleveniinkbe vagnak. Eppen ezért nem
szabad ¢s nem is lehet megkeriilni a kérdések kérdését: mi a biztositéka, garancidja annak, hogy
mindaz, amit Jézus mond, kijelent, allit, kér és kovetel, valoban igaz és nemcsak egyéni
meglatés, vagy esetleg vagyalom?!

Ezek a kérdések érthetden foglalkoztatjdk az embert. Ebben nincs semmi meglepd, — ezzel
Jézus maga is minduntalan talalkozott jartaban-keltében. Maguk az apostolok, Vagyls Jézus
legkdzelebbi barati korének tagjai is allandoan kérdéseket tettek fel az Urnak, és O
kétféleképpen reagélt a hozza intézett kérdésekre.

Vagy azt mondta, hogy vizsgéljatok meg cselekedeteimet, vessétek dssze a szavaimat
tetteimmel, csodaimmal, és sajat magatok adjatok valaszt feltett kérdéseitekre. ,,Ha nekem nem
akartok hinni, higgyetek a tetteknek...” (Jn 10,38). — Vagy pedig feltarta isteni eredetét, vagyis
az egyhaztorténelem els6 és leghitelesebb teologiai Ordit tartotta tanitvanyainak. Es ezek az
,,0rak” is felfokozott hangulatiiak voltak, joindulatt, de életbevagd kérdések és kételyek
kereszttiizében hangzottak el még Nagycsiitortok ¢&jjelén is.

Egyik baratja ostromolja kérdésekkel a masik utan: Tamas még az utols6 napon sem tudja,
hogy Jézus hova megy, — Fiilop pedig képtelen felfogni a krisztusi teoldgianak, a
krisztologianak legalapvet6bb tételét, Jézus isteni egységét az Atyaval.

,Mar oly régota veletek vagyok €s nem ismersz engem, Fiilop? Hogyan mondhatod hat:
Mutasd meg nekiink az Atyat? Nem hiszed, hogy én az Atyaban vagyok és az Atya
énbennem?” (Jn 14,10)

Nem szabad tehat megbotrankoznunk, ha ilyen és ehhez hasonlo kérdésekkel allnak elénk
még a hivok is. Sokszor épp az ezekre adott valaszok mélyitik el hitiiket, és indulnak el
mélyebb vizekre (Lk 5,5).

A , ki nekem Krisztus?” — vallomasomhoz szervesen tartozik az a meditaciom, melyet a F6
utcai maganzarkamban ugyanezzel a témaval kapcsolatban folytattam. Félévig egyediil lenni,
onmagaban nem elviselhetetlen, ha veliink van Az, aki megigérte, hogy ,,nem hagylak arvan
benneteket” (Jn 14,18).

Bér tagadhatatlan, hogy 6riiltem volna, ha a félhomalyban legalabb egy kis él6lény osztotta
volna meg velem a rabsagot. Eppen ezért érthetd, hogy a zsoltaros ujjongasaval koszontdttem
azt a kis pokot, mely megkeriilve az 6rok éberségét, mégis be mert jonni hozzam. A vele valo
,parbeszédem” szorosan idetartozik. Tudniillik 6rakig figyeltem haloszové mestermiivét, és
kozben felrémlett bennem a megtért dan gondolkodonak, Jorgensennek hires példabeszéde a
bolond pokrol, mely 1ényegében — Jorgensen szerint — mi magunk vagyunk, ha fellizadunk! —
fme a torténet!

A biiszke pok mester volt birodalméanak, a ,,pokhalonak™ elkészitésében. Annak idején, ki
tudja mar mikor, egy nagy vihar alkalmaval az erdd egyik dgdnak végérdl leereszkedett, és
merészen elkezdte sz6ni, fonni otthonat. Eleinte nem volt az nagyobb, mint egy kis, kozonséges
halo. Aztan egyre tagitotta, és tobb szobas varkastély lett beldle. Remek leshelyeket sz6tt és
szamos bogarat fogott. Egy alkalommal, épp olyan vihar utan, mint annak idején, amikor
elkezdddott itteni élete, megint megszemlélte birodalmanak ,,0szlopait”. Eljutott ahhoz a
bizonyos elsé szalhoz, amelyen annak idején leereszkedett, és amelyen, mint valami
tartéoszlopon fiiggott az egész hald-labirintus. Mivel ez volt a legrégibb, érthetd, hogy poros,
megyviselt és oreg volt. A dolyfos pok, az Oriilt, fejébe vette, hogy ez mar ugyis felesleges.
Eppen ezért éles olldjaval egyszeriben elvagta, mire zuhanni kezdett egész eddigi alkotasa, és
az alatta elteriil6 undok mocsarba esett legfrissebb trofeaival egyiitt. Alig tudott kimaszni a
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sarbol. Kozben jutott eszébe, hogy sajat oktalansaganak, gdgjének esett aldozatul. Kezdhetett
mindent eldlrdl. ..

Jorgensennek ezzel a klasszikus torténetével akkor szoktam eléallni, amikor nem talalok
megfelel$ fogalmat egy életbevagdan fontos igazsag kifejezésére. Es jelen esetben is errél van
sz6! Hiszen most nem kisebb dologrél kell beszélniink, mint Jézus Krisztus személyiségének és
szavahihet6ségének igazolasardl. Ha valamikor és valahol idézhet6 a shakespeare-i felkialtas:
,lenni vagy nem lenni, ez itt a kérdés”, akkor itt valoban ezt kell kidltanunk. Vagy maga az
Isten tantiskodik Jézus mellett, vagy hitelét veszti az Evangélium és benne, vele egyiitt mindaz,
amit az Egyhaz tanit!

Visszatérve a jorgenseni példazatra: hitiink ,,varkastélyanak” is van egy kozponti széla,
amelyen fiigg az egész krisztusi eszmerendszer. Nem mas ez, mint az a bizonyos kis ,,i”” bett,
amelyr6l Madach 6ta oly sokszor szoktak giinyosan beszélni, mondvan, hogy az Egyhaz képes
egy nyomorult, jelentéktelen betii felett ¢let-halalharcot vivni, és ezreket kikdzositeni, sot
maglyara kiildeni. Els6 hallasra természetesen igy valoban nevetséges a dolog, de ha a 1ényegre
tekintiink, kideriil, hogy épp Jézus hitelérdl van szd: homousion vagy homoiusion. Valdéban
csak egy ,,i” betli a kiilonbség, de ezen ddl vagy bukik Jézus istenségének ténye. Vagy igaz az,
hogy Jézus Krisztus Isten egysziilott Fia, aki Isten az Istentdl, egylényegii az Atyaval, — vagy
,fogadott fia” az Istennek, akit csak atvitt értelemben lehet Istennek nevezni, akar azért, mert
sajat maga igy nevezte magat, akar azért, mert rendkiviili képességei miatt a kozvélemény
késdbb istenitette.

Vilagos, hogy itt nemcsak a Szentharomsag 1éte forog kockéan, hanem az egész
kereszténység hitele.

A kérdés kezdettdl fogva lazban tartja a Krisztus-kovetdket, €s mar az elsé szazadokban
voltak, eleinte kevesen, késébb egyre tobben, akik kétségbe vontak Jézus szavainak,
onvallomasanak szo szerinti értelmezését: ,,En és az Atya egy vagyunk! Aki lat engem, latja az
Atyat!... Mi egyek vagyunk™” (Jn 17,23).

Jo tudni, hogy az Egyhédz azonnal felemelte szavat azok ellen, akik Ariusszal az élen
tagadtak Jézus szentharomsagos eredetét, és a niceai (325), majd a konstantinapolyi (381)
egyetemes zsinaton megfogalmazta azt a Credot, Hiszekegyet, amit minden vasarnap sz6
szerint egyiitt mondunk el feldllva, tinnepélyes keretek kozott.

Protestéans testvéreink koziil egyediil a lutheranusok és a kalvinistak valljdk ugyanezt a
Credot, az unitariusok Ariust kdvetve tagadjak.

Visszatérve a maganzarkam kis pokjahoz és a jorgenseni példazathoz, egyértelmi, hogy
mire vonatkozik az a bizonyos egyetlen szal!

A filozoéfiai gondolkodas jol ismeri a ,,conditio sine qua non” kifejezést. Ezzel akarja
érzékeltetni, hogy vannak az eszmék igazsagrendszerében olyan pontok, olyan feltételek,
kondiciok, melyek vagy megvannak, vagy nincsenek meg. Ha nincsenek meg, akkor érvényét
veszti mindaz, amirdl de facto sz6 van. Jelen esetben a conditio sine qua non Jézus
istenségének ténye. Ez vagy 1étezik, és akkor van értelme tovabb beszélni mindarrol, amit
mond, tanit, kdvetel, — vagy nem létezik, és akkor az élet mocsaraba zuhan minden, amit O és
Egyhéza valaha is mondott, hirdetett.

Nem véletlen, hogy a régi €s modern ,,holdkdérosok™ ettdl az egyetlen szaltdl akarnak
megszabadulni, ¢s minden t6liik telhetd modon ragjak, szakitjak, tépik csapjaikkal azt az
alapigazsagot, hogy Jézus Krisztus az Atya egysziilottje.

Eppen ezért roppant egyszerii a tézis: nem azt kell megvizsgalnunk egy gondolkodo, egy
ird, egy magat kereszténynek nevezd egyénnél, hogy mit mond magarol, vagy hogy mi a
véleménye az Egyhazrol, hanem egyediil azt, hogy Istennel egylényegilinek vallja-e Krisztust!

Senkit ne tévesszen meg, ha valaki istenhivonek vagy kereszténynek vallja magat, — hiszen
a Satan is tudja, hogy van Isten, és aligha kételkedett ebben Sztalin — Hitler — Rakosi, és Kadar
Janos is meg volt keresztelkedve. Itt egyetlen kérdésre kell valaszt adnunk mindannyiunknak:
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egyértelmiien valljuk-e a Credoval: ,,Hiszek Jézus Krisztusban, Isten egysziilott Fidban, aki az
Atyatol 6roktol fogva sziiletett, Isten az Istentdl, vilagossag a vilagossagtol, valosagos Isten a
valosagos Istentdl, sziiletett, de nem teremtmény, az Atyaval egylényegii és minden altala
lett...”

Ha igen, akkor érintetlentiil és életképesen miikddik az a bizonyos els6, ds tartopillér, a
pokhald ,,oszlopa”, — de ha ezt valaki megtagadja, megmasitja, kikezdi, vagy atvitt értelemben
magyardzza, abban a pillanatban §sszeomlik mindaz, amit Jézus Krisztus vall és var téle.

Olyan ez, mint az a bizonyos heti t¢éma a fonyereménnyel: vagy minden szamot megtalal
valaki és hitelesitik is az illetékesek, vagy nem. Fényereményt nem lehet ,,majdnem”
megnyerni. Itt is van conditio sine qua non.

Miért gondoljuk, hogy az igazsadgok vilagaban vagy a krisztologidban masként vannak a
dolgok?

Az eddigiekbdl az kovetkezik, hogy minden attol fligg: igazolhatd-e Jézus vallomasa
Oonmagarol? Vagy ahogy Janos evangglista allitja, valoban 6 az egyetlen, ,,hliséges tanti”? (Jel
L,5)

Aki ehhez a kérdéshez nyul, ismernie kell azt az 6ridsi vitat, mely kozel 150 éve tartja
izgalomban a vilagot, és amely két taborra osztja a Jézussal foglalkozé embereket.

Itt most csak utalnom kell a 1ényegre. Amikor Albert Schweitzer 1900-ban, tehat még
mieldtt misszids orvos lett volna, megirta a Jézus életére vonatkoz6 kutatasok torténetérdl szold
mivét, — kiértékelte a liberalis szentiraskritika eredményeit.

Végkovetkeztetése vitathatatlannak tiint: mindegyik szerzd Jézus igazi arcat akarta
bemutatni, de annyira eltértek egymastol, hogy ez végiil is a torténelmi Jézusra vonatkozo
kutatas csdjét jelzi. Es valoban egyre kevesebben vallalkoztak arra, hogy Jézus életérdl
konyvet irjanak. Azt mar ugyanis mindenki ismerte, amit Renan a maga hirhedtté valt Jézus
¢életének 13. kiadasa elé irt el6szavaban 1864-ben: mindenki a maga képére alakitja Jézust,
akirdl 6 is sok mindent allitott, tobbek kozott azt is, hogy Jézus egy elbiivolé ember volt: ,,Ce
fut un charmeur”. — Igen, ismerem R. Bultmann 1922-ben irt Jézus cimii konyvének eldszavat:
,»Semmit sem tudhatunk Jézus életérdl, mert a dokumentumok (vagyis az evangéliumok),
melyekben a mitosz és a legenda keveredik, nem érdeklddnek Jézus torténete irant.”

Csakhogy azota szaznyolcvan fokos fordulatot vett a protestans és a katolikus bibliakutatas,
Uj kutatési eszkozokkel dolgoznak: irodalmi, szerkesztéstorténeti, torténelemkritikai modszerek
segitségével meg tudjak allapitani, hogy mi az a vitathatatlan valosag, amirdl az evangelistak
vallanak. A vilag leghiresebb tudosai, akadémikusai megirtdk az evangélium-kritika modern
torténetét. Aki errél bovebb ismereteket kivan szerezni, vegye kézbe a Szabo Ferenc jezsuita
szerkesztésében megjelent Jézus Krisztus tegnap és ma cimii kdnyvet (Roma 1985), mely
radiobeszélgetések és vallomasok formajaban mindenki szadmara érthetd stilusban kozli a
legujabb eredményeket.

Azt természetesen tudnunk kell, hogy a téma 6rok: Jézust mindig, ma is ellenfelek alljak
koriil és bizonyitékokat kovetelnek. O pedig ezt feleli: Amit kérdeztek, azt nem lehet kiviilrol
vett bizonyitékokkal igazolni. Be kell 1épnetek a bels6 0sszefiiggésbe. Ha akaratotok
készségével nem nyiltok meg, akkor szamotokra minden bezarul!

Ezért nélkiilozhetetlen szamunkra az a felmérhetetlen segitség, melyet Janos evangelista
nytjt e kérdés felolddsaban. Aki ugyanis nyilt szivvel olvassa az Ujszovetséget, éreznie kell azt
a nagy kiilonbséget, mely a harom elso és Janos evangéliuma kozt van. Talan még azt a kérdést
is megfogalmazza magaban az ember: vajon Maté, Mark, Lukécs evangéliumanak Jézusa
ugyanaz a Jézus, mint a Janos evangéliumaé? Es ezt nemcsak az mondatja az olvasoval, hogy
Janos sokszor olyan eseményekrdl szadmol be, melyekrdl a masik harom semmit sem mond,
hanem inkdbb a merében mas, egészen 1j megvilagitas miatt.

Nos, miel6tt tovabb mennék, elmondom miivészettorténészi élményemet az un.
reprodukcids problémak megoldasarol. Tobbszor eléfordult velem, hogy egy-egy muialkotasrol,
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szoborrodl kiilonbozo6 oldalrdl, mas sikbol nézve készitett felvételeket csak azért tudtam
azonositani ¢és felismerni, mert az eredeti alkotadst magam is lattam. Nemcsak ,,feliil- és
alulnézet” okozhat meglepetést, de a gyengébb vagy er0sebb megvilagitasban késziilt
reprodukcio is.

Csak a latott, megélt tapasztalas segit kimondani, hogy az eredetirdl késziilt fotdbméasolatok
mindegyike egy €s ugyanazt az alkotast abrazolja, €s nem kell, nem szabad egyiket sem
hamisnak bélyegezni.

Janos evangéliumahoz visszatérve ugyanezt tudom mondani! Az Ujszévetség minden
szovegdarabja a Szentlélekben hangzik el, — és ez a dontd. Mig az elsé harom kozos
,,N€zOpontbol” mutatja be Jézust, ezért is nevezziik a harom evangélistat szinoptikusnak, azaz
egyiittnézdnek, addig Janos, aki utolsoként ir Jézusrol, dregember koraban, sajat élményeit,
atélt ¢és kezével tapintott, fiilével hallott élményeit irja le: ,,Mi lattuk, tanisagot tesziink rola és
hirdetjiik nektek az 6rok életet, mely az Atyanal volt és megjelent nekiink...” (1Jn 1,1-4).

A negyedik evangélium ugyan utolsoként irddott, mégis ez mutatja meg szamunkra
leghitelesebben, hogy mi volt Jézus legfontosabb iizenete a vilag szamara.

Jacques Guillet neves jezsuita biblikus ezt Ggy igyekszik megmagyarazni, hogy Janos
evangéliuma mintegy elmélkedés Jézus szavair6l, de olyan elmélkedés, melyet mindig a hallott
sz0 r0gzit. Mégha a szavak az evangélistatol jonnek is, a hallott sz6 mindig Jézusé.

Mint Jézus tanitvanya hallja Jézust besz¢€lni, latja élni, nem talal ki semmit. Amit a
szinoptikusok éppen csak jeleznek, azt Janos kifejti. Jézus szava visszhangot keltett benne, azt
hallja rezondlni.

Egyik evangéliumot sem szabad Jézus ¢€letrajzanak tekinteni, — Janosét legkevésbé, hanem
helyettesithetetlen tanusagtételnek egy €16 személy 1étérdl. ,,Valaki jelen van mogottiik”™,
mondana Malraux. Ez az ellenallhatatlan jelenlét Jézustol jon, azt tikkrozi, ami O volt, ahogyan
odaadta 6nmagat, amikor veliik élte, és feltarta legmélyebb mivoltat!

Janos evangélista szamomra ebben az elmélkedésben éppen azért olyan fontos, mert ¢
,»visszhangozza” legerésebben, hogy Jézus mit vallott onmagardl. Azt a biblikusok ma mar
egybehangzoan allitjak, hogy Jézus a ,,messids” (Krisztus) kifejezést nem engedte magardl
hiresztelni, — és azt is allitjak, hogy amikor magit Emberfianak nevezi, nem minden esetben
kell a Daniel profétanal olvashatd apokaliptikus jelentésre gondolnunk, egyszertien ,,embert”
jelent. Es valoban, ha ezeket a figyelmeztetéseket szem el6tt tartjuk, és arra keresiink vélaszt,
hogy Jézus a legtobbszor és legfeltiindbben hogyan nevezte magat, akkor rajoviink az
elgondolkoztato tényre, hogy magat FIUNAK nevezte, méghozza olyan fitinak, aki egyediilallé
kapcsolatban van az Istennel.

Ennek Jean Giblet, a louvaini egyetem professzora adja meg magyarazatat: ,,Veégso
elemzésben a Fii formula fejezi ki legkonkrétebben és legmélyebben Jézus misztériumat”.

Es ezzel a rovid, de 1ényegbevago kitéréssel eljutottunk a kiinduléponthoz, ami arrél a
bizonyos ,,egyetlen” szalrol szolt: a pok elso és legfontosabb pillérérdl, amin csiing, fiigg, 16g
¢letének, otthonanak, birodalmanak alapja és értelme. Vagyis az az ,,0s” szal, amelyen a kezdet
kezdetén leereszkedett a magasbol a mélybe.

Piinkosd utdn az Osegyhaz mar Isten fianak, Krisztusnak, Messiasnak hivta Jézust; vilag
megvaltojanak, Urnak, — de ez mar a tobbi ,,szal”, és mindegyik igaz!

De az alapmisztérium az, amit Jézus minduntalan, kiilondsen Janos evangelista
tolmacsolasaban elragadtatassal jelez: én Fi vagyok! Minden ember sz6lithatja Istent atyanak:
Mi Atyank! — de gy, ahogy Jézus szdlitja, senki a vilagon.

Erthetd és jogos az a kiilonbségtevés, amit & maga jelent ki: ,,az én Istenem, és az én
Atyam, — és a ti Istenetek, €s a ti Atyatok” szavak utalnak erre (Jn 20,18).

It a titok szivéhez értiink el. Es csak érzékeltetni lehet finom megkdzelitéssel, hogy mi volt
a legfeltiin6bb az apostolok és a tobbi zsidd szamdra ebben a kiilonleges Atya-Fiu viszonyban!
Maga a megszolitas. Ti. az nem lett volna rendkiviili, hogy Jézus az Istent, mint atyat szoélitja,
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de az ABBA (vagyis magyarul: édesapa, apuka) kifejezés alkalmazasa minden elképzelést
feliilmul.

A zsidok igy sohasem alkalmazték Istenre, nincs r4 példa! Igy csak kisgyermekek szolitjak
meg apjukat, és minden bizonnyal a gyermek Jézus is ,,abbanak’ hivta Jo6zsefet. Ezt a szot
tanulja meg elészor a gyermek, amikor elkezdi szélongatni apjat. Edesanyja tanitja meg erre:
,nézd, 6 a papa”...

A Getszemani kertben torténtekr6l harom apostol, Péter, Jakab és Janos mint szem- és
fiiltantk szamoltak be. Csak megrettenve nézték, amint Mesteriik foldre borulva imadkozik.
Csak néhany szot hallanak.

Az egyik, amelyet Mark 6rzott meg, épp ez a bizalmas megszo6litas volt: ,,Abba, Atyam!
Neked minden lehetséges, vedd el télem ezt a kelyhet...” (Mk 14,35)

Mig a tobbi evangéliumban csak igen ritkan taldlkozunk ezzel a szoval, addig Janos
evangéliumanak majd minden oldalan olvashato, kiilondsen az Utolsdvacsora leirasakor, és
azokban a fejezetekben, melyek Istenhez vald viszonyarol szélnak, legtobbszor ellenségeinek
elmondani: az egyetlen, aki Isteniinket Abbanak sz6lithatja, és éppen ezért egyediil Oneki
hiszem el mindazt, amit az Istenr6l mond.

,»A Fill ugyanis 6nmagatol nem tehet semmit, csak azt teheti, amit az Atyanal 1at. Az Atya
szereti a Fiat, s mindent megmutat neki, amit tesz...” (Jn 5,19-30)

,.En azt hirdetem, amit tSle hallottam” (Jn 8,27)

Lat... hall... szeret... megmutat...

Ki nekem Jézus?

Az egyetlen hiteles tant, aki nemcsak meg tudja nyitni az engem koriilzar6 vildgot, hanem
a megnyitott égen keresztiil beavat mindabba, amit csak O lathat, hallhat, tapasztalhat.

Jézus szamomra a L4to, a Hallo, a Tanusagtevo Fil, aki az Atyat szereti és akit Fiaként
szeret az Atya.

,ime az én szeretett Fiam, akiben kedvem telik, Ot hallgassatok™ (Mt 17,5). Hat hallgatom,
ugy mint Pal, aki ezt igy fejezte ki: ,,Tudom, hogy kinek hiszek” (2Tim 1,12).

Hiteles, hiiséges tantinak vallom Jézust, ugy ahogy legkedvesebb reformatus testvérem,
Gyokossy Endre mondta és vallotta legutobb a Vigilidban: ,,A gazdamnak hiszek, aki nem
hazudni jott erre a véres bolygora, hanem az igazat mondta” (1995 jualius).

A Tanitom

Mar tizendt évesen megalmodtam, hogy a tanitoi hivatast valasztom.

Es nem is akarmilyet: paptanér szerettem volna lenni. ..

Hogy a vagyalombdl mi valdsulhatott meg, nem rajtam mulott. Barcsak egyetlen évet
tolthettem kisdidkjaim korében, mindmaig felejthetetlen emlékek vésddtek lelkembe.

Osztalyom, akkori tizenegy évesek, ma mar hatvan felé jarnak, mégis €16 kapcsolatban
vagyok sokukkal. Mindezt meditacidim hatteréiil és alaphangjaként emlitettem meg.
Szdmomra, a pedagdgus szamara Jézus az egyetlen tanito.

Az eddig atelmélkedett t¢émak kell6 alapot ¢s magyarazatot nyujtanak ahhoz, hogy miért
vallok igy Jézusrél. Miért O az egyetlen, vagy ahogy szokas mondani a ,,nagybetiis” Tanitd
szamomra?

Igyekszem kifejteni.

A szorgalmas, jo tanitvanyok ugyanis el0bb-utobb utolérhetik tanaraik, professzoraik tudas-
szintjét, és még az is eléfordulhat, hogy kikutatjak azokat a forrasokat, melyekbdl mestereik
meritettek. De hat kinek ne jutna eszébe most a pali figyelmeztetés: ,,ismerjem bar az dsszes
titkokat és minden tudomanyt... A tudomany elenyészik, tudasunk csak toredékes...” (1Kor
13,2-9).
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Jézus az egyetlen mester, aki tudasat magabol az Istenbdl meriti. Vagyis abbol az emberi
értelemmel, fogalommal ki sem fejezhetd végtelen forrasbol, melyrdl Pal apostol is csak
dadogva tud néhany sz6t mondani: ,,térdet hajtok Urunk Jézus Krisztus Atyja elétt...”

Es fel sem tudja fogni efezusi hiveivel egyiitt, ,,mi a szélesség és hosszlisag, magassag és
mélység...” (Ef 4,18). Pedig 0 ,,elragadtatott a harmadik égig a paradicsomba ¢€s
kimondhatatlan szavakat hallott” (2Kor 12,2-4).

Ennek ellenére képtelen emberi szavakba foglalni akér csak egy szikrajat is annak, amit
elragadtatasaban latott, hallott. Hiszen ,,szem nem latta, fiil nem hallotta, emberi ész fel nem
foghatja” azt, amib6l az Ur Jézus meriti tudasat és isteni élményeit.

Utolérhetetlen! Taldn ezért is mondta tanitvanyainak: senkit ne nevezzetek tanitotoknak,
mestereteknek. ..

Mintha ezzel is értésiinkre akarnd adni, hogy 6 az egyetlen, az utolérhetetlen Tanitonk. Az
egyetlen, aki belelat abba a masik vilagba, amit mi csak sejthetiink, de egyediil eligazodni
képtelenek vagyunk. O az a csalhatatlan 14t6 és hallo, aki latja és lattatja és hallja is mindazt,
ami ott felfoghato teremtett 1ény szamara.

Talan jobban meg tudom értetni magamat, ha a térténelembdl vett példaval kozelitem meg
a kérdést.

Minden kivancsi embert, gyereket, felndttet egyarant izgalomba tud hozni egy tavcso.
Minél erdsebb a lencséje, anndl kozelebb hozza a messzi targyakat. Az pedig valdsagos
szenzacid, ha egy szakember magyarazatara figyelve, belenézhet valaki egy csillagaszati
messzelatoba. ..

Sajnos vannak olyanok is — nem kevesen! — akik annyira bele vannak gabalyodva a foldi
¢let latvanyaiba, hogy inkdbb nem néznek fel a csillagos égre. Galileo Galilei is talalkozott
ilyenekkel, még tudésokkal, fopapokkal is. Inkdbb nem néztek bele specialis tavesdvébe,
csakhogy ne kelljen feladniok azt az év-ezredes hiedelmet, hogy a f6ld az univerzum kdzpontja.
Nem véletlentil vizsgaltatta feliil a papa a Galilei per anyagat!

Vagyis ortilni kell, ha belenézhetiink egy jo, megbizhat6 tavcsdbe, — kiillondsen abban az
esetben, amikor — atvitt értelemben — Valaki nem a bolygodkat, listokdsoket, tejutakat kivanja
megmutatni és megmagyarazni, hanem azok teremtdjét.

Nos, Jézus az egyetlen, akinek ehhez meg volt a joga, a képessége. SOt ez volt a kiildetése.
Nem véletleniil nevezi Janos evangelista ota Jézust a keresztény teologia Logosznak, vagyis
Igének, Szonak.

Aki pedig maga az IGE, természetes, hogy beszélni akar: koz6Ini akarja veliink mindazt,
amit ,,tavcsovén” keresztiil 1at, és emberi mondatokba akarja foglalni mindazt a ,,szélességet és
hosszusagot, magassagot és mélységet”, amit érzékeny, isteni halldséval felfog abbdl a
Harmoniabol, mely az Isten belso vilaga.

Lényegét tekintve, az Ujszovetség nem mas, mint Jézusnak, az Isten Igéjének vallomasa.
Erthetd, hogy lenyligézve hallgatta mindenki, amikor barmirél beszélt. Még ellenségei is
kénytelenek voltak megallapitani: ,,igy még ember nem beszélt” (Jn 7,46).

A tanarsag nem allas, hanem hivatas. Atydink annak idején a legszebb széval illették
azokat, akik feltartak eldttiik a szellem vilagat: néptanitonak nevezték dket. Az én korombeliek
még ismertek ilyeneket. Varosok, kozségek, kis falvak generacidit tanitottak meg az Isten- s
emberszeretés miivészetére, eurdpai és nemzeti kincseink megbecsiilésére. Nekem is ilyen
tanitoim és ilyen tanaraim voltak. Mindegyikiik sajat gyermekiikként nevelt. Erthet6, hogy
legszivesebben Petdfi szavaival tudnam érzékeltetni a hozzéjuk fiiz6d6 viszonyomat: ,,és
csliggtem ajkan szétlanul, mint gytimoéles a fan”.

A nép, a nemzet, az egyhdz napszamosai voltak 6k, — méltok arra, amire Széchenyi Istvant
nevelte az apja: koszonetként csokolja meg keziiket! A tanitoi, pedagogiai hivatas
miivészetének mesterei két tehetséggel vannak megaldva: hiszik azt, amit tanitanak, és
tanitvanyaikat sajat egyéniségiik hatasara az igazsagok elfogadasara teszik képessé.
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Vagyis a mit és a hogyan olyan 6sszefonddésarol van itt sz6, mely képes ,,csodakat”
mivelni. Példaul azt, hogy a tanuldo még a legellenszenvesebb tantargyat is képes kivalo
eredménnyel elsajatitani, egyediil azért, mert kimondhatatlanul tiszteli és szereti az ,,utalatos”
tantargy tanitojat! Az ilyen pedagogus szarnyakat tud adni tanitvanyainak... Mindezt
hatvanyozott, s6t a legtokéletesebb mértékben megtalalom Jézus Urunkban, a Tanitomban!

*

Miket 14t és hall Jézus? Vagyis milyen ,,tudomanyra” oktat minket? Mivel a konyv masodik
részében errdl ugyis lesz részletesen szo, ezért itt most csak néhany alapveto igazsagra hivom
fel a figyelmet. De mar eldre jelzem, hogy Jézus ,tanrendje”, iskolajanak leckéi, kozdsségi és
,,hazi” feladatainak elfogadésa, kovetése, megvalositasa nem konnyi. Sohasem volt az, —a ma
emberének azonban kiilondsen nehéz. Minél szinesebb és hangosabb az evilagi élet, annal tobb
eréfeszitésiinkbe keriil kimondani a nemet €s valasztani az igent. Amilyen mértékben
megtelitddiink az evilaggal, olyan mértékben csdkken az ,,ingerkiiszobiink” finomsaga az
¢giekre. Aki maradéktalanul azonosul az anyagelviiség elméleti és gyakorlati
normarendszerével, nehezen tud eligazodni Jézus eszmerendszerének koordinatai kozott.

Jézus szemében ugyanis mas a ,,kicsiny” €s mas a ,,nagy”’, — €és ami itt ,,elsonek’ szamit,
Jézusnal alighanem mindig ,,utols¢” helyre keriil!

Aki itt megjatssza az ,,urat”, az esetleg odadt szdnalmas szolga lesz a pokolban. Aki itt
mindenkit biral, elitél és megkdvez, azt maga az Isten teszi az abszolut igazsag mérlegére, és jaj
annak! Aki itt megtért, blinbano utcand volt, az Jézus szemében hamarabb iidvoziil, mint a
blintelenségére g6gos ,,igaz”. Aki gdgjében elfelejti, hogy nem a maga erejébdl lett szent és azt
gondolja, hogy ,,imaszijat” lobogtatva jogosan megy eldre egészen az oltarig, az nem is sejti,
hogy a templom leghatsé oszlopanal meakulpazva térdeld nyilvanos blinds kedvesebb Jézus
szemében, mint 6. De az sem biztos, hogy a fémpénzét hangosan perselybe dobd dusgazdag
nagy ajandékanak Jézus jobban oOriil, mint a szegény asszony egyetlen kis fillérkéjének, —
mellyel a papok ugyan nem sokra mennek, de az Isten igen, mert a gazdag vagyonanak egy
ezrelékét sem adta oda, a koldus azonban nagylelkiien odaadta az Urnak azt a fillért, ami egész
vagyonat jelentette.

Mindazt tehat, aki Jézus iskolajaba be akar iratkozni, késziiljon fel erre a ,.fejetetejére”
allitott értékrendszerre, hogy ne érje meglepetés. Kozismert, hogy az tirhajosokat éveken
keresztiil olyan mesterségesen eldallitott vakuumban képezik ki a legkiilonb6zébb
mandverekkel, melyek segitségével eldonthetd, hogy egyaltalan alkalmas-e az illetd jelolt a
foldi gravitacion kiviili feladatok elvégzésére.

Jézus iskolajaban nem ilyen jellegli aszkézisre kell gondolnunk, — de arra igen, hogy
tudjunk lemondani egyéni elképzeléseinkrdl, ha azok akadalyoznanak Krisztus kdvetésében.

*

Jézus iskoldjanak ,.elsé” osztalyaban a fotargy, vagyis tanitasanak legalapvetdbb fejezete,
mondhatnam abécéje, maga az Isten-fogalom.

A Jahve és az Adonaj arcképe nem tokéletesen azonos azzal az Istennel, akit Jézus lat.

Jézus, — mint lattuk az eldbbi fejezetben — az Istent azonositja az abszolut Szeretettel! ,,Isten
maga a szeretet” (1Jn 4,8-16).

Es raadasul szeretetével mindig mindent és mindenkit megeldz, mert ,,Isten elobb szeretett
minket” (1Jn 4,9).

Janosnak, a szeretett tanitvanynak ez a kijelentése szinte eszel6ssé tette Agostont és sok
mas szentet. Tobbek kdzott ez a janosi mondat mélyitette el az egyhdzatydkban, kiillondsen
szent Agoston lelkében azt a teologiai eszmélédést (Belon piispok kifejezése), mellyel
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kapcsolatba hozzak magat a teremtést is. Ennek 1ényegét, ha nem is sz6 szerint, ebben a
mondatban foglalhatnank 6ssze: Deus creando aliquomodo extasim passus est! Vagyis amikor
az Isten elhatdrozta (pontosabban: elhatdrozza!), hogy megteremti a vilagot, valamiképpen —
emberi széval, dadogassal kifejezve — ,,extazisba esett”. A gorog kifejezés nem azonos a mi
mostani elkoptatott é&s nem egyszer pszichésen értelmezett szavunkkal, hanem a l1ényegre hivja
fel a figyelmet: az extazis ugyanis annyi, mint kilépni 6nmagunkbol!

A Teremt6 Isten ,.kilép” 6nmagabol, hogy megajandékozzon minket.

Kiilonben ez a szeretet 1ényege. Ha valaki igazan szeret, a masikra figyel, ,,elhagyva”
onmagat, kilép (,,extasim passus est”’) a maga korébol, hogy kozelitsen a masikhoz.

Odaig eljutott az emberi gondolkodas, hogy a vilagot Valaki mozgatja, akitdl ered a
mozgato energia, de 6t senki sem mozgatja (Aristotelész), de azt egyediil Jézus latta és hallotta,
hogy ez az energia az abszolut Szeretet. Az egyetlen Tanitonk, Jézus, ezt olyan alaptételnek,
Osigazsagnak érzi €s tanitja, hogy erre vezet vissza mindent: a madarakra, virdgokra is ez a
Szeretet vigyaz, ez 6ltdzteti a mezok liliomat Salamon kirdly pompas ruhazatanal is
elblivdlébben, — ez ¢l az édesanyak szivében, akik elfeledkezve a vajidas gyotrelmeirdl,
,»Kilépnek” dnmagukbdl €s oriilnek, hogy j €let sziiletett altaluk a vilagra, — ez a szeretet liiktet
az apak szivében, amikor éhes gyermekeiknek kenyeret adnak és nem kovet, ugyanugy, ahogy
Jézus is tette tobb ezer ¢hes csaladdal...

Ez a gondviseld isteni Szeretet varja vissza az atyai hadz vagyonat elherdalé tékozl6 fiut, és
ez kutatja fel a minduntalan elcsatangold baranyt, és veszi vallara, hogy hazavigye az ég
angyalainak 6rdmujjongésa kozepette... Mindezt valahogy még fel tudja fogni sziik korlatok
kozott mozgd emberi agyunk, de azt, hogy ez az Os-Szeretet valamiképpen még a pokol
létezésével is kapcsolatba hozhatd, nos ezt csak Dante hivd szeme tudta felfedezni az Inferno
bejarata elott.

Es minden bizonnyal helyesen teologizél, amikor az isteni igazsag, a megdonthetetlen
hatalom és bolcsesség mellett ott talalja a mindent mozgato, életre hivo Szeretetet: ,,Fecemi...
il primo Amore” (Inferno 3. ének 9. verssor) az elsé, vagyis az Os-Szeretet, a mindent
megel6z6 Amore!

Mindez azonban csak bevezetés, prelidium ahhoz, amit az Ur Jézus lat és hall, és amit
nekiink el akar mondani. Mert nemcsak a vilag teremtését és fenntartasat tulajdonithatjuk az
isteni Primo Amore-nak, hanem azt a minden emberi fantaziat feliilmilo mentési akciot is,
melyet épp Jézusra bizott az Isteni Szeretet. Es ha valaki némi kételkedéssel fogadta az
agostoni-dantei okoskodast, akkor a Megtestesiilés tényét és annak legbensdbb inditékat, vagyis
az Os-Szeretet felénk forduldsat kénytelen térdre borulva megvallani, hiszen ez nem teolégiai
eszmélddés csupan, hanem Jézusnak, az Isteni Logosznak, az Istent 14t6 és hallo Igének nyilt
vallomasa azon a bizonyos éjszakan, amikor az 6rokds kételked6k megszemélyesitdjének,
Nikodémusnak ezeket mondotta: ,,Ugy szerette Isten a vilagot, hogy Egysziilott Fiat adta oda,
hogy mindaz, aki benne hisz, el ne vesszen, hanem 6rokké éljen” (Jn 3,16).

Vagyis megismétlodik az ,,extasim passus est”. Isten, épp azért, mert maga az Abszolut
Szeretet (Primo Amore), megint ,kilépett” Snmagabol.

Idézem ujbol Jacques Guillet jezsuita biblikus teologus szavait: ,,ez feltételezi azt, hogy
valami tortént Istenben, Isten szivében: elhatarozas, dontés, szabad szeretet-aktus”.

Janos evangelistan kiviil kiilondsen Pal apostolt ragadja meg ez a mindent feliilmtlo
szeretet. Hihetetlen merészséggel arrol beszél, hogy mit élt meg Isten, amikor odaadta értiink
Fiat: | Isten azzal bizonyitja irdntunk valo szeretetét, hogy amikor még biindsok voltunk,
Krisztus meghalt értiink” (Rom 5,8).

S6t kimondja azt, amit mi tal4n nem is mernénk megfogalmazni: ,,0 (vagyis az Atya)
tulajdon Fiat sem kimélte, hanem odaadta mindnyajunkért” (Rom 8,32). Es hogy nem elvont
eszmefuttatdsnak szanta ezeket a megddbbentd szavakat, felbontja, és a tobbes szamu
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altalanositas helyébe dnmagat és Jézushoz valo viszonyat helyezi: , Krisztus szeretett engem, és
Onmagat adta értem.” (Gal 2,20)

Lehetetlenség nem észrevenni, hogy az ,.,engem” és ,,értem” épp azt jelenti, hogy Pal
apostol €s vele az 6sszes neves €s névtelen misztikus az isteni ,,extasim passus est” tényét sajat
személyére vonatkoztatja.

A Krisztus-kovetést éppen ezért nem szabad csupéan aszkézisnek felfogni, hanem s szeretet
viszonzasanak: ha Isten engem igy szeret, akkor most nekem is tennem kell valamit Erte és
azokért, akiket igy szeret!

Bér a Talalkozasok Jézussal cimili meditaciomban mar emlitettem, itt 4jbol idézem a francia
liturgia extatikus felkialtasat a husvéti Exultet szellemében, mely épp errdl a ,,pazarlo”,
,,¢szbontd” isteni Szeretetrdl ezt meri mondani: ,,L.’amour de Dieu ¢’ est folie”, vagyis az
Istennek ez a mindent felilmulo szeretet-kitorése emberi mércével mérhetetlen, quasi
,,oriiltség”: | .extasim passus est”: onkiviilet!

Ezt csak az értheti, aki mar megkisérelte onmagat, €letét odaadni viszonzasként Istennek. Itt
kezdddik a mindannyiunk szdmadra elérhetd misztika, mely nemcsak a kivaltsagosoknak van
fenntartva, hanem minden Krisztus-kovetonek.

Az ige a nyelvtanban mindig azt jelenti, hogy a beszélonek fontos mondanivaldja van, — ha
allitmany, akkor hatarozottan ,,allit”, kijelent valamit. Jézus minden alkalmat megragad, hogy
beszéljen, elmondja azt, amit ,,tdvcsoveén” at lat, és amit isteni hallaséval hall. Ez maga a
revelacio, a kinyilatkoztatas = a tanitas!

Ki nekem Krisztus? O a Tanitom. .. én a tanuld. O csodalatosan tanit, én 4mulva hallgatom!

A Mesterem

Jézus kovetdi mar a kezdet kezdetén észrevették, hogy masként tanit, mint Izrael tobbi
tanitoja. Abban az id6ben ugyanis az volt a szokds, hogy azok valasztottdk meg tanitdjukat,
akik el akartak sajatitani a Torvény ismeretét, rejtett titkait, a Szovetség tudomanyat. Néhany
évig tanitvanyul szegddtek, majd tanitdjuk, a rabbi ,,felszabaditotta” dket, €s azontul mar 6k is
tanithattak, magyarazhattdk a Torat, a Profétakat. — Ezzel szemben Jézus maga valasztotta ki
tanitvanyait. Nem lehetett barki az 6 tanitvanya. Még az sem, aki nagyon szeretett volna hozza
szegddni. Gondoljunk arra a fiatalemberre, aki feltlinden ragaszkodott Jézushoz, €s mindent
elkovetett, hogy beallhasson kdvetdi sziikebb taboraba. Mégsem sikeriilt, mert a feltételeket
Jézus szabta meg! ,,E16bb 0szd szét vagyonodat, aztan vedd fel keresztedet és kdvess engem
(Mk 10,21). A ,,kovess engem” el6tt mindig van valami, amit teljesiteni kell a tanitvanynak.
Legtobbszor ezt az onjeloltek nem szoktak megtenni. Eppen ezért maga Jézus valasztja ki
azokat, akikrdl eleve tudja, hogy mi lakik a lelkiikben. Ez¢ért jelenti ki egyértelmiien: ,,Nem ti
valasztottatok engem, hanem én valasztottalak ki titeket! (Jn 15,16).

Eppen ez a legbensdbb titka annak a viszonynak, ami Jézus és tanitvanyai kozott van: Jézus
nem hagyija el 8ket és nem engedi el Sket. Szoros kapcsolatot teremt veliik. Es nemcsak az
,»oktatds” ordiban van tanitvanyaival, hanem veliik jar-kel, veliik él, megosztja veliik
legmélyebb titkait. A Mester tobb mint a Tanit6. Az érettségi utan akarva, nem akarva elvalnak
a tanar ¢s a tanitvany utjai. Jézusnal, a Mesternél ez masként van! Feladatokat biz rajuk,
gondjukat viseli, tud minden jo és viselt dolgaikrél. Kiilonleges kapcsolat szovodik Jézus és a
tanitvanyai kozott: oriilnek, ha vele lehetnek, és szomoruak, ha tavozik téliik (Jn 16,20). Es ha
ratalalnak, repes a sziviik az 6romtol (Lk 24,32). Elég, ha messzirdl felismerik alakjanak
korvonalait, és 6romiikben felkialtanak: ,,Az Ur az” (Jn 21,7). Jellemzd, hogy bér egyiittvoltak
a tanitvanyok, de csak Janos, , kit szeretett az Ur”, vette észre a parton rajuk varé Mesteriiket.
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Jo ezen egy kicsit elgondolkodnunk, mert ebbdl is latni, hogy nem is olyan konnyti minden
tanitvanynak felismerni 6t. Janos felismeri, a tobbi nem. Sot, Péter idegennek latja, és
ingeriilten valaszol az ,,illet6” kérdésére. Tudniillik Jézus akarattal kérdezi toliik — hogy tgy
mondjam — provokalja 6ket a sikertelen halfogas utan, hogy fogtak-e valamit? A hirtelenkedd
Péter ingeriilten csak annyit kialt a part felé: ,,Nem”. Ingeriiltsége csak akkor csillapodik,
amikor Janostol hallja, hogy a parton allo és dket kérdez6 nem idegen, hanem maga Jézus.
Annyira el volt foglalva 6nmagaval, élete problémaival, az ¢jszakai sikertelen halfogéassal, hogy
nem is vette észre Jézust! De mihelyst raébredt a valdsagra, azonnal bevetette magat a vizbe, és
uszva, szaladva, magéra véve kontosét (,,mert neki volt vetk6zve”) rohant Jézushoz (Jn 21,7).
M¢ég az sem érdekelte, hogy kozben megtelt nagy halakkal a haldja. Mintha azt mondana: mit
érdekel engem a hald, a hal, ha a parton Jézus var engem?! Végiil a tobbinek is annyira
bizonyossa valt Jézus jelenléte, hogy egyikiik sem kérdezte: ,.ki vagy?”, — hiszen tudtak, hogy
az Ur az!” (Jn 21,13)

Epp erre lenne nekiink is sziikségiink! Ennek a meditacionak is az a célja, hogy észre
vétesse életiink utvesztéiben a rank vard Jézust. Es nemcsak meglattatni, hanem olyan
evidenssé tenni, hogy ne is kelljen kérdezni: ,,Te vagy az Uram?”

*

A Mester tobb mint a Tanitd! Nemcsak oktat, de feladatot is biz a tanitvanyaira. Az a
bizonyos mondat az Utolsévacsoran, melyben értésiinkre adja, hogy nem mi, hanem 6
valasztott ki minket, még mast is tartalmaz, — épp a Iényeget, ami a kivalasztas szerves része €s
elvalaszthatatlan kdvetkezménye: ,,...én valasztottalak ki titeket és arra rendeltelek, hogy
munkatokkal gyiimolcsot hozzatok: maradandoé gyiimolesot™. Tehat aki Jézus tanitvanya,
vagyis kivalasztottja, arra 6 feladatot biz, elvarasai vannak vele szemben: dolgoznia kell
(,,munkaval gyiimolcsot hozni”), €s nem is akdrhogyan: eredményesen (,,maradando
gylimolesot?”) kell teremnie. Ha a Mester tobb, mint a Tanito, akkor az apostol is mas, ,,tobb”,
mint a tanitvany. Azért mas, mert képviselnie kell Mesterét a legkiilonb6zobb helyzetekben
mindig és mindenki el6tt.

Ehhez azonban kiilonleges viszonyra van sziikség. Epp arra, amit Péter és apostoltarsai
éreztek Jézus irant. Ereztek és cselekedtek! A szoros, eltéphetetlen kapcsolat Mester és
apostolai kozott nem mas, mint a szeretet. Nagycsiitortok ¢jszakajan Jézus nyiltan kéri téliik:
szeressetek engem! ,,Ha szeretnétek engem”... (Jn 14,28). Es hogy ezen mit ért,
félreérthetetleniil megmagyarazza: ,,Aki ismeri és megtartja parancsaimat, az szeret engem” (Jn
14,21). Nem érzelmi kotddésrdl van itt sz6 csupan, — annal tobbrdl és nehezebbrol! Villalni 6t
¢s a rank bizott feladatot, a ,,maradand6 gyiimdlcs” megtermését. A Jézus iranti €16, eleven,
egzisztencialis szeretet, személyes kapcsolat nélkiil elképzelhetetlen a Krisztus-kovetés! Nem
ok nélkiil kérdezi Jézus Pétertdl épp az eldbbi jelenet utan, nem is egyszer, de haromszor, hogy
képes-e Ot jobban szeretni, mint masok? Az apostoli kiildetés bizalmi kérdés. Jézus eldbb
vallomast var Pétertdl, és csak ezutan bizza ra legnagyobb kincsét, az Egyhazat: minket,
lelkiinket, sorsunkat.

Piinkdsd utan az apostolok ennek jegyében kezdték el miikddésiiket. Péter soha nem
felejtette el ezt a vallomdstételt, és amerre ment, tantisagot tett Mesterérdl. Hiaba tiltottak el
Jeruzsalem vezetoi, kiallt mellette, és vitatkozott még a fopapokkal is. Szinte nem lehet
raismerni, — ez mar nem az a Péter, aki volt eddig. Szemébe vagja a fétanacsnak, Jézus
elitéléinek, az inkvizitoroknak, hogy meggyilkoltak Izrael felkentjét, a Messiast! Es amikor a
negyven éves béna férfit meggydgyitotta Janos apostollal egyiitt, ezzel a merész kritikaval
illette a tandcs tagjait: ,,Hat tudjatok meg, hogy mi annak a nazareti Jézus Krisztusnak
segitségével gyogyitottuk meg ezt az embert, akit ti keresztre feszitettetek... O az a k3, melyet
ti, az épitok elvetettek, de mégis szegletkéveé lett” (ApCsel 4,12). A teremben mindenkiben
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meghtilt a vér. Az inkvizitorok felhordiiltek, mert megértették a vadat: ,,Ti most rank akarjatok
haritani annak az embernek a vérét!?” (5,28)

Mi mas ez, mint hitelesitése annak a vallomdsnak, melyet honapokkal elobb Péter apostol
tett az Urnak: ,,tudod, hogy szeretlek téged!” Ilyen vakmerévé csak a szeretet képes atalakitani
egy gyava embert. Hol van mar az a Péter, aki Nagypéntek hajnalén egy szolgaldlanynak
kérdésére szégyenteljesen azt hazudta, hogy nem is ismeri Jézust!?

A témat nem véletleniil emlitem. Korunk, helyzetiink ugyanis majdhogynem azonos az
éppen mikodni kezdd jeruzsalemi egyhaz €letével. A parhuzam egyértelmit! Az akkori
inkvizitorok — latvan, hogy tizezrével csatlakoznak Jézushoz — azt akartak elérni, hogy az
apostolok még nevét se ejtsék ki. El akartak némitani 6ket! Féltek az igazsagtol, az egyre
erds6d6 Egyhaztol: ,,nincs sziikségilink Jézusra”. — Mi is ugyanilyen helyzetben vagyunk.
Népiink eldljaroi nagyon jol tudjak, hogy néhany évtizeddel eldbb 60%-ban hirdethettiik
gyermekeinknek, értelmiségi-munkas-paraszt fiataljainknak Jézus nevét és evangéliumat,
oromhirét, — ma még 3%-ot sem ériink el. Hidba allnak sorba a sziilok az egyhazi iskolaink
kapuja el6tt, hidba van haromszoros tlljelentkezés! Félnek Jézustol, — s6t megtiltjak az orszag
Osszes un. allami iskolaiban, hogy nevét kiejtsiik, hogy ismertessiik legalabb tanitasanak
lényegét: Szeresd felebaratodat, és szeresd Uradat, Istenedet, Teremtd Atyadat! — De a
parhuzam folytatasa még aktualisabb. Es éppen emiatt hozom el6 a témat. Mert most nem
sopankodnunk kell, hanem nyiltan feltenni 6nmagunknak a kérdést: vannak-e kdzottiink olyan
apostolok, akik mindig és mindentitt tantisagot tesznek Jézus, a Mester mellett? Hol vannak a
Péterek, Janosok, akik a mostani inkvizitorok elé¢ mernek 1épni és meg merik mondani: ,,Mi
nem hallgathatunk™. Hidba akartok elnémitani minket, — tudjatok meg, hogy nekiink és
gyermekeinknek sziikségilink van Jézusra, ,,mert nincs mas senki az emberek kozt az ég alatt,
akiben idvoziilniink lehetne” (ApCsel 4,12). Miért talalunk ilyen kevés tanusagtevot
sorainkban? A valasz — sajnos — az el6bb emlitett tézis elsd tételénél keresendd, a parhuzamba
hozott téma elsd részében. Alighanem az az oka hallgatdsunknak, hogy nem ismerjiik és éppen
ezért nem is szerethetjlik Jézust! Ismerni — szeretni — és neki vallomast tenni. Ez a sorrend!
Megforditva nem megy, — abbol legfeljebb tjabb kudarcok sorozata varna rank. Ezért
életbevagd sorskérdésiink tisztazni, hogy ki nekiink Jézus Krisztus?!

*

Elgondolkoztatd az a torténet, amit 1907 nyardn jegyzett fel utinapldjdban Borghese herceg,
a nagy utazd. Abban az idében merész vallalkozés volt autoval nekivagni a Gobi-sivatagnak.
Borghese Pekingbdl két honap alatt jutott el ide. A sivatagban végre egy fix pontot figyelt meg
tarsaval. A pang-kiangi telegraf allomas volt ez, mely nyolcnapi jarasra volt a legkdzelebbi
emberlakta helységtdl. Megragadtak a kinalkozo alkalmat és siirgdnyt akartak kiildeni
Eurépaba, hozzatartozoiknak; €letjel a sivatagbol! A hivatalvezet6 felveszi az eléje tett
szoveget, és rairja a siirgényre az 1. szamot. ,,Ez ma az elsd slirgdny?”, kérdi Borghese. ,,Nem,
kérem. Ez az elsé, amidta a hivatalt felallitottak. Hat év 6ta Ondk az elsok, akik innét a sivatag
belsejébdl iizenetet kiildenek.” Es kozben egyik karavan ment el a masik utdn gazdag
rakomanyokat cipelve tevék, igdsallatok hatan... Mintha mi is ilyenek lennénk. Sivatag kellés
kbzepén éliink, — bedllunk a karavanba, cipeljiik mindennapi életiink batyuit, és elmegyiink egy
kiilonleges értéket kdzvetitd, lizenetet tovabbito ,,allomas” mellett. Jézus Krisztus akaratabol az
6 Egyhdza rendelkezik ilyen természetfeletti izeneteket kdzvetitd-ado és vevo-, tavirdakkal”.
Es milyen kevés vandornak, keresztény sziilének jut eszébe, hogy megalljon és legalabb
hetenként egyszer, vasarnap csaladjaval, gyermekeivel egyiitt ,,lizenetet” kiildjenek az Istennek,
és valaszt kérjenek az Ur Jézustol, a Mestertl. Pedig a sivatagban utazni életveszélyes
vallalkozas. Tele van csapdaval, és konnyen eltévedhetnek a karavanok. Nincsenek kitaposott
utak, mert a homokviharok betemetnek mindent. Es kdzben az allomés vezet6je, a posta
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mestere tlirelmesen varja a hozza betérdket. A bejaratnal hatalmas betiikkel irt eligazito varja az
utasokat: ,,En vagyok az Ut...” A Mester nemcsak tanit, hanem utat mutat, melyen
megmenthetjiik a magunk és csaladunk, tarsadalmunk, hazank életét a sivatagban.

Lényegében ez itt a legfontosabb kérdés: ratalalok-e Jézusra? Szoros kapcsolatban allok-e
Vele?

Ett6] fiigg, hogy melyik embertipushoz tartozom a ,,sivatagban”, az ¢élet forgatagaban. Az
egyiket azok alkotjak, akik nem ismerik, vagy nem is akarjak megismerni Jézust. A masikat
azok, akik keresik, meg akarjak ismerni, talalkozni kivannak vele, s6t mesteriiknek fogadjak. A
kérdés annyiban bonyolultabb, mert a két tipus egymas mellett él, mint a konkoly meg a buza.
Tudvalevd, hogy ,,menet kdzben”, a vetés elsd fazisaban nem nagyon lehet megkiilonbdztetni
egyiket a masiktol. Ezt az aratas Uréra kell biznunk. Mi legtobbszor csak az események végén
vessziik észre, hogy ki melyik tipushoz tartozott. A két tipus két €letszemléletet vall, de ennek
felismeréséhez is id6 kell, torténelmi tavlat. Ha az ember arra gondol, hogy az 1700-as évek
végén egy Lyon melletti faluban a Vianney csalad gyermeke, a kis Janos hogyan dmulta-
bamulta az utcajukon atvonul6 katondkat, akik kdzott masirozott egy 27 éves barnahaju
alhadnagy is, és szerette volna eldre latni kettdjiik sorsat, aligha lathatta volna, hogy itt az el6bb
emlitett két életszemlélet nézett egymasra. Az alhadnagy ugyanis a késébbi Bonaparte
Napoleon volt, akinek kezéhez szdzezrek élete, vére €s tragédiaja tapadt, — a masikbol az az arsi
plébanos lett, aki Mesterének vallotta Jézust, és szazezreket vezetett Istenhez. Az egyik Jézusért
¢lt, a masik 6nmaga dicsOségét kereste. .. Két ember, — két tipus —, két életeszmény.

Morus Tamas, a lord kancellar és VIII. Henrik, a kirdly. Az egyik odaadja még az életét is
Jézusnak a vérpadon, — a mésik mindenkit kiirt, aki atjaban all és 6riilt terveit biralja. Két
ember, — két életszemlélet. Az értékelés csak késobb torténik: VIII. Henrik sirja jéghideg,
disztelen marvany, — a vértant Morus Tamas sirjan mindennap friss, gyonyori viragcsokor...

Az ¢letet azért kaptuk, hogy vélasszunk: az igazsagokat fogadjuk el, vagy az allandoan
valtozo6 nézeteket?

Amikor Heine elblivolve allt az antwerpeni dom el6tt, ezt a megszivlelendd kijelentést tette:
Akik ezt épitették, azoknak volt hitiik, hittek a hitigazsagokban. Nekiink csak nézeteink
vannak. De nézetekkel nem lehet domokat épiteni! Csendesen hozzaflizom: nemcsak domokat,
de életet sem!

Ki nekem Jézus Krisztus? Tanitom és Mesterem, akinek vallomast tettem Péter apostollal
egyiitt: Mester, Te mindent tudsz, azt is, hogy szeretlek Téged. Es éppen ezért Te vagy életem
szegletkdve, akinek igazsagaival épiteni igyekszem az antwerpeni domnal is folségesebb
Egyhazadat mindeniitt, ahol akarod... Utam! Igazsdgom! Eletem!

A Gyobztes

Lehet, hogy tobben provokacionak itélik, hogy épp a mostani idokben merek azzal eldallni,
hogy Jézus Krisztust az élet, a torténelem gydztesének nevezem. S6t az egyetlen gydztesnek!

A kérdést csak bonyolitja, hogy maga Jézus is szamtalanszor olyan kijelentéseket tett,
melyek ellentmondani latszanak a magabiztos allitasomnak. Ilyen esetekben szokta mondani
Aquin6i Tamas: ,,videtur, quod non”. Vagyis, ugy latszik, hogy a tézis nem igazolhat6. Hiszen
az Ur Jézus gyakran krizishelyzetekrol beszél mind a maga életével, mind az egyhézéval
kapcsolatban. Egyméasutan haromszor is figyelmeztette tanitvanyait, hogy milyen rettenetes
halal var red; és nem rejtette véka ala azt sem, hogy az 6t kovetdknek is sok szenvedésben lesz
résziik. Milyen gy6zelemnek, vagy gy6zelmi esélynek lehet azt a kijelentését tekinteni, hogy
,,ha engem iildoztek, titeket is tildozni fognak™, hiszen a tanitvany nem lehet kiilonb a
mesterénél. (Jn 15,20; Lk 6,40)

Es vajon hova soroljuk az apostolok kétségbeesett kialtasat a mar-mér elmeriil csonakbol?
,Mester, segits, mert elvesziink” (Mt 8,25). Es milyen gy6zelem az, amikor a ny4j soha nem
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lehet biztonsagban, mert farkasok 6lalkodnak a baranyok kortil, és raadasul a pasztorok kozott
sem mindenki megbizhatd. Van kozottiik béres is, aki beliilrél bomlasztja a virrasztok
fegyelmét, és elszalad, magara hagyvan a védtelen nyéjat (Jn 10,12).

Mindebbdl épp azt a kdvetkeztetést lehet levonnia a logikusan gondolkodonak, hogy
Krisztus egyhdza a vilag legveszélyeztetettebb intézménye, és a gydzelem-ittassag helyett
inkabb azt a kérdést kellene megfogalmaznunk: vajon van-e még esélye az Istennek, hogy az
embereknek legalabb egy része elfogadja Ot? Es nem logikatlannak, zavart agyunak kell-e
tartanunk azt, aki a fenti figyelmeztetések ellenére azt allitja, hogy Jézus Krisztus az egyetlen
gyoztese az €letnek és a torténelemnek?

Bar senki sem szereti, ha zavart gondolkodastnak, illuzié-kergetdnek tartjak, mégis kitartok
az alaptétel igazsaga mellett. Az azonban tény, hogy Jézus gydzelmeinek rejtett élete van!
Foldhoz ragadt ember aligha veszi észre ezeket, mert halyog van a szemén. ..

A masik ok magaban a szemléletmddban keresendé. Erdemes megfigyelni magunkat, hogy
mennyire egy dimenzioban szemléljiik az életet. Altaldban egymasutanisagban vonulnak el
eldttiink a dolgok, az események. Még az is neheziinkre esik, hogy egymasmellettiséget
erdltessiink szemléletiinkre. A felgyorsult, rohano vilagban pedig még inkabb kisarkitjuk a
dolgokat, és végletekbe esiink: vagy napsugarasnak latunk (szeretnénk latni) mindent, vagy a
legsotétebb szemiivegen at nézziik sorsunk alakulasat. Annyira hianyzik bel6liink a metafizikai
érzék, hogy ugy kell meggydzni minket a felhdk folotti kék ég valdsagarol. Az érzékeinkkel
megtapasztalt dolgok, torténések nem véglegesek. A szemlélodo értelmiink sok megtapasztalas
révén tudja és hozzavetdleges pontossaggal ismeri a jelenségek belso titok-rendszerét. Ebben
jOn segitséglinkre a hit, melynek épp az a 1ényege, hogy olyan dolgokat is 1at — bar most még
csak homalyosan és tiikor altal —, melyeket ,,.fizikai” szemmel nem vesziink észre...

Az Ur Jézus erre a szemléletmoddra neveli a tanitvanyait és minden kovet6jét ma is. A
legegyszeriibb példai, analdgiai épp ezt a célt szolgaljak. — Van-e egyszerlibb ,,jelenség”’, mint
az apré mustarmag? Es mégis mit tart lelkiik elé az apostoloknak? A fejlddés egyes fazisainak
egylittesét festette le szavaival: olyan 0rids fat jelenitett meg mindenki szeme lattara, hogy még
a madarakat is odaképzelhették fészkestol egyiitt. Es hogy még teljesebb legyen szavainak,
allitasainak hitele, nos a foldbe vetett mag f6l¢ hajol, hogy megmagyarazza tanitvanyainak az
¢let titkat: elobb ennek a kis magnak szét kell mallnia, meg kell halnia, — latszatra el kell
rothadnia — hogy Uj élet, a leendd fa csirdja megsziilethessék beldle (Mt 13,31 — Jn 12,24).

Aki Jézus Urunktol eltanulja ezt a latdasmodot, megérti, hogy mi a kiilonbség az emlitett
,»egymasutanisag” €s az eseményeket Osszefliggéseiben ,,egyszerre” 14t6 szemléletmod kozott.
Az elobbi példaul csak a foldbe keriilt mag széjjelesését, meghaldsat latja, — a masik, Jézus
szemével meglatja a felbomlasban a csirat, az életet is, a vajidasban az élet 6romét, mely
elfelejteti a gyotrédést, és felkialt ujjongva: ember sziiletett a vilagra! (Jn 16,21)

*

Minderre azért kellett ramutatnom, hogy Krisztus gyézelmeinek a titkat meg tudjuk fejteni.
Amikor a szentmisében felmutatom az Eucharisztidt, mindannyian fennhangon mondjuk,
énekeljiik: ,,halalodat hirdetjiik Urunk, és hittel valljuk feltamadéasodat, mig el nem jossz”.
Tehat a halas és a feltimadas egyiittes szemlélete kell ahhoz, hogy Jézus Urunkat, mint az élet
¢s a torténelem egyetlen gyoztesét szemléljik, csodaljuk!

Milyen gy6zelmekrdl van sz6? Ki tudné felsorolni az 6sszeset? fme néhany:

Jézus Krisztus a belsd, erkolcsi rend gydztese! — Emberi 1étlinkt6l elvalaszthatatlan a jonak
amit Pal apostolnal hitelesebben még senki sem tudott megfogalmazni: ,,...magam sem értem,
mit teszek, mert nem azt teszem, amit szeretnék, hanem, amit gy(ilolok. .. akarni ugyan kész
volnék, de arra, hogy a jot meg is tegyem, nem vagyok képes... A bels6é ember szerint
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oromomet taldlom Isten torvényében, de mas tdrvényt tapasztalok tagjaimban: ez kiizd
értelmem torvénye ellen és a biin torvényének rabjava tesz...” (Rém 7,14-25). A helyzet oly
dramai, mint amilyen volt az élet-halal harcat vivo barka ,,legénységéé”. De! — és itt lehet tetten
érni megint a minden emberi drdmat megoldani tudé Gyoztest: a tombolo viharban jelen van
Jézus! Igaz, hogy bar a hullamok becsaptak az elmeriil6-félben 1€v0 csonakba, ,,Jézus a barka
fardban egy vankoson aludt” (4,38). Az evangéliumi tablo nemcsak hiteles, de jelképes is az
elmélkedd ember szamara. Kell-e nagyobb kontraszt, mint ami a megrettent, edzett halaszok és
a vankoson békésen alvo Jézus kozott tatong, aki — és ezt ne feledjiik — Péterék szemében
,csak” acs volt! Mégis O a gydztes. Hiszen nem a viznek, a barkanak, a viharnak szakembere:
nem Péter vagy Janos csendesitette le a ,,tengert”, hanem Jézus, a Krisztus!

Eppen ezért érdemes 6sszevetni a vihar lecsendesitésének torténetét az imént idézett pali
valloméssal, melynek a Szentiras magyar forditoja ezt a cimet adta: Az ember belso
meghasonlottsaga. Mennyire egybevag a kétségbeesett apostolok ,,Uram, Uram, ments meg
minket, mert elvesziink” Pal felkialtasaval: ,,En szerencsétlen ember! Ki szabadit meg e halalra
szant testt6l”, vagyis az ember erkolcsi tehetetlenségétol?! A valasz mindkét esetben az
Egyetlen Gy0ztesbe vetett biztonsagtudatban talalhaté meg: ,,Hala legyen Istennek, Jézus
Krisztus, a mi Urunk altal” (Rom 7,25). Akér fizikai, akar lelki, erkdlcsi 6rvénybe kertiliink,
egyetlen reményiink a mindent elrendezni tudé Jézus Krisztus, aki Ur! Mindkét esetben a
gy6zelemnek az a feltétele, hogy Ot, az életiink, sorsunk barkajéban ,, Alvot” felébressziik, sot
gorcsosen belekapaszkodjunk, €s a beléje vetett bizalmunk jeleként allanddan, kitartéan
Hkérleljik” (Mt 8,25), sot ,.kialtsunk” Hozza! (Lk 8,24).

*

A hivé ember, kiillondsen ha torténész, azt is fel tudja mérni, hogy Jézus Krisztus nemcsak
egyéni sorsunk ura ¢és belsd vivodasaink gydztese, hanem azt is, hogy a torténelemben is ur, —
¢s nemcsak az egyhdztorténelemre gondolok, hanem ,,0r, s kirdly a fold felett”. Az augustinusi
Civitas Dei nyomaban jarva, kirajzolodik el6ttiink a Schiitz Antal dltal megfogalmazott ,,Isten a
torténelemben” perspektivéja, vagyis az a meglatas, hogy az emberiség — minden latszat
ellenére — kis 1épésekkel ugyan, de elére halad. A nagy gondolkodok ezt a szerpentinhez vagy a
spiradlhoz hasonlitjadk. Vagyis nem latvanyosan, ,.toronyirant” halad a kivanatos legmagasabb
csucs felé, hanem ,,vargabeti” mddjan, kacskaringds utakon jarva. Senki nem tagadja, hogy a
haladas mentén rengeteg az iszap, a tormelék, a szenny, a habort, — mégis lehetetlen nem latni,
hogy a Jézus Krisztus altal hirdetett evangéliumi eszmék kovaszként jarjak at a torténelem
minden egyes fazisat. De az is tény, hogy ennek felismeréséhez is ugyanaz a szemléletmod
sziikséges, melyrodl az elmélkedés elején szo6 volt. Latni kell az egyes korszakok talajaba
elvetett ,,mag” szétmallasdban, megsemmisiilésében az 4j €letnek, 1) eszméknek megsziiletését.
Valahogy ugy, hogy az 6si mondas érzékelteti, ti. a semen christianorum, az 0j keresztény
generaciok vilagra jottét legtobbszor a martirok Golgota-jarasa, vérverejtékezése elézi meg.
Hogy ez a jézusi 1atdsmdod mennyire hidnyzik itt ndlunk, még a hivok korében is, mutatja az a
pesszimista ¢és velejéig halatlan magatartés, ahogy szemléljiik az elmult évtized
eseménysorozatat. Mert ha valakinek nem volt elegend6 az emberi mivoltunkat meggyalazo
hitleri 6rjongés feletti istenitélet, akkor legalabb a szemiink 14ttdn 6sszeomlott, elemeire
szétesett sztalini satanizmus lesdprése a torténelem szinpadarol, csak kinyithatna a szemiinket.
Ritkéan szokott ekkora 1éptekkel és ilyen latvanyosan megjelenni a torténelemben a Gydztes
Isten. Az els6 honapok euforidja utan mindenki elfelejtette talan sajat csaladja, egyhaza, hazaja
0ssze Babilon, bizonyara kényszerzubbonyba csomagoltak volna. Még a vilag vezet6i sem
voltak felkésziilve ekkora ,,foldrengésre”. Oly varatlanul ért minket is, hogy talan ezért nem
vessziik észre a Gydztes Isten tizenetét? Pedig mar tobb ezer éve imadkozza, énekli az Isten
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népe azt a zsoltart, mely elére megmondja, hogyan valaszol az Ur azoknak, akik fellazadnak
ellene. ,,Miért zignak a nemzetek, miért szonek hiu terveket a népek?... A Mennyben lakd
csak mosolyog rajtuk, az Ur kineveti ¢ket. De haragjaban egyszer majd rajuk rivall, dorgé
szava rémiiletbe ejti 6ket”. Es ekkor adja 4t hatalmat Fianak: ,,Kirdlyomma magam tettem 6t. ..
orokségiil neked adom a népeket, tulajdonod lesz a f6ld minden hatara” (2. zsoltar). Ezért
mondhatta az apostoloknak: ,,Nekem adatott minden hatalom mennyben ¢és a f6ldon” (Mt
28,19).

Ezt lehet elfogadni, — ez ellen lehet fellazadni, de akkor is igaz marad, amit 6rok
utravaldnak szant nekiink az Utolso vacsoran: ,,Bizzatok, én legydztem a vilagot” (Jn 16,33).

Julianus aposztatarol, Nagy Konstantin unokajarol azt jegyezték fel, hogy bar keresztény
nevelésben részesiilt, elhagyta hitét, ildozte a keresztényeket, és lelkében megvetette Jézust,
akit giinyosan csak ,,galileai acsnak™ nevezett. A rola sz6l6 legenda szerint cinikusan
megkérdezte Jézustol: ,,mit csindlsz most, te ndzareti?”” Mire Jézus eldre latva kozeli halalat,
igy vélaszolt: ,,Epp acsolom koporsodat”. A fiatal, minddssze 30 éves csaszar a Szaszanida
Kiralysag ellen inditott hadjaratban csata kozben megsebesiilt, ¢s meghalt. Utols6 perceiben is
Jézussal viaskodott, — 6klét ég felé razta €s ezt kidltotta: ,,Gyoztél galileai!”

Vannak, akik utolso6 percig lazadnak ellene. De legtobbyjiik nyiltan vagy titokban gy tesz,
mint Ady a holdas téli éjszakdban a Krisztus-kereszt eldtt. Eleinte unta a faragott képet, s dalolt,
hogyha keresztre nézett. Hiisz év multan nagyot fordult lelkében a vildg, és gondolatban megint
ott jar az erdében:...” s amit akkor elmulasztottam, megemelem kalapom mélyen. Ott repiil a
szanom az ¢jben”. — Vagy a svéd August Strindberg, aki Inferno cimii konyvében még gyaldzta
hitiinket, majd megtért és ezt irta: ,,Ugy jartam, mint az a hajos, aki nekivag a tengernek, hogy
uj foldet fedezzen fel, és valahanyszor azt hittem, hogy ismeretlen szigetet talaltam, mindig
kidertilt, hogy az a mi régi Bibliank volt!”

- ..s orszaganak nem lesz vége!” Hanyszor jutott ez eszembe az egy évig tartd Fo utcai
kihallgatdsaim soran, amikor egyik nyomozo6 a maésik utan azt szerette volna elhitetni velem,
hogy ,,rossz lora iiltem”, mert az Egyhaz legfeljebb husz évig fog éIni, és utana egyszeriien
megszlnik 1étezni. Mindent elkdvettek, hogy megértessék velem: egy negyvenéves ember nem
szegOdhet halalra itélt eszmék szolgalataba!... Néman kellett hallgatnom érveiket, — és ha a
Gyoztestdl kapott hitem segitségével allhatatos maradtam is, azt azonban még elképzelni sem
tudtam, hogy 30 év multan Vallomasaim kdnyvében mindezt orszag-vilag elott elmondhatom.
Megcserélddott minden! Kiilonbség minddssze annyi, hogy én nem kivanom ket bilincsbe
verni, gy6torni, megaldzni. Minddssze szabadon akarom elmondani: Uraim, az O orszaganak
nem lesz vége!

Ahhoz mindenképpen szoktatni kell magunkat, hogy ne ,,béka-perspektivaban”
gondolkodjunk, és ne ragadjunk le a valtozasok, szellemi forradalmak mentén sziikségképpen
felgytilemlett mocsar, iszap, szemét szennyében, hanem vegyiik észre az Istentdl szdrmazd
,mag” meghaldsanak csoddjat: az 0j vetés gydzelmét. A mindennapi életben Jézus Krisztus —
latszatra — egyik csatat veszti el a masik utan; de a végso ,,haborinak” mégis 0 az egyetlen
gyoztese. A ,,vereség Istene” (Pilinszky) legydzhetetlen, mert ,,vereségébe” eleve
bennfoglaltatik a feltdmadas isteni megfeleldje. Az Gnmagat kiiiresitd, még a kereszt botranyat
is vallalo Jézust — és kovetdit! — az Isten ,,felmagasztalja”. Lehet nagyon elesett, meggyotort,
,rancokkal” teli az Egyhaz, életének biztositéka az a Jézus, akinek nevére — az Atya akaratabol
— kénytelen meghajolni minden térd a mennyben, a f61don, az alvilagban (Fil 2,11) Réméban
éppugy, mint az Univerzum barmelyik pontjan ,,az Atyaisten dics6ségére”, hogy ezaltal valjék
nyilvanvalova: Jézus Krisztus az Ur!... vallja utolérhetetlen meggy6zédéssel a Saulbol lett Pal.
De eldbb neki is a fold poraba zuhanva meg kellett értenie, hogy hidba 1ildozi Jézust. Miért?
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Mert a damaszkuszi uton csak megsejtette, de késobb felfogta, hogy Jezus Krisztus az clet
értelme, mozgatdja, aki a vildgot az ,,Omega pont” fel¢ vezeti (T. de Chardin). O az Alfa és az
Omega (Jel 1,8), az Egyetlen Gydztes. Kudarcaink kozben ez szdmunkra a legnagyobb erd!

A legjobb barat

Ahogy gorgetem az alaptémat: ,,ki nekem Jézus Krisztus”, ugy épiil bele egyre tobb
személyes elem a ,,vallomasomba”. Nem véletleniil valasztottam cimiil éppen ezt a kifejezést.
A Confessio eleve jelzi, hogy ir6ja tudatosan vallalja a szubjektiv megnyilatkozasokat.
Kiilonben miért lenne kézolnivaldja vallomas?

Mindezt azért bocsatottam eldre, mert a most kovetkezoé két meditaciot némi toprengés utan
vetem papirra. Hogy mégis megteszem, annak épp az az oka, hogy buzditsam az imadsagos
életiikben elbizonytalanoddkat, — és hogy batoritsam az elmélkedés utjara 1épdket, vagy azon
haladokat. Igy is mondhatnam: merjiink egyéniségiinknek megfelel hangon parbeszédet
folytatni az Ur Jézussal.

Aki a baratsagrol beszél, eleve ,,bemutatkozik”, — vagyis jelzi, hogy szamara nem
kozOmbos a téma. Tehat feltdrja mésok eldtt, hogy életének egy fontos kérdésérdl van szo.
Magyaran: 6riil, ha van baratja, és szorong, ha nincs. Es ebben nincs semmi kiilonds, hiszen az
ember ,tarsas” Iény (zoon politikon), személyiségének kibontakoztatasahoz nélkiilozhetetlen a
kozosség, s azon beliil bizonyos kotddés baratokhoz. A nehézség ott kezdddik, hogy nem is
olyan konnyli meghatdrozni az igazi barat ismérveit. Bizonyara mindannyiunk szamara van egy
alapelvaras, ami aztan bovithetd, sziikithetd. Sokan azért ,,barattalanok™, mert igen magas a
mércéjiik: annyi mindent varnanak el a barattol, ami teljesithetetlen. Sokan kevesebbel is
beérik, de akkor késdbb ébrednek ra, hogy éppen az alacsony mérce volt az oka a
sikertelenségnek...

Amiota kozénk 1épett és elérhetd kozelségben lehetlink Jézus Krisztussal, bizonyos
értelemben kdnnyebb helyzetben vagyunk a baratsag lényegének €s funkcidjanak
felismerésénél és elemzésénél. Soha nem lehetiink eléggé halasak a Szentléleknek, hogy leiratta
Janos apostollal — ,,azzal a tanitvannyal, akit szeretett az Ur” — az Utolsé vacsoran elhangzott
megrenditd beszélgetést. Mindannyian tudjuk, hogy itt jelentette ki egyértelmiien, hogy
apostolaira ugy tekint, mint barataira: ,,Barataimnak mondalak titeket” (Jn 15,15). Ez a
meditacio lényegében ennek a kijelentésnek személyes, egyéni visszhangja.

*

Minél jobban haladunk elére a korban, annal jobban tapasztaljuk, atéljiik emberi mivoltunk
legnagyobb sebét, azt a sajgo sebet, hogy magunkra maradunk. Alig vannak mar tarsaink; itt
hagytak osztalytarsaink, palyatarsaink, munkatarsak, rendtarsak, paptarsak... Tobben vannak
odaat, mint itt. Egyre tobbet temetiink, — €s fogyunk! Mig fiatal az ember, ezt nem érzi, nem
érzékeli, és éppen ezért nehezebben is érti. SOt épp azt élvezik a fiatalok, hogy rohan koriilottiik
az ¢let, €s 6k jonnek-mennek, valtozik 6ranként minden a vilagban és legtobbszor oGnmagukban
is: élmények, allasok, talalkozasok. ,,Panta rei”’! Minden mozgasban van. Ilyenkor nem is
gondolunk arra, hogy kdzben mindezektdl bucstizunk is. Erre csak a meditaldo ember tud
radobbenni. Mondom néktek: mi mindig biicsuzunk (Reményik Séndor). Minden sz6t6l, mit
kimond a szank... a hangtol... a szinektdl... a csondtol... a rogtdl... a mosolytdl, mely
sugarzott rank; minden sebtdl, mely fajt és égetett; minden képtdl, mely belénk mélyedett; az
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almainktol, mik nem teljestiltek, a 1angjainkto6l, mik lassan kihtiltek, a tiind t4jt6l, mit vonatrol
lattunk...

Minden mozog, szaguld koriilottiink, — és ugyanakkor mindentdl bucstznunk kell. Nagy
veszteség-listat hordunk mindannyian a sziviinkben. Ezt érezték az apostolok is Nagycsiitortok
¢jszakdjan, amikor olyan nagyon-nagyon elhagyatottnak érezték magukat, mert elszakithatatlan
szalak fuzték oket Mesteriikhoz, aki nemsokéra elhagyja oket.

Azt is j6 tudni, hogy minél mélyebb kapcsolat alakul ki egy nagy személyiséggel, annal
f4jobb elvesztésének még a gondolata is. Hogy ezt az Ur Jézus mennyire észrevette, ime
kimondja azt a sz6t, amivel leginkabb ki tudjuk fejezni szorongasunkat a veszteség miatt:
arvasag! ,,Nem hagylak arvan titeket” (Jn 14,18).

Ha semmi mast nem Ordkitettek volna rank az evangéliumok, csupén ezt a rovid mondatot,
mar ez is isteni 6romhir = euangelion lenne! Mert a vilagmindenség legarvabb lénye az ember,
aki éppen emiatt tele van szorongéssal, félelemmel. Jézus, aki tudja nagyon jol, hogy mi lakik
az emberben (Jn 2,25), mindezt latja. Ezért mondja ezen az estén is: ,,Ne nyugtalankodjék
szivetek és ne szorongjon” (14,28). De nemcsak mondja, hanem segiteni is akar. Méghozza
egyediil O tud segitségiinkre sietni, mert egyediil neki van erre lehetésége.

Az apostolok természetesen azt még nem tudjék, hogy ez hogyan fog megvaldsulni. Azt
gondolhattak, hogy talan idénként megjelenik kozottiik, mint ahogy tortént is Husvét utan, ott a
to partjan, vagy az Emmausz felé vezet6 aton...

,INem hagylak arvan titeket!” Ennek megvaldsulasdhoz Piinkosd kellett: Jézus elkiildi a
Szentlelket, akiben és aki altal feloldodik az arvasagunk. Lényegében a Szentléleknek
koszonhetiink mindent, hiszen ,,az O segitsége nélkiil még imadkozni sem tudunk helyesen”
(Rém 8,26). A Lélek siet segitségiinkre akkor is, amikor szeretnénk megtudni, hogy Jézus
szemében ki a barat? Ki az a varva vart Valaki, aki feloldja arvasadgomat?

*

A barat az, aki segit! Jézus nagyon jol tudja, hogy az apostolok most még elég zavart
lelkiallapotban vannak, — sok mindent nem értenek. Ok maguk nemegyszer nyiltan
megmondjak, le is irjak: ,,Ok mit sem értettek ebbél... nem értették, hogy mit akar vele
mondani” (ti. a kereszthalalrol /Lk 18,34/). Péternek maga Jézus mondja: ,,Most még nem
érted, amit teszek, de késobb majd megérted” (Jn 13,8). De nemcsak a szenvedés misztériumat
nem voltak képesek felfogni, hanem az egyszerii példabeszédek Osszefiiggéseit sem. Nem
értették, hogy a jo pasztor maga Jézus, sem azt, hogy mit jelent az egy akol és egy pasztor.
Janos épp ennél a példabeszédnél irja: ,,Amikor Jézus ezt a példabeszédet mondta nekik, 6k
nem értették, hogy mit akart vele mondani” (10,6). Jézus, a jo barat, nem engedi, hogy
tanitvanyai kétségek kozt maradjanak. Eppen ezért megigéri nekik, hogy a Lélek segitségével
vilagos lesz szdmukra mindaz, ami most tele van kérddjellel.” A Lélek majd megmondja
nektek, megtanit mindenre és eszetekbe juttat mindent” (Jn 14,26).

Kinek ne jutna eszébe didkkora? Hogy biztunk a baratunkban, aki segitségiinkre sietett, és
stigott. Ehhez hasonlé torténik mindig, amikor esziinkbe juttat valamit az Ur Jézus a Szentlélek
altal. Nincs kinosabb helyzet, mint amikor agyunk, emlékezetiink felmondja a szolgalatot, és
elfelejtiink, rosszul emlékeziink valamire, ami pedig lényegbevago és fontos! Vagy torzitva
latjuk a dolgokat... Jézus baratsaga épp azt jelenti, hogy a Lélek altal rajoviink az igazsagra:
-Amikor eljon O, az igazsag Lelke, elvezet titeket a teljes igazsagra” (Jn 16,13). Nemcsak
elvezet, hanem felszabadit gorcseinkbdl. Kibogozhatatlannak tiiné gordiuszi csomoinkat egy
pillanat alatt kettévagja. ,,Ha valdban tanitvanyaim vagytok, megismeritek az igazsagot, és az
igazsag megszabadit titeket” (Jn 8,33). Az igazi baratsag szabadda tesz! A legtobb baratsag itt a
f6ldon béklyoba koti az embert, rabba tesz. Jézus szabadda és felszabadultta!
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,-En megenyhitlek...” Szorongasunk legfobb oka, hogy nincs kihez menjiink, — nincs
senkinek ideje, kedve, energidja, hogy legalabb végighallgassa az embert. — Erdemes
elgondolkodni azon, amit Prohaszka ir napldjaban egy Tolsztoj-rajongé esetérdl (1921.
szeptember 16.). Egy szegedi miivész oly elragadtatassal olvasta Tolsztoj irasait, hogy
elhatarozta, minden 4ron latni akarja 6t, és beszélni szeretne vele. Eladta mindenét, — vonaton,
kocsin utazott. Az utols6 allomason szétosztotta megmaradt pénzét, hogy ezzel is kimutassa,
mennyire azonosul a mester eszméivel. A taldlkozas nagy nehezen megtdrtént, de egészen
masként végzddott, mint ahogy a mi magyar rajongonk kiszinezte maganak. Amikor ugyanis
felajanlotta szolgélatat Tolsztojnak, az ingertilten besz¢€lt vele, hiszen épp egy csaladi perpatvar
kell6s kozepébdl 1épett a heteken keresztiil hozza szagulddé magyar miivész elé. ,,De hat mit
akar On itt — Aber was wollten Sie denn hier?” — kérdezte dithdsen. .. Baratunk aztan
megalazottan visszakoldulhatta magat Magyarorszagba. ,,Ezek a nagy puffancsok a szellemi
vilagban. Mas a kalamaris, s mas a 1élek”, fiizi hozza Prohaszka.

Ilyen megalazottan kullogunk sokszor mi is, de csak addig, mig nem taldlunk ré arra a
Baritra, aki épp az ellenkezdjét mondja és ajanlja: j6jj hozzadm, mondd el, miért vagy oly
szomoru (Lk 24,13-32, Emmausz, Jn 16,20), besz¢lj arrol a teherrdl, melynek sulya alatt
Osszeroskadsz, — maradj nalam, pihenj meg (Mk 6,31), — most csak veled, a te tigyeddel
foglalkozom egy kiilon helyen (Mk 17,1)... De nemcsak egyesek szdmara nyilik ez a
lehetdség! ,,Jojjetek hozzam mindnyajan, akik elfaradtatok és meg vagytok terhelve: én
feliditlek titeket” (Mt 11,28).

Ki az igazi barat? Aki tud id6t szakitani ram, és amikor nala vagyok, csak én vagyok fontos
szdmara. Kikapcsolja a radiot, a képernyo6t és én ott lilhetek 1abainal (Lk 10,40).

Ha igy taldlkozhatom Jézussal, minden esetben megenyhiilve, megerdsddve térek haza.
S6t! Eppen azért, mert hosszan mindent megmagyarazott, és , kifejtette az frasokat”,
kimondhatatlan 6rom és boldogsag koltozik a lelkembe, amit kdrnyezetem is €szrevesz: ,,ugye
langolt a sziviink, mondtak egymasnak...” (Lk 24,32).

*

»A Magassagbelinek ereje szall teread...” — Erénk fogytan van, minduntalan elfdradunk,
belefaradunk masokba, 6nmagunk elviselésébe. Jézus ezt annyira ismeri tanitvanyainal, hogy
mast sem tesz, mint erdsiti 6ket. Tudja, hogy mikor kell szlinetet tartani a munkaban, még az
apostoliban is! Es ilyenkor tor rank a legveszélyesebb lelki kor, a panaszkodas, a
pesszimizmus, a letargia, a masok hibaztatdsa. Es még megfordul agyunkban az a gondolat is,
hogy ,.kar az egészért! Minek?”” Az igazi barat éppen ilyenkor fogja meg az ember kezét, és
kiemel az ¢€let siippedo 1apjabol. Vallon ragad €s ,,felvisz egy hegyre”, hogy innét feliilr6l
nézzem a nehézségeimet. Isteni perspektivakat tar elém. Jézus azért a legjobb barat, mert
nemcsak feladatokat, célokat tliz elém, hanem er6t is ad azok megvalositasahoz. Ezt teszi
mindig, ugy ahogy Nazéretben is tette Mariaval. Kiilonben nem merte volna véllalni mindazt,
ami — emberi értelem szamara — lehetetlenségnek tiint. ,,Hogyan torténik ez, hiszen...?!”

Az igazi barat erdsit, er6t ad, amikor gyenge vagyok. Isteni feladatokhoz nem elegendd
emberi erd. A Magassagbelinek erejére van sziiksége Marianak, Kereszteld Janosnak, Simon
Jonas fianak, hogy Petra, azaz Szikla lehessen, — Saulnak, hogy Palla, Isten véalasztott edényévé
valhasson! A Szentlélek erejére van sziikségilink, a Veni Creatorra, aki végrehajttatja benniink
az ujjasziiletést, a szlinet nélkiili megtérést, hogy 1j emberré valjunk. A Teremtd Lélek
mikddése rendet teremt benniink, ugy ahogy olvassuk a Genezisben: vezérld elv az 6skdosz
felett... Dobbenettel és elragadtatassal lehet csak olvasni, hogy milyen batran vallotta meg
mesterét az a Péter, aki néhany honappal el6bb, még azt is letagadta, hogy valaha is latta volna
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6t, nemhogy tanitvanya lenne! Hasonlitsuk csak Ossze azt a két magatartast, melyrdl egyrészt
mind a négy evangélium beszdmol, vagyis a nagypénteki tagadas, masrészt a Plinkdsd utanit,
melyet az Apostolok Cselekedetei beszamoloja rogzit: Péter templomi beszéde és a fétanacs
eldtti bator kiallasa (ApCsel 3-4).

Egyik magatartas épp ellentétje a masiknak! Egyediil a szemtanik vallomasa miatt hiszi el
az ember, hogy itt ugyanarrol a Péterrdl van szo. A latszolagos ellentmondast egyediil a
plinkosdi Lélek teremtd aktusa volt képes feloldani: ,,a Magassagbeli ereje” szallt ra és a tobbi
apostolra. Itt a Creator ujjateremto, a személyiséget beliilr6l megtéritd miikodése érhetd tetten.
Ez a magyarazata annak, hogy ez a Péter mas, mint a nagypénteki ,,Simon, Jonas fia”... Aki
kéri és engedi, hogy lelkét, egész ¢letét Jézus birtokolja, tapasztalni fogja, hogy ilyen, vagy
ehhez hasonld valtozas, megtérés = teremtd aktus érinti meg. Ez a magyarazata annak, hogy
sokszor még mi magunk sem ismeriink ra régebbi dnmagunkra.

*

De vajon Jézus baratsaga nem ejt csorbat személyiségiinkon? Elképzelhetd-e, hogy a
villamnal is erdsebb ,,behatoldsa” ne zizza szét egyéniségiink szuverenitasat? Kozismert
ugyanis, hogy a legtobb baratsag ¢pp azzal a veszéllyel jar, hogy az erdsebb karakter akarva,
nem akarva atalakitja, olykor deformalja a gyengébb személyiséget: 6sszezsugoritja, netdn
rabszolgajava teszi. — Jézus Urunk ismeri ezt a nehézségiinket is. Eppen ezért olyan
megnyugtatd a nagycsiitortoki kijelentése: ,,...nem mondalak titeket szolgaknak, mert a szolga
nem tudja mit tesz az ura. Barataimnak mondalak titeket, mert mindent tudtul adtam nektek,
amit Atyamtol hallottam™ (Jn 15,15). Jézus annyira vigyaz szabadsagunkra, hogy még a
kariotbeli Judasnak is lehetévé tette, hogy ,,tedd meg, amit tenni akarsz” (Jn 13,27). Azt pedig
minden ,,tékozl6” tudja, hallja és tévelygései kozben égeti is a lelkiismeretét, hogy Jézus még
az arul6t is baratjanak nevezte: ,,Baratom, miért jottél?” (Mt 26,50)

Jézus Urunk nem teszi tonkre személyiségiinket, épp ellenkezdleg!

Ahogy a napsugarak nem égetik ki a rézsabimbokat, hanem segitik, hogy beliilrél
kibontakozhassanak, ugyantigy valunk baratsdganak felénk aradasa révén kiteljesedett
személyiséggé. Az apostolok koziil errdl leghitelesebben az a Janos evangelista besz¢l, aki sajat
maga vallja, hogy ,.intimusa”, barétja lehetett az Urnak, és még azt is megtehette, hogy az
utolso éjszakan keblére hajolhatott, hogy megkérdezhesse téle, ki lesz az aruldja (Jn 13,26). Ez
a magyardzata annak, hogy Pal apostol szeretet-himnuszan kiviil senki ugy nem tudott vallani a
szeretetrSl, mint Janos, ,,akit szeretett az Ur”. Tehat inkabb szabad kibontakozasrol lehet
beszélni Jézus baratsdgaval kapcsolatban, semmint személyiségiink, szabadsagunk
csorbitasarél. Ugy, ahogy Teilhard de Chardin mondja utolérhetetlen arnyalattal és magyarul
nehezen visszaadhatdan: ,,Dieu fait se faire les choses”. Jézus azzal lesz legjobb bardtomma,
hogy segit kibontakoztatnom dnmagamat, cselekvové teszi képességeimet: supponit, perfecit
naturam! Felemeli, megszenteli éniinket, hogy magunk tegyiik magunkat 6Snmagunkk3!

Ennek a bels6 kibontakozasnak magnifikatos jelei vannak. Jézus baratsaga sziikségképpen
boldogsaggal — méghozza ,,nyolcszoros” boldogsaggal — ajandékoz meg minket. Ezért Jézus
Urunk kiilon imadkozik az Atyahoz, hogy ,,0rome teljesen a miénk legyen” (Jn 17,13), és azt
toliink senki el nem veheti! (16,22)

Ki nekem Jézus Krisztus? Az egyetlen olyan barat, aki megtanit 6riilni, akinek baratsaga
boldogga tesz. Olykor sajnadlom, hogy mar nem mondhatom a régi liturgia Lépcséiméjanak
zsoltarat, az Introibot, mely mindennap figyelmeztetett erre... (Laetificat iuventutem meam. ..
Zsolt 42)

Azt hiszem, most legjobban épp erre van sziikségiink mindannyiunknak, papoknak,
hiveinknek, agyongyotort, kedvetlen népiinknek. Az Ur Jézustol kapott srommel kell jarni-
kelni a vilagban, hogy baratokat szerezziink neki. Nem véletleniil szegezi nekiink Bernanos a
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kérdést: ,,Képesek vagytok-e megfiatalitani a vilagot, igen vagy nem?” ...Figyelmeztetése ma
sorskérdésiinkre ad feleletet, ne felejtsiik el az ir6 valaszat: ,,Az evangélium mindig fiatal, csak
ti vagytok oregek!”

A Gazdam

A Nobel-dijas Lagerlof Selma svéd irénd a Veronika kenddje cimli konyvében Tiberius
csaszar koraba viszi olvasdjat. A zsarnok csaszar Capri szigetén leprasan fekszik, és
halélfélelem gyotri. Régi dajkaja, Faustina minden elképzelhet6t megtesz, €s Tiberius tudtaval
elutazik Palesztinaba Jézushoz, a betegek gyogyitdjahoz. Tervét nem gy tudta megvalositani,
ahogy szerette volna, mert akkor érkezett Jeruzsdlembe, amikor Jézust hohérai — épp a csaszar
nevében — a Golgotara hurcoljak kivégezni. Faustina elszornyiilkddve nézi a menetet, és
konyoriiletbdl kenddt nyujt feléje, hogy megtdrdlhesse arcat. A kendd véres lett, rostjaiba
beleitta magat a szenvedo Jézus arcképe... Ezt vitte vissza Tiberiushoz, aki nem leplet, véres
kend6t, hanem magat Jézust akarta latni. ,,Miért hagytad meghalni?”” — De még a kenddébdl is
erd arad feléje. A halalos beteg csaszar elkezd beszélni vele. Hangja megcsuklik, és sirva
mondja: ,,Bizom benned, kdny®driilj rajtam! Tudom, hogyha talalkoztam volna veled,
meggyogyitottal volna!” Es a csaszar meggyogyult.

Krisztus arcvonasai észrevétleniil is kirajzolédnak azoknak lelkében, karakterében, akik
kovetik Jézust, és kozel keriilnek hozza. Lényegében mindannyian egy Krisztus-arcot
hordozunk magunkban. Lelkiink olyan, mint Veronika kenddje. De nemcsak a nagypénteki
arcvondsait Orizziikk meg, hanem az evangélium Jézusanak ama arcélét, mellyel éppen
azonositjuk magunkat. Kiilonben ezzel nem mondok valami kiilonleges titkot, hiszen
tulajdonképpen errél tesz vallomast Pal apostol is egyik levelében: ,,Elek ugyan, de nem én,
hanem Krisztus él bennem” (Gal 2,20).

Mint minden élet, a benniink kibontakozd krisztusi élet is fejlddésen megy at. Vonatkozik
ez a lelkiinkben kirajzolodo krisztusi vonasokra is. A kibontakozéasnak, lelki nagykortva
valasnak allomasai, stacioi vannak: a gyermekkor ,,Jézuska” arca sokaig elkiséri az embert. A
kamaszodd, majd az érettségire késziilo fiatalt elgondolkoztatja a magabiztos, a minden
akadalyt folényesen legy6z0, a viharnak is parancsolé Mester. — Amikor elészor talalkoztam
lelkem legmélyén Jézus Krisztussal, megragadott az a megértd josadga, mely egy paptanarom
egyéniségébdl aradt felém. Ekkor fogalmaztam meg magamban: ,,Egy a fontos, egy a cél, élni
Isten tenyerén”. Akkor Uramnak neveztem, lenyligdzott ereje, hatalma, imponalt Diadalmas
Vilagnézete. Az Eucharisztikus Kongresszust valésagos diadaltitnak éreztem: Ur és Kiraly a
Fold felett, akit gy6zelmi énekkel magasztal Napkelet és Napnyugat... De azutan az €let,
mindegyikiink ¢élete eljut a Golgotahoz, a keresztuthoz.

Afrika legdélibb pontjat egykoron Cabo tormentosonak, Gydtrelmek Fokanak hivtak. A
néphiedelem szerint egyetlen hajos sem tudott elmenni mellette anélkiil, hogy el ne pusztult
volna. 1497-ben Vasco da Gama volt az elsd, akinek sikertilt élve athajoznia, azdta Cabo de
buona Speranza, vagyis Joreménység foka a neve. A veszélyekkel, 6rvényekkel teli
,»gyotrelmek fokan” csak Krisztusba vetett hittel, elszantsaggal lehet athaladni. Sok tizévig
kellett kiizdenem nekem is, sokakkal egytitt, mire atjutottam a testi, lelki megprobaltatasok
fokan.

Mélyen elgondolkoztatd, hogy épp abban az iddszakban, a bortonévektdl kezdve
rajzolddott ki lelkemben Jézusnak egy 1j arcvonasa. Néhany esetet mondok el magyarazatként.
— Amikor kitiltottak iskoldmbol, templomombol és nem volt szabad belépnem még
keriiletembe sem, foldonfutova valtam. Ennek ellenére lehetetlen volt nem észrevennem, hogy
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Valaki gondomat viseli. Soha nem éheztem, és szamiizetésem idején mindig volt, aki
befogadott. Sorkosztos lettem. Kezdtem kibetlizni magamban Jézus 1) megszolitasat, G nevét.
Eleinte még nem értettem, ehhez még valami hianyzott! A borton, melyre mindenki, én magam
is rettegve gondoltam. Ki hitte volna, hogy abban az idében ismertem fel Jézusban a
Gazdamat!

A borton kegyetleniil rideg hely, ahol se templom, se oltar. A szigoritott zarkaban
egyszercsak feltor emlékeim mélységébdl az az ima, amit kozosen mondtunk el minden este a
Completorium utdn: Tu Domine Universorum... Két véglet: a sziik zarka €s a vilagmindenség,
melynek Teremtdje és Ura azt kivanja, hogy én legyek a temploma, itt, a bortdnben. ,,Ne kint
keress. Templomod nem kint van, nem kébdl van, hanem lelked legmélyén”. Intimitas!
Bensdség a FO utca sotét zarkajaban... ,,Nem hagylak arvan...”

J6, jo! Gondoltam magamban, de errél szeretnék meggy6ézédni is. Megtortént. ime néhany
,jel” a sok koziil:

A felismerhetetlenségig telefirkalt cellam faldra egy alig lathato keresztet rajzoltam
kormom hegyével. Emiatt negyven napra szigoritott fogdara itéltek. Az itt 4télt borzalmakat
nem kivanom részletezni, de azt igen, hogy hogyan mutatta meg a Gazdam, hogy tényleg nem
hagy arvan. — Ejfélkor nyilik a vasajto, a napos érmester parancsot ad, hogy kovessem a
szobajaba. Ez mindig valami kiilon kieszelt lelki, testi megalaztatast jelentett. Itt most mas
tortént. E16szor is le akart iiltetni, hogy ezzel is kinyilvanitsa joszandékat irantam, akirdl tudta,
hogy artatlanul raboskodom. Azutan taskajabol fehér szalvétaba csomagolt buktat vett eld, és
ezekkel a szavakkal kinalt meg: ,,A feleségem kiildi”... De ez csak az elsé meglepetés volt.
Néhany perc mulva rendérkdpenye belsé zsebébdl egy fényképet vett eld, €s miutan riadtan
koriilnézett, hogy felettesei nem vehetik-e észre, kezembe tette kislanyanak elséaldozési képét.
Egymasra néztlink! Katakombéban éreztem magam: két keresztény titokban, az ¢j leple alatt
talalkozott a poklok poklaban... Visszakisért a zairkdmba. Egész éjjel nem aludtam. Kezdtem
kibetlizni és ,,izlelni” Jézusnak, a legjobb baratnak ) nevét: Gazd am. ,,Ne kint keress, lelked
legmélyén vagyok!” Intimitas...

Es hogyan folytatodott az emlitett kereszt-rajzolasi torténet (mely a zsidoknak ugyan
botrany, a poganyoknak pedig oktalansag /1Kor 1,23/)? Tudomasul vettem, hogy még magam
szamara sem rajzolhatom le, nemhogy hordhatnam. — Erre a kovetkezd tortént a szigoritott
fogdaban t61tott negyven nap utan: kivalasztottak tobb szaz rab koziil un. egészségiigyi
szolgalatosnak. Ez tobbek kozott azt jelentette, hogy nemcsak lehetett, hanem kotelességem
volt karomon hordani a kozismert karszalagot: a fehér alapon 4l16 vordskeresztet! Oromom
hatartalan volt. Elvették keresztemet? Megvertek miatta? — és most ,,0k™ koteleznek, hogy
hordjam mindenki szeme lattara!

De a torténetnek még mindig nincs vége. Ime: a helyszin a hirhedt internalé tabor udvara
Tokolon. Iddpont 1959 Husvét reggel nyolc 6ra. Tobb mint ezer rab néman rdja a kordket
hatratett kézzel az un. reggeli sétan. Az aznapi napostiszt az a hirhedt id6s hadnagy volt, akibol
dolt a szesz. Tudta ki és mi vagyok, hiszen a kis kereszt miatt 0 iitlegelt és 6 verte szét fejemen
a szemiivegemet. A séta végén maga elé parancsolt. Jelentkeztem. Karomon a Kereszt. R&m
ivoltott: ,, Tud-e imadkozni?” — ,,Igen, tudok!” — ,,Akkor imadkoztassa a tdbort”. Mindenkiben,
rabokban, de az 6rokben is meghtilt a vér. Egy pillanat alatt felmértem a helyzetet s
elkidltottam magamat: ,, Tabor vigydzz! Imahoz!”, és elkezdtem hangosan a Miatyéankot.
Rabtarsaim 1élekben mellém alltak, és torkuk szakadtabol velem egylitt megrendiilve mondtak
az Ur imajat. Bent az épiiletben vallukra emeltek, hogy ilyen Husvétjuk lehetett.

En vartam a retorziot. De nem engem, hanem a parancsot ado hadnagyot zartak be. ..

*
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Nem szokasom rabsagomrol nyilatkozni, most is Gazdam miatt tettem, és nem magamrol,
hanem rola kivantam elmondani megrenditd szeretet-megnyilvanuléasait. Ennek jegyében
emlitem meg a marianosztrai élményemet is, mely még jobban belém véste, hogy ki vagyok ¢én,
és ki nekem Jézus Krisztus!

A hirhedt borton un. szényeg-részlegében volt egy tarsunk, aki munkankra feliigyelt, és
ennek liriigyén a magyar ¢és a vilagirodalom legszebb kolteményeit mondta el nekiink,
mikdzben csomoéztuk keziinkkel a perzsaszonyegeket. Hihetetlen memoridval volt megaldva.
Engem kiilondsen Babits egyik verse ragadott meg, mely azota is €ltet és erdsit. Kutyajarol
mond el felejthetetlen sorokat. Neve ugyan Adaz, de jelleme nem az... Kiragadott mondatai is
elegenddk, hogy érzékeltessem, mi miatt hozom elé Babits Mihaly: Adaz kutyam cimii versét:
itt heversz mellettem, amidta a gazdad én lettem, ez a hely a legjobb tenéked, nem érhet itt
semmi baj se téged... Mert boldog ki jdmborul heverhet valami nagy, j6 hatalom mellett...
Elcsavarogsz néha, el is tévedsz olykor, de visszajossz, mert ugyan hova mennél? Tudod, hogy
itt valaki hatalmas gondol veled, biintet és irgalmaz, hol apadnak, hol kinzodnak latszik, de te
bizol benne. Bélcs belatas bizni abban, kit nem értiink, Adaz! Az utolsé versszakban jon a nagy
fordulat: a szellemes parhuzam énmagunk és a htiséges Adaz kozott: ,,Oh, bar ahogy te pihensz
labamnal / bizalommal tudnék én is Anndl / megpihenni, aki velem jatszik, / hol apamnak, hol
kinzémnak latszik / égi gazda, bosszli, megbocsatas, / s gy nem értem, mint te engem, Adaz!”

Adazként csiigg szemiink égi Gazdankon, és ha el is csatangolunk, azva-tépve mindig
visszajoviink, mert ,,j6 nekiink itt lenniink”. Szimatokbol ezer lathatatlan 6svény vezet vissza
hozza, a Gazdahoz, akit oly sokszor nem értiink esziinkkel, csak a sziviinkkel.

*

Veronika-leples lelkiinkon sokféle ,,jézusvonas” rajzolddik ki. A legmegnyugtatobbak a
Gazda arcvonasai. Ezek eleinte csak sejtetni engedik, de késébb egyre felismerhetébbé teszik
azt a Jézus Krisztust, aki életlink célja, tartalma, akire rabizhatjuk magunkat, és aki egyre
jobban birtokba vesz minket. Valahogy ugy, ahogy Gounod-val tértént Mozarttal kapcsolatban.
— Eleinte annyira meg volt elégedve 6nmagaval, hogy neve mellé senkit sem irt. Majd egyre
tobbet foglalkozott Mozart zenéjével, stilusaval, és mar odairta sajat neve mellé — de csak
masodik helyre! — imigyen: Gounod és Mozart. Majd raébredt arra, hogy fel kell cserélnie a két
nevet: Mozart és Gounod. Az utolsé években alazatosan megvallotta, hogy szdmara ,,minden”
Mozart... neve melldl elhagyta sajat nevét, és igy maradt egyediil az utolérhetetlen Mozart!

Hosszu Ut vezet az onteltségbdl az alazatig! Es kozben haladunk elére, ugy ahogy Tiberius
csaszar egykori dajkdja, Faustina a Via Crucison... egyik stacio a masik utan. Ezt vallalni kell.
A keresztutat megkeriilni nem lehet. Saul sem volt kivétel. Mekkora valtozas ment végbe benne
Istvan megkdvezésétdl a damaszkuszi kanyarig, az ildozott Jézussal valo talalkozasatol a teljes
misztikus egyesiilésig! ,,Szeretnék elkoltozni, hogy Jézus Krisztussal egyesiiljek” (Fil 1,23).” —
,Mindent szemétnek tartok, csakhogy Krisztust elnyerhessem” (3,8).” —,,Nem akarok tudni
masrol, csak Jézus Krisztusrol (1Kor 2,2).” —, Elek ugyan, de nem én, hanem Krisztus él
bennem! (Gal 2,20)”

Ki vagy Te nekem Jézus Krisztus? Voltal szamomra Ur, Kiraly, Hadvezér, voltal irgalmas
szivll pasztorom, tanitom, mesterem, egyetlen bardtom... Most vagy és marad;j életem végéig
Gazdam.

TibériuszEk, Faustinak, hivok, hitetlenek épp azt varjak, hogy ezt a , kend6t” mutassam
meg nekik. Azt a Gazdat, aki ismeri még a hajunk szalat is, aki j6 napokban, rossz napokban
vigyaz rank, ,,hiszen tudja mennyei Atyatok, hogy mi mindenre van sziikségtek” (Mt 6,33).
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Jézus

Jézus szalmaszal

amibe kapaszkodunk
Jézus szakadék

amibe lezuhanunk
Jézus kotél

amit elengediink
Jézus remény

amivel emelkediink
Jézus hangszer

amivel megszolalunk
Jézus zene

amit elhallgatunk
Jézus tenyér

amivel adakozunk
Jézus kenyér

amit elfogadunk
Jézus penge

ami megsebesit
Jézus gyenge

aki megerdsit
Jézus hatalom

a végeken
Jézusnak odaadom

az ¢életem

Gyurkovics Tibor
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Miért vagyok keresztény? — Ki a keresztény?

Meditacidim masodik részében azt a megkeriilhetetlen és iddszeri kérdést igyekszem tobb
oldalrél is megkozeliteni, hogy miért nagy élmény ma kereszténynek lenni! Ugy is lehetne
megfogalmazni a témat: ki a keresztény? De fél6, hogy ez utobbiban némi provokativ felhangot
éreznének ki néhanyan, — pedig épp ez all legtavolabb szandékomtol. Ezért az indirekt
moddszert hasznalom, vagyis kozvetve €s attételesen keresek valaszt erre a nagyon is Osszetett,
de életbevagdan fontos kérdésre.

Magyaran: azokat az értékeket, dragagyongyoket, erényeket boncolgatom, melyeknek
segitségével, birtoklasaval és élésével — minden mas vildgnézettel és viselkedésmoddal
szemben — meg lehet ismerni, hogy ki a keresztény és ki nem, még akkor is, ha esetleg annak
nevezi magat!

Ezek az elmélkedések tehat szervesen csatlakoznak a Ki nekem Jézus Krisztus
gondolatkdréhez, hiszen kereszténynek = cristianusnak lenni mindig is azt jelentette, hogy az
illeté Krisztust vallalja, kdveti és az 6 kegyelmével éli is!

Ebben a nagy ,,véllalkozasban”, életiink nagy dramdjanak megvaldsulasaban igyekszik
segitséget nyujtani a konyvnek ez a része. Az Evangéliumokbol tudjuk, hogy Jézus megosztotta
¢letét tanitvanyaival, — ezzel lehetdvé tette, hogy eltanuljak élet- és gondolkoddsmodjat.
Lényegét tekintve mindegyik fejezet az elhivatott Krisztus-kdveto életének egy-egy jellegzetes
vonasara mutat ra!

A biblias ember

2

., Beszélt az iiton és kifejtette az Irdsokat

Krisztust kdvetni képtelenség a Szentirds ismerete nélkiil! Valljuk meg 6szintén: még a
templomba jar6 keresztények sem ismerik, nem is nagyon olvassak a Bibliat. Erre akkor
dobbentem ra, amikor feladatként egy-egy apostoli levelet javasoltam elolvasni a Krisztus-
M¢ég jo, ha van otthon ,,valahol” Biblia...

Eloljaroban jo leszogezniink azt, hogy Jézus Urunk annyira ismerte az irast, hogy baratait,
de ellenségeit is lenyligdzte jartassaga. ,,Honnan vette mindezt?”, kérdezték tobbszor,
kiilondsen azok, akikkel egyiitt €lt, és tudtak rola mindent. A legvaratlanabb pillanatokban
kérdések kereszttiizébe keriilt, és ilyenkor rendszerint egy-egy bibliai idézettel mutatott ra a
ragalmazok hazugsagaira, a csapdakat allit6 farizeusok gonoszkodasaira (Mk 11,17; Lk 20,17;
Jn 5,39). Nemcsak betii szerint ismerte az Irast, hanem félelmetesen tudta az egyes igék,
iizenetek Osszefliggéseit is alkalmazni. Amikor példaul az egyik irastudo ,,vizsgaztatni” akarta:
,Melyik az 0sszes parancs kozott a legels6?”, olyan két kiilonbozd bibliai idézettel valaszolt,
amibdl az irastud6 azonnal észrevette, hogy Jézus teljesen ,,otthon” van a Biblidnak még a
legrejtettebb vildgaban, 6sszefliggés-rendszerében is. Az Isten- és a felebarat szeretetének
idézett mondatai ugyanis két kiillonbozo 6szovetségi helyen taldlhatok (MTorv 6,5 és Lev
19,18). A kettd 6sszekapcsolasa, s6t szoros €s elvalaszthatatlan egybetartozésa a jézusi iizenet
(euangelion) legnagyobb ujdonsaga. Ez annyira meglepte az irdstudot, hogy felkialtott: ,,Jo1 van
Mester, helyesen mondtad!” (Mk 12,32)
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Mivel minden téren, ebben a kérdésben is, Jézust szeretnénk kovetni, érthetd, hogy mi is azt
kérdezziik — de mas eldjellel, mint a csapdat allit6 farizeusok —, vajon honnét, kitél €s mikor
sajatitotta el az Ur Jézus ezt a minden részletére kiterjedd Szentiras ismeretet? A vélasz
egyértelmii: O is, mint Galilea minden hithii gyermeke, a Biblia ismeretében nétt fel. A
biblikusok, torténészek rekonstrualtak a Jézus korabeli zsid6 csaladok mindennapi életét, igy
Jozsef-Maria csaladdjanak hitéletét is.

A Torvényt tiszteld csaladoknal iratlan szabaly volt, hogy lakasuk bejaratanak jobb
ajtofélfajara felerdsitették azt a kis tokot, mely egy irott pergamencsikot rejtett magaban.
Mezuzéanak nevezték. Ezen Izrael hitvallo imadsaga volt olvashatd, melyet els6é szava utan
Semanak neveztek, vagyis ,,Halljad”. gy kezd6dott ugyanis az imadsag: ,,Halljad Izrael! Az
Ur, a mi Isteniink az egyetlen Ur”. A Térvény megkovetelte, hogy a sziilék ragadjanak meg
minden alkalmat és gyermekeik figyelmét iranyitsak az Egyetlenre: ,,Vésd gyermekeid eszébe
mikor otthon vagy, amikor uton vagy, amikor lefekszel, amikor felkelsz. Jelként kosd az imakat
kezedre ... Ird fel 6ket hazad ajtofélfajara és kapujara...” (Mtorv 6,4-9). A csalad tagjai, igy
Jézus is, valahanyszor kimentek az ajton vagy hazatértek, ujjaik hegyével megérintették a
Mezuzat. Jézus a sziild1 haz rejtettségében egészen Istennek szentelt €letet ¢lt. Jozseftel egytitt
1épett be a nazareti zsinagdgaba, ahol a tobbi gyerekkel egyiitt tanult irni, olvasni, itt hallotta
eldszor a Torvény €s a profétak szavat. Ennek ismeretében masként olvassuk a 12 éves Jézus
jeruzsalemi torténetét (Lk 2,41). Az irdstudok, a Torvény ismerdi, tanitdi és magyardzoi
elamultak Jézus kérdésein és feleletein. Ez nagyrészt Maria €s Jozsef érdeme.

Krisztust akkor kdvetem igazan, vagyis akkor vagyok keresztény, ha a Bibliat rendszeresen
olvasom, és csaladom életét is az fras szellemével igyekszem athatni. Oriasi élményt jelent a
gyermekek szdmara, ha sajat maguk talaljak meg a vasarnapi szentmise leckéjének,
evangéliumanak, torténéseinek bibliai leirasat és lelhelyeit. Valosagos ,,csaladi ki mit tud”
vetélkedot lehet csindlni. ,,Ki taldlja meg elébb?” — alapon kdnnyedén megismertethetjiik
csaladunk kis és feln6tt tagjaival a Szentirast.

Nagysziileink még ,,biblids emberek” voltak. Apardl fitira szallt az in. Csaladi Biblia,
melynek hatso lapjai sok mindenrdl tanuskodnak: csaladi események, eskiivok, sziiletések,
keresztelések, temetések adatai. Lattam olyan Bibliat is, melyben még azt is rogzitették, hogy
mikor fejezték be és mikor kezdik ujra eldlrdl olvasni. Voltak — nemcsak varosokban, de
falvakban is — olyan asszonyok, férfiak, akik a Szentiras egyes részeit kiviilrdl tudtak.
Edesanyam id8s koraban is tudta a gyermekkoraban rimes versbe szedett és megtanult 12
apostol nevét...

Ahhoz, hogy keresztény generacié formalodjék, elobb nekiink, felnétt keresztényeknek kell
,,biblias emberré” valnunk!

Ahhoz, hogy a Szentirasban talalhat6 igazsagok, eszmék szellemét ki tudjuk alakitani a
magunk életében, tovabb kell elemezni és ,,ellesni” az Ur Jézusnak, a sz0 igazi értelmében vett
Biblias Embernek viszonyulasat az frashoz. Ezt legélesebben a nazéreti zsinagogaban torténtek
leirasanal érhetjiik tetten. O ugyanis nemcsak betii szerint és osszefiiggéseiben ismerte a
Bibliat, hanem a helyzetnek megfeleléen adaptalta is: magara vonatkoztatta. Eppen azért
fordult dramaiva a helyzet, mert Izaias 61. fejezetének mondatait olvasvan, ,,0sszetekerte az
frast, leiilt, majd megszodlalt: Ma beteljesedett az fras, amit az imént hallottatok” (Lk 4,14-30).
Vagyis: amit felolvastam nektek, rélam szol, az én kiildetésemet tartalmazza! En vagyok a
Lélek felkentje!

Természetesen a mi esetiinkben, tehat a mi biblia-olvasasunk alkalmaval nem igy kell
értelmezniink ezt az Gnmagunkra-vonatkoztatast, hanem a hallott, olvasott szentirasi szovegben
talalhat6 személyes tlizenet aktualitasat kell keresniink: mit tizen ezzel nekem a Szentlélek? Ha
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csendet teremtlink magunkban és alkalmat adunk a Léleknek, hogy megszolithasson minket,
hangoskodokat, az 6rokké rohandkat, akkor sokszor mély élményben lesz résziink!
Legtobbszor igy térnek meg a szentek, a konvertitak.

Remete szent Antal egész fiatalon elvesztette sziileit. Kishuganak felnevelését tiizte ki
feladataul. Egy vasarnapi szentmise evangéliumaban azt az ismert mondatot hallotta: ,,add el
mindenedet, és jer kovess engem”. A fiatalember nem tudott szabadulni ettdl az igétdl, —
tizenetnek vette, magara vonatkoztatta. Hagat a rokonoknal helyezte el, a megmaradt csaladi
vagyont a szegények kozott osztotta sz¢Et, hatat forditott a vilagnak €s remete lett. A szerzetesi
eszmény legmarkansabb képvisel6jének, Remete szent Antalnak torténete itt kezdédott. Eletet
formaldova tud valni a Szentirds egy-egy iizenete. ..

Szent Agoston megtérése is a bibliaolvasashoz fiizédik. Evtizedekig tusakodott, szazszor
megfogadta édesanyjanak, Monikanak tanacsait, — de az utolso szot képtelen volt kimondani.
Kezdett kétségbeesni, sirt, imadkozott: ,,Még meddig varsz Uram?”” Kérte az Istent, hogy most
O 1épjen, hiszen a dontéshez sziikséges utolsé 1épést, az utolsd 1okést képtelen megtenni a maga
erejébél. — Es ekkor tortént a dramai fordulat! Egyik baratja kertjében sétalgatott gondolataiban
elmeriilve. Egyszercsak tiszta gyermekhangot hall. ,,Tolle-lege! Tolle-lege”... Vedd és olvasd!
Ekkor bement a szobaba, kezébe vette a Bibliat ¢s Pal apostol Romaiakhoz irt levelének ezt a
részét olvasta: , Eljiink tisztességesen. .. ne fajtalansagban és tobzodasban. .. Inkabb az Ur Jézus
Krisztust 6ltsétek magatokra, €s ne dédelgessétek testeteket, hogy biinds kivansagokra ne
gerjedjen” (13,14).

Agoston szamara vilagos lett minden, — tobbé nem tétovazott, hanem atadta magat
Jézusnak, és az Egyhaz mindmadig legismertebb, legolvasottabb tanitoja lett. Hatasa
felmérhetetlen még a nem hivok taboraban is!

Assisi Ferenc mar elhagyta a vilagot, de még mindig nem volt elég vilagos szamara, hogy
melyik uton kdvesse Jézust. 1209. februar 24-én a Porcinkula kapolnaban a 12 apostol
szétkiildésének evangéliumi leirdsat hallja: ,,Semmit se vigyetek magatokkal az ttra, se botot,
se tarisznyat, se kenyeret, se pénzt. Két ruhatok se legyen...” (Lk 9,1-6). ,,Ez kell nekem”,
mondogatta Ferenc, és megértette, hogy az Ur Jézus egészen 0] utat jeldlt ki szamara és a
koréje gylilt kozosségnek. Eddig a szerzetesek nem hagyhattak el kolostorukat, — mostantol
éppen megforditva lesz: a szerzeteseknek — mint baratoknak — kell felkeresni a vilagban €16
keresztényeket. Eddig az Istent keres6 hivek mentek a kolostorokba, hogy imadkozni,
elmélytilni, tanulni tudjanak, — matol kezdve a szerzetesek mennek hozzajuk. Eddig az
apatsadgokat koriilvevo foldeken allitottak eld az élethez sziikséges termékeket, — matol kezdve
,-hazrél-hdzra menve” az igehirdetés kozben kérjenek a néptdl (kolduld baratok)... Es Ferenc, a
gazdag posztokereskedo fia, mindezt egy bibliai idézet elhangzasakor kapta tizenetként
feladatul. — ,,Ez az Isten igéje”, halljuk minden evangélium utan. J6 lenne, ha ezentul még ezt is
hozzafliznénk: ez az Isten igéje szamomra! Ezt varja télem az Isten!

Kérdezzem meg magamtol: vajon szélt-e hozzam valamikor ,,igy” a Lélek? Van-e nekem is
olyan szentirasi mondatom, idézetem, mely belém ,,vagott”, mint a villim? Es amité] kezdve
valtoztattam az életemen? Egyaltalaban van Biblidm? Olvasom? Ismerem? Roger testvérnek,
Taize nagy apostoldnak iizenetét érdemes megszivlelnie minden Krisztus-kdvetonek:
Tanuljatok egymastdl katolikusok és protestansok! A protestansok jobban figyeljenek a
katolikusok Eucharisztia tiszteletére, — a katolikusok pedig sajatitsak el a protestansok
bibliaszeretetét. A kettd egyiitt az igazi keresztény ¢let alapja.

*

Mit jelent kereszténynek lenni? Miért vagyok boldog, hogy keresztény lehetek? Azért, mert
a vilagon senkinek sincs olyan nagy kincs a birtokdban, mint a keresztényeknek. Erdemes lenne
egyszer elgondolkozni azon, hogy mi lenne — és mi lett volna! — a vildggal, ha Edesanyank, az
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Egyhaz nem adné generaciorol generaciora keziinkbe a Szentirast?! Ha nem szdélna hozzank
naponta az Isten igéje? Hiszen altala tudjuk meg, hogy mi az Isten szandéka, gondolata,
izenete, akarata életbe vago dolgainkrol. Hogy miért élek egyaltalaban? Van-e célja, értelme
emberi Ié¢temnek? Hogy mit kezdjek a lelkem legmélyén megszodlalo hanggal, a lelkiismeretem
szavaval? Hogy mi a j6 és mi a rossz? Hogy mi a kisértés és mi a biin? Hogy van-e Satan és
van-e Orzéangyal? Hogy mi a test és mi a 1élek? Hogy mi az akarat és mi az 6szton? Hogy van-
e sziikség dnmegtagadasra, aszkézisre és mi a misztika? Hogy mi a szabadsag és mi a
szabadossag? Hogy mi a természet és mi a kegyelem? Hogy mi a hivatas és mi a kiildetés? Mi a
férfi és mi a n6? Mi a baratsag és mi a szerelem? Es mi a hazassag? Hogy aldas-e az j élet az
anyak szive alatt, vagy teher, melytdl lehet, szabad erészakkal is megszabadulni? Hogy mi és ki
a vilagban €16 keresztény és ki a szerzetes, a pap? Hogy mit kell tennem a hazdmért és mikor
vagyok hazaarul6? Mit tegyek, ha beteg leszek vagy mar ,,halalraitélt” vagyok? Ha szenvedek?
Mit tegyek a szenvedékkel? Ki a felebaratom? Es mik a szentségek? Mi a szentmise? Es mi
torténik, ha meghalok? Mindegyik kérdés eleveniinkbe, sorsunkba vag. Es a vélaszt pontosan,
egyértelmiien megadja a Szentiras, méghozza gy, hogy bizton tudhatom: ,,ez az Isten igéje”.
Nem kell minden esetben megvizsgalnunk: tényleg ez? Nincs csiirés €s csavaras, modositas
vagy ,,alternativ”’ értelmezés.

A biblias ember, vagyis a Szentirast kezében tarto, olvasé €s a benne foglaltakat
megvalosito keresztény ember személyiségében van egy bizonyos belsé harmonia, béke,
biztonsagtudat még akkor is, ha az ¢let kihivasainak kereszttiizébe keriil. Ennek az a
magyardzata, hogy az Isten szavan, igéjén nyugvo vildgnézete van; tud disztingvalni,
kiilonbséget tenni, véleményt alkotni; nem jon zavarba, ha farizeusok vagy masok csapdat
allitanak ¢€s térbe akarjak csalni. — Hasonlattal élve: nem kapkod, mert ,,hajojat” vagyis sajat és
a rabizottak ¢€letét az Istentdl kapott iranytli segitségével minden akadaly ¢és ellenszél dacara el
tudja vezetni a megadott és vallalt uton a ,,tilsé partra”. A Szentirds az az irdnytli, amihez
biztonsaggal igazodhatunk!

Egy Uj vilag felfedezése

Bar a keresztény ember ennek a vildgnak polgara, éppiigy mint mindenki mas, mégis van
egy specialis képessége, Istentdl kapott erénye, ami miatt mégis mas, mint tobbi embertarsa.
Ezt a kincsiinket hitnek nevezziik, isteni erénynek, a masik kettével, a reménnyel és a
szeretettel egylitt. Jelentésége nem mérhetd semmi mas értékkel, — legfeljebb megkisérlem
parhuzamba hozni gyenge hasonlatként azzal a szellemi forradalommal, ami a
természettudomany vilagaban robbant ki 1905-ben.

Ekkor ugyanis, mint kék €gbdl a villam szinte belevagott a magabiztos tudosok agyaba
Albert Einstein specialis relativitdselmélete. Kideriilt, hogy tobb, addig megdonthetetlennek
veélt elmélet megkérddjelezendd. A fénysebesség teriiletén végzett kutatdsok (1j mechanika
szlikségességére hivtak fel a tuddsok figyelmét, — €s az is vilagossa valt, hogy az euklideszi
geometria sem alkalmazhat6 a téridore stb. Kidertilt, hogy a fizika vilagédban is mennyi
feltaratlan titok van, — és a legkivalobb tudosok is kénytelenek voltak beismerni, hogy a fizika
vilaganak torvényei koziil még csak keveset ismernek, — 0j kutatasokra, j dimenzidk, 1j
tavlatok feltarasara kell 6sszpontositaniok minden erejiiket és képességiiket.

Ilyen szellemi forradalomhoz lehetne hasonlitani az Ur Jézusnak azt az ajandékat, melynek
segitségével egy eddig ismeretlen vilag lett felfedezhetdvé szamunkra. Neki kdszonhetjiik azt a
dimenzidt, melynek révén feltarul eléttiink az Isten természetfeletti vilaga. A Ki nekem
Krisztus c. részben részletesen foglalkoztunk az Ur Jézusnak egyediilallo képességérol, melyet
O maga vallott: tanitdsa azon alapszik, amit az Atyanal latott és hallott. De abban a fejezetben
arr6l még nem beszéltiink, hogy ennek a , latasnak” és ,,hallasnak™ mi is részesei és birtokosai
lehetiink az Isten végtelen josaga és kegyelme révén. Egyediil ez a titka annak, hogy a hit
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segitségével mindent masként, mas fényben, mas Osszefliggésben lathatunk. Ez a keresztény
hivl nagy kivaltsaga, de egyuttal emiatt valunk a hit nélkiili emberek szemében gunyolddasuk
céltablajava, igy ahogy azt az Ur Jézus elére megmondta kovetSinek. Az evildg urai és
polgarai nehezen tiirik el ezen a téren is a massagot, a , kiilonvéleményt”, €s mindent
megtesznek, hogy elszigeteljenek €s hatastalanna tegyenek minket, ,,méasként gondolkoddokat™
és ,,masként latokat”...

A hit fényében latok €s €16k tulajdonképpen vakok, vagy szinvakok, vagy ,,cs6latok”
vilagaban kénytelenek €lni. Taldn konnyebben tudom érzékeltetni a problémat, ha utalok
Herbert George Wells angol ir6 konyvére, A vakok orszaga-ra. Egy tuddsokbol allo expediciot
munkdjuk kdzben utolért a lavina. Egyetlen egy férfi maradt ¢letben. Elkezdddott szamara az
¢let-haldlharc, hiszen sehol egy falu vagy menedékhaz. Utolso erejét is 6sszeszedve
vanszorgott, amikor megpillantott egy emberlakta telepiilést. Bar most Ggy érezte, hogy
megmenekiilt, mégis szornyiilkodve latta, hogy a falu minden tagja vak, — igy sziiletett itt
mindenki: nem volt szeme senkinek! Az 6rok a falu eloljaroi elé vezették, akik megengedték,
hogy kozottiik €ljen, ha megtartja a kozdsség torvényeit, s ha alaveti magat orvosi
vizsgalatnak. Ez meg is tortént: a vak orvos kezével megkereste a vandor tudos fejét, arcat,
kitapintotta homlokat, két szemének helyét. Teltek, multak a napok, — mindenkivel beszélgetett,
megismert egy leanyt, akivel egyre tobbet sétalt. A lany is feltarta eldtte életét, gondjait, — 6
pedig azzal kedveskedett neki, hogy beszéddel, szavakkal igyekezett szamara érzékelhetové
tenni a természet gyonyori fait, viragait, a napfelkelte pompajat. Szerelmesek lettek egymasba,
de boldogsaguk nem sokaig tartott. A falu vezetdsége ugyanis tigy dontott, hogy mutétnek kell
magat alavetni: el fogjak tavolitani a szemét, hogy 6 se lasson. Dontés el6tt allt: vagy
megvakitatja magat, és akkor élhet szerelmével, — vagy megtagadja a miitétet, de akkor €letét
kockéztatva igyekszik megszokni. — Eljon az utolso este, sétalni megy a lannyal, és
felejthetetlen szavakkal probalja ,,lefesteni” az 6rok vaksagra itélt szerelmének a naplemente
csodas latvanyat. De egy varatlan pillanatban ott hagyja, el kezd rohanni: nem vallalja a
vaksagot, inkabb cserben hagyja. Megszokott, — hiaba akarjak elfogni, a vakok nem talaljak
sehol...

A fantaziaduas regény barmennyire morbidnak tiinik, ir6ja elérte céljat, mert tarsadalmunk
elé tlikrot allitott. Szamunkra pedig segitséget nydjt abban, hogy felmérjiik sajat helyzetiinket: a
hit irant szinvakok, az Isten természetfeletti vilagat vagy egyaltalan nemlatok vagy torzitva
latok, mindent megtesznek, hogy minket is lebeszéljenek a sajat ,,szemiinkkel” = hitiinkkel
lehetdségtik, és politikai hatalomhoz jutnak, erészakkal ,,miitenek” meg, megvakitanak, — ha
erre nem nyilik lehetdségiik, minden eszkozt (ijsagot, radiot, tomegtajékoztatast stb.)
felhasznalnak, ha kell, tudatos ferditéstdl, rdgalmazéstol sem riadnak meg, hogy nevetségessé
tegyenek minket, és elavultnak, sét kdrosnak mindsitsék az Evangéliumot. Oriilnének, ha
elszoknénk mi is a maguk eszméi altal iranyitott, vaksagra itélt vilagukbol.

*

Miel6tt errdl a felfedezett vilagrol és értékeirdl beszélnénk, elobb magardl a hitrdl kell
elmondanunk néhany fontos teoldgiai megjegyzést. Mindenekel6tt j6 tudni, hogy valamit nem
azért fogadok el, mert részben vagy egészben értelmem megérti vagy titkat megfejtem, hanem
azért, mert az illetd tekintélye szamomra nem kétséges. A természetfeletti, istenies hit esetében
ez a tekintély maga az Isten, az 6 végtelen tudasa és igazmonddsa. Tehat Istennek tessziik a hit
hodolatat. Nagy Szent Le6 ezt igy fejezte ki: Isten tekintélye az, aminek hisziink. A hitb6l
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fakado tudés azért kiilonbozik minden egyéb tudastol, mert a tobbitdl eltérd kdzvetlen inditéka
van, ti. az Isten tekintélye.

Ezt azért fontos lelkiinkbe vésni, mert bar abszolit bizonyossag esete all fent, de ez nem
zarja ki, hogy a hit sziikségképpen ,,homalyt™ is jelent: ,,még tiikorben, homalyban” (és
homalyosan) latunk (1Kor 13,12). Ezért talalkozunk a hittel kapcsolatban annyi ,,miért”,
,hogyan” és egyéb kérddjellel, bizonytalansaggal, félelemmel még a legnagyobbaknal is.
,»Miért tetted ezt veliink?” — ,,Hogyan lesz ez, mikor férfit nem ismerek?”” —,,Ne félj, Maria”. —
,Félelem fogta el dket”. — ,Es 6k nem értették”. — , Ti is el akartok menni?”. .. ilyen és ehhez
hasonl6 mondatokkal allanddan taldlkozunk az Evangéliumban. Ez a magyarazata az un. hitbeli
kisértéseknek, melyek legnagyobb szentjeinket is gyotorték, — gondoljunk csak pl. Lisieux-i
Teréz ndvérre, aki éppen ezért vérével irta le a Credot!

Vajon hogyan reagal ilyenkor a mi Urunk?

Egy alkalommal kiilonds kéréssel fordultak Jézushoz az apostolok: ,,Mester, ndveld
benniink a hitet” (Lk 17,5). Kértek 6k mar sok mindent az Urtol: csendesitse le a vihart, —
mentse meg Pétert a vizbe fulladastol, — hadd hivhassak le az istennyilat az dket be nem fogado
szamaritanusokra, hogy foleméssze Oket... De végre most olyat kértek, amire valoban égetd
szlikségiik volt: egyre novekvo hitet! Végre megértették, hogy a hit nem emberi er6lkddés vagy
teljesitmény, hanem ajandék, kegyelem, amit kérni kell az Urtol. Es Jézus ezt helyesli, bar
némileg kiigazitja a hitrdl valé gondolkodasukat, — és ez most szdmunkra is igen fontos
figyelmeztetés. Megérteti veliik/veliink, hogy a hitb6l az Isten nem mindig ad sokat. Ugy tesz,
mint a mannaval a pusztaban, vagy ahogy a Mi Atyankban jelzi is: ,,mindennapit” ad, vagyis
tartalékrol nincs sz6. Ezt nem is illik kérni. Annyit viszont mindig ad a Téle kérének, ami
aznapra sziikséges és elegendé. Hogy itt az Ur Jézus valoban ezt akarja veliink megértetni,
mutatja az apostolok kérésére adott valasza: elég, ha csak csoppnyi hitetek van, olyan csépp,
mint a mustarmag (hiszen az az 6sszes mag kozott a legkisebb, legjelentéktelenebb), mert
ennek az Isten-adta mindennapi hitnek is oriési ereje van: csodat tudunk vele tenni, feltéve, ha
hitiinkben élet van, nem csonka és nem nyomorék, hanem életet alakito.

Ugyancsak a hitrél kialakitott tudasunkat tereli helyes iranyba annak az ¢jszakai
talalkozasnak torténete, melyrdl egyediil Maté evangelista beszél. ,,Uram, ha te vagy,
parancsold, hogy hozzad menjek a vizen! — J6jj” valaszolt Péternek az Ur. Es itt kovetkezik az,
ami mindannyiunkkal oly sokszor megesik. Péter ugyanis hirtelen rdeszmél, hogy milyen
képtelen, abszurd helyzetbe keriilt, — és ez elegend6 ahhoz, hogy maris siillyedni kezdjen a
méteres hullamokban (Mt 14,31). Nagyon figyeljiink most mindarra, ami tortént, és amit Jézus
mond. Feltiing, hogy az Ur nem réja meg Pétert meggondolatlan véllalkozasa miatt. Ha valamit
a szemére hany, az a kishitliség, amit maskor is kifogasol és ugyancsak ¢életveszélyben a
haborgd tengeren (Mt 8,26). Mindkét esetben Jézus mutat ra, hogy a kishitliség mindig a
kételkedéssel és a félelemmel van szoros kapcsolatban. Es valoban, a kishitii nem azt jelenti,
hogy nincs hite, hanem azt, hogy egy varatlan helyzetben minden elsotétiil agyaban, szivében,
aminek kovetkeztében azt gondolja, hogy hitetlenné valt, vagy tigy érzi, hogy nincs is
gondviseld Isten, akit eddig maga mellett tudott! Megretten, siillyedni kezd, nem érez talajt a
laba alatt. Epp ellenkez6leg: felfogja, hogy milyen 6rvénylé mélységek tatonganak alatta. Es
mit kell ilyenkor tenniink? Azt, amit Péter: kialtani, hogy mentsen meg a minden 6rvény folott
is uralkodé Ur Jézus: ,,Uram, ments meg!”, — ,,Mester, mester elvesziink™ (Lk 8,24). Epp ekkor
mutatjuk meg, hogy milyen életeré van mustarmagnyi hitiinkben!

*

A hitrél sz616 néhany megjegyzés utan vizsgaljuk meg, hogy mi mindent lathat meg a
keresztény a hit fényében, vagyis milyen viladg az, amit a hivd felfedez a vakok orszagaban? Es
egyaltalaban, hogy valik ez lehetségessé?
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Minden szerviink a Teremtd Isten remeklése. Talan fokozottabban érvényes ez a
megallapitas a szemiinkre. Annyira természetesnek vessziik, hogy latunk, pedig azt valosaggal
csodanak kellene nevezniink. Igaza van annak a neves ironak, aki a latas miivészetérol kiilon
konyvet irt. A fénynek és a retindnak egylittes ,,jatékabol” milyen titokzatosan sziiletik meg
benniink a kép! De a fénytdl sok minden fiigg. A hajnali félhomalyban csak a kontirokat lehet
megsejteni, — €s ahogy erdsodik a fény, Ggy lesznek egyre er0sebbek a targyak vonalai.
Félhomalyban nem lehet kiilonbséget tenni az emberi arcvonasok mindsége kozott: idds?
fiatal? barazdakkal teli? gondterhes? Ennek észleléséhez erds fény kell. Itt a f6ldon, a fizika
rendjében az optika tudomanya sok minden titkot felfedezett mar (mi mindenrdl tud mar pl. a
kvantumoptika vagy kvantumelektronika! stb.) ...Mekkora végtelennek tiing iv fesziil a fii
kozott megbujo kicsi szentjanosbogar €s a fénysugarakat 6sszegyiijté és meghatarozott iranyba
visszaverd tiikros tavesovek, reflektorok vakitd fényozone kozott. Es mi ez a mi Napunk
mérhetetlen fényorgiajahoz képest. .. Es mégis feliilmulja ezeket a természeti centralékbol
kiarado fényeket az Isten természetfeletti ,,naprendszere”, melynek kozpontja O maga. Téle
szarmazik minden fény, mert 6 maga a Vilagossag. Ahol O vilagit, ott nincs sziikség a
Napfényére (Jel 22,5). Az Ige, a mi Urunk Jézus Krisztus titka épp abban rejlik, hogy 6 ennek a
Viladgossagnak birtokosa: Lumen de lumine. ,,Isten az Istentdl, vildgossag a vildgossagtol”,
mondjuk, imadkozzuk minden vasarnap a Credoban. Janos evangelistara bizta ra a Szent Lélek,
hogy a jézusi fényrél mondjon el mindent, amit az Urtdl személyesen és latomésaiban
(Jelenések konyve) megtudott. Senki gy nem tudta megmagyarazni Krisztusnak és Krisztus
kovetdinek hivatasat, kiildetését, mint Janos apostol, a szeretett tanitvany. O fogalmazta meg
azt a dramai kiizdelmet, melyet Jézusnak és minden hivé kereszténynek meg kell vivnia a
sOtétséggel. ,,A vilagossag a sotétségben vilagit, de a sotétség nem fogta fel” (Jn 1,5).
Mondhatnam H. G. Welsszel: az Igét az Atya a vakok orszagéaba kiildte, hogy latokka tegye,
idvozitse oket!

A megkeresztelt ember megkapta a képességet = természetfeletti latoszervet, hogy lasson.
De fény nélkiil vak sotétségben marad. Mint ahogy hidba van valakinek kival6 ,,sasszeme”, ha
nincs fény, semmit sem lat. Az Evangéliumbdl tudjuk, hogy a hit és a fény egylitt hozza létre az
isteni latast. Mind a kettd, a hit is, a fény is ajandék, kegyelem. Tehat kegy!, — amit szabad, kell
kérniink, de nem a mi emberi er6lkddésiink hozza 1étre. Alazatunknak €pp ez legyen a gyokere:
hitiink és mindaz, amit a hit isteni fényében lathatunk Isten végtelen josaganak ajandéka, amiért
szlinet nélkiil zengjen sziviinkben a Gloria, a Magnificat, a Te Deum!!!

*

Néhany ecsetvonas a hit fényében felfedezett vilagrol:

1. A tudomény, a technika képtelen tallépni 6nmagan: mindig a vilagon beliil marad.
Egyszer optimista, és elhiteti onmagaval, meg a hiszékenyekkel, hogy majd 6 fogja megvaltani
a vilagot, — maskor pedig pesszimista, mert latja, hogy képes elpusztitani a foldet. — De mi van
a tapasztalati vilagon tul? Erre csak a hit képes valaszolni. Ez az, amirdl elmélkedtiink A nyitott
¢g Krisztusa kezdetli fejezetben. Egyediil 6 torte at a lathato vilag falait. Azt a bizonyos
analdgiaként emlitett , tavesovet” (vo.: A Tanitom), az Ur Jézus nekiink is odaadja, hogy
legalabb korvonalaiban lathassuk és élvezhessiik azt a természeten tuli vildgot, mely talmutat a
természettudomanyok horizontjan. A hit kitagitja valosagtudatunkat arra a teriiletre is, amit az
érzékek nem képesek megragadni. A metafizikat, mint filozofiai kutatasi teriiletet Aristotelész
mar ismerte, de azt nem lathatta, amit Jézus Krisztus latott, és amit az ¢ vildgossaganak
fényében mi is lathatunk, — igaz, most még csak tiikorben, homéalyosan, de ,,akkor” majd
szemtOl szembe, szinrdl szinre. Néhany kivaltsagos mar ebben az életben megkaphatja ezt az
extazist, és ,.elragadtatik a paradicsomba, és kimondhatatlan szavakat hall, melyeket ember el
nem mondhat” (2Kor 12,4); de ez a masodpercekkel sem mérhetd elragadtatas 0ssze sem
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mérhetd mindazzal, amit Isten azoknak készitett, akik szeretik 6t. Az ugyanis olyan, amelyet
még ,,szem nem latott, fiil nem hallott, emberi sziv {6l nem fogott” (1Kor 2,9 — v6. 1z 64,4).
Ugyanezt tapasztalta a harom tanitvany a Taborhegyen, Janos evangelista Patmosz szigetén, de
ugyanigy vall Avilai Teréz vagy Soubirous Bernadett...

2. A kozépkori teologusok igy hataroztak meg a hitet: Fides facit videre, quae oculis non
videntur = a hit lehetévé teszi, hogy azt is meglassuk, amit szemiink képtelen meglatni! Mas
nézni és mas latni. De a latas fogalmat is lehet fokozni. Tokéletesen érzékelteti ezt a mi magyar
nyelviink azokkal a zsenialis, apro igekotdivel, melyekkel a legkisebb arnyalatot is ki tudjuk
fejezni: Latni-atlatni-belatni-belelatni stb. Amikor most az Ur Jézus elé allunk, ezt a fajta ,,tobb
szintli” latast kérjiik. Minél erésebb a fény, annal tobbet, annal mélyebben latunk az Isten
vilagabol, — belelatunk gondolatainak, szeretetének titkaiba, titkainak 0sszefiiggéseibe,
melyeket hit nélkiil képtelen az ember atlatni. SOt egyediil a hit fényénél vagyok képes belatni,
hogy az Istennek mi a terve velem, életem egy-egy varatlan eseményével.

Az Evangélium éppen azért oromhir, mert megtanit latni olyat és gy, amit és ahogyan hit
nélkiil soha ember itt a {61don nem l4thatna. Valoban igaz, hogy a hivo keresztény mindent
masként €s mas dimenzidban lat! Csak néhdnyra mutatok ra:

Csak a Jézus szemével 14t6 ember képes gy viselkedni az 6t bantd, ragalmazd stb.
ellenségével, hogy az Ur kedvéért még imadkozik is, hogy képes legyen megbocsatani neki.
Egyediil a természetfeletti hit nevel r4 arra a jézusi ,,jogfilozéfiara”, hogy kiilonbséget kell tenni
a blinds €s az 6 biine kdzott. A blinét gytildlhetem, de a blindst nem! Jézus nem engedi meg,
hogy egyenldségi jelet (=) tegyek a kettd kozé. Ha az igazsagaért jogosan harcolé ember nem
kapja meg a hit kegyelmének égi fényét, s6t fénydzonét, képtelen erre a szintre felemelkedni.

Csak a hitnek megviladgositod fényében vagyunk képesek belatni, hogy Isten minden egyes
torvénye a magunk €s az egész tarsadalom javat, biztonsagat, méltosagat szolgalja. Masként
fogalmazva: a természeti és erkolcsi torvények értelme, alapja, gyokere, birdja, érvényesitdje és
végrehajtdja maga az Isten, aki szentségének ,,magasfesziiltségli” aramat vezeti be mindegyik
torvényébe. Ezek ellen fel lehet ldzadni, de ,,agyoniiti” azt, aki hozza mer nyulni, vagy aki
ellenkezni mer vele és athagja. Legyen az egyén, csalad, orszag. Csak az Istentdl kapott hit
fényében vagyunk képesek észrevenni azokat az 0sszefiiggéseket, melyek példaul a mi
generacionk erkdlcsi szabadossdga, mar-mar nihilizmusa és a 100 évvel ezel6tt hozott
parlamenti torvények kozott vannak. Amit a szabadkdmiives liberalisok akkor tettek a Wekerle
kormany idején, annak végso kifejlete a mostani allapot: hdzassag szentsége helyett a valasok
szaménak egyre nagyobb novekedése és szaz magzat koziil hatvannak életét orvosi
asszisztenciaval megolik a magyar sziilok. — A statisztika is tud teologiava valni!

A példéakat oldalszdm lehetne folytatni. De hiszen a kdvetkezd fejezetek mindegyike épp
arra kivan rdmutatni, hogy milyen mas vilagot tar fel a keresztény ember szamara a hit fénye! —
Ki a keresztény? Es miért vallom magam kereszténynek? Mert Krisztus szemével még az
evilagi dolgok és események mogeé is lathatok. Az Isten orszaga nem a ,,vakok”, hanem a
,,latok” hazdja: mindent és mindenkit masként latunk, ugy ahogy egy régi legenda
szemléltetéen mutatja be a remete parbeszédét. Sorra kérdezte tanitvanyait: mirdl lehet
megismerni, hogy vége az ¢jszaka vak sotétségének és kezdddik a nappal? Az egyik azt felelte:
amikor messzirdl meg lehet kiilonboztetni a birkat a kutyatdl. — Nem, vélaszolta a remete. A
masik azt mondta: amikor mar messzirél meg lehet kiilonboztetni a fiigefat a datolyafatol. — Az
6 valaszat sem fogadta el a remete. Hat akkor mirdl, kérdezték tanitvanyai. — ,,Arrdl, hogy
amikor egy ember arcaba tekintesz és testvéredre ismersz benne. Amig ez nem torténik meg,
addig éjszaka van koriilottiink™.

Ezért oly érthetd és megrenditd az evangéliumi vak kialtasa Jézushoz: ,,Uram, add hogy
lassak!”
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Az Advent teolégiaja és a varas miivészete

Egyre gyakrabban észre lehet venni, hogy idegeniil allunk sajat vilagunkban. Masként
gondolkodik, és masként viselkedik egy keresztény ember, mint a hit nélkiil ¢16. Ezt kiilonosen
a ,,jeles napokon”, nagy iinnepeink idején tapasztalhatjuk.

Orszagszerte mindenki megiinnepli példaul a Karacsonyt. Mégis lassan ugy atalakitjak
legkedvesebb, legcsaladiasabb iinnepiinket, hogy a keresztény ember ebben mar nem is ismer
ra a sajatjara. A magunkét azért nevezem kereszténynek, mert minden megnyilvanulasa mogott
Jézus megsziiletésének varasa liiktet, — mig a masik ezt csak alkalomnak tekinti és kihasznalja.

Ennek az elmélkedésnek tobbek kozott az a célja, hogy erre felfigyeljiink, és idoben
kezdjiik kialakitani magunkban a jellegzetesen keresztény magatartast. Ez mar 6nmagaban
adventi feladat, és nem kis aszkézis kell hozza. Hiszen ha nem vigyazok, kdnnyen magéval
ragad az a mar-mar beteges, hisztérikus jarvany, mely ilyenkor hetekig valosaggal 1azas
allapotba hozza népiink millidit. Nagy 6nmegtagadas kell ahhoz, hogy ne szédiiljiink el a
kirakatok fényének blivoletében. Alighanem itt kezdddik az az imént emlitett ,,massag”, az a
kihivés, melyet vallalnia kell a magat kereszténynek vall6 embernek!

*

A krisztusi ¢életet €16 ember csodalatos készséggel van megaldva. Ezt mindannyian
tapasztalhatjuk és élvezhetjiik is, ha lelkiinket rahangoljuk az egyes id0szakok liturgidjara.
Most az adventire szeretnék ramutatni, — kiilondsen arra az egyediilallo, multat idéz6
képességére, mely valosaggal kiragad minket a jelenbdl, €s visszavisz a tobb évezredes multba,
amikor csak a hit és a remény pislogd fénye vildgitott. EzEért van félhomaly a templomban, és
€z a magyarazata a négy gyertya fokozatosan er6s6do vilagossaganak. Az elsé gyertya még
csak az ssziildknek megigért megvaltas vilagaba viszi vissza lelkiinket. Es ahogy koveti egyik
hét a masikat, ugy erdsodik a reményiink: Nem hagy el minket az Ur! Az izaiasi proféciak
szava a Rorate dallamaval elemi ervel ragadja meg a Karacsonyra késziil6 keresztényt:
Consolamini! Noli timere! Cito veniet salus tua! Salvabo te... Vigasztalodjatok, ne féljetek,
hiszen kozeledik mér iidvosségtek. — Es a negyedik gyertya fényénél mar megsejtddnek
Karacsony konturjai: Itt vagyok, én a Redemptor tuus! Egyre kdzelebb jon a te Urad, Istened,
Megvaltdd... Minderre azért van sziikségiink, hogy legyen ,,aranyérzetiink”, vagyis
igyekezziink felmérni, hogy milyen végtelen kincs birtokédban vagyunk. Hiszen mi nemcsak
reménykediink a Megvalto valamikori eljévetelében, hanem lehetéségiink van befogadni Ot.
Ahogy fogynak az adventi koszort gyertyai, — hiszen a gyertyaknak az a sorsuk, hogy csonkig
égjenek — olyan mértékben jon kozelebb hozzank az Adeste fideles bizonyosséaga: Jojjetek,
menjiink Betlehembe!

Es itt ujabb segitséget nyujt a Szentlélek, aki 1étrehozoja, teremtd miivésze a liturgianak. A
profétak adventje mellett ugyanis végigvisz benniinket a Nazaretbdl Betlehemig vezetd uton.
Azt javasolja, kéri, hogy Jozseffel és Mériaval — no meg a csacsival — tegyiik meg azt a nehéz,
farasztd utat, melyet végig kellett jarnia a Szent Csaladnak. Itt van a Szentléleknek
feliilmulhatatlan ihletése a liturgiat 4télok szamara. Nemcsak mondja, olvastatja, de oda is
szegddtet minket, adventi vandorokat a Jézust varé ,,foszereplokhoz”. Ez a titka az un. iskola-
dramaknak és a népi betlehemeseknek. ..

Ennek az ihletésnek szivesen adnam az ,,empathia liturgica” nevet, mert a varas
mivészetéhez nemcsak a Lélek belenytlasara van sziikség, de a mi beleélési készségiinkre is.
Ha igaz az, hogy egymaskozti életiink elmélyitéséhez nélkiilozhetetlen a bele¢lés, sot a
beleérzés, akkor még jobban értékelhetjiik a Szentléleknek ezt az adomanyat, hiszen ennek
birtokaban a megvaltas dramajanak szerepldivé valhatunk. Az emberek egymashoz fiiz6d6
kapcsolatrendszerének legnélkiilozhetetlenebb eleme a varas, a varni tudas élménye. Ezt a
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természetes, 0sztonods erdvel feltord vagyunkat kivanja felemelni és megszentelni a liturgia
Lelke.

A véarni tudas élménye oly nagy jelentdségii, hogy érdemes elgondolkozni ezen a
mondason: mutasd meg hogyan tudsz varni és én megmondom, hogy ki vagy. S6t még azt is,
hogy milyen mélyen tudsz szeretni, mennyire tudsz dnzetlen lenni. Amilyen mértékben tudsz
rendet teremteni magadban €s magad koriil, olyan aranyban lehet lemérni, hogy mit tartasz
arrdl, akit varsz! Ismerds? Gyakori latogatd? Klubtag? El6ljaro? Legjobb barat? Netan maga
Jézus?

A varaés igy valik Onleleplezddéssé: onmagunk érzelmi, szellemi gazdagsdganak vagy
szegénységének, mélységének vagy sekélyességének fokmérdjéve, tesztjévé. Minderre soha
nem volt nagyobb sziikséglink, mint most. Az utdnunk kovetkez6 generacié lassan nem is
ismeri mar a varas mivészetét, — és minden bizonnyal ennek épp mi vagyunk az oka. Az utolso6
félévszazad felnbttei vilagszerte minden vonatkozasban, anyagi, szellemi sikon egyarant, a
birtoklas mamoraban élnek: minél gyorsabban, minél tobbet! Lehetdleg mindjart, azonnal
megszerezni, birtokba venni, zsdkmanyolni, meggazdagodni! Amit sziileink még évekig,
évtizedekig a tiirelem szivossagaval valdsitottak meg, azt mi — és az utanunk kovetkezd
generacié méginkabb — honapokon, heteken beliil akarjuk elérni. A ma emberénél ismeretlen a
tiirelem, a kortltekintés, a varas, a személyiségiinket atalakitd vagyakozas. Ennek sziikségképp
nem lehet mas kdvetkezménye, mint a kapkodds, a rohands, a feliiletesség még a baratsagban
is, legfoképp a szerelemben. Néhany honap, és minden mélyebb megismerés nélkiil jon a
héazassagkotés. Mi mas ez, mint a feleldtlenség salto mortaléja! Legtobb ember ma mar nem
tudja lelkét a varés, a szent vagyakozas magaslataba emelni.

Az ,,empathia liturgica” épp ezen kivan és tud segiteni, amikor azt tandcsolja, hogy ¢éljiik
bele magunkat az els6 karacsony-varas tantiinak és foszerepldinek lelkivilagaba.

Mit jelent varni keresztény modra? — Minden igazi varas két polust élmény. Valamit,
valakit varni annyit jelent, hogy megindulok feléje. Jelen esetben: én megyek Jézus felé, sot
sietek eléje. De még a profan, hétkdznapi varasnal is tudjuk, hogy a masik is var engem, — 6 is
akar talalkozni velem. A karacsony el6tti liturgia vildgosan értésiinkre adja, s6t érzékelteti,
hogy mik6zben mi megindulunk a Megvalté felé, O is jon felénk. Nem véletleniil nevezziik az
Adventet Urjovetnek!

A miivészek, koltok, dramairdk a legkiilonb6zébb mddon tudjak fokozni a varasban rejlé
¢lményt. Kideriil, hogy varni legtobbszor nagyobb lelki mozgast, emdciot valt ki benniink, mint
a célbajutas, a talalkozas! A két polust élmény magasztos feladattd valik. Ha ugyanis igazén
szeretek valakit, és 0 is engem, akkor képesek vagyunk nagy feladatokat magunk elé tiizni. Ez
nemcsak az Ezeregy éjszakdjaban torténik meg, — ezt a Kisherceggel egylitt minden varakozo
sajat maga is tapasztalhatja Gnmagéban.

Amikor a Kisherceg megtudta a ro6katdl, hogy kapcsolatot teremteni valakivel annyi, mint
,megszeliditeni”, akkor sajatitotta el azt a bizonyos miivészetet: a varas miivészetét. Szerinte
jobb, ha mindig ugyanabban az idében taldlkoznak, amiben elére megallapodtak. ,,Ha példaul
délutan négykor érkezel majd, én mar haromkor elkezdek oriilni... De ha csak ugy, akarmikor
J0ssz, sohasem fogom tudni, hany oréara 6ltdztessem diszbe a szivemet. Sziikség van bizonyos
szertartdsokra is... ,,Miért? Ezt is megtudjuk: Ettdl lesz egyik nap mas, mint a masik, — az
egyik ora kiilonb6zd a masiktol”.

A kapcsolatteremtés tehat képes ,,megszeliditeni” = baratokka tenni minket. Akit igazan,
nagyon varunk, baratunkké valik, mi meg 6neki. Ez pedig 6hatatlanul azzal jar, hogy
megyetlenné” valik szamunkra a vildgon. Minél tobb id6t pazarlunk valakire, annal fontosabba
valik szamunkra, vagyis egyetlenné! Sajnos az emberek elfelejtették ezt az igazsagot, lizeni
mindannyiunknak Antoine de Saint-Exupery a rokan keresztiil. Az itt elhangzott filozofia
legmélyén ott csillog az Advent harmatcseppije, a varas misztikaja, s6t az Urjovet teoldgidja is!
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Vagyis tinnepldbe kell 6ltoztetni lelkiinket, ha mélton akarjuk varni a felénk kdzeledd Jézust, és
ha igazan el akarunk indulni feléje, az Egyetlenhez!

*

Az eddig elmondottakon tal észre kell venniink, hogy Adventben egészen specidlis
varakozassal talaljuk szembe magunkat. Itt ugyanis ¢l6 modellekkel taldlkozunk. A liturgia
mast sem tesz, mint ezekre az €16 személyekre, ,,f0szereplokre” mutat ra, veliik hoz
kapcsolatba, beszélteti 6ket, talalkozésra invital minket veliik. Akarva, nem akarva szembesiilni
kell a profétakkal, a Kereszteld Janosokkal, a megfélemlitett katonakkal, kereskeddkkel,
irastudokkal, nyilvanos biinosokkel, vamosokkal. .. Es ahogy kozelediink Karacsony
iinnepéhez, ugy kertiliink egyre szorosabb kapcsolatba Mariaval, Jozseffel, ezzel a két istenes
vandorral.

Ebbdl az kovetkezik, hogy akkor lesz ,klasszikus”, vagyis krisztusi, az eredetit megkozelitd
Adventem, ha ezekkel a ,,modellekkel” személyes kapcsolatot teremtek a liturgia segitségével.
Az ,,empathia liturgica” épp ezt a készséget alakitja ki benniink a Szentlélek utolérhetetlen és
szavakban nem is megfogalmazhato Iélektani behatasaival, pszichologiai bravurjaival,
kegyelmi eszkozeivel (Rorate, adventi koszoru, jaszolkészités, ,,szallast keres a Szent Csalad”,
aszkézis, blinbanat, ajandékkészités stb.).

Ugyanakkor 0riasi ,,mozgolddas”, vagyakozas, késziilodés észlelhetd az Isten oldalarol is.
Az Incarnatio az Isten legirgalmasabb, legmegrazobb kozeledése felénk. Azért, mert
megérkezésekor nem isteni fenségének félelmet keltd eszkoztarat hasznalja fel, hanem minden
elképzelést feliilmuloan csaladi kornyezetben jon, gyermekként kozeledik felénk. De még ezt is
gy, hogy kirekesztett vandort lassunk benne. ,,Nincsen, aki befogadja... Ot, ki égnek s foldnek
ura”. A liturgia heteken keresztiil nem tesz mast, mint — mai hasonlattal élve — , . képernyén”
kozvetiti a betlehemi Ut eseményeit, ¢s végiil a szallaskeresést, az istallobarlangot, hogy ezaltal
élménnyé formalodjék benniink az Urjovet egész dramaja. Igy mutatja be — taldn egy izaiasi
mondat reflexidjaként — még a szamarat is, hogy ezzel is enyhitse ,,a Boldogsagos Kismama”
szorongasat. Feliilteti tehat a szamar hatara, majd beviszi a barlangba is, hogy valamilyen
formaban, ilyen mddon is kimutassa egyiittérzését. ..

*

Az elso, az igazi, eredeti Advent aszketikus kelléktarat szandékosan tarja elénk a liturgia,
hogy konnyebb legyen szdmunkra a beleélés, az empathia. Azt akarja, hogy a merkantilizmus,
a szentimentalizmus minden csabitasa és giccse ellenére engedjiik lelkiinkre hatni a
megtestesiilés eme mddjanak dobbenetét. Kitaszitott vandorként kopogtat be hozzank, hogy
arra késztessen, hogy valamit mi is adjunk neki. A Nazaretbdl utnak indul6 csalad sorsat azért
vallalja Jézus, hogy mi jot tehessiink vele. Azt ugyanis a teoldgia egyértelmiien bizonyitja,
hogy mi, teremtmények csak ilyen modon vagyunk képesek kilépni sajat tehetetlenséglink
korlatai koziil. Ugyan mit tud adni a szolga a vilag uranak, a kiralyok Kiralyanak? Semmit.
Ezért siet segitségiinkre: felveszi a szolga alakjat, hogy mi ,,nagylelkiiek” lehessilink hozza! Aki
a varva vart személy elé akar 1épni, az szeretné valamivel meglepni, ajandékot adni. Ennek a
gesztusnak van egy belsd funkcidja, mondhatnam igy is: misztikus jelleggel ruhazzuk fel. Az
ajandékban 6nmagunkat szeretnénk valamiképpen odaadni baratunknak, — jelen esetben az
Egyetlennek, Jézusnak. (Mintha kdzben hallandm a hires viragariat: ,,Helyettem kis virag tégy
vallomast...”).
onmaga odaadésat lelkileg ¢és fizikailag egyediil 6 tudja megvaldsitani azzal, hogy megosztja
¢letét, vérét magzataval, ,,méhének aldott gyiimdlcsével”.
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Mit jelent kereszténynek lenni? Mikor valdsitom meg a Krisztus-kovetés adventi feladatat?
— Egyrészt akkor, amikor a talalkozas biztos tudataban varom Jézust, a gyermekek tlirelmetlen
kivancsisagaval szamolom a napokat, — masrészt oromomet ajandék készitéssel és atadassal
szeretném kimutatni. Es mi mas lenne ez, mint a megtért, tiszta sziv! Ennek oriil legjobban az
Ur; a Sziiz Anya is csak ekkor fogja 4tadni legnagyobb kincsét, Jézusat.

Ez az Adventnek, az Urjovetnek lényege. Ez a zéloga annak, hogy ne csupan érzelmeinket
tegylik a kardcsonyfa ald, hanem ¢életlinket adjuk oda Jézusnak.

A semmihez sem ragaszkodas tudomanya

’

., Aki vasarol, mintha meg sem tartana...’

Tudomanynak mondom, pedig valojaban boldogsag, — a nyolc koziil az elso: ,,Boldogok a
I¢lekben szegények, 6vék a mennyek orszaga” (Mt 5,3). Azért nevezem mégis tudomanynak,
mert annyira ismeretlen fogalom ez mar a mai vilagban, hogy kiilon meg kell ra tanitani még a
hivéket is. Szomoru, sot ijesztd jelenség ez, — annak ellenére, hogy boldogséag csirdja rejlik
benne, nem ismerik, és ezért nem is élnek vele. Hovatovabb nem tudunk mit kezdeni
legdragabb kincseinkkel. Mintha valamiféle agymosassal kezelt volna minket ez a velejéig
elvilagiasodott kor. Kereszténynek nevezziik magunkat, €s nem ismeriink ra a legfontosabb
erényeinkre. Mennyit kell magyardznunk a ,,I¢lekben szegények” helyes megértéséért!
Legtobben azt hiszik, hogy a lelkiszegénység magaval az imbecilitassal, egytigyliséggel, egy
bizonyos elmebetegséggel azonosithato.

Erdemes elolvasni a Nobel-dijas Gabriel Garcia Marquez vilaghirti konyvét, a Szaz év
magany-t, mely épp ennek a megddbbentd folyamatnak elemzését adja szines mese keretében.
torténésével mutatja be: az 6serdében bolyongva eljut a csoport egy nagy tisztasra. Itt
telepednek le, és hozzdkezdenek nagy szorgalommal 1j életiik megalapozasahoz. Vezériik, José
Arcadio Buendia felfigyel arra, hogy a csoport tagjain rettenetes betegség tor ki: almatlansag
ejtette rabul mindegyiket. A kor egyik tlinete, a feledékenység egyszeriien lehetetlenné tette a
csoport normalis életét. Senki nem ismert ra semmire. José fia példaul hidba kereste az
otvosmunkdjahoz nélkiilozhetetlen kis ill6t, amin a fémeket szokta kalapalni. Még a nevét is
elfelejtette. José, a vandorld nép 1) Mozese gy igyekezett segiteni, hogy minden targyra
raragasztotta a dolgok nevét: asztal, sz¢k, ora, ajtd, kecske... Kés6bb mar bovebb
magyarazatokhoz folyamodott, és azt is rairta a dolgokra, hogy mit kell veliik csindlni. Példaul:
ez tehén, minden reggel meg kell fejni, a tejet fel kell forralni stb. A helység foutcdjan pedig
egy nagy tablat allitott fel, melyen ez allt: VAN ISTEN. Ezzel akarta kikiiszobolni a
legnagyobb veszélyt, hogy tudniillik ne felejtsék el Isteniik, Teremtojiik 1étét.

A vilagirodalmi szenzciora felfigyelt a fél vilag, — de ezzel még nem valtozott meg semmi,
legfeljebb magukba néztek az emberek néhany 6raig. ..

*

Akarhogy is van, meg kell ismerniink azokat az igazsagokat, elveket, melyeket Jézus az
evangéliumi élet kialakitdsadhoz elengedhetetlennek hirdetett. Ezek egyike az a fliggetlenség,
mely szabadda teszi az embert mindentdl, ami konnyen elveheti érzékenységiinket az égiek
irant. A szabadséagot legtobbszor politikai értelemben vessziik, — pedig az nem azonos azzal,
amirdl itt most sz6 van.
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Mivel fizikai, testi vildgban ¢€liink, szaz €s ezer szallal kotodiink a minket koriilvevo
vilaghoz. Hasonlitunk Gulliverhez, akit a liliputiak megkotoztek, és nevetségessé tettek.
Ezekrdl a bizonyos szélakrol kellene most elmélkedniink, mert sokkal dsszetettebb kérdésrol
van sz0, mint ahogy azt gondolnank. Tévednénk ugyanis, ha azt allitanank, hogy Jézus
ellensége minden vagyonnak ¢és hadat lizen a gazdagoknak. Ez tilzott leegyszertisitése lenne a
dolgoknak! Itt inkabb az is-is filoz6fidjanak és nem a vagy-vagy kizarolagossaganak
szempontjaira kell figyelniink. Nagyvonaltan igy lehetne megfogalmazni a krisztusi
magatartast: lehetsz milliomos, de ugy kell élned, mintha nem lenne sok pénzed!

Mindenekelétt azt kell szemiigyre venniink, hogy az Ur Jézus hogyan viszonyult a
vagyonhoz?

Szavaibdl, megnyilatkozésaibol az tiinik ki, hogy mint mindent, ezt a kérdést is pontosan a
helyére tette: nem nézte le, de nem is értékelte fel az anyagi javakat. Ismerte a pénzt, gyakran
talalkozott az adoszeddkkel, a pénzvaltokkal, vdmosokkal, — tudta mindennek az arat. 0O maga
is munkdjaval kereste meg a mindennapi kenyeret. Példabeszédeiben tobbszor kitért a
vagyonszerzésben rejld veszEélyekre, de nem zarta ki kdvetdi koziil a gazdagokat. S6t talalunk
barati korében jomodu férfiakat, asszonyokat. Nem tiltotta, hogy tanitvanyai vasaroljanak
Osszegylijtott pénziikbdl azt, amire éppen sziikségiik volt. O is tudta, hogy kozos pénziiket
egyik apostola, a karidtbeli Judas kezelte. Tehat nem vonta ki magat a hétkdznapok gondjaibol.
Ezen a téren is igaz szent Pal kijelentése: mindenben hasonl6 akart lenni hozzéank!

Ugyanakkor azonban kemény szavakkal illette azokat, akik vissza¢lnek vagyonukkal,
megkarositjik a szegényeket, kegyetlenkednek adosaikkal. Altalaban nem sok jot latott a
vagyonosok korében, és figyelmeztette is Oket, hogy vigyazzanak, mert konnyen rabjaiva
valhatnak a pénznek, és akadalyozhatja ket az tidvoziilésben. Példa volt erre a gazdag ifj
esete, akit Jézus valaszut elé allitott: csak akkor allhat be tanitvanyai kdz¢, ha elébb eladja
vagyonat, és annak arat szétosztja a szegények kozott. Csakhogy erre 6 képtelen volt, és
szomoruan tavozott.

Ekkor jelentette ki Jézus: Nehéz a gazdagnak bejutni a mennyek orszagaba! Nem mondta,
hogy lehetetlen, csak azt, hogy konnyebb a tevének atmenni a tii fokan, mint a gazdagnak
bejutni Isten orszdgaba (Mt 19,16-26).

Azt is latta, hogy a vagyon, a kelleténél nagyobb jolét érzéketlenné tudja tenni az emberi
szivet, mert ,,ahol a kincsed, ott a szived is” (Mt 6,21). Epp ez az oka, hogy vélasztas esetén
legtobben az anyagi élvezetek mellett dontenek, és semmibe veszik az égieket. Erthetd tehat az
az egyértelmt kijelentése, hogy nem lehet egyszerre szolgalni az Istennek és a Mammonnak!
(Lk 16,13).

Tehat az Ur Jézus latja a veszélyeket, ennek ellenére nem csap a mésik végletbe, és nem
atkozza meg a vagyont, sem a vagyonszerzést, legfeljebb Jaj-t kialt azokra, akik a vagyont
életcéljuknak tekintik (Lk 6,24). Ezeket eszteleneknek nevezi, mert elfelejtik, hogy az Elet és
Halal Ura ,tolvajként” barmelyik pillanatban, talan mar ezen az éjjelen eljo, és elveszi mind
egy szalig, amit szereztek (Lk 12,13-21).

Ezek tisztazésa utan attérhetiink arra a jellegzetesen jézusi magatartasra, melyet kalandnak
is lehetne nevezni. Tobb ilyenre bukkan ra az ember az Evangéliumban. Azokra a merész, bator
tanacsokra, javaslatokra gondolok, melyek megvalositasanal eleve megjelenik a kockazat
lehet6sége. Jézus mégis felkinalja, mert erds akarattal és egyiittmiikddve a kegyelemmel nagy
esély van a gydzelemre.

Az anyagi javakkal kapcsolatban is felkinal az Ur Jézus egy lehetéséget, mondhatnam:
kedvet nyujt egy csodalatos feladatra. Mintha azt mondana mai szohasznalattal élve:
vallalkozzal, élj okosan vagyonoddal, fektesd be, kamatoztasd kincsedet, de k6zben ne
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ragaszkodj semmihez. Tégy ugy, mintha nem volna a tiéd. Hogy val6jdban mit is kell ezen
érteni, Pal apostol fogalmazza meg szembedllitva egymassal a foldet és az eget, az anyagot és a
szellemet, a természetet és a kegyelmet. fme: ,,...Az id6 rovid, ezért akinek felesége van, éljen
ugy, mintha nem volna, — aki sir, mintha nem sirna, — aki 6rvend, mintha nem 6rvendene, — aki
vasarol, mintha meg sem tartand, — s aki érintkezik ezzel a vilaggal, mintha nem érintkeznék
vele, mert elmulik a jelen vilag. Szeretném, ha gond nélkiil lennétek” (1Kor 7,29-32). Mint
latjuk, Pal apostol teljesen az Ur Jézus szellemét kovetve, nem ugy szembesiti az evilagi
dolgokat, értékeket a kegyelmi javakkal, hogy elitélné a természeti vildgot, hanem 0 is felhivja
a figyelmet egy masik magatartasformara, melyet a ,,mintha” szdval jelol meg. Nem is tehet
masként, hiszen épp 6 jelenti ki mashol, hogy ,,minden a tiétek”. Akar a viladg, akar az ¢élet, akar
a halal, akar a jelenvalok, akar az eljovenddk: minden a tiétek. A kérdés csak az, hogy mi
magunk kié¢ vagyunk? Ett6] fligg ugyanis az anyagiakhoz val6 viszonyuldsunk. Ezért 1ényeges
Pal apostol gondolatsorat végig figyelemmel kisérni: ,,Ti Krisztuséi vagytok, Krisztus pedig az
Istené¢” (1Kor 3,23).

A semmihez sem ragaszkodds tudomanyanak megszerzéséhez, vagyis a lelki szabadsag, az
anyagiaktol valo kelld tavolsagtartas elsajatitasahoz nélkiilozhetetlen az elmélyiilt lelkiélet, de
ugyanakkor annak a tudata is, hogy az Istent nem lehet feliilmulni a nagylelkliségben.
Felejthetetlen és annyira emberi az a parbeszéd, ami épp ezzel kapcsolatban hangzott el a
jovéjéért nyugtalankodd Péter apostol és az Ur Jézus kozott. Amikor ugyanis a tanitvanyok
raeszméltek arra, hogy mesteriiket csak az emlitett kockazatvallalassal, vagyis a ,,mintha”
antitézisével egylitt kdvethetik, a két 1abbal f6ldonjard, csalados haldsz egy pillanatra
megrémiilt a riziko kiszdmithatatlansagatol €s latszolagos feleldtlenségétol, — ezért odaallt az
Ur elé, és a maga Sszinte tisztasdgaval igy adta el félelmét: ,,Nézd, mi mindeniinket elhagytuk,
amink csak volt, és kovettiink téged. Mi lesz a jutalmunk?”” (mai széval €lve: szdmithatunk-e
karpotlasra). Jézus igy valaszolt: ,,Bizony mondom nektek, senki sem hagyja el otthonat,
testvéreit, ndvéreit, anyjat, atyjat, gyermekeit vagy foldjét értem és az evangéliumért, hogy szaz
annyit ne kapna mar most ezen a vilagon — bar iildozések kozt -... masvilagon pedig az
orokéletet” (Mk 10,28-30). Bizonyara megnyugodtak az apostolok e szavak hallatara, — annal is
inkabb, mert sajat maguk tapasztaltak, hogy Jézust igazolta mindig az Atya, és a gondviselésrol
sz016 beszéde sem volt iires sz6 vagy szonoki fogas. Hiszen foszereplok voltak a tizezres
tomegnek felkindlt agapéban: 6k osztottdk szét a kenyeret, a halat az ¢hezdknek, €és nekik
kellett dsszeszedni a foloslegben maradt ételeket. Az Ur nem ok nélkiil kérdezte tolik az utolsé
vacsoran: ,,Mikor erszény, tarisznya €s saru nélkiil kiildtelek titeket, szenvedtetek-e hidnyt
valamiben? — Semmiben, felelték!” (Lk 22,36)

Mindenki vésse szivébe, agyaba Péterék valaszat, a ,,semmiben” kifejezést, amikor
fontolgatni kezdi magaban: megéri-e a kockazat, a ,,mintha” magatartasanak jézusi filozofidja,
a semmihez sem ragaszkodas tudomanyénak elfogadasa...

*

Ne gondoljuk azt, hogy az eddig elmondottakkal kimeritettiink mar mindent ebben a
témaban. Az igazi és a neheze még ezutan kdvetkezik. Tudniillik gércsdsen ragaszkodni
nemcsak anyagiakhoz lehet! Bar ez a gyakoribb, de nem kevésbé veszélyes az, amikor ugy
lesziink rabjai szellemi értékeknek, vagy magunk gyartotta eszméknek, hogy emiatt
elszakadunk az Igazsagtol és az Elettdl: Krisztustol. Itt most nemcsak a szektak fixa ideaira kell
gondolnunk, — maradjunk csak a magunk haza tdjanal. Milyen gyakran robbannak ki csinya
vitak a kiilonboz6 irdnyzatok képviseldi kozott, mert mindegyik a maga igazat tartja egyediil
iidvozitdnek. Gondoljunk csak a kiilonb6z6 egyhdzi mozgalmak vezetdinek €s a mogéjiik
felsorakozoknak magatartasara, a veliik szembendallokra zaditott kritik4jara. Hany id6s
hitoktatonak nem koszonnek egykori tanitvanyai — koztiik nekem sem —, mert nem kivanunk
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példaul ,,bulanyistak” lenni. Milyen feloldhatatlannak latsz6 ellentét és ellenszenv osztja
taborokba a régi hagyomanyokhoz, a kiils6 kerethez gorcsdsen ragaszkodo tn. konzervativokat
¢s az Osi énekek, imak évszdzados népi szokasok helyett a magyar nyelvi és zenei ritmustol
teljesen idegen stilust meghonositani akard egyhazi és vilagi vezetoket!

Itt kell megemliteni azokat is, akik felhagytak templomba-jarasukkal, lelkiéletiikkel,
szentségek vételével, mert bar magukat tovabbra is kereszténynek mondjak, sajat eszméiket
kovetvén azt valljak, hogy ,,Krisztus igen, — de Egyhaz nem!” Tudjuk tapasztalatbol, hogy
konnyebb megkereszteletlen ,,poganyokat” megtériteni, mint a téveszméikhez gércsdsen
ragaszkodokat!

De ne masokkal foglalkozzunk. Inkdbb nézziink 6nmagunkba. Istent, Jézust, Sziiz Mariat,
Szent Antalt, Szent Ritat ostromlé magatartasunk mogott hanyszor hizodik meg az onmagunk
akaratat az Egiekre rakényszerité dacossag. (Ennek megdobbentd, de nem ritka példajat
nyUjtotta az a kétségbeesett asszony, aki azt mondta papjanak: ha kérésemet nem hallgatja meg
az Isten, és rakos férjemet nem gyogyitja meg, engem tobbet templomban nem latnak!). Tehat
nemcsak vilagi eszmék, filozofiai vagy teologiai nézetek egyoldalu elfogadasa vagy g6gos
elvetése rejt magaban olyan veszélyt, mely homlokegyenest ellentétes a jézusi magatartassal,
hanem sajat lelkiéletiinkben is minduntalan résen kell lenniink, hogy nyitottak maradjunk az
isteni kegyelem szamara, és ne akarjuk raerészakolni sem Istenre, sem masokra a magunk
elgondolésait. Mondhatndm igy is: ne nehezitsiik meg a gondviselés munkajat.

A szentek nagyon értették ezt a ,,tudomanyt”. Loyolai Ignac kiilon is lelkére koti a
lelkigyakorlatozonak, hogy nevelje r4 magat erre az erényre, vagyis legyen indifferens! Ez nem
kozonyt jelent, hanem — hasonlattal élve — a plusz €és a minusz egylittes vallalasat az Istentdl
kért dolgainkban. Még pontosabban: bizzuk ra a gondunkat viseld Atyara kéréseink, vagyaink
teljesiilésének sorsat akar kis, akar ¢letbevago iigyrdl legyen sz6. Kérhetiink, kitartéan
imadkozhatunk szdmunkra vagy masok szamara fontos dolgokért, de ilyenkor is kovessiik az
Ur Jézust, aki a Getszeméani kertben , térdreborulva igy imadkozott: Atyam, ha lehetséges, vedd
el tdlem ezt a kelyhet, de ne az én akaratom teljesedjék, hanem a tiéd... Majd halalfélelem vett
erdt rajta, és még allhatatosabban imadkozott” (Lk 22,42). Ha ezt a jézusi magatartast kovetjuk,
mindig szdmithatunk az Ur meger6sité kegyelmére és lelkiink békéjére: ,, Akkor megjelent egy
angyal a mennybdl és megerdsitette” (44). Ha jo1 megfigyeljiik, ettél kezdve az Ur Jézus
valoban minden emberi elképzelést felillmuldan viselkedett kinzdival, ragalmazoéival, papi és
vilagi biraival szemben. Ennek egyetlen magyarazata abban rejlik, hogy nemcsak szavakkal, de
teljes akarati odaadassal is atélte a ,,ne az én, hanem a Te akaratod” dontését.

Indifferensnek lenni annyit jelent, mint eleve elfogadni azt is, hogy kérésem nem talal
meghallgatasra, — ,,hiszen tudja a ti Mennyei Atyatok, hogy mire van sziikségetek, még mielott
kérnétek” (Mt 6,8). Mindezzel csak azt kivanom érzékeltetni, hogy a ,,semmihez sem
ragaszkodas tudomanya” nem 1égbdl kapott , kitalacid”, hanem az Evangélium egyik
Htantargya”, — Erasmus szavaval élve: a Philosophia Christi egyik alaptétele. Aki ezt
megtanulja és vizsgazik is beldle, valoban kereszténynek nevezheti magat!

Légy irgalmas!

Irgalmatlan vilagban éliink! Eppen ezért reménytelen feladatnak tiinik, hogy meggydzziik
magunkat €¢s masokat az irgalom gyakorlasarol, sét apostolai legylink egy olyan erénynek,
melynek nincs sok esélye a gydzelemre. Szeressem azt, aki gyiilol engem? Legyek kiméletes
ahhoz, akit legszivesebben keményen megleckéztetnék, hogy elmenjen a kedve az ijabb
gazsagok elkovetésétdl? A problémat még bonyolitja, hogy sajat logikank is berzenkedik
elfogadni olyas valamit, ami eleve logikatlannak tiinik.

Ezzel szemben félreérthetetlen a jézusi kijelentés: ,, Tanuljatok meg mit tesz az:
Irgalmassagot akarok és nem aldozatot” (Mt 9,13). Hogy ez mennyire nélkiilozhetetlen a



52 PPEK / Barlay O. Szabolcs: Ki nekem Krisztus? Miért vagyok keresztény?

keresztény ember lelkiiletében, a Krisztus-kovetd karakterében, jelzi Jakab apostol kemény
figyelmeztetése: ,,Az itélet irgalmatlanul lestjt arra, aki nem irgalmas” (2,13).

*

Az emberi gonoszsag ¢s az irgalmatlan magatartés illusztralasara jo példa Toblach varar
torténete. A gazdag grof kemény biintetéseket szabott ki gaztetteket elkdvetd szolgaira.
Egyikiiket vasra verve a var bortonébe, egy pincehelyiségbe dobatta, és tobb napra étlen-
szomjan magara hagyta. Kozben fent a varban zajlott a vidam élet, jottek-mentek a vendégek, —
lakomaztak, dézsoltek, vadasztak -. Néhany nap mulva almabol felriadt a grof: ,.elfelejtkeztem
a rabrol!” Lerohan a pincébe és halva taldlja a szerencsétlen fiatalembert, eltorzult arca jelezte
az ¢h- és szomjhalal rettenetes kinjait. — A grof ettdl a perctdl kezdve nem tudott szabadulni
lelkiismeretének vadaskodasatol, és onmaga biintetéséiil bilincset tétetett a nyakaba, és sokszor
étlen-szomjan vezekelt...

Miel6tt hozzékezdenénk a krisztusi irgalom misztériumanak elemzéséhez, tanacsos
elgondolkodnunk azon, hogy hany kozeli és tdvoli rokonunk, baratunk kinlodik miattunk a testi
¢h- és szomjhalalnal még kegyetlenebb lelki agoniaban, mert irgalmatlanok vagyunk veliik
szemben. Eppen ezért megkeriilhetetlen a jézusi elvaras megoldasa. Talan egy hasonlat segit a
probléma megkozelitésében. Olyan az irgalom téméja, mint a di6. Nem elég a kiils6, zo1d héjat
eltavolitani, fel kell torni a csontburkot is. Az irgalmassagrol, az ellenség szeretetérdl lehet
buzdit6 szavakat mondani, moralizalni, — de ez csak a kiilsé ,,héja” a problémanak. Van aki
enn¢l megall, pedig ezzel nem sokra megy! Legtobbszor csak a keziink lesz téle maszatos, mint
amikor megkiséreljiik eltavolitani a z6ld burkot. A titkot és annak megfejtését elrejti az Isten, —
vagy-is a hasonlatot tovabb alkalmazva: a did legbelsejébe kell behatolni.

Vajon az irgalom evangéliumi tanitasat lehet-e misztériumnak nevezni? Ha misztériumnak
nevezhetd mindaz, aminek megkozelitéséhez, megértéséhez nem elegendd az emberi
okoskodas, akkor ez a téma a ma él6 ember szamara titoknak szamit. A hittitkokhoz
viszonyitva bizonyos értelemben a moralis élet misztériumai koz¢ tartozik. Ezt azért jo
hangsulyozni, mert ebben az irgalmatlan vildgban a jézusi parancsok legtobbjét, az
irgalmassagot is csak a kegyelem altal megvilagositott értelem képes elfogadni, és csak a
kegyelem segitségével lehet gyakorolni!

Maté evangéliumaban egymas utan olvashato a ,,mondatott a régieknek” kifejezés az 6todik
fejezetben. Ezekkel a szavakkal vezeti be az Ur Jézus az Ujszovetség 01j erkolesi rendjét. A
réginek mottdja: Szemet szemért, fogat fogért! Vagyis a rosszat, az erdszakot rosszal,
erdszakkal torold meg. Lényegében ez az ,,0kdljog” uralkodik mindmaig a vilagban akar az
allamok kozt dalé haborukrol van szo, akar a csaladi, tarsadalmi harcok adaz belso6 csatairol.
Akcio valtja ki a reakcidt, mely rendszerint erdsebb, durvabb viszonzasra késztet, — és a
folyamat szinte megéllithatatlan...

A ,,mondatott a régieknek” és az ,,én pedig mondom nektek” két egymasnak ellentmondd
magatartdsra utal. Az egyik a természet, a masik a természetfeletti vilag erkolcsisége, — egyiket
a lustitia istennd alakja jelképezi, a masikat Jézus képviseli. Tustitia kezében mérleg van, és azt
kivanja elhitetni az igazsagot keresé emberekkel, hogy itéleteiben megbizhatnak, mert a mérleg
serpenyoibe tett cselekedetek megitélésénél a jogszabalyok paragrafusait partatlanul
alkalmazza, ezért abrazoljak bekotott szemmel. Tudjuk tapasztalatbol, hogy még a
legkoriiltekintébb biraskodas is sebet ejt. Ep ez az igazsagszolgaltatds fogalmazta meg a
,~summum ius, summa iniuria” megallapitast: minél jobban akarjak a birdk a jogot alkalmazni,
annal nagyobb a veszélye annak, hogy jogtalansagot fognak elkovetni. Ennek az
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igazsagszolgaltatasnak a Iényege a szamszerliség érvényesitése, a mennyiségen alapuld
okoskodas ¢és biraskodas. A romai jogalkotas tokélyre vitte ezt a szemléletet, és azota sem
valtoztattak rajta sokat. Mivel a legritkabb esetben lehet ezt a 1¢lek és a szellem sérelme nélkiil
gyakorolni, ezért Jézus homlokegyenest mas szemléletet hirdet: ,,én pedig mondom nektek!”

Ugy lehetne ezt szemléltetni, hogy Jézus Urunk kezében is van mérleg, melyet az Atyatol
kapott. ,,Az Atya nem itél meg senkit, hanem egészen a Fiura bizta az itéletet” (Jn 5,22).
Alighanem épp ez a magyarazata annak, hogy Jézus az evangéliumban minduntalan mas
eredményre jut, mint [ustitia istennd. Bar Jézus mérlegének is vannak serpenydi, — az egyikbe
mindenképpen a mi életiink keriil. De mar itt is Iényegbevago a kiilonbség! Hiszen lustitia csak
a tetteket teszi mérlegére, — ezzel szemben Jézus mar a gondolatokat, szandékokat, de még a
mulasztasokat is! Mérlegének masik serpenydjébe nem az emberi paragrafusok sulyegységei
keriilnek, hanem az Isten ,,evangéliumi milligrammjai”, vagyis az Igazsag és a Szeretet
mértékegységei. Erthetd, hogy a két mérleg mas eredményhez jut.

Végteleniil tanulsdgos ebbdl a szempontbdl szemiigyre venni azokat a megnyilvanulasokat,
melyekkel az Ur Jézus r4 akarta vezetni apostolait erre az 1ij szemléletre. Ennek lényege:
mell6zni a mennyiségen alapul6 szamitgatasokat €s a latszatra hagyatkozo itéleteket.

fme néhany evangéliumi példa:

A sz0l6hegy munkdsainak bérezésérdl szolo példabeszédnek épp az a csattandja, hogy
szamunkra nehezen érthetd a logikédja. Nem ésszerti, szokatlan, s6t némileg provokativ, hogy a
gazdaember ugyanannyi bért fizet az egész napon at dolgozé munkasnak, mint aki csak egy
orat dolgozott. Nem {itkdzlink meg azon, hogy a munkésok emiatt zigolodni kezdtek a gazda
ellen (Mt 20,11). A valaszt maga Jézus fogalmazza meg: ,,Nem tehetem az enyémmel azt, amit
akarok? Rossz szemmel nézed talan, hogy én jo vagyok?” — Igy jon létre a Tustitia mérlegének
eredményével homlokegyenest ellenkezd végeredmény. Mas a két mérleg, masok a sulyok.
Mindkettdn minket mérnek, de a végeredmény nagyon kiilonbozik egymastol. Bizonyéra azért,
mert [ustitia szeme be van kotve, — Jézusé nincs! lustitia nem latja meg azt, amit Jézus lat. Az
egyik a latszat, a kiilsd szerint itél, a masik a tettek mogott a lelket is 1atja, az egész embert.

Hogy mennyire masként itél a vilag és mennyire masként az Isten, arra kiilondsen a
Tékozl6 fitrol szold példabeszéd dobbenti rd az embert. Kiilonosen akkor, ha szem el6tt
tartjuk, hogy az atyai 6rokséget elherdald, de hazavagyd fiu apja nem mas, mint a Mennyei
Atya. Tehat itt nem az igazsagérzetét oromében elvesztd, elérzékenyiilt idds emberrdl van szo,
hanem magarol az Istenrdl, aki egészen masként gondolkodik és itél, mint mi. Jézus nem ad
igazat nekiink, akik el sem engedtiik volna a csalddi vagyon nagy részét koveteld fitnkat,
inkabb bezartuk volna egy szobaba, — vagy ha mégis, akkor pedig legalabb a visszatérte utan
éreztettiik volna vele neheztelésiinket és keményen megdorgaltuk volna. Es aligha rendeztiink
volna akkora 6romlakomat, marcsak a nagyobbik ,,jo fii” érzékenysége miatt sem! Az
irgalmassag teologiaja nem a polgari biintet6torvénykonyv szellemét tikkr6zi. Nem a bekotott
szemi Tustitia mérlegére teszi az eseményeket, hanem nyitott szemmel belelat az 5Gnmagat mar
régen elitéld, a sajat szégyenétdl megalazott fiti §szinte konverzidjaba.

De van itt még egy masik furcsasag is: a csaladi torvényeket, szokasokat megtarto,
becsiiletes ,,j6 fin” elmarasztaldsa. [ustitia megdicsérné, mert latszatra valoban minden
eléirasnak megfelel, — de szeretni, megbocsatani, egylitt 6riilni nem tud a gégje miatt. Hidba
unszolja édesapja: gyere te is, — Oriiljiink egyiitt, hisz ,,a te 6cséd meghalt, de foltamadt,
elveszett, de megkeriilt”. De az nem akart bemenni, — s6t ,,megharagudott €s szemrehanyast tett
apjanak” (Lk 15,29). GOgjében sajat josagat tette ra lustitia mérlegére: a maga ,,darabarujat”
akarta lemérni rajta. Jézus ezzel szemben a kisebbik fiu megtérését és alazatat tette ra a
Mennyei Atya mérlegére. Az egyiken a mennyiséget mérik, a masikon a fajstlyt. Az idésebbik
fel is sorolja josaganak, intakt magatartasanak dicsérendo tetteit (,,soha meg nem szegtem
parancsaidat™). A jutalom sem marad el, hiszen édesapja kiilon hangsulyozza: ,,mindenem a
tiéd”. Hidba, — nem vesz részt a csalad kozos iinnepi lakomajan. A gég mindig elkiilonit, — sajat
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magat zarja ki az Isten legbensobb vilagabdl, ,,asztaltdrsasdganak™ intimitasabol. A példa jol
mutatja, hogy az irgalmassag gyakorlasdhoz aldzat ¢s szeretet kell, mely ,,a sérelmet fel nem
r6ja” (1Kor 13,5). A Nazareti Sziz Magnificatja 6ta nem lenne szabad elfelejteniink a nagy
igazsagot: az Isten szétszorja a sziviik szandékaban gégdskodoket, de felemeli az
alazatosakat” (Lk 1,51).

Elméletben mindezt tudjuk, de gyakorlatban legtobbszor masként viselkediink, mint ahogy
azt az Ur Jézus elvarna téliink. Mi talan ebben az esetben is gyengének érezziik az apat, —
keményebben viselkednénk a mindent elherdald tékozloval, és nem tekintenénk gdgnek az
iddsebbik fit magatartasat... De csak addig, mig magunk is végig nem jarjuk a tékozl6 fi
konverziojanak szakadékait €s hegycsucsait. Akit a J6 Pasztor még nem emelt ki élete
katyjabol, és nem vitte haza a vallan, az sohasem fogja megérteni és elfogadni a jézusi
igazsagszolgaltatast.

M¢ég mindig nem hatoltunk a titok legbelsejébe, az irgalomnak Jézus altal igért
kovetkezményeibe. Urunk ugyanis nem kisebbet allit, mint azt, hogy aki gyakorolja az
irgalmassagot, az a Magassagbeli fia lesz. Tagadhatatlan, hogy irgalmasnak lenni még
legadazabb ellenfeleinkkel szemben is, igen nehéz. Ezt emberi er6feszitéssel nem lehet
megtenni, — ehhez isteni kegyelem kell. Ezért mondja Jézus, hogy kozben allandéan nézziink az
Atyara, aki josagos ¢s irgalmas a halatlanok és gonoszok irant is: ,,legyetek irgalmasok, amint a
ti Atyatok is irgalmas” (Lk 6,36). Annyira szent ¢€s isteni tulajdonsag az irgalmassag
gyakorlasa, hogy ,.istenivé” alakitja azt, aki gyakorolja: olyanna lesz, mint az Isten! Erdemes
elgondolkodni azon, hogy a Satan ugyanezeket a szavakat mondta Adamnak, Evanak; de
mennyire mast kovetelt toliikk. Azt hazudta, hogy ha nem engedelmeskednek az isteni
parancsnak, egybdl olyanok lesznek, mint az Isten! (Sz6 szerint: ,,olyanok lesztek, mint az
istenek, akik ismerik a jot és a rosszat” Ter 3,5). Az Ur Jézus igérete mogott oriasi feladat
teljesitése a feltétel, — vagyis, ha valaki vallalkozik arra, hogy még ellenségével is ugy
viselkedjék, mint az Isten, akkor kirajzolodnak lelkén, jellemén az istengyermekség arcvonasai.
M¢ég a részletekbe is beavat minket: ha csak azokhoz vagyunk szeretetteljesek, akik minket
szeretnek, és ha csak jotevodinkkel tesziink jot, nem vagyunk kiilonbek a poganyoknal. Akkor
valunk a Mennyei Atya Gyermekeivé, ha tallépiink a Iustitia altal képviselt ,,do ut des”: adok,
hogy te is adj egoizmusan.

Mivel az 6nz¢és talajan mozg6d emberi természet berzenkedik a szeretetnek ily magas héfoku
gyakorlasatol, ezért az Ur Jézus nemcsak szavakkal és példakkal hirdette az irgalmassagot,
hanem sajat életében szamos esetben be is mutatta. Az apostolokat allandoan nevelte, és
minduntalan tapasztalta, hogy milyen nehéz velilk megértetni, mit jelent az Isten szemében az
irgalom. Szinte kézzelfoghatdva teszi szamukra, hogy az Atya irgalma nélkiil lehetetlenné
valna az ¢élet. Ha nem lenne irgalmas, csak a gabona, a virag, a jok és a szentek kapnanak
napfényt, esét, kegyelmet. De a Mennyei Atya nem vonja meg gondviselo josagat az értéktelen
gaztol, a semmit sem €rd korotol, az apja ellen fellazado fiutol, a varos rosszhirli asszonyatdl, a
gyilkos latortol.

Es nemcsak beszél a lehetetlennek tiing ellenségszeretetrdl, a vissza nem dobott kordl,
hanem bebizonyitja, hogy meg lehet tenni: ,,Mikor arra a helyre értek, amelynek Koponyahely
a neve, keresztre feszitették, — és akkor felkialtott: Atyam bocsass meg nekik, mert nem tudjak
mit cselekszenek” (Lk 23,34). ime az ,,imadkozzatok rdgalmazéitokért, szeressétek
ellenségeiteket” (Lk 6,29) nemcsak fennkolt igehirdetés, hanem vallalds egészen a Golgotaig a
keresztfan...
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Mindezt végig kell gondolnunk, és allanddan vissza kell térniink ezekre az evangéliumi
paraméterekre, jézusi ,,mutatokra”, ha meg akarunk baratkozni az isteni igazsagszolgaltatas
kiilonos stilusaval és logikajaval. Kérniink kell az Urat, hogy szoktasson le minket a bekotott
szemt lustitia birdi szemléletérdl, a jog abszolut és egyoldalu alkalmazasarol. Csak igy tudjuk
ellesni a jézusi igazsagszolgaltatas legbensdbb titkat, mely abbol all, hogy a mérlegnek egyik
serpenydjében az Igazsag, a masikban a Szeretet isteni ,,sulyegységei” vannak, a mérleg nyelve
pedig az Irgalom.

Azt természetesen tudjuk nagyon jol, hogy igy csak Isten tud itéletet alkotni. Mi,
teremtmény mivoltunk miatt igen nehezen tudjuk megteremteni a harmoniat, a szintézist az
igazsag ¢és az irgalom kozott. Legtobbszor valamelyik iranyban elbillen a mérlegiink. Ezt jol
tudja az Ur Jézus, de nem mond le szandékardl, hogy minden koriilmények kozott gyakoroljuk
az irgalmat, mely mindenképpen tokéletességet tételez fel. Ezért célként elénk allitja: ,,legyetek
tokéletesek, mint a ti Mennyei Atyatok™ (Mt 5,48). Isten sohasem igazsagtalan, de mindig t6bb
mint igazsagos, — ¢és ez a ,,tobb”, ez az irgalom!

Kereszténynek lenni azért oriasi élmény, mert Jézus Urunk megtanit arra, hogyan Iéphetiink
ki az akcio-reakci6 6rdogi korforgasabol, és az irgalom gyakorlasa révén hogyan bontakozhat
ki benniink az Isten képére €s hasonlatossagara teremtett ember. Az irgalmassag annyira
hozzétartozik a Krisztus-kovetéshez, hogy a két fogalom elvalaszthatatlan egymastol.
Keresztény vagyok? Akkor irgalmasnak is kell lennem!

Gondolatok az alazatrél
., Humilitas est veritas”

Most a legkényesebb témak egyikéhez nyulok. Gazpalackokat szallité teherautokon
olvashat6 a ,,Robbanas vesz¢ély” figyelmeztetés. De ha jol ismerjiik a gérogok etikdjat és a
skolasztikusok moralisat, egybdl észrevessziik, hogy itt alapjaban véve a fobiinok
legveszélyesebbikérdl, a gdgrol, a felfuvalkodottsagrol, illetve annak ellentétparjarol szol az
elmélkedés.

Alcimnek legszivesebben a ,,Verebek és Sasok parbeszéde” kifejezést hasznalnam, ezzel is
érzékeltetve az alazat virtusanak legbelsébb titkat, megértésének feltételét: a valosag felmérését
¢s elismerését. Az analdgianal maradva: mindenkinek — verébnek, sasnak egyarant — tudnia kell
(,.illik tudnia™), hogy 6 kicsoda, micsoda. Es maris keziinkben tartjuk a ,,puskaporos hordo”
gyutacsat, minden moralitdsnak, lelkié¢letnek, erénygyakorlatnak alfajat és omegajat: az
onismeretet! Bar ennek nélkiilozhetetlenségét senki sem vonja kétségbe, de a magunk
megismerésének, az onismeretnek elsajatitasat, a szubjektiv értékelés kikiiszobolését biztositani
igen nehéz! Ez a magyarazata annak, hogy még a meghivottak, a kivalasztottak koziil is
kevesen ismerik igazan = a val6sagnak megfeleléen 6nmagukat. Bizonyara ezért mondhatta
noviciusainak a szentéletli Dombi Mark, hogy a fobiinok koziil a gég a legravaszabb és
legveszélyesebb, mert még a szentségre torekvok erénygyakorlataiba is befészkelheti magat.
,»A lelki élet hajszalgyokerein keresztiil szinte €szrevétlentil képes megfertézni, ha nem
vigyazunk”, mondta aszketika tanarunk, amikor az ,,erénygdg” kifejezést elemezte. Es
ugyanerre figyelmeztetett Belon piispok is: ,,még a josag is ki van téve a kisértésnek!”

*

Amig nem mérjiik fel helyzetiinket minden vonatkozéasban, amig nem débbeniink ra
ontoldgiai, genetikai, karakterologiai Iétliink dsszetevdinek kiszolgaltatott, torékeny jellegére, az
Abszolutumtodl valé teljes fliggdségiinkre, vagyis amig nem ¢€ljiik at teremtmény mivoltunkat,
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addig képtelenek lesziink akarcsak megkdzeliteni is az alazat mibenlétét! Ezen nem segit az
sem, ha netdn magas beosztasban vagy igen megtisztelé6 munkakorben teljesitiink szolgalatot,
avagy valamelyik karizmaval megajandékozva kiild specialis feladat elvégzésére maga a Szent
Lélek Isten.

Talan segit megsejtetni az elmondottakban rejl6 igazsagot két olyan torténet, melyben az
alazat mibenlétének keresése és felismerése a Iényeg.

A szellemes furfangossagardl jol ismert Néri Fiilop azt a megbizatast kapta piispokétol,
hogy mondjon véleményt arrdl a ndvérrdl, akit egyre tobben felkeresnek latnoki képessége
miatt. Erthetd, hogy az egyhézi hatosagok nem kedvelik az ilyen hireket, és vizsgalatot
rendelnek el. Fiilop atya — a kés6bbi Néri Szent Fiilop — utnak indult, és a zuhogo esétol
latyakossa valt utca sardban szandékosan bepiszkitotta csizmajat. Amikor becsengetett a zarda
kapujan, hivatta a névért, és megkérte, huzna le saros csizmajat. Az apaca megrokonyodve
utasitotta vissza: ,,ne aldzzon meg ennyire! Mit képzel, mi vagyok én?” — Néri Fiilopnek
elegendd volt ennyi ahhoz, hogy tollat ragadjon és kijelentse: Piispok atyam, nekem ez a névér
sehogy sem tetszik, mert nincs benne alazat!

A kovetkez0 torténet is az alazatrol szol, de az ellenkezd oldalrdl kozeliti meg a kérdést.
Egy ir szarmazésu klarissza ndvér, Briege McKenna félreismerhetetleniil megkapta az Istent6l
a gyogyitas ajandékat. Nemcsak 6t gyogyitotta meg az Ur Jézus gyogyithatatlannak itélt
sorvadasabol, hanem kiszemelte arra is, hogy imaival masokat is meggyogyitson. Igen am, de
Briege ndvér a leghatarozottabban ellenallt az isteni gondviselésnek. Eleinte hallgatott errdl,
majd eloljardjanak és lelkivezetdjének azzal a reménnyel, sot biztos tudattal szamolt be a
lelkében egyre parancsolobban sz016 isteni akaratrol, hogy 6k tigysem jarulnak hozza az ilyen
kétes, sot veszélyes ,,lizenetek” megvalositdsdhoz. A tények azonban vilagossa tették, hogy a
klarissza névért eszkoznek szemelte ki az Ur. Végiil kénytelen volt engedelmeskedni, és
imadsagban elmertilt lelkének erejét felhasznalva sok szaz beteget gyogyitott meg altala az
Isteni Orvos, Jézus Krisztus!

A torténetnek azonban csak ezutan kovetkezik a témankat érintd fejezete. Briege ndvér
ugyanis csak ,kiils¢” engedelmesség alapjan végezte gyogyitd munkajat, lelke legmélyén
ellenallast tantsitott: irtdzott a nyilvanos szerepléstdl, a rivaldafénytdl, az ujsagirok
tolakodasatol. Vagyis onmaga kortil forgott, jobban, mint ahogy az egy Isten jegyeséhez illik. A
Tabernakulum el6tt folytatott parbeszédbdl kidertil, hogy milyen vakmerd ellenallast tanusitott:
»Jézusom, én nem kérek semmiféle gyogyitoé ajandékot. Tartsd meg Magadnak”...

Az egyhazi jovahagyassal és a Francis A. Sullivan jezsuita eldszavaval megjelent konyvbol
megtudhatjuk, hogy végiil hogyan ,,adta meg magat” a klarissza névér, és hogyan lett nemcsak
fizikai, de lelki betegeknek is gyogyitdja, sot szamtalan papi lelkigyakorlat felkért vezetdje. De
szamomra most nem ez a lényeg, hanem ami a dolgok mogott huzoédik meg: Briege névér maga
szamol be arrél, hogy az Ur Jézus kegyelme miként tette 6t alizatossa, — mi mindennek kellett
torténni ahhoz, hogy magnificatos lelkiilettel elmondhassa Snmagardl: ,,Az Ur szolgalé leanya
vagyok, torténjék velem szavaid szerint” (Lk 1,38). A kezdeti ellenéllés feloldodott, a
latszolagos, , kiils6” engedelmesség helyett igyekezett teljesen atadni 5Snmagat az Ur Jézus
kéréseinek, és nem akart semmi mas lenni, mint eszk6z a Gondviselés kezében. A feladatokat
nem neki kellett keresnie, azokat Jézus maga tarta fel elStte. Igy lett munkatarsa egy
jezsuitanak, akivel mind a mai napig nemcsak hiveknek, de papoknak is lelkigyakorlatokat
vezet €s testi, lelki betegeket gydgyit. Mindezt azért tudja megtenni, mert naponta harom 6rat
tolt a Tabernakulum el6tt!

Az Onteltségnek igen sok fajtaja 1étezik. Az elobbi két torténet csak kettdre mutatott ra. A
,latnokndvér” tobbet tételezett fel magardl, mint kellett volna, — a profétalo tehetség nem zarja
ki a taszitd onteltséget, és képes megtagadni a szolgalatot: nem akarja lehuizni a szent pap saros,
piszkos csizmdjat. — A gyogyitds ajandékaval kitiintetett névér is megtagadta kezdetben a
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szolgélatot al-alazatbol, ami szintén egy fajtaja az onteltségnek: annyira telve volt onmagéval,
hogy nem engedte szo6hoz az Istent, aki ,,segitséget” (szolgalatot) kért tdle.

Az eddig elmondottakbdl talan érthetdvé valt, hogy addig nem sziilethetik meg valakiben az
alazat, amig onmagaval van tele. Ezt a gondolatot tokéletesen vilagitja meg a metafizikai
mélységeket csodalatosan megeleveniteni tudo anyanyelviinknek ,,0n-telt” kifejezése, amellyel
tokéletesen ki tudjuk fejezni a gég Iényegét. Hiszen az alazat épp az onteltség ellentétje! Ezért
mutat ra Pal apostol az Isten legalazatosabb Fiara, Jézusra, ,,aki szolgai alakot felvéve,
kiiiresitette onmagat”, vagyis ,,megalazta magat ¢s engedelmes lett mindhalalig, mégpedig a
kereszthalalig” (Fil 2,7).

De az is vildgossa valt, hogy az aldzathoz nélkiil6zhetetlen a tények felismerése €s
elfogadasa. Aki képtelen raébredni arra, hogy 6 esak ember, vagyis természeténél fogva
tokéletlen teremtmény, aligha fogja elviselni, hogy ,,csak™ eszk6z legyen a Gondviseld Isten
kezében. A g6gds ember nehezen tud ajandékot elfogadni, — marpedig a tények igazoljak, hogy
puszta létiink €s minden, ami létezésiinkkel 0sszefligg: ajandék! ,,Mid van, amit nem kaptal?
Ha pedig kaptad, mit dicsekszel, mintha nem kaptad volna? Eppen ezért ne kérkedjék senki a
masik rovasara!” (1Kor 4,7). A j6 Istentdl annyi ajandékot kapunk, csak nem figyeliink ra.
Mérhetetlen ostobdk lennénk, ha a sziiletésnapunkra kapott ajandéknak csak a kiilsd, mutatds
csomagolasaban gyonyorkodnénk, ahelyett, hogy felbontanank ¢s megnéznék, hogy mi van
benne! A tartalom a fontos, nem pedig a csomagolds. Semmiségiink atélése kell ahhoz, hogy
halaval ¢s alazattal ,,nyissuk ki’ az Istentdl kapott ,,csomagokat”. A Szent Lélek kegyelme tesz
képessé minket arra, hogy megértsiik és mélyebben atéljiik mindazokat az ajandékokat,
melyeket azért kaptunk a szentségekben, hogy fokrol fokra megszentelddjiink.

A tapasztalat azt mutatja, hogy amilyen mértékben készek vagyunk elfogadni a tények altal
is igazolt kicsinységiinket, kiszolgaltatottsagunkat, olyan mértékben valunk alazatossa. Vagyis
egyenes arany van a ,,veritas” és a ,,humilitas” kozott. Nagy Szent Teréznél eddig senki jobban,
mélyebben, tokéletesebben €s egyszeriibben nem tudta megfogalmazni, hogy mi is rejlik a
Krisztus-kovetésnek egyik legnehezebben megvalosithato erénye, az aldazat mogott. Hogy a
humilitas est veritas, vagyis hogy a valosag felismerése, atélése és az alazat kibontakozasa
milyen szorosan Osszefligg, egy ujabb torténettel igyekszem bemutatni. — Briege, az emlitett ir
klarissza ndvér engedelmeskedve az Ur Jézusnak és eloljaréinak, szamtalan pappal talalkozott,
hogy meghallgassa nehézségeiket és veliik egyiitt imadkozzon megvilagitasért. Egy
alkalommal fiatal pap hivta fel telefonon, és kétségbeesve kért t6le segitséget: most tudta meg,
hogy hangszalag-rékja van, par hét mulva megoperaljak, soha nem fog tudni beszélni, mert
eltavolitjak a gégefdjét. A n6vér azonnal arra gondolt, hogy az Ur Jézus bizonyara a naponta
bemutatott szentmisére és a benne rejlo isteni erdre kivanja felhivni rajta keresztiil a pap
figyelmét, — ezért igy valaszolt: ,,Atya, én tudok és fogok is imadkozni Onnel a telefonon
keresztiil, de ma reggel nem talalkozott Jézussal? Nem talalkozik Vele mindennap?”. Ekkor
Briege ndvér még nem tudta, hogy a pap kezdte elhanyagolni a napi misézést. Mondatai ennek
kovetkeztében megddbbentették a hat éve felszentelt papot: ,,On naponta érinti Jézust, — s6t
eledeliil veszi magahoz, gondoljon arra, hogy Jézus valdban ,lemegy” mindennap az On beteg
torkan! Senki jobb segitéhz nem fordulhat, mint Jézushoz...”

A telefon masik végén a pap allanddan csak ezt mondta sirva: ,,0 Névér, koszonom,
k6szonom.” Harom héttel késébb elment a miitétre, majd felhivta Gjbol a ndvért, és
megrendiilve mondta el, hogy orvosai a miitét helyett azt allapitottak meg, hogy hangszalainak
semmi baja sincs, meggyogyult... De nemcsak testi betegségébdl, hanem lelki restségébdl is, és
mind a mai napig az Eucharisztia elkotelezett apostola!

Az Osszefliggés egyértelmii: a papnak eldbb at kellett élnie teljes kiszolgaltatottsagat, hogy
radobbenjen semmiségére. Ennek tudataban utols6 mentsvarként segitségért kialtott Jézushoz
Briege névéren keresztiil. Igy talalt vissza a miitétt] valo rettegés katarzisan at az Elet Urahoz,
akivel most mar naponta talalkozik a szentmisében. Megsziiletett lelkében az alazat, és el tudja
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fogadni, hogy mindene, hangszala is, Isten ajandéka. A folényes, ontelt papbdl az Isten koldusa
lett. Mas szdval: eszkozz¢ valt Isten szdmara abban, hogy hitelesen mutasson ra az
Eucharisztidban koztiink €16 Jézus kimondhatatlan szeretetére, segiteni akarasara. Ha masként
nem bir veliink az Ur, akkor a tények pordlycsapasaval nevel ra az alazatra.

Hogy ez mit jelent? Hogy hanyféle titon-mddon vezet rd semmiségiink felismerésére? Nos,
megvallom, hogy engem példaul mar fiatalkoromban egy vers olvasasakor kacago
jokedvemben vezetett ra, hogy ne legyek ,.felfujt holyag”, mert konnyen ugy jarok, mint a
haroméves Bombi a vasaron. Mécs Laszlonak kdszonhetem ezt az €letre szol6 élményt, —
kiment baratjaval és a kis Bombivel a méjusi vasarra, vettek a kisfiunak egy vasarfiat: felfjasra
valé gumigdmbdt. Bombi egyre nézte, hogyan fesziil a bordd csoda madzagra kétve, szemparja
tlizben égett, — de sehogy sem lehetett megmagyarazni neki, hogy ne érintse a fak, bokrok
tiiskés dgaihoz, mert konnyen kipukkad. Igy is tortént, — egy tovis megszirta, szétpattant, s ,,a
Bombi bdszen bombolt”.

A szavaldversenyen azzal arattam a nagy sikert, amikor a vers 1ényegét sikeriilt atéléssel
eléadnom: Bombi ugyanis valtig azt kérdezte apjatol, a koltd pedig toliink és a vilag dsszes
»golyvas onteltjétol”: ,,Ki fajt fel téged cifra holyag?” J6 volna minden este meginteniink
magunkat, hogy jon a halal fullankja! Minden gémbdc kipukkadt eddig. ..

*

Mindent el kell kdvetniink, hogy megszabaduljunk gdégiinktdl, hiszen addig nem tud mit
kezdeni vellink az Isten, s6t Péter apostol szavai szerint ellenall nekik (1Pt 5,5). Nem szdlva
arrol, hogy az ontelt, kevély ember a vilag legnevetségesebb 1énye, mert nem veszi észre sajat
ostobasagat. Ez pedig abbol adodik, hogy Onteltsége szinvakka teszi, és emiatt elveszti
aranyérzeékét. Valamilyen képessége, tulajdonsdga vagy karrierje miatt azt hiszi, hogy 6 valaki
¢s azt gondolja, joga van fennhordania orrat, g6gos fejét. Csakhogy sziik kapu vezet az
iidvosségre, — nemcsak szlik, de alacsony is! A gégds ember beveri a fejét, és ezen mindenki
gunyosan kacag. A kevélység mindig butasaggal, sot bornirtsaggal jar egyiitt, mert nincs
perspektivaja, nem lat messzebb orra hegyénél!

Ezzel szemben az alazat a szeretet mellett az Ur Jézus tanitasaban kozponti szerepet tolt be.
Nem véletlen, hogy az Evangélium elsé fejezetében a Boldogsagos Sziiz az alazat apotedzisat
énekli, és ramutat arra a titokra, amit kés6bb az Ur Jézus sziinteleniil igazol és tanit: ,.felemeli
Isten az aldzatosokat, de a sziviik szdndékaban gégoskoddket szétszorja” (Lk 1,51). Jézus
anyjanak és méltoésadganak a titka az alazataban rejlik, — és alazata miatt ,,méltatta tekintetre” a
Hatalmas és a Szent. Mert minél aldzatosabb valaki, anndl magasabbra emeli fel 6t az Isten. A
vilagmindenség legaldzatosabb személye Jézus Krisztus, €s éppen ezért magasztalta {61 6t az
Isten, és olyan nevet, olyan hatalmat adott neki, mely minden mast feliilmul. Es mivel senki
ugy nem lresitette ki onmagat, mint Jézus, ezért hajol meg elétte minden térd a mennyben, a
foldon ¢€s az alvilagban. Ezért 6 az Alfa és az Omega, — O a kezdet, elsdsziilott a holtak koziil,
¢s 6vé az elsdség mindenben (vo. Kol 1,18 — Fil 2,5-11).

Erthetd, hogy alazatot egyediil Jézustol vagyunk képesek elsajatitani. Nyiltan meg is
mondja: ,,Tanuljatok télem, mert szelid vagyok és alazatos szivii!” (Mt 11,29). A g6gos
mindig nyugtalan, zavaros ¢€s taszitd, — az alazatos emberben béke, lelki harmonia és nyugalom
honol, ugy ahogy ezt Jézus eldre meghirdette: ,,...és nyugalmat talaltok lelketeknek™ (uo). Az
alazatot az Ur Jézus legtobbszor a farizeusi magatartas ellentétjeként mutatja be. Amikor rajuk
olvassa egymasutan a jajokat, mert elsok akarnak lenni és megvetik a szolgékat, igy
nyilatkozik: ,,A legnagyobb legyen a szolgatok. Aki felmagasztalja magat, azt megalazzak, aki
pedig megalazza magat, azt felmagasztaljak” (Mt 23,12). Ha masként nem tudja megértetni
tanitvanyaival a gég taszit6 voltat és az alazat ragyog6 folényét, akkor képes a
legkézzelfoghatobb példaval megmagyarazni nekik ,,az elsdkbdl az utolsok és az utolsokbol az
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elsok” filozofidjanak lényegét: sose iiljél az elsd helyre, mert ha jon nalad elékeldbb,
szégyenszemre felallitanak ¢s az utolso helyre kiildenek. De ha az utolsé helyre telepedsz, a
héazigazda azt mondja: Baratom, j6jj feljebb! Igy becsiileted lesz az egész asztaltarsasag elott
(Lk 14,10).

Az ellentétparokat vég nélkiil lehetne felsorolni. Most még egyre érdemes kiilondsen
felhivni a figyelmet: hogyan reagdl a biralatokra a g6gos és hogyan az aldzatos ember? Nem
véletleniil emlitettem a bevezetdben, hogy ,,robbanas veszélyes” témarol elmélkediink.
Carnegie szerint még a legjobb baratok is gy viszonyulnak a kritikdhoz, mint amikor ég6
gyufaval kozelitlink egy puskaporos szobahoz. Nos, probaljuk elfogadni a pszichoanalizis
figyelmeztetését, hogy az allando érzékenykedés, sértddottség biztos jele a gognek. Milyen
kevesen fogadjak el ezt a megallapitast! Pedig ez a gondolat huz6dik meg mogotte: ,,ki vagy te,
hogy igy mersz beszélni velem vagy rolam?”. — Ezzel szemben az igazan nagy személyiségek,
vilaghirti tudosok, miivészek még sajat szellemi folényiiket sem ismerik el. A szdmtalan példa
koziil ime néhany:

Newton, a vilaghirti fizikus azért panaszkodik, mert olyan nagy tuddsnak tartjak ot az
emberek, pedig ,,én olyan kisfiunak érzem magam, aki a tengerparton fényes kavicsokat és
ritka kagylokat talal, de az igazsag 6ceanja ismeretlen marad szamara”. — Amikor a hirnév
csucsan allo Haydnt a Teremtés cimii miivének dsbemutatdjan a kzonség sziinni nem akard
tapsviharral {innepelte, konnyeivel kiiszkodve felallt, kezét az Eg felé emelve ezeket a szavakat
rebegte: ,,Nem télem vald, hanem onnét feliilrél” (ime a szent Pal-i ,,mid van, amit nem
tinnepélyesen akartdk fogadni a székesfehérvari palyaudvaron piispoki kinevezése alkalmabol,
0 egy masodosztalyu kocsibodl kiszallva kikertilte a kiildottséget, gyalog ment be a pilispoki
palotaba, kopogott a portan, de a portas nem akarta beengedni. ,,Most mindenki kint van a
plispok fogadasan”, mondotta. Mire az eserny0jét kezében tart6 fekete reverendas Prohdszka
mosolyogva csak ennyit mondott: ,,En lennék az”. —

Miért vagyok keresztény? Mert egyediil Jézus értette meg velem, hogy a veréb ne akarjon
sas lenni, hiszen 6 is a Teremtd csod4ja, — és sasnak sem kell verébként viselkednie az Gt
poraban. Csupan tudnia kell, hogy Istentdl kapta szarnyait, meg a kék eget is! ...Mindent!

,Hogy oromotok teljes legyen...”

Orém nélkiil nem lehet élni! Nemcsak mi emberek, de alapjaban véve a természet is
sovarog valamiféle jatékossag, boldogsag, 6rom utan. Lehetetlen nem észrevenni a viragok,
madarak, allatok, vizesések rejtett, maskor meg kicsattan6 mamorat...

Korunk embere sem kivétel. Ha valamiben eltérés tapasztalhato, az inkabb az 6romszerzés
modjaban lelhetd: nem elégszik meg a kis 6romokkel, nem tud mit kezdeni a szellemi, lelki
¢lményekkel, mert szamadra elsé helyen all a fizikai, testi, anyagi élvezetek altal megszerezhetd
vagy megvasarolhatd 6rom, amit inkabb gyonyornek kellene nevezniink. Emberi
természetiinknek altaldban, de kiilondsen a mi tarsadalmunknak ez egyik legsebezhetébb
pontja. ElImérgesedett, elgennyesedett sebekkel teli tarsadalomban €liink, és ebben nevelkednek
fel fiataljaink. A tények annyira ismertek, hogy nincs sziikség igazolni a tézist. Ehelyett arra
kell 6sszpontositanunk figyelmiinket, ami valoban az igazi 6romok forrasa lehet szamunkra.
Hiszen nem is egy, hanem harom ,,z6na” talalkozik benniink, és mindegyik mélyén
kiapadhatatlan forrasok rejtéznek. Az isteni (kegyelmi), szellemi és testi vildg harmassaga
nemcsak dramai fesziiltségek ¢s tragédidk okozdja, de kimondhatatlan isteni és emberi 6romok
forrasa is lehet. Es épp ebben jon segitségiinkre az a Jézus, akinek iizenetét eleve Sromtelinek,
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oromhirnek, euangelionnak hivjuk! (Nem véletleniil mondom a gérog-latin 6rokségbdl atvett
Evangélium megnevezés mellett a hangsulyozottan kiejtett Ordmhir-t, hiszen a Krisztus-
kovetésnek ez a 1ényege!)

Minden sziilonek, pedagogusnak és lelkipasztornak azzal a boldog tudattal kell (kellene)
végezniOk munkajukat, hogy ennek a jézusi 6romnek hirndkei és hirdetdi. Nem ismerek olyan
filozofiai, pedagdgiai rendszert, mely ennyire ,,6rom-centrikus” lenne. Bele kell tehat
mélyedniink ebbe a jézusi vilagba, hiszen tapasztalatbdl tudjuk, hogy az 6romre szomjazok,
iddsek-fiatalok egyarant, milyen konnyen és boldogan meritenek a tiszta forrasokbol.

*

Ha az Evangéliumot elmélyedve olvassuk és figyeliink az 6sszefiiggésekre, lenylig6zo
¢lményben lesz résziink. Minden sz6, minden jelzd Gijabb és Gijabb titkokat tar fel. Jézus
legsziikebb koréhez tartozott Janos evangelista, ,,a szeretett tanitvany”. Neki kdszonhetjiik,
hogy olyan eseményeket is feljegyzett, melyekrél masok emlitést sem tesznek. Az 6romre
szomjas fiatalsagunk szamara szinte lenylig6zo hatassal van az a tény, hogy Jézus egy
szerelmes par lakodalmat olyan fontos eseménynek tartja, hogy a napokig elhuzodo
eskiivojiikon édesanyjaval és barataival egylitt megjelent, sot ezt az alkalmat ragadta meg, hogy
csodat téve segitségére siessen a bor nélkiil maradt nasznépnek. Hogy ez mennyire
foglalkoztatta Janost, mutatja, hogy kiilon fontosnak tartotta megjegyezni: ezzel kezdte Jézus az
6romhirt! Jol véssiik be lelkiinkbe ezt a tényt: az Ur Jézus azt akarja, hogy ugy tekintsiink ra,
mint 6rdmszerzore. Van tehat valaki, aki nemcsak ismeri olthatatlan szomjunkat az 6rom, a
boldogsag utan, hanem 6rkodik felette és mindent megtesz, hogy dromiinket senki és semmi el
ne vegye. Jézus oromszerzéssel kezdi nyilvanos mitkddését, és halala eldtti napon, az utolséd
vacsoran is arra kéri az Atyat, hogy a tdle kapott isteni 6romot teljesen atadhassa
tanitvanyainak. Azért kell erre nyomatékosan felhivni a figyelmet, mert valosadgos 0ssztiiz alatt
tartjak Jézus ellenségei az Evangélium tanitasat, mondvan, hogy az Egyhaz béklyoba koti még
az egészséges Osztonoket is, €s aszkézisével hadat iizen oromeinknek. Ezzel szemben épp arra
szeretnék ramutatni, hogy Jézus 6romiink oka! Nem ismerek senkit, aki azzal a szandékkal allt
volna a vilag elé, hogy megtanitson minket az igazi, teljes, maradand6 6romre. Pedig
minduntalan tapasztaljuk, hogy egyre kevesebb boldog ember ¢l kozottiink. Hanyszor
kérdezem a fiataloktol, kisgyermekes anyaktol, apaktol: ,,boldog vagy?”, — és milyen ritkdn
hangzik el azonnal és toprengés nélkiil: ,,igen, boldog vagyok!” Nincs szebb feladat, mint
ebben az 6romtél megfosztott, boldogtalan vilagban hirdetni az Oromhirt. A legkeresettebb
dragagyongy ma annak a boldogsdgnak megszerzése, melynek elvesztése miatt nem kell
allanddan remegni.

Nem lehet meghatodottsag nélkiil olvasni Ady Endrének, a foldi gyonyorok habzsoldjanak
versét: , Ehezem Uram, a jokedvet, szomjazom nevetésed, szent Istene a kacagasnak”. Keresi,
kutatja, hogy hol van ez az Isten? Egyetlen vagya: ,lassam egyszer viddm arcodat” (Konyorgés
egy kacagasért). Ady a Iényegre mutat ra: hiadba rohanunk a foldi 6romok utan, — azok jonnek-
mennek, és nem oltjak a szomjunkat. S6t egyre jobban ,,€hezziik a jokedvet”. A tényallas
valahogy igy hangzik: Tézis = az ember szilinet nélkiil kiizd az 6romért. Antitézis = de a foldi
dolgok percnyi 6romeiben nem taldlja meg azt a boldogsagot, amit keres. Szintézis = jon Jézus,
¢s megtanitja Oriilni azt, aki vallalkozik kdvetésére. — Ennek titkardl szol a meditacio kdvetkezd
része.

A Jézustol felajanlott 6rom nem emberi takolmany, hanem Istentdl ered. Eppen ezért mas
ismertetdjegyei vannak, — és masok megszerzésének feltételei. Mindenekel6tt Jézus nem muld
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javakat ad, — nem néhany 6ranyi 6romoket. Mivel ajandéka Istentdl ered, ezért 6rokérvényt, és
nem kell féIni attél, hogy elmulik. Ennek a titoknak mélyén az rejlik, hogy tulajdonképpen nem
valamit, hanem Valakit kapunk az Istentdl.

Ami az Evangéliumot illeti, azt kell megvizsgalnunk, hogy mi ebben a hirben az 6rom?
El6szor is az, hogy mindenki megszerezheti. Nincs ugyanis olyan elrontott ¢let, amelybdl Isten
nem tudna valami Gjat €s szépet Iétrehozni. Isten nemcsak a joknak, hanem a gonoszoknak is
atyja. Nincs semmi elveszve. Nem reménytelen egy elesettnek, egy tékozlonak sem a sorsa. S6t
Jézus kiilon Oket keresi, hiszen nem a joknak, nem az egészségeseknek van sziikségiik orvosra,
hanem a betegeknek. A minduntalan elcsatangol6 baranyért valosagos expediciot szervez, és
amikor megtalalja, az angyali seregek orchestrdjanak 6romujjongasa kézepette viszi haza a
vallan. Es segit megkeresni az 4gy ala gurult utolso fillérét annak a szegény asszonynak, aki
mardl holnapra tengeti ¢letét, mégis dertis, s6t kiarasztja 6romét barati korére (Lk 15,10).

Melyik tarsadalombolcseldnek, filozofusnak jutna eszébe akarcsak elméleti sikon is olyan
perspektiva, mely a kirekesztettek diadalmenetét nemcsak hirdeti, de tényként be is mutatja. A
Jézusi lizenet tehat azért oromteli, mert még a sarba, pocsolyaba rekedt kis vizcseppnek is
megadja az esélyt, hogy vissza tudja tiikkr6zni a szivarvanyszinekkel jatszd napsugarat.

Ha ez igy igaz, akkor vajon miért nem lesz mindenkibdl boldog keresztény? A most
kovetkezd valasz alighanem ravilagit a legfobb okra: kemény feltételekhez van koétve a jézusi
orom birtoklasa!

A hétkoznapi életben gyakran hallani ezt a kifejezést: valamit valamiért. Vagyis mindennek
megvan a maga ara. Ezt nemcsak anyagiakra vonatkoztatjak, — vagyis az ,,ar” nem okvetlentil
pénz vagy valuta. Ezt a kifejezést atvitt értelemben hasznalhatjuk a mi téménkra is. Vagyis
nyiltan ki kell mondanunk: ahhoz, hogy valaki az eddig elmondottakat sajat ¢letében
megtapasztalhassa, sajatjanak mondhassa, bizony nagy ,,arat” kell fizetnie. Az a jézusi
kijelentés vonatkozik erre, melyet az Evangéliumban olvasunk: ,,aki kovetni akar, tagadja meg
magat” (Lk 9,23). Enélkiil képtelenség alkalmassa tenni 6nmagunkat arra, hogy akarcsak
észrevegyiik is azt, amivel 6romet akar szerezni nekiink az Ur! Ennek az 6nmegtagadasnak
természetesen igen sok valtozata van, — mindenkitSl mést és mast kér az Ur Jézus. Eppen ezért
itt most az latszik legmegfelelébbnek, ha az aszkézis lényegére mutatok ra, méghozza a kanai
menyegzOrdl szolo torténet segitségével.

,Allt ott hat nagy kékorso, a zsidoknal szokasos tisztalkodasra”. Janos evangelista
szemtanyja volt mindannak, amirdl itt most sz6 lesz. Valoban nagy korsok voltak, hiszen az
étkezés elotti kézmosas céljabol elhelyezett edények mindegyike kozel 70-80 liter tirtartalmu
volt. Mivel a Szliz Anya eldre figyelmeztette a szolgakat, hogy tegyék meg, amit Jézus majd
mond nekik, ezért pontosan figyelemmel kisérhetjiik, hogy mi tortént. Jézus parancsara
sziniiltig megtoltotték vizzel a hat kékorsot, vagyis kemény munkaval kb. 5-6 hektolitert kellett
a kutbol kimerniok, és az edényekbe onteniok. A torténet tobbi része mar Jézusra tartozik, de
annyi bizonyos, hogy a szolgdk munkéja nélkiil nem tortént volna meg a csoda. Mas sz6val: ha
a korsok kitisztitasat, sziniiltig megtdltését vizzel, nem tették volna meg, akkor bor nélkiil
maradt volna a lakodalmas nép. Ha a parancsra teljesitett munkat aszkézisnek nevezem, a jo
bort 6romnek vagy akar misztikanak, érthetévé valik mindaz, amit Jézus kijelentése magaban
foglal = isteni 6romben csak akkor lehet résziink, ha megtessziik, amit Jézus kér vagy
parancsol. ,,Hogy 6romotok teljes legyen”, annak az a feltétele, amit ugyanennek a mondatnak
elején olvasunk: ,,ha parancsomat megtartjatok, megmaradtok szeretetemben”. A kettd
szervesen Osszetartozik egymassal, ugy amint a sz016t6 gyokerébdl kindtt szoldvesszokon
cslingd hatalmas fiirtdk is elszakithatatlan egységet alkotnak.
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A kénai menyegzd eseményeit nem véletleniil hozom Osszefiiggésbe az utolsé vacsoran
elhangzott beszéddel. Egyrészt azért, mert mindkét téma a sz616hoz, borhoz illetve az
engedelmességhez és a beldle fakadd 6romhoz kapcsolodik, masrészt jo lelkiinkbe vésni, hogy
a kénai csoda Jézus miikodésének elso cselekedete volt, az utolsé vacsoran elhangzottak pedig
utolsd iizenete volt szdmunkra. A két téma azonos, €s mindegyik az engedelmesség (aszkézis)
¢s a szeretetbdl fakado 6rom (misztika) Iényegére mutat ra (Jn 2,1-11 és 15,1-11).

*

Ezekre az 0sszefliggésekre azért kellett felhivni a figyelmet, hogy e praemisssakbol
kdnnyebben megérthessiik a meditacio lényegét. A 1ényeg pedig nem mas, mint megtalalni a
mindenkit egyarant érint0 titok megfejtésének kulcsat: hogyan szerezhetnénk meg a tartos,
igazi oromot, a boldogsagot? A kénai menyegz6 témajanal maradva, és lesziikitve a kérdést a
mi tarsadalmunk legmélyebb sebére, arra varunk az Ur Jézustol vélaszt, hogy miért bomlik fel
ma annyi hazassag, még az tin. templomban kotott hazassagok is? — A valaszt egy mondatban
megkapjuk: azért, mert még a keresztények — vagyis a Krisztus-kovetok — legtobbje is ugy akar
boldog lenni és boldogitani, hogy a teljes 6rom, a tartds boldogsag feltételeit, az evangéliumi
aszkézis torvényeit, nem ismerik, vagy ha ismerik is, nem hajlandok azokat sziinteleniil
gyakorolni. Pedig az Ur Jézus egyértelmilen megmagyarazta, hogy aki tornyot akar épiteni,
elébb iiljon le, szamitsa ki a koltségeket, van-e mibdl elkészitenie. Ha ugyanis alapot vetett és
nem tudja befejezni, mindenki kigunyolja. Es ugyanezt mondja a haborut inditani akaro
kiralyrol: elobb fontolja meg, tizezerrel képes-e ellenségének huszezrével szembeszallni.
Vagyis nevetséges dolog megfontolatlanul hozzékezdeni barmihez, — kiilondsen akkor, ha
szellemi, kegyelmi életiinkr6l és masok boldogsagat is érinté ,.épitésrdl” van szo. Es hogy még
véletleniil se gondolhassuk azt, hogy Jézus ezekkel a példazatokkal is nem az aszkézis
nélkiilozhetetlenségét kivanja hangstlyozni, ezzel fejezi be mondandéjat: ,,igy mindaz
koziiletek, aki le nem mond arrdl, amije csak van, nem lehet az én tanitvanyom” (Lk 14,25-25).
Az Gsszefliggésekbdl nyilvanvalo, hogy ezzel a kereszthordozas sziikségességére hivja fel a
figyelmet.

Egészen részletezve és konkrétan ratérve a kanai menyegzo fiataljainak €s veliik egyiitt
mindannyiunk boldogsaganak, az igazi 6rom birtoklasanak feltételére, alkotoelemeire,
szimbolikusan igy 0sszegezném a tézisben és antitézisben egymasnak fesziilo és egymasnak
ellentmondani latsz6 problémak szintézisét:

1. Mindenképpen meg kell hivaunk Jézust életiink mindennapjaiba, nemcsak a
,Jlakodalomba”, és fel kell figyelniink arra, hogy magaval hozza édesanyjat és tanitvanyait.

2. A sziikségképpen jelentkez6 nehézségek, dramai fejlemények, kudarcok (,,elfogyott a
boruk™) kdzepette Mdaria kdzbenjarasara szdmithatunk: ,,Most segits meg Maria... hol a
szlikség kinja nagy, mutasd meg, hogy anya vagy...” De nemcsak kérni kell, hanem sziviinkbe,
agyunkba is kell vésni Maria szavait: ,,Tegyétek meg mindazt, amit Jézus mond” (Jn 2,5).

3. Az Ur Jézus mindig minden esetben vilidgosan megparancsolja, hogy mit kell tenniink.
Itt, a kdnai menyegzon a kovetkezdket kérte: tisztitsatok meg a korsokat miel6tt friss, tiszta
vizet dntenétek beléjiik. Piszkos, nyalkas, mocsoktol szennyes edénybe hiaba hordtok
akdrmilyen keserves munkaval, akar vodorszamra is vizet a katbdl, nemes bort, megittasodast
okozo, igazi 6romot, boldogsagot, az annyira 6hajtott ,,misztikus élményt” nem kaphatjatok
meg télem. Vagyis legyetek midannyian — papok és hivek, szerzetesek és szerelmesek,
jegyesek €s hazasok — tisztak gondolataitokban, vagyaitokban, cselekedeteitekben, — tegyétek
meg mindazt, amit Mennyei Atydm parancsol nektek. Tartsatok meg a legalapvetébb
torvényeket (a Tizparancsban 6sszefoglalt un. természeti torvényekrol van sz6): ne
pardznalkodjatok, sem a hazassagtok el6tt, sem hazaséletetekben, — szeressétek Istent teljes
erdvel, tudassal, szivvel és szeressétek egymast, gy ahogy én szeretlek titeket, felaldozva
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magamat értetek. Szeressétek az Atyatol kiildott uj €letet, szerelmetek gylimolcsét, és egyetlen
egyet se 0ljetek meg méhetekben.

4. Veletek vagyok mindig, mindeniitt, minden 6romdotokben, bajotokban, ha megtartjatok
mindazt, amit kérek tletek. Nem szolgaknak tekintelek titeket, hanem barataimnak, és mindent
tudtul adok nektek. Azzal a szeretettel 6lellek benneteket magamhoz, mely szeretettel engem
szeret az Atya.

5. ,,Ezeket azért mondtam nektek, hogy az én 6romom legyen tibennetek és 6romotok ezzel
teljes legyen” (Jn 15,11).

Nos, ezek a jézusi ,.teljes oromnek”™ alkotoelemei. Egyiket sem lehet félretenni, kihagyni,
mert mindegyik olyan, mint egy-egy sejt az €16 szervezetben, tégla a kupoldban, szegletko a
gigantikus gotikaban. Mindegy, hogy miért nem talaltam el a fonyereményhez sziikséges
szdmokat, — vagy pontosan egyezik minden, vagy hianyozzék akér csak egy is, az eredmény
nem kétséges... JO lenne egyszer megérteni, hogy mindennek megvan a maga feltételrendszere,
nemcsak a diplomaszerzésben €s nemcsak a foldnek, naprendszereknek mozgasaban, nemcsak
a makro- és mikrokozmosz pontos és kdvetkezetes torvényrendszerében, hanem az etikaban, a
morélisban, a krisztusi Orémhir megvaldsulasaban is. A torvényeket természetesen lehet
tisztelni, megtartani €s lehet kinevetni, elvetni. Jézus szavait, tanacsait is lehet semmibe venni,
de lehet teljes odaadassal kovetni is. Csak egyet nem lehet tenni: gy kovetelni tole a , teljes
oromot”, hogy kozben nem teljesitjiik azokat a parancsokat, melyeket elvar téliink. Azt pedig
az Egyhaz ¢és a szentek ¢életébdl tudjuk, hogy milyen boldogsagban részesiti azokat, akik
megteszik mindazt, amit mond és elvar toliik.

Mindent sszegezve, egyértelmii a konkl(zio: azért vagyok keresztény, mert az Ur Jézustol
megkaphatom a kulcsot a , teljes 6rom” hétpecsétes zaranak kinyitdsahoz. Aki ennek tudataban
¢l és cselekszik, az valoban Krisztus kovetdje. Az 6rom annyira hozzatartozik a jézusi
izenethez, hogy Iényegénél fogva 6romhir. Ez pedig annyit jelent, hogy a Krisztus-kdvetés és a
boldog ¢let koz¢ egyenldségi jelet lehet tenni. Ki a keresztény? Krisztus 6romével atitatott
ember!

,ozeress, és tégy, amit akarsz?”

A mondat Szent Agostontc')l ered, — a kérddjel tdlem! Nem azért, mintha nem tartandm
igaznak, vagy kétségbe vonndm a szeretet mindenhatdsagat, — csupan azt kivanom jelezni a
kérddjelemmel, hogy ezt a kijelentést is, mint annyi mast, megfosztottak eredeti tartalmatol.
Mig Agostonnal a szeretet Istenbél forrasozik, és atisteniti az embert, — addig a mai embernél a
szeretet inkabb onds érdekeket szolgal és gatlastalanna tesz. Az eredeti szovegnek mara ez lett
az értelme: barmit tehetsz, csak szeress! A filologus ezt szoveghamisitasnak, fogalmak
csusztatasanak nevezi, — a kozélet tisztasagaért felelés gondolkodd pedig — mai szohasznalattal
¢lve — ,,agymosasnak” nevezi, ami a legveszélyesebb korokozoja erkolcsi €letiinknek. E fonak
helyzet kialakuldsanak okait kutatva, itt most minddssze egyre mutatok ra: kb. 100 évvel ezel6tt
anyanyelviink — amit j6 lenne ezentul is ,,édes” jelzOvel illetni — legtisztabb fogalma és szava
volt a SZERETET! Annyira tiszta volt, hogy legdsibb bibliai szovegeink a szeretett személyt —
vagyis azt, akit szeretiink — ,,szeretOnek’ nevezték. Egyediil édes anyanyelviink rendelkezik oly
gazdagsaggal, hogy az eredeti latin AMOR-t két fogalommal tudja kifejezni: szeretet és
szerelem. Az obszcén, kétértelmd, frivol lelkiségtdl tartdzkodo régi magyar irodalom e két
fogalmat ¢és vele egyiitt a két szot alig elvalaszthatd rokonfogalomnak ismerte, tudta és
hasznalta. En még hallottam kisiskolas koromban templomban, hittan-6ran a régi biblia
felejthetetlen szépségti és mélységii kifejezéseit: ,,Ez az én szerelmetes Fiam, 6t hallgassatok”.
A két fogalom tisztasaga miatt a forditok, irok nemegyszer a ,,szerelem” szavunkat a ,,szeretet”
helyett is hasznaltak, anélkiil, hogy barkiben jelentésbeli fogalom-zavart idézett volna eld. Ez a
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magyardzata a ,,Szerelmes Baratim” kifejezésnek (Halotti Beszéd), vagy az 6si eredetli
szblasnak: Isten szerelmére!

Mindezzel csupéan érzékeltetni kivantam, hogy mér magaban az alapfogalom
értelmezésében is benne rejlik a kétértelmiiség, ami mara odavezetett, hogy az eredeti Amor
inkabb az erotikaval, testiséggel telitett fogalomma valt. Igy bizonyara érthetd az eredeti
jelentésébdl kiforgatott 4gostoni mondas végére tett kérddjelem. Mert ha az axidma els6
fogalman, vagyis a ,,szeress” kifejezésen panszexualista korunk erotikdjat értjlik, akkor kereken
tagadnom kell az agostoni mondat masodik részét, a ,,tégy, amit akarsz” felszolitast. — Nem
marad mas hétra, mint tisztazni, mit jelent az Ur Jézus szajan az annyiszor elhangzott
SZERETET fogalom. Az evangéliumi szeretet genezise és analizise segit megértetni a ,,Szeress
és tégy, amit akarsz” eredeti értelmét és isteni gyokereit.

*

A legtobbszor csak dnmagéval foglalkozo, ,,6n6s”, egoista embert elobb arrol kell
felvilagositani, hogy minden a sajat maga szeretetének, vagyis az onszeretetnek mindségén
mulik. A ,,Szeresd felebaratodat, mint 6nmagadat” igazsaga annyira redlis és oly egyetemes
érvényl, hogy ehhez képest a legijabb pszichoanalizis sem tud méast vagy jobbat ajanlani. Ha
igaz az, hogy az Onszeretet helyes vagy torz allapota alapjaiban befolyasolja a masokhoz
fliz0d06 kapcsolatunkat = szeretetiinket, akkor sok mindent megértiink sajat korunk erkolcsi
visszasagaibodl. Ezzel maris 1) tavlatok nyilnak szdmunkra, hiszen ezzel az evangéliumi
szeretetnek kulcsat tartjuk a keziinkben. Miért van annyi probléma a szeretettel? Mert az
emberek nem jol és nem igazan szeretik még dnmagukat sem. A rossz fa nem hozhat jo
gytimolcsot, — €s a vadsz6lon hiaba keresek édes fiirtoket! Ennek illusztralasara néhany
Osszefliggésre érdemes felhivni a figyelmet. — Aki agressziv, és mindenaron érvényesiilni akar,
— bizonyara agressziv lesz embertarsaival szemben is. — Aki elhanyagolja dnmagat, és tunya
sajat feladatainak elvégzésében, aligha fogja térni magéat méasok szolgalataban. — Aki csupan
testével, Osztoneinek ki¢lésével torddik, sziikségképpen ezzel a szandékkal kozeledik masok
felé is. — Aki nem t6rddik szellemi, természetfeletti életével, miért torédnék a masik emberben
elrejtett istenarccal, még akkor is, ha sajat gyermekérdl van szo. ..

A fentiek alapjan lehetne beszélniink egy jo értelemben vett egoizmusrol, a krisztusi
szempontokat alapul vevo énkozpontisagrol. Mas szoval: elobb rendezd 6nmagad helyes
szeretetét, hogy tudjal masokat is szeretni!

A kérdés annyira 1ényegbevago, hogy lehetne igy is fogalmazni: kereszténynek lenni annyi,
mint helyesen, normalisan szeretni 5nmagunkat! A helyes 6nszeretet mércéjét az Ur Jézus igy
hatarozza meg: ,,Ugy banjatok az emberekkel, ahogy akarjatok, hogy veletek banjanak” (Lk
6,31).

Az Isten akarata szerint 1étrehozott Gnszeretet (,,keresztény egoizmus™) olyan biztos alap,
amely elbirja mindazt, amit az Ur Jézus a szeretetrd] tanit, és amit elvér téliink, ha kovetni
akarjuk 6t. A Philosophia Christi (Erasmus kifejezése), vagyis az Evangélium szeretettana
olyan 0sszefliggéseket tar elénk, melyek meghaladnak minden emberi okoskodést. Els6ként
arra a megdobbentd Osszefiiggésre mutatok rd, mely Osszekoti az Isten szeretetét az emberek
iranti szeretettel, legyen az j6 barat vagy ellenség. Jol ismerjiik azt a jelenetet, amikor a
szadduceusok elhallgattatasa utan az egyik farizeus kivancsisagbol kérdéssel ostromolta Jézust,
hogy probara tegye. ,,Mester, melyik a legnagyobb parancs a Torvényben?”” Mivel Mézes
Torvénykonyvében 613 nagyobb és kisebb torvény volt, érthetd a feltett kérdés.
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Jézus valasza nemcsak azért lepte meg az irastudot, mert a térvények labirintusébol a
szeretetet tette elsé helyre, hanem azért is, mert a két kiilonb6z6 konyvben megfogalmazott
Isten- és emberszeretetet elvalaszthatatlannak jelentette ki. Erdemes ujbol feleleveniteni azt a
tomor megfogalmazast, mely 1ényegében nemcsak valasz a farizeus kérdésére, hanem Jézus 1ij
szovetségének Magna Chartaja is: Szeretni Istent teljes szivbol, teljes 1€lekbdl, teljes erdbol és!
szeretni az embereket, mint 5nmagunkat! — Es hogy ne legyen senkinek sem kétsége afeld,
hogy itt nem szép szavak koltéi megfogalmazasarol van szo, mar a kijelentés végén ujabb
dobbenetet valt ki akkori és mostani hallgat6ibdl, amikor ezt mondja: ,,E két parancson fiigg az
egész torvény és a profétak” (Mt 22,34-40). Jézus valasza annyira szokatlan volt, hogy még az
¢lenjaro6 torvénymagyarazo ,,szaktudost”, az irdstudok egyik vezetdjét is lelke legmélyéig
felkavarta. Kiilondsen Jézus kijelentésének masodik része, a felebarat szeretetének ekkora
hangsulyozasa €és az emberi szoval meg sem szo6lithatod Jahve szeretetéhez vald kapcsolasa
renditette meg. Ilyet még senkitdl sem hallott, és ilyen szoros 0sszefliggésre egyetlen proféta
sem utalt. Hogy mennyire felkavarta az Ur Jézus a farizeus lelki nyugalmat, mutatja, hogy
azonnal Gjabb kérdést tett fel, hogy tisztdzza Snmagédban — ¢és eddig stabilnak hitt teologiai
eszmerendszerében — : ,,De ki az én felebaratom?” A farizeusok mindig beretva éles logikaval
operaltak. Teljesen érthetd, hogy nem tehetett fel mas kérdést, hiszen 6 még a szemet szemért,
fogat fogért kategoriaban szemlélte a vilagot. Es nemcsak altalanossagban akarta megtudni
Jézus véleményét, hanem dnmagara vonatkoztatva, konkrétan: ki az én felebardtom? — A valasz
az Evangéliumnak ¢€s az egyetemes torténelemnek (irodalom- és szellemtorténetnek) egyik
legfelségesebb példazata az irgalmas szamaritanusrdl. Lukdcs, az orvos drdkitette meg egyediil
ezt a megrenditd kinyilatkoztatast: mindenkit felebaratomnak kell tekintenem, még az tsz¢li
arokban eszméletleniil fekvo ismeretlent, a véresre vert, kifosztott félholtat is, fliggetlen attol,
hogy zsid6 vagy pogany, hive vagy hitetlen. (Ezért nevezi Jézus ,,csupan” egy embernek!). —
Erdemes arra is figyelmeztetni 5nmagunkat, hogy a parbeszédben szaznyolcvan fokos fordulat
allt be. A beszélgetés kezdetén a farizeus akarta kérdéseinek hindrjaba szoritani Jézust, most
pedig Jézus kényszeriti az irastudot, vele egyiitt mindannyiunkat: valljunk szint! Elfogadjuk-e,
hogy a 613 torvény és a hozzéacsatolt sok ezer paragrafus pontos megtartasa mit sem ér, ha nem
tekintjiik felebaratunknak még az ilyen kifosztott ,,senkihazit” is. Jézus nem azért jott, hogy
megmaradjunk torz felfogasaink, eszméink allovizében. Ezt az irastudot sem nyugtatta meg,
levitak, a papok kegyetlen vaksagéaban, akik észrevették, de tovabb mentek €s nem segitettek a
vérben, piszokban fetrengd testvériikon. A kérdésre most neki — nekiink — kell felelni: képes-e,
akar-e lehajolni hozz4? Megtesz-e mindent érte barmilyen dldozat aran?

A mindsités a kérdezdére harul! Ha mi is elmegyiink a haldokl6 mellett, meg sem
kozelithetjiik a lenézett, megbélyegzett szamaritanus emberségét. Ebben az esetben a pogany
idegen megel6éz benniinket hivéket, levitdkat, papokat! — Az irastudé az Ur Jézust akarta
megleckéztetni, és ime most az Ur adta fel neki a nagy leckét, melybdl vizsgaznia kell... de
nemcsak neki, mindannyiunknak!

Az Evangéliumban meghirdetett szeretetnek kovetkez6 ,,fejezete” (fazisa) valaszt ad arra a
mindannyiunkban megfogalmazott kérdésre, hogy végiil is miért kell minden embert
felebaratként kezelniink és szeretniink? SOt magat az életet? — Itt most legyen elegendd utalni a
konyv elsd részében targyalt témara — A Tanitom cimi fejezetben —, mely mindennek 6s-okat
¢s mozgatojat az isteni szeretetben jeloli meg. Ez az a Dante-i Primo amore, vagy az
egyhazatyak megfogalmazasaban: a Teremt6 Isten szeretetaktusa (Deus creando aliquimodo
extasim passus est). Azért van a vilag, azért €liink, mert szeretetét nekiink ajandékozza az Isten.
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Az ember pedig az a 1ény, aki mindezt fel tudja fogni, s6t képes felismerni 6nmagéban a
Teremtd Isten ,,arcvonasait”, hiszen ,,egy Isten-arc van eltemetve” benniink.

Az érvelés Iényege: ha mindent az Isten szeretd aktusa hozott 1étre, és ha minden ember
Iényegénél fogva Isten képére és hasonlatossagara van teremtve, akkor mindenkire ezzel a
kozos szeretettel kell tekinteniink. Ezért van ontolégiai alapja is az Ur Jézustol hallott ima
megszolitdsanak. Az Isten ugyanis nemcsak az én, hanem a mi Atyank. Mindenkié, a
gonoszoké is, éppen gy, ahogy a Nap is egyarant ontja aldo, éltetd sugarait gyiimdlcsfara,
koérora, buzara, konkolyra... Isten mindenkit szeret, kiilonben nem élnénk!

Sokan vannak, akik ,,raéreznek” a kdzos gyokérre, k6zos sorsra, a koz0os ,,szarmazasra”,
vagyis a szeretetbdl fakadt életre, — és nemcsak tudosok, szentek, misztikusok, de kis
gyermekek is. Maria Montessori, a neves orvos ¢s pedagogus egyik irdsaban elbesz¢li annak a
haroméves kislanynak az esetét, aki ateista apjatol megkérdezte, hogy honnét jott mindez: a
vilag, a fold, a csillagok, a Hold, a Nap? — Az apa sok mindenfélérdl beszélt, még az evoltciot
is megemlitette. Végiil glinyosan megjegyezte: Es vannak olyan elmaradott, 6sdi gondolkodésu
emberek, akik azt mondjak, hogy van egy jo Isten, aki mindezt teremtette. Erre a kislany
felugrott 6romében, €s tapsolva szaladni kezdett a szobédban: ,,Ez az, papa, ez az! Tudtam, hogy
O volt! Igen O volt”. Lényegében Jézus azért jott, hogy tantisagot tegyen arrdl, amit a
haroméves olasz kislany extazisa megsejtett: mindent Isten szeretetének kdszonhetiink.

A krisztusi életbolcseletnek, vagyis az Evangélium szeretettananak ujabb fejezete azzal a
kinyilatkoztatassal kezdddik, melyet Janos, a szeretett tanitvany orokitett meg a Nikodémussal
folytatott éjszakai beszélgetésbdl: ,,Ugy szerette Isten a vilagot, hogy egysziilott Fiat adta
oda...” (Jn 3,16). Az egyhéazatyak emlitett megfogalmazasaban igy fejezhetném ki a 1ényeget:
Jézus Krisztus elkiildésével, magaval a megvaltassal az Isten ismét ,,extasim passus est”, vagyis
rank arasztotta végtelen szeretetét. Ezért a mi Urunk Jézus Krisztus nélkiil képtelenek vagyunk
felfogni az élet értelmét, mozgato és €ltetd, fenntartd energiajat, a szeretetet!

Hogy ez mennyire igy van, kitlinik abbdl a nem mindennapi torténetbdl, amit a Japanban
miikodd magyar jezsuita mondott el. Orakon at elmélkedett apacak eldtt a szeretetrél, — meg
volt gy6zddve, hogy segitett nekik minél tiizetesebben megmagyarazni és élménny¢ tenni a
szeretetet. Amulatara azonban az egyik névér az eléadas végén felallt, és megkérdezte: Tessék
megmondani, mi a szeretet? A teljes kudarc lattdn nem tudott mast mondani, mint a kdvetkezd
nagy igazsagot: Tessék Jézusra nézni, benne megtalalja a valaszt! — Mire a névér
felszabadultan kijelentette: Most mar értem!

Azt a szeretetet, amit Jézus hirdetett és megvaldsitott, valdban nem lehet emberi szavakkal,
fogalmakkal megmagyarazni. Egyetlen megoldés az, ha nyomaba szegddiink, és vele élve, Ot
figyelve, személyesen tapasztaljuk meg az isteni szeretetnek jézusi megtestesiilését. Az
Evangélium Iényegét tekintve Jézus szeretetének torténete. Soha senki nem tudna még
elképzelni sem, hogy mit jelent szeretni, ha Jézus nem mutatta volna meg tanitvanyainak és a
vilagnak. Minden egyes szava, cselekedete a sz6 eredeti értelmében incarnatio volt:
megtestesitette, kézzelfoghatova, felfoghatova tette azt, amit Nikodémusnak mondott: fgy
szeret az Isten!

Ki tudna felsorolni — akér cimszavakban — mindazt, amit a szeretetr6l mondott, és ahogy
szeretett! Ki tanitotta meg a vilagot, hogy a lepras is ember, és hogy megtérte utan az utcand
megeldzheti a tisztasagukra gdgds ,,igazakat™? Kitdl tudjuk, hogyan viselkedjiink a féltett testi,
lelki kincseinket elherdalo, de Gjbol hazatérd tékozloinkkal, — a minduntalan elcsatangolo
,baranyainkkal”, — a minket nem hétszer, hanem hetvenszer hétszer megsértokkel, gyalazokkal,
ragalmazokkal? Ki mutatott ra, hogy a szeretetnek csoppnyi fénye, kovasza, mustarmagja
elegendd ahhoz, hogy megmentsiik csalddunkat és a vilagot?

Es kit6] lestiik el, hogy milyen a jé pasztor, aki nemcsak egyenként ismeri 6véit, de
gondoskodik is roluk, sot ha kell, életét is odaadja értiik, mivel ,,nagyobb szeretete senkinek
sincs annal, mint aki életét adja barataiért” (Jn 15,13). Kitdl tanultuk meg, hogy hogyan
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banjunk a magukba roskadt, szégyeniikben zokogo6 nagypénteki tagadokkal? Hogy
szemrehanyas helyett csak azt kérdezziik toliik: Szeretsz-e még?

*

Valoban, ilyen héfokon, ilyen 6nzetleniil és ilyen tisztan egyediil a megtestesiilt szeretet
képes szeretni! Teljesen érthetd, hogy a kis japan ndvér szavak helyett azt akarta megtudni,
hogy ki az, aki a szeretet filoz6fidjat maradéktalanul meg is valdsitja. Erre egyetlen valasz
létezik: Nézzen Jézusra! Szentséges Szivének szeretetébdl éliink azota is, és kimeriteni nem
fogja soha senki. A Szeretet himnuszat azért tudta Pal apostol megirni, mert elobb Jézus elénk
¢lte annak minden egyes szavat.

Es most térjiink vissza a fejezet cimében szerepld agostoni kijelentésre: ,,Szeress, és tégy,
amit akarsz!”. — Minden egyes szava igaz, de csak akkor, ha az Ur Jézustél tanult és megélt
szeretettel szeretiink. Ez a szeretet ugyanis magatol az Istentdl valo, és képtelen blindsen
szeretni. Aki elsajatitotta az isteni szeretetnek és szeretésnek evangéliumi fokat és stilusat, az
valoban azt teheti, amit akar, — azon egyszerli oknal fogva, hogy ugy is csak azt teszi, ami igaz,
O, sz&p ¢€s szent, egyetlen szoval megnevezve: ami isteni, Istennel sszeegyeztethetd, részérdl
elfogadhato.

Miért vagyok keresztény? Az eddig felsorolt, tehat az egyes fejezetekben
végigelmélkedett okokon kiviil, mindenekel6tt azért vagyok keresztény, mert egyediil Jézus
Krisztustol hallottam, lattam, tapasztaltam a minden elképzelést feliilmulé szeretetet!

Aki megtisztelt a Vallomasok konyve cimii elmélkedéseim elolvasasaval, bizonyara
megeérti, hogy miért valasztottam a boriton a ragyogd Napnak s a kék eget visszatiikr6z6
viztiikornek miivészi remeklését. Vagvolgyi Eva ezzel kivanta illusztralni Pal apostol
eksztatikus szavait Krisztus feliilmulhatatlan szeretetérdl: ,,Akkor majd {61 tudjatok fogni az
Osszes szentekkel egyiitt, mi a szélesség €s hosszisag, magassag és mélység, megismeritek
Krisztusnak minden ismeretet feliilmlo szeretetét” (Ef 3,17).

Most mar minden azon mulik, hogy a minket szimbolizal6 vitorlashajo utasai felvont
vitorlaikkal és a Szent Lélek mindent megtisztito szelével egyiittmiikodve at akarnak-e jutni a
Tuls6 Partral!!?

Eletiink egyetlen nagy véllalkozasanak sikerében bizva, a jézusi Oromhir deriijét élvezve,
allelujas 1¢lekkel adjunk halat Urunknak, Isteniinknek, hogy keresztények lehetiink!
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A lélekharang uzenete (Ut6sz0)

A szokasos Ut6szo helyett a bevezeténél meghuzott harangok ziigasat most egy igen
messzirdl jovo, de erdsen hallhato 1€lekharang iizenetével zarom le. Mi régi harangozok
befejezésiil mindig a ,,legkisebb” hangjaval bucsuztunk el. Talan azért, mert ennek ,,vékony” és
ragyogoan tiszta hangja végtelen bizalommal t6lt el mindenkit. ..

A masodik szdzad végébol maradt rank egy levél, melyet talan egy joindulata poganynak irt
egy keresztény. Bizonyara az volt a célja, hogy megmagyardzza, kik is azok a keresztények. Itt
csak kiragadott részeket emelek ki, — a teljes szoveg a Papi Brevidrium masodik kotetében: Az
imaorak liturgiaja II. 696. lapjan talalhaté meg.

Részletek a Diognétoszhoz irt levélbol:

A keresztényeket nem kiilonbozteti meg a tobbi embertdl sem a tdj, sem a nyelv.
Oltozkddésben, taplalkozasban a lakossag szokasaihoz alkalmazkodnak, de mas szempontbol
egy csodalatos és mindenki szdmara hihetetlennek tin életmodot folytatnak. Mindenben részt
vesznek, mindent eltiirnek. Hazassagot kotnek, mint masok, — gyermekeik sziiletnek, de nem
dobjéak ki magzataikat. K6z0s az asztaluk, de az agyuk nem! Testben vannak, de nem a test
szerint élnek. A foldon élnek, de hazajuk az égben van. A fennall6 térvényeknek
engedelmeskednek, de életmodjuk feliilmulja a torvényeket. Mindenkit szeretnek, dket azonban
mindenki ild6zi. Nem is ismerik, és mégis elitélik 6ket. Koldusszegények, és mégis sokakat
gazdagitanak. Megvetik Oket, de Ok tiszteletet adnak mindenkinek. A zsidok is, a poganyok is
iildozik 6ket, de maguk a timadodik sem tudjak, hogy miért bantjak oket.

Egyszoval: ami a testben a 1¢lek, azok a keresztények a vilagban. A 1¢lek jelen van a test
minden tagjaban, a keresztények is ott vannak a vildg varosaiban. A 1élek ott lakozik a testben,
de mégsem a testbdl vald. A keresztények is itt vannak a vilagban, de 6k sem e vilagbdl valok.
A lathatatlan 1¢lek a lathato testben van: a vilagban €16 keresztények is lathatok, de
vallasossaguk lathatatlan. A test haraggal tdmad a I¢élek ellen, mert akadalyozza €élvezeteiben,
pedig semmi jogtalansag nem esett rajta. A vilag is gytloli a keresztényeket, mert 6k
visszautasitjak ¢lvezeteit, holott a vilagot nem sértették meg!

A 1¢lek be van zarva a testbe, de 0 tartja ssze az egész testet. A keresztények is ugy vannak
a vilagban, mintha bortonben volnanak, de mégis Ok tartjak 6ssze a vilagot.

Isten olyan fontos Orhelyre allitotta 6ket, ahonnan nem szabad elmenekiilnitik.

*

Az ismeretlen levéliré eme megszivlelendd parancsanak és konyvem utolsé mondatanak
végére azzal a kéréssel teszek pontot, amivel a kozépkori kodexmasolok szoktak befejezni
munkdjukat: ,,Aki munkdmat olvassa, mondjon értem egy Avét...”
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