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ELOSZO.

Az Egyhaz els§ hiarom véres szdzadinak torténete
tele van érdekességgel és aktudlis vonasokkal. Minden-
kinek a lelkét megragadja ugyanis az a tény, hogy hité-
nek hdsei mennyit szenvedtek valamikor igazukért, a
keresztény elvekért, masrészrél pedig mindig is aktuilis
ez a téma, mert minden id6ben iildézték az Egyhdzat ;
iildézik korunkban is, amikor is tGbb-kevesebb kiilonb-
séggel mutat fel orszdgonként vagy vidékenként hit-
vallékat a kiizd6 Egyhdz. Vértanuk sziletnek Mexiké-
ban, Kindban, Spanyolorszigban és ahol csak tldozik
a Krisztus alapitotta Egyhdzat. Az Egyhaznak ez a tor-
ténete pedig mindig hatalmas er§vel ragadja meg a
hivéket.

A véres, majdnem hdrom szazados keresztényiildozés
torténetét nem irtdk meg egységesen, azért gy kell
azok részleteit a korabeli és késébbi irék miveibdl,
feljegyzéseibdl Gsszegyiijteni.

Tobb ildozésr6l kortdrsak, vagy majdnem korabeli
irék értesitenek benniinket. Igy pl. a Néré éltal okozott
katasztr6farél a pogany rémai Tacitus ad Annaleseiben
elég részletes lefrast ; Trajdn csdszar idejében a keresz-
tényekkel valé baindsmédrdl az ifji Pliniushoz frt csdszéri
leirat, valamint Pliniusnak e csdszdrhoz beadott relaciéja
hoz érdekes adatokat. A keresztény iré Tertullidn a
Septimius Severus-féle iildGzésre a legjobb forrds. Szent
Cyprian Décius és Valéridn csdszarok idejében els6rendti
tanu «ractatusaivaly és leveleivel a szenvedd kereszté-

Ik



4 ELOSZ0

nyeket illetSleg. Mig a legvéresebb és utolsé nagy ildé-
zésrél, a Dioklécidn-féle keresztényellenes rohamozasrél
az abban az id6ben €16 Lactantius és Eusebius, ez a nagy
torténetiré és adatgyiijt6, szines ecsetvondsokkal &éroki-
tik meg az akkori csdszdrok okozta tengernyi keresztény
szenvedést.

Amikor azonban ilyen jé forrasokra nem tdmaszkod-
hatunk, akkor azokhoz a segédeszkszokhéz kell fordul-
nunk, amelyek legaldbb egy-egy adattal hozzdjarulnak
az elfogulatlan toérténetirds épiiletének megszilirditdsa-
hoz. Ilyenek f8képen az 1. n. vértanuk aktdi, vagyis a
vértanuk perének, elitélésének és szenvedésének irésba
foglaldsa. Ezek haromfélék : acta proconsularia, vagyis
hivatalos, sziikszavd, korabeli jegyz6kényvi kivonatok,
amelyek éppen azért torténeti szempontbdl a legérté-
kesebbek ; azutdn az acta vagy passiones martyrum,
amelyekben megvan ugyan a toérténeti alap és hattér,
azonban tobbé-kevésbbé mar kés6bbi irék tollan keresztiil
megtoldva és bévebb formdban jutottak el hozzank.
Végre a legenda martyrum, amelyben mdar csak keresve
talalhatjuk meg a torténeti magvat, mivel a késSbbi
korok csodatkeresé és szokatlant hajhdszé jambor iréi
majdnem a felismerhetetlenségig elvaltoztattik a valét.
A legenda martyrum éppen azért a legtobb kritikat
igényli. Ezenkivill a keresztény tild6zések korara fénvt
derithetnek a katakombdak felfedezései, feliratai, sokszor
festményei, tovibba a régi martirolégiumok és kalen-
dariumok.

A keresztények ildozésének hdrom szdzadardl szélo
irodalom szinte belithatatlan sok irdsmiivet o&lel fol.
Utaljunk csak ez irodalom fellendiilését okozd f6bb 1it-
jelz8kre. A kozépkori legenddk utdn a XVI. szdzadban
donté jelentGségi volt az az esemény, hogy 1578-ban a
mostani Via Salaria Nuovdn véletleniil felfedezték a
jelenlegi Trason és Saturnin katakombdat ; Bosio Antal
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tovabb kutatta annak kérnyékét, majd megirta és kiadta
1632-ben Roma sotterranea c. alapveté munk4jat. Ezzel
a katakombdk nagy titkai, a vértanuk ereklyéi irdnt
elemi médon felkeltette az érdeklédést. Ebbél kifolydlag,
még szintén a XVII. szdzadban, 1643-ban Bollandus és
tarsai Antwerpenben meginditjdk az Acta Sanctorumot,
amelynek legnagyobb része vértanukrél sz6l. Th. Ruinart
1689-ben Parizsban Acta primorum martyrum sincera
et selecta cim{i gyijteményét kozli, amely szakszerien
foglalkozik az egyes vértanusigok toérténeti hatterével,
az iildozések korilményeivel is. Kés6bben, a mult szdzad
folyamdn Marchi Wjra kutatni kezdi a katakombdkat,
egész. frégardat nevel maganak, akik a keresztény &skor
minden katakombai vonatkozasit igyekeznek kiaknazni.
Vilighirii tanitvanya J. B. de Rosst, ezé meg Orazio
Marucchi, tovibba Stevenson, Armellini, Wilpert és
Styger, azok, akik folkeltették az érdeklfdést az els6
szizadok vértanui és iildoézései irant. Ugyanakkor
Th. Mommsen az iildozések rendszerét, jogi hatterét és
indokait igyekezett nagy késziiltséggel megvildgitani.
Ezek utdn méltan sorakozik az iildézések toérténetének
egyik legjobb irodalmi megnyilatkozadsa, Paul Allard
munkdja : Histoire des persécutions 3 k., 1885—1886
és az 1890-ben a kétkotetes La persécution de Dioclétien
et le triomphe de I'Eglise. Errél a kettds munkardl egyiitt-
véve elmondhatjuk, hogy klasszikus foglalata a Nérétél
Dioklécianig terjed$ véres eseményeknek.

E mi rovid 4ttekintést akar nyujtani az ildozések
kordr6l. Ezt egyrészt a minél szélesebb koérben valé
érthetdség és kozlékenység kozvetlenségével teszi, mds-
részt pedig a lényegesebb és legsziikségesebb tudomdanyos
munkdkra vagy éppen forrdsokra val6é utaldssal, hogy
fgy tulajdonképpeni céljit, az Egyhdz véres, de dicsé
Sskora irdnti érdeklSdés felkeltését elérje és az Egyhaz
isteni eredetében -valé hitet megszilarditsa. . A szerzd.
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1. A keresztény iildozések okai.

Krisztus Urunk idejében a pogany rémai birodalom
hatalmdnak és kiterjedettségének legszélesebb hatarai
felé kozeledett. A mai Europanak legnagyobb része :
a Rajnan til (Gallia) és a Dundn innen mind Rémdnak
hédolt. Eszak-Afrika, Egyiptom, Mauretdnia, egész Kis-
Azsia és Sziria a perzsa hatarokig a rémai sasok éles
tekintetétsl remegett. E roppant vilidgbirodalomban a
pogany vallds volt az uralkodé az 6 szamtalan isteneivel,
félisteneivel és a képzeletet gydnydrkédtetS mitol6giai
alakjaival. A sokistenhivés babonasiga az egész poginy
rémai tdrsadalmat 4dthatotta és uralkodott a kozélet
minden rétegében. A rémai istenek szobrai ott voltak
az utcdkon, ott meredeztek a ligetekben és berkekben.
A rémai polgdr kertjei és parkjainak virdgai kozott
Vénusz, Amor, Didna szobrai rejtéztek. A szendtus és az
amfitedtrum tele volt mitologikus szobrokkal. A rémaijak
hézi szentélyeiben a nagyobb és kedvenc istenségek
foglaltak helyet. A poginyok aldozatot mutattak be
ezeknek az isteneknek és csak azutan indultak habordba,
kezdték meg a perrendtartdst. Istenszobrokkal kedves-
kedtek egymasnak. Sok kereskedd, aranymives, szobrasz,
istenképek gyartdsibél élt. Egyszéval az dllami és pol-
gari élet legkisebb szbvevényeit is a pogdnysidg vonat-
kozdsai tarkitottdk. A pogidny embernek egész gondolat-
vildga az istenekkel volt kapcsolatos ; mindenben azok-
nak megszemélyesitését latta : a szerencsében (Fortuna),
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a szerelemben (Amor, Vénusz), a szérakozasban (Diana
stb.), bosszidllasban, egyszéval az erényekben vagy
btindkben mindig az istenek alakjai lebegtek szemei
elgtt. Természetes, hogy az ilyen wvallds tetszett az
Oszténds emberi természetnek, mivel 6nmegtagadast
vagy lemondast nem kovetelt.

A Kkeresztény hit a poginy
vallas ellensége.

Képzelhetd, mennyire elevenére taldlt a rémai ember-
nek az, aki valldsa, misztériumai és hitrendszere ellen
merészelt valamit is sz6lni, vagy tenni. A keresztény
vallss tehat, amely éppen ez id6ben kezdett terjeszkedni
Palesztindbél, homlokegyenest ellenkezett a pogany
rémai bilvanyimadas és sokistenhivés mindennemi for-
méjaval. Az ellentét féleg a kereszténység egyisten-
hivésében és a poganysag szamtalan sok istenében iitko-
20tt ki. A keresztények joggal hirdették az egy Istenrdl,
hogy csak egyediil O az igaz Isten, aki féltétlen meg-
hédolast, abszolut elismerést kivin minden ember részé-
r6l. A keresztények Istene nem tiir maga mellett vetély-
tirsakat. Azért a keresztények a rémai istenképeket
csak faragvanynak, festménynek és szobornak tartottak,
amelyek a balvanyimddasnak és a babonasagnak tényezdi
voltak. A zsoltaros szerint (95, 105.) «A poganyok min-
den istenei gonosz lelkek, 6rdogok» ; mig a keresztények
Isteniikrél azt énekelték: «(Nagy az Ur és igen dicsé-
rendd, rettenetes minden istenek {616tt». (95. zs.) EbbGl
kovetkeztethets, hogy amily széges ellentétben van az
igazsdg a hamissiggal, olyan nagy a kiilonbség a keresz-
tények egy Istene és a poginy bdlvianyok sokasiga
kozott. Sejthetd, hogy ennek a nagy ellentétnek nagy
kisiilései lesznek ; véres dsszeiitkozésnek kell eldénteni,
hogy melyik fé] fogja uralmdt a lelkek {516tt megerdsiteni.
Es bar ebben a harcban, harom szédzadon keresztiil kiil-
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s6leg a kereszténység veszitett, mégis ez a kiizdelmes
harom szdzad, elpusztithatatlansigdnak is tanubizony-
sdga, amint az igazsdg is elpusztithatatlan. Krisztust
a keresztény vallds nem adta 6l. A poginyok éppen a
keresztények nagy Allhatatossdgabdl gy6zédtek meg
arrél, hogy mily fonséges erdt kolcsonzott hiveinek a
keresztények Istene. Addig azonban sok Krisztushivd
vérének kellettt elfolynia.

De tegyiik 61, hogy valamelyik miiveltebb pogany
rémai f8nemes lassan-lassan beldtta azt, hogy az 8 valla-
sdnak mesés valtozatossiga, a balvinyok és istenek tarka
sorozata csak a képzeletet tudja lekétni, vagy foglalkoz-
tatni, de nem tudja a szivet-lelket és az igazsig utan
vagyédé jobb meggySzédést kielégiteni; akkor ter-
mészetszeriien az evangéliumi 4j hir felé, a keresztény
vallds felé hajlott, amely — az & egyistenségével, egy-
szerliségével, fonségével és jézansidgdval, mint mégnes-
kdzpont az irdnytilit — vonzotta maga felé az igazsigot-
keres$ pogany embert. De az utolsé pillanatban, amidén
a délceg patricius a keresztény vallds irdnt érdekldve
6hajtotta annak igazsdgait atkarolni, megdébbent arra
a gondolatra, hogy ennek a vallasnak alapitéja, lelke és
kézpontja az a Krisztus, aki a rémaiaktél annyira meg-
vetett és lenézett zsidék koziil valé és olyan rettenetes,
megszégyenit6 és meggyaldzott médon halt meg a
keresztfan, amelyre a rémai felfogds szerint csak a lélek-
nélkiili rabszolgdkat és a legelvetemiiltebb bilindsoket
szoktdk folfesziteni. Hogyan higgyen ebben a Krisztus-
ban a biiszke rémai jellem? Ez az a stuliitia crucis, a
kereszt oktalansiga, amelyet Szent Pél is emlit és amely
a poganyok dttérésének legnagyobb akaddlya volt.
A legtdbb rémai a megfeszitett Krisztus hallatdra meg-
torpant és azért inkabb az Olympuson székel§ Zeusnak,
a- habokbdl sziiletett Vénusznak, a nap felé lovaglé
Mithrasznak hédelt, mint -a keresztnek. De még itt sem
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allt meg a biiszke rémai polgir Krisztushoz valé viszo-
nyaban, hanem egyenesen gunyolta, 6csdrolta, tagjaiban
ildozte, legjobb esetben kinevette a keresztények
Istenét. Igen! A pogdnyokra ijeszt6 drnyként neheze-
dett a megfeszitett Istenember, akit, mivel nem értettek,
még fonséges intézményében, az Egyhazban is iildoztek.

A krisztusi erkélcs szentsége.

A gyakorlati életben még kialtébb ellentétté nétt
a keresztény és pogany erkélcsnek egymdashoz valé
viszonya. A keresztények nyilvinos €és maganélete oly
tiindoklé fényben ragyogott a poginy tirsadalom szemé-
ben, hogy megmagyarizhatatlannak mondottdk azt.
Mivel azonban utdnozni nem volt erkdlesi erejiik és mert
a poganyok erkoélcstelenségével szemben a kereszténység
folytonos tiltakozis volt, azért tehetetlen diihiikben
Krisztus hivei ellen forditottdk sértett hidsiguk és fel-
fedezett biineikbSl szArmazott nyilaikat és {ildozni
kezdték az Egyhaz tagjait. Ezen nem is csodalkozhatunk !
Régi, a II. szdzadbél eredd keresztény irat mondja, hogy
a keresztények «csoddlatramélté és a kozmeggy6z&dés
szerint hihetetlen életmédot» folytatnak. «Ugy hiza-
sodnak, mint mdasok, de magzatot nem hajtanak el...
Testben vannak, de nem test szerint élnek . . . Mindenkit
szeretnek, de Gket mindenki {iildozi... Koldusok és
mégis sokakat gazdaggd tesznek... A keresztények a
vildgban laknak, de nem e vilagbél valék. A vildg azért
gylldli a keresztényeket ..., mivel lemondanak az
élvezetekrdl . . . Ok szeretik ellenségeiket is.» Ezért igaz,
amit ugvanez a levél mond réluk: «A zsidék ellenik,
mint idegenek ellen hdboruskodnak és a pogdnyok ket
ildoézik». (Epist. ad Diogn. 5, 6.) Igy a keresztények
élete folytonos folkidltéjel gyanant meredezett az erkdlesi
fertSben {fuldoklé rémaiak és gorogok elé. Ez érthet§ is ;
hiszen teljesen ellenkez8 sikbarn mozogtak. A pogdnyok
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az ellenségszeretetet nem ismerték, a felebardti szeretet
naluk nagyon korlatolt volt, az atyai jogok az ékorban
zsarnoksigga fajuitak, a hdzassiagi elvdlisok egyéni
szeszélyt6l, ethamarkodott f6lheviiléstdl fiaggottek (diver-
sitas mentium ; v. 8. D. 24, 2), az 4gyassagok a rémai
jog megengedése folytan kézénségessé véltak (v. 6. D.
25, 7: Cuiuscumque aetatis concubinam habere posse
palam est, nisi minor annis duodecim sint ; Concubinam
ex ea provincia in qua quis aliquid administrat, habere
potest), a legvadabb erkélcstelenségek nyilvanosan,
isteni tiszteletek alkalmdval, amfitedtrumi és szinhazi
szérakozasok kozt szemlélhetSk és dicséret tirgyai vol-
tak. Tiberius, Nero, Commodus, Caracalla, Carinus és
Maxentius nemcsak a rémai birodalom legf6bb hatalma-
nak birtokosai, de egyuttal a szabadossig, a romlottsig,
aljassig és az erkolcstelenség minden nemének meg-
testes{tdi.! Képzeletet f6lilmulé az ilyen csdszdrok
nyomdaban fakadé6 és siitkérez6 hivatalnoksereg és nép-
nek a zillése! Ezekkel szemben a keresztények tiszta
leveg$jli, iide odzist nywjtottak a birodalom gonosz-
sagidnak sivatagja kozepette! Az els6 szdzadokban
nagyon sok Krisztus-hivgé tulvilagi jelenség, szinte
f6ldonjaré angyal volt, aki csak héditani tudott a még
teljesen meg nem romlott szivekben. Sajnos, a nagy
tébbség mar fertézétt volt. Ezek gyiilolettel, vak el-
fogultsidggal fordultak a keresztények ellen. Hogy sokan

! Tacitus (Annales X1V, 20) a Néré alatti erkolesi romlast igy jel-
lemzi: «Ceterum abolitos paulatim patrios mores funditus evertit per
accitam lasciviam, ut quod usquam corrumpi et corrumpere queat in
urbe visatur, degeneretque studiis externis juventus, gymnasia et otia
et turpes amores exercendo, principe et senatu auctoribus, qui non
modo licentiam vitiis permiserint, sed vim adhibeant, ut proceres Ro-
mani specie orationum et carminum scaena polluantur, quid superesse,
nisi ut corpora quoque nudent et caestus adsumant easque pugnas pro
militia et armis meditentur? ... noctes quoque dedecori adjectas, ne
quod tempus pudori relinquatur sed coetu promisco, quod perditissimus
quisque per diem concupiverit, per tenebras audeats.
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a jézanabb poganyok kozill a keresztény hit elfogadasa
el6tt visszatekintettek és meghdtraltak, ennek oka is az
elképzelhetetlen erkélcstelenség, mivel Jupitert, Junét,
Minervat stb. el tudtak volna hagyni, de Vénuszt, Amort,
a daphnei ligeteket nehezen !

Keresked6k, szobrdszok, papok.

Az eddig véazolt két ok a keresztény hit és erkélcs
bels6 mivoltabdl, szentségébdl kifolyélag hangolta a
pogdnyokat az Egyhaz fiai ellen. De voltak egyéb kiils§
okok is, f6leg a tarsadalom egyes rétegei részérdl, amelyek
mar izgatébb médon léptek fel az evangélium ellen.
Ide kell szdmitanunk a poginy kereskeddket, akik a
rémai vildgbirodalmat széltében-hosszdban beutaztak
és mint vildglatott emberek, a keresztények ellen szért
és hallott ragalmakat a masik vidékre csempészték és
igy maér eldre is talajt készitettek a vértanusigra a ke-
resztényeknek. Azok a kézmivesek, akik istenszobrokat
faragtak kébdl, bronzbdl, fabél, akik jé részben a bilvany-
imadasbol éltek, a legveszedelmesebb ellenségei voltak
Krisztus kovetSinek ; tudtdk ugyanis, és sok helyen
tapasztaltak, hogy ha a kereszténység valahol nagyon
elterjedt, ott kevesebben vdsaroltdk a balvdnyszobrokat
és a babonasig egyéb eszkozeit, éppen a keresztény
egyistenhivés miatt. Ezt a jelenséget latjuk mar akkor,
amikor Szent Pal apostolt az efezusi Demetrius poginy
szobrdsz lazitdsira a témeg a virosb6l valésaggal ki-
kergette. Ennek oka a pogany eziistmiives iizleti veszte-
sége volt, mert az latta, hogy ha P4l apostol tovabb is
folytatja a téritést, akkor senki sem vésarolja majd ndla
a nagy Didna istennd szobrat. A papok, a pogany jésok
pedig teljesen a poganysag és balvanyimadis melenge-
tésével keresték kenyeriiket. Természetes tehdt, hogy
ezek olthatatlan gyilélettel viseltettek Krisztus valldsa
irdnt. Izgattdk a népet és magdit a csdszdrt, rigalmakat
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szértak a keresztényekre, amint azt latjuk Septimius
Severus, Valerian, Dioklécian uralkodasai alatt. Erthets
tehdt, amikor a poginysdg legylzetése utdn a hite-
hagyott Julidn csdszar djra vissza akarta 4llitani a po-
ginysag el6bbi folényét, az Wjraépitést a bdlvianyok
papjainak 1jraszervezésével vélte leginkdbb megvaldsit-
haténak.

A nép és a ragalmak.

A kereszténység terjedésével a nép tilnyomé része
gytlolettsl futott rafogdsoknak, rosszakardé bestigdsok-
nak és lappangé, titkos gytilsletnek lett rabja az Egyhiz
artatlan hiveivel szemben. A rigalmakat néha drulkodé
jébaritok, néha pedig visszaes$ poginyok dobtak a koz-
tudatba. Nagyon sokszor maguk a buzgé keresztények
életmédjukkal akaratlanul is sugdosdsokra adtak alkal-
mat. Példdul, ha az djonan megtért keresztény addigi
cimboraival nem litogatta a tivornyazé, megszokott és
biinés szérakozisokat, ha az egykori kebelbardt lassan-
lassan elmaradozott az orgidkrdl, ha beszédjével, szemér-
mes kiilsejével megviltozott életmédjarél tanuskodott,
pogany tarsai bosszibdl és gonoszsagbdl is, mivel t. i.
altala magukat megszégyeniilve érezték, figyelni, sét
ildozni kezdték a keresztények minden 1épését. Azért
igazat irt idevonatkozdlag Szent Péter apostol is, amikor
megallapitja : «Csoddlkoznak, hogy nem tartotok veliik
ugyanazon bujasig undoksigdban és kdromolnaky.
(1. Péter 4, 4.)

Minucius Felix III. szdzadbeli keresztény iré Octavius
ciml munkdjiban felhozza a pogdnyoknak a kereszté-
nyek feldl tapldlt rigalmait. Ezek szerint vadoltdk a
keresztényeket oedipusi vérfertézésrél, thyestei lako-
mdkrél (csecseméevés). Ez utdébbit ilyen alakban
(Oct. 9) : «csecsemét liszttel behintenek és annak vérét
mohé szomjusaggal isszdk, tagjait versenyezve szét-
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osztjik és igy egyesiilnek az dldozatban». De még ezekben
az elferditésekben is meg kell laitnunk azt az alapokot,
amelybé&l ezek szarmaztak. A sirban is félismerjik az
odavetett gydngyot. A vérfertézést azért fogtdk a keresz-
tényekre, mivel férfiak és nék csak lopva, titkon gyiile-
kezhettek Ossze a legszentebb &ldozat bemutatdsara,
vagy a szertartdsok megtartasira és ilyenkor egymdst
testvérnek, illetve névérnek szélitottak. Ebbél az egy-
sziviiségbol és rokonlelkiiségbdl a pogany rosszakarati
mende-monda mar egy testet, vérkeveredést gyartott.
A «secsemdbevésnek» az alapja az Oltdriszentség, amely-
ben Krisztus él és amelyet kenyér alakjdban és bor
szinében igazi vigy6dassal magukhoz vesznek. Minucius
Felix felhoz egy masik, a keresztények ellen szért aljas
ragalmat (u. o.) : hogy a f6papnak és papnak szemérmét
tisztelik a keresztények. Ez a rifogds csak abbdl szar-
mazhatott, hogy a keresztények a pap, vagy pilispok
elétt letérdeltek alddsvételre, biinbevallisra, vagy a
szentdldozisban vald részesiilés végett. Minucius Felix
és Tertullidan (Apol. 16 ; Ad nation. I. 11.) emlitik azt is,
hogy a poginyok szamdirfej imdddsival vdadoltdk a
keresztényeket. Ezt megerdsiti az 1856-ban a Palatinus
hegyen talilt karcolat is, amelyen egy tdégas szamar
fligg a kereszten és elStte egy 6t tisztelé alak lathaté
ezzel a félirattal: AAEEAMENOC CEBETE GEON,
vagyis Alexamenos tiszteli az Istent ; 1870-ben ugyan-
azon a helyen leltek fel hasonlé foliratot: AAEEA-
MENOC FIDELIS, vagyis Alexamenos hivs. Kiilénben
e két utébbi vadra illik az, amit Minucius Felix Octaviusa-
ban mond a poganyokra nézve: «Megkisérelik reank
héritani azt, ami az § sajatjuko.

Ezeknek a rosszindulatd és alaptalan rdgalmaknak
kovetkeztében a rémaiak elvetemiilt és sétét elemnek
tartottdk a keresztényeket, akik gonoszsigukkal az
istenek bosszidllé haragjit levonjdk az egész rémai
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birodalomra. Azért még az elemi csapasokért is a keresz
tényeket okoztdk. Tertullidn szerint a poganyok igy
beszéltek (Apol. 40.): «Ha a Tiberis a falakig kimegy
medrébél, ha a Nilus nem onti el a termétalajt, ha az ég
all, ha a {61d mozog, ha éhség, ha jarvany van, azonnal
ezt kialtjdk: a keresztényeket az oroszlanok eléh
Marcus Aureliustél kezdve kiil6ndsen a barbaroknak a
rémai birodalomba valé merész beiitései ellenében,
megint csak gy tiizelték fel a népet, hogy az istenek
haragjat magukra voné keresztények ennek az okai és
éppen azért ki kell 8ket irtani. Tertullidn azutan fordula-
tos iigyességgel cafolja meg ezeket a vadaskodasokat
azzal, hogy azel§tt még nagyobb elemi megriazkédtatasok
voltak : «De hat akkor még hol voltak a ti isteneiteknek
megvetdi : a keresztények, s6t a tiisteneitek? 1» (U. 0. 40.)

A rigalmak rit o6zonével szemben az d4rtatlanok
alltdk a harcot. Rendithetetlen hittel és eddig még nem
tapasztalt 1élekbatorsaggal néztek szembe az ellenséggel.
A nép lassanként megengesztel6dott volna és szeszélye
csapongé kilengéseinél fogva koénnyen volt allithaté a
keresztények mellé is, azonban ekkor meg a csaszarok
fordultak Krisztus hivei ellen.

A csadszarok.

Koényviinknek célja tulajdonképpen az, hogy Kki-
mutassuk a rémai csdszdarok iildoz8 tevékenységét az
Egyhdzzal szemben. Azért itt nem részleteziink, de annyit
meg kell mar most emliteniink, hogy a rémai allam és
a végrehajtéi hatalom képvisel6i nagyon kiilonbozs
jellemiiek voltak. Targyunkba vdg annak a kiemelése,
hogy a legkegyetlenebb, keresztényeket gy(il6ls és vér-
szopé zsarnokoktél (Néré, Domicidn, Galérius, Maxi-
minus Daja) kezdve, a legszelidebb és a keresztények
irdnt bardtsigos hajlami egyénekig (Antoninus Pius,
Commodus, Philippus Arabs, Gallienus), iiltek a bibor-
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trénusban. A provincia hatésigai és az alsébb kozegek
tobbnyire elfogultabbak voltagk a keresztények irdnt,
mint maga az imperdtor. Azért is fordulhatott eld, hogy
mig a csdszar kegyes hajlami, jésigos, vagy legaldbb
tiirelmes volt Krisztus hivei irdnt, addig a rémai pro-
vincidk egyik-mdsik varosiban véres iilddzés dithéngétt,
vértanuk haltak meg Krisztus hitéért a legvilogatottabb
kinzdsok koézott. Meg kell dllapitanunk azonban azt,
hogy akdrmit is tettek a rémai csdszarok és hatdsigok
a keresztények ellen, mindenkor — legalabb latszélag —
a toérvény nevében jartak el, mivel a rémai birodalom
jogallam volt, amelyben az egyes ténykedéseket és az
embereknek egymdshoz valé viszonyat sokszor a leg-
aprélékosabb részletekig torvények szabalyoztik.

Melyik volt a keresztényeket
ild6z6 torvény?

Az a torvény, amely minden keresztény iild6zésnek
alapja lett volna, kifejezetten nincsen meg a rémai
joggviijteményben. Ellenben a vértanuk vallatdsanak
hivatalos jegyz8kényvei (Acta proconsularia), ugy-
szintén az iildozésekkel valamiképpen Osszefliggé hiva-
talos iratok elaruljak, hogy kellett torvényergvel ellatott
rendeletnek lennie, amelynek értelmében hirom szédzadon
keresztiil eljartak Krisztus hiveivel szemben a poginy
rémaiak. Mdr Szent Péter apostol azt frja a kisdzsiai
keresztényeknek (I. Pét. 4, 15—16.): «Senki pedig
koziiletek ne szenvedjen mint gyilkos, vagy tolvaj, vagy
itkoz6dd, vagy mdséra dhftoz6. Ha pedig mint keresz-
tény szenved, ne szégyelje, hanem dicséitse Istent e név-
ben». Az apostolfejedelemnek ezen szavai utalnak a Néré-
féle iildozésre, amelynek els6 felvondsa &t épségben
hagyta. E szavakbdl értesiiliink arrél, hogy mar az els§
keresztény iildozésben vadoltdk a hiveket arrdl, hogy
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Krisztus kovetdi, vagyis, hogy keresztények. Péter
buzditja 6ket, hogy a keresztény névért, ha kell, akdr
életiiket is dldozzak fel. Néhany évtized mulva Plinius,
Bithynia kormdnyzéja, azt kérdezi Trajan csdszartol,
hogy a keresztényekben magat a nevet biintesse-e —
ha egyéb biintkkel nincs Osszekétve —, vagy pedig a
vele kapcsolatos bitincket fenyitse-e? Plinius azonban
e kérdés foltevésekor mar alkalmazott biréi eljarist
és kinzast azok ellen, akiket mint keresztényeket hoztak
eléje. Lathaté tehdt, hogy a legrégibb id4ben is valami
térvényt tételeznek fel e koriilmények, amely a tudé-
sok szerint fgy hangzott : Christianos non licet esse ;
vagy : Christiani non sint = kereszténynek nem sza-
bad lenni, keresztények ne legyenek. Tertullidn keresz-
tény iré pedig beszél bizonyos «Institutum Neronia-
nunm»-rél, vagyis a keresztények ellen hozott néréi
intézkedésrdl (Ad nation. 1), amelyet, szerinte, a poganyok
igy fejeztek ki : «Non licet esse vos» (Apol. 4.), vagyis :
Ti nem létezhettek. Vilagos ebbél, hogy mind a keresz-
tény, mind a poginy kéztudatban mar a II. szazad
végéig egy rendeletr6l van sz6, amelyet Néré hozott
és amelynek ez volt az értelme: Tilos a keresztény
név.

Ha pedig a hdromszézados iild6zés utols6 félvonasa-
nak lepergése el6tt (311) Nagy Konstantin, Galérius és
Licinius tiirelmi rendeletét olvassuk, riébukkanunk az
Institutum Neronianum visszavondsara. Ebben a tiirelmi
rendeletben ugyanis a harom csdszdrkolléga meg-
engedte: Ut denuo sint Christiani = djra lehetnek
keresztények. Eladdig tehat a keresztényeknek nem
volt létjogosultsiguk a rémai dllam torvényei értel-
mében !

Ezek alapjan azt kell megéllapitanunk, hogy a hadrom-
szazados keresztényiildézés ismert jogi intézkedés volt
és jogi alapja igy fogalmazhaté meg: Christiani non
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sint, Christianos non licet esse.! Ez pedig kézépkorias
kifejezéssel : a kereszténységnek birodalmi atokkal valé
sujtasa.

2. Az iildozés elgjelei.

Nem hidba mondotta az Istenember: «Ha engem
iildoztek, titeket is ildozni fognaks (Jan. 15, z0; Mt.
10, 24) és: Nem kiilénb a tanitvany mesterénél. Ezek
a szavak azt jelentették mar az 8skeresztények elétt is,
hogy nagyon sok megprébaltatas var rajuk. Kiilénben
ezt méar az Udvozits életében is észrevehették az O tanit-
vanyai. A Mester haldla utdn pedig hamarosan helyt is

1 Nagy vita volt a tudésok kozott arrél, hogy mi volt a keresztények-
nek a bline, amely miatt 6ket elitélték. Tovabba vajjon rendes blinvadi
eljardssal ftélkeztek-e f5l5ttilk valamely torvény alapjsn, vagy pedig
rendd8ri beavatkozas alapjan (coercitio)? Le Blant szerint a kereszténye-
ket a sacrilegium, crimen laesae maiestatis, maleficium és a collegia
illicita ellen hozott térvények alapjdn itélték el. (Bases juridiques des
poursuites dirigées contre le martyrs. Les persecuteures et les martyrs.
Paris, 1893.) Max Conrat szerint (Cohn) a keresztényeket nem vallasuk
miatt ftélték el, hanem hatirozott blintettek miatt, Ggymint Néré alatt
gyujtogatas, késébb vérengz6 és fajtalan ritusok, majd pedig atheiz-
mus, majestas és proselytaskodds miatt. (Die Christenverfolgungen im
rém. Reiche vom Stadtpunkte der Juristen. Leipzig, 1897.) A nagy rémai
jogismerd Th. Mommsen szerint pedig a renddri coercitio alapjan mint
a kereszténységhez elpartol6 rémai polgir esett buntetés ala a krisztus
hivé, (Religionsfrevel nach rém. Recht. Sybel’s Hist. Zeitschrift. Min-
chen u. Leipzig, 1890. 389—420; Christianity in the Roman Empire.
The Expositor London, 1893.) De jol jegyzi meg dr. Vargha Dezsé (A
kereszténység jogi helyzete a rémai birodalomban. rgorx, 2t), bogy
Mommsen véleménye ellenkezik a tényekkel, Nem szabad ugyanis
felednink, hogy a keresztényt soha masért haldlra nem itélték, mint
csak hite miatt. C. Callewaert Mommsent cifolva alkotja meg a véle-
ményét, amely nekiink is legjobban tetszik, hogy t. i. a keresztényeket
nemcsak rendéri beavatkozassal itélték el, banem a kivételes jogi blint
képezb kereszténység miatt. Azért is, szerinte, a keresztények ellen kilon-
leges tirvénvhozdssal alkottak meg e térvényt. Trajan leiratabdl és Pli-
nius megkereséséb6l 6 azt kévetkezteti, hogy mar Plinius el6tt is volt
ilyen torvény a keresztények ellen, amely igy hangzott : Non licet esse
Christianum. Ennek a kivételes térvénynek megalkotéja Callewaert
szerint Néré volt. (V, 6. C. Callewaert : Les premiers chrétiens furent-ils
persecutés par édits généraux ou par mesures de police? In Revue d’His-
toire Ecclesiastique. Louvain, 1901, 780, 781 ; u. 0. 1902, 12, 328, 614.)

P. Takdcs Ince: Nérdtél Dioklecianig. 2
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kellett dliniok Krisztus tanitdsdnak védelmében. A gyii-
161t «Nézareti» tanitvidnyainak az volt mar Jeruzsilem-
ben a legnagyobb biinék, hogy hirdetni merték Krisztust.
Mikor ezt megtiltottdk nekik, az apostolfejedelem és
tarsai mégsem hajoltak meg e tilté parancs el6tt, mivel
arrél nem hallgathattak, amiket lattak. (Ap. Csel. 4, 9.)
Ezutdn megfenyegették, majd beborténozték 6ket ;
mikor pedig az angyal kiszabaditotta onnan, meg-
vessz6zték Gket. Nemcsak az a nagyobbmérvii zendiilés
tamadt a jeruzsilemi keresztények ellen, amelynek be-
vezetése Szent Istvan szerpap megkévezése volt, majd
meg idGsb Jakab apostol életének vetett véget Herddes
kiraly keze éltal, hanem kés6bb ugyané a nép tetszéséért
Szent Péter apostolt is elfogatta, hogy kivégeztesse.
Ot azonban az angyal a bérténbél kivezette és az apostol-
fejedelem (émopeddy el Etepov témov =) elment mdsik
helyre, valészinileg Rémdba. 64 utan ugyancsak Jeru-
zsalemben az ifjabb Jakabot is meggyilkoltdk. A zsidék
nagyon sokszor iildézték Szent Palt is, akinek igen sok
kellemetlenséget és bajt okoztak apostoli 1tjaiban
(Pisidiai Antiochidban, Iconiumban, Lystraban, Thessza-
lonikdban, Boeredban, Korintusban). Az Egyhdznak
tehét legrégibb ellenségei a zsidék voltak !

Néré6 idejéig a pogdnyoktsl nem igen Kkellett félnidk
Krisztus hiveinek. Ennek oka féleg az, hogy dsszetévesz-
tették Sket a zsidokkal, mert még nem lattak a két vallas
kozott a nagy kiilonbséget. Szent Pal apostol nem a
pogany hatésigoktdl, hanem inkdbb a magdnvallal-
koz6ktél allott ki sokat Filippiben és Efezusban (Ap.
Csel. 16, 12—40 ; 19, 23~—40.) Ezek ugyanis érdekeiket
védték és a poginysagbdl szdrmazé jovedelmiiket fél-
tették. A hivatalos poginy vildg a keresztényeket Néroig
nem ismerte. Azonban a zsid6 vallis Réméban mar
ismeretes volt és kiilonosen Zsidéorszignak Pompeius
dltal tortént meghdditdsa ota (Kr. e. 64.) Rémdnak
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kedvencei lettek ; Julius Caesar pedig szintén a zsidék
kezére jatszott, azért érthet6 Suetonius megjegyzése,
hogy t. i. a rémai zsidék gorcsos, fuldoklé zokogdsban
tortek ki a diktator meggyilkoldsakor. Az els§ csdszir
alatt szintén békésen éltek és szaporodtak. A zsidékkal
egyetemben, a velik Osszetévesztett keresztények is
beszivarogtak lassacskdn az 6rék varosba és miutdn ott
megvetették libukat, szdmuk is rohamosan megnéve-
kedett. (Tertull. Apol. 21, 1 : sub umbraculo insignissimae
religionis certe licitae.)

Az els6 keresztényiildozésig tehat merészség lenne azt
allitani, hogy Krisztus hiveit zaklattdk volna a poganyok.
Viszont az is igaz, hogy minden addigi béntalmazis,
ami a csdszarok részérgl a zsidékat érte, nem vonul-
hatott el nyomtalanul a keresztények f6lott sem.

Suetonius pl. ezt frja Tiberius csdszdrrél (Tib. 36.):
«A kulf6ldi szertartasokat, egyiptomi és zsid6é vallasi
szokdsokat megfékezte aziltal, hogy mindazokat, akik
ezekben a babonasagokban éltek, rdkényszeritette a
szent ruhdk és Osszes folszerelések elégetésére. A zsidok
ifjait katonai hiségeskii iiriigye alatt a nehezebben el-
viselhet§ éghajlatd provincidkba szérta szét, ugyan-
abbdl a nemzetbdl a tobbi fonnmaradtakat, vagy akik
hozzdjuk hasonickat kovettek, a virosbdl (Réma) kiutasi-
totta Orokos rabszolgasig terhe alatt, ha nem engedel-
meskednek». E szavakban mindenesetre figyelemremélté
az, hogy a zsidékat vallasi gyakorlatuk miatt Hzte ki a
csaszdr. Ez érthet§ is, ha megfontoljuk, hogy a zsidék
egyistenhivék voltak és rajongé kovetdi a moézesi tor-
vénynek. Amennyiben a keresztényeket osszetévesztették
a zsidokkal, annyiban redjuk is vonatkozik ez a csdszari
vendelet. S8t Suetonius azt engedi kdvetkeztetni, hogy
mar valamelyes kiillonbséget is tudtak tenni a Kkett§
kozott ; legalabb is annyit, hogy a kereszténység a
zsidék vallasahoz hasonl6. Ezek a szavak azonban a leg-

2*
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rosszabb esetben — mint fSltehet§ — csak a zsidok-
b6l lett keresztényekre vonatkozhatnak. Hogy ez a
zaklatds nagyobb port nem vert f6l, annak az az oka,
hogy a zsidék nem voltak olyan sokan, tovdbbia nem
egyenesen haldlbiintetést réttak ki rdjuk. Eppen azért
itt inkabb csak nagyobbmérvii kitoloncoldsrél lehet szé.
Claudius csdszarrdl (41—s54) ezt irja Suetonius (Claud.
25) : «A zsidokat, mivel Chrestos (Krisztus) bujtogata-
sara folyton zavarognak, kitizte Rémabél». 1 Latszik, hogy
a pogany Suetoniust nem igen izgatja az a kérdés, hogy
vajjon ki is volt az a Krisztus, Rémdban volt-¢, nem-e ;
a zsidéknak vezére volt-e ; a zsidék és poganyok kézitt
csindlt-e zavart, vagy csak maguk a zsid6k kézoétt? Ez 6t
egyaltaldban nem érdekli. E szavakbdl azonban arra
kovetkeztethetiink, hogy a zsidék és a keresztények
valészintileg Krisztus személyérél vitatkoztak, vagy még
inkdbb arra, hogy a zsid6k még a hatésigoknél is fene-
kedtek a keresztények ellen. Ezért kergette ki azutdn
a csaszar a zsidokat és a zsid6kbol lett keresztényeket is.
Ennek a kiutasitdsnak 4ldozata: Aquila és Priscilla,
akik R6mabél Korintusba menekiiltek és akikrél az
Apostolok Cselekedeteiben is olvashatunk. (18, 2.)
Lassan azonban mdar a poganyok is kezdik megkiilén-
boztetni a keresztényeket a zsidéktd!, de ezzel meg is
kezd6dott az & rendszeres ldoztetésiik Néré alatt.

! A nemrég felfedezett Claudius-féle levél Kr. u. 41-bdl (Londoni
1912, sz. papyrus) utolsé részében nem az Alexandriidban 1évd keresz-
ténységre, mint pestisre utal, hanem 4ltaliban az ott uralkod6 belsé
zavargasokra. A «pestis communis» szavak a rémai jogb6l kolcson vett
metaforikus kifejezés a zavargisok megjelslésére. Figyelemremélté
azonban, hogy ez a Claudius-féle levél sokban hasonlit a Sz. Kelemen-
nek a korinthusiakhoz irt levélhez. V. 6. St. Losch : Epistula Claudiana.
Der neuentdeckie Brief des Kaisers Claudius vom Jahre 48 n. Chr. und das
Urchristentum. Eine exegetisch-historische Untersuchung. (Rotten-
burg, Bader, 48 old.) ; Revue d'Hist. Eccl. 1931 jan. 167—168.



I. FEJEZET.

A keresztények a csiszdrok és a nép diihének
ildozatai. (64—98.)

A haromszazados ildozés lefolydsdban az iildozdk
részérdl négy lélektani mozzanatot kell megkiilénbéztet-
niink. Az els§ : Nérétél Trajanusig tart ; vagyis jé har-
minc éven keresztiil a csdszar és nép villvetve kiizdenek
a kereszténység ellen. A masodik részben Trajinustél
Septimius Severusig (98—193), amidén maguk a csdszirok
azok, akik az allami jog és a rend biztositasa érdekében
csititjak a témegnek a keresztények elleni 6nkéntes tama-
dasait. A harmadik id§szakban Septimius Severustél
Déciusig (193—249) a rémai imperatorok vérszemet
kapva Krisztus hiveinek elhatalmasodasatél, sajit kez-
deményezésiikre egyediil 6k lesznek a katholikus Egyhdiz
ild6zésének elémozditdi. A negyedik lélektani mozzanat
Déciustél egészen Nagy Konstantin diadalaig hdzédik
(249—313-ig), mely id6 alatt az egész allami rendszer
minden erejével, eszkozeivel és kozegeivel dsszefog a ke-
resztények tlizzel-vassal torténd kiirtasara.

A keresztényiildozésnek az els§ felvondsit Nérd és
Domicidn csdszarok alatt jatsszdk meg a poginyok. Jel-
lemzi e két iildozést a keresztényektsl valé altaldnos
elfordulds és utdlat, amellyel létezésiikté]l akarjak jogo-
sulatlanul megfosztani 6ket. Az elGsz6r hallott ragalmak,
a keresztények fel6l megnyilvanulé dltaldnos tdjékozat-
lansdggal vegylilve csaszart és csGeseléket egyarant az
artatlan Krisztushivék ellen sorakoztatnak. Elsé tekin-
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tetre ugyan azt vessziik észre, mintha Néré6 és Domicidn
egyesegyediil volndnak az iild6zésnek f6lidézdi ; meg kell
azonban réluk jegyezni azt, amit mar az Apostolok Csele-
kedete Herddes kirdlyrél mond (12, 3), miutdn Sregebb
Jakab apostolt megélette : «Latvan pedig, hogy tetszik
a zsidéknak», ennek okaért Pétert is meg akarta Oletni.
Mindazt a sok kegyetlenséget, szivtelen és embertelen
gyilkossagot, amit Néré és Domicidn a keresztényeken
elkovettek, kielégftSen csak gy magyardzhatjuk meg
magunknak, hogy a néptdmeg és a kozfelfogis e csaszaro-
kat igazolta e gyilkossdgok koézepette. Tacitus szerint
pl. a tomeg megsajnalta a keresztényeket, akiket Néré
megkinzott, de azért meg volt gy6z6dve, hogy ugyanezek
nevéhez sok gyaldzat tapad, bar Réma felgyujtdsiban
artatlanok. Hogy Domicidn sajat nagybatyjit, Flavius
Clemenst istentelenséggel vadolhatta (vagyis, hogy a
rémai isteneket nem tiszteli), ezt csak azért tehette meg,
mivel szamitott a kiilonben beavatatlan poginy rémai
nép e f6l6tt valé megbotrinkozasara. Igy csdszar és nép,
bar nem mindig tudatosan, de eredményes valdsiggal
miikddott kozre a kereszténység kiirtdsaban. Az iildozés
els6 stidiumdban az esztelen meggondolatlansig, a hir-
telen hevesség és mindent elsopré folindulas, szeszély és
kiszdmithatatlansig tiinnek szemeink elé. Ennek a vad
mohoésagnak szdmosan esnek dldozatul Néré alatt. Ennek
a szeszélyeskedésnek lesznek Domicidn alatt a legkitii-
nébb és legelSkel6bb keresztények szenvedd alanyai.
Nér6 és Domicidn még nincsenek tudatdban a keresztény-
ség sulyanak ; kevés szAmuk miatt arra sem méltatjdk
az Egyhaz gyermekeit, hogy rdjuk irdnyitott tetteiket
korményzati okossiggal fiiszereznék. Csaszirok és nép
‘ebben a korban &sszeolvadnak abban, hogy fennen lobog-
tatjdk azt a zdszIét, amelyre véres betiikkel ezek a sza-
vak vannak frva : Chyistiant non sint, kevesztények sem
tehernek.
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1. Az embertelen Néré kegyetlenkedései. (54—68.)

A keresztényeket iild6z6 legelsé pogany rémai csdszar
Domitius Claudius Nero volt. Suetonius pogdny térténet-
iré mondja, hogy Néré édesatyja fia sziiletésekor azt
jelentette volna ki bardtainak, hogy téle és Agrippina
nejétdl csak szdrny és a vildg veszedelme szirmazhatik,
(Nerc, 6.) Néré csakugyan ez volt. A legaljasabb biinéket
kivette el és még csak nem is takargatta azokat. Olyan
orgidkat és tivornyikat rendezett, amelyek magit az
emberi természetet aldzzdk meg és ezeknek f6hése 6 maga
volt. Kezdetben elég j6l uralkodott, de csakhamar be-
szennyezte magat a bibortronuson komolytalan, eszelds,
a nevetségességig nagyzol6 viselkedésével. Hangjat, mt-
vészetét a gyerekességig fitogtatta. Koltekezése hatér-
talan volt, pardznasiga lefrhatatlan. Mivel pedig azt
hitte, hogy 6 a legfGbb hatalom birtokaban mindent meg-
tehet, a legnemtelenebb célbél kévetett el szdmos gyilkos-
sdgot. Nemsokdra anya-, testvér- és feleséggyilkossd valt.
A rémai cirkusz, mitolégiai jatékok és d6zsolések képez-
ték minden 6rémét. Néré minden biinre képes volt. Csa-
szari bolondnak nevezhetjik, aki mindent merhetett és
semmit sem lehetett neki komolyan rovaséra frni a jézan-
sadg hidnya miatt. Kiszamithatatlan és nem beszamit-
haté volt,

Néréd folfigyel és észreveszi
a keresztényeket.

Rémaban maér az els$ csiszirok alatt besziiremkedtek
a keresztények. Mi6ta pedig Péter, az apostolfejedelem,
majd pedig Pil, a nemzetek linglelkii apostola is Rom4-
ban megjelent, pezsdiil§ keresztény élet tamadt. Krisztus
hiveinek szive nagyot dobbant és hevesebben vert arra a
gondolatra, hogy koézéttik jir a mennyorszag kulcsainak
birtokosa és a kegyelem vélasztott edényének személye.
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Ez a mozgalmas élet természetesen csak a keresztények
kozdtt maradt. Idegen, beavatatlan kezdetben ezt nem
is sejthette. A hivék szaporodasa csakhamar annyira fel-
lendiilt, hogy nemcsak az alsébb néposztilyok kozétt,
hanem az el6kelébb kereskedSk, rémai polgirok, s6t még
az udvari emberek koz6tt is taldlunk keresztényeket,
Szent Pl leveleibdl kitlinik, hogy a legeldkel6bb rémai
nemzetségekbdl vannak keresztények. (Pudens, Claudia,
Linus, Julia, Junia.) A legelSkelébb nevek kozétt kell
emliteniink Pomponia Graecindt, Aulus Plautius konzul-
nak, Britannia meghéditéjdnak nejét. Tacitus csak azt
emliti réla (Ann. XIII, 32), hogy kiilf6ldi babonasiggal
vadoltak, de a biindsség alél a hazi térvények folmen-
tették. Kiils6 ruhdzatdban egyszerii és megjelenésében
szomorodott volt. Réla sokdig nem tudtik a tuddsok
sem, hogy keresztény lett volna ; miutdn azonban J. B.
de Rossi a Lucina-féle keresztény kriptdban Pomponia
csaladjabdl egy ilynevii embert taldlt: IToMIIwNIOC
GPEkEivoC (= Pomponius Graecinus), ebbél kévetkez-
tetnek annak a Pomponia Graecindnak a kereszténységére
is, akit Tacitus emlit.

Hogyan térténhetett azonban meg, hogy azokrdl a
keresztényekrél, akiket addig a hivatalos Réma csiszar-
javal egyiitt észre sem vett, Nér6 hirtelen mint kéz-
veszélyes elemrél akarta lelebbenteni a fatyolt. Evégbél
tudnunk kell azt, hogy éppen ebben az id6ben Nérénak
mar masodik felesége, Poppaea Sabina volt mindenhaté
kegyeltje. Ez a n6 mindent merhetett és tehetett ndla.
Néré6 «aranyhdzdban» még most is lithaté egy festmény,
amelyen Néré lanttal kezében, vele szemben pedig
Poppaea Sabina merész, kacér tekintettel iil. Poppaea
volt az, aki Nérétdl eltavolitotta eldbbi erényes nejét,
Octaviat, akit miatta a csdszdr meg is gyilkoltatott.
Milyen vallasi volt Poppaea Sabina? A zsidé Flavius
Jozsef (Ant. Jud. XXVTIL) azt allitja, hogy «timens
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Deum», vagyis az igaz Istent tiszteld né volt. Ez a kifeje-
zés pedig azt jelenti, hogy Poppaea bizonyos értelemben
a zsid6é vallast kovette (proselyta portae). Erre vall az
a tény is, amit Tacitus hoz fel Poppaea temetésére vonat-
kozélag. (U. o. XVI, 6.) Onnét kitlinik ugyanis, hogy
testét nem égették el, camint az a rémaiak szokdsa volt,
hanem kilfoldi kirdlyok moédjara» bebalzsamoztik és
csak azutdan foldelték el. A testnek ilyetén moédon valéd
eltemetése pedig a zsidokndl és az egyiptomiaknal volt
szokasban. A keresztényiildozéseknek legjelesebb tor-
ténetiréja, P. Allard ebbdl jogosan arra a kérilményre
kovetkeztet, hogy Néré koriil Poppaea Sabindval egyiitt
nagyon sok zsidé rabszolga, szinész, bohéc volt. (I, 37.)

Mar pedig a kereszténységet eredetéts] kezdve leg-
tisztdbban és legvildgosabban a zsidék ismerték, vagy
jobban mondva gyiilslték. Ok ugyanis mir ekkor észre-
vették, hogy ha Jézus valldsa diadalmaskodik, akkor a
zsid6 hitnek meg kell szlinnie. Ezért féltékenységbél és
Krisztus irdnti gyilsletbdl mindenhol a kereszténység
terjedésének Wtjat alltdk Moézes kovet8i. Rimai Szenme
Kelemen, j6l ismerve a kériilményeket, féltékenységbdl és
irigységbll szdrmaztatja a Nér6-féle keresztényiildozést
(zelus). Ezt nagyontkénnyen megmagyarazhatjuk ma-
gunknak, ha szdmolunk a mindenhaté Poppaea Sabina
valldsi magatartdsdval és vele egyiitt Néré zsidé kor-
nyezetének a keresztények ellen tdplalt titkos gyiilSle-
tével. Midén Néré Réma virosit folgyujttatta, a tiiz
a Circus Maximusnak azon a tdjan iitétt ki, ahol t6bb-
nyire keleti keresked8k iizletei, koztikk sok zsid6é volt.
EttS] nem messze pedig a Porta Capendnak nevezett els§
véroskeriilet kezd6d6tt, amely a zsidéknak wvalésagos
ghettéja volt. Ebbdl kovetkezik, hogy a tiizvész elsé fel-
ldngolasakor a tdmeg valészintileg azt kiabdlta : a zsidék
gvujtottdk fel a varost. Mivel azonban Néréndl hatalmas
partfogdjuk akadt Poppaea Sabindban; ez a-nd és a zsid,
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kornyezet a szintén keletr§l szdrmazé keresztényekre
terelte a csdszar figyelmét és gonosz szdndékait. Hogy
a zsidéknak a keresztények feljelentésében meglehetds
résziik volt, mar abbdl is elegendSképp vilagos, hogy
a kereszténységet versenytarsuknak ismerték s mint ilyet
akartdk ténkretenni. Ebb8l magyardzhaté az, hogy az
djabb frék is mindig jobban hajlanak arra a véleményre,
amely szerint a zsidokat kell tekinteniink az iild6zés
egyik f6okinak. Dr. Max Haidenthaler szerint a zsidék
élénk szitéi voltak az lildozéseknek,! Olaf Sild? szerint
a Bar-cochba-féle lizadds utdn, amelyben keresztény
nem vett részt, a zsidék szemében minden krisztushivé
drulészdmba ment és mint ilyent készek voltak mindig
veszélynek kitenni a pogany el6tt és mivel nem tudtdk
a keresztényeknek megbocsitani azt, hogy a nem a mé-
zesi térvényhez, hanem, szerintiik, az elvetemiilt és eldt-
kozott Jézushoz» csatlakoztak. A Nérd-féle iilddzésre
ugyan H. Coen® és utdna Allard nem latjik teljesen
bebizonyitottnak eme aljas eljards megtorténtét, mi
mégis Tertullidn keresztény fréval tartunk, aki szerint
éppen egy zsidénak aljas és kitaldlt ragalma a keresz-
tények szamarimadatardl valésagos lazba hozta Karthd-
gbtt és, szerinte, az iildozések okai a zsidk zsinagégdi.®

Réma folgyujtisa és égése.

Suetonius pogdny iré szerint (30, 31) Néré a pénzt
csak annyira és azért értékelte, amennyire Sriilt pazarld,
koltekezd hajlamat és roppant épftkezs kedvét ki tudta
vele elégiteni. Tacitus szerint pedig (u. o. XV, 42) Néré

3 Christenprozess und Christenrecht sur Wende des 2. Jahrhunderts,
Linz. Quartalschrift LXXXI. 1928, 332.

2 Das alichristliche Martyrium. Dorpat, 1920, 59, 122.

8 La persecuzione neroniana dei cristiani, in Atene ¢ Roma, nr.
21—23, Firenze, 1900, 537 0.

4 Ad nationes 1. 14.

‘Scorpmce, 10 dllic constitues et synagogas Judaeorum, .fontes
persecutionum, apud qua$ apostoli flagella perpessi sunto.
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a hihetetlen dolgokat hajhdszta. (Incredibilium cupitor.)
Nem kell csodalkoznunk tehat azon a végzetes elhataro-
zasan, hogy a piszkos, régies és sztikutcaji Rémat fel-
gyujtatta, marvanybdl ijra épittette és sajit nevérdl
neveztette el. (Tacit. XV, 40.) Tacitus szerint Kr. u.
64 julius 19-én iit6tt ki a tliz ; a nyomdban fakadé kévet-
kezményekkel Néré nem szamolt. Hat napon keresztiil
folyton égett Réma varosa, wjra kigyulladt és djra
kialudt, mindenfelé iiszkés romokat, hajléknélkiili, zen-
diils csbeseléket hagyva maga utdn végtelen nyomorisig
kozepette. Réma 14 varosrészébil csak négy maradt
ment a tlzvésztfl, mig harom teljesen elpusztult, hét
pedig hidnyosgerenddzatd hdazakkal, iiszkos tetGzettel
csonkdn és fiist6logve kiabalt gyors segitségért. A tolon-
gds és pusztulds kozepette bérencek jartak faklydkkal,
akik a kialvd tiizet még élesztették, vagy az érintetlen
tdrgyakat gyujtogattdk. A nyomorgé rémaiak nem tud-
tak, legfoljebb gyanitottdk, hogy ezek vagy parancsbél,
vagy rablasbél cselekedtek. — Nér6 ezalatt Antiumban
volt. Csak akkor jott vissza, amid6n meghallotta, hogy
a tliz mir az § palotaja felé is kozeledik. A nép pedig azt
susogta, hogy az 6ridsi tlizvész kozepette palotdjanak
tetgzetérdl gyonyorittasan, lanttal kezében Tréja pusz-
tuldsit énekelte. Mivel Néré a mitolégikus és mondai
meséket a valbsigban szerette litni és ilyesmit mar
maskor is megtett, {6l is tehet6 réla.

A szerencsétlen polgarsig nyomordnak enyhitésére
gabonit hozatott, fabédékat épittetett, s6t még a mai
Vatikdni-dombon elteriil§ sajit kertjeit is folajanlotta.
Kozben a tlizkarosultak, de az egész 6rok varos, s6t az
egész vilag is a bliinbakot kereste. A kérillmények furcsa
Osszejdtszdsdbol azt kovetkeztették, hogy maga Néré
volt a felgyujté. Ez esetben littuk annak a valészint-
ségét is, hogy Néré kénnyen a zsidokra foghatta az egé-
szet. A zsidok azonban hatalmi befolyasukkal és Poppaea
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Sabina révén onmagukat kivédték és az 4tkozdds és
szenved6 tomeg kozvéleményébe beledobtdk ; és ez Nér6-
nak is tetszett, hogy a keresztények a viros folgyujtéi.

A keresztények elfogatisa.

C. Pascal cataniai egyetemi tandr «kiilonds» véleményé-
vel szemben, hogy t. i. a keresztények lettek volna Réma
felgyunjt6i, mint tarthatatlan 3llasponttal szallt szembe
a térténelmi tudomdnyossig. Mar a mult szdzad utolsé
harmaddnak elsé éveiben (1872) H. Schiller azt tartotta
Tacitus idevonatkozé szévegér6l, hogyha a keresztények
elfogatasukkor vallottak, ez a vallomas csakis Réma fol-
gyujtdsara vonatkozhatott ; & kiilonben néhiny évvel
elébb megjelent munkdajidval ugyanezt hangoztatta.l
Midén a kivalé Sienkiewicznek 1895-ben megjelent
regénye, a Quo vadis? a tébbi nyelvekre leforditva,
ismét folkeltette az érdeklgdést a Néro-féle iildozés és
az alatta szenvedett keresztények irant, akkor az emlitett
Carlo Pascal helyeselve Schiller véleményét, Réma égésé-
nek, tehdt felgyujtasinak okaiul egyenesen a kereszté-
nyeket jelolte meg. Erre a legjobb torténészek valdsigos
valaszézonnel halmoztdk el a nem helyes torténelmi fel-
fogisban leledzd tanart és egymdsutdn jelentek meg a
keresztény vértanuk emlékét igazol6 és komoly Tacitus-
értelmezésen alapulé monografidk, amelyek taldléan rea-
mutattak Roma folgyujtasdban Néré bindsségére és a
keresztények 4rtatlansdgira. Ilyenek voltak a hires P.
Semeria, aki szerint még abban az esetben is, ha egy-két
keresztény vétkes is lett volna, nem lehet ebbdl az egész
kereszténységet megvidolni.? Ugyanily médon juttatja
kifejezésre meggysz8dését Pascal ellen Botssier, amidén

v Ein Problem der Tacituserklirung, in Commentationes philologiae
in honorem Theodori Mommsenii. Berlin, 1877, 42—47 ; Geschkichie des
rdm. Kaiserreiches unter der Regierung Nero’s. 1872. 435.

3 P. Semeria : I} primp sangue cristianp. Roma, 1901, 55.
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azt irja, hogyha a Mesternek elsé tanitvanyai k6zé be is
férk6zott volna egy par oktalan és anarchista, ezen nem
kell annyira meglepddni, sem pedig a kereszténységre
héritani minden felel8sséget.r Attilio Profumo a keresz-
tények artatlansaganak bebizonyitisdban oddig merész-
kedik, hogy a Néré6-féle keresztényiildézést nem is R6ma-
nak Néré dltal tortént folgyujtasaval hozza kapcesolatba,
hanem kétségbevonva a Tacitustél hozott 6sszefiiggést
Réma égése és a keresztények iildézése kozott, arra a
kovetkeztetésre jut, hogy a keresztényeknek Nér¢é altal
inauguralt iild6zése a 65-ben kipattant Piso-féle Gssze-
iitkdézés kovetkezménye.? Méltan irhatta a nagyon ko-
moly és az iildozések koranak egyik legkival6bb ismerdje,
Paul Allard: Ignorée des quatre premiers siécles, l'idée
de la culpabilité des chretiens n’est née que de nos
jours ;3 vagyis, hogy tulajdonképpen tdjabb talilmény
a keresztények feleléssége Réma félgyujtasa miatt, az
els6 négy szdzad errél nem tud. Egyetlen biiniik, ami
miatt felelGsségre vontdk ket Néré alatt, az 6 kislénleges
vallasi életiik,? vagy mint Audé jellegzetesebben kifejezi :
Tacitus a «qui fatebantur» szavak alatt nem a nekik
beszdmitott bilinbevalldst érti, hanem a keresztény hit
megvalldsat, amelyet a veszedelmek ellenére folényesen
tettek meg.® Meg is kell gy6zédniink a tacitusi szoveg
osszefiiggésébél, hogy a «qui fatebantur» kifejezés nem
Roéma folgyujtisira, hanem keresztény mivoltuk beval-
lasara vonatkozott. Pascal ellen tehdt annyi bizonyité-
kunk van, hogy Néré bilindsségének ténye tudomdnyos

! L'incendie de Rome et la premiére persecution chretienné, in Journal
des Savants marc, 1902, 161.

3 Attilio Profumo : Le fonti e i temps dell’ incendio Neroniano, Roma,
1905. 318—325,

* Le chretiens ont-ils incendié Rome sous Neron? in Revue de ques-
tions historiques. 1903. april.

¢ Ehrhard : Das Christentum in rém. Reiche bis Konstantin, 1911. 8.

5 Histoire des persécutions de U Eglis jusqu’ a la fin des Antonins, 91.
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szempontbél sohasem 4llott erdsebb talajon, mint éppen
korunkban. Ha azonban az akkori csfcselék ezt szabadon
hirdethette volna, amint mi hirdetjiik, Nérénak vége. A go-
nosz csaszar azért folyamodott olyan sz6rnyi cselhez, hogy
ezzel egyrészt a zendiil§ nép bosszvagyat talontul kielé-
gitse, masrészrél pedig magatdl is eltereljen minden gya-
mit. A témeg pedig csak bosszivagyat igyekezett kielégi-
teni a szenvedett nyomorusagokért és nem gondolt arra,
hogy artatlanok is lehetnek a vidoltak. Néréban pedig
gonosz lelkiiletébdl kifolydlag megvolt a készség az
artatlan keresztények meggyantsitdsara. Mit tett tehat?
Osszefogdostatta a keresztényeket és sajat kertjében
készitett a csGcselék szamdra vad, embertelen szinjatékot.
Elég arcatlan volt ahhoz, hogy gy6zelmes f8szerepléként
maga is résztvegyen abban. Néré eljirasa a kovetkezd
lehetett : elfogtak egy par el6kel6bb keresztényt, akik-
nek mar a neve f6lhivta Néré figyelmét vallasi hova-
tartozanddsiagukra és azért mar a vallatdsnal a legkere-
settebb, legvalogatottabb biintetésekkel kinoztatta Sket.
Biniik nem az volt, hogy folgyujtottdk Rémat ; ezt
Tacitus is elismeri (V, 44), hanem hogy embergytilélék.
Ezalatt a pogany mentalitds szerint azt kell érteniink,
hogy mivel a keresztények a dézsolésekben, poginy
mulatozisokban és egyéb «klasszikus» biinékben nem
vettek részt, s6t éppen ezek miatt a nyilvanos életbdl is
visszavonultak, nehogy tton-itfélen megfert6zzék keresz-
tény mivoltukat, ezért nevezik 8ket embergyiil6l6knek.
A rovidlaté rémaiak ezt ngyis érthették, hogy ember-
gyiildletiik miatt akartdk volna folgyujtani Rémat. Az
elsé elfogott keresztényeket addig gy6torték, amig elcsi-
gazva a tobbi keresztények neveit is at nem adtak a biré-
sdgnak. Ezeknek bemonddsira vagy talan, ami szintén
nem valdsziniitlen, egypar gyenge keresztény hittagadé
druldsira, roppant sokasdgot vezettek karhatalommal a
térvény elé. Bizonyira meglepédtek a rémaiak, hogy
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mennyi koztiik az eddig ismeretlen keresztény. Bizonyos,
hogy itt egyenesen redjuk nehezedett artatlansiguk elle-
nére is minden gyiildlet és rafogas, ezért mdr elfogatisuk
is keresztény voltukat bizonyitotta. «Wenn sie nicht
Christen gewesen wiren, wiren sie nicht ergriffen wor-
den.»! Ime, amikorra Réma Krisztus hiveit folismerte,
mar mint hatalommal 4llt veliik szemben.

Feltiiné az a tdjékozottsag, amellyel Tacitus torténet-
fré6 pogany létére a keresztények alapit6éjardl, a hely és
1d6 koriilményeirdl, a kereszténység ismételt elnyomasa-
rol beszél. Mintha csak a biblidt felmondé katholikus
gyermeket hallanék Tacitus szavaiban! O igy beszél:
«Ennek a névnek szerzéje Krisztus, akit Tiberius ural-
kodésa alatt Poncius Pildtus kormédnyzé végeztetett kin.
Honnét tudja Tacitus mindezt ily hatdrozottsaggal?
Toébb, mint valészindi, hogy zsidé forrasbél; a zsidék
bezzeg nem fukarkodtak a keresztények megismerteté-
sében, hogy ezzel a gylildletet szitsdk elleniik. Innen
érthet6 Tacitusnak jolértesiiltsége, amelynélfogva azt
is tudja, hogy Judedban mdir ismételten elfojtottdk a
kereszténységet, éppligy, mint Rémdban és mindennek
ellenére mégis csak elére toér ez a «veszedelmes babona-
sagn, Csakugyan, a Szentfrds a tanu red, hogy mennyire
ki akartdk pusztitani a jeruzsilemi zsidék Krisztus hiveit.
Nagy a valészinliség amellett, hogy Tacitus az itt kozol-
teket azoktdl a zsidéktdl tudja, akik a keresztényeket
dtadtdk a hatésdgoknak Néré nevében.

Mikép valik vildghirlivé a Vatikdn?

Néré pokoli 6romében, hogy taldlt maga helyett bin-
bakot, a keresztényeket és hogy ordoégi rdfogdsait teljes
siker korondzta — minthogy a nép a csdszari cselt nem
vette észre —, ki akarta magat igazdn tombolni a kezeibe

1 Olaf Sild : Das altchristl, Martyrium, 77.
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keriilt megvadoltak 4rtatlan seregén, hogy ezzel még
jobban elterelje magarél a kozfigyelmet.

Néré cirkusza korilbeliil a mai vatikani Szent Péter-
bazilika helyén allt. A megvadolt drtatlan keresztényeket
odahurcoltatta. Toérzskozénségrél nem kellett gondos-
kodnia, mivel a leégetteknek és tiizkarosultaknak éppen
a cirkusz koriil elterjed6 vatikani kertek szolgiltattdk
az ideiglenes menedéket. Az ide Gsszetoloncoltak tehat
mar csak a csaszar iranti halaboél is megnézték a f6lajan-
lott ingyenes és véres tragédiat. Emlitettiik mdr, hogy
Néré szerette az ugynevezett mitologikus, hitregei szin-
jatékokat 1gy eldadatni, amint azok a mese szerint meg-
torténtek. Még akkor is ilyesmiket valésitott meg, ami-
kor azoknak el6adisa legtobbszor kozerkolcsiséget sértd,
vagy véres, kegyetlen latvanyossagokkal volt 6sszekap-
csolva. O egészen benne élt a hitrege babonas vildgéban.
(Pl. Tréja égésének éneklése stb.) Mi természetesebb
tehat, hogy a keresztényeket is ilyen jatékokra haszndlta
fel nemtelen lelkének kielégitésére.

Rémai Szemt Kelemen a korintusiakhoz irt levelében
arra enged kovetkeztetni (Ep. 6), hogy Néré vatikani
kertjeiben szégyenletes ginyt tztek a keresztény nékkel.
Emlitést tesz arr6l, hogy voltak olyanok, akik a Danaidak
és Dirke példdjara szenvedtek legfidjdalmasabb és leg-
borzasztébb mdédon. A gérég monda szerint Danaoszt
otven lednydval egyiitt az & testvére, Aegyptus illdozte
6tven fidval, akik el6l a danaidik Peloponesosba mene-
kiltek. N&iil mentek Aegyptus fiaihoz, akiket azonban
Danaosz parancsira a naszéjtszakdn ledltek azért, hogy
atyjuk, Danaosz tdjra férjhez adhassa ket. Atyjuk vald-
ban, hogy eladhassa 6ket, versenydijat tlizott ki redjuk.
E szerint Nér6 kertjében a keresztény néket vagy becs-
telen {ild6zés, vagy szemérmetlen versenydijazds dldoza-
taul dobtdk oda. Valésziniileg mindkét esetben a néi nem
meggyaldzasa volt a cél és csak ha erre nem voltak kap-
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haték — amit Szent Kelemen levele kévetkeztetni en-
ged —, gyilkoltak és olték le Gket. Dirke a gbrég hitrege
szerint Héliosz leinya és Lykus Thébaei kirdly neje volt,
aki ségornéjét, Antiopét bantalmazta ; amiért is ennek
fiai egy bika szarvaihoz kototték, amely haldlra von-
szolta. A Dirke médjara szenvedett keresztény néket
tehdt megvadult bikdk elé dobtdk, amelyek agyonoklel-
ték 8ket vagy addig d6fték és hanytak bdsziilten a levegs-
ben, amig ki nem multak a sok gy6trelem miatt. Mindezt
pedig a mitolégia és pogany babona igazold mezébe buj-
tattdk Néré emberei, hogy fgy foddzzék embertelen
kegvetlenkedéseiket és a nép szemét bekossék. A keresz-
tény néknek kiilondsen ez utébbi médon valdé kivégzése
(Dirkei haldl) késGbben is gyakrabban megismétlédik a
keresztény iilddzésekben (pl. Szent Perpetua és Felici-
tasz). Igy azt kell dllitanunk, hogv ennek a haldlnemnek
inauguraldsa, bevezetése Néré «v1vmanya»

Nér6 Osszes kerthelyiségeit egyetlen véres szinpadda
véltoztatja. Az artatlan keresztényeket édllatbérbe buj-
tatjdk és diihds ebek elé dobjak, amelyek ijedtiikben
eldszor megfutamodnak, de a kovetkez6 pillanatban annél
nagyobb és féktelenebb veszettséggel vetik magukat véd-
telen aldozatukra és széttépik Sket, akiknek pedig nem
ez a sors jutott, azokat a poginy néz6k iitlegelik, kop-
dosik, gtnyoljak, kihivé rdgalmaikkal szomoritjdk és
kinozzdk. Ime a Vatikan kertjének titka! A tehetetlen,
védtelen bidrdnyok az oroszlanok koérmei kozott vériik
draga ardn avatjdk és teszik vilaghirivé Néré kertjeit.

Mikézben Roéma virosa 1616tt a nap ledldoztaval
Italia kék ege elborul és Nér6 ligete mind titokzatosabba
valik a raborul$ sotétség miatt, tartaruszi, alvildgiasan
s6tét gondolatot taldl ki az inyenckedésekhez hozza-
szokott és szenvedélyektdl elborult lelkit Néro. Mit tesz?
Az allatbérbe Oltoztetett és szurokkal bekent kereszté-
nyeket az utak mellett foldllittatja és vilagit6faklya

P. Takics Ince: Ner6tél Dioklecianig. 3
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gyanant meggyujtatja, hogy az dtmendk az éj sGtétségé-
ben Néréval egyiitt jobban lassanak.

Hogyan tudott Nér6é ekkora embertelenségre vete-
medni? Egyéltaliban mi vethette fel elStte ezt a sz6rnyi-
séges eszmét? Suetonius frja (Nero 34), hogy anyja,
Agrippina meggyilkoltatisa 6ta soba nem tudta lelki-
ismeretét elcsititani. Az anyagyilkossag vadjdnak bélyege
djra és ujra kidjult lelkén. Ilyenkor megjelent elGtte
anyja szelleme ; 6t pedig sotét tekintetd furidk ostorral
és faklydkkal kergették, iildozték. Ezért dldozattal igye-
kezett koénnyiteni lelkiismeretén és megkérlelni az 6t
ildoz6 szellemeket. Lehet, hogy a keresztények eme
faklyas vértanusaga kinzé lelkiismeret furdalasinak elal-
tatdsara és a furidk megkérlelésére szant dldozatck voltak.

Néré e kozben kocsiversenyt rendezett a témeg kozott
kertjének sétautjain és lelke megittasult a kegyetlen
latvanyossagtél. A nép azonban sajnilni is kezdte a sze-
gény keresztény 4ldozatokat, mivel tudta (Tacitus
mondja), hogy mindezt egyetlen egy ember akaratdabol
kell szenvedniok.

Ime a keresztények vére, szent hamvai igy szentelték
meg azt a vatikdni halmot, amely attél az id§t6l kezdve
a kereszténység legdragibb emlékei kozé tartozik és
szentségének teljességéhez még csupan egy hidnyzott,
Szent Péter apostolnak ugyanott torténd vértanusiga.

Szent Péter és PAl haldla.

A Néré6-féle iildozésnek legbecsesebb és legnemesebb
aldozatai k6z¢ kell szamldlnunk a keresztényeknek akkor
még él6 és ragyogd két szemefényét : Szent Péter és Pl
apostolfejedelmeket. Valészinii, hogy nem a keresztények
ellen kitoré els6 64. évi rohamban gyilkoltdk meg Gket.
Szent Péter levelel ugyanis a kisdzsiai hivekhez nehéz
id6krél és a keresztények Uld6zésérdl beszélnek. Lelke-
siti a hiveket, hogy nekik mint keresztényeknek koteles-
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ségiikk Krisztus mellett kitartani. EbbSl kovetkeztetiink
arra, hogy Péter apostol a 64. évet még tilélte ; épazért
leginkdbb a 67. évre teszik haldlit a tuddsok. Az elsd
szdzadokig nyulik vissza ugyanis az a hagyomany, amely
szerint Péter 25 évig volt Réma piispoke. 42-ben jott
Réméaba és kisebb-nagyobb megszakitasokkal 67-ig kor-
manyzott az 6r6k varosbél. Haldla, Krisztus el6remon-
ddsa szerint (Jan. 21, 18—19), kereszthaldl volt. Néré
cirkuszdban, a réla nevezett obeliszk mellett, a Vatika-
non halt meg. Nagyon régi hagyomany mondja, amely-
nek els6 kifejezéje Orlgenes (1 254), hogy fejjel lefelé
feszitették keresztre és pedig, mint a nagy torténetiré
Eusebius kiegésziti (ILI, 3), sajat kérelmére tették ezt,
mivel nagy aldzatossigdban még haldlakor sem akart
Mesteréhez hasonlé lenni.

A tizenegyedik szdzadig haboritatlan bizonyossiggal
gy tudta mindenki, hogy Szent Péter apostol a vatikani
dombokon szenvedett vértanusigot, ahol egykor Néré
cirkusza 4llott. Azdta a kozépkori legenddk a vatikani
dombok mellett fekvd Janiculus hegyen épiilt San Pietro
in Montorio Egyhdz helyén keresték Szent Péter vér-
tanusdgdnak a helyét. Ezzel szemben mir a Kr. u.
II, szézadban élt Cajus presbiter a kisdzsiai montanista
eretnekeket felhivja, hogyha Réméba jonnek, nézzék meg
a Vatikdnon Szent Péter gy6zedelmes emlékét (tpdmara),
ugyancsak Szent Palét a Via Ostiensisen (Eusebius H. E,,
I1, z5). Ha a Liber Pontificalis szerint Szilveszter pipa
alatt Nagy Konstantin bazilikat épittetett in femplum
Apollinis (Apollé6 temploma helyére), Duchesne szerint
az «Apollé temploma» elnevezés magit Néré cirkuszat
jelentette, mely a napistennek, Apoliénak volt szentelve.
Ha pedig Pseudo-Marcellus szerint Péter apostol sub
terebinthum halt meg, Grisar szerint a «erebinthus»
dltalanosan ismeretes régi nagy fa lehetett a cirkusz
mellett. Kiilonben maga a jeles kutaté, de protestins

3*
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Hans Lietzmann (Petrus und Paulus in Rom), tovibba
Harnack (Patres Apostolici, 1876, I, 15) is a leghatéro-
zottabban elismerik Szent Péter rémai tartézkodasat és
a Vatikdnon tortént haldlat.t

Dénes korintusi plispok tanusiga szerint (Euseb.
II, 25) Pal apostol Szent Péterrel ugyanegy id6ben halt
meg. Rémai Szent Kelemen szerint pedig (Ad Cor. 5.)
Pil apostol éni tiv Myoupévwy, vagyis a prefektusok
alatt szenvedett vértanusigot. Néré valéban Kr. u.
67-ben Goérogorszagban tartézkodott és tavollétében a
prefektusokra hagyta a kormanyzdst.2 (V. . O, Marucchi :
Manuale 36.) Bizonyos, hogy Szent Pal leveleiben rémai
tartézkodasardl, kétféle fogsdgirdl gydzSdhetiink meg.
Ugynevezett pasztorilis leveleit erésen bilincsekbe verve
irja ; ez a masodik szigoribb fogsiga mar a Néré-féle
iild6ztetéssel volt Osszefiiggésben. Mivel Szent P4l apostol
rémai polgir volt, azért a gyaldzatos kereszthaldlt nem
réhattdk ki rd, hanem karddal végezték ki és az ostiai Gt
mellett temették el.

Szent Péternek a Vatikdn gordongyeire lehulls vére
megszentelte a legméltatlanabb rémai csdszarnak foldjét.
Ez a lehullé vér mindenkor megigézte Krisztus hiveinek
lelkét. Pecsét az Réma f6ldjén, amelyet kétezer év tdvlata
nemhogy elhomdlyositott volna, hanem inkabb folyton
ragyogébbd tett. Péternek vére kihajtott, gydnyori
bazilikdba szokott. A «San Pietro» a galileai haldsz vére-
hulldsdnak legfonségesebb és legimpozdnsabb tanusiga.
Teste pedig, amelynek elsé elfoldelése is ott a Vatikdn

1V, 6. Hirschler Jozsef dr.: Szent Péter vértanui haldldnak helye.
Kath. Szemle XII., 1905, 897—¢o02 ; dr. Téth Kalman : Szent Péler az
elsé pdpa. Esztergom, 1931. 202—217 ; 237—242.

$ Paul Allard szerint Tigellinus (praefectus praetorio) és Helios, akit
teljhatalommal ruhsizott fol Néré tavollétében, voltak a prefektusok.
(I. 71—72.); Alfred von Domaszewski szerint (Geschichte der rém.
Kaiser. Leipzig, 1921. I1I. 70—74) Tigellinus Néréval egylitt ment el a
gorogorszagi mlivészi korutazasra, mig a birodalmat helyettiik Helios
kormanyozta.
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hantjai kozt tortént, a legféltékenyebben 6rzott kincse
az Egyhdznak. Ez a test volt hordozdja és képviselGje
annak a léleknek és hatalomnak, amelyre az Istenember
annyit bizott, amennyit haland6 emberre csak bizhatott.
Péter az O helyettese és a mennyorszag kulcsainak birto-
kosa volt. Foldi maradvényai szemiinkben Isten ujmuta-
tdsa, ahova tekinteniink kell. Péter testének ereklyéje a leg-
hatalomnak. Ez az 6rokosodési levél el nem vitathatd.
Azért mindig a rémai piispbk Péter utédja ; ennek oka
az, mivel ott van az Isten ujmutatdsa, Péter teste, Szent
Péter-bazilikaja.

A nérbi ildozés tartama, kiterjedett-

sége, a vértanuk szdma.

Valészin(i, hogy a Néré-féle iildozés Néré haldldig,
Kr. u. 68-ig tartott. Nem is tehetd 161, hogy Néré keresz-
tényiildoz6 eljarasit visszavonta, mert abban a pillanat-
ban céfolhatatlanul 6nmagara haritotta volna Réma fel-
gyujtasinak feleldsségét. A rémai események villimként
cikkdztak szét az akkori viligbirodalomban. Rémdabdl,
mint hirforrisbél, mindenfelé ily {izenetek mennek :
Keresztények ne legyenek, a keresztények az emberi nem
gyuloléi, azért el kell 6ket pusztitani. De ugyan egy id6-
ben megszélal Rémabél a masik iizenet is, amelynek nem
Nér6, hanem Péter apostol a forrasa, aki buzditja a kis-
dzsiai keresztényeket és velilk az egész akkori krisztusi
Egyhazat (I. Pét. 2, 12—13 ; 4, 12—16) : Szeretteim !. ..
j6 magaviseletet tanusitvan a poginyok kozétt, hogy
abban, amiben mint gonosztevéket megrigalmaznak, a
jocselekedetekbsl megismervén titeket, dics6itsék Istent
a ldtogatds napjan. Engedelmesek legyetek tehdt min-
den emberi teremtménynek az Istenért, akar a kiraly-
nak, mint legfels6bbnek (Nérd!), akar a helytartéknak,
mint &ltala kiilld6tteknek ... Szerelmeseim ! ne iitkézze-
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tek meg az éget§ szorongatdson (muphoyg = incendium =
tiizvész), mely a ti kiprobalastokra van rajtatok ... Ha
szidalmaznak titeket Krisztus nevéért, boldogok lesztek. ..
Senki pedig kéziiletek ne szenvedjen mint gyilkos, vagy
tolvaj, vagy atkozédd, vagy mdséra dhitozé. Ha pedig
mint keresztény szenved, ne szégyelje, hanem dicsGitse
Istent e névben ; mert ideje, hogy megkezdédjék az ftélet
Istennek hdzin.» Ezekbdl a szavakbdél nemcsak a ki-
tartdsra és szenvedésre vald buzditds csendiil ki, de azt is
elaruljdk, hogy a birodalom t&bbi részében is szimosan
voltak olyan keresztények, akik rdszorultak az egyhdzfd
buzditasira, mivel rémai mintdra 8k is ki lesznek téve
gyotrelmeknek. Killénben Lactantius és Orosius is meg-
emlitik, hogy Néré az egész birodalomra elrendelte a
keresztények 1ild6zését.?

Hogy a Néré alatt szenvedett és vértanuvd lett
keresztények szamosan lehettek, kitlinik Tacitus szavai-
bél, aki az elfogottak @oppant sokasigarél» beszél ;
réomai Szent Kelemen pedig a Néré alatt szenvedett
«valasztottak sokasigirély emlékezik meg. (Epist. ad
Cornithios, 6.)

Igy dllotta ki a kereszténység az els6 tlizprébit
és pedig olyan sikerrel, hogy az Egyhéz a vértanuk hésies-
ségének dicsGségétol is f6llelkesedve, vetette fiainak leg-

1 Lactantius (De mort. persec. 2) kdvetkeztetni engedi, hogy Néré a
kereszténységet nemcsak Rémdban ildszte, hanem amerre csak elter-
jedt és a poginy kultuszt gyengitette. Sulpicius Severus (Chron. II. 29)
pedig azt 4llitja, hogy torvénnyel igyekezett a kereszténységet meg-
semmisiteni. tHoc initio in Christianos saeviri coeptum, post etiam datis
legibus religio vetabatur, palamque edictis propositis Christianum esse
non licebats. Paulus Orosius (Histor. adv. paganos VII. 7.) pedig azt
engedi kovetkeztetni, hogy amilyen kegyetlenséggel diihongétt Réma-
ban a krisztushivékkel szemben, ugyanugy jart el elleniik az egész
imperiumban. «Primus Romae Christianos suppliciis et mortibus affe-
cit ac per omnes provincias pari persecutione excruciari imperavits.
O. Marucchi aun fatto verosimile»-nek mindsiti azt, hogy Néré az egész
birodalomra kiterjesztette az ulddzést. (La persecuzione di Nerone, in
Manuale di archeologia cristiana. Roma, 1923, 35.)
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jobbjait a harcélre, hogy vériikkel tanuskodjanak isteni
Mesteriikrél, bizonyitsdk igazsdgait és ezeket az igéit :
«Nem jottem békét hozni, hanem kardot».

2. Az «isteni» Domicidn (81—96) féltékenységének
keresztény dldozatai.

Nérét a szendtus dtkos emlékiinek nyilvinitotta. Ez
azt jelentette, hogy szobrait le kellett rombolni, alkota-
sait pedig megsemmisiteni ; csak, mint Tertullidn mondja,
a keresztények elleni iild6z6 rendelete maradt érvényben.
E szérnyll zsarnok ellen mar életében félkelt Hispania-
ban Galba, majd Otho és Germénidban Vitellius, akik
ellencsdszarnak kidlttattak ki magukat. (68—69.) Ezek-
nek révid uralkodédsa utan Vespazidn lesz a rémai csaszar,
aki erényesen, takarékosan és bolcsen korminyozta a
birodalmat (6g—79). Trénjat fia, Titus orokélte (79—S81),
aki szintén mérséklettel kormanyzott. Galba, Otho és
Vitellius nem gondolhattak a keresztények iild6zésére,
mivel minden gondoskoddsuk hatalmuk megszildrdita-
sara iranyult. Vespazidn és Titus pedig méltanyos-
hajlamd emberek voltak, akikt6l minden kegyetlen és
erészakos kényurasig tavol volt. Ok héditottdk meg
Jeruzsdlemet és Palesztinat, és ott megtanultdk ba-
mulni a zsidé nép szivéssdgat ¢és kitartdsdt. Vespazian-
nak a foglyul ejtett zsidé Flavius Jézsef j6évendolte
meg a tdborban, hogy csdszarra valasztjdk ; ugyan 6
neki Alexandridban egy zsidé hédolt legelgszér. Ettél
az 1d6t6l fogva a Flaviusok (Vespazidn csalddja) min-
dig rokonszenveztek e nemzettel és taldin miattuk a
kereszténységgel is.

A Flavius-csaladbdl és Vespazian fiai kozill nagyon
kititk6zott az 8 masik fia, Domicidn (81—g6), aki batyjat,
Titust kovette a trénon. Suetonius szerint (Domit. 12)
ifjisagatoél fogva baratsagtalan lelkiiletii, poffeszkedd,
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széval és tettel kidllhatatlan viseletii volt. Mint csdszdr
nagy és fényes épitkezéseket eszkozolt Roéméban, de
emiatt mindig pénzzavarral kiizdott és éppen azért kap-
zsivd, pénzsévarrd, féltékennyé, majd kegyetlenné vilt.
Hovatovabb hatalmi régeszmévé fejl6détt Domicidnban
a csdszari trén mindenhaté birtokldsa. Féltékenységének
és kegyetlenségének a rémaiak legjobbjai estek dldozatul.
Kegyetlenkedései miatt mindenkit ellenségnek tartott,
folytonos rettegésben élt, mindenkitsl félt, rettegett,
nehogy 6t is elemésszék. (U. o. 14.) Abban is elutott
a Flaviusoktol, hogy a 2zsidék irdnt nagy ellenszenvvel
viseltetett. Ezért rendelte el, hogy a jeruzsilemi templom
addjat a zsidék ezentil — mert a templomot Titus le-
romboltatta — a rémai Kapitéliumnak fizessék.

O volt az addigi csdszérok kozt a legelsé, aki hivatalo-
san, széban és iratokban «urunk és isteniinknek» szélit-
tatta magat. Ez a hatartalan g6g és megnyilatkozé zsar-
noki hajlam még a jézanabb poginyok kézitt is szdmos
ellenséget szerzett neki. Mar a Jelenések kényvében ki-
kicsendiil egy hang, amely arra utal, hogy az Isten
valasztottai azért lettek vértanuva, mivel nem imadtdk
a vadallatnak a képét. Igy a maganak isteni tiszteletet
kovetels Domician képe bontakozik ki elSttink pl. a
13, 8. helyen : «és imaddk 6t mind a f6ld lakéi, akiknek
neve nincs beirva a megédlt Baranynak életkonyvébe a
vildig kezdete étar. A 14. fej. g—710. V. igy sz6l: «aki
imadja a vadallatot és annak képét, és felveszi bélyegét
homlokara, vagy kezére, az is inni fog az Isten haragja-
nak bordbol». Ezek a kitételek a szentirasértelmezdék
szerint arra vonatkoznak, hogy a magit «dominus et
deus»-nak nevez§ Domicidnt nem illették ezzel az elneve-
zéssel jaré csaszarkultusszal,
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A keresztények viszonya Domicidnhoz.

Ilyen csaszarral szemben vilagos a keresztények érzelmi
dllasfoglaldsa. Biineit, roppant féltékenységét és kény-
urasigdt nem helyeselhették. Domicidn WGjitdsai, cimei
a keresztényekben a legnagyobb visszatetszést keltették.
A pogdnyoknak nem tiint fel annyira e csdszar «steni»
megszolitdsa, hiszen ezt mar Caligula és Néré6 is, nem
ugyan hivatalosan, hanem inkdbb eszel§sségbdl hasznil-
tak és a hizelg6ktSl megkaptik. Jellemz8 azonban, hogy
Augustus csdszdr (Suet.: Aug. 53.) még az «ir meg-
szélitdst sem tlirte, hanem mint atkos és szégyenletes
cimet megiitkozve haritotta el magatdl. Ezzel szemben
mind Augustus, mind a t&bbi csdszarok megengedték,
hogy az § jészellemiikre, véddszellemiikre (genius, numen)
eskiidjenek. Ha azonban megfigyeljiik a keresztények
elleni perrendtartas lefolydsat keleten és nyugaton, akkor
azt vessziik észre, hogy a csdszarok kettés mértékkel
mértek ; mivel mir Augustus csaszdr is, bir Rémaban
és nyugaton nem engedte magat istennek vagy turnak
szélitani, de ugyanakkor Kisdzsidban megengedte, hogy
személyét imaddjak a Dea Roma mellett. Attél fogva
«divus Augustusr-nak Nikomédidban és Pergamumban
szentélyei vannak. A t6bbi csdszarok is, amfig keleten
imadtatjdk magukat, nyugaton legfeljebb védészelle-
miikre, azaz numenjeikre kivinjdk meg az eskiit, vagy
a fels6bb tiszteletaddst. Lathaté azonban az is, hogy
az ilyen kultusz-megtagadas a csaszdrsagtdl vald elszaka-
dést is jelentette.! De a keresztények emlékiikbe tartot-
tdk az isteni Mester hozzajuk intézett tilalmat (Mt. s,
34—37) : «En pedig mondom nektek, hogy egyéltaldban
ne eskiidjetek : se az égre ... se a foldre . .. se Jeruzsa-
lemre . . . még fejedre se eskiidjél. Ha pedig a legszen-

* A, Pieper : Christentum, rom. Kaiserium und heidn. Staat. 1907, ¢.
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tebb dologra sem eskiidhettek, hogyan tehették volna
ezt a csdszdr géniuszdra val6 hivatkozdssal, amely merd-
ben poginy szokds volt. Az pedig, amit Domicidn csa-
szar vezetett be, hogy t. i. istennek mondatta magat —
iszonyattal toltotte el a keresztényeket ; nemcsak azért,
mivel ez az emberinek és isteninek rit 6sszekeverése, hanem
azért is, mivel ezzel 6k elismerték volna, hogy Domician is
azok kozé a mitoldgikus rémai istenek kozé tartozik, ame-
lyekbe vetett hit annyi lelket tartott vissza az igaz Isten
elismerését6l. Fiililkkbe zsongott az I. szazad keresztényei-
nek Urunknak az a tanftasa, hogy aki nagyobb, kisebb-
nek mutassa magit. Domicidn e cime miatt lélekben
teljesen elfordultak téle. A csdszar viszont kémei 4ltal
hamarosan megtudhatta ezt és azért a keresztényeket
felségsértSknek, istenteleneknek mindsitette. Természe-
tes, hogy ilymdédon elkeriilhetetlen volt ennek a zsarnok
fejedelemnek bosszidlldsa az 4rtatlan keresztényeken.
Domicidn keresztényiildozésének éppen az a kiilénds
jellege, hogy & egyéni féltékenységbdl és hatalmi vigy-
bél rontott a biintelen keresztényekre, akikrél foltéte-
lezte, hogy mivel curasigat és istenségét» el nem ismerték
— sziiletett ellenségei. Ebb8l magyarazhaté az, hogy
Domician csaszar alatt leginkdbb el8kel§ szdrmazdsu
vértanukkal taldlkozunk. Uldézésérsl tanuskodik Rémai
Szent Kelemen (1, 1), Szent Jdnos apostol a Jelenések
konvvében, ahol sz6 van a pergamoni Amntipas vértanu-
rél (z, 13), szardeszi Melité (Euseb. V, 26), Tertullidn
(Apol. 5), aki a kegyetlenségben Domicidint «Nérd
porcikdjanak» nevezi, Eusebius (III. 17) és Lactantius
(De morte pers. 3).

A csészari haz vértanui.

Domician kiméletlenségére és kegyetlenségére jellemzé

az a tény, hogy még sajit nagybétyjat is halalba kiildte,
és pedig, mint tudjuk, kereszténysége miatt, Suetonius
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igy adja el6 az eseményt : «Végre unokatestvérét, Flavius
Clemenst, cselekvésnélkiilisége miatt igen megvetendd
embert ... hirteleniil, a legalaptalanabb gyanubél ki-
foly6lag, majdnem konzuli hivatalanak évében, elemész-
tetter. Ugyand még hozziteszi : «Leginkabb ezzel a tetté-
vel rohant (Domicidn) vesztébe». A rémai konzulok név-
sorabdl ismerjitk, hogy Titus Flavius Clemens g5-ben volt
a rémai birodalomnak a csdszarral egyiitt a konzula.
A ko6vetkezd évben az egész birodalom szine el6tt nagy
botrany tortént. Domicidn akkora kegyetlenséget kove-
tett el a csdszari csalddban Flavius Clemens megéletésé-
vel, hogy ezt mar a poganyok sem nézhették megrendii-
lés nélkill. Ez a gyilkossdg legjobban bizonyftja a csi-
szdr elvetemiiltségét. A kovetkezd évben, g6-ban azon-
ban Domiciant is meggyilkoltak.

Mi volt biine Titus Flavius Clemensnek? Az, hogy
cselekvésnélkiili, nem tettrevigy6 ember volt — mondja
egy pogany. De nalunk ez azt is jelentheti, hogy azért
vetették meg e nemesjellemii embert, mivel, mint a
pogany &llamnak legels6 hivatalnoka, kereszténysége
miatt nem jelent meg azokon az iinnepélyeken, isten-
tiszteleteken, felavatdsokon stb., amelyek inkdbb poginy
cselekvények voltak, mint pusztan a polgéri élet meg-
nyilvanulasai. Hogy az alaptalan gyand Flavius Clemens
keresztény valldsibél keletkezett Domicidnban, ezt a
II1. szdzadbeli pogdny Dio Cassius is mondja, aki még
hozzéteszi ; «Domician . . . Flavius Clemens konzult, habar
unokatestvére volt és Flavia Domitillat, ennek feleségét,
aki szintén Domician rokona volt, halallal biintette,
mindegyiknek istentelenségét réva fel biinil; e biin
miatt még sok mdst is, akik a zsidok erkolcsei felé téved-
tek, elitélt. Ezek egy részét megélette, a masikat pedig
vagyonatdl megfosztotta. Csak Domitilldit szimiizte Pan-
dataria szigetérer. Dio Cassiusbdl viligos, hogy Flavius
Clemensnek egvik biine az volt, hogy a zsidék vallasa
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felé hajlott, ami a mi nyelviinkon kereszténységet jelent,
Ezért gyilkoltatta le sajat rokonat és szamiizte annak
nejét. Clemens mdsik biline az § «stentelenséger volt,
Természetesen ezt pogany értelemben kell venni; ami
annyit jelent, hogy Flavius Clemens elfordult a pogany
istenektdl, azt azonban mdr elhallgatjik, hogy az egy
igaz Istent imadta. Mar Néré alatt azoknak, akik e csa-
szar oktalansigait nem helyeselték, vagy a kételes hiiség-
eskiit merészek voltak megtagadni, pusztulniok kellett ;
pl. Thrasea Paetus azért halt meg, mivel megvetette
Nérét, nem eskiidott neki hiiséget 66 jan. 1-én és nem
jarult hozza Poppea Sabina istennévé valé avatdsihoz
(Domaszevski i. m. II. 70). Domician alatt Titus Flavius
Clemens hasonlé indokokhoz még azt a legsulyosabbat is
csatolta, hogy mint keresztény az egy igaz Isten imddésa
miatt még csak az isteni elnevezést sem tiirhette emberben.

Hogy Titus Flavius Clemens és neje keresztények
voltak, erre fényes bizonyiték az, hogy a Via Ardeatinin
megtaldltdk a régiségtuddésok a Flaviusok keresztény
sirjat ezzel a felirattal : SEPULCHRUM FLAVIORUM
(a Flaviusok temetkezShelye).! Ugyancsak jelek vannak
amellett is, hogy ugyanekkor egy masik Flavia Domitilla
nevii szliz is vértanuva lett a csdszari csaladbol. Ezt
Eusebius hatarozottan bizonyitja (II, 18) és szamiize-
tése helyéiil Pontia szigetét jel6li meg.

Acilius Glabrio megoletése.

Acilius Glabrio a 91. évnek Trajdnnal (kés6bb csa-
szar) egyiitt konzula volt ; tehat a legelgkel6bb szirma-

! Legnjabban ugyan dr. P. Styger egyik értekezésében, amelynek
cime : L’origine del cimitero di Domitilla sull’Ardeatina (Atti della
Pontificia Accademia romana di Archeologia, serie III. t. V. 89—144.
1929) azt mondja, hogy a Domitilla-katakomba csak a masodik szazad
kozepe felé keletkezett volna, de ezzel egyiitt még j6l megallhat de Rossi
és Marucchi (Le catacombe romane, 1905, 114) allitdsa a sepulchrum
Flaviorumot illetbleg.
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zdsth és méltosagi réomai férfi. Réla Dio Cassius azt
mondja, hogy ugyanazokrél vadoltdk, mint a t6bbi meg-
olteket és még masrol is. Mar pedig lattuk azt, hogy T. Fl.
Clemenst és tarsait keresztény vallisuk miatt 6lték meg.
Ugyanezt kell tehit 4llitanunk Acilius Glabriérdl is,
akire vonatkozélag Suetonius azt mondja (Domit. I0):
Acilius Glabriét is masokkal egyiitt szamkivetésiikben
kivégeztette, mint olyat, aki a dolgok #j rendjérdl tervez-
getett (Rerum novarum molitor). Mindez pedig szépen
alkalmazhaté Glabrio kereszténységére, ha meggondol-
juk, hogy pogadny ember ir réla ilyet, aki kilénben a
kereszténységet nem ismeri. Ezenkiviil a csaszar még mds
miatt is neheztelt Acilius Glabri6éra. Dio Cassius ugyanis
azt engedi kovetkeztetni, hogy e jeles embert a csdszar
féltékenysége és irigysége vitte a haldlba. Acilius Glabrio,
ugy latszik, nagy testierejii és j6 nyilazé vaddsz lehetett.
Azért Domicidn meghivta 6t Albdnéba és ott egy linnepé-
lyen egy oroszln elé llitotta, amellyel meg kellett vivnia.
De Acilius Glabrio oly iigyes volt, hogy az oroszlan 6t
nemcsak nem bdnthatta, hanem ellenkezdleg, bator és
biztos 16véssel leteritette. A betegesen irfgy csdszart ez
az iigyesség annyira bantotta, hogy emiatt kivégeztette.
(Hist. Rom. 67, 14.)

Mindezek csak szép Osszevetések és csak kovetkezteté-
sek voltak ennek az elSkel$ férfiinak kereszténységére.
Ma azonban, amikor a Szent Priscilla katakombdban
megtaldltdk az Aciliusok k6zos temetkezési filkéjét és
a foliratokbol hatirozottan kivehet$ e csalddnak keresz-
ténysége, foltétlen bizonyossdggal kell allitanunk, hogy
Acilius Glabrio keresztény hite miatt halt meg. A pogény
iréknak elszéldsai tehdt : djdonsdgok tervezdje, istente-
len, zsido vallds felé hajlé, tulajdonképpen e nagy férfiu-
nak kereszténységét rejtik magukban.
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A vértanulelkii apostol szenvedése.

Domicidn alatt tértént, amit Tertullidn (De prae-
script. haer. 36) ad elénk, hogy ez a csdszéar a hossziéletii
Szent Janos apostolt, Efezus pilisp6két Rémdba idézte,
hogy eleméssze. Evégbdl forré olajjal telt hordéba helyez-
tette. Krisztus azonban, aki a szeretett tanitvany irdnt
mindig megmutatta killonds vonzalmat, most is folotte
nagy kegyelmével tiintette ki, mert az apostol a forré
olajban sértetlen maradt. Domician erre Patmosz szige-
tére szamtizette (Euseb. III, 18), ahol azutin Janos
megirta a Jelenések kdnyvét. Szenvedésére vonatkozélag
frja 6 maga (1, 9) : <En, Janos, a ti testvéretek és tarsatok
a szorongatdsban . . . Patmosz nevii szigeten valék Isten
igéjéért és Jézus Krisztus tanubizonysigaértr».

Az okot, ami miatt Domicidn Janos apostolt Rémaba
rendelte, nem tudjuk. Valészinii azonban, hogy ezt azért
tette, mivel Janos Krisztusnak, a keresztények Urdnak
és Istenének legbensébb embere volt. O pedig mindarra
féltékenykedett, aki keresztény volt, mivel a kereszté-
nyek nem ismerték el az § gégds «stenségét» és mivel
minden keresztény, de f6képpen az apostolok és piispokok
Krisztus orszdganak kiépitésén dolgoztak. Ezt a lelkiile-
tet bizonyitja kilénben az aldbbi eset is.

Judas apostol unokainak vallatisa.

Hegesippus (Euseb. III, 20) masodik szdzadbeli {ré
megrendits jelenetet Orokitett meg szamunkra, amely
nagyon jellemz§ a féltékeny Domicidnra, aki még David
és Krisztus rokonait is uralkodéi hatalomhajhaszasdért
gyanuba fogta. Mikor ugyanis megtudta, hogy Palesztina-
ban még néhinyan élnek David toérzséb6l, maga elé
idézte Szent Judas apostolnak, az Ur rokoninak unokait,
hogy kérdére vonja &ket, vajjon David nemzetségébdl
szarmaznak-e, és gy rokonai-e Krisztusnak ; azutdn
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meg akarta tudni, nem szitanak-e ellene ldzaddst, nem
tornek-e trénjara? A két apostoli rokonhoz nagyképiis-
kédve a kovetkezd kérdéseket intézte: vajjon David
torzsébdl szarmaznak-e? Ezek megvalljdk az igazat és
igenl§ vélaszt adnak. Majd félteszi el6ttiik a kérdést,
mennyi birtokuk és pénziikk van? Ok beismerik, hogy
mindossze harminckilenc hold birtokuk van, amelybél
azonban még osztozkodniok kell, belSle fizetik az adét
és ebbdl élnek kezilk munkija utin. Hogy szegénységii-
ket és igénytelenségiiket bizonyitsdk, az dsteni» cézdrnak
megmutatjak kérges keziiket, amelyek feltéredeztek a
munkdtél. Majd, mint egykor Herddes tette a napkeleti
bélesekkel, Domicidn is gyanakvd és farizeusi dbrazattal
kikérdezte Gket Krisztusrél és az O orszagérél : hogy
milyen az, mikor és hol fog megjelenni? Az apostol-
rokonok valaszdbo6l aztin megtudta, hogy Krisztus or-
szaga nem ebb6l a viligbél valé, hanem angyali és
mennyei az. Ezekre a szavakra a hitztekintet{i csaszar
megkénnyebbiilt és lenézve a szegény David-ivadékokat,
szabadon bocsitotta &ket.

Két emberréteg 4llt itt egymassal szemben : az 61d6kld,
luciferi biiszkeségben leledz8 és mégis féltékeny, nyugta-
lan Domicidn — és vele szemben az igénytelen, alazatos,
egyszerli és nemeslelkii Krisztus-rokonok. Ez a jelenet
mindennél beszédesebben hirdeti Domicidn csdszarnak
jellemét és tirja elénk a keresztényekkel szemben tanusi-
tott magatartasat.

A vértanuk szdma Domicidn alatt,

A nagynevii torténetir6 Eusebius mondja (I1I, 17),
hogy nagyon sokan vannak azok az el6keldk, akik ellen
Rémdaban Domicidn dithéngétt. Dio Cassius T. Fl. Cle-
mens és Acilius Glabrio haldldval 8sszefiiggésben beszél
igen sok vértanurdl és szdmiizéttrdl.

Hegesippus és Tertullidn (Apol. 5) allitjak, hogy
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Domician haladla el6tt csaszdri rendelettel visszavonta
volna a keresztényeket 1ild6z6 leiratokat. Tertullidn sze-
rint ugyanis ez a csdszar vdltozékony ember volt, aki
akaratdt gyorsan megmadsitotta. Littuk azonban, hogy
Fl. Clemenst is igyszélvan sajat haldla el6tt gyilkoltatta
meg ; a visszavond rendeleteknek pedig semmi nyoma
a rémai térvénygyiijteményekben. Azért csak marad-
junk meg amellett, amit még a pogiany Bruttius {ré is
bizonyit (Euseb. Chron.), hogy nagyon sok keresztény
lett Domicidn alatt vértanuvi.
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A rémai csdszirok megfékezik a népnek a
keresztények ellen irinyulé diihét.

Néré csdszar kegyetlen szinjatéka és e szinjitéknak
mohé szemléléi, valamint Domicidnnak, az «steni» kény-
trnak féltékenysége és hizelgbinek a keresztények ellen
foganatositott kémrendszere nem maradt magibanallé
jelenség, hanem odaig fejlédétt, hogy kiki barhol, szaba-
don, kell6 ok nélkiil, pusztdn gyanusftis alapjin fel-
adhatta a keresztényt és torvény elé kényszerfthette.
A keresztények ellen szért aljas rdgalmak pedig annyira
beevédtek a nép lelkébe, hogy szenvedélyes és beteges-
jellegli készséget mutatott alkalomadtin azok feldjita-
sara. A biréi vallatidsoknal, a perrendtartas torvényes
meneténél a jelenvoltak dnkényesen kozbekidltottak és
a birét a megvadolt Krisztus-hiv{ ellen hangoltik. Mindez
azonban nem térténhetett megrazkédtatds nélkiil. Hova-
tovabb veszendSbe ment a rémai jogillam hajdani puritan
igazsagérzete, valamint emberiessége és ezek helyett az
észdiktalta torvények helyett érzelmi kilengések foglal-
tak helyet az igazsigszolgdltatisban. A rémai birodalom
abban a veszélyben forgott, hogy a nyugodt polgari élet
helyett folytonos ostroméllapot és forradalmi toérvény-
szék csempészi be magat az dllami életbe. Ezekbdl sejt-
hetjik, hogy kovetkeznie kellett keresztény szempont-
bdl olyan kornak — és ez a Kr. utdni II. szdzad —,
amelyben a rémai csiszarok sajit felel§sségteljességiik
és a kozcsendhdboritds megakadilyozdsa cimén bele-

P. Takacs Ince: Nérétol Dioklecianig. 4
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széljanak az lgyek ilyetén menetébe és a népnek szeszé-
iyes lincselései és egyéb felelStlen elemek Otletei ki-
kiiszobolését vallaljak. A jelzett kihdgisok féleg a pro-
vincidkban kaptak labra, amelyeknek kormdanyzéi sok-
szor tandcsot is kértek a csdszart6l arranézve, hogy mi-
tévSk legyenek a bevadolt keresztényeket és a fékezet-
len tomeget illetSleg. Azért Trajantél kezdve a csaszirok
rescriptumokkal (valaszirat, leirat) csititottdk a poginy
csOcselék tiirelmetlen szélsGségeit és intették a birdkat
befolyasolhatatlansigra a keresztények ligyeit illetéleg.

Mindez azonban nem jelenti azt, hogy a II. szdzad-
ban nem volt keresztényiildozés, mert éppen a csaszari
leiratok ennek tanubizonysagai, hisz ezekben akartdk
a tomeg erfszakoskodasait korlatozni. Taldlkozunk ebben
a korban szelid, kegyes uralkoddkkal, akik semmit sem
tettek a keresztények ellen. Mindennek ellenére taldlunk
tartoményokat, ahol véres iildézések dithéngtek. Ennek
részint az az oka, hogy a csdszdri leiratok csak egyes
vidékeknek széltak, mig a tobbi provincia a kereszté-
nyek iild6zését tovabb folytatta, anndl is inkabb, mivel
a Néré alatt életbeléptetett elvet sohasem vontak vissza ;
mdésrészt pedig mindig nagyon sok fiiggbtt a provinciak
élén allé kormanyzénak egyéni érzésétél, aki, ha gytlolte
Krisztus hiveit — mivel végrehajtéi hatalma majdnem
korlatlan volt — az Egyhdzzal szemben tton-ttfélen
megmutathatta és éreztethette ellenséges magatartdsat.

Tévednénk, ha azt hinnénk, hogy a II. szdzadban
az uralkodé csaszdrok kivétel nélkiil csak bésziilt alatt-
valéikat békitgették és semmit sem tettek a kereszté-
nyek ellen. Voltak ugyanis csdszdrok (Trajan, Mark
Aurél), akik maguk is tevllegesen kozremiikédtek a
kereszténység elnyomasiban. Ennek a kornak (Kr. u.
98—193-ig) a kegyes csaszdrok mellett vigasztal6é koriil-
ménye a keresztény apologétik nemzetsége, vagyis a
hitvéd6k. Ezek széval és irdsban rettenthetetleniil a
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porondra alltak, védték a keresztény igazsagokat és az
igazsagérzetiikre hivatkozva kérték a csiszarok jéindula-
tat. Irasmiiveikkel akarhdnyszor azt érték el, hogy a
csaszari rescriptumok nem pusztin politikus szdmitds-
nak a folyomanyai lesznek, hanem talan sok esetben
a jobb belatasnak a koévetkezményei és annak a meg-
gy6z6désnek a sz6sz616i, hogy a Kkeresztények valéban
artatlanok.

1. A talpig rémai Trajdn csdszdr védencei! ?
(98—117.)

Ulpius Traianus az ildozések torténetében immdr a
harmadik csdszari hdznak a képvisel6je. A Claudiusok
(Néré) és a Flaviusok (Domician) utdn kovetkeznek egy
szazadon keresztiil az Antoninusok. Domician meggyilko-
lasa utin maga a rémai szenatus vélasztotta meg sajit
kebelébdl a legfébb hatalomnak képviseljét C. Nerva
személyében (96—og8). Nerva jélelkli, nemes akaratd
fejedelem volt. A Domicidn alatt szamiizotteket is vissza-
hivta. Alatta a keresztények békességben éltek. Sajnos,
aldasos uralma révid ideig tartott. Utéda a fidva foga-
dott U. Trajan lett.

Trajan csdszar a katonasigban megéregedett, a rémai
és pogany fogalmak szerint a becsiiletességnek, a higgadt-
sagnak, a rémai gyakorlatiassignak és meghatraldsra
nem képes rettenthetetlenségnek a megtestesitje. Tra-
jannal a rémai arisztokracia 1épett djra a vilagbirodalom
élére a rieti bankdrok, a Flaviusok utan. Trajin nem
miiveltségével, hanem katonai erényeivel héditott. Tem-
péja a légiondriusok féldetrengets lépéseinek tempdja.
Nem volt ériekes, szinész, szénok, mint Nérd, hanem
komoly, 6regésszel megédldott hadir. Nem volt kétlelkd,
féltékeny d4spiskigyé, mint Domicidn, hanem egyenes
jellem, aki, ha valamit kimondott — katonai kommandé

4*
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gyanant repilt viliggd és engedelmességet viltott ki
mindenkib8l. Az «augustus = fenséges» cim, amely a
réomai cézarokat diszitette, Trajanban a legméltébb
alanyra talalt.

Mit adott Trajan a keresztényeknek?

Mindezek utan mégsem reménykedhettek Trajin nagy-
lelkiiségében a keresztények. O ugyan nem engedett meg
perrendtartdsi kilengéseket vagy népitéletet az Egyhaz
gyermekei ellen, de azt is tudnunk kell, hogy 6 a rémai
hagyomanyokon nétt f6l, tisztelte a rémai pogdny vallal-
kozasokat, nem ereszkedett le a megvetett keresztény
elemhez megsajndlds vagy folsegités cimén. Trajan eddig
nem jutott ! Omlengéseket, nagy engedményeket a keresz-
tények t6le nem varhattak. De viszont 6 az els6, aki nagy
méltdsiganak tudatabdl kifolydlag és kimutathatélag
el8szor jogilag szolt a keresztények ligyéhez és rendezni
kivinta a rémai térvényszék el8tti viszonyukat.

Domician utdn egy évtizeden keresztil csend volt a
rémai birodalomban. A kereszténység pedig rohamosan
és mar-mar f6ltiné mddon szaporodott, s6t a birodalom
keleti részében annyira terjedt, hogy nemcsak a nagyobb
varosokban voltak szérvanyosan Krisztushivék, hanem
mér a vidékeken, a falusi villdk és gazdasagi épiiletek
személyzete kozott is. Legaldbb is ezt mondja Kr. u.
112-ben Plinius Secundus, a kisazsiai Bithynia kormany-
zéja Trajanhoz irt levelében. Mivel Plinius levele pogany
kézbdl a keresztényiildozések els6 hivatalos okmdnya,
tovabba mivel Plinius jelentésébdl a keresztények terje-
désérél, hitérdl és Gsszejovetelérsl meglehetls képet sze-
rezhetiink magunknak, azért foglalkoznunk kell vele,
hogy megértsiik Trajdn csdszarnak a keresztények iligyé-
ben rea adott valaszat.
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Plinius kételyei.

Plinius, mint Bithynia és Pontus kinevezett kormany-
z6ja (III 6ta), olyan dolgot latott, amit addig Rémaban
nem is igen vett észre. E rémai provincidkban ugyanis
valésdggal keresztény lakossigot taldlt., Naprél-napra
tobb iigye akadt a keresztényekkel, akiket eléje citdltak,
vadoltdk Sket, mentegették stb. Plinius, aki ez ligyben
gyakorlatlan és tapasztalatlan volt, kételyeit Trajannak
kiildte fel. Mivel jaratlansigat is mentenie kellett, azt
hozta fel igazoldsul, hogy a keresztények iorvémyszéki
vizsgdlatdndl soha nem volt jelen. Plinius kételkedett
afelett, hogy tegyen-e valami kiilénbséget a zsengébb
kort és az idGsebb keresztények kozott biréi széke el6tt ;
nem volt tisztdba azzal, hogy mit biintessen a keresz-
tényekben : magat a keresztény nevet-e (nomen ipsum),
vagy e névvel Osszefiiggs kihdgasokat ; vagy akkor, ha
valaki megtagadja keresztény voltit, époly elbdnisban
részesiiljén-e, mint az, aki allhatatosan megmarad hité-
ben? Az eshet8ségek e kiilonféleségébsl kovetkeztetniink
kell arra, hogy azon a teriileten, amelyet Plinius kor-
ményzott, sok keresztény hivs volt, tovdbba latjuk azt
is, hogy elég volt pusztin a keresztény nevezet arra, hogy
valaki perbe allithat6 és biintethetd legyen. Misem bizo-
nyitja jobban, hogy a wéréi intézkedés» Trajan alatt
teljes mivoltdban fennéllott.!

Bithynia keresztényei a biré elott.

Szent Pal életébdl tudjuk, hogy apostoli utjdban
Bithynian is keresztiilment. Nem kételkedhetiink abban,
hogy eme ttjiban Krisztusnak is nyert meg lelkeket.

!V, 6, Vargha Dezsé dr. : A4 kereszténység jogi helyzete a rémai biro-
dalomban, 64. Duruy és Aubéval szemben Ramsaynak ad igazat, aki
szerint Trajan leirata «mar egy tobbé-kevésbbé szabalvos eljarasi forma
kifejlddését feltételezin,
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Szent Péter apostol pedig apostoli levelét a bithyniai és
pontusi keresztényekhez intézi, ami a kereszténységnek
tetemes térhéditdsardl tanuskodik. Trajin csdszar alatt
tehdt mar annyian voltak Krisztus hivei, hogy a csdszéri
kovetnek, Pliniusnak sok gondot adtak. Trajan csdszar
alatt ezeket a keresztényeket a néréi intézkedés értelmé-
ben iildézték, illetve az iild6zést folytattdk. Plinius a
csaszarhoz irt levelében azt adja elS, hogy miképpen
cselekedett & eddig azokkal, akiket mint keresztényeket
eléje allitottak. Plinius elé haromféle keresztény tipust
hurcoltak : a4) A hitvallékat, akik althatatosak maradtak
a Krisztustél kapott hit megvalldsiban. A helytart6 meg-
kérdezte &Gket, vajjon keresztények-e? Mikor ezt meg-
vallottak, akkor mdésodszor és harmadszor — de mar
fenyegetések kozott — megismételte kérdését. Ha ekkor
is kitartottak Krisztus mellett, a vesztShelyre vitette
8ket ; mert Plinius dnvallomdsa szerint, ha mdasért nem,
makacssdgukért bizonyira megérdemelték a halilt. De
nem gondolta meg azt, hogy igy biintetleniil és drtatlanul
szenvedtek Krisztus hivei. Voltak tovabba koztitk rémai
polgérok is, tehat el8kels szdrmazasiak és dllidsuak, akik,
mint egykor Szent Pal apostol, Rémdba a csiszarhoz
fellebbeztek ; ezeket Plinius Rémaba kiildte. b) Kézben
névtelen benyujtétél kezéhez kapott egy jegyzéket,
amelyben nagyon sokan voltak megnevezve mint keresz-
tények. Mikor ezeket kivallatta, tagadtik, hogy keresz-
tények. Azért megelégedetten jelenti Trajadnnak : «Ezért
a te képed és az istenek szobrai el6tt tdmjéneznidk és
borral kellett aldozniok, amit meg is tettek». ¢) Masok
a jegyzékbefoglaltak kozil azt vallottak, hogy 6k ugyan
keresztények voltak, de mar megtagadtdk Krisztust, né-
melyek hdrom, némelyek még tobb év el6tt, masok hisz
év elgtt. (Utalds Domicidn iildozésére.) Ezek az istenek és
a csaszar szobra el§tt dldoztak és nyiltan megtagadtik
Krisztust. Ezek az utdébbiak azt vallottak, hogy mint
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keresztényeknek semmi mas biiniikk nem volt, minthogy
meghatérozott napon hajnalban Gssze szoktak gyiilekezni
és ott Krisztusnak, mint Istennek énekeket zengtek és
eskiivel kotelezték magukat arra, hogy nem lopnak, nem
rabolnak, hazassdgtorést nem kdvetnek el, a hitet nem
tagadjdk meg, utdna azutdn széjjeloszoltak ; majd ismé-
telten Osszejottek azért, hogy «wegyitelt és drtalmatlan
ételt vegyenek magukhoz, de az én rendeletemre abba-
hagytdk, amellyel a te parancsaid szerint az Osszejéve-
teleket betiltottam (hetaerias)».

Midén ezek utian Plinius kinzatasok k&zétt még két
szolgaldlednyt is kivallatott (ministrae = diakonisszak)
a kereszténységérgl, megtudta télik, hogy a kereszté-
nyeknek nincs egyéb biiniik, mint neviik, vagyis szerinte
«aljas babonasignak» hédolnak.

A keresztények nagy sokasaga.

A Plinius-féle levélbdl szemlélhetjiik, hogy sok keresz-
tény volt azon a vidéken, akik kereszténységiiket szen-
vedéssel és vértanusiggal bizonyitottdk be. Kiilénben
maga a kormanyzé elirulja ezt. Azt jelenti ugyanis a
csaszdrnak, hogy a pogdnyok kéziil «sokan, minden kor-
bél, minden rendb8l, mindkét nembdl veszélyeztetve
vannak és lesznek (t. i. a kereszténység térhéditasa
miatt !). Mert nemcsak a védrosokat, hanem a falvakat,
s6t még a mezSket is megfertézte ennek a babonasiagnak
jarvinya, amely azonban még {oltartéztathaté. Bizo-
nyos, hogy a mar-mdr elhagyott templomok (poganyoké !)
Ujra megtelnek és a szent linnepségeket, amelyek sokaig
szlineteltek, djra megtartjak és hellyel-kozzel dldozati
eledelt is drulnak, amelynek eddig nagyon ritkdn akadt
vevéjen. Végre megbocsitast kért Plinius a csdszartdl
a kereszténységbfl visszatértek részére.

Ez a levél bizonysag arra, hogy Bithynidban, Pontus-
ban és Kisdzsidban mar Trajin idején oly sokan voltak
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a keresztények, hogy a poganyok vallasi életét, s6t ebbdl
kifoly6lag még a kereskedést is valdsiggal megbénitot-
tak. De nem is csoda, ha a poganysignak nem volt hivéje
ott, ahol mar Krisztus uralkodott a szivekben. Hiszen
apostolokjdrta talajon éltek és laktak az ottani keresz-
tények. De Plinius azt is bizonyitja, hogy nagyon sokat
megkinoztatott és Krisztus hitének hésévé avatott a
megejtett haldlbiintetések &ltal.

Trajan csédszar dontése.

A csaszari kovet elbterjesztésére nemsokira meg-
jott Trajan leirata, amelyben egy szdzadra torvényesen
szabilyozza a keresztényekkel valé birdskoddsi eljarast,
A vildg urdnak, a dics6séggel 6vezett katona-Trajannak
a keresztények iigyében hozott rovid, velds, kimért
kommandéjat oleli fel e leirat :

«T'rajdnus Pliniusnak. Azok lgyének megvizsgaldsi-
ban, akiket mint keresztényeket neked féljelentettek,
ugy jartdl el Secundusom (Plinius neve), amint koteles-
séged volt. Nem dllithat6 fel ugyanis 4dltalanos és meg-
hatdrozott szabily. Felkutaini nem kell 6ket, ha eldallit-
tatnak és vadoltatnak, megbiintetend6k ; ha azonban
valaki tagadja, hogy keresztény és ezt tényleg nyilvan-
val6va teszi : vagyis, ha 4ldoz isteneinknek, habir multja
miatt gyantssd valik, megbdndsa miatt nyerjen bocsé-
natot. A névtelen jegyzékek pedig semmiféle biinben
nem szerepelhetnek, mivel a legrosszabb példdkra emlé-
keztetnek és nem illik a mi korunkhoz».

Mint mdr emlitettiik, éppen Trajdn csdszar volt az,
akinek a révén 14j és enyhébb szdzad kovetkezett a
keresztényekre. Ennek a szdzadnak kimutathatélag és
keresztény szempontbdl els§ «ij évétr jeldli ez a leirat.
Trajan csakugyan enyhitett a keresztények sorsan. Ezutan
mar nem lehetett 6nkényesen ragalmak vagy egyéni bosz-
szt alapjan az Aartatlanokat a pogdny biré elé vinni.
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Konnyitést arul el Trajan leirata azért is, mert kijelenti
1. delkutatni nem kell ket», vagyis a rémai polgar sem-
mit se tegyen a keresztények elfogatdsira, kikémlelésére.
A leirat azonban kovetkezetlen, mivel annak ellenére,
hogy a keresztények biintelenségét beismeri, mégis akkor,
ha el6allitjak és vadoljak Sket, megfenyitésiikket mondja
ki. Ez nem logikus eljards, mert ha a keresztények olyan
viseletliek, hogy nem kell ket kutatni és folkeresni, akkor
bantéddsuk sem lehet igazsdgosan, még ha foljelentik is
Gket. 2. Bocsanatot igér mindazoknak, akik keresztény-
ségiiket megtagadjak. Eladdig Néré és Domicidn alatt
az volt ugyanis az eljards, hogy ha valakit mint keresz-
tényt bevadoltak, még akkor is megbiintették, ha ezt
letagadta. Ma is fgy van ez ; mert ha a gyilkos tagadja
is véres tettét, nem bocsitjdk egyszerlien szabadon,
hanem lefolytatjdk a vizsgdlatot és legtGbbszér — ha
blinés — szigorian el is itélik. Trajan elrendeli, hogy
ezentil mindaz, aki megtagadja Krisztust, bocsanatot
nyerjen, életben maradjon. De mindenki lathatja azt is,
hogy ezzel az «enyhité» kériilménnyel mily mérhetetlen
sokat artott ez a csdszar a kereszténységnek. Ez a ren-
delkezés ugyanis a gyonge jellemit keresztényeket hit-
tagaddsra, Krisztus elhagydsara késztette, s6t egyenesen
csabitds volt ez a hitehagydsra. Azzal vigasztalta ugyanis
az ilyen szerencsétlen keresztény onmagat, hogy ha le-
tagadja keresztényi mivoltat, akkor megszabadul a fenyf-
téstdl, esetleg a haldltdl. 3. Trajan leirata szerint ezentul
senkit sem volt szabad névteleniil vidolni. Ha tehdt
valaki feljelentette a keresztényeket, ala is kellett magat
irnia és vdllalnia a bizonyitdst. Trajin az 6 katonas,
egyenes jellemével a rossz példdk alatt valészintleg a
Néré és Domician alatti hasonlé esetekre gondol.
Trajan leirata tehdt féket vetett a nép diihének, a
névtelen foljelentéseknek. Kiilonben pedig ez a rescrip-
tum kétélli, mivel a keresztényeket hittagaddsra is csa-
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bitotta. Ideiktatom Tertullidn szavait, amelyek 61dskls
ginnyal halmozzdk el e csdszdri okmdanyt, raviligitva
arra, hogy mar a legrégibb korban is milyen élesen itél-
ték meg ezt a kiilséleg tetszetds leiratot. «O, milyen
zavaros szentencia ez! Nem engedi meg, hogy mint
artatlanokat keressék ket és mégis megparancsolja, hogy
mint vétkesek biintetend6k. Kimél és kegyetlenkedik,
szinlel és altalver ... Ha kéarhoztatod &ket, miért nem
kutatod is f61? Ha nem kutatod, miért nem mented fel
Gket? ... Karhoztatjatok tehat az elallitottat, akit senki
sem akar felkutatni, aki — amint vélem — nem azért
biintetendd, mert blinds, hanem mivel nem kellett volna
megtaldltatnia és mégis megtaldltatott.» (Apol. 2.)

Szent Simeon vértanusiga.

Hogy mennyire sziikség volt Trajan csdszarnak erre
a kereszténygylilols tilbuzgésigot tiltd leiratira, misem
bizonyitja jobban, mint Szent Simeon jeruzsalemi piispok-
nek hdsi haldla, aki éppen a besugék és f6ljelentSk drmdny-
kodasdnak esett dldozatul 107-ben. Nagyon helyesen jel-
lemzi Eusebius térténetiré Trajannak leirata el6tti ural-
mat ezekkel a szavakkal : «Az egyes varosokban a nép
szertelenségébdl kifolydlag iildozték a mieinkets. (III. 32.)

Jeruzsalemben ifjabb Szent Jakab apostol meggyil-
koldsa utdn tjra az Ur rokonai koziil kerestek utédot
a keresztények. Valasztdsuk Simeonra, Kleofas és Méria
fidra, az Ur tanitvinyéra esett. O kormdnyozta késé agg
koraig a szent varos keresztény hiveit. Feljelentdi eret-
nek keresztények voltak. Valdszintileg olyanok, akik mér
megvalasztasat sem helyeselték, hanem eretnek tanokat
vallva, Krisztus istenségét megkisebbitve és a koriil-
metélést a keresztények szdmdra is kdvetelve (ebionitak)
Thebutis mellé alltak. Mivel littak Krisztus igaz nyaja-
nak lendiiletes elSretdrését Simeon piispdk alatt, aki nem-
csak vérbelileg, hanem lelkileg is Krisztussal rokonlélek
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volt, foljelentették a pogdny kormanyzénak, Atticusnak.
Jol jegyezziik meg, hogy ez az elsé bizonyithaté eset arra,
hogy eretnek keresztények drultdk el az igaz keresztény
katolikusokat. Arulkodni, gy®l6lkédni, testvérhdborut
iolidézni és testvérvért ontani tudtak, de szenvedni,
tiirni, az Igazsagért meghalni, Krisztus hitéért elvérezni,
vértanukkd lenni nem. De nem is lehettek, mert a vér-
tanusdg els§ kelléke, hogy Krisztus langlelkli szeretete
és az 6rok igazsidgok dagasszak a szivet. Ez azonban az
eretnekeknél sohasem volt meg. Még taldlkozunk az
tldozések alkalmdval hasonlé arulkoddsokkal, de tud-
nunk kell, hogy Krisztus igaz gyermekeinek része a szen-
vedés és halal, anert nem lehet nagyobb a tanitvany a
mesterénély. Ezzel szemben az eretnekeké a karérvendés,
az ideiglenes diadal, de soha nem az igazsag.

Simeon mar 120 éves aggastyin volt, amikor keresz-
ténysége miatt Atticus elé hurcoltdk. Atticus rettenete-
sen megkinozta, t6bb napon keresztiil prébara tette. De
midén latta a tiszteletremélté oreg pilispoknek a toré-
keny testben is bamulatramélté és hajlithatatlan lelkii-
letét, maga is elcsoddlkozott. Végre kereszire feszittette
¢és igy Simeon még a haldlban is hasonl6 lett testileg rokon
Mesteréhez.

Hegesippus megjegyzi, hogy azok, akik Simeont be-
vddoltdk, hasonlékép David vérébél szarmaztak és az
Ur rokonai voltak. Ebben pedig igazolva litjuk az Ur
szavat : «Az ember ellensége az § hazanépe». A félelem,
gylilolet és érdek veszi ra nagy csapdsok idején az embe-
reket a testvérgyilkossigra. A veszedelem és csapds azon-
ban sohasem igazolja az ilyen nemtelen tettet, s6t a
kiontott vér még jobban vadolja a feladékat és koveteli
iranyukban igazsigérzetiink adéjat. Szent Simeon hala-
linak korulménye csak egy eset, amely az iildézések
folvamdn tiinetté fejlédott.
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Az dsten gabondja», Szent Igndc.

Trajan csdszéar uralkoddsa alatt még egy mésik feltling
vértanusdg is tortént, antiochiai Szent Ignacé. Elitélése
nagyon valdszinii, hogy valamely névtelen bevadolds
vagy személyes foljelentés révén tértént. A poér ered-
ményeképpen a hat6sig mint keresztényt haldlra itélte.
Mivel nem volt rémai polgar, azért a vadallatok elé
dobattak. Vértanusiga Eusebius (Chron.) szerint Trajin
9. évére esett (107).! Eppen ebben az évben rendezte a
csaszdr Rémdban a ddkokon aratott gy6zelme emlékére
a 123 napig tart6 jatékokat, diadalmas és hallatlan pom-
paval megtartott gy6zelmi bevonuldsdval egyiitt. Ezeken
a jatékokon (Dio Cassius) mar I0.000 gladidtor vére-
hulldsa szérakoztatta az 6rjéngd rémai népet és 11.000
vadallat 6lte egymast az amfitedtrumban a részeg Réma
mulattatasara. Ilyen koriilmények kozétt azutdn misem
természetesebb, minthogy a provinciik igyekeztek pétolni
a veszteséget halalraitélt emberek és kiilénc vadak szalli-
tasdval, hogy az dsteni» csdszdr és a nép mulattatdsiban
kozremiikddjenek, Inyenc zsakmanyt képezett a nép el6tt
a sziriai Antiochia piispoke, a keleti keresztények tisz-
teletreméltd feje, az Gsz Szent Ignéc, akinek az arénan
valé szereplésére valoészinlileg mar jéelére «beharangoz-
tak», hogy nagyobb legyen a «szenzacio» és az érdeklddés.

A haldlraitélés hallatdra mit tett Szent Ignic? Csoda-
latos ! Azt hinné az ember, hogy szomorkodott. De nem !
Hosszu utjaban, amelyet Sziridtél Rémdig «tiz leopard»
kozott, vagyis az 6t megko6t6z6 katondk koézt tett meg,
a rendelkezésére 4llé kevés szabadsdgot mindeniitt arra

! Szent Ignac halilat kiuldnféle évekre teszik. Vannak, akik 115—
116-ra, masok, pl. Borghesi (Ann. archeol. XVII. 331) és Mozzoni (Sec.
II. not. 3) 114-re. V. 6. Harnack, Geschichte der altchristl. Litt. II. I,
381 s kov. Ma mir legtobben és helyesen 107-re teszik, amint az egyik
legrégibb f{olirat mondja Sura et Senecio ¢. coss. (De Rossi. Inscript.
christ. urbis Romae, 6,)
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haszndlta, hogy az utjaba esd keresztényeket vigasztalja,
a kitartdsra batoritsa, az eretnekekkel szemben 6vatos-
sagra intse és figyelmeztesse az Egyhdznak kijaré enge-
delmességre. Szmirnabdl négy levelet kiildhetett az efe-
zusi, magnéziai, trallesi és rémai hiveknek, majd pedig
Troaszbél irt a filadelfiai és szmirnai egyhdznak, vala-
mint a szmirnai piispoknek és apostoltanitvanynak,
Szent Polikarpnak. Ezek a levelek tele vannak lelkesitd,
buzdité igékkel és kitiinik beléliik, hogy Ignac valésagos
diadalmenetben vonult keresztiil a kisdzsiai egyhdzakban
Réma felé. Diadalmenete az Egyhdz és torténelem el6tt
van oly maradandé, mint Trajdné. Trajannak a dakokat
letipré gydzelme emlékére Romaban a mai napig all
«Trajan oszlopa», amelyen féldombormiivii alakzatok 6ro-
kitik meg gybzelmeit. Ignacnak rednk maradt hét levele
az embert letipré szomorisag és a kereszténységet meg-
oszté eretnektanok f6l6tt aratott diadalnak marvanynal
beszédesebb emlékei. Csak a rémaiakhoz irt levelébél
kivinunk szemelvényeket megszolaltatni, amelyek tar-
gyunkkal dsszevigéan jellemzik Szent Igndc nagy lelkét.
Kozé6ljiik azutan a vértanui szellemnek kemény sziveket
is megrendit§ folséges igéit, amelyek a maguk nemében
péaratlanok. Valészinli, hogy az antiochiai egyhdz kiil-
dsttséget menesztett Rémaba a keresztény hitkézséghez
avégett, hogy az kérje a befolydsos keresztényeket, ha
lehetséges, mentsék meg szimukra egyhazuk szemefényét,
Szent Igndcot. Igniac erre utal gyakran a rémaiakhoz
irt levelében és kéri Gket, hogy engedjék 6t vértanuva
lenni.

«En félek a ti szeretetetekt6l! Ti nem vesztetek sem-
mit, de én elvesztem Istent, ha sikeriil nektek engem
megmenteni . . . Egyesiilve a szeretet kérusdban énekel-
jétek : Isten keletr§l nyugatra méltéztatott elkiildeni
Sziria piispokét ! O, mily szép elaludni e viligon Isten-
ben és benne folébredni ... Irok az egyhazaknak és azt
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lizenem mindenkinek, hogy Istenért meg akarok halni,
ha ti abban meg nem akadilyoztok. Kérve-kérlek tite-
ket, ne tanusitsatok irdntam helytelen gydngédséget.
Engedjétek, hogy a vadallatok tapldlékdvd lehessek.
... En Isten gabondja vagyok : sziikkséges, hogy a vad-
allatok fogai megéroljenek engem, mert csak igy leszek
Krisztus tiszta kenyerévé. Inkabb kedveskedjetek nekik,
hogy sirommd valjanak és semmit meg ne hagyjanak
testembdl . . . Akkor valok Krisztus igazi tanitvanyava,
mikor a vildg semmit sem lit testembdgl. Imddkozzatok
értem az Urhoz, hogy ezek a tagok Isten dldozativa
legyenek. En nem gy parancsolok nektek, mint Péter
és Pal. Azok apostolok voltak, én pedig elitélt. Azok
szabadok voltak, fme én most rabszolga vagyok...
Sziriatél Rémaig szdrazf6ldon és tengeren, nappal és
¢éjjel vadallatok ellen kiizd6k, hozzd 1évén bilincselve tiz
leopardhoz, amelyek a mi szelidséglinkbdl még kegyetlen-
kednek. Koszénettel tartozom nekik a rossz bands-
médért . . . de ez még nem udvézit ; 6, idvisséges vad-
allatok ! ... mikor élvezhetik mér a testemet !? Ohaj-
tom, hogy minél vadabbak legyenek és hivni fogom 6&ket,
hogy faljanak fel és kérni fogom, nehogy véletleniil, mint
néha tenni szoktdk, ne merjék érinteni testemet. S ha
habozndnak, én kényszeriteni fogom Sket, magam megyek
eléjiik. Bocsassatok meg, kérlek benneteket, én tudom,
mi valik javamra. Most kezdek igazi tanftvany lenni.
Semmiféle lathaté vagy lathatatlan dolog nem akadalyoz-
hat meg abban, hogy elnyerjem Krisztus Jézust. Tiiz és
kereszt, vadak csordaja, csontjaim elvaldsa, tagjaim szét-
marcangoldsa, egész testem szétmorzsoldsa és az 6rdog
minden kinzdsa rdm johet, csak Jézus Krisztust elnyer-
jem! ... Tegyétek meg nekem azt a kegyet, Testvérein,
hogy ne fosszatok meg az igazi élettdl, ne karhoztassatok
olyanra, ami szamomra haldl . . . Ha majd nélatok leszek
{Rémaban 1), kérlek titeket, ne higgyetek nekem, hanem
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higgyetek annak, amit ma irok nektek ; mint él§ irok
nektek vagyddva a haldl utdn. Romlandé étek utdn mar
nem kivinkozom ... én az Isten kenyere utin vigyo-
dom, amely Krisztus Jézusnak David torzsokébdl sziile-
tett teste ; italul kivinom az § vérét, amely romolhatat-
lan szeretet. Mar nem akarok tobbé dgy élni, mint az
emberek. Pedig ez fog megtorténni, ha ti azt akarjatok. ..
Kérjétek, hogy én elnyerjem azt, ami utdn vagyakozom ;
nem a test szerint irtam nektek, hanem Isten gondolata
szerint.»t

Szent Ignac haldla.

Antiochia nagy piispékének hé viagya teljesedett.
Jeles tudésok (Grisar, Allard, Colagrossi O. F. M.) meg-
itélése szerint Szent Ignicot a Vespazian épitette csodas
amfitedtrumban, a Colosseumban dobtak a vadallatok
elé. Folséges latvany lehetett, amikor Kr. u. 107 dec.
20-4n koriilbeliil 80.000 szemlél8, tombolé ember {idv-
rivalgdsa kozepette a kiizd6térre vezették az 6sz piispo-
kot. Megjelenése méltésdgos, vondsai foldontiliak vol-
tak, lélek és tiiz sugarzott egész 1ényébdl. Megpillantdsa
kor a pajzdn jokedv egy masodpercre eliilt a marvanyké-
tombben iil6 emberaradaton ; a csdszar, a Veszta-sziizek,
a konzulok és minden jelenlev§ visszafojtva meredt a
belépdre. A kovetkez$ pillanatban azonban ugyanannyi
torok halalt koévetelt red. A ketreceikb§l kibocsatott
oroszlinok és tigrisek els§ pillanatban mintegy meg-
igézve visszavonultak és alazatos tekintettel mérték végig
a teremt8 Krisztus e szelid tanitvanyat. A toémeg uszi-
totta, diihositette a vadakat, hogy Igndc piispokre tdmad-
janak. Igndc ezalatt forr6 fohaszokkal égi urat, Krisztust
kérte, hogy engedje Gt kedves «gabondjavd» lenni. A ké-
vetkez8 percekben az egyik oroszlin néhdny kiszdmitott
ugrassal a szent aggastyan nyaka kozé vetette magit és

1V, 6. Fr. Xav. Funk: Patres Apostolici. Tubingae, 1901, 1. 253—263.
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végzett vele. Szent Ignac hé vagya teljesiilt. A vadallatok
gyomra lett temetkezéhelye, mivel; langlelkiien szerette
Krisztust. .
Uj embertipus.
Antiochiai Szent Igndc levelei, kiiléndsen pedig a
rémai levél, {ij hangokat iitnek meg. A gbrég-rémai vilag
az evangéliumok utdn klasszikus nyelven ily hangokat
még nem hallott. Ezek az Skori népek hallottak mar
biintetésbdl elszenvedett alvilagi és tantaluszi kinokrdl,
tudott a rossz lelkiismeretet kinzé furidk — Eumeniddk —
ildozéseirdl ; e kor olvasta Mucius Scaevolinak bator-
sdgos és onként vallalt hési tettét, amellyel egyik karjat
elégette, valamint a merész Cloelia vakmer§ségét, amely
a Tiberis atuszdsakor nyilvanult meg, de hogy valaki
Krisztusért, Istenért minden gyotrelmet kivinjon magé-
nak, hogy valaki ezért rajongjon, hogy valaki Krisztusért
a vadallatok martaléka kivanjon lenni — a poganyvildg
ilyet még nem hallott. Szent Ignac rémai levele a vér-
tanuk katéja. A legldngolébb Krisztus-szeretetnek irdsba
foglaldsa az. Szent Igndc utdn még sokszor fogunk tall-
kozni az ildozések alatt ilyen lelkii hdsckkel. Ezek a
vértanuk. Uj embertipus ez, amelyben alig van valami
a koézdnséges emberek lelkiiletéb6l. Eletiiknek hajté ereje,
cselekedetiiknek rigéja egyediil a krisztusi szeretet. Enél-
kiil lehetetlen is lenne megérteni Sket. Ok mindig az
emberi 0szton és hajlam ellen kiizdottek ; 6nként és
rajongva mentek a haldlba Krisztusért. Mindenféle kin-
zast a nagyfoki isteni szeretet tlirhet6vé tett szamukra.
Amikor sirniok kellett volna, az 6rémtdl énkiviiletben
voltak, nevettek vagy éppen tréfalkoztak. Felcsifoltak
korukat és nemiiket és csak az a vagyuk volt, hogy
Krisztust minél el8bb meglathassik. Néha valésigos
jarvanyként jelentkezett a vértanusdg utdni vigy ; egész
csalddok, kozségek mintegy hajszoltak a halalt és ldzban
égtek, hogy vériiket onthassik Krisztusért.
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Kik ezek és honnan jottek? Lélekemberek ezek, akik-
ben a legszebb tulajdonsig, az Istenszeretet uralkodik.
Vértanuk ezek, akik a katholikus Anyaszentegyhdz
emlSin nevelkedtek, éppen azért Krisztus lelkének is
orokosei ; ezek az § kiildottei, a vildg szdmdra Krisztus
ajandékai, hogy benniik és altaluk bebizonyitsa isteni
erejét és megval6sitsa, amit kijelentett : «Bizzatok, én
meggylztem a vildgot». Szent Ignic levele ennek az 1j
embertipusnak magna chartdja és a vértanuk titkdnak
megfejtéje.

Trajin a keresztény utékor
koézvéleményében.

Az elGadottakbdl és a vazolt két vértanusigbdl 14t-
hatjuk, hogy Trajin alatt is ontozte keresztény vér a
rémai birodalom talajit. O ugyan korlitozta r12-iki le-
iratdval a keresztények iildozését, de val6szinii, hogy
hellyel-k6zzel egész uralkodasa alatt tartott Krisztus
hiveinek bantalmazisa.

Ezzel szemben szokatlan a keresztény kozépkornak
tulsigosan méltdnyos itélete Trajan csaszdrrél. Ez a
hiedelem Nagy Szent Gergely papatél ered. Eszerint
Gergely papa, mikor megtudta, hogy mily igazsigosan
uralkodott Trajin csdszér, oly buzgén imddkozott érte,
hogy Isten e pdpa imdjara kiszabaditotta a pokolbdl.
Ez a legenda Dio Cassius elbeszélésén alapszik, amely
szerint Trajan csdszart keleti hdbordjaban valami nagyon
szegény asszony esdve kérte, hogy tegyen igazsigot azzal,
aki egyetlen fiat meggyilkolta. Trajan, bar nagysokdra,
de radllott és ezzel az igazsagos tettével nyerte volna
meg Uidvosségét. Ez a vélemény foénntartotta magat a
kozépkori ir6knal és koltSknel is.! P. Grisar S. J. 1837-ben

1 S. Thomas: Summ. Suppl. q. 71. a. 5. ad 5.; S. Bonav. Op. Omn.
(Quaracchi) I. Sent. Dist. XLIII. q. 4. dub. 7, 778; IV, Sent. 528 ;
P. F. Delorme : Dialogus de gestis §S. Frattum Minorum, Quaracchi,
1923, 185—186 ; Dante Purg. X. 73; Parad. XX. 44, 79—148.

P. Takécs Ince : Nérétol Diokleciznig. $
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{Zeitschrift fiir Kath. Theologie 1) kimutatta, hogy ez
a mese Nagy Szent Gergely életének legrégibb kézirata-
ban nincs meg. Tehdt csak késébbi hozzdadais.

Igy Trajant — bar érdemetlenill — az egész kozép-
korban bizonyos kegyelettel vették koriil és méltanyosan
nyilatkoztak réla. Eusebius mar megmondotta Tertullian
utdn : «Azoknak, akik gonoszsigukat elleniink akartdk
haszndlni, azontil is (t. i. Trajan rendelete utan) nyilt
alkalmuk az iild6zésre». (III, 33.)

2. Hadridn (117—138) és Antoninus Pius (138—161)
viselkedése a keresztényekkel szemben.

Trajant fogadott fia, Hadridn kévette a trénon. Szel-
lemileg miiveltebb el6djénél, vallds tekintetében azonban
ko6z6mbos volt. Szeretett utazni. Csdszari vandor volt,
aki 21 éves uralmibdl 14-et folyton uton toltott. Szere-
tett mindent latni, minden irant érdeklédott. A sok meg-
latas és érdekesség azonban kézonségessé valt nala. Egész
rémaij légiot vitt magaval dcsokkal, épitSkkel, miivészek-
kel, hogy fgy mindenfelé a rémai kultdirat terjessze.
Hadridn utazdsai nyomdban dj rémai varosok, virdgzé
helységek keletkeztek. Ekézben bizonydra sokszor taldl-
kozott keresztényekkel, vagy legalabb hallott réluk. Sok-
szor kozvetlen kozelrél hallhatta és tapasztalhatta azt a
sok méltanytalan, illetéktelen binasmédot, amit a cs6-
cselék a keresztényekkel szemben még mindig elkSvetett.
Azért nem is annyira a keresztények irdnti rokonszenv-
bél, mint inkdbb a jogrend, a miveltség és polgariasodas
nevében irt le Azsia prokonzuldnak, Minucius Fundanus-
nak, akinek kozvetlen el6dje Serennius Granianus, a
csaszartél, Plinius médjara eligazitast kért a birdskodas-
ban. Hadridn szigorian meghagyta, hogy a keresztények
feladéjdnak vagy bevadoléjanak fontos kételessége legyen
a felhozott vadak bizonyftasa. A csdszar megengedte azt,
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hogy a tartomdnybeliek a bir6 elé vigyék a kereszténye-
ket. «De hogy pusztin kéréseikre és kozbekidltdsaikra
tamaszkodjanak, nem engedem meg nekik. Sokkal mél-
tanyosabb ugyanis, hogy annak érveit, aki vadolni akar,
te vizsgald feliil. Ha tehat valaki vadol és bizonykodik
amellett, hogy az emlitett emberek (keresztények) tettek
valamit a torvények ellen, a biindk nagysdga szerint
szabj ki rdjuk biintetést. De Herkulesre mondom, arra
nagyon vigyazz, hogy ha valaki ragalmazaskép mond
valakit biinésnek kéziilok, arra (vadaskodéra) gonoszsaga
szerint szigoribb biintetést mérj.»!

Hadrian csaszir tehat egy lépéssel tovabb ment a
keresztények megvédésében és a maganbosszi vagy a
kénnyelmit vadaskodds megfékezésében. Trajin csak
nevet koévetelt a bevadolasndl, Hadridn a vadol6
bizonyitékait is akarta litni. Kiilonben pedig, hogy ez
a cézar nem igen torédott a keresztényekkel és nem igen
ért ra velik foglalkozni, abbél is latszik, hogy az egyip-
tomi prokonzulhoz, Servianushoz irt levelében a keresz-
tényekr6l azt 4llitja, hogy egyszer Krisztust, mdskor
Serapis istent tisztelik. Mar pedig ezt csak az Alexandrié-
ban €16 eretnek gnosztikus keresztények tették, akik hit-
regéikbe és abrandos tanaikba mindenféle pogany nevet
és elemet Osszekevertek. Hadrian tehat az igaz Egyhdz
gyermekeit ezekkel tévesztette Gssze.

Pedig lett volna alkalma a keresztény katholikus hit
megismerésére. Hiszen neki nyujtotta &t Quadratus
aagyogé szénoklati» és «hatalmas érvekkeb (Euseb.
IV. 3) aldtamasztott hitvédelmét, amelyben a keresz-
tények igazdt vilidgosan és cafolhatatlanul bebizonyi-
totta. Krisztus istenségének bizonyitdsidra még abbdl is
érvel, hogy még § is latott olyanokat, akiket egykor az
Udvézité meggyoégyitott vagy foltdmasztott.

1 C. Kirch: Enchiridion fontium historiae ecclesiasticae antiquae.
Freiburg, 1923, 26—2z7.
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Hadridnnak sok jéakarata és indulata élete vége felé
szilinéfélben volt. Betegsége, féltékenysége és tiirelmetlen-
sége erészakossigokra ragadtattdk. Nem elégedett meg
azzal, hogy az uralma alatt mar mésodszor kitért zsidé-
lizadast vérbe fojtotta és Jeruzsilemet, a szent varost
valdésdggal megbecstelenitette azzal, hogy a keresztények-
nek is annyira szent helyre Jupiter és Vénusz templo-
mait épittette, hanem kimondottan {ldézni is kezdte a
keresztényeket.

Szent Szinforbéza és hét fidnak
vértanusaga.

A Hadrian-féle keresztényiildézésnek dldozatai kozott
kell megemliteniink Szent Szinforézat és fiait., Hadridn
éppen Tivoliban volt, ahol mesés 1j nyaral6jat akarta
felavatni. A fészertartds el6tt azonban megkérdezte az
isteneket. Ezek azt felelték a csdszarnak: az Gzvegy
Szinforéza és hét fia mindennap keseritenek minket,
imaddva az § Isteniiket : dldozzanak nekiink azok is,
akkor megadjuk neked mindazt, amit tSliink kérsz.
A csészdr maga elé hivatta Szinfor6zit és hittagadasra
akarta kényszeriteni. A csdszar méltatlankodva szélitutta
fel : «Vagy éldozol a mindenhaté isteneknek vagy f6l-
dldozlak fiaiddal egyiitts. — Honnét érdemlem meg ezt
a szerencsét, vdlaszolta a szent ozvegy, hogy elitélj
engem és igy fiaimmal egyiitt Istennek f6lajanlott aldo-
zatdva valjak? ... En a te isteneidért nem lehetek 4ldo-

zat. — A csdszér: Vdlassz, vagy dldozol isteneimnek
vagy meghalsz ! — A szent né félelem nélkiil mondta :

Hogyan hiheted azt, hogy raijesztéssel meg fogod vil-
toztatni elhatirozasomat, hisz férjemmel, Getuliussal
kivanok egyiitt pihenni, akit Krisztus nevéért megoltél !
A csdszar ezutdn megkinoztatta az illhatatos nét, majd
pedig koéveket kétve nyakara, az Aniene folyéba fojt-
tatta. A kovetkezé napon a vértanu-dzvegy hét fiat :
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Crescenst, Julidnt, Nemesiust, Primitivust, Jusztint,
Stracteust és Jendt vallatta ki és mivel ezek sem akartak
aldozni, mély arokba dobatta Gket.?

Az a Hadridn, aki szépen kezdte uralmit, a végén a
keresztények iildozésével beszennyezte nevét. A vandor,
aki Rémdban megfordul, meglepédve szemlélheti Had-
ridn csdszdrnak monumentdlis épitkezései kozott az
Angyalvarat. Ennek eredeti rendeltetése az volt, hogy
Hadridnnak és nejének temetkezési helye legyen; ez
tehdt az 6 mauzoleuma. Késébb a papdk fels6 raépités-
sel erds varra alakitottdk at. Ez az emlék jelképe egyittal
annak is, hogy Hadridn elpusztitotta Jeruzsilemet, annak
szent emlékeit és erdszakoskodott a keresztények ellen,
viszont a kereszténység megdvta az  emlékét és inkdbb
a sajat szolgdlataba allitotta. Igen, a poginysag mindent
rombolva nyilt a keresztényekhez, de a keresztények
ellenkez8leg atalakitva a poganysgot, épitettek és képez-
tek maguknak alkalmas eszkozéket és formdltak bellitk
keresztény jellemeket.

A «kegyesnek» nevezett Antoninus
csaszér.

Antoninus Pius alatt a dolgok rendje nem véltozott.
O egyénileg nagyon emberies, jéakaratiu, inkdbb gyenge,
mint kegyes uralkodé 1évén, Hadridn szellemében tére-
kedett a poginysdg és kereszténység egymdshoz valé
viszonydban jogrendet teremteni. Mindjdrt uralkodasa
elején kezébe kapta a nagy keresztény hitvédének, az
athéni Aristidesnek konyvét, aki a gorog bolcselet fegy-
verével és paratlan elmeéllel a barbdrok és a goérégsk val-
14sét céfolja, a zsid6 valldsbél is kirostalja a jot és ajanlja
a keresztény vallast. Hitvédelme végén a csaszarhoz for-
dul és kéri a keresztények irdnt jéindulatit. Nem tudjuk,

1 Th. Ruinart--B. Galura : 4cle martyrum. 1. 49-=52.
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volt-e Antoninusra valamilyen hatdssal a keresztény Aris-
tidesnek irata. Valészinileg nem! Ha ez a csaszir a
keresztények irdnt megbocsatast kovetelt, az inkdbb az
6 természetes j6érzékébdl fakadt.

Erre kiilonben nagyon is sziikség volt. A kereszténység
ugyanis rohamosan terjedt Kisizsidban és éppen azért
féltékenységbbl, irigységbdl, eldre kigondolt fogasbél mind
gyakrabban az Egyhdz hiveire timadtak a poginyok.
Azért Antoninus Pius leiratban figyelmeztette 6ket Trajan
és Hadridn elveire. Igy szava anndl silyosabb volt, mivel
hivatkozhatott elédei példijara. Szardeszi Melité piispok
és hitvéds azt allitja (Euseb. IV. 26, 10), hogy Antoninus
ilyen értelmil leiratot intézett a larisszabeliekhez, szalo-
nikiakhoz, athéniekhez. Szardeszi Melité még egy mas
leiratot is tulajdonit e csdszarnak, amelyet a gérogokhoz
irt. Ennek lényege az, «ha valaki még mindig gondot okoz
valakinek azért, mert keresztény, a f6ljelentett mentessék
f61 a vad alél, habdr valé is lenne, hogy keresztény.
Helyette a foljelentd bunhddjék». (Euseb. IV. 13, 7.)
Ennek a leiratnak hitelességét legtobben visszautasitjdk,
mivel nagyon keresztényizli.! De abban a korban, amely-
ben Antoninus élt, csak azt ]elentette, hogy az & lelkét is
megiilte a nagyon is f6lvirdgzott gérog bolcselet, amely
mindenki szdmdra kévetelte a jogot és polgariasodast.
Ennélfogva Antoninus szabadabban {télt a keresztény-
ségrél is, mivel nem kotdtte a pogany elfogultsag, hanem
a jozan boélcseletnek nemesitS hatdsa uralkodott lelkén.

' Antoninus Pius eme leiratdit nem tartja hitelesnek Paul Allard
(Storia critica delle persecuzioni, I. 274~275), hogy csak a legjelesebbet
emlitsik. Ellenben A. Harnack bonckés ald véve ezt a rendeletet (Das
Edict des Antoninus Pius; in «Texte u. Untersuchungen» 1895, XIII,
4 H.) a gerincét hitelesnek tartja, de megengedi, hogy valamelyik keresz-
tény betoldasokkal bévitette ki. Az Ujabb szerzok koézul a legtébben
Harnack allaspontjat foglaljak el. Igy pl. Olaf Sild (i. m. 63), valamint
dr. M. Haidenthaler is (Christenprozess und Christenrecht zur Wende
des 2. Jahrhunderts, Linz. Quartalschr. 1928, 327). Tekintve azt, hogy
az uUjabb kutatasok és felfedezések legtSbbszér Eusebiuspak adnak
igazat, inkdbb -Harnack véleményét vagyunk haandék elfogadni.
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Lehetséges, hogy valamelyes hatdssal volt erre a csa-
szarra a kor legnagyobb keresztény bolcsészének, Szent
Jusztinnak két hitvédelmi szézata, amelyekben fényesen
fejtegeti, hogy a keresztényeket azok miatt a biin6k miatt,
amelyeket rdjuk fognak, nem biintethetik. Fejtegeti a
csaszar és a poganyok el6tt a keresztény igazsidgok szép-
ségét, régiségét és gybnyorl szertartdsait. Sajnos, hogy
még ilyen hatalmas szellemi fegyverek sem akadilyoz-
hattdk meg azt, hogy ezalatt a kegyes Antoninus alatt ne
torténjék meg a keresztény Egyhdz egyik legnagyobb fia-
nak és Szent Janos apostol tanitvanydnak, Szent Polikarp
szmirnai piispbknek a vértanusaga.

Szent Polikarp haldlat koveteli
a nép.

E masodik szdzad tdrsadalménak és a kereszténység-
nek viszonvat jellemzi az orditd, haldltkidlté csGeselék,
a tehetetlen, megfélemlitett hatdsigok és a leiratokkal
csitité csdszdarok. Mindezt feltlinden szemléljiik Szent
Polikdrp vértanusadgiban. Szent Polikdrp az akkori egesz
Egyhéznak legjelesebb é16 fia volt ; hiszen § még latta és
hallotta az Urnak legkedvesebb tamtvanyat Szent Janos
apostolt, eppen azért § az apostoli hagyomanyoknak le-
téteményese és atszallito kozege volt. Oly nagy tekintélye
volt, hogy még a poganyok is «Azsia doktordr-nak nevez-
ték. Vértanusaginak egyik érdekes korlilménye az is,
hogy a zsid6k is keresztény vérért kiabaltak és Polikarpot
meggyilkolva Shajtottak latni, pedig azon a napon-— 155
febr. 23-4n, szombaton, a ritudlis munkasziineti napon
— ahelyett, hogy ott dcsorogtak a pogdnyok kozétt,
a kotelez8 istentiszteleten kellett volna megjelenmok.
E vértanusagbdl, amely egesz Azsidt megrazkédtatta,
Eusebius térténetiré nyomdn a jellemzdbb részleteket
kozdljik. (IV. 15.)1

19 5. még Funk, i. m. 1. 314~343. szmten goroou‘ és latinul.
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A szmirnai szinkdrben épp javdban folyt a «vaddszat,
vagyis a vadallatok elé dobott keresztényeknek a kiiz-
delme a bestidkkal. 15 filadelfiai keresztény képezte a
bestidknak és a hozzdjuk hasonlé vadlelklieknek zsak-
maényat. Kiilonésen bizonyos Germanicus nevii bator ifji
valt ki kéziiliik, akit maga a kormanyzé kért, hogy tekint-
sen ifji kordra, mentse meg életét. De § hajlithatatlan
maradt. Ifjii lelkesedésében és Krisztus iranti nagy szere-
tetében szentignaci lelkiilettel azt a vadallatot, amelyik
nem akart nekimenni, 6 maga diihdsitette fel és uszitotta
énmaga ellen. Ugy latszik, ennek a szépséges és bétor
ifjinak haldlit a szemlél6k nemcsak megbdmultdk, de
meg is sajndltak. Azért a szinhdz cs6cselékének haragja
hirteleniil a legmagasabbra székken a keresztények ellen
és f6képpen a keresztények feje, piispoke ellen, mert az
ifja haldldért 6t tették feleldssé és azért mindnyajan azt
kiabaltik : «Vesszenek az istentelenek ! EI§ vele Poli-
karppal » A nagy zendiilésre és a vaddllatok megpillan-
tdsakor egy frigiai Quintus nevezetd a hitét megtagadta.
A tbbi keresztény azonban allhatatos maradt.

Polikarpot elékeresik.

Hallva Szent Polikarp, hogy mi térténik a szinkdrben,
allhatatosan meg akart maradni tovdbbra is a varosban.
De kérték hivei, hogy a nekik annyira drdga életét mentse
meg. Ezért elvonult egy Szmirna koriili mezei lakra. Ott
imdba meriilt és Egyhdzaért imadkozott. Mivel hivei nem
taldltdk elég biztosnak bivéhelyét, mas villdba szoktet-
ték. Itt azonban megtaldltdk. A rajtaiitést ezekkel a sza-
vakkal fogadta: Legyen meg az Ur akarata. A szent
pilispdk felfedezdit megvendégelte és még egy drat kért
téliik, hogy ezalatt imadkozhassék, Ennek megtérténte
utdn szamdrra iiltették agg kordra val6 tekintettel és igy
kisérték a varosba. A varos felé kozeledtilkben még két
f6hivatalnok j6tt eléje (irenarcha), akik kocsijukba vették
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és hittagaddsra kapacitaltdk. «Mi rossz van abban, ha azt
mondod : csdszar urunk és aldozol, aztin pedig bizton-
sagban élsz?» Polikdrp az ismételt kovetelésre ezt felelte :
«Mit szaporitjatok a sz6t? Nem fogom megtenni, amit
kivantok». Erre oly diihdsek lettek tdrsai, hogy kocsijuk-
bél kidobtdk a szent aggastyant, de vgy, hogy eltérte
labit. Ezutin gyalog kévette Sket, mintha misem tértént
volna. A szinkorbe érkezve, ahol izgatottan varta maér
a roppant sokasdg, egyenesen a prokonzulhoz vezették.
A csBeselék zajongani kezdett Polikdrp ellen.

Szent Polikdrp vallatisa,

A biré kérdésére, hogy 6-e Polikarp? — a szent piispok
igennel vélaszolt. A bir6 azutén folszélitotta : Tehat légy
tisztelettel korod irdnt és kiméld meg regségedet, eskiidj
a csdszar szellemére ... és te is kidltsd : Vesszenek az
istentelenek ! Ekkor Polikarp sziré tekintettel a stadium-
ban 1évd népre tekintve, jobbjat az égre emelte és fol-
séhajtva kidltotta : «Vesszenek az istentelenek I» A kor-
minyz6 ezutdn djra hittagaddsra kisértette : Eskidj
meg a csaszar szellemére és szidalmazd Krisztust, akkor
elbocsatlak. Polikdrp igy vdlaszolt : 86 éve, hogy szol-
galok neki és soha nem bantott meg ; hogyan atkozhat-
ndm és kdromolhatndm az én kirdlyomat, aki iidvot ho-
zott nekem? ... Ha pedig gy tetteted magad, mintha
nem ismernél, hogy ki vagyok : halljad télem teljes sza-
badsdggal, hogy keresztény vagyok. Ha pedig a keresz-
tény hitnek a mivoltat is meg akarod tudni, hatirozz meg
egy napot és megtudods.,— Kozben a nép, a hallgatésig
folyton jobban zajongott és kovetelte Polikdrp haldlat,
ugyhogy a tehetetlen biré kérte Polikarpot, hogy gyézze
meg a népet és magyardzza meg annak sajat drtatlansa-
git, mert § szivesen elengedné. Ezeket a szavakat mondja
neki a prokonzul : «Gy8zd meg a népet». Polikdrp igy
felelt : «Neked ugyan felelek, mert azt tanultuk, hogy a
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fejedelmeknek és a hatésdgoknak, akik Istentdl vannak,
adjuk meg azt a tiszteletet, amely a hitiinkkel nem ellen-
kezik. A diihong8 népre vonatkozé kérésednek azonban
nem tehetek eleget. A prokonzul mondd : Készen allnak
a vadak és eléjiik Kkeriilsz, ha gyors megbandst nem mu-
tatsz. — El8veliik ! — felelte § — a mi véleményiink meg-
masithatatlan . . . Akkor a prokonzul igy sz6lt : Ha meg-
veted a vadakat, tiizzel fogsz meghalni . . . Es 6 monda :
Olyan tiizzel fenyegetsz, amely pillanatra f6llingol és
aztdn kialszik, mivel nem ismered a jovendd életnek 6rék
tiizét, amely az istentelenek 6rék biintetésére keletkezett.
De mit késel? Alkalmazd azt, amelyik neked tetszik.

Amikor a nép mond a vadlott
folott itéletet.

A szent aggastyan érezve a vértanusig kozeledtét,
mosolygott és vidamsag 6mlott el arcan. A prokonzul a
kikialtét a néphez kiildte, aki nagy hangon kihirdette,
hogy Polikdrp hiaromszor vallotta magat kereszténynek.
Ennek hallatara a sok szmirnai pogdny és zsidé nagy di-
hosen kiabélta: Ez itt az egész Azsidnak doktora és a
keresztények atyja, a mi isteneinknek pedig a félforga-
téja. O az, aki sokat arra tanit, hogy ne 4ldozzanak és ne
imadjdk az isteneket. A nép ezutin kévetelte, hogy
engedjék rd az oroszlanokat. Mikor pedig lattdk, hogy
ez nem torténik meg, «kkor mindnyajan orditjak, hogy
Polikarpot élve égessék megr. Ezutdn a csdcselék maga
hordta Gssze a fit és rdzsét, amiben «szokds szerint a
zsidok a legszorgalmasabbak».-Nemsokdra készen is dllott
a mdglya. Polikdrp maga levetkdzve, hivei segitségével
ment a méglya felé, Ott karéra akartik szegezni. O azon-
ban mondta : <Hagyjatok ezt, aki nekem erét adott arra,
hogy a tiizhalalt elszenvedjem, erét fog adni arra is, hogy
raszegezés nélkiil is mozdulatlanul a lingok martaléka
legyeks. Majd kezeit hdtrakstozték, follépett a maglydra,
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ahol mint ég8 dldozat halt meg forré imadsig kozepette.
De még haldlakor is csoda tértént, mert a tiiz langjai
védsfalként nyalaboltdk koriil és késleltették vértanu-
sagat. Erre a bak6 karddal atdofte és csak azutan adta
vissza lelkét Teremt§jének «a csodilatramélto és kiva-
lasztott, a szmirnai egyhdznak a mi id6nkben apostoli
és préfétai piispoken.

Ebbdl a vértanusagbdl térténelmileg fontos mozza-
natok tdrulnak elénk, amelyekre mar utaltunk is: hogy
t. i. a csdszari leiratok mennyire nem érvényesiiltek a
tavoli provincidkban, illetve, hogy azok hatdlya a nép
bosszidjan csorbdt szenvedett. Az a tény is foltiing, hogy
a kormédnyz6k mennyire féltették népszeriiségiiket, azért
nem mertek ellentdllni a kovetelédzéseknek. Végre vila-
gosan 3ll elSttink az a korilmény is, hogy a csiszarok
jéakarata mellett kiilondsen a nép volt az, amely duhdn-
gbtt a keresztények ellen. Erre uszitotta a hatalmét félts
pogany papsag, a konok zsid6sag és emellett a bosszisag
a keresztényeknek mdr-mdr szdmban is névekedé ver-
senyképessége miatt.

Réma vértanui.

Nem latndnk egész tisztdn, ha azt gondolndk, hogy
Antoninus Pius alatt csak a provincidkban diihongétt
a keresztények elleni gyiilolet. Nem | Magadban az 6rék
virosban a «kegyes» imperdtornak szinte a szemeldttara
torténtek keresztények elleni vérengzések. A kereszté-
nyekben a pogianyok mindig csak egy biint lattak és ez
az : hogy keresztények. Es ez elég volt. A hitvédsk fej-
tegetései — gy latszik — még csak 6rdogibb és ontuda-
tosabb gytildletet sziiltek.

A nagy keresztény bolcsels, Szent Jusztin, aki csak
nemrégen nyujtotta dt a csdszdrnak els§ hitvéds kony-
vét, ismét tollat ragadott és kiadta mdsodik apolégiajat.
Ebben elmondja hirom kereszténynek a vértanusagdt
is. (V. 6: Euseb. IV. 17.)
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Eszerint egy gazdag rémai hdzaspir romlott, erkélcs-
telen életet élt. A feleség azonban Ptolemaeus keresz-
tény tanftdsira hallgatva megtért és addigi gonoszsa-
gait is besziintette. Ezért a ndének férje vadolva latvin
énmaga Dbiineit, rafogta feleségére, hogy keresztény.
A férj azonban semmivel sem tudta vadolni igazdban
az & nejét, tehat gytiloletét Ptolemaeus keresztény
ellen fordftotta. Folkérte egyik szizados bardtjit, hogy
kutassa ki, vajjon Ptolemaeus nem keresztény-e? Mikor
Ptolemaeus ezt batran megvallotta, a szdzados egysze-
riien letartéztatta, majd Réma prefektusa, Lcllius Ur-
bicus elé vitette, aki semmi mast nem kérdezett Ptole-
maeust6l, mint csak ezt az egyet.: vajjon keresztény-e?
Ptolemaeus nagy 6rémmel igenl6 valaszt adott mire
Urbicus haldlra itélte.

Mikor a koézonség korébdl vidoljak
a birét igazsdgtalan itéletéért.

Ez a példitlanul rovid, igazsigtalan és lelkiismeret-
len itélet akkora félhadborodast valtott ki Réma kézén-
ségébll, hogy egy Lucius nevezetli férfii ezt a kérdést
vagta Urbicus prefektus szemébe : «Kérlek, mi az oka
annak, hogy egy olyan embert, aki sem hazassdgtorés-
ben, sem fajtalansigban, sem gyilkossigban, sem rab-
lasban, sem mas gonosztettben nem biinds, halélra {téled,
mivel keresztény a neve, mivel megvallotta, hogy e
néven nevezik? O, Urbicus! amit cselekszel, nem mélté
sem a kegyes csaszirhoz, sem legbdlcsebb fidhoz (Mark
Aurél), sem pedig a szent szendtushoz I» A biré erre egy-
szerlien meggyanusitotta Luciust : «Ugy latszik te is
keresztény vagy?» S mikor Lucius azt felelte : Igenis az
vagyok, Urbicus 6t is a vesztShelyre vitette. Ez pedig
lelkendezve felelte: «Hila érte, hogy leggonoszabb
uramtdl megszabadulva, j6 és legjobb Atydmhoz és a
mindenek kirdlyahoz, Istenéhez kiildeszo. Ugyanekkor
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még egy mas névtelen is hasonlé batorsagiért és keresz-
tény voltaért meghalt Urbicus gonoszsigabél.

Ime «@ kegyesnek» nevezett Antoninusnak wuralma.
Keresztény szempontbél valésagban nem mondhaté ilyen-
nek, mert legalabb is nem tudott jéakaratu leiratainak
érvényt szerezni.

3. Mdrk Aurél uralkoddsdval (161—180) babona
és bolcselet timad a keresztények ellen.

Az Antoninusok alatt a kimftvelt bolcseleti ész hova-
tovabb megtette diadahitjat. Mark Auréllal a bolcselet
bibortrénba ilt és kormédnyozta a viligot. Ez idében a
rémai impériumban hatalmon is csak azok voltak, akik
kedvelték a bolcseletet : pl. Mark Auwrél, Faustinus,
Verus, Fronto, Crescens, Julius Rusticus stb. Ezek kéziil
Fronto a szenatusban is beszédet mondott a keresztények
ellen ; Crescens Szent Jusztin bolcselSt jelentette f6l és
vitte vértanusagra ; Julius Rusticus, Réma prefektusa,
halalra itélte Szent Jusztint tarsaival egyiitt. Mar csak
ezekbdl is kitiinik, hogy milyen magatartast tanusitottak
a bolcselSk a keresztények irant. Mdrk Aurél maga ugyan
jéindulati ember volt, de teljesen ezeknek a befolydsa
alatt alit, akik jorészben mesterei, tanit6i és tanicsadéi
is voltak. Az egyoldali (stoikus) és felszinen mozgé,
divatszeri bolcselet tehit a poganyokban nem igen
mozditotta el§ a kereszténység ismeretét és az irdnta
megnyilatkozé rokonszenvet. Még jé, hogy az Egyhdz
fiai kozilil nagyon sokan megmutattak, hogy 6k is koruk
gyermekei, éppen azért értenek a valédi és helyes bol-
cselethez. Igazsiguk erejével kimutattak a keresztény-
ség létjogosultsagat, igaz iigyik biztos diadalit és az
ész meg a sziv kovetelményeként allitottdk be a keresz-
tény tanokat a poginyok el8tt. Nem véletlen tehdt, hogy
a filoz6fus Mark Aurél csdszirnak észre kellett vennie
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a kereszténységbdl kitermelt nagyszerii elméknek kiok-
tatasait, akik koziil némelyik egyenesen hozzd szélt.
Felsorakoztak az asszir Tacidnus, Miltiades, Claudius
Apollinaris hierapoliszi plispok, Korintusi Dénes piispék,
koranak egyik ttineménye s lingelméje, szardeszi Melito
plispok, Athenagoras athéni bélesls, Teofil anti6chiai
plispok, akik mindnyajan nagy allhatatossiggal és cafol-
hatatlanul bizonyitgattdk a keresztény tanok igazsigit.
Mi volt ennek a keresztény szellemaradatnak az ered-
ménye? Sajnos, jérészben csak az, hogy a poginyok, a
frivol és feliiletes gondolkoddk, féltékenységre gerjedtek
a keresztény vallds irant. Erre klasszikus példa Szent
Jusztin esete, akit Crescens bélcsel§ dithében azért jelen-
tett fol, mivel &t Jusztin sokszor megcafolta és tévedé-
seit elftélte.

Ez a bolcselkedd vilag végteleniil babonas volt és
hiszékeny a mnevetségességig. Ebben maga a babonds
csdszar szolgaltatott példat. Mark Aurél alatt foléledtek
és djra megszélaltak a mdr elhallgatott jéshelyek. Kiils-
nésen rossz szelleme volt ennek a csdszarnak a paflagé-
niai szdrmazast Alexander Abonoticus, csalé és szem-
fényvesztd, aki nyilvanosan dtkozta a keresztényeket
és mindenben a legnevetségesebb dolgokban is, «steni»
kigy6jatoél kért tandcsot a csdszér javara ; példaul Mark
Aurél panndniai csatdja el6tt Alexander kivansagira
két oroszldnt vettetett a Dundba nagy tinnepségek ko6zott,
amelyen § maga is jelen volt.

Erthet6 tehat, hogy ilyen kériilmények kézott a
hihetetlen és mar sokszor megcafolt keresztény ellenes
gonosz rdgalmak ismét hitelre taldltak nemcsak a nép-
ben, de a babonis és bolcselkedd 1égkoérben €16 elGkelék
kozott is. Az oedipusi vérfert6zések és thyestei emberhis-
lakomak, tovibbd a keresztények dallitélagos nemtelen
viselkedése Osszejoveteleiken soha nem voltak annyira
a kozvélemény divatjdban, mint Mark Aurél alatt.
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Ebbél magyardzhatjuk azt, hogy a korabeli keresztény
frék mind cafoljak ezeket a rafogdsokat, akik pedig a
késGbbiek koziil e korhoz kozel allnak, mint pl. Tertul-
lian, legaldbb utalnak ezekre.

Mégis a keresztények elleni gylil6letre és iildozésre
Mirk Aurél uralkoddsa elején az adta az okot, hogy
ugysz6lvan az Osszes barbarok follizadtak a rémai kény-
urasag ellen a luzitdnoktél a parthusokig, az afrikai tér-
zsektdl a piktekig. A nép ennélfogva nem a gyenge és
elernyedt uralkoddsban, vagy az elpuhult légiékban
kereste az okot, hanem a keresztényekben, akik miatt
haragusznak az istenek a rémai vilagbirodalomra. Kézbe-
jott azutdn még a sok elemi csapds az 1j csaszar uralko-
dasdnak els6 éveiben. Ugyanis pestis pusztitotta végig
az impériumot, a Tiberis elontétte Rémat, nyomdban
éhség és nyomor keletkezett mindenfelé, Kik voltak
ennek okai? Mark Aurél népe azt kidltotta, hogy az
isteneket magukra haragité keresztények. Azért piszkos
sodriaval végighullimzott Ujra az utdlatos jelsz6 : Nem
szabad kereszténynek lenni! Le a keresztényekkel !
Oroszlanok elé a keresztényeket, Christianos ad leones !
Erre céloz a valamivel kés6bb viragzé és ragyogd szel-
lemi Tertullian, mikor igy ir (Apol. 40.) : «Ha a Tiberis
a falakig kimegy medrébdl, ha a Nilus nem 6nti el a termé-
talajt, ha az ég 4ll, ha a {6ld mozog, ha éhség, ha jarvany
van, azonnal azt kialtjdk: oroszldnok elé a kereszté-
nyeket I»

Méltan kovetkeztethetjilk tehdt, hogy ez alatt a csa-
szarsag alatt is folyik a keresztények vére. Mark Aurél
nem adott ugyan ki a keresztények ellen iild6z6 rende-
letet, de rendeleteinek félremagyardzasabél, a kor szelle-
mébdl és ez uralkodé nemtdrédémségébdl oldosték a
keresztényeket.
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Pergamum vértanui.

Mark Aurél alatt tortént a kidzsiai Pergamumban
Szent Carpus, Papylus és Agathonice vértanusiga.!
Vallomésaikbdl a jellegzetesebbeket emelem ki: Mikor
a prokonzul haragjiban félszélitotta Sket, hogy aldoz-
zanak az isteneknek, Carpus mosolyogva feleli : Olyan
istenek, akik az eget és foldet nem teremtették, vessze-
nek el. Mikor a bir6é a hitvallékat wjra négatja, Carpus
igy felelt : Az €16k nem é4ldoznak a holtaknak ! A pro-
konzul megértette a célzdst, mert megjegyezte, vajjon
te az isteneket halottaknak véled? Végre Carpust éles
késsel vagdaltatja és kinoztatja. Mikor pedig Papylustél
tudakolta a biré, hogy vannak-e gyermekei, ez azt fe-
lelte : Istenben sok gyermekem van. Erre valaki a tomeg-
bél odalkialtott : Keresztény hite szerint mondja, hogy
sok gyermeke van, A prokonzul monda : Miért hazudsz?...
Papylus felelé : ... Istenben minden varosban és tarto-
ményban vannak gyermekeim. Majd &t is hasonl6 barbar
moédon kinoztatja. Végre is megégetésre itélte Gket.
Carpust kar6hoz szegezték és tiizet raktak melléje. . .
Carpus félszegezve is mosolygott, a kériilallék pedig cso-
dalkozva kérdezték: Mi az, miért nevetsz? Mond4 :
Lattam az Ur dics6ségét és érvendeztem. Mindketten a
tlizben haltak meg. Ugyanakkor egy Agathonice nevi
asszony, latva a vértanuk alhatatossagat, égé vagyoda-
sat, a dicsGség utdni vdgy, amit Carpus emlitett, langot
fogott szivében, el6allt és kozbekialtott : Az az étkezés
szamomra van készitve ; sziikséges, hogy részese legyek
és e dicsdséges ebédbdl étkezzem. — A témeg kiabalt,
mondvan : Kényoriilj meg fiadon ! De Agathonice monda:
Van Istene, aki kényoril rajta, hisz mindeneknek gond-

1V, 8. C. Kirch i. m. 55—60. Kirch Harnack utdn k&zli a Martyrium

Carpi, Papyli, Agathonices acta proconsulariiit. (Texte u. Unter-
suchungen III. 4, Leipzig, 1888, 440 s kov.)
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visel6je. En pedig mit allok itt. Es levetve ruhdit ujjongva
vetette magit a méglyara. Amint ezt lattdk, sirdnkozva
mondak : Kegyetlen {télet és igazsagtalan uralom! Igy
Agathonice is a tliz martalékdva lett.

A bolcseld csiszar Rémdja.
Szent Felicitdsz vértanusiga.

Mivel a Tiberis elontétte Romat, az istenek dllitolagos
haragjat keresztény vérrel akartak kiengesztelni. A po-
gany papok az elSkel6 rémai matréna, Felicitdsz ellen
eskiidtek Gssze, épp azért hét fidval egyiitt feljelentették
a hat6signal.! Publius prefektus kivallatja a héslelkii
ozvegyet, majd pedig szép szavakkal igyekezett arra
kényszeriteni, hogy dldozzék. Felicitdsz igy felelt : Kedves-
kedéseiddel nem tudsz megtéveszteni, sem fenyegeté-
seiddel megijeszteni, mivel bennem van a Szentlélek,
aki nem engedi, hogy legy8zz6n engem az orddg. Mert
én biztos vagyok abban, hogy élve legyézlek téged és ha
haldlba kiildesz, holtan még inkabb gyézedelmeskedem
folotted. . . Szerencsétlen, mondta Publius neki, ha olyan
édes a haldl, legaldbb fiaidat hagyd élni. Felicitasz gy
felelt : Fiaim akkor élnek, ha a bilvdnyoknak nem dldoz-
nak ; de ha ilyen biint elkévetnének, az 6r6k haldl virna
rajuk. Egy nappal kés6bb Publius prefektus Mars isten
férumdn, tehit nyilvanosan ujra kihallgatta Felicitdszt
és hét fiat: Januariust, Félixet, Fuilopot, Silvanust,
Sandort, Vitalist és Marcidlist, akik mindnydjan korukat
megszégyenits hatdrozottsiaggal és vildgos szavakkal val-
lottdk meg hitekiit. Végre hds anyjukkal egyiitt haldlba
mentek, akiket kiilénféle helyre temettek el a kereszté-
nyek. Félix testea XVIII. szdzad folyaman a Nagykanizsa
kézelében fekvd kis zalai faluba, Homokkomdromba
keriilt.

1V, . Ruinart i. m. I. 54—57.

P. Takacs Ince: Nér6tdl Dioklécianig, 6
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Szent Jusztin és tarsai.

A maér emlitett bolcselsk féltékenysége vitte haldlba
a katholikus Egyhdz egyik diszét, Szent Jusztin bélcselt
és tarsait.! Masodik hitvédelmi iratdban § maga sejteti
(IL. Apol. 3.), hogy Crescens cinikus bdlcsels, akivel na-
gyon sokat vitatkozott és akit érveivel sokszor megala-
zott valésziniileg eldrulja 6t. Ez be is kovetkezett. Cres-
cens foljelentette 6t hat mas kereszténnyel egyiitt, akik
éppen azért Rémdaban Julius Rusticus {télgszéke elé
keriiltek. Jusztin és tarsai: Chariton, Charitas, Evel-
pistus, Hierax, Peon és Liberian megjelentek a prefektus
el6tt. A vallatds roviden folyt le. A prefektus igy szolt
Jusztinhoz : Aldveted-e magad az isteneknek és engedel-
meskedsz-e a csdszidrnak? Senkit sem lehet azért meg-
korholni — felelte Jusztin — vagy karhoztatni, hogy
a mi Urunk Jézus Krisztus térvényeit kéveti. — Micsoda
tudoményt tanulsz te — szélt a prefektus? — En min-
den tudomanyt végig tanultam és azzal fejeztem be,
hogy a keresztények tanat tartottam meg, habar ez nem
is tetszik azoknak, akik tévelyben vannak — felelte
Jusztin. — Te szerencsétlen — mondta a prefektus —
hdt éppen ez a tudomdny tetszik neked? — Igen — szélt
6. En a keresztényeket kévetem, mivel az igazi tudo-
manyt birtokoljak . .. A bir6 hirtelen azt kérdezte : Hol
jottok Ossze? Jusztin Ovatos feleletet adva, nehogy el-
arnlja a keresztények gyiilekezési helyeit, igy szolt :
«Mostanig bizonyos Marton hiza mellett laktam, Timét
fiird6i mellett. Mdsodik eset, hogy Rémdba jovik és mas
tartézkoddsi helyet nem ismerek Rémdaban. Mindazok,
akik oda hozzdm jottek, az igazi tudomanyt kaptdk
télem. Most jé a mindig f6benjdr6 kérdés és az egyetlen
blint képez8 félszélitds : tehdt te keresztény vagy? —

1 Szent Jusztin aktait kiadta J. C. T. Otto: Corpus apologetarum
Christianorum saeculi secundi t. 3. Jena, 1879, 266—278,
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«Igen, én keresztény vagyok I» Ezutdn végig kérdezte
t6bbi tarsait is. Mikor Evelpistushoz ért, aki a csdszar-
nak rabszolgdja volt, arra a kérdésre : Es te ki vagy? a
béator keresztény igy felelt : «A csdszér rabszolgdja va-
gyok, de egytttal keresztény, aki Krisztustél nyertem
szabadsigomat. Az & kegyelmébdl és joététeményébdl
ugyanolyan reménységeim vannak, mint itt ezeknek».
Azt hiszem ilyet sem hallott pogany rémai biré rémai
rabszolgatél. A biré megfenyegette Sket és gdnyolta a
tilvilagi életbe vetett reményliket. De Jusztin hatdro-
zott valasza utan felszélitotta Gket, hogy daldozzanak
és amikor erre nem voltak hajlandék, haldlra itélte Sket.
El6szor megostoroztatta Sket, ami utan az itéletet rog-
ton végrehajtottak rajtuk. Szent Jusztinnak és hat tar-
sanak fejét vették Krisztusért.

A lyoni vérfiird6 oka, a kereszté-
nyek elfogatasa.

Piratlan kegyetlenséggel végezték ki Mark Aurél
alatt 177—178-ban a lyoni vértanukat. Iskolapéldija
ez a babonds nép dihének, a rémai térvények kijatsza-
sdnak, a barbar kegyetlenségeknek, de egyuttal meg-
razé, folemel§ bizonyitéka annak is, hogy a gydnge és
romlatag, gyarlé testben is mennyire megdicsSitették
a szenved$ keresztények Krisztust és az O Egyhazat.
Mivel elég hosszu és hiteles lefrdsa eme szomorud szin-
jatéknak keziinkben van, a lyoni keresziények ama
levele kozvetitése folytan, amelyet az dzsiai testvérekhez
intéztek (Euseb. V. 1. 1—63), azért részletesebben kell
kivonatolnunk ezt a szépséges okiratot, amely ama kor-
nak, az Egyhdznak, a katholikus hit erejének mindennél
beszédesebb hirdetdje.

A galliai Lyon vérosiban Kr. u. 177 augusztusiban
nagy vasart tartottak. A vidék lakossiga is bedzonlott
a Rhone folyd melletti szép metropolisba. A varos lakos-

6*
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saga a keresztények ellen mar izgatott volt ; valdszind,
hogy a sok elemi csapds miatt folajzott néplélek a ke-
resztényekre szért rdgalmak miatt is benniik kereste az
istenek haragjanak f6lidézéit. A keresztényeket minden
jog és igazsig ellenére maga a tomeg bantalmazta. A la-
kossag nem hagyott nekik hizukban sem békét, elzavarta
Gket a fiird6kbél, ha nyilvinosan megpillantottik Gket,
azonnal inzultdltak, végre is abba a helyzetbe keriiltek
a keresztények, hogy se kint, se bent nem taldlhattak
nyugtot. A cs6cselék tettleg bantalmazta, kével meg-
dobalta a keresztényeket, megverték, ginyoltdk, majd
a varos el6kelségének kozremiikodésével letartéztattdk
és mivel a prokonzul nem volt odahaza, addig mig haza
nem tért, illetékteleniil a bérténben tartottak &Sket.

A vallatds — kinzatés.

A hazatert kormdanyzé elé vitték a letartéztatott ke-
resztényeket. A korményzé mivel teljesen a nép gondol-
kodasanak volt a hordozéja, éppen azért olyan kegyetlen,
igazsagtalan és arcatlan vallatast vitt végbe, hogy a hall-
gatésag koziil Vettius Epagathus el6kel§, tudés ember
kidllt a porondra és vallalta az artatlan keresztények
védelmét. A kegyetlen birénak arra a kérdésére : Ugy-e
te is keresztény vagy? Vettius habozas nélkiil igenlSleg
vélaszolt. Erre egyszeriien besoroztdk a vadlottak kézé
e szavak kiséretében : Mivel a keresztények védéje, azért
a megbilincseltek koz6tt a helye. Hasonléan jart Zaka-
rids nevii pap is. A kegyetlen kinok és embertelen gyot-
relmek miatt tizen megtagadtdk a hitet ; a t6bbi allha-
tatos kereszténynek ez jobban fajt, mint az &sszes szen-
vedések. Ekozben tobb mas keresztényt is fogtak el

Mikor a rabszolgdk vallanak.

A lyoni torvénykezés rendellenességét misem bizo-
nyitja jobban, minthogy az el6kel6 keresztényeknek
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pogany rabszolgdit is kihallgattdk, illetve fenyegetissel
arra kényszeritették, hogy az oedipusi vérfert6zés és
thyestei lakomak gyaldzatos rdgalmait rdkenjék keresz-
tény uraikra. Rémai jogfelfogas szerint (Digest. V. 1, 53
Hermogen.) a rabszolgdk nem vallhattak uraik ellen,
illetve csak felsorolt esetekben. (Ha t. i. uruk pénzhami-
sit6 volt, ha igéretiik ellenére nem szabaditotta fel 8ket.
Kiilénben allott a térvény : Vix certis ex causis adversus
dominos servis consistere permissum est.) De babonasag,
vagy vallds miatt sohasem tehettek vallomdst uruk ellen,
annal kevésbbé hamisan, amint az itt megtértént. Lat-
haté tehat, hogy mennyire térvénytelen volt az egész
perrendtartds. Olyan dolgokat vallottak kényszer alatt
ezek a rabszolgdk a keresztények ellen, amilyeneket
«még kimondani, vagy gondolni sem szabad nekiink és
amikrél azt sem tudjuk elhinni, hogy valaha is az embe-
rek kozott megtorténhettek v De mikor a révidlaté nép
meghallotta, hogy mit vallottak a rabszolgik, annél na-
gyobb diihvel fordult az artatlan Krisztushivék ellen.

A kinok pergétiizében,

Legtobbet szenvedett Blandina nevii rabszolgand,
akinek bar gyenge testalkata volt, mégis az erés lelkiilet-
nek és hdsiességnek val6sigos csoddjat mutatta. Hitvallo
urndje is féitette, hogy majd nem tud megéllni a gyot-
relmek koz6tt. Azonban szinte folilmulta Snmagat.
A héhérok reggeltél estig kinoztdk, a pribékek egymast
valtogattdk, de Blandina térhetetlen és bevehetetlen
volt ; folytonosan csak azt mondogatta: Keresztény
vagyok és mi semmi rosszat sem tettiink. E szavak min-
den egyes kiejtésével 1j er6t nyert és mindig jobban lel-
kesedett. — Sanctus nevii szerpapot oly kieszelt és raffi-
nalt mdédon gyotérték, hogy az szégyenére valt a ré-
maiaknak. O azonban ezt a fortelmes kegyetlenséget és
embertelenséget nevetve tiirte el. Mikor azt kérdezték



86 1I. FEJEZET

téle, hogy mily nemzetségii, hol lakik, hol van hazija,
vagy mi a neve, mindenre csak azt vélaszolta : «Keresz-
tény vagyok, ez az én nevem, nemzetségem és hazdm,
mas egyaltaldban nem is vagyok, mint csak keresztény».
Es a legnagyobb fajdalmak kdzstt sem tudtak t6le semmit
sem kicsikarni. Tiizes réz és vaslemezekkel siitogették
testét, ugyhogy egy sebbé vilt az egész ember. Mikor
pedig néhany nap mulva djra el6hoztdk Sanctust —
ismét iidének taldltak. Biblida pedig, aki mar el6bb meg-
tagadta a hitet, jra kereszténynek vallotta magit és a
népnek azt mondotta, nagyon tévedtek 6 emberek, ha
azt gondoljatok, hogy csecsemék hiusdval taplalkoznak
azok, akik még a buta dllatok hidsat sem élvezik.

Majd visszakiildték &ket a bérténbe, ott labbilin-
csekbe verték, kifeszitették libaikat a kaloda &tédik
fokaig, amely a legrettenetesebb és idegfeszitébb kin
volt a bortdnben sinyl8d6k részére. Ott volt a bérténben
a tdbb, mint go éves Szent Potinus piispdk is, akit mdr
csak «a vértanusdg vagya éltetett». ElGvezették a bird
elé ; a nép azt orditotta littdra : Ez maga a Krisztus!
A kormanyzé megkerdezte téle : «Ki a kersztények
Istene?» Szent Potinus igy fizette ki: «Ha mélté leszel
rea, majd megtudod» Erre neki mentek a tiszteletremélté6
aggastyannak és iitotték, verték, rugdaltik, 16kdosték,
s6t dobaltak és félig holtan vitték vissza a bortonbe,
ahol nemsokdra kiadta hitvallé lelkét.

Valtsdguk a halal.

Maturust és Sanctust ismét el6hoztdk a kiizd8térre.
Ujra megkinoztdk &ket : tiizesitett székbe iiltettek, végre
lefejezték. Majd elGhoztdk Attalust, ezt az eldkel§ szir-
mazisy keresztényt, akinek a cs6cselék azonnal a haldlat
koévetelte, Végigvezetik a szinkorben, eldtte egy cimlapot
vittek ezzel a félirdssal : A#talus keresztény. Ime megint
csak ez a legnagyobb blin! A kormanyz6 kézben meg-
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tudta, hogy Attalus rémai polgar, akinek iigye a csaszar-
hoz tartozik. Ezért a tobbiekkel egyiitt visszakiildte a
borténbe és tligyliket a csdszdrhoz terjesztette f6l. Mar
el6bb Blandinit gy6térték mindenféle kinnal. Kereszt-
alakban Gsszeillesztett kardéra szegezték és a vadak kozé
dobtdk ; a vadak nem bantottak. Erre 6t is visszakiildték
a bortonbe.

Amint viszontlattdk a vizeny8s fald boértént, ezek a
mar él6halottak, de még mindig erds lelkek, csodat téve
megtéritették az el§bb még hittagadé és gydnge tarsai-
kat. Kozbe megjétt a csaszar vdlasza. A biré azt vélte,
hogy a hittagad6k majd a tobbire red fognak céfolni. De
megdobbenve kellett tapasztalnia, hogy azok is mindny4-
jan nagy allhatatossaggal kereszténynek valljak magu-
kat. Erre kiilonben buzditotta Sket a jelenvolt szemlél6k
koziil egy Alexander nevii keresztény is, akit ezért a biré
haldlra itélt. Majd Attalust tiizes székbe iiltette és amikor
husa, teste fiistolgott, akkor azt mondta a csécseléknek :
«Ime micsoda ez, amit ti tesztek, ha nem emberhisevés.
Mit gy6tértok benniinket olyan titkos bfin miatt, amit
ti nyilt nappal elkdvettek?» Blandinit pedig mégegyszer
vadak elé dobtdk, de azok nem bantottdk. Majd dithos
bika elé vetették, amely szarvaival az arénan végig
dobalta, de még mindig nem halt meg. Végre is lefejez-
ték. Az istentelen tdmeg is felsohajtott : Soha nem volt
még nd, aki ennyit és ilyet szenvedett volna. Ezek utdn
a tdbbieket is kiilonféle kegyetlen embertelenséggel végez-
ték ki. 48 lyoni és viennei keresztény diadalmaskodott a
haldl folott.

A diih és Oriilt gytilslet még attél is eltiltotta a keresz-
tényeket, hogy ezeket a vértanukat legaldbb illGen el-
temethették volna. A hatdésdg dith6s ebek elé dobatta a
szenteknek testeit és 6rok vigydztak mindaddig, mig e
bestidk {61 nem faltdk, nehogy hitsorsosaik valamit is
elvihessenek f5ldi maradvanyaikbdl ereklye gyanént.
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Ime a lyoni vértanuk hésiessége, paratlan hithiisége a
bdlcseld Mark Aurél csdszdr alatt !

«A keresztényeket védé csészar?»

Valéban csodalkozhatunk azon, ha olyan nagy szel-
lem és iré, mint Tertullidn, ilyen el6zmények utan is a
keresztények «véd8jének» meri nevezni Mark Aurélt ! Mi
ennek az oka? Pogdny irék (Dio Cassius, Capitolinus,
Zonaras) és keresztény tudésok — kiilénésen Tertullidn
és Apollinarius — 3&llitjdk, hogy Mark Aurél seregét,
amely a quadok ellen — kb. a mai Morvaorszag teriiletén
— harcolt, az ellenseg becsalta egy vélgykatlanba, ahol
a szomjisdg miatt foltétlenil elveszett volna. A keresz-
tény, Meliténében Allomdasozé XII. 1égié6 katonainak
imadsagara Isten es6t kiildtt a rémai seregnek és fel-
iditette Sket. A tdmadé ellenségre pedig villimlas és
mennydorgés kozott zuhogé jeges esé hullott, amely a
quadok csatarendjét feloszlatta.

Mi igaz ebbél a torténetbsl? Hogy valami csodis ese-
mény tortént, az bizonyos. Mark Aurél oszlopan Rémaban
is meg van orokitve ennek emléke. Azonban a poganyok
és maga a csdszar is ezt a csodas es6t vagy Jupiter Plu-
viusnak, vagy varazslatnak tulajdonitottik. Csak a ke-
resztények irjak, hogy ez a villdmothozé légid mentette
meg a rémai hadsereget. Tertullidn szavai (Apol. 5) azért
sem nagyobb jelentdségiiek e kérdésrdl, mivel 6 Mark
Aurélt er6szakos médon gy akarta bemutatni, mint aki
a keresztényeket nem iildézte. Ez azonban nem helytdll6
allasfoglalds, még ha Tertullidn mondja is. O ugyanis azt
hiszi, hogy a derék és jéerkoélesii csdszarok, pl. Mark Aurél
nem (ildozték a kereszténységet és megforditva. Sajnos,
ez a vélemény nem torténethli. Tudjuk ugyanis, hogy
éppen ennek a csaszarnak kozvetlen utédja, Commodus,
mily romlott erkélcsiti ember volt — és a keresztényeket
mégsem bdntalmazta. Apollindris pedig azt dllftja, hogy
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maga a csdszar nevezte volna Legio fulminatrixnak (vil-
lamot hozd 1égid) ezt a rémai sereget. (Euseb. V. 5.)

Kell§ leértékeléssel kell tehdt fogadnunk az itt emli-
tett csodds eseményt. Amikor a ténynek valamilyen for-
majat nem tagadjuk, ugyanakkor azonban a megoszlé
vélemények miatt nem tulajdonithatjuk minden fénn-
tartas nélkill a keresztény katondk imdjanak, a legio
fulminatrix-nak a rémai sereg megmenekedését és gys-
zelmét,

Az akrobata Commodus csaszir. (180—192.)

Commodus, Mark Aurél csdszarnak méltatlan fia volt.
Jellemzésére elég legyen az egyik ironak mondata (Co-
lagrossi) : Kegyetlenebb Domicianndl, paraznabb Néré-
nil. Commodus kiilénben vajmi keveset térgdott a vilag
folydsival. TevSlegesen semmiben sem vett részt. A ke-
resztényekkel sem torédott volna sokat, ha egy kedvezé
koriilmény mégis rokonszenves véleményre nem hangolta
volna irdntuk. Ennek a csdszarnak ugyanis Marcia volt
a neje, aki vagy keresztény, vagy hitujonc volt. (Hipp.
Philosophum. 9, 12.) Mivel Commodus kedvelte nejét,
azért ez sokat tehetett nala. Hippolytus III. szdzadbeli
ir6 mondja, hogy Commodus Marcia kdzbenjardsira az
el6djétsl Szardinidba szdmlzétt és banyamunkara itélt
keresztényeket kiszabaditotta, koztiik Kallisztot is, a
kés6bbi rémai papat. Ez az oka, hogy Commodusrdl
semmi olyasmit nem olvasunk, ami az & keresztény-
gyuléletét elarulnd, pedig maskiilénben kegyetlen és sze-
szélyes hajlamu kényur volt. Ennek bizonysiga, hogy a
gladidtorjatékok képezték minden 6rémét. Ezeken nem-
telenill, méltésagat lealacsonyité médon viselkedett ; 6
maga vivott, kiizd6tt az aréndn. Persze, ha valamelyik
gladidtor kardjaval megsértette, az azonnal laba elé tér-
delt ; 6 pedig irgalmatlanul leszirta. S6t litogatta a gla-
diitoriskoldt is és maga is vivott a tanulékkal. De min-
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dig 6 volt a gyGztes. Legy8zott ezer gladidtort és épp
ezért leiittette a Napisten szobranak fejét s a magdét
tetette helyébe eme folirassal : MILLE GLADIATORUM
VICTOR = ezer gladiitor legy8z8je. Egyszer az arénan
kiizdve azt hitte, hogy a kdzénség kiginyolja, ahelyett,
hogy 6t istennek iidvozolné. Ezért azutin megparan-
csolta, hogy az dsszes jelenléviket 6ljék le és csak a, test-
Orség parancsnoka Laetus tudta errdl a szdndékirél le-
beszélni.

Commodus ilyen korcs és betegesen szeszélyes haj-
Jamu jellemébdl kovetkezik, hogyha mindennek ellenére
a keresztényeket nem bantotta, azt csak az igaz Istent
tisztel6 neje, Marcia aldasos befolydsinak kell tulajdoni-
tanunk. Mégis uralkoddsanak els§ évébdl kell keltezniink
a scilliumi vértanuk halalit.

A scilliumi vértanuk. (Kr. u. 180.)

Valészintileg mar az el§z8 csdszar alatt kezd8déstt meg
az afrikai egyhdz zaklatdsa. Commodus uralkoddsa elején
Karthagéban 6 keresztényt vallattak és itéltek haldlra
Scillium nevili helységbél.! Eddig az egyhaztérténelem
semmit sem tudott az afrikai kereszténységrél. Ezeknek
a vértanuknak szenvedéstirténete az elsé hiteles és biztos
tudésitasunk az afrikai egyhdz 1étezésérél. A vallaté biré
Saturninus prokonzul volt. A vadlottak : Speratus, Nar-
tzalus, Cittinus, Donata, Secunda, Vestia.

Vértanusaguknak fontosabb részletei a kovetkezdk :
Saturnus prokonzul igy szélt : Urunknak, a csaszirnak
kegyét megnyerhetitek, ha észretértek. Majd ismételten
és harmadszor is parancsolta nekik, hogy eskiidjenek meg
a csdszdr joszellemére, géniuszara. Erre nem tudta Gket

1 Acta proconsularia Kirchnél Enchiridion i. m. 53—54. A sciliumi
vértanuk eme aktai tokéletes példanyai a révidszavi, hivatalos rémai
kihallgatdsnak és perrendtartasnak. A scilliumi vértanuk aktéi egyuattal

els6 bizonysigst nyujtjdk annak, hogy Afrikdban is létezik keresz-
ténység. . .
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ravenni. Végre azt kérdezte Speratustdél : Megmaradsz-e
kereszténynek? Keresztény vagyok — felelte ez. A tobbi
is mind ugyanezt mondta. A kormanyzé javukat akarva,
konyorgésre fogta a dolgot, amikor igy sz6lt hozzdjuk :
Akartok-e meggondoldsi id6t? Ilyen igaz {igyben semmi-
féle megfontoldsnak helye nincs — mondta Speratus.
Majd Saturninus kormanyz6 megkérdezte : Mi van a tds-
katokban? Palnak, az igaz férfiunak konyvei és levelei —
mondta Speratus. Saturninus, Gjra alkalmat ajanlva nekik
a megfontoldsra, igy sz6lt : Harminc napot kaptok, gon-
dolkodjatok. De Speratus ismételten csak ezt mondta :
Keresztény vagyok. Es vele egyiitt mindny4jan ezt
mondtak.

Ezutan Saturninus prokonzul az {rétablirdl felolvasta
az itéletet, amely igy hangzik : Speratust, Nartzalust,
Cittiust, Donatat, Vestiat, Secundat és a tdbbieket is,
akik keresztény médon él8knek vallottak magukat, mivel
alkalmuk volt nekik, hogy arémaiak hitére visszatérjenek,
de ezt csGkdnydsen megtagadtak, tetszett Gket kard altali
halalra itélni. Halat adunk Istennek — mondta Spera-
tus. Ma vértanuk vagyunk az ég szamdara — sz6It Nar-
tzalus — hdla Istennek.

Saturninus kormanyzé a hirndkkel kikidltatta : Spe-
ratust, Nartzalust, Cittiust, Veturiust, Felixet, Aquilia-
nust, Lactantiust, Januaridt, Generosat, Vestidt, Dona-
tat, Secundat vesztShelyre vezettettem.

Hala Istennek ! — mondtdk mindnyéjan.

Alig van még szenvedéstorténet, amely annyira magan
viselné a hivatalos, kimért, rovid és hideg birdi jelleget,
mint a scilliumi vértanuk elitélésének oklevele. (Acta
proconsularia.) Litszik, hogy a vallatdst jegyz6kényv-
bél kivonatoltak. Révidsége mellett is bizonyitja a ke-
resztények vértanui vigyat, {5ltétlen ragaszkoddsit és
alkudozdst nem tiir§, oromteljes hdsiességét, de azt is,
hogy a ldnglelkii Szent P4l apostolnak leveleibdl merfitet-
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ték azt az erdt, amelyet maga a biré is bimult benniik,
aki maga ajanlott a bator hitvalloknak gondolkodasi id6t.

Nem csoda, ha mindnyajan batran meghaltak Krisz-
tusért. Azért irja legvégén a torténetnek lejegyzéje : Es
mindnyajan vértanusidggal koronaztattak és uralkodnak
az Atyaval és Fituval és Szentlélekkel mindorokkon
orokké. Amen.

Apollonius szendtor tanusagtétele.

Eusebius jelzi (V. 21), hogy Commodus csaszar alatt
szenvedett vertanusagot a nagyon el6kel§ Apollonius sze-
nator. Severus nevii rabszolgdja jelentette {6, A testdrség
parancsnoka, Perennius {télkezett Apollonius folott,
illetve, mivel kitint, hogy szenitori méltésiga van, a
rémai szendtus elé keriilt pore, ahol védekezésében a leg-
meggy6z6bb mddon fejtegette a keresztény tanokat. Rab-
szolgdjat, aki foljelentette urdt, a rémai térvények sze-
rint haldlra {télték. (Ldbszdrtorésre.) Apolloniust el8
kelésége miatt a vallaté Perennius mindenképen védeni
és kimenteni térekedett a reafogott vidakbél. Perennius
nagyobb kint allott ki, mint a bator Apollonius, mivel
folyton attél félt, hogy egyenes nyiltsiga és térhetetlen-
sége miatt ez a keresztény szendtor athaldlba rohan.Valé-
ban Apollonius olyan meggyéz6en és bolcsen fejtegette
a keresztény tanokat, a pogany istentisztelet nevetséges
voltat és a kereszténységben megnyilvanuld igaz Isten
imadasat, hogy végre maga az elndklé biré gy szolt
hozzd : «Legyen mar elég bolcselkedéseidbsl és mi cso-
délkozassal vagyunk eltelve, de tudnod kellene Apollo-
nius a szenatus hatdrozatit, hogy senki a keresztény ne-
vet ne viselje ! — Kétségtelenlil — felelte Apollonius —
azonban az az emberi rendelet, amelyet a szendtus adott
ki, nem mulhatja foliil Isten parancsit. A prefektus azt
kérdezte téle : Tehdt meg akarsz halni? Nem ! — felelte.
— De nem ragaszkodom annyira az élethez, hogy féljek a
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halaltél. Semmi sem lehet kivanatosabb, mint az 6rok
élet, amely arra a 1élekre nézve, amely jol élt, a halhatat-
lansdg forrasa. Perennius sajat joéakaratdt fejezte ki a
véadlottal szemben, amikor gy szélt hozzé : En szfvesen
szabadon engednélek, de nem tehetem, mert a szendtus
rendelete kot ; épp azért gyilolet nélkiil hirdetem ki az
itéletet»r. Erre haldlra itélte, elvitette és fGvétellel rogton
kivégeztette.?

Itélet a II. szdzad folott.

Ha jél dtgondoljuk az iildozések koranak ezt a mdso-
dik idészakat, amely az Antoninusok uralmat oleli fel,
akkor azt kell mondanunk, hogy ez a szdzad keresztény
szempontbdél sok reménnyel kecsegtette az Egyhazat ;
hisz hivatva volt arra, hogy benne terjedhessen a keresz-
ténység és kibonthassa a krisztusi valldsban rejlé eréket
a vilag és a lelkek javara. Szépnek igérkezett ez a szdzad
Trajan leirataval, amely céljaul tiizte ki, hogy enyhitsen
a keresztények sorsin és az utékornak mintdul szolgdl-
jon. Fakadtak is nyomdaban tiszteletreméltd torekvések
és békét hirdetS csaszéri leiratok, de amint a felsorolt

s rr

véres esetekbdl meggydzddhettiink, mar akkor is nagy
kiilonbség volt az elmélet, illetve a rendelet és a valé élet

} Apollonius személye sok vitiara adott alkalmat. Ma mar mégis
legtobben elismerik, hogy romai szenator volt, aki kivégzése elétt jeles
apoldgiat tartott a szenatusban a kereszténység védelmére. A felfedezett
aktik ez esetben is lényegileg Eusebiusnak adnak igazat (HE V. 21,
2—3), aki szerint «in fide nostra et in omnibus philosophiae eruditionibus
inlustris» volt. A mechitaristdk mar 1874-ben Velencében kiadtak egy
martyraktagyijteményt, amelyben Apollonoius aszkétarsl van szé.
18g5-ben a Bollandistak adtak kozre egy Apollonius apostol martyr-
aktat. Klette (Der Prozessu. die ActaS. Apollonii, Texte u. Untersuchun-
gen, XV. 2, 1897) és Harnack (Der Prozess des Christen Apollonius,
Berlin, 1893) elvetik szenatori jellegét. Ujabban Miksa szész herceg
adta ki Apollonus aktait (v. 6. Der hl. Mirtyrer Apollonius v. Rom.
Mainz, 1903). A kérdést nalunk Zubriczky Aladar dr. targyalta : Okeresz-
tény irodalom és dogmatorténet, 1. Esztergom, 1906, 111—113; v, 6. még
C. Callewaert : Questions de droit concernant le procés du martyr 4 pollo-
utus, Rev. des quest. hist. XXVII, 190s.
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kozott. A csaszari rescriptumok frott malasztként hatds-
talanok maradtak. Mire elértek a tartomdnyokba, veszi-
tettek mindenhaté és parancsol6 varazsukbol. De jegyez-
ziik meg, hogy ez az id6k jele ! A rémai csdszéri hatalom,
amely Trajan alatt deleldjét érte el, utina hanyatlani kez-
dett, mert a cézdrok nem tudtdk rierSszakolni a biroda-
lomra akaratukat. Vigasztalé csak az volt, hogy amilyen
ardnyban a pogany csdszdrok hatalma hanyatlott, oly
aranyban er6s6dott, szaporodott a kereszténység és bar
sok vértanut sziilt, mégis Tertullidn szavai valéra valtak :
«a keresztények vére azoknak magvat képezi». Valéban |
isteni eré volt az, amely a vértanuk megcsodalt hésiessé-
gébdl a vildgra sugirzott. Itt nem 4llott Salvianusnak
mondasa (De gubernat. mundi V1), hogy «haldl parolgott
a haldlbély, mert a vértanuk haldla nyomaban jabb és
djabb keresztény élet tamadlt.

Sejthetjiik, hogy az egyre visszatartdéztathatatlanab-
bul fejlédé kereszténység bar mindig tdbb vértanut mu-
tat fel, de azok szdmaranyaban mindig tdrzsGkdsebb, erd-
sebb lett. A katholikus Egyhaz mellett isteni bizonysag
az a tény, hogy minél t6bb fiat dldozza, anndl jobban eré-
s6dik és fejlédik.



III. FEJEZET.

A csiszdrok politikabdl iildézik az egyhdzat.
(193 —249))

Az Antoninusok egyszdzados uralma alatt a rémai
vilagbirodalom lakéinak lelkében nagy eltoléddsokat ész-
lelhetiink. Trajdntél Commodusig (98—192) terjeds ids-
ben az intézd {6bb hatésdg beldtta, hogy a keresztények-
kel valé6 Néré- vagy Domicidn-féle eljards a kozrendre
silyos megrazkodtatdsokkal, a legtobbszér nagy aldoza-
tokkal is jar. Ha e kor cézarjai kozott jéindulati uralko-
dékat is taldlunk, egyéni jétulajdonsigaik mellett ennek
a meggy6z6désnek is a kifolydsa volt. Innét van, hogy
leirataikban el8szeretettel térekedtek a pogany népszen-
vedély megakaddlyozasira. Mivel azonban e jéindulat
nem a keresztények iranti megbecsiilésbél szdrmazott,
azert elnéztek amellett, ha leirataik ellenére a csGcselék
diihe kielégiilést kért magdnak a keresztények vérontasa
altal. E szdz év alatt lefolyt véres jelenetek arrél is meg-
gybzhették az egész rémai allamisagot, hogy nem lehet a
keresztényekkel olyan egyszeriien végezni, s6t, hogy nem
is tudnak elbdnni vele. Ennek hatdsaképen a népszenve-
dély is apadt, a Krisztushivék pedig kiilondsen Commodus
utdn hihetetlen médon tortek elére. IdSk jele, hogy Com-
modus neje a keresztényeknek partfogéja volt, s6t, hogy
jotékony koézbenjardsit velilk éreztetni is merészelte.
Nem lehet tehit véletlen az, ha e kort kévetd fél szdzad-
ban mind tdbben és tébben lepték el az igaz hivik koziil
a csaszari palotakat. A katonasidgban, dllamhivatalokban
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szamos keresztény foglalt helyet. Torvényes 1étezésiikre
jogcimet is szereztek azzal, hogy olyan egyesiiletbe t6mé-
rilltek, amelyet a rémai allami térvények is megenged-
tek. Ugyanis mint a torvényekkel elismert temetkezési
vdllalatok tagjai, nem tamadhaték meg onkényesen.
A keresztények meghéditottak maguknak a legelSkelgbb
réomai nemzetségeket a Valeriusokat, Ceciliusokat stb.
Ebben az idében a viragzé Egyhaz mindenfelé bontogatta
szarnyait. Tertullidnnal szélva (Add. Jud. 7) : «A getulok
kiilénféle fajai, a mérok széles hatarai, a spanyol tarto-
manyoknak egész teriilete, valamint Gallidnak kiil6nféle
nemzetségei és a rémainak megkdzelithetetlen, Krisztus-
nak pedig aldvetett helyei, a szarmatik, ddkok, germa-
nok és szkitdk : hisznek Krisztusbany. Tertullidnnak ezek
a lelkes és szénokias igéi ugyan ha nagyitanak is, de {6l
tétlen jelzik a Krisztushivéknek még a rémai impérium
hatdrain tdl is terjedS nekilendiilését és térhéditdsat. De
meg kell jegyezniink, hogy éppen ez a koriilmény, amely
folkelti a cézdrok figyelmét arra, hogy a mindeniitt be-
folyast, silyt és tekintélyt kéré kereszténység ifjui, elemi
el6torését megakaddlyozzak. Abban mutatkozott a nagy
lelki fordulat, hogy most a rémai imperatorok, akik 6n-
maguk kezdeményezésére és politikai szamitdsbél a ke-
reszténység megfékezésére térekedtek, most a heves érvé-
nyestilés és gyors terjedés korlatozdsat tiizték ki maguk
elé. Céljuk egyelére még csak az volt, hogy hatraltatni,
korlatozni, megfékezni probaltak a krisztusi Egyhaz f6l-
lendiilését. J6l lattdk ugyanis, ha ez gy megy tovabb, a
poganysag hovatovabb elveszti az dllamot atjar6 folényét.

Ebben a harmadik iddszakban (193—249) tulajdonké-
pen csak két csaszartél szarmazé iildozésrél szélhatunk,
habar valdjaban egyéb vérengzések is el6fordu'tak. Azon-
ban mindkét 1ild6z6 : mind Septimius Severus (193—211),
mind pedig Trak Maximin (235—238) ugyanannak a poli-
tikai szdmitdsnak hordozéja volt, vagyis a kereszténység
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propagandajanak f{oltartéztatdsara toérekedett. Ezt az
els6 igy akarta elérni, hogy megtiltotta az Egyhdznak az
4j jeloltek (katechumenok) felvételét, a mdsik pedig
a piispokok és papok kivégeztetésével akart célt érni.
Ugyanebben az idszakban a keresztények ellen meg-
nyilatkozé népgyiillet és felfogds lelohadt. Ennek oka
az volt, hogy egyrészt a keresztények szimanak szaporul-
taval, a poganyokkal k6t6tt hazassag révén, az ellentétek
jobban kiegyenlitédtek, masrészrél pedig tobb clyan jé
csaszar uralkodott, aki alatt a keresztények batran tor-
hettek elére és letorkolhattdk a pogdnyok ellenszenvét.

1. A katona csdszdr Septimius Severus és a
keresztények. (193—211.)

Mark Aurél rémai csaszarral végeszakadt a régi, rémai
hagyoméanyokon nyugvé uralomnak. Ezen csiszar mél-
tatlan fidnak, Commodusnak meggyilkoldsa utdn a kéz-
vélemény és az arra hivatottak 6haja a becsiiletes és hajt-
hatatlan Helvidius Pertinax megvalasztasaval keresett a
megalazott romai Onérzet szamdra karpétlast. Pertinax
csak hirom hénapig tudott uralkodni. Révid uralkoddsa-
nak jézansdga, egyenessége és a féktelenséget megzabo-
lazni hivatott egyénisége volt az oka. Az Antoninusok és
Commodus selymes kezéhez szokott pretoridnusok ilyen
uralomhoz nem voltak eléggé beidegzédve, azért meg-
gyilkoltdk a becsiiletes Pertinaxot.

A kor ismertetd jele, hogy a pretoridnusok a rémai
bibortrénuson erés kezet nem tiirnek. A pretoridnusok e
gaztettének a kedélyekre kettds hatdsa volt. Egyesek ezek
nek a pretoridnusoknak a kegyét keresték, mivel lattdk
éridsi befolydsukat és hatalmukat ; mdsok viszont épp
emiatt elleniik fordultak. Ebbél leirhatatlan zavar kelet-
kezett. Négyes csdszdrvalasztas tortént, jelezve, hogy a
rémai csdszari trén érdekek koncdva valt, s6t dru médjara

P. Takics Ince: Nérétél Dioklecidnig. 7
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megvehet§. Azért az inyenc Didius Julianus gazdag ajan-
dékokért, pénzért és igéretekért a pretoridanusoktdl meg
tudta vasdrolni Augustus és Trajin trénjat. Didius Julia-
nust tehdt Rémaban csaszarra kidltottdk ki. Erre a hal-
latlan tettre a birodalom frontjain levd 1égidk feleletiil
egyszerre hdrom csdszart valasztottak. A britanniai ré-
mai sereg Clodius Albinust iidvozli imperatorként, a szi-
riai csapatok Justus Pescennius Nigert valasztjak cé-
zarra, a pannéniaiak Sabaridban (Szombathely) Septi-
mius Severust kidltjak ki csdszarul. Ezek koziil Septimius
Severus keriilt ki gydztesen. Didiust még 193 januarjaban
megolték, Pescennius Nigert 194-ben, Clodius Albinust
197-ben Septimius Severus gydzte le. Vérben gazolva,
vassal és karddal kezében, haragvé, zord és villogé
szemekkel 1épett fel Septimius Severus az egyeduralom
trénjara.

Innét kezdve katonacsaszarok, diktitorok oltik fel
a csészari biborkdpenyt. Septimius zord, kemény katona,
lelkében barbar tulajdonsigokkal ! Eletének fordulépont-
jait jelzik : az afrikai Leptis Magna, a sziiletéshelye, Lyon
és Sabaria, ahol prokonzul volt, Sziria és Britannia, ahol
csdszar koraban gyézelmeket aratott. Romat nem sze-
rette. Latinul nem is beszélt j6l. Rendesen pun nyelven
érintkezett és a gérogot is csak torte (Spartianus). Tud-
juk azutan réla, hogy minden tekintet nélkiil, konyorte-
leniil le tudta mészaroltatni a téle és lelkétél annyira tavol
lev§ és az ellencsdszdrokhoz szeg6dott rémai nemességet ;
igen, Septimius Severus kiirtotta a rémai torténelmi osz-
talyt.

Septimius Severus érzelmei
a keresztények irdnt.

Hogy az egymas ellen kardot csortetd rivalis trénkove-
tel6k koziil a keresztények melyiknek gydzelmét kivan-
hattak, kitiinik a Byzdncndl Septimius Severus altal
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Pescennius ellencsiszaron véghezvitt gydzelemnél az
egyik Pescennius-parti katona elejtett utolsé ginyos
kidltasabdl : Keresztények oriiljetek ! (Tertull. Ad Sca-
pulam 3.) Ugyanis Pescennius vereségével Severus, a
keresztényeket partolé csaszar koévetkezett. Meglepd
mindenesetre, hogy a szintén afrikai Tertullidn keresztény
ir6 és Septimiusnak kortarsa azt mondja, hogy legf6bb
méltésigiban anegemlékezett a keresztényekrdly, mivel
Proculus Torpation nevii keresztényt, aki valamikor Sep-
timiust olajjal gyégyitotta ki betegségébdl, magahoz hi-
vatta és haldldig palotdjdban tartotta. S6t gy latszik,
sajat fiat, a késGbbi Caracalla csaszart is vele neveltette.
Errdl az ut6bbirdl meg azt éllitja Tertullidn, hogy keresz-
tény tejen nevelkedett (Ad Scap. 4). Dicséri tovabba
Septimius Severusban azt, hogy az el6kel§ keresztény
néket és férfiakat nem bantotta, s6t a dithongs nép keresz-
ténygyiloletét igyekezett meglékezni. Tertullidn mashol
a csdszarok kozott a legszilardabbnak mondja (Apol. 4).
Emellett, mint katona az egyszeriiséget, keresetlenséget,
szinte a nyerseséget kedvelte, ezért nem volt a rémaiak
médjara elfogult. Természetes hajlamai tetszhettek a
keresztényeknek. Val6sziniileg Septimius maga is dpolta
titokban a kegyelet és tisztelet érzelmeit azok irdnt a ke-
resztények irant, akik 6t meggyégyitottdk és udvardban
erényes példdjukkal j6 hatdssal voltak red. Ezért a keresz-
tények bar 197-ig nem nyilatkozhattak, amig csak Seve-
rus egyeduralkodd nem lett, titokban mégis feléje haj-
lottak.

A keresztények irdnt is «zord»
Severus.

De hogy mindezek ellenére, kovetkezetesen nevéhez
(Severus = szigori, zord, kemény) Septimius Severusbél
keresztényiildoz8 kegyetlen zsarnok lett, annak tébb
oka van.

~%
/
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Mar maga a tény, hogy ez a csdszér vérrel szerezte tré-
nusat, tartézkodéva tehette iranta a keresztényeket.
Ismeretes Septimius Severusrél, hogy & volt az, aki az
ellencsaszarokhoz vonz6dé el6kelS csalddokat kiirtatta.
Ezek koziil pedig legtobben Didiusnak, Clodius Albinus-
nak, vagy éppen Pescennius Nigernek voltak a hivei. Se-
verus tehdt, bar véresen és kegyetleniil, de keresztiil-
gézolt rajtuk. Spartianus (Severus 13) irja, hogy amikor
Septimius Rémdba j6tt, Albinus hivei koziil 41-et ki-
végeztetett ; Dio Cassius szerint pedig 64 szendtor 1616tt
ilt ftéletet és koziilik 29 haldllal lakolt hitlenségéért.
A sok keresztény elSkeld ivadék ezek hallatara természet-
szerlileg tartozkodott a csdszar tulsigos megtisztelésétdl,
mivel hogy csalatkoztak benne. Pedig sokat jelentett
ebben az id6ben Septimius Severusra nézve a keresztény
elkel6k magatartdsa, akiknek emlékében azonban élén-
ken élt a még nem régen elemésztett Apollonius szenator
megrazé torténete és vértanusiga. A keresztény fénemes
rémai polgarok, ha arra gondoltak, hogy ilyen esetek meg-
ismétlédhetnek, nemcsak természetes undorral fordultak
el a vérengz6 Septimiust6l, hanem vallasi meggy6z5dé-
sk, a krisztusi igazsdgossdg, szelidség és felebarati szere-
tet érzése is azt kovetelte tdliik, hogy borzadallyal hatral-
janak meg a zord katonacsiszar kegyetlenkedéseitsl.
Septimius Severus azonban, aki féltékeny karvalytekin-
tettel kiilonosen kémlelte a keresztények magatartdsat és
szamitott tiszteletaddsukra, hamar észrevette ezt a visz-
szavonultsagot és azért egyeduralmanak mar az els§ évei-
ben valdszinii, hogy elhidegiilt, s6t egyenesen ellenséges
érzelmeket tapldlt Krisztus hiveivel szemben. Ha 197-ig
mégsem bantotta Sket, ez csak azért torténhetett, nehogy
az ellencsaszdrok valamelyikéhez terelje Gket.

Tertullian egyik konyvébsl (De corona militis) arra
kell kévetkeztetniink, hogy az olyan esetek miatt, ami-
lyen Afrikdban is tortént, a helyzet Septimius Severus és
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a keresztények kozott még jobban elmérgesedett. Mi tor-
tént Afrikdban? Amidén Septimius gyéSztes keleti hadja-
ratdit megilinnepeltette és szokds szerint a katondknak
kettds zsoldot adatott, amikor is az iinnepélyes babér-
koszorit viselték fejiikon, az egyik keresztény katona —
elég oktalanul — tilbuzgésagaban a babérkoszorit nem
tette {0l és nyilvdnosan az egész 1égié el6tt megtagadta a
csdszarnak kijaré tiszteletadast. Ez az eset kinosan érint-
hette azt a csaszart, aki mint djdonsiilt, a semmibél a
cézirok trénjara keriilt uralkodd, minden tiszteletlenséget
tekintélye elleni lizaddsnak tekintett és rovidlatasaban
az egyesek megnyilatkozasait 4ltalanositotta. Biztos,
hogy ennek az esetnek a hallatdra elborult lelke és bosszit
lihegett a keresztények ellen.

Mindkét okhoz tudtunkkal hozzadjirult még egy har-
madik is: Septimius Severus feleségének, Julia Domna
csaszarnénak a magatartdsa. Julia Domna az emezai
(Sziria) napisten papjanak lednya volt és ezért, gy lat-
szik, szeretett vallasi kérdésekkel foglalkozni. Igy tortént
azutan, hogy mikor csiszarnd lett, bizonyos szellemi ud-
vari kort alakitott, amelyben vallasi témdkat vitattak
meg. Julia Domna soha nem értette meg a kereszténység
1ényegét. De hogy tudomast szerzett réla, abbdl is kovet-
keztethets, mivel a kereszténységet a sziriai vallds ver-
senytarsaul tekintette, s6t az egész poganysag kerék-
kot8jének ismerte fel. Ezért valldsi folfogdsdval mind a
szfriai istenségnek, mind pedig a rémai poganysagnak
a kovetdit dllanddan lelkesitetteTa kereszténység elleni
Osszetartdsra. Ennek a gondolkozasnak, vagyis hogy a
kereszténységet versenyképesnek tartotta, bizonysaga az
a tény, hogy Julia Domna csdszdrnd sugalmazasara Fla-
vius Philostratos rhétor megirta tyanai Apollo életét.
Ennek a kényvnek az volt a célja, hogy tyanai Apolléban
Krisztusnak pogény kiaddsét rajzolja meg. Ez a kiilonben
torténeti személy (Krisztus kortarsa) fgy megrajzolva a
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keresztények el6tt az ellenkezd hatdst érte el, mivel
tyanai Apolléban csak Krisztus parédidjat lathattdk. Ez
a mozgalom azonban, amelynek szalai Julia Domna révén
Emesédba visznek, eldrulja azt, hogy Septimius Severus
ilyen gyengéd szilakkal is (felesége révén) a keresztények
ellen hangolédott, amidén az Egyhdz gyermekeit a pogi-
nyok versenytérsaiként, Krisztust pedig a sziriai napisten
rivalisa gyandnt éllitottdk be. Ez a «sziriai befolyds»!
dontétte el Septimius Severusban a keresztények irdnti
eddigi hajlandésagot, hogy a katona-csaszar, aki kiilon-
ben vallds tekintetében elég partatlan volt, a kereszté-
nyek ellensége legyen.

Septimius Severus ildézd
rendelete. (202.)

Azért taldn nem véletlen, hogy éppen keleti dtjiban,
amikor a parthusok ellen vezetett hiboribdl visszajovet,
neje hazdjanak meglatogatdsa utdn, dtment Palesztinin,
rendelte el, hogy a keresztények szaporoddsit meg kell
akaddlyozni. Magat a hatdrozatot nem ismerjiik. Spar-
tianus csak azt mondja (Severus 17) : «Palesztinai uitjaban
nagyon sok térvényt alkotott, a zsidé vallasra térést si-
lyos biin terhe alatt eltiltotta, ugyancsak a keresztények-
rél is ezt szentesitetter. Ez az ediktum zo2-ben litott nap-
vildgot. Csak ez kellett a birodalom provinciabeli hatésa-

ainak ! Tudva és ismerve csaszdri uruk Shajit és rende-
gair , 7 13t |
letét, amely a tényleges keresztényeket nem sujtja ugyan,
hanem csak azokat, akik a jovSben azzd szandékoztak
lenni (katechumenok), ezért a prokonzulok és csdszari

! Kiiléntsen Biehlmeyer (Die «yrischen» Kaiser zu Rom, 1916)
mutatott red, hogy Septimius Severus 6ta a keleti befolyas kiilonésen
érezheté volt a rémai birodalom szellemében. Ennek képviselsi Julia
Domna, az emesai napisten fépapjanak Bassianusnak lednya volt,
ugyancsak rokonai Julia Maesa és Julia Mammaea, akik a praetoridnu-
sokkal egyetemben ultették tronra eldbb Eliogabalt, majd pedig Alexan-

der Severust. Keleti miszticizmus és keleti fondorlat megteszi hatdsat
a régi rémai szellem lerombolasara (v. 6. Domaszewski i, m. II, 264).
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kovetek szokds szerint tag teret engedtek a birdi szabad-
sagnak és véres iildozést kezdettek a keresztények ellen.
Nem kell azonban elhinniink, hogy rendeletével egyforma
elbdnasban és jogfosztasban akarta részesiteni a zsidési-
got és az evangélium kovetdit. Julia Domna kdrnyezeté-
vel egyiitt férje is j6l tudta azt, hogy igazi ellenség és ver-
senytars csak a liiktets és pezsdiils életet folytaté keresz-
ténység. Azért nem is egyforma mértékkel mért a zsidé-
sdgnak és a kereszténységnek. Kiilonben is, tiltéparancsa,
hogy valaki zsidé lehessen, csak azt jelentette, hogy a
nemhéber ne metéltesse magdt kériil (Paul. Dig. V.
XXIII. 3, 4), mig az ilyen eltiltds a kereszténységre nézve
1étkérdés és életbénité volt, mert Krisztus valldsa min-
denki szdméra valé.

Septimius Severussal tehdt zoz-ben kitort az iildézés
olyan fokban és médon, hogy a keresztények mar az
utolso itélet eljottét vartdk ; Krisztusnak dicsGséges jove-
tét és uralmat dlmodtak a sok f5ldi szorongatds és kegyet-
lenség kozott.

A sok vértanusag koziil csak a kdvetkezd nevezeteseb-
beket tiintetjiik fel.

Szlizességet vagy életet.

Paul Allard szerint Septimius Severus mindjart
Alexandridban meg is inditotta az iildozést. Amerre csak
jart a csdszar, de kiilsnosen Alexandridban és Egyiptom-
ban, sok vértanu jelzi tjat. Nagy nevezetességre tett
szert Szent Potamiéna sziiz hésies haldldval Alexandrii-
ban (Euseb. VI. 5; Palladius : Hist. Lausiaca 3). Pota-
miéna rabszolgang volt. Mivel fiatal és szép leany volt,
pogdny ura aljas vagyainak eszkozéiil akarta folhasz-
nalni. De Potamiéna vele szemben olyat tett, amit egyet-
len pogany rabszolgand sem mert életével rendelkezé po-
gany gazddjaval szemben megtenni. Ellentmondott ura-
nak ! A pogany kényur dithében f6ljelentette mint keresz-
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tényt. Aquila bir6 a szép lednykdt nem sokaig faggatta,
hanem kétélil kérdés elé allitotta : Vagy eleget tesz ura
kivansigdnak, vagy pedig szurokkal telt forré iistbe
dobatja, de el6bb atadja 6t megbecstelenits, er8szakos
embereknek. De a virul6 és bator sziiz igy felelt : Egy biré
hogyan lehet olyan gonosz, hogy nekem erkélcstelenséget
és uram szeszélyének teljesitését parancsolja? Erre a bird
végrehajtatta a bator Potamiénan rettenetes itéletét.
Potamiéna édesanyjat, Marcelldit megélette, 6t pedig
tiizes iisth6z vezettette, Utkdzben az élvezetvagyé fiatal-
emberek szemtelen beszédjét egy Basilides nevii torvény-
szolga verte vissza és tartdztatta fel 6ket a hés ledny ban-
talmazisatél. Ezért Potamiéna igéretet tett Basilidesnek
ily szavakkal : Biztos lehetsz, hogy midén az én Uramhoz
elk6lt6zom, ezért a jétettedért azonmnal elégtételt fogok
neked szerezni. Ezutdn Potamiéna rettenetes haldllal
mult ki, mert a forré szurokkal telt iistbe lassan bocsa-
tottdk bele, hogy igy izenként névekedjék fajdalma ;
ilyen lassii haldoklds kozt adta vissza égi vélegényének
bator és torhetetlen lelkét.

Nemsokidra Basilides is vértanu lett. Ezt ugyanis
térsai tilos eskiire akartak ravenni, de 6 azt keresztény
voltdra valé hivatkozdssal megtagadta; tdrsai nem
akartak ezt elhinni. O ellenben megmagyarazta nekik,
hogy nagy valtozdsdnak az az oka, hogy Szent Potamiéna,
a vértanu sziiz, haldla utdn hirom napra megjelent neki
és tudtara adta, hogy a vértanusigban kévetni fogja 6t.
Valéban Basilidest Alexandridban Krisztusért lefejezték.

A vértanu atydnak vértanu-
lelkii fia.

Az egyhdztdrténelemnek mindenkor gyoéngye marad
az a bijos és megkap6 esemény, amely a Septimius
Severus-féle iildozések idején Alexandridban lejdtszo-
dott. Origenes, aki kés6bb lingelméjével és i{réi termé-
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kenységével cseddjava valt a vilagnak, ekkor még
fejléds ifju volt, de mar jovendd nagy jellemének, lel-
kesedésének adta el6jelét. Tortént ugyanis, hogy Origenes
édesatyjit, Szent Leonidest kereszténysége miatt el-
fogtik és bebdrtondzték. Origenes a Szentlélek tiizét
elirulé ellendllhatatlan és piinkdsdi lelkiilettel vetette
magit atyja utdn. Foltétleniil és ergszakkal akart vér-
tanu lenni; mindenképpen atyjaval akart Krisztusért
a kitizd6térre menni. Mindjart az iild6zés kitérésekor is
tobbszor végveszedelemnek tette ki magdt. Val6siggal
«kergette a halalt és el akarta azt ragadni» (Rufin.—
Euseb. VI). Mikor pedig megtudta, hogy atyjat elfogtik,
még inkabb fellépett a vértanusig utdni vigya. Mar a
napot is meghatarozta, amikor majd koran reggel, el-
hagyva a sziil6i hazat, a birésig elé 4llitja magat. Edes-
anyja azonban ezt elGz8leg megtudta, éjnek idején be-
surrant hél6észobdjaba és ruhdit elvitte. Ilyforman nem
mehetett ki anélkill, hogy szemérmességén csorba ne
essék. Ez a csoddlatos gyermek akkor tollat ragadott
és irt atyjdnak. Levélben lelkesiti 6t a Krisztusért meg-
vivandé haldlra. Kéri atyjat, hogy, bar 6 most még nem
kévetheti, mert édesanyja megakadalyozta, de azért
csak tartson ki a megkezdett 1ton. A t6bbi kézétt e ldng-
lelkd fiy igy ir : «Vigydzz atydm, nehogy miattunk meg-
valtoztasd véleményedetr.

J6, hogy nem halt meg még ekkor Origenes ; hiszen
édesatyjuk vértanusiga utdn neki kellett kenyérkeresG-
nek lennie. Edesanyja és még hat kis testvére Leonides
utdn redtekintettek, anndl is inkdbb, mivel atyjuk vagyo-
nat az dllam lefoglalta. Iskoldt nyitott tehdt, ahonnét
roppant szellemerejének és linglelkének energidit 15velte
szét a vildgra.

Egyiptomban Eusebius szerint még igen sokan szen-
vedtek vértanuhaldlt. Ugyanekkor a hires alexandriai
katechetikai iskolanak feje, a tudés alexandriai Kelemen,
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nem helyeselve azoknak szertelen tulbuzgésagat, akik
onként vetik magukat a biré elé — elvonult mds tarto-
méanyba, Kappaddcidba. Bizonyos azonban az, hogy
a sok névtelen hds, a szimtalan szegénysorsu és el6kels
koz6tt mint legfénségesebb példak ragyognak eléttiink
Szent Potamiéna sziiz, Szent Basilides, Szent Leonides
vértanu és ennek fia, a gyermekhitvallé Origenes.

Szent Perpétua és Felicitdsz vér-
tanusaga.

A Septimius Severus-féle iildozés jellegét legjobban
kidomboritja Szent Perpétua és Felicitdsz, valamint
tarsaiknak elfogatdsa.! Alig hirdették ki Afrikdban a
csaszdrnak a Kkereszténység propagandijit eltilté ren-
deletét, maris megindult az dldozatok félkutatdsa. Az
afrikai f6varos, Karthidgé mellett fekvé Thuburbium
Minus nevii helyiségben 6t egyént fogtak el : Revocatus
és Felicitdsz rabszolgakat, Saturninus és Secundulus
ifjakat és egy el6kel§ fiatal asszonyt, Vibia Perpetuat.
Mind az 6ten még csak hitdjoncok voltak. Elfogatdsuk-
nak is ennek az (ildozésnek szellemébdl kovetkeztetve
az lehetett az oka, hogy a hatésigok igy akartak meg-
akadalyozni azt, hogy keresztényekké legyenek. Terviik
azonban nem sikeriilt, mert e nemes lelkek nemcsak a
vérkeresztség részeseivé valtak, hanem bértoniikben fel-
vették a szent keresztség szentségét is és igy kijatszottak

1 Szent Perpetua és Felicitas, valamint tarsainak aktdit kiadtak
Ruinart 1. 204—224 ; Armitage Robinson : The passion of S. Perpetua,
in Texts and Studies n. 2. Cambridge, 1891 ; Pio Franchi de’ Cavalieri,
la passio SS. Perpetuae ei Felicitatis, in Rom. Quartalschrift, 1896,
suppl. 5.; Rudolf Knopf: Ausgewdhlte Martyrerakten, Tiibingen u.
Leipzig, 1901 ; Oskar v. Gebhardt: Ausgewdhite Martyrerakten ; v.o. még
A, d’Alés : L’auteur de la Passio Perpetuae in Rev. Q’hist. eccl. 1907,
5—18; F. J. Dolger : Antike Paralellen zum leidenden Dinocrates in der
Passto Perpetuae, in Antike und Christentum, 1930, 1~—40. Bar Szent
Perpetua, Felicitas és tarsai katholikus vértanuk voltak, azonban
aktaikban t6bb helyen montanista kifejezés és jelleg mutatkozik.
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a poganyoknak minden okoskodasat és tervét. Letart6z-
tatdsuk utdn nemsokdra — valdsziniileg keresztségiik
utan — Karthagdba szallitottak Sket és ott szigoru fog-
sigra vetették. Ez a helyvéltozds kiilondsen Szent
Perpétudra volt nagyon kegyetlen koriillmény, mivel el
kellett hagynia csecsszopé gyermekét ; ez az er8szakos
elvilasztds a tejbiség folytan reanézve nagy fijdalmakat
jelentett. Tertius és Pomponius szerpapok kieszkozolték
a bortonéroknél, hogy a félelmetes, sotét zdrkakat is
megnyitottak, tgyhogy naponkint szabad levegére jo-
hettek ezek a hitvallék. Ekkor Perpétuit meglatogatta
atyja, testvére, akik elhoztdk kis gyermekét, aki az
éhségtSl mar majdnem meghalt. Ezentil kis fia vele volt
a borténben és szoptatta, tapldlta; ezentdl a borton
valésaggal nyonyoriiség helye lett szamdra.
Perpétuinak a fogsdgban szép latomadsa volt. Egyik
testvére ugyanis, aki megldtogatta, biiszke 1évén arra,
hogy hitvallé névére van, igy szélt hozzd : Kedves
névérem, mivel téged Isten ily nagy méltésigra emelt,
kérd meg 6t, hogy jelentse ki neked, vajjon mindez a ti
haldlotokkal vagy kiszabadulastokkal fog-e végzédni?
Es ekkor volt az els§ keresztényeket jellemzd, jelent&ség-
teljes latomdsa, amely vértanusigukat jévenddlte meg.
Latott égigér6 igen magas és szitk 1étrat; oldalaibél
kardok dllottak ki. A 1étra legaljan egy sirkany gubbasz-
tott. Perpétua Saturnus utdn batran ment fol rajta, el-
tiporva a satdn fejét. Folérve a létra csiicsdig, gyonyort
és végtelen kiterjedésii kert tdrult szeme elé. Kozepén
egyv fehérhaju, suddrtermetii pdsztorember volt bardnyai
kozott. Korilstte ezren és ezren allottak fehér ruhdban.
A szép pasztorember meglatva Perpétuat, folkialtott :
Isten hozott lednyom és megkindlta kevés tejjel ; 6 dssze-
tett kézzel fogadd a tejet és mikor azt megitta, mind-
nyajan igy feleltek : Amen. Mikor Perpétua ebbdl az
alombdl felébredt, még mindig valami édességet érzett
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szdjiban. E litomds jelentdsége nyilvanval6, hiszen a
legrégibb katakombdk festményei, feliratai is megerdst-
tik. A szép kert a mennyorszig, a pdsztorember az
Udvozits, a bardnyok a valasztottak, a tej az Oltéri-
szentség. Az egész litomds vildgosan megmagyarizta
Perpétudnak és tirsainak, hogy vértanukki lesznek és
jutalomképpen az 6rék haziba térnek.

Kozben hire kerekedik, hogy a hitvallékat kivallatjak
és elitélik. Erre Perpétua pogany atyja Thuburbiumbél
beszaladt Karthagéba, lednya bortonébe, ahol meg-
rendité sfrankozédssal kérte lednyat, hogy hagyjon fel
elhatdrozasival : tagadja meg kereszténységét. «(Lednyom,
légy részvéttel Gsz hajam irdnt, légy részvéttel atyad
irant, ha mélté vagyok még arra, hogy igy nevezzenek.
Emlékezz arra, hogy kezeimmel neveltelek . .. hogy én
jobban szerettelek, mint a tobbi testvéreidet ; ne szé-
gyenits meg az emberek el6tt. Gondolj testvéreidre,
anyadra, nénédre, gondolj fiadra, aki nélkiiled nem tud
megélni. Koziiliink senki még a szavit sem merné f6l-
emelni, ha téged valami szégyenteljes haldlra {télnek.
Igy beszélt az én atydim — mondja Perpétua — az
irdntam valé érzelembdl; libaimhoz vetette magat,
sirt és engem nem lednydnak, hanem irnéjének hivott.
Es én megsajnaltam atyam 6sz hajét . . . Azt mondottam
neki : a vadlottak padjan 4llva az fog térténni, amit
Isten akar, mivel mi nem 6nmagunkéi vagyunk, hanem
Istenéi.n

Ime, ilyen a vértanulelkit erds asszony, aki Krisztust
mindenkinél jobban szerette. Szérél-széra lehet idézni
red az Ur monddsit: Aki jobban szereti atyjit, vagy
anyjdt stb. nalamnal, nem mélté hozzam. Perpétua, ez az
erds asszony, a test és vér indulatain uralkodott. Eljdra-
sénak titka és rigéja a vértanui lélek. O is az 4j ember-
t{pushoz tartozott, amely tiliradd szeretetében Krisz-
tustdl és a tdlvilag gyonyoriiségének szelétdl megittasulva
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rohant nem a haldlba, hanem a haldlon keresztiil az
igazi életbe.

Vallatasuk, tovabbi sorsuk.

A hir valéban igaz volt. Viaratlanul lepték meg az
6rok a hitvallékat és vezették Hilaridn kormdnyzé elé.
Hilaridn prokonzul felszélitotta Gket: Aldozzatok az
isteneknek, amint megparancsoltdk azt a halhatatlan
cézarok. — Saturnus azonban igy felelt a kormanyzé-
nak : Jobb Istennek szolgalni, mint a balvanyoknak. —
A sajat nevedben, vagy mindnyajatokéban felelsz-e?
— kérdezte Hilaridn prokonzul. — Mindnyédjunkéban, —
felelte Saturnus, mivel nekiink mindnyajunknak ugyan-
egy akaratunk van. — Majd Hilaridn prokonzul Satur-
ninus, Revocatus, Felicitisz és Perpétua felé fordulva
kérdezte : Hat ti mit széltok? — Mindnydjan igy felel-
tek : Igaza van, mj ugyanazon egy akaraton vagyunk. —
Ezutdn a bird eltavolitotta a néket. Majd Saturnushoz
fordulva igy szélt: Ifju, dldozz, ne hidd, hogy jobb

vagy a fejedelmeinknél. — A jelen és jov6 vildg igazi
fejedelmének szemén keresztiil én fels6bbnek hiszem
magam naluknal akkor — felelt Saturnus —, ha megér-

demlem, hogy kiizdjek és szenvedjek az igaz fejedelemért.
Hilarian kérlelte : Ifji! masitsd meg szdndékodat és
aldozz. — Saturnus hajthatatlanul felelte: Azt nem
teszem. — Hilaridn Saturninushoz fordulva fenyegetdleg
mondta : Aldozz, ifja, ha élni akarsz! — Saturninus
azonban bitran igy szélt : En keresztény vagyok, ezt
tehdt nem tehetem meg. — Majd Hilaridn Revocatus-
hoz intézte szavait : Bizonydra teis ugyanezt mondod? —
Igen, Istenemre, — felelte Revocatus — ugyanazok az
érzelmeim. — Hilaridn ismét fenyegetve Sket, mondta :
Aldozzatok, nehogy megélesselek benneteket. — Revo-
catus azonban bitran felelte : Mi azért kérjiik Isteniin-
ket, hogy kiérdemelhessiik ezt a kegyelmet.
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A kormanyzé ezekutdn elvitette ezeket a vadlottakat
¢és bevezettette a néket. Felicitaszhoz fordulva kérdezte :
Hogy hivnak? — Felicitasznak, — felelte §. — Van férjed?

kérdezte Hilarian, — Van, de ma az mellékes dolog,
mondta Felicitdsz. — Hilaridn tovdbb kérdezéskodott :

Hol van? — Felicitdsz : Nincs itt. — Hilaridn : Milyen
allasban van? — Felicitdsz : A nép embere. — Hilaridn :
Vannak rokonaid? — Felicitdsz : Nincsenek, de Revo-
catus az én testvérem. Es lehetnének-e ezeknél jobb
rokonaim ! (T. i. a hitvallékndl) — Hilaridn: Légy
részvéttel 6nmagad irant, fiatal asszony és dldozz, hogy
életben maradhass, mert latom, hogy szived alatt magza-
tod van. — Felicitdsz : En keresztény vagyok és nekem
parancsom, hogy Istenért mindezt megvessem. —
Hilaridn : Gondolj magadra, mert én teljes részvéttel
vagyok irantad. — Felicitdsz : Tedd, amit akarsz, dgy-
sem tudsz meggy6zni. — Hilaridn: Es te, Perpétua,
mit sz6lsz, akarsz dldozni? — Perpétua : Amint nevem
is mondja (perpetua = 6rék), én nem viltozom. —
Hilaridn : Vannak rokonaid? — Perpétua : Igen.
Ekdzben, éppen a vallatds alatt, hirtelen bejott
Perpétua édesatyja, karjin leanya kis fidval. Odasom-
polygott leanydhoz és kérlelte : Kegyelmezz fiadnak,
A kormdanyz6, ugy latszik, megértette ezt és mondd
Perpétuanak : Konyérillj atydd 6sz hajan, indulj rész-
vétre csecseméfiad irant. Aldozz a csdszérok egész-
ségéért. — Perpétua : Nem dldozom. — Keresztény vagy ?
— kérdezte Hilaridn. — Keresztény vagyok — felelt
Perpétua. — Mivel atyja folyton zavargott és lednyat
erészakkal rd akarta venni a hittagaddsra, Hilaridn pro-
konzul kikergettette, s6t meg is vesszlztette. Perpétua,
mintha maga érezte volna a vesszdcsapasokat, mert
nagyon sajnalta oreg édesatyjit. A biré pedig kimon-
dotta az fitéletet, amelynek értelmében mindnydjukat
a vadak elé val6 dobdssal biintette. Ezutdn visszavezették
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6ket a bortonbe. Perpétua innét Pomponius nevii szer-
papot kiildte atyjdhoz, hogy hozza el kis fidt a borténbe,
hogy megszoptathassa, de atyja nem adta ki a csecsem6t.

Perpétuit és tarsait arra tartogattdk, hogy Geta
cézar, Septimus Severus kisebbik fidnak Otéves tars-
uralkod6i évforduléjan az amfiteditrumban a vadalla-
tokkal kiizdjenek és a népnek adandé nyilvanos jatékokon
mulattassik a kozbnséget. Addig is 1j borténbe vitték
Gket, ahol még szigoribb fogsagot kellett kidllaniok, hol
igazdn ugy bantak velilkk, mint a halalraitéltekkel.
Secundulus mar ebben a bérténben meghalt.

Csak az vigasztalta Gket, hogy seregestiil jottek a
keresztények és oltalmukba ajdnlottdk magukat. Megint
csak eljott Perpétua oreg atyja is, aki hajat tépdeste
és olyan riminkodva beszélt, hogy «minden teremtményt
meginditott volna». De Perpétua megingathatatlan
maradt.

FelicitAsz megprobaltataisa.

A masik néi fogoly, Felicitdsz, szintén fiatal asszony
volt, s6t viselGs, akinek mdr csak egy hénapja volt hitra
a sziiléshez. Rettenetes volt e hés hitvallé nére az a gon-
dolat, hogy tarsai a kozeli napokban Krisztusért vér-
tanusagot szenvednek, 6 pedig nem mehet veliik egyiitt,
pedig amint a vallatasban és rabsagban, éppugy a halal-
ban is tdrsaival egy sorsban szeretett volna részesiilni.
A rémai toérvényben ugyanis benn volt (Dig. XLVIII.
19. és 3.), hogy a viselds né legfoljebb sziilés utan végez-
heté ki. Tarsai viszont azért szomorodtak el, hogy ked-
ves és hiiséges hitvall6 tarsnéjitkk magira marad. Azért
hirom nappal vértanusiguk elStt imadsdgos lélekkel
fohdszkodtak Istenhez, hogy engedné veliik jénni Felici-
tdszt. Valdban, hirtelen a sziilés fajdalmai lepték meg
a gydnge nét, aki nagy, vajudé kinjaival és nydgéseivel
az 6rtallé rideg katondkat is zavarta. Azért az egyik
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oda is sz6lt Felicitdsznak : Ha most nem tudod elviselni
a fadjdalmakat, mi lesz veled, te istentelen, ha meg-
pillantod a vadallatokat? Krisztusnak ez a csoddlatos
szolgdja ekkor adta azt a gydnydrii feleletet, amely
annyira jellemzi a vértanuk lelkiiletét és a katholikus
felfogist : «Ma — mondd — fdjdaimaimat én szenve-
dem, de akkor majd mas lesz bennem, aki szenved he-
lyettem, mivelhogy én is érte szenvedek». Igy fizette ki
Felicitdsz a gunyoléd6é boérténdrt. Nemsokara ra kis-
lednynak adott életet.

A vadallatok el6tt.

Sok zaklatds utan az amfiteatrum aréndjiba jutottak.
Szadmukra valéban kiizd6tér volt az. Karthigé apraja-
nagyja ott volt a szinkdrben, hogy ezzel is iinnepelje
Geta csdszarfi évforduléjat és foltot ejtsen sajat lelkén
a vérengzések szemlélésével. Az linnepld tégiba 6ltozott
vérszomjas, vadlelkli pin lakossidg a rémai hivatalno-
kokkal egyiitt gyonyorkodott az embervér ontasidban.
Amint az 6t vértanu belépett a szinkorbe, egy gondolatra
elcsitult a zajongds. Ahogy a zsibongds félbeszakadt,
felhallatszott Perpétuinak, ennek a szinte f{5ldéntili
lénynek az 6réoméneke. Revocatus, Saturninus és Saturnus
pedig a nézéket fenyegették Isten igazsigos {téleteivel.
Ott 1épegetett kéztiik a viaszarci Felicitasz is, akin még
megldtszott a sziilés fdjdalmainak utéhatasa és biagyadt-
saga, a szive azonban égett Krisztus szeretetétél. Hilaridn
prokonzul pdholya elé érve, igy kialtottak fel neki:
Te benniinket itélsz, de téged Isten fog itélni. Ezutdn
a nép kovetelésére megostoroztdk Gket.

Majd rajuk eresztették a vadallatokat. Revocatust
és Saturninust egy leopard tdmadta meg. Végre is, taldn
éppen egy pannéniai medve széttépte Sket. Saturnust
tobb fenevad elé allitottak, de egyik sem tamadta meg.
Az egyik vadkan, ahelyett, hogy Saturnusra tamadi
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volna, etet§jét sebezte haldlra. A medve pedig nem akart
kijonni ketrecébdl. Saturnus ezalatt a kézénség kozott
ilé, egy mar félig keresztény Pudens nevii katondval
tarsalgott és buzditotta, hogy csak egészen térjen meg.
Ekkor tortént azutdn, hogy egy leopard redvetette magit
és vérében hagyta. Ezt latva, az egész szinkor felorditott,
ginyosan a keresztségre célozva: Ezt j6l megmostak,
ezt jol megmostdk ! (Salvum lotum, salvum lotum !)
Saturnus Pudens katonatdl elkérte gyiirtijét, sajat vérébe
megmartva visszaadta neki ezekkel a szavakkal : «Isten
veled, emlékezz meg rolam, ez a litvany ne rettentsen
meg téged, hanem erdsitsen megr. Ezutdn eldjult a vér-
tanu. Kivitték és azutdn megadtik neki a kegyelem-
dofést.

Hitra volt még Perpétua és Felicitasz. Megvadult
tehén elé dobtak Sket, hogy a Néré alatti dirkei latvanyos-
sagot folajitsdk. A bestia eldszor az el6kel§ fiatal Per-
pétuara tamadt, szarvaival feloklelte és a levegébe dobta,
ahonnét az hanyatt esett vissza a fdoldre. Haja szét-
borzasztva, ruhdja felszakitva, valoban A4ldozatkészen
fekiidt a porban. Mikor esése utdn észrevette, hogy
szétszakitott ruhdja nem f6dozi be eléggé tagjait, meg-
igazitotta ruhdjat. Megrazo6 kinjaiban is inkdbb a szemér-
mességre tgyelt, mint szenvedésére. (Pudoris potius
memor, quam doloris.) Es hogy ne latsszék sirdnkozé-
nak, jajveszékelének, hanem diadalmas vértanunak,
hajat is megigazitva, folkelt és a feloklelt Felicitdszhoz
ment és annak kezet nyujtva, fdlemelte. Szfvszaggatd
litvany lehetett, amint e két hdsn6 a szenvedésben is
a haldlig szerette és segitette egymdst. A karthagéiakat
is meginditotta a kéf gyenge né paratlan viselkedése.
Miér kovetelték, hogy vezessék ki a szinkdrb6l a vér-
tanukat. Mivel azonban ez nem az egész néz6kozonség
kivansaga volt, azért vjra visszakovetelték, hogy mind-
egyiket szemitk lattdra végezzék ki. Azok tehat béke-

P. Takécs Ince: Nérot6l Dioklecianig. 8
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csékot adtak egymasnak és igy mentek a bard ala.
Elgsz6r Saturnust végezték ki. Perpétuit nem taldlta el
halélosan a baké, azért dsztnszertien félsikoltott ; majd
megfogta a baké kezét, a kard élét nyakara helyezte és
csak igy tudta a baké kivégezni a tobbiekkel egyiitt.

Szent Perpétua és Felicitdsz vértanusdiga az Okori
kereszténység legszebb ékességei kézé tartozik. Ok dicsé-
ségét képezik az afrikai egyhdznak is. Tiszteletiik olyan
nagy volt mar a legrégibb id6ktél kezdve, hogy neviiket
a mai napig a Szentmisében is segitségiil hivja az Egyhiz.
Benniik csodalatosan megmutatta Isten, hogy a gyonge
ndi nem is mily nagy dolgokra alkalmas. Krisztus és
tanai megvalldsaban mindenkor az Egyhaz tindokl$
csillagai lesznek.

Septimius Severus utédai.

Meg kell még emliteniink Szent Guddéne szliz vér-
tanut, aki szintén Septimius Severus alatt halt meg szent
hitiinkért. E sziizet négyszer vontdk kinpadra és kézben
vasfogakkal tépdesték testét. Sokat szenvedett a félel-
metes bortonben is, mig végre karddal fejezték le. Ennek
a csdszarnak az uralkoddsa alatt tortént — amennyiben
vértanusigrol beszélhetiink — Szent Irén lyoni pilispok
hitvalldsa is.

Kiilonben pedig Septimius Severus haldla utén, az
Egyhdz nagy 6rémére, az lildozés csak lagymatagon folyt,
s6t legtobbszor stagnalt. Septimius koézvetlen utédja
az § aldval¢ fia, a biin6kben megvénhedt testvérgyilkos
Caracalla (211—217) tébbnyire a fronton idéz6tt, azért
kevésbbé vette észre a keresztényeket, habar réla mondja
Tertullidn, hogy keresztény tejen nevelkedett. Afrika-
ban azonban Scapula prokonzul alatt ugyancsak Tertul-
lidn tanusiga szerint, véres keresztényiilddzés diithongétt,
de éppen ekkor tiint {51 egész mivoltiban és erejében a
krisztusi Egyhdz nagysdga.
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Caracallat meggyilkolta a rabszolgabél folvergédott
katona-csdszdr Macrinus (217—218), akinek révid uralma
utdn tijra Septimius Severus rokonsaga, illetve Julia
Domna csaszarné intrikdi folytdn az & rokonai o6ltik
magukra a biborképenyt. Ezek igazi «szir csdszarok.
Koziiliik az els6 Avitus, vagy k6zonségesebb és ismertebb
néven Heliogabalus (218—222) mindenben a rémaisigot
igyekezett megcafolni. Az 6 kedvenc emezai szir nap-
istenét és a szfr istenségeket lopta 4t Rémdba és botran-
koztatta komolytalansigaival, gyerekességeivel és frivol
meztelenségeivel még az effeminalt romaiakat is. Helio-
gabal minden olyat érommel iidvozolt, ami keletrdl vagy
éppen Sziridbdl j6tt nyugatra. Ebbél sejtjiik, hogy ha
ugyan tudott a kereszténységrél, azt a sajit isteneihez
kozelallé valldsnak tekintette. Az azonban bizonyos,
hogy semmiféle erészakossigot sem kovetett el a keresz-
tények ellen.

Heliogabal utan ismét egy «szir» csaszir, Bassianus,
vagy ismertebb nevén Alexander Severus kovetkezett
(222-—235). Ugyanabban a keleti mentalitasban élt, mint
elédje és annak kornyezete, mégis azzal a nagy kiilonb-
séggel, hogy szép jellem volt. A pogdny rémai csdszari
trénon Caligula és Néré mélté utédjaiként Caracalla és
Heliogabal kdvetkezett. Ezek utdn az emberi szdrnye-
tegek utdn pihenésszamba megy Alexander Severus la-
tasa. Jozan, hideg, tilsigosan melankélikus, tiszta,
erkolesos és igazsagos uralkods. Masik feltind tulajdon-
sdga, hogy mindjobban megkedveli a keresztényeket.
Réla egyenesen azt mondja életiréja (Lampridius) :
A zsidéknak meghagyta kivaltsigaikat, a keresztényeket
eltiirte (Christianos esse passus est). Edesanyja, Julia
Mammea, az akkor él§ legnagyobb keresztény tudossal,
Origenessel megbeszéléseket folytatott. Maga Alexander
Krisztust is bevette hdzi szentélyébe. Palotdjdra ezeket
a szentirdsi szavakat vésette: Amit nem akarsz, hogy

8*
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masok neked cselekedjenek, te se cselekedd azt nekik,
Udvara tele volt keresztény alkalmazottakkal; még
bir6i doéntéseiben is kimutatta a keresztények iranti
rokonszenvét. Amikor ugyanis a tiberisentuli varos-
részben egy bizonyos telket vettek maguknak a keresz-
tények, velik szemben a vendéglésok is jogot formaltak
arra a telekre. A pdrds iigy Alexander csiszdr elé keriil,
aki a kovetkez8képp dontétt : Megfelelébb, hogy ott
barmiképp is az Isten tiszteltessék, minthogy a korcsma-
rosoknak jusson. (Lampr. 49). Igy a keresztényeké lett
az a telek. Ezzel az Egyhaz a legfels6bb helyrél kapott
elismerést arra nézve, hogy 1I. joga van testiiletileg
birtokolni, 2. keresheti a birdsdg elGtt igazit, 3. ez
mér azt is bizonyitja, hogy: licet esse Christianos,
vagyis Alexander, el6djei tilalmdt a keresztényekre vonat-
kozélag sajat uralkoddsa alatt hatdlytalanitotta.
Mindezek ellenére, mint mindig, \igy most is nagyon
sok fiiggbtt a helyi hatésigoktél. EbbSl magyarazhato
meg, hogy még ezen j6 csaszdr alatt is akadtak vértanuk.

Szent Kalliszt papa vértanuséga.

Heliogabal haldlakor katonai zendiilés tdmadt. Kal-
liszt pdpa valdsziniileg e zendiiléssel jdré fejetlenségnek
koszonhette halalat. Ez az eset mdr Alexander uralkoda-
sanak kezdetére esik, de szamolnunk kell vele mint el-
szigetelt jelenséggel, mivel Alexander minden j6 és szép
tulajdonsidga mellett gyenge uralkodé volt és mint
Heliogabal, 6 is csak fejlédé ifju volt, aki helyett anyja
korméanyzott.

E katonai zendiilés alkalmdval hirteleniil rajta iitottek
Roéma piispokén, Kalliszt papan, akit is egy kutba dob-
tak, ahol a szent hitért meg is halt. Nevezetes ez a pdpa
a réla elnevezett és a Via Appidn elteriil§ katakombardl,
valamint a neki szentelt bazilikardl.
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Szent Cecilia.

2.2

Kevés olyan — rémai sziiletésii — szent van, akir6l
annyi, minden kétséget kizar6 emlékiink lenne az 6rék
varosban, mint éppen Szent Cecilidrél. S mégis alig van
egy vértanu, akinek haldla idejérdl annyiféle vélemény
volna, mint e kedves szentérSl. Az sszesek kozott a leg-
valdsziniibbnek tartjuk a nagyon alapos és mélyenjir6
dr. P. A. Kirsch egyhaztorténészét, akinek idevonatkozé
monografidja szerint Szent Cecilia Orban papa (222—230)
idején és Alexander Severus uralkoddsa alatt 229. vagy
230-ban halt hési halalt Krisztusért.!

Kevéssé kozeliten6k meg az ildoztetés kordnak a
hat6sidgok részérdl elénk tdrulé eszmekorét és gondolat-
jarasat, ha a fejedelmek — cézarok erényei, vagy biinei
szerint akarnink tudni a keresztények irant megnyilat-
koz6 békér8l vagy szorongatasrél. Ez mar tévedésbe
ejtette a nagy és szellemes Tertullidnt is. Mert még a
legjobb és legderekabb, a keresztények irdnt bardtsdgos
csaszarok idején is a hattérbe kell gondolnunk a nagy
keresztényellenes varazsigét : Christiani non sint, keresz-
tények nem lehetnek ! S ha éppen Alexander életirdja
mondja, hogy ez a csdszar a keresztényeket megtiirte,
ezzel nem dllitotta azt, hogy ezt a végzetes vardzsigét
el is torolte. Ez csak Nagy Konstantin alatt kdvetkezik
be. Emellett tdg tere nyilt a hatalom részleges birtokosai-

* Die ki, Cdcilia, Jungfrau und Martyrin. 1901, Regensburg, Rom u.
Newyork. A szerzék egvébként kilonféle csaszarok uralkodasa ala
helyezik Szent Cecilia vértanusagat; igy Aubé (Les chrétiens dans
Pempire romain de la fin des Antonius au millieu du I1I. siécle, Paris,
1881, 411) 251 és 260 kozé, Gallus és Volusianus idejére, de Rossi (Roma
sotteranea, 1I) Mark Aurél ala helyezi, mig O. Marucchi (Manuale i. m.
47) Erbessel (Die hl. Cicilia im Zusammenhange mit der Papstkrypta,
sowie der idltesten Kirche Roms, in Zeitschr. fiir Kirchengesch., 1888,
1—66) Septimius Severus ald. Ellenben P, A. Kirsch a mar egyszer
védelmezett allasponttél nem tagit (u. a. Zteopdtnsy édpraroroyxéy,

Réma, 1900, 42 s kiv.) ; v. 6. még A, Henrion : Santa Cecilia, la maestra
delle armonie. Milano, 1929.
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nak a keresztényekkel szemben akir a kozvélemény
kovetésére, akdr az egyéni bossza kielégitésére.

Eppen Szent Cecilia vértanusdgdnak aktdiban olvas-
suk, hogy az & jegyese és ségora: Valeridn és Tiburciusz
roppant gazdagsdguk miatt arra adtak alkalmat Turcius
Almachius varosprefektusnak, hogy sajat kapzsisiga-
nak Osztonzésére elitélje e két nemes jellemet és a maga
javara elkobozza vagyonukat.

Szent Valeridn és Tiburciusz
haléla.

Alexander Severus 229 s 230 k6zott elhagyta Rémat
és keletre ment a perzsik elleni habordba. Rémdban
most szabadabban érezte magit Almachius prefektus.
A Cecilidtél megtéritett és Orban papatél lelkesitett
Valeridn- és Tiburciusz-testvérek nagy hithiiséggel és a
kezd6k fellangold buzgbsigival csiingtek Krisztus valla-
san. Es mivel ezt nemis tagadtdk, az lett a kévetkezménye,
hogy egy szép napon a prefektus lakdsukra kiildte
Maximus nevii emberét, hogy itél6széke elé Allitsa
Sket. Ezek kozben Maximust is meggydzték a keresztény-
ségrdl és mikor sok fenyegetés és csdbitds utan Almachius
halalra itélte ezt a két legelSkelSbb, deli szép rémai
patricius ifjit, Maximus f616tt is ki kellett mondania
haldlos ftéletét. A harom vértanut a viros falain kiviil
végezték Kki.

Mi sem természetesebb, hogy Valerian és Tiburciusz
utan a vértanusigban Cecilidnak kellett kovetkeznie.

A Ceciliusok unokaja.

A két vértanuifjunak jé angyala, Valerian fiatal
neje, Cecilia, szintén sejthette, hogy az & sorsa is az lesz,
ami férjéé és ségordé. El is készilt red. Jéval elébb el-
osztotta vagyonat a szegények kozott, nehogy a kapzsi
gazdagok lefoglaljdk. Sejtelme nemsokara valdra is valt.
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A virosprefektus folszélitotta, hogy mint Valeridn neje,
adja 4t vagyonit. O azonban még hizét is az Egyhdzra
hagyta. Ezért a bosszivdggyal még inkdbb fiitott
Almachius biréi széke elé allitotta Réma szemefényét,
az &8s nemesség legszebb virdgszalit, Cecilius Metellus
szépséges unokajat. A vallatds a szokdsos kérdésekkel
folyt le és Cecilia szliz a f6nemesek erélyével, 6nérzeté-
vel és a keresztények batorsigdval valaszolt. Mikor a
biré kétélii kérdés elé allitotta ezekkel a szavakkal:
Vagy 4aldozol az isteneknek, vagy fejvesztésre itéllek,
6 igy valaszolt : «Nem tudom, hova vesztetted el szemeid
tiszta 1dtdsat, mert amiket te isteneknek mondasz,
azokat én és mindnydjan, akiknek csak jézan latasuk
van, koveknek, ércnek és fémnek tartjuk . . .» Almachius
haragt6l tajtékozva mondta ki itéletét. Itélete pedig az
volt, hogy sajit fiird6szobdjaban géz 4ltal fojttassék
meg a fénemes sziiz. Sorsa tehat az volt Cecilidnak, mint
ami Néré nejének, Octavidnak és Nagy Konstantin
masodik nejének, Faustdnak. Félt ugyanis a prefektus
az el6kel§ sziiz nyilvanos kivégzése miatt bekovetkez-
het8 zendiiléstsl, azért, amidén Cecilia palotdjaba ért,
caldariumdba (meleg fiirdgszoba) zdratta. Kiviilrsl éjjel-
nappal élesztették a tiizet, igyhogy a csévek dttiizesed-
tek, a caldarium levegéje pedig perzsel§ és égetd lett.
Méasnap kinyitottdk az ajtét, de csoddlatos moédon
Cecilidt teljes iideségben taldltdk. Ekkor a prefektus
bakét kiildétt hozzd azzal az utasitdssal, hogy végezze ki.
Ez hiromszor csapott az angyali lelkii hitvalléné
nyakdra, de egyik sem volt haldlos. Erre ott hagyta
vérében fetrengve Cecilidt. Még hirom napig vergdstt
élet és haldl kozott. A keresztények és Orban papa élltak
koriil, akikre mindenét rahagyta. Végre hosszi haldoklas
utan atadta artatlan, nemes és hésies lelkét égi jegyesé-
nek, Krisztusnak.

Szent Cecilia tetemei els§ Paszkal papa idejéig (817—
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824) a Szent Kalliszt katakombdaban nyugodtak. Akkor
ez a papa Rémaba vitette ereklyéit és a mai tiberisentuli
Szent Cecilia-bazilikdba helyeztette, amely valamikor
szentiinknek és Valeridnnak palotdja volt. Az Egyhdz-
nak iranta megnyilvanulé nagy tiszteletér$l tanuskodik
az a tény, hogy Szent Cecilia nevét a szentmise kdnonjiba
is bevette.

2. A bosszidllé Trdk Maximin csdszdr. (235—238.)

Mint mar emlitettiik, az ildézésnek ebben a harmadik
korszakdban, amikor politikai szamitasbél maguk a
cézarok tortek a keresztény Egyhdz megbénitdsira,
tulajdonképp csak két csdszirrél beszélhetiink mint
Krisztus hiveinek ellenségérél : Septimius Severusrél
és Trik Maximinrsl. Septimius Severus azdltal akart
sebet iitni a keresztény Egyhazon, hogy a hitdjoncsigot
és a folvételt eltiltotta, Trak Maximin pedig még sokkal
érzékenyebb médon térekedett az Egyhaz megsemmi-
sitésre: leslette az Egyhaz pasztorait.

Krisztus utdn 235-ben Germdnidban meggyilkoltdk
a jeles tulajdonsagairdl hires, javakorban 1évg és a
keresztények irdnt bardtsigos Alexander Severus csi-
szart. Ez politikai szinezetl gyilkossig volt. A vakmer§,
erfszakos tett értelmi szerzdje Maximin volt, akit a
katondk roégtén csdszarra is kialtottak ki. Ez a Maximin
gét-aldnvérli barbdr volt. Oridsi, gigdszi termete, rette-
netes, szinte bestidlis ereje ismeretes volt és ezért a poga-
nyok koziil sokan Herkules megtestesitését lattak benne.
Azutan feltind volt erdszakos vadsiaga és nyersesége,
tigyhogy mindenben Alexandernak ellentéte volt. Sajnos,
a legtobb dologban éntudatosan az is akart maradni.
Mivel sikeriilt legnagyobb ellenfelét, Alexander Severust
meggyilkoltatnia, azért lihegs bosszuvigybdl mindazokat,
akik ennek a csaszarnak hivei, bardtai vagy partfogoltjai
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voltak, leclette. Igy terel6dott figyelme a keresztényekre,
akiket dgy festettek le elStte, mint Alexander parthiveit,
tehdt az & ellenségeit. Erre nekilitott a keresztények
oldosésének. Ezt azutdn nagy tervszeriséggel és raffi-
néridval tette. Ugy latszik azt tartotta, hogy verd
meg a pasztort és elszéled a nyaj. Azért is legelsésorban a
piuspokoket, egyhaziakat és az egyhdztanftékat bantal-
mazta.! Maximin iild6zése hirtelen j6v6 vihart jelentett az
Egyhdzra, mely legjobbjaitél akarta megfosztani Krisz-
tus nyajat. Jé és szerencse, hogy ez a Maximin-féle
iildozés csak helyijellegii volt és csak révid ideig tart-
hatott, mivel 238 elején ez a csdszar is gyilkossignak
esett dldozatul.

Roémai vértanuk.

Az Orok varos hiveit nagy megrazkddtatds érte, mivel
Maximin itt kezdte meg gonosz tervének végrehajtasat.
Elfogatta Poncidn papat (230—235) és a termékeny
rémai keresztény irét, Hippolytust is, aki valamikor
Kalliszt pdpa idejében ellenpapa volt és gy valt hir-
hedtté. Mindkettdjilket Szardinia szigetére szamiizte,
Biintetésiik binyamunkara szélt. Poncidn papa, szamitva
arra, hogy élve ugy sem keriilhet haza, lemondott a
rémai pispokségrél. Valéban nemsokara vesszézés és a
kegyetlen bandsméd kévetkeztében Krisztus szent hité-
nek tanusigdért meghalt. A rémaiak még Poncidn le-
monddsa és szimiizetése évében Antherust vélasztottak
meg plspokikké. Néhdny hénap mulva ez is meghalt
(236). Sok torténetiré foltételezi, hogy a kegyetlen zsarnok
uralkoddsa idején § is vérét ontotta. A Szent Kalliszt-
katakombédban koporséjanak felirata csak piispSknek
jelzi Antherust, de mivel e feliratb6l még hidnyzik
valami, lehetséges, hogy épp a hianyzdé betiik tanusi-

1 Eusebius i m, VI, 28, «tovg 1dv funinoriv doyovtacs
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tandk vértanusagat.! Antherus utéda a rémai piispoki
székben Fibidn lett (236—250), aki Poncian papa és
vértanu testét Szardinia szigetérdl hazahozatta és a mai
Szent Kalliszt-katakombdban, az vgynevezett «pipik
kriptdjdban» temettette el.

Origenes sorsa,

Mir a rémai események rdvilagitottak Trak Maximin-
nak arra a szdndékdra, hogy el akarta emészteni a piisps-
koket és egyhaztuddsokat. Foltételezhets, hogy mivel
Origenes, ez a keresztény lingelme és csodaember olyan
nagy hatdssal volt Alexander Severusra, de {8képp ennek
édesanyjara, hogy Julia Mammea Antiochidban vallasi
megbeszéléseket és kioktatdsokat is fogadott el a nagy
tud6stol, azért jol sejtjilk, hogy Maximin palyazott az
irfgyelt egyhdztudés életére. Origenesnek Julia Mammea-
hoz, illetve Alexanderhez valé viszonyabél kell kévet-
keztetniink arra, hogy ismét bujdosnia kellett e nagy
mesternek. Orosius azt 4llitja,? hogy Maximin ugyszol-
van egyesegyediil Origenes miatt iildozte az Egyhdzat ;
miatta kész volt arra, hogy kockaztassa a birodalom
békéjét. De ebbdl megismerjiik ennek a nagy tudésnak
fontos szerepét is, amelyet a poganysiggal szemben a
keresztények javara betoltott. Origenes ugyanis silyt,
tekintélyt, tiszteletet kolcsonzétt annak az Egyhdznak,
amely 6t kitermelte és amelyben tehetségét oly fényesen
kamatoztatta. Mivel e barbar és kegyetlen csiszir alatt
a palesztinai Cezdreiban sem érezte magat biztonsig-
ban, elbujdosott a kappadéciai Cezdredba. Az & ideje
azonban még nem érkezett el.

1V. 6. Th. Mommsen : Liber Pontificalis, 1898, Berlin, 26.

2 Adversus paganos VII. 19 «qui maxime propter Christianam
Alexandri, cui successerat, et Mameae matris eius familiam persecutio-
nem in sacerdotes et clericos, id est doctores, vel praecipue propter
Origenem presbyterum miserat»,
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Valésziniileg Origenes miatt terelédétt a kozfigyelem
barétjara, a jeles Ambrosiusra, aki nagyon gazdag ember
és Origenesnek a mecéndsa volt. O adta neki a segéd-
eszkozoket arra, hogy irhasson ; pénzt, anyagot szolgilta-
tott neki. Ambrosius hdlds volt az irdnt a mester irdnt,
akinek a révén a keresztény hitet megismerte. Nagy
méltésagokat toltott be ; jé keresztény csaladja is volt.
A Maximin-féle iildézésben azonban egy Protectus nevi
pappal egyiitt elfogtdk a palesztinai Ceziredban. A tér-
vény értelmében roppant vagyondt azonnal elkoboztdk,
6t magat pedig Protectussal egyiitt a zsarnok Maximin
elé vitették Germdnidba. Mikor ezt Kappaddcidban meg-
hallotta Origenes, tollat fogott és megirta a gydnyori
«Exhortatio ad martyrium» (Buzditds a vértanusigra)
c. miivét, amelyben méltatja baritja érdemét, csodilattal
addzik héslelkiiségének és buzditja a kitartasra. Maximin
cézdr Ambrosiust nem {télte el valami kozbejott dolog
miatt, mivel még késébb is életben talaljuk &t. De azok
ko6zé a jellemek kozé tartozott, akik a nagy tudds Origenes
1égkorébsl  taplalkozva  ellendllhatatlan lelkesedéssel
csiingtek Krisztuson és az O Egyhdzén.

Békés évtized. (238—49).

Trik Maximin meggyilkoldsa utdn megkezd8détt a
mélyre siillyedt, de még mindig kecsegtets csaszari tronért
a versengés. Pupienus és Balbinus néhany hénapig ural-
kodtak. Velilk egyidejileg két Gordidnt vdlasztottak
imperatorul, akiknek tragikus haldla utdn a harmadik
Gordidn uralkodott hosszabb ideig (238—244). Ez az
utébbi minden tekintetben méltinyosan toltdtte be a
csdszari trént. O alatta az éridsi rémai birodalomban
a keresztények ellen alig fordult el§ helyi er8szakossig.

Gordidn utan kovetkezik ennek gyilkosa, Philippus
Arabs (244—249), aki a 19 éves fiatal csdszart azzal az
iiriiggvel, hogy a perzsék elleni hdbortiban a rémai kato
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nakrél nem gondoskodott eléggé, megoblette és magat
kidlttatta ki csdszarrd. Philippus Arabsrél dgy szokds
beszélni, mint az els6 keresztény rémai csdszarrél. Ha
ez igaz, mindenesetre nem dicséretes ténnyel vilt az
impérium kormdanyosava. Eusebius szerint (VI, 34) gyil-
kossiga miatt Antiochia szent piispdke, Babylas eltil-
totta a templomba valé jarastdl, amig csak biinéért nem
tartott biinbanatot. Ezt meg is tette. Uralma az ldézé-
sek kordban a legteljesebb nyugalmat jelentette. Philip-
pus egy arab sejknek a fia volt, olyan vidéken nevelke-
dett, ahol a kereszténység nagyon el volt terjedve és
amelynek féhelye az itureai Bostra volt. Nagyon valé-
szind, hogy Origenes is sokat és eredményesen faradozott
e vidék keresztényesitéséért. Barmint legyen is e rémai-
sémi csaszar keresztényi mivolta, kettd bizonyos : 1. hogy
a keresztényeket nem bdntotta, és 2. hogy nyilvinos
torvényeiben seholsem d4rulja el kereszténységét. 247—
48-ban Philippus megiinnepli Réma alapitasanak ezred-
éves évforduléjat és pedig hallatlan fény és pompa kozott.
Hila neki, hogy ez iinnepségeket most ez egyszer nem
mocskoltdk be a keresztények legyilkoldsaval és az
amfitedtrum véres, kegyetlen jatékaival. Kiilénben Phi-
lippuson is beteljesedett végzete és a krisztusi sz6, hogy
mindazok, akik fegyvert fognak, fegyver altal halnak
meg. Ot is és térsuralkodéul maga mellé vett hasonnevit
kiskoru fiat is, aki soha sem mosolygott (Aurelius Victor)
¢s nejét Otacilia Severit 249-ben meggyilkoltdk és
utdna az egész rémai viligbirodalomban Déciusz lett az
egyeduralkodé.
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Tizzel-vassal a Kkereszténység megsemmisité-
sére! (249—312.)

Déciusztol Dioklécianig (249—312) a krisztusi Egy-
hdzzal szemben vallott eddig tapasztalhaté politikai maga-
tartas 4j stddiumba lépett. Majdnem két szdzad szenve-
désteljes évtizedei jol megedzették és megerdsitették az
evangéliumi mustarmagbél terebélyes fava fejlédstt Egy-
hazat. «A kisded nyaj» vilagot atfogd erkolesi testiiletté
képz8dstt, hatalommad nétt. Déciusz idejében a keresz-
ténység mar nem irhaté koriil a rémai birodalom hatarai-
val, hanem észrevehet6leg szamottevs tényezd a romaiak
el6tt vgyan barbaroknak nevezett, de nyers er6tSl duz-
zado népekben is. Az Egyhaz Septimius Severustél testii-
leti jogokat élvezve, mindjobban szembetind tdrsadalmi
alakulat ; mar nem volt ignordlhatd a legvadabb pogany
el6tt sem. Caracalla, Macrinus, Heliogabal, Alexander
Severus, a Gordianusok és Philippus alatt viszonylagos
szabadsagot élvezve, mindig elébbretérébben és térhédi-
tobban lathaték a csdszari udvarban, itt-ott a magasabb
hivatalokban és a katonasigban. Az elSfordulé iildozé-
sek ismét csak az Egyhdz erejét, életrevalosigit és le-
gy6zhetetlenségét bizonyitottdk. Azsidnak egyes vidé-
kein megiitik a lakossdg felét. Elemi elfretdrés, dltala-
nos és foltartoztathatatlan lendillet mindenfelé ! A keresz-
ténység eszméi ezek folytdn akaratlanul is belopakodtak
a poganyok gondolkoddsiba : pl. mar az Antoninusok
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alatt mind ritkdbb lett a holttestek elégetése, mivel 6k is
éppligy eltemették azokat, mint a keresztények. Alexan-
der és Philippus alatt hatdrozottan megallapithaté a koz-
erkolcsiség valamelyes javuldsa, a rabszolgdkkal vald
emberiesebb bindsméd, a kegyetlenség csokkenése stb.
Mindez azonban a vérbeli pogany csdszarok el6tt tiirhe-
tetlennek latszott. Ezért mar az eddigieknél hevesebben
szalltak szembe Krisztus valldsival ; nem ugy, mint
eddig : szérvanyosan, helyi megrezzentéssel vagy korlito-
zdssal, hanem le akartak szamolni a kereszténységgel
mint hatalommal. Eppen azért a poginy 4llam hatalmi
erejét kozpontositottak és azzal pergétiiz ald vették az
erkolesi folényben levs kereszténységet. A megsemmisi-
tés, a kimeriilésig mené és kétségbeesett harc a jelszé.
Folséges a Krisztus vallisiban megnyilvanulé er$ ! Ezen
kor véres, tiizzel-vassal pusztité térekvései nagyszeriien
beigazoltik az Egyhdz Alapitéjinak mondésit, hogy az
Egyhazon a pokol kapui nem vesznek erét. De mondjuk
meg az igazsdgot : nem volt ardny a két kiizd6 fél kozott.
A poginysdg ugyan birta ideig-6rdig, de azutdn a sok
sikertelenségtll, a vértSl és embertelenségtl megcso-
morlott, megtorpant és belefiradt, mig a keresztény hit-
hdsdk ereje, mindent elspré lelkesedése legySzhetetlen
szellemi 6ridsként allt a vildg elStt, mivel ez az er6 min-
dig tobbet és tobbet babondzott meg, Uj keresztényeket
szerzett és lelki megujuldsokat létesitett. Mivel a pogany-
sdg minderre képtelen volt, el kellett vesztenie a csatat.
De amig ez végleg megtdrtént — kimondhatatlan sok
vérnek Kkellett folynia, sok keresztény szivnek megre-
pednie, sok 4rtatlan haldlnak bosszuért kidltania, mig
végre megérhette a pogdnysdg teljes sikertelenségének
és cs6djének orajat.

Mivel a rémai kozélet teljesen &t volt itatva a pogdny
vonatkozdsoktdl, azért az a beteges felfogds lett drrd
az emberekben, hogy igazi rémaiak csak a pogdny hagyo-
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manyokon és hitregék 1égkorében leledzd polgdrok lehet-
nek. A keresztény éppen ezért idegen volt szdmukra,
az allam és istenek titkos ellenségének tartottdk, aki
a rémai kdzhatalom és kozillapotok aldsiillyesztdije.
Pedig tudhattdk volna, hogy annak a sok méltatlan,
gyerkSe és félbolond katonacsiszirnak megvalasztasa-
ban nem vettek részt keresztények, tehat nem is siillyeszt-
hették ald a kozhatalmat. S8t a cézarok gyors véltakoza-
sdnak sem voltak el6idéz6i a keresztények, mert 6k egy
csaszart sem gyilkoltak meg. Pedig ezek a tiinemények
jarattak le az allamhatalom tekintélyét és rontottik meg
az egykor gy&zhetetlen Augustus és Trajan birodalma-
nak sulyat. De a fonti beteges, most mdr szinte atavisz-
tikus meggy6z6dés makacsul tartotta magit és éppen
ezért az altaldnos bosszdéllasnak alanya a keresztények-
ben mindig adva volt. Az 4llami tekintélynek nagyfoki
alasiillyesztSije, az egykori legy6zhetetlen és mindig dia-
dalmas rémai katonasig ziillése csorbithatatlan nimbu-
szanak kétségbevonasa szabaditotta a birodalomra a
barbarokat. A pogdnyok szerint a keresztényekre haragvé
istenek engedték e barbarokat az impériumra, miért is
nincs mds hatra, mint kipusztitani Sket. Ebbe a hiede-
lembe azonban most mir nem a poganysag Osszessége,
hanem csak egyes csdszdrok, azok tandcsadéi : a boszor-
kidnyos magusok egyéni ldzas rémlatdsai hajtottdk bele
a kozvéleményt. Az eredmény mindig ugyanaz volt:
a keresztények gyilkoldsa, pusztitasa.

Ebben a korban pogédny vallds, mitolégia, istenrendszer
mindjobban egységbe olvadt és a pogany ember hiedelmé-
nek, babonas lelkének kézpontjava, hovatovabb a Jupi-
terbél sziriai-perzsa napistenné vedlett Sol — Mithras allt.
A kornak végén az intéz8korck t6bbsége a Mithras-
kultusz beavatottjainak soraban 4llott. Ugyhogy a kiviil-
all6 a pogdnysag és kereszténység utolsé mérkszésében
Mithras és Krisztus kiizdelmét lathatja és fgy a pogany-
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sag részérél is nagyobb fanatizmus észlelhets. Ezért van
az, hogy Aurelidn csaszar utdn a Dioklécidntél meg-
kezdett iild6zés a kétségbeesett erdlkédés makacssagd-
val tdmadt az Egyhazra. Mithras kiizdott Krisztussal,
a poganysidg mint ilyen a kereszténységgel, az dllam-
hatalom az Egyhaz lelki hatalmival. A dolgoknak ez a
szfnezete adja magyarazatit annak, hogy az elkeseredett
kiizdelem az allam krizisévé valt, mert mindent kockaz-
tatott a kereszténység ellen, lakatlanni tette a keresz-
tény vidékeket, felcsiufolta magit az emberi észt és jézan
belatast. Ez azonban mar annak az ismérvét szolgaltatja
nekiink, hogy a keresztények gyézelme biztositva van,
amint hogy az eszme és forma gy6z a brutalis, ormétlan
anyagon, amint a lélek és igazsdg el6bb-ut6bb atalakitja,
atformalja és legy6zi az allatot, er6szakot és hamissagot,

Ezen borzaszt6 és dltaldnos kézitusdnak azonban anndl
éromteljesebb, megpihentetébb és altalanosabb lesz bol-
dog, gybzedelmes és diadalittas kifejlédése Nagy Kon-
stantin alatt.

1. Déciusznak, «az elvetemiilt dllatnak» (Lactant,)
tdmaddsa a kereszténység ellen (249—251).

Philippus Arabs uralkoddsa vége felé polgarhaboruk,
katonadsszeeskiivések és ldzadasok iitotték fel fejiiket
mindenfelé. A pannéniai és moeziai (balkani) 1égiok le-
csendesitésére a csdszdr elkiildte Déciusz szenatort, aki
csak ismételt f6lkérésére indult Pannénidba, ahol a légick
csaszarnak kidltottdk ki. Déciusz, az oregeddé szenator
szabadkozott e kitiintetés ellen, de a legionariusok kény-
szerits, fegyvervillogtaté rohamdara elfogadta a bibort.
Légi6it Roma felé vezetve, Verondndl talalkozott Phi-
lippus seregével, amelyet legy6zétt, ahol Philippus is
elesett. Déciusz egyeduralkodova 1évén és mivel panné-
niai szarmazas\, tehat hatarérvidékrdl vette eredetét,
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jol ismerte a barbarok roppant erdfeszitését, amellyel
a birodalom hatarer6dményeit déngették. Elhatarozta
tehit, hogy dont6 mérkézésre kényszeriti Sket. Hogy
azonban ezt megtehesse, ehhez egyetlen egy dolgot tar-
tott sziikségesnek : t. i. a birodalom lakossdganak egy-
ségét. Ezt az egységes er6t, Déciusz egészségtelen fel-
fogasa szerint, a pogdny valldsban gondolta megtaldl-
hatni. Azért csiszari ediktummal elrendelte az dsszes
keresztények jelentkezését a hatdsidgokndl, hogy el6ttitk
az isteneknek aldozzanak. Ime igy foglalhaté 6ssze rovi-
den Déciusz sztratégiai-politikai Otlete, amellyel Rémat
meg akarta menteni ellenségeitsl. Val6szinilileg 6 maga
sem hitte eme atgondolt, megragott szamitdsnak rette-
netes koévetkezményeit, vagy balhiedelmében talan azt
vélte, hogy egy csdszari tollvonassal konnyen raijeszthet
a keresztényekre és azok behdédolnak. Sajnos, részben
igy tortént, de mdasrészrél annyi hésies ellendllissal,
vértanusiggal dllott szemben, hogy Déciusz a sok keresz-
tény vér kiontése altal csunydn befeketitette nevét,
amelyet a hiv§ keresztények Néré és Domicidn mellett
emlegettek. A hasonlat azonban nem is f6di a valésagot,
mivel Déciusz keresztény dldozatai az el6bbiekét messze
folilmuljdk. Ezért Lactantius gyilkos nyelvezetével
«exsecrabile animal»-nak = elvetemiilt dllatnak nevezi 6t
a kiontétt sok artatlan keresztény vér miatt.

Déciusz iildézésérél bdven vannak korabeli forrasaink.
Jelen sorainkban f6képpen Szent Cipridnnak a bukottak-
r6l (De lapsis) irt mive alapjan akarjuk targyunkat
tanulminyozni,”amelyhez t6bbi kéz6tt ugyancsak a kora-
beli alexandriai Szent Dénes piispék (Euseb. VI.) levelei
is j6 taiékozddast nyujtanak.

ElGjelek.

Jeleztiik azt, hogy az el6z8 Philippius csdszar utolsd
éveiben (249) a rémai birodalomban forradalmi tiinetek
jelentkeztek. Egy ilyen forradalmi zendiil6 vibar szar-

P. Takics Ince : Nérotd]l Dioklécianig. 9
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nyara kapta Déciuszt, félemelte és pillanatok alatt a
vildg urdva avatta, mialtal az elégedetlenséget és zendii-
1ést nagy méltésigaval szentesitette. Mi lehetett ezeknek
a katonai és polgari megmozduldsoknak az oka? Valé-
szintileg Philippus Arabs uralmdval val6 4ltalinos elége-
detlenség. Lehetséges azonban az is, hogy a keresztény
partol6é csaszar elleni népgyiilolet, és ezért a csdszdr
adoival, koveteléseivel és intézkedéseivel szemben meg-
nyilvanulé altalinos és elfojtott elfogultsig, amely itt-
ott kirobbandsokra is vezetett. Eusebius egyenesen meg-
mondja,! hogy Déciusz Philippus irdnti gytloletbdl indi-
totta meg az iildozést. Foltételezhet§ tehat, hogy ez a
keresztényellenes gyfilolet mar Déciusz el6tt is lappan-
gott. Ennek bizonysidgat szolgiltatja szamunkra Dénes
alexandriai piispoknek Fabius antiéchiai piispokhéz frt
levele.? Eszerint médr Déciusz el6tt Alexandridban 161-
tiint bizonyos pogdny jés, aki bejarva ennek a vilag-
varosnak utcait, nagyhangu és kozfigyelmet keltd beszé-
deivel a keresztények ellen izgatta a mindenre kaphaté
cs6cseléket. Ennek a hatasa az lett, hogy megragadtak
egy Metra nevil tiszteletremélté éltes keresztényt és fel-
ajzott haragjukban tajtékzé diihhel verték, hogy isten-
karomlé szavakat csikarjanak ki beldle. Mivel pedig ezt
nem érték el a hés kereszténynél, botokkal iitlegelték,
hegyes nilusi nadszalakkal szemeit kiszirtdk, majd ma-
gukkal hurcoltik a kiilvaros egyik zugdba és ott agyon-
kovezték. Quinta nevii keresztény nét ez a ciklonszerd
emberaradat felkapta és a pogdny templomba kényszeri-
tette belépni, hogy ott imadja az isteneket. Mivel a meg-
lepetésében is Krisztushoz hiiséges lélek ezt nem tette,
s6t dtkot szért az istenekre, azon hevenyében &ssze-
kotozték és magukkal vonszoltak az utca érdes koveze-
tén és odavitték, ahova az elgbbi vértanut és kévekkel

1 Eusebius, HE VI, 39, 1.
8 Eusebius u. o, VI, 41, 42.
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valdsdggal agyonziztik a szegény aldozatot, véresre kor-
béacsoltak, aki végtére is k6zapor kozt lehelte ki hitvallé
lelkét. Ez a rettenetes kereszténygyildlet hovatovdbb
rémuralomma fejlédstt Alexandria varosiban. Az emli-
tett pogany j6s pedig folyton jobban fiitotte a gyiiloletet.
Ez az utcai vad horda berohant ismerds keresztények
hazaba, ott minden driga kincset sszeharacsolt, az ol-
cs6bb értéki és fadolgokat pedig kihordtdk az utcira
és ott elégették.

Nevezetes ebben az alexandriai keresztényellenes forra-
dalomban Szent Apollénia vértanusiga. Ezt a jambor,
istenfélé és mdar éltesebb sziizet is megragadta az isten-
telen horda és dgy arcul verdeste, hogy Osszes fogai
kihullottak. Majd kivitték a varoson kiviil és ott a sziiz
szemelattira mdglyit gyujtottak. Most arra akartdk
kényszeriteni, hogy velik egyiitt ejtse ki a krisztus-
gyalaz6 és istentagaddé keresztényellenes szavakat, és
azzal fenyegették, hogyha ezt nem teszi, élve elégetik
a méglyan. Apollénia egy percnyi sziinetet kért. Szabad-
jara engedve és keveset, mintegy gondolkozva hirtele-
niil hdsi elszantsiggal maga ugrott az égd mdéglyéra,
ahol a lingok martalékava lett. Latta ugyanis azt, hogy
mindenképp el fogjak 6t emészteni, azért abbdl a lelkiilet-
bél, amely 6t méar addig is Krisztus bator katondjava
avatta, rohant a vértanuk folényével a haldlba, mert §
csak az eget nézte, és a haldlon tdl az Udvozitstsl a
hdsoknek biztositott 6rék életet. Serapion nevezetii ke-
resztény embert pedig sajidt hdziban meglepve, miutdn
mar félig agyonverték, ledobtdk a magasbél. Alexandriai
Szent Dénes azt jegyzi meg, hogy nagyon sokaig kellett
tiirnick ezt az aldatlan allapotot.

Foltételezhetd tehdt, hogy az ilyen néphangulat idv-
rivalgdssal koszontotte Déciusz ildoz8 rendeletét, aki
ugyan nem egyenesen gyulsletb6l, hanem politikai sza-
mitdsbdl tort a keresztények teljes megsemmisitésére.

9‘



132 IV. FEJEZET

Az Egyhaz helyzete Déciusz rendele-
tének kibocsatasakor.

A keresztények altaldnos helyzete Déciusz trénralép-
tekor nem volt nagyon bizalomkelt8. Szimban és befo-
lydsban ugyan szép elShaladist tettek, de az egyéni
buzgésig és a vértanui batorsig a legtobb helyen a
hosszti béke miatt lelohadt. Maga Szent Cipridn azt irja
(De lapsis 5), hogy az iildozés alatt bekovetkezett bukds-
nak a hosszi béke volt az oka : «A reink hagyomanyo-
zott fegyelmet a hosszii béke megrontottan. Valéban elég
hosszi ideig szilinetelt a keresztények bantalmazisa.
A béke Trak Maximin halalatél fogva (238) maér tobb,
mint egy évtizeden at tartott. Maga a Maximin-féle
iildozés az Egyhaznak legnagyobb részét nem bantotta.
Maximin el6tt Alexander Severus (222—235) keresztény-
partol6 volt, Heliogabal (218—222) pedig Krisztus valla-
sat rokonszenves szemekkel nézte. Ennek elddje, Macrinus
{(217—218) és Caracalla (211—217%) szintén békében hagy-
tdk az Egyhazat. Tehdt az utolsé dltalanosabb és nagyobb
ildozés Septimius Severus alatt 202-ben volt. Déciuszig
j6 negyven évet szamithatunk, amelyben egész nemzedé-
kek néttek fel, akik igazi, véres ldozést egyaltaldban
nem vagy csak hirb6l ismertek. Ha békérdl beszéliink,
természetesen sohasem a mai értelemben vett békét kell
érteniink, mert helyi zavargasok gyakran adédtak a
keresztények ellen. Szent Cipridn szavai alatt «@ béke»
nagyobbfoki «biztonsigérzetét» kell érteniink.

Ez a békésebb emberslté vagy biztonsigérzet volt
az, amely a keresztény buzgésig, fegyelmezettség és hit-
valléi batorsig lankaddsdra vezetett. A keresztény koz-
élet és szigor engedett el6bbi hajthatatlansagabél. A fon-
séges keresztény jelleg valahogy elsekélyesedett a béke
idején. Ennek oka pedig nagy részben a pogdnyokkal
valé tulsagos érintkezés, bizalmaskodas és Osszehdzaso-
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dés, valamint az egyhazi eldljarésigok irant megnyilva-
nulé engedetlenség. A fegyelem meglazuldsira vezetett
az a tény is, hogy maguk az egyhdzi férfiak is épp ekkor
a foldiek utan szaladgaltak és a poginyokkal tulsigosan
baratkoztak. Ezért torténhetett meg, hogy a Déciusz-
féle wldozérendelet hirtelentil, véaratlanul, meglepetés-
szerlien j6tt ; tobbnyire késziiletleniil talilta az Egyhdz
gyermekeit. Ime a hosszi béke elernyeszt§ hatasa ;
pedig minden egyhaznak mdar megvoltak a vértanui,
hései, akiktdl tanulhattak volna és akiket mindig lelki
szemeik elGtt tarthattak volna. Azért kérdi Szent Cipridn
az afrikai keresztényektél bizonyos gunnyal : «Micsoda
hallatlan, micsoda ujsdg van ebben (t. i. az iilddzésben),
mintha ismeretlen és megleps dolgok keletkeztek volna,
amelyek miatt meggondolatlan vakmerdséggel Krisztus-
nak adott eskiijjitket feloldottik». Cipridn ezen mondata
masképp formulazva igy hangzik : Mit csodalkoztok ezek
folott, hisz az erdseknek és batraknak az (ildozés soha-
sem Uj, véletlen esemény ; csak a ti gydvasdgtok és lanyha-
sdgtok teszi azza.
A rendelet elsé hatésa.

Képzelhetd, hogy mily pani félelmet okozott Déciusz-
nak rendelete, amely hatdrozott szavakban hivja fel
a hatésdgokat, hogy az isteneknek bemutatandé dldozas
végett idézzék meg a keresztényeket. A gyongehitiiekre
a hatds megrendité volt.

Rémdban a rendeletnek els§ dldozatai kozétt Szent
Fabian pdpat taldljuk (236—250). Szent Cipridn szerint
(Epist. 55) Déciusz azt mondotta, inkabb akarja, hogy
egy ellencsdszara tdmadjon, mint Rémdban egy piispék
székeljen.! Ha ez igaz, nagyon mély bevilagitdst enged-

! wsedisse intrepidum Romae in sacerdotali cathedra eo tempore
cum tyrannus infestus sacerdotibus Dei fanda atque infanda commina-
retur, cum multo patientius et tolerabilius audiret levari adversus se

aemulum principem quam constitui Romae Dei saterdotem». Cypr,
«Antoniano fratris, ed, Hartel, 1871, 630,
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nek ezek a szavak a csaszar lelkébe, aki szamolt a rémai
plispok tekintélyével és nagy fontossigaval. Természetes
tehdt, hogy féltékeny szemei révidesen megtalaltdk
Fabiant, akit ki is végeztetett. Sirjan olvashaté a meg-
tisztel§ jelz6 : vértanu. Déciusznak szinte ideges félté-
kenysége, amellyel, uigy latszik, a rémai piispok tekinté-
lyét a bibor trén fontossigaval tette egyenrangtiva —
magyardzza meg ama tényt, hogy = rémai hivek Déciusz
alatt nem is merték megkisérelni az Wj papavalasztast,
mivel biztosan tudtdk, hogy a haldl fiai. Azért 251
aprilisdig, vagyis Déciusz haldlaig, tehat tobb mint egy
éven it a rémai Egyhdznak nem volt piispoke.
Karthdgdban a rendelet kifiiggesztése pillanatéban azt
kiabaltdk az utcan : Cipriant az oroszldnok elé ! A viros-
nak ez a szent piispdke azonban még sziikségesnek tar-
totta magit nyaja részére, azért rejtekbe vonult, hogy
onnét irdnyitsa a megfélemlitett nyaj legeltetését. Ale-
xandridban a degkegyetlenebb rendelets» megjelenésekor
a véros nagy piispokét, Alex. Szent Dénest sajit hivei
agyaban rohantdk meg, szinte ruhatlanul ragadtdk ma-
gukkal és helyezték biztonsigba, nehogy mar az elsg
pillanatokban nélkiiléznisk kelljen bélcs piispokiik jelen-
1étét. Ugyancsak menekiiléshez folyamodott csodatevd
Szent Gergely, a pontusi Cezirea pispdke is. Sajnos,
Déciusz rendeletének els¢ hatdsa sok hivére végzetes
volt és azért megfélemlitve a szigord rendelettdl, hit-
tagadokka valtak. Ezért irja szomorian Szent Cipridn :
«A fenyeget$ ellenség els$ szavaira a testvérek igeh nagy
szamban 4rultdk el hitiiket ; nem az ildéztetés timaddsa-
tol esték el, hanem sajat akarati bukdsuktél». Alex. Szent
Dénes pedig azt dllitja, hogy mindjirt kezdetben csoda-
latos médon beijedtek kiillondsen az el6kelSk és hivatalno-
kok, azért sokan megtagadtik Krisztust. Csodatevd
Szent” Gergely hazdjiban pedig 1igy latszott, hogy ami-
lyen gyorsan megtértek a lakdsok ennek a szentnek az
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apostolkodasa folytan, éppolyan gyorsan el is hagytdk
hitiilket a kinoktdl valé félelem miatt.

Kovetkeztethetiink arra, hogy ez az els6 altaldnos
nagy megrendiilés kiilonds jelleget kdlcséndz a Déciusz-
féle iildozésnek ; ez pedig az, hogy pillanatra sikereket
ért el a kormanyhatalom. A gyenge, a gyava és felemas
keresztények azonnal beadtdk derekukat.

Déciusz iild6zése minden eddiginél
4ltalanosabb volt.

A csaszari rendelet szovegét nem ismerjiik, de a tények-
b6l és az egykoruak tanusigibél vildgosan all eléttiink,
hogy a Déciusz-féle keresztényiildozés a legdltalanosabb
volt ; minden keresztényre kiterjedt.! Az &sszes addigi
ild6zéseket felillmilta abban, hogy a szé legszorosabb
értelmében minden keresztényt fejenkint a térvény elé
allitott, Még a csecsemdknek is meg kellett jelenniok,
mert azokat is a poginy oltirok elé hozatta. Szent
Cipridn o6rvendezik a hitvallok nagy szdmdn. Ujjongva
beszél réluk, amibél sejthetjiik az iild6zés dltalanos, min-
denkire kiterjeds jellegét : «Ime itt van Krisztus katonai-

nak fehér ziszléalja ... A gy6zelmes férfiakkal jonnek
a nék is... Jénnek kiizdelmeiknek kett8s koronajaval

a sziizek is, s6t még gyermekek is, akik éveiket erényeik-
kel multdk folil. Valamint az dllhatatosak sokasiga .. .»
(De lapsis 2). Mindez igékbdl lathaté, Déciusz alatt

! Folvetddhetik a kérdés, vajjon Déciusz a poginy alattvalokra
is kotelezbvé tette-e a jelentkezést, illetve az uldozést? Th. Mommsen
(Rém. Strafrecht, 568), A. Ehrhardt (Das Christentum in rém. Reiche
bis Konstantin, 1910, 37), P. M. Meyer (Libelli aus decianischen Christen-
verfolgung, 1910, 18), és A. Pieper (Christentum, rom. Kaisertum und
heidn. Staat, 1907, 4) azt Allitjdk, hogy Déciusz ediktuma a pogényokra
is vonatkozott; ellenben G. Schoenaich (Die Christenverfolgung des
Kaisers Decius, 1907, 10, 14) és Meyer i, m. 18 s kév. mindenesetre fel-
tételezik azt, hogy az 4ltaldnos rendeleten kivil volt még egy, egyene-
sen a keresziényeket érinté pétrendelet is. A talalt libellusok rémutat-
nak-a déciuszi rendelet Altaldnos jellegére.
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minden kor, nem és rang kivétel nélkill résztvett a
hitért valé kiizdelemben.

Ugyszélvan az Gsszes plispSkoknek, papoknak, az
egyhaziaknak meg kellett jelennibk a birésig el6tt.
A rémai papsag nagy része bortdnben sinylédétt. A mar
emlitett és szentéletii piispokokdén kiviil, akik okossig-
bél és elévigyazatossdgbol nem dobtik oda magukat
kénnyelmiien az iildoz8k karjaiba, meg kellett jelennie
Szent Akosnak, a pisidiai Antiochia piispokének, Nesztor-
nak, a pamfiliai Magidos piispokének, akit le is fejeztek.
Szent Babylas Antiochia piispoke és Szent Sdndor Jeru-
zsdlem piispoke szintén ekkor pecsételték meg vériikkel
szent hititket. Emellett nagyon sok alsébbrendd pap,
vildgi hiv§ lett vértanuva. Pl. Alexandridban &t katona :
Ammon, Zénon, Ptolemaeus, Ingenuus és Teofil nyerték
el a vértanusag koronajat. Ugyanis egy keresztény valla-
tasdndl voltak jelen, akit arckifejezéssel, mimikaval, kéz-
zel-labbal annyira buzditottak a kitartdsra, hogy utdna
Oket is letartéztattdk és elemésztették. Akik nem akar-
tak a rendeletnek eleget tenni, szent piispokeik tana-
csira elhagytdk a varosokat és elbujdostak a természet
6lébe. Afrikdban, Egyiptomban ez azt jelentette, hogy
a sivatagba kellett vonulniok, ahol az éhségnek és a vad-
allatoknak lettek martalékdvd Krisztus vallisa miatt.
Alexandriai Szent Dénes hatdrozottan mondja, hogy az
egyiptomi Nilopolis varos dreg, tiszteletremélté piispoke,
Chaeremon is elmenekiilt az ardbiai sziklds hegyek kozé.
Mikor késébb tébbszor keresésére mentek hivei, sem 6t,
sem csalddjat, de még csontjaikat sem sikeriilt megta-
lilni (Euseb. VI. 42); wvalésziniileg a vadallatok ették
meg. Még a tehetetleneknek is eleget kellett tenni a
szigory rendelet parancsinak. Alexandridban pl. Julidn
nevii koszvényes ember, aki sem jarni, sem 4llni nem
volt képes, hordozhaté széken vitette magat két keresz-
ténnyel a birésig elé. Ezek koziil az egyik mindjart meg-
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tagadta a hitet, a masik, Eunus nevi pedig Julidnnal
egyiitt allhatatosak maradtak ; ezért mindkettst tevére
iltették és valosaggal agyonostoroztdk és verték a gtnyo-
16d6 cs6eselék kozepette. Ugyanekkor halt meg a hitért
Szent Agota sziiz a sziciliai Catanidban. Mikor a biré
kérdésére azt mondta, hogy 6 nemes és szabad ember
csaladjabol szarmazott, ez csodalkozva kérdezte téle,
hogyan tudta a keresztények életmddjat kévetni. De &
azt felelte, hogy annak van legnagyobb nemessége, aki
Krisztusnak rabszolgdja.

Szent Cipridnt6l tudjuk, hogy még a csecsemdket is
be kellett mutatni a hatésignak. «Es nehogy valami még
hidnyozzék biineik betetdzésére, még csecsemdiket is el-
vitték szilleik karjukra véve vagy vezetve. Igy elvesz-
tették a kisdedek azt, amit sziiletésiik pillanatdban meg-
nyertek». (De lapsis 9.) Tovabbd mint szemtand igy
ir a nagy egyhdzatya: «Halljaitok csak a térténetet,
amelyen jelen voltam és amelynek szemtanuja voltam :
A sziil6k talan elmenekiilve . . . kicsiny lednyukat a dajka
gondjdra hagytdk. A dajka az otthonhagyottat elvitte
a hatésighoz.o» De csoddlkozva mondhatjuk : hiszen az
ilyen cs6ppségeket nem tudtdk vallomasra birni, tehdt
megidézésitknek nem volt célja. Halljuk csak tovabb
Cipridnt : «Az ott a balviny el6tt, ahova a nép Ossze-
sereglett, mivel kora miatt hist még nem tudott enni,
azért szinborba martott kenyeret adtak neki, amely azon-
ban szintén a megjelentek dldozatabdl maradt fenn». (U. o.
24.) Alexandridban pedig egy 12 éves Dioscurus nevii fiut
csak azért mentett f6l a biré, mivel nagyon fiatal volt.

Ezekbdl vildgos, hogy Déciusz rendeletének az volt a
kitlizétt célja, hogy az Osszes keresztényeket a poginy
istenek el6tti dldozatra kényszeritsék. Abban az esetben,
ha valaki kora miatt erre képtelen volt, megelégedtek
azzal, hogy valami kiils6 és latszélagos ténnyel jelezte
a poganysaghoz valé csatlakozdsit,
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A rendelet értelmében bizonyos napok voltak meg-
hatdrozva a vallomdstételre. «A hit kifiirkészésére napok
voltak kitiizves (Cypr.); akik ezeken a napokon nem
jelentek meg, keresztényeknek szamitottak. (U. o. 3.)
Akik tehdt onkéntes szdmlizetésbe mentek, a pogany
hatésagnal mint keresztények voltak elkényvelve,

Déciusz iildozése az eddigieknél
kegyetlenebb volt.

Az eddigi iildozések egyes helyi avagy személyi meg-
nyilvdnuldsaikban nem nélkiilozték a vadsig és kegyet-
lenség vonasait. Mégis felette kegyetlennek kell monda-
nunk Déciusz uldozését, mivel a legvalogatottabb kin-
zasokkal halmozta el keresztény daldozatait. Cyprian
«zélvészszerlt vadsdgnak» nevezi, amely révid id§ alatt
elemi er6vel akarta a kereszténységet a szé szoros értel-
mében els6porni. A tobbi eddigi iildozéseknél {6képp azért
volt kegyetlenebb, mivel elére megfontolt és bevallott
célja az volt a vallatdsnak és kinzdsnak, hogy hittaga-
dasra birjak a vértanut. Amely pillanatban ez sikeriilt,
abban a momentumban el is bocsitottak a keresztényt.
A 18 cél Déciusz kdzegeinél az volt, hogy a test fijdal-
mai, sajgé sebei altal a lelket ostromoljdk meg. Ez sok-
szor a leglehetetlenebb kinzéeszk6zok alkalmazdsit adta
a kormdnyzdék kezébe. Legtobbszér azonban a dicsé és
diadalmas vértanuk dllhatatossagdn megtért minden
kisérletiik. Ily esetekben — ami eddig hallatlan volt —
tobbszér megtortént, hogy az agyonvagdalt, agyonszur-
kélt, kiéheztetett szegény vértanut szabadon bocsitot-
tak ; mivel ugyanis céljukat meghiusitva littdk, nem is
kisérelték meg a lehetetlent. Hogy pedig ezek az esetek
megtorténhettek, aiapokuk abbél magyarazhat6, hogy
Décinsz emberei kimondottdk, hogy vértanukat nem
akarnak szerezni a keresztények -szdmdra,-nehogy ezzel
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dicsGségiiket noveljék. Azért a Déciusz alatt meghalt
vértanuk legt6bbje nem is halalos itélet kévetkeztében
ontotta vérét, hanem tébbnyire a borzaszté kinzasok és
lélekostromldsok alatt lett Krisztus és az Egyhdz dicsé
vértanuja, hithdse.

Szent Cipridn el6tt az egyik bukott keresztény azzal
menteget3dzétt, hogy lelke ugvan kész volt a hitvalldsra,
de a meg-megtjulé fortelmes kegyetlenségek végre be-
vették azt. A menteget8dzésbSl azonban kiolvashatjuk
a déciuszi eljardsrendszernek az elméletét. Azért itt adjuk
a szent plispok dltal megorokitett menteget6dzé igéket.
(De lapsis 13.) «Batran akartam ugyan kiizdeni és eskiimre
gondolva megragadtam az ajtatossag és hit fegyvereit,
de a mérkézésben engem, a hadakozét a kiilonféle kin-
zasok és hosszd gyotrelmek legydztek. Elmém dllhatatos,
hitem er8s maradt és az emészt§ biintetésekkel sokaig
megingathatatlanul kiizdstt lelkem, de midén a legérzé-
ketlenebb birénak meg-megijulé kegyetlensége folytan
egészen kifiradva, majd az ostorcsapdsok szaggattak,
majd a vaskapocs tépett, majd ismét a ling égetett,
testem a viaskoddsban elhagyott, bels§ részeim felmond-
tdk a szolgdlatot, azért nem is a lelkem, hanem testem
lett hiitlenné a fdjdalom miatt.n Ezek a szavak tényleg
meginditék. Azonban ha a hitrél, a legdragabb kincsrél
és Krisztusrdl van sz6 — nem adjdk kielégité magyard-
zatdt a hittagaddsnak, sét éppen az ellenkezjét. Azért
hevill a nagy pin és hevesvérii Cipridn és klasszikus
rovidséggel kidltja oda az ilyeneknek : «Krisztust ne
tagadjatok meg, az 6rok haza és {idvisség elvesztésétdl
féljetek Iy

Déciusz kegyetlen iildoztetése folytdn vériiket ontot-
tak felsoroldsit meg sem kisérlem, mivel megszdmlal-
hatatlanok. A foéntebbiek megvildgitasira mégis néhdny
kival6bb példdval akarok szolgdlni.
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A kinok szertelen valtozata.

Alexandriai Szent Dénes piispck allitja (Euseb. VI,
41), hogy e csaszdr rendelete kivetkeztében annyi ember-
telenséget kivettek el a keresztények ellen, «hogy, amint
az Ur elére megmondotta, ha lehetséges volna, még a
vélasztottak is megbotrinkozndnak», De mégis csak be-
igazolédott Tertullidn szava, hogy a keresztények vére,
azoknak er8ssége. A legkiilonfélébb szenvedések csak
csodalatunkat valtjdk ki ama véres kor nagy jellemei
irant.

Alexandridban a biré maga elé illittatott egy libyai
Makar nevii keresztényt és mivel a bird sok, szinte
koényorgé szavara sem tagadta meg hitét, elevenen el-
égettette. Tz altal lettek vértanuvd ugyanott Epima-
chus és Alexander, akik legy6zhetetlenek voltak a kinos
faggatasok kozepette. Négy bator nét : a két Ammondriat,
Mercuriat és Dionysidt karddal végeztette ki a bird,
miutan akkora dllhatatossigot tanusitottak, hogy a val-
laté elndk elszégyelte magit, mivel ezek a nék gydzték
le 6t. Ischyrion, aki egy magasabb rémai hivatalnoknak
iigyndke volt, mivel annak felszélitisira nem aldozott
az isteneknek, sok kegyetlen sértegetés és guanyolédas
utdn ura hegyes kardéval atszirta és igy lett vértanuva.
Optimus, Azsia prokonzula, az Efezus melletti Coressus-
vagy Prionhegy egy barlangjiba élve befalaztatta Maxi-
midn, Jamblicus, Martinidn, Jdnos, Dénes, Serdpion és
Antoninus hitvallékat, akiket a késébbi legendak a hét
alvé szentnek neveznek.! A kieszelt kinzdsoknak rette-
netes nemét latjuk Szent Trifon és Respicius fiatal vér-
tanukndl. A csaszari kovet Nicedban (Bithynia) maga
elé dllitatta Sket. Mikor nem tudott niluk eredményt

1 Az élve befalazis tébbszor elSfordul a rémaiaknal. A hét alvérél
52616 legenda keletkezését és alkatrészeit illetbleg vesd Gssze dr. Galos
Rezs6 : A hétaludk legenddja. Kath. Szemle, 1912. XXVI. 618-~633.
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elérni, a legnagyobb hidegben meziteleniil kikéttette Sket
egy fahoz, ahol ladbaik elfagytak. Majd szegekkel verték
at labaikat és igy kényszeritették 68ket, hogy Nicedn
idtvonuljanak. A kévet mindezt azért tette, hogy hii
legyen Déciusz rendeletéhez, amely szerint mindent meg
kell kisérelni, hogy a keresztényeket hittagaddsra birjak.
Végre a kovet kényorgésre fogta a dolgot és igy szolt
hozzajuk : «Legyetek részvéttel 6nmagatok és korotok
irdnt». Mivel azonban a diadalmas ifjakkal semmire sem
tudott menni, lefejeztette Gket.? Megszamladlhatatlan azok
szdma, akiket — mivel feleleteikkel legydzték a hatdsd-
got — szamiztek és birtokaikat lefoglaltdk. Igy az 6nkén-
tes és onmagukat szamliz6k szdmit még szaporitottak
a hitiikk megvalldsa miatt féldonfutékka valtak. Ekkor
népesedtek be a pusztdk, ekkor kezdi meg remete Szent
P4l az egyiptomi sivatagban a vildgtdl elrejtett, szem-
1816d6 életét és veti el a szerzetesek életmodjanak legelsd,
termékeny magvat. Szent Cipridn leveleib6l megtudjuk,
hogy szdmtalan hitvallé a rettenetes rémai bérténékben
halt meg az éhségtSl, még miel6tt nyilvidnos vallomast
tehetett volna szent hitérél. Karthagéban Mappalicus és
tarsai még a szérnyi szenvedések alatt meghaltak. Hogy
hittagaddsra birjak &ket, a prokonzul vaskapcsokkal
tépette testiiket, ugyhogy bels6 részeik is lathatékka val-
tak. Majd megismételték e szornyli kinzdsokat. Szent
Cipridn szerint mir nem is tagjaikat, hanem nyilt sebei-
ket tépaztak. (Ep. 10.) Mappalicus még tréfilt és oda-
mondta a kormanyzdénak : No, holnap mér meglathatod
tusakoddsunkat. Tényleg, masnap a megujitott gyétrel-
mek kozepette, mivel mar tgyszélvin minden vériiket
elvesztették, kilehelték gyézedelmes lelkiiket.

Nem csoda, hogy az ilyen véreslefolyasi vallatasok,
amelyek a hatdésdgok részérgl nem is annyira dithbdl és

3 Ruinart: Acta SS, martyrum Tryphonis et Respicii. 371—375.
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gytiléletbsl, mint inkabb fels6bb parancsbél és abbél a
szamitdsbdl eredtek, hogy a lelkeket megnyerjék — a
népet és az utcai csOcseléket is 6nhatalmi lincselésekre
dsztondzték. Eppen Karthégéban (Cypr. ep. 4¢) az utcai
nép megtimadott egy csoport keresztényt, kovekkel
dobdltik Sket, majd maglyat raktak és megégették Gket.
A Kkeresztények koziil egy Numidicus nevezetii bator
férfii a kézapor kozott is lelkesedve buzditotta a tob-
bieket Krisztus megvalldsara. Még szemlélnie kellett azt
is, hogy sajat nejét oldala meliél elvigyék és szemelittira
megégessek. O maga is megégetve és a kdobasoktdl meg-
vérezve eszméletleniil maradt ott. Mindenki azt hitte,
hogy a tobbiekkel egyiitt 6 is meghalt. Masnap leanya,
aki meghallotta a toérténteket, aggédd gyermeki gondos-
kodéassal jott a helyszinre, ahol megtaldlta atyja tetemét,
amelyben az életnek egy kis szikrdja volt még. A leany
gondozadsba vette atyjat és Numidicus felgyégyult. Nem-
sokara azutdn Szent Cipridn kiilén innepi koriratban
repesé 6rommel jelentette, hogy Numidicust, Krisztus
héslelkii katonajat pappd szentelte. Képzelhetjiik, mi-
csoda erdt jelentett egy ilyen lelkiiletli pap a karthagdi
egyhdzmegye szdmdra.

Az embertelen lélekkufarok
kudarcai.

A fonti ragyogé példak minden {rasnal beszédesebben
hirdetik azt a tényt, hogy Déciusznak jél kiszamitott és
elére megrigott médszere, amellyel kinok altal akarta
bevenni a lelkeket, nem sikerilt. A vallatdsnal a konok
birénak a csdszari meghagyashoz val6 erés ragaszkodéasa
szemben taldlta magat a hitvallék allhatatossigaval.
LegtSbbszor a hithésok gy6ztek. A birék és kormanyzdk
pedig szdrnyszegetten vallottdk meg, hogy az tgyneve-
zett allami érdekbél kidolgozott déciuszi tedria a levegd-
ben 16g és kivihetetlen.
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Mdr emlitettiik és hangoztattuk, hogy a kinzatdsokat
ebben az iildézésben nem végcélnak tekintették, hanem
azok csak eszkozil szolgédltak arra, hogy birmily mdédon
kicsikarjak a vértanukbdl a hittagadast és ezzel a haté-
sdgok biirokratikus médon jelentést tehessenek a csiszar-
nak, s6t hizeleghessenek neki azzal, hogy mily sok és
kival¢ keresztényt sikeriilt kemény munka utan a poginy-
sdgra visszavinni. De ha sehogysem sikeriilt a vissza-
héditas és a vértanu szervezete is kibirta a véilogatott
kinzésokat, akkor még szabadon is bocsatottak. Erre leg-
klasszikusabb példa Celerin hitvallé esete.

Afrikai szarmazasi volt, aki Rémédban valé tartéz-
koddsa alatt a tobbi kereszténnyel egyiitt fogsdgba keriilt.
Maga az iild6zés feje, Déciusz elé keriilt vallatasra. (Epist.
Luciani in S. Cypr. 22. ; S. Cypr. ep. 39.)! Déciusz nem
volt természeténél fogva vad, kegyetlen. Sajnos, azonban
az § elméleti tervezete a keresztények elpognyositasira
végtelen sok kegyetlenség okozéja lett. A csdszar maga
el6tt latva a fiatal Celerint, vallatni, majd kinoztatni
kezdte. De a hitvallé oly batorsiggal és magavalragads,
tiineményes sz6aradattal halmozta el vallomasiban, hogy
Lucian levele szerint valésiggal megfélemlitette (deter-
ruisti} az antikrisztus el6hirnokét. Celerin folséges, tiin-
dokl6 hitvallasinak és szembemonddsinak az lett az
eredménye, hogy a csiszar nem gy6zhetvén meg, szaba-
don bocsatotta. Pedig mar 19 napig bilincsekben és bor-
ténben sinyl6dott, éhséget, szomjusigot dllott ki, teste
tele volt sebhelyekkel és a kinok jelvényeivel. De mivel
nem tudta még maga a csdszar sem hitehagydva tenni, —
elengedte fogsagdbol; Cipridn lektorrd szentelte a kar-
thigdi egyhdz részére. Latjuk azt, hogy hova fejlédstt

! wmam tu Deo volente ipsum anguem majorem, metatorem anti-
christi non tantum confessus deterruisti vocibus illis et verbis deificis
quibus scio quasi amatores fidei et zelotypi disciplinae Christi, in qua

te novi vivacitate versari et gaudeo, vicisti» Lucianus Celerino ed.
Hartel, 573.
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a pogdny rémai birdk felfogdsa a keresztényekkel szem-
ben. Két szdzadon keresztiil a bevddolt keresztény, ha
megmaradt hitében, nem keriilhette el biintetését. Trajin
6ta csakis akkor kaphatott félmentést, ha hittagadéva
lett ; azel6tt még ez esetben sem. Most pedig Déciusz
mar abban az esetben is szabadon bocsadtotta a hitvallét,
ha keményen kitartott szent meggy6z6désében, mivel a
f6cél a kinok &ltali hitehagyéas kicsikardsa volt. Ha ez
nem sikeriilt, abbanhagyta a vallatast, mert vértanut
nem akart szerezni a kereszténység szdmara.

Celerin hitvallé esete kiilénds ismérve ennek az iilds-
zésnek és hasonlé példik a kovetkezd csdszdrok alatt
mindgyakrabban fordultak el6. Egyuttal mar elgjeleit
képezték annak a nagy lefegyverzésnek, amelyet az Egy-
haz legydzhetetlenségével kierszakolt a tehetetlen po-
ganysigon. Egy-egy rést jelolnek ezek az esetek a pogany-
sag egykor bevehetetlennek hitt fellegvaran, amelyen
keresztiil a gyGzedelmes és krisztusi vallas atsziiremke-
dett, nem azért, hogy félrobbantsa, hanem hogy at-
alakitsa.

Egy mdsik kudarc ! A pogdny déciuszi politika harcba
szall a keresztény tudomanyossiaggal Origenes személyé-
ben. (Euseb. VI. 39.) Az érzéketlen, féltékeny, lelketlen
tedria szembeszall a zsenidlis ifju keresztény szellemmel.
A hatésig kiadta a parancsot, hogy Origenest addig kell
kinozni, amig renegdtta nem lesz. Ezért eddig mem hal-
lott kinokat» (Rufin. HE. VI. 39) vesznek alkalmazasba.
A gonosz lélek minden moédot és eszkdzt kitaldlt (Euseb.
u. 0.), hogy ezt — az ugylatszik — az egész birodalmat
megéré embert meghédithassa. Origenes Julia Mammedt
és annak fidt, Alexander Severus csdszart hirnevén és
langelméjén keresztill Krisztus hitének megbecsiilésére
késztette, a Philippus-cézarok pedig tanftéjukat tisztel-
ték benne. Mily garral tapsolt volna Déciusz Rémdja,
ha most meg Origenes hédolt volna be. Kiadta tehat a
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jelszét, hogy a Cezareiban elfogott nagy keresztény mes-
tert mindenféle médon kell kinozni, de gy, hogy meg
ne haljon. Evsebius szerint — aki olvasta Origenes leve-
leit szenvedéseir6l — bilincseket viselt, eltiirte a meg-
vasaltatas szégyenét ; a legrettenetesebb pedig az lehe-
tett szdmdra, hogy ldbait széjjelterpesztve, a kinzéeszkoz
egymast6l kiillonbozé tavolsiagban levd lyukaikba feszi-
tették, mikozben hatragérbitve oly helyzetbe keriilt.
hogy hasizmai kénnyen megrepedhettek s igy belsS szer-
vei is kifordulhattak volna. E kinzdeszkoz mindegyik
oldalan 6t-6t lyuk volt. Az 6todik volt a legtivolabbi.
Eusebius szerint Origenest egészen a negyedik lyukig
feszitették, (Nervus, Ebiov; Allard II. 405.) Majd mel-
lette tiizet gyujtottak és siitogetni kezdték tagjait,
vigydztak azonban, nehogy az égési sebek haldlosak
legyenek. Az ilyen rettenetes erélkédéseknek és ember-
telenségeknek is azonban csak az lett a vége, hogy
Origenes tovdbbra is tantorithatatlan maradt. A meg-
ismételt kinzdsok ellenére is a zsarnok Déciusz halaldig
(251) viselte a szenvedéseket, ekkor kiszabadult és csak
254-ben halt meg sebeiben. Igy gy8z6tt ismét a kitartas
és keresztény batorsig a kegyetlen, pogany raffinéria
folott.

A mir emlitett Optimus, Azsia kormanyzéja, Efezus
mellett (Lampsakos) harom keresztényt : Andrast, Palt
és Nicomachust vallatta. Mivel kitartottak, kinzisnak
vettette ald &ket. Az utolsé pillanatban Nicomachus
késznek nyilatkozott arra, hogy aldozzék az isteneknek,
holott alig volt mér élet benne. Ezt litva, egy 16 éves
Dionysia nevii leAny folkidltott : «Szerencsétlen ! Azért,
hogy egy ¢rat szerezz magadnak az életbél, elvesztetted
az Orékkévaldsigot v A prokonzul erre megkérdezte a
lednyt : Keresztény vagy? — Igen, felelé és siratom ezt
a szerencsétlent, hogy nem tudott még egy pillanatig
szenvedni az O6rokkévalosagért. Ekkor a prokonzul a

P. Takics Ince: Nérét6l Dioklécianig. fo
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lednyt is meg akarta hoéditani, még pedig a kévetkezd
aljas médon : «Te is dldozz, mint §, avagy meg leszel
becstelenitve és élve égettetlek megn. A csodalatos sziiz
felelé : «Az én Istenem erdsebb naladnal, azért nem is
félek fenyegetéseidtsl. O majd ad nékem erdt a szenve-
dések elviselésérer. Optimus Andrds és Palt bortonbe
veti, Dionysidt pedig két fiatalembernek adta at, akik
magukkal hurcoltdk. De az Isten, aki a vértanuknak
az allhatatossag nagy kegyelmét kolcsdnozte, a sziizek
erényét is megvédte. Dionysia szikrdzé szemmel és tul-
vilagi eréllyel szdllt szembe az erényrablékkal. Orzé-
angyala pedig szintén megfélemlitette az ifjakat, igy-
hogy azok is végre térdre rogytak el6tte és elbocsitot-
tdk. Médsnap tortént a két vértanu: Andras és Pal ki-
végeztetése. A vértanuk kozelében egy lednyt lattak,
aki sirt és eképpen séhajtozott : (Hogy veletek élhessek
az égben, veletek egyiitt kérem a halalt». Dionysia volt.
Végre a prokonzul lefejeztette a bator, legyézhetetlen
szlizet.1

Szent Pionius vértanusaga.

Nagyon jellemzé és tanulsigos Déciusz iildozésére
Szent Pionijus vallatdsa és vértanusdga. Vértanusdga tor-
ténetét mint forrast szokas tekinteni erre az uldozésre,
azért fontosabb részeit a koévetkez6kben ismertetem.
(Ruinart I. 323—347.) Pionius és tarsainak torténete
iskolapélddja annak, hogy a hatésidgok még a sok ide-
odahurcolassal, vallatassal és tulsdgos joéakaratukkal is
csak a hitvallék allhatatossigdt akartik megvenni.

Szent Pionius szmirnai pap volt. Februdr 23-4n Szent
Polikarp vértanu évforduléjan misézett. Kevesen voltak
jelen az istentiszteleten. Minddssze csak ketten, Ascle-
piades és Szabina keresztények. Hamarosan rajtuk iitot-

1 Acta $S. martyrum Petri, Andreae, Pauli et Dionysiae virginis,
Ruinartnal I. 363—367.
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tek a hatésdg emberei Polemon vezetésével. Pionius pap,
Asclepiades és Szabina meg is adtdk magukat, jelezve
egytttal, hogy inkdbb bortonbe mennek, minthogy hiti-
ket megtagadjdk. Szmirna piacin vezették ket végig.
Az egész lakossdg a tereken, ablakokban, sit a haztetd-
koén volt, hogy lassa e kiillonds menetet. Feltiinést keltett
az oreg Pionius, akirdl tudtdk, hogy iré és jo szénok.
A piac kozepén Polemon, a biré igy, szolt: Pionius,
sziikséges, hogy engedelmeskedjél és alkalmazkodj a csé-
szar rendeletéhez, akkor elkeriiléd biintetésedet. Pionius
erre, ahelyett, hogy a biréhoz szélt volna, a néphez for-
dult és jo szénoki fogassal igy kezdte beszédét : Szmirna
lakéi, akik annyira szeretitek falaitok szépségét, varoso-
tok fényét, kolt6tok, Homérosz dicsGségét és ti zsidok,
akik itt jelen vagytok, hallgassatok meg engem! Meg
kell emlitentink azt a szomort korilményt, hogy Szmir-
ndban, ebben az elpuhult gérég varosban nagyon sok
keresztény megtagadta hitét. Azért Pionius arra kérte a
népet, hogy ne vessék meg a hittagadé keresztényeket,
hanem a halottaknak kijaré tisztelettel illessék &ket
Homérosz egy verse szerint (Odissea XXII. 412), amely-
ben azt mondja a ko6ltd, hogy nem szabad a halottak
folott 6rvendezni. Ezek a halottak a szerencsétlen keresz-
tények, akik elhagytik a keresztény életmédot. Majd a
zsidokhoz fordult és keményen megdorgalta Sket a
keresztények hittagaddsa f6l6tti 6romitk miatt. A tomeg
legkevésbbé sem zudult fel a kemény szavak miatt, s6t
kozbeszolassal igyekeztek Pioniust meggy6zni arrél, hogy
ne rohanjon a haldlba. Pionius, hallgass rank ! Sok okod
van neked arra, hogy szeresd az életet. Te, tiszta és ked-
ves ember, mélté vagy az életre. Olyan jo6 élni és olyan
édes a tiszta leveglt szivni! — Pionius azonban igy
oktatta 8ket : Igen, az élet és a napfény jé dolgok, de
mi mas fény utdn vigyodunk. Nem vetjik meg Isten
eme ajandékait, de lemondunk réluk, hogy jobbakat

0%
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taldljunk. Megdicsérlek benneteket azért, hogy szerete-
tetekre és tiszteletetekre méltdnak tartatok engem. Azon-
ban a ti igéitek gyanidsak el6ttem, azért is tobbre becsii-
16m a nyilt gytloletet, mint a veszedelmes hizelgéseket.
Polemon, az elndk ily szavakkal fordult Pioniushoz :
Ha nem akarsz aldozni, jojj el legaldbb a templomba.
Ime még ezzel is megelégedtek volna! A hitvall6 vila-
szolt : Nem vdlik javara szentélyeiteknek, hogy mi oda
bemegyiink. — Tehat minden rdbeszélés elSl elzdrké-
zol? — kérdezte a biré. — Bar engedné meg az Isten, — fe-
lelte Pionius —, hogy meggydzzelek és kereszténnyé tegye-
lek benneteket ! — Erre azonban a bimészkoddk koziil
néhdnyan felhérdiiltek : Inkdbb égjiink el elevenen ! —
Rosszabb lesz majd a haldlutdni megégetéstek, — mondta
Pionius. — Mar tobbszor littuk a vértanuk paldstolat-
lan, szinte pajzén jokedvét. Szabina is, amikor hallotta
a poganyok kozbekiiltasait, elkezdett mosolyogni. — Haét
te is nevetsz? — kialtottdk feléje. — Igen — felelé —,
nevetek, ha Istennek is ugy tetszik és nem veszi rossz
néven téliink, mivel mi keresztények vagyunk. Erre a
keresztény né megkapta a legszornyiibb fenyegetést :
Oly dolgokat fogsz elszenvedni, amilyenekre nem is gon-
dolsz. Azok a nék, akik megtagadjik az aldozdst, az
erkolcstelenség helyére hizelgbk és kerit6k tarsasigaba
keriilnek. — Csak az torténhetik, amit Isten akar —
felelé Szabina.

Ezek utdn Polemon a szokasos kérdéseket tette {0l,
hogy a perrendtartisnak formélis menetet adjon. Mind
a hiarman kereszténynek vallottak magukat. Pionius és
Szabina azt mondtdk, hogy a Mindenhaté Istent imad-
jak. Asclepiades a biré ama kérdésére : Melyik Istent
imadja? azt felelte: Krisztust! Erre Polemon meg-
jegyezte : Hogyan, hdt van még més is? — A vértanu
felelte : Nincs. O ugyanaz az Isten, mint akit egy perccel
el6bb megvallottunk. — Az dzsiai keresztény viszonyokra
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jellemzé az, hogy ott a montanista eretnekségek nagyon
el voltak terjedve. Azért mar a pogdnyok is észrevették
a katholikus hit és az eretnek szekta kozti kiilénbséget.
Azért tett ilyen kérdéseket Polemon : Mi a neved? —
Keresztény. — Melyik egyhdzbol? — A katholikusbél,
Ugyancsak igy felelt Szabina is.

E vallatds utdn elvezették Sket a borténbe. Egész
témeg iramodott utanuk. Valaki tréfdsan igy sz6lt Ascle-
piades felé : Ime ez az emberke dldozni megy! — De
Pionius erélyesen raszélt : Nem fog dldozni! Masvalaki
pedig igy akart neki hizelegni : Hogyan lehetséges az,
hogy te, aki oly tudés vagy, nem atalod a haldlt valasz-
tani?-—Nekem elveimhez hiinek kell maradnom,—mondta
Pionius. A haldlt6l nem félek. Ezek utan boértonbe zar-
tak 6ket, ahova a tobbi keresztények az 6rék megvesz-
tegetésével taplilékot vittek szdmukra. Pionius nem
fogadta el. Sohasem voltam mdsnak terhére, most mdr
késé volna elkezdeni. E felelet miatt az 6rok is meg-
sértédtek és sotét zarkaba csuktdk &Sket. Ott imaval,
énekkel toltotték az id6t. Sokan ldtogattak meg itt Gket
azzal a szandékkal, hogy — kiilondsen Pioniust — meg-
nyerjék a poginy isteneknek. Azonban minden kisér-
letiik hidbavalé volt.

Polemon most ismét mdst gondolt ki. A hivatalos
személyek jelenlétében kijelentette a szent hitvalléknak :
Piispoktok mdr dldozott s a hat6sdg elrendelte, hogy ti
is azonnal a templomba jojjetek. — Mikor erészakkal
akartdk 8ket a templomba vinni, a f5ldre vetették magu-
kat s mintegy az anyaféldbe kapaszkodtak. A vallatok,
hogy nagyobb hatdst gyakoroljanak rajuk, mar elézéleg
odavitték Szent Polikdrp méltatlan utddjit, a hittagadd
Eudemon piispSkot. Pionius még csak nem is szélt hozza.
A biré azon kérdésére : Miért nem dldoztok? — felelék :
Mert mi keresztények vagyunk. Mikor Asclepiadest és
Szabindt fenyegetésekkel akartdk eltériteni, megszélalt
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Pionius : Szégyeljétek magatokat ti hamis istenimadék
és engedelmeskedjetek torvényeiteknek, amelyek szerint
feladatotok biintetni, nem kényszeriteni. — Majd koszo-
rit tettek Pionius fejére, amint azt az dldozék szoktak
tenni, 6 azonban letépte azt, mire a tiirelmetlen nép
kiabdldsaj koz6tt ismét visszahurcoltdk a borténbe.

Amikor a helytarté kdonyorgésre
fogja a dolgot.

Polemon csak varosi helytarté volt, aki haldibiintetést
nem szabhatott ki. Azsia helytartéja (prokonzul) nem
Szmirnaban, hanem Efezusban székelt. Ezid6ben jott bizo-
nyos lgyének elintézése miatt Julius Proculus Quintilia-
nus prokonzul Szmirnaba. A hés hitvallékat eléje vitték
s 6 a kovetkez6 kérdéseket intézte Pioniushoz: Mi a
neved? — felelte: Pionius. — A prokonzul felszdli-
totta : Aldozz! — Nem! — Milyen valldsi vagy? —
Katholikus. — Mi vagy a katholikusoknal? — A katho-
likus egyhdz papja vagyok. — Te voltal ezek mestere? —
En tanitottam OSket. — Te bolondsagot tanitottdl. —
Jamborsdgot ! — Micsoda jamborsdgot? — Az Isten
iranti jdAmborsagot, aki az eget, foldet és tengert terem-
tette. — Aldozz az egyszer | — En megtanultam im4dni
az é1§ Istent. — Mi az Gsszes isteneket imadjuk, —mondtaa
prokonzul —, az eget és amik abban vannak. — Mit nézel
az égre? Aldozz! — En nem az égre nézek, — mondta
Pionius—, hanem Isten felé, akiaz eget alkotta!— Jupiter
az— szdlt a prokonzul—, akiaz égben van, akivel az 8sszes
istenek és istennék uralkodnak ! Aldozz annak, aki az
ég Osszes istenei folott uralkodik ! — Ezekbdl latszik
tehdt, hogy a prokonzul mindenképpen meg akarja
gy6zni Pioniust és szeretné, ha nem Kkellene elitélnie.
Most azonban mar a kinzatashoz fordul. Kinpadra vo-
natja Pioniust s prébdlja bevenni a hds vértanu lelkét.
Kozben Quintilidn valdsiggal szenved, mivel vgy lat-
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szott, hogy hatdst aligha ér el. Igy szélt ugyanis : Aldozz !
Nem! — a hitvallé felelte. — Sokan aldoztak s igy
elkeriilték a kinokat és élvezik az életet. — Aldozz ! —
hangzik yjra. — Nem 4ldozom ! — isméthi a vértanu.
A prokonzul most mar szinte kényérogve mondja :
Aldozz ! — Nem ! — De micsoda rajongds ez, amellyel
kész vagy még a haldlba is rohanni? — Nem vagyok én
rajongé — felelte Pionius —, hanem az 6rék Isten tisz-
telgje. — Quintilidn meghékkenve kérdi : Mit mondasz?

Aldozz ! — Erre erélyesen felel a hitvall6 : Azt hiszem,
megértetted ! En az 6rok Istent tisztelem. — A biré mér
elfiradva orditja: Aldozz az isteneknek! — Pionius

diadalmasan feleli : Nem tehetem !

Ekkor a helytarté sokat tanacskozott az egyik mel-
lette levd tisztvisel§vel. Végre igy szélt : Tehdt nem
engedsz? Utoljira sem mutatsz banatot? — Nem — felelte
Pionius. — A helytarté ismét természetes joakaratarol
tett tanusigot és vgylatszik, valésidggal irtézik attél,
hogy Pioniust haldlra itélje, miért is igy szdlt : Barmily
hosszd idét engedek neked a gondolkoddsra, hogy dont-
hess.— Nem kell — felelte Pionius.— A prokonzul maga-
bél kikelve mond4 : Mivel annyira vagyddsz a halal utan,
élve foglak megégettetni.

Ezutdn a jegyz6 a helytartd nevében felolvasta a vég-
leges itéletet : «Elrendeljiik, hogy Pionius, a szentségtors
ember, aki magit Kkereszténynek vallotta, az emberek
megfélemlitésére s az istenek bosszijanak kiengesztelé-
sére a lingokba vettessék». — Az {télet kihirdetése utdn
elvezették a vesztShelyre, hogy ugyanolyan haldllal nyerje
el a vértanusag pidlmajat, mint Szmirna apostoli piisptke,
Szent Polikarp. Mar égett a miglya. Pioniust egy kar6-
hoz szegezték. A bamészkodé nép megsajnalta és igy
kidltott feléje: Pionius! igérj engedelmességet és meg-
szabadulsz ! — Pionius a kimondhatatlan kinok kézott
igy vélaszolt : Ereztem a szegek fuir6ddsat, tudom, hogy
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meg vagyok szegezve. Majd folytatta: Meg akartam
halni, hogy értse meg az egész nép azt, hogy a haldl
utan van feltdmadads. — A lang- és flistgomolyag kozétt
lehetett latni 6rvendezd arcvonasait, amint égi mosolyra
deriilt s végre Ament mondva kiadta hés, vértanu lelkét.

Valészinti, bar a vértanusdg leiréja nem mondja, hogy
vele egylitt a masik kettd is meghalt Krisztus szent
hitéért.

Szent Pionius vértanusiganak e hiteles térténete azt
bizonyitja, hogy sem Déciusz, sem a provincidk hely-
tartdi, sem maga a nép nem gyiléletbél itélkezett most
mar a keresztények folott. Littunk esetet, hogy maga
Déciusz is félmentett és elbocsatott egy vadlottat (Cele-
rinus), a helytarték, példaul Pionius birdi szintén jé-
indulatot akarnak tanusitani a vadlott krisztushivékkel
szemben. A nép egyenesen sajnalta Sket. Annyian voltak
mar a keresztények és a mindennapi veliik val6 érint-
kezésben annyira megszoktdk Sket, hogy most mdr nem
tudtak oly gonoszsiggal és kegyetlenséggel viseltetni
veliik szemben, mint azel8tt. Itt pusztdn csak arrdl volt
sz6, hogy egy ember — és pedig a csaszdr — politikai
felfogasanak szerezzenek érvényt, amelynél fogva a biro-
dalom bels$ egységének helyredllitdsiért a kereszténye-
ket barmily kegyetlenséggel, gyotréssel, huza-vonaval,
er6szakoskoddssal, széharccal prébara kellett tenni. Hogy
ez nem sikeriilt, az a Pionius-féle oridsi jellemeknek és
az 6 példat statudlé teljesitményiiknek koészonhetd, akik
Déciusznak minden a kereszténység ellen irdnyulé térek-
vését meghiusitottik.

'Déciusz iildozése a leggyaszosabb
az eddigiek koézétt. — A bukot-
tak. — Kovetkezmények.

Déciusz 1ild6z8 rendelete villamesapasként hatott a
békés évtizedekben felnstt keresztényekre. A hit- dolgai-
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ban, de kiiléndsen a keresztény erkdlesékben a pogdnyok-
kal valé hazassigok révén engedtek a szent hit meg-
kovetelte hésies, mondhatnék charizmatikus életm6dbdl.
Az iild6zések Isten gondviselésébdl a szent hit mélyfté-
sére, a vértanusigok altal mdsok el6tt valé megvallasara
és a folytonos készenlét dltal nagy elszdndsokra, rajon-
gasig mend, az apostoli id8ket jellemz8 buzdulasokra és
alland6 szigoru «krisztusi» életre neveltek. Ezek meg-
szlinésével az dltaldnos fegyelem is lazult. Azért is nagyon
sok keresztényt késziiletlenil taldlt a kit6r$ iildozés
vihara.

Szent Cipridn panaszkodik, hogy «gen nagy szamban»
lettek hiitlenné. Lattuk, hogy az egész Szmirnaban vgy-
sz6lvan csak hirom keresztény maradt allhatatos : Pio-
nius és két tdrsa. Csodatevd Szent Gergely mikodési
helyén, Pontusban az atya eldrulta fiat, a fia atyjat s
ugy latszott, hogy a nagy férfiu teljesen hidba dolgozott.
Egyiptomban a hivatalnok keresztények és el6kel6bbek
azonnal elhagytdk hitiiket. Erre a sok aposztazidra Szent
Cipridn szerint az okot a nagy anyagi és {6ldi meggazda-
godds utdni vagyban kell keresniink. Maguk az egyhaziak
sem alltak hivatdsuk magaslatdn. Mdsok hazdjukat job-
ban szerették hitiiknél.

Altaldnossagban elmondhatjuk, hogy a hittagadéknak
két faja volt. Az egyik fajta nem akarta megtagadni
hitét, de mégis gyenge, ingadozé volt abban. Megszélalt
benniik a keresztény lelkiismeret és a jobb érzés, de a
kereszténységben val6 elsatnyulds és ellaposodds miatt
netn volt elég erejiik a f5lébredd lelkiismeret kdvetésére.
A vagyon, gazdagsig, dllds, csaldd, haza vagy pogdny
barataik rdbeszélése megtorte ellendllasukat. Ezek aleg-
utolsé pillanatig ingadoztak a vértanusig és a hittagadds
kozott. A biré szigorusiga, esetleg fenyegetései vagy
plage a kinzdsok aztdn megtették hatdsukat. Alexandriai
Szent Dénes szerint némelyek oly ingadozé magatartdst
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tanusitottak, hogy a koriilall6 nép kinevette ket. (Néme-
lyek elhalvanyodtak és remegtek, mintha nem is nekik
kellene aldozni, hanem &ket aldozndk fel, ugyhogy a
bamulé nép is nevetett rajtuk, mivel félénkeknek mutat-
koztak mind a meghaldsra, mind pedig a balvinyoknak
val6 aldozdsra.» (Euseb, H. E. VI. 41.) Ezek a hittagadas
utan sok lelkiismeretfurdaldst szenvedtek s a Déciusz-
féle 1ildozés utin megrohantdk az Egyhdzat és biin-
bocsdnatot kértek.

A masik rész mar gonoszsagbdl és konnyelmiségbdl
tagadta meg Krisztust. Ugy l4tszik, sohasem hatott lel-
kiik mélyéig a keresztény tanitdsnak boldogité kegyelme.
Nem féltek a balvanyok elé menni. Onként keresték a
lelki halalt. A csdszari rendelet kihirdetésének pillanata-
ban mar késznek mutatkoztak a hittagadasra. Ezekhez
intézi Szent Cipridn gyonyorii szavait. Szines és ldngolé
mddon festi le gyengeségiiket. Lelkiismeretiikhéz szél.
Majd csoddlkozik aruldsukon; majd ismét glinyosan
ostorozza szornyi tettiltket. (Cypr. De Lapsis 8.) «Vartak
volna meg legaldbb azt, hogy kényszeritve mentek volna
(a kapitolinmhoz = varoshdza), hogy kérdére vontik
volna Gket hitiikért. Sokan mar a csata el§tt legyGzettek,
osszecsapas nélkiil elestek, még azt sem engedték meg
maguknak, hogy dgy ldssék, mintha akaratuk ellenére
dldoznanak a béalvanyoknak. Onként futnak a férumra,
sajat elhatdrozdsukbél sietnek a haldlba, mintha mér
régen kivantdk volna ezt, mintha megoériiltek volna az
adott alkalomnak, amelyet taldn mar azel6tt is Ohaj-
tottak . . . Nemde, amidén a kapit6liumhoz jottetek, ami-
kor a rettenetes biintény beteljesitésére 6nként meg-
érkeztetek, jarastok ingadozott, tekintetetek elhomalyo-
sult, bels6tok reszketett, karjaitok megbénultak? Nemde,
érzékeitek eltompultak, nyelvetek leragadt, beszédetek
elakadt? Hogyan is dllhatott oda Isten szolgdja, hogyan
szélhatott és mondhatott le Krisztusrdl az, aki mar az-
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elétt lemondott az 6rdogrél és a vilagrél? Nemde, annak
a megérkezettnek, aki igy késziilt meghalni, az oltar volt
maglyaja?! Nem kellett volna-e az 6rdog oltdrdtdl, amely
visszataszitd biiztdl fiistolog, gy irtéznia és menekiiinie,
mint életének sirjatél, temetdjétsl? O nyomorult, minek
nalad az 4ldozat, miért késziilsz bemutatni az aldozati
eledelt? Hisz az oltdron magad vagy az aldozat, magadat
adtad Aldozati eledelill ; feldldoztad udvosségedet, re-
ménységedet s hited a gydszos tiiz martaléka lett.» Orék
szavak, melyek az emberismerd és sastekintetii Ciprian
korhii tapasztalataibél szarmaznak. E hittagaddk leg-
nagyobb biine az volt, hogy 6nként adtdk oda hitiiket és
késébb sem torekedtek arra, hogy biinbanatot tartsanak.

Ha pedig eltekintiink ama bukottak lelkiallapotatdl,
akik hittagaddsra adva magukat, abban meg is maradtak,
az egykordak tanusdga szerint a kovetkez$ tipusokat
talaljuk kéztiik : 1. Aldozék (sacrificantes), akik az iste-
nek oltdrai el6tt eledeldldozatot mutattak be és teljesen
gy viselkedtek, mint a pogdnyok. 2. Tomjénezék (thuri-
ficantes), akik a balvdnyoltarok elétt égé tiizbe legaidbb
néhany szem témjént égettek el ; ezeknek hittagadasat
egy gydnge arnyalattal kisebb biinnek tartottdk az el4b-
bieknél. 3. Voltak olyan keresztéyek, akik el sem men-
tek a hatésdgok elé és a pogany oltarhoz, hanem pénzért
megnyerték a listavezet§ hivatalnokot, hogy az 6 nevii-
ket is beillessze az dldozék kézé, mintha tényleg dldoztak
volna (acta facientes). 4. Végre voltak olyanok, akik jé
Ssszekottetéseik révén a hatosidgoktdl bizonyitvanyt esz-
kozoltek ki, mintha dldoztak volna, hogy sziikség esetén
megmenthessék magukat a zaklatasoktol (libellatici).

A legstlyosabb biint azok kévették el, akik az elsé és
masodik csoportba tartoztak, de nagyon sulyos volt a
masik kettSnek esése is, mert burkoltan 6k is hittagadék
lettek, mivel Krisztus nyilt parancsa ellenére szent hitii-
ket és az Udvozitét nem merték megvallani. Ez utébbiak
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védekeztek ugyan a keresztények el6tt, de ezek keriilték
Gket. Akik szerencsétlenségiikre e kiilonféle hittagaddsi
eseteknek lettek alanyai, ha nem azok kozé tartoztak,
akik bukdsukban megatalkodtak, Déciusz iild6zése utdn,
illetve a csdszdr haldlakor megbanva szérnyt vétkiiket,
mindenképpen azon voltak, hogy az Egyhaztél biinbocsa-
natot nyerhessenek s ezért kérték visszavételitket. Mdsok
azt gondolva, hogy ugysem tagadtik meg sziviikben a
szent hitet, habar kiilséleg tényleg megtették azt, az Ur
asztaldhoz merészkedtek s magukhoz vették a Legszen-
tebbet, vagy az akkori szokds szerint hiazukba is elvitték
azt. Ezeket az drulékat azonban maga az Uristen sujtotta
megrenditS biintetésekkel, amint azt néhany esetben lat-
hatjuk. Szent Cipridn frja (De lapsis 24, 26), hogy egy
éltesebb né, aki hittagadé volt, amint az Oltariszentséget
magdhoz vette, rangatédzva és remegve Gsszeesett. Egy
masikat, midén szekrénykéjét, amelyben az Ur testét —
otthondban — drizte, kinyitotta és a Legszentebbet «nél-
tatlan kezekkel» érintette, az abbdl kicsapé langok ret-
tentették el. Egy harmadik pedig, aki kezében akarta azt
otthonaba vinni, mikor hazaért, kinyitvan tenyerét, csak
hamut talalt abban.

A legtobben azonban nem merték ezt megtenni, ha~
nem az Egyhdzba val6 visszavételiikhdz a hitvallék kéz-
benjdrasat kérték. Hitvallok voltak azok, akik a szent
hitért bebortonzést, kinokat, sebeket kaptak és szenved-
tek el, de meg nem haltak. Az 6 érdemeiket annyira
becsiilte az Egyhdz, hogy éltaluk a szigori biinbanati
fegyelmet, amellye! kiillonben a bukottakat életfogytig-
lan sujtotta volna, megréviditette. Ha tehdt a bérténben
vagy bilincsekben levd vértanuk, illetve hitvallék valaki
szdmdra bizonyitvanyt allitottak ki, amelyben a szeren-
csétlen elesett visszavételét kérték, ha a piispdknek dgy
tetszett, visszavette vagy visszavetette révidebb vagy
hosszabb penitenciatartds utian az Egyhdzba. Szent Cip-
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ridntél tudjuk azonban azt, hogy e ziirzavaros években
a visszatérések koriil két iranyt visszaélés volt tapasztal-
haté. Az egyik a bukottak részérdl merilt 161 azailtal,
hogy biineik mellett is egyszerre és azonmnal kell§ biin-
banat nélkiil akartak visszajonni az Egyhazba. A mdsik
hiba az 6nérdemeikkel kérkeds hitvallékban volt, akik
az Egyhaz beleegyezése nélkiil és komolytalanul barkinek
is osztogattdk a visszatérési engedélyt (libellus). Ezen
visszaélések ellen fakadt ki Szent Cipridn, aki az arany
kozépiton haladt és a komoly blinbandknak hosszabb-
révidebb vezeklés utin megengedte az egyhazi kézésséget.

Az Egyhdz még a legnagyobb biindsknek és hittaga-
déknak is, ha legalabb haldlos dgyukon megtértek, meg-
adta a kibékiilést és részesitette sket az Ur szent testében.

Az Egyhaz a bukottak haldlos
agyanal.

A novacidnok és montanistak eretneksége éppen abban
allott, hogy esztelen szigorisigukban azt allitottdk, ha
egy keresztény balvanyimadassal megtagadta Krisztust,
soha tobbé az Egyhdzba nem fogadhatd. Ezzel szemben
a j6 anya, a katolikus Anyaszentegyhiz — az Ur pél-
dédja szerint — még a legnagyobb biindsoket is visszavette
a kozosségbe, ha biinbanatot tartottak.

Azért is jellemzd képet nyujt alexandriai Szent Dénes
elbeszélése a Déciusz-féle (ildozés utdhatdsarél, midén
(H. E. VI. 44) elmondja Serapion esetét. Serapion az iildo-
zés vihardban megtévedt és «ldozott» az isteneknek.
Szérnyen megbdnta tévedését. Biinbanatdban, vezeklé-
sében kitarté volt. (Nagyon gyakran kért bocsdnatot, de
senkisem méltatta figyelemre, mivel «aldozott» (a bal-
vanyoknak). Végre silyos betegségbe esett, ugyhogy
elvesztette beszél6képességét és érzékeinek haszndlatit.
Mar hdrom napig volt igy élet-haldl kozott. Negyedik
napon kissé magadhoz tért és igy szélt kis unokdjdhoz :
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Fiam, hat meddig tartdéztattok még engem? Siess, hivj
egy papot, hogy minél el§bb feloldozzon engem. Mikor
ezt kimondotta, ismét elvesztette hangjat. A gyermek
lihegve futott a papért, de az maga is beteg volt. Majd igy
folytatja Szent Dénes piispok : «Parancsban adtam ki,
hogy a haldokléknak, ha kérik — kiiléndsen ha mdr
azel6tt is aldzatosan esdekeltek érte —, adassék meg a
megbocsatas, hogy gy jé reménységgel eltelve tdvozza-
nak ez életb6l. A pap az Oltdriszentség kis részecskéjét
adta 4t a fitnak, meghagyvan neki, hogy vizbe martva
nyujtsa azt az éregnek. A fiu a kis részecskével visszatért
és még mielStt belépett volna, mar kézeledtekor az dreg
ember tjra magahoz tért. — Megj6ttél, fiam?! De latom,
hogy a pap nem johetett. Cselekedj tehat gyorsan ugy,
ahogyan azt a pap meghagyta néked. — A fid a részecs-
két hamarosan vizbe mértotta és az dreg szdjaba tette,
aki azt lassan lenyelve, azonnal kilehelte lelkétr. Igy az
Egyhaz bocsdnataval és lelkében a szent ttravaléval halt
meg az egykor hittagadé Serapion.

Ez a kép folségesen bizonyitja a mindig praktikus és
a lelkek javat szolgdlé Egyhaz szent misszidjat. Szinte a
XX. szazadi beteglatogatis, illetve beteghezhivas szent
plllanatal elevenedtek’ fel elttiink. Serapion gyakorl ké-
rése azt bizonyitja, hogy tokéletesen megtért és megtéré-
sét az Egyhaz is elismerte, amidén a piispSk kivansdgara
— és a pap betegsége folytdn annak egyenes utasitdsira —
az Ur szent testével megerdsitve és megnyugtatva enge-
dik a boldog 6rékkévalésigba.

2. Valeridn csdszdr megsemmisité kisérlete az
Egyhdz ellen.
Déciusz csdszar nem szdmolt azzal, hogy mig a biro-

dalom hitbeli egységesitésén dolgozott, titokban trén-
kovetelSk és erds barbar seregek dongették az allam belsé
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és kils6 falait. Amikor Thracidba vonult, hogy a goétok
ellen hadat viseljen, azok bekeritették és miutdn sajat
fiat, Herennius Etruscust, szemelattara nyillal megolték,
maga is az ellenség kezébe keriil, akik z51-ben felkoncol-
tdk. Mindenesetre szomord megdllapitds lehetett Déciusz
részérél, ha ugyan még volt erre ideje, hogy célt tévesztve,
hidba uralkodott, mivel nem a keresztények voltak biro-
dalmanak és trénjanak legnagyobb ellenségei, hanem az
Isten ostoraként miikédé barbar gétok. Déciusz legydze-
tése utan a rémai katondk Gallust kidltjak ki csdszarnak
(251—253), hogy targyaljon a gy&ztes gétokkal és békét
kosson velik. Ennek megtorténtével Gallus atvette az
uralmat, de semmit sem tanult elédje szomoryd sorsibol.
Kezdetben ugyan, kissé megijedve az elmult események
miatt, nem bantotta a keresztényeket, mikor azonban
az egyes tartomanyokat pestis és mds jarvdnyok puszti-
tottdk, a nép hangulata utdn indulva elrendelte az iste-
nek megengesztelését. Mivel a keresztények ebben részt
nem vehettek, {ildozni kezdte Sket. Legjelentésebb vér-
tanuja a gallusi ldozésnek Szent Kornél pipa (251—53),
akit Centocellebe (Civitavecchia) szamizetett, ahol a rossz
banasméd miatt mint vértanu halt meg sebeiben. Utédjat,
Szent Luciust szintén szimizette, aki késébb visszatérhe-
tett ugyan Rémdba, de nyolchavi uralkodas utan meghalt.
Gallus folytatta volna 1ld6zését, ha el nem éri a keresz-
tényiildoz6k végzete. Mikor ugyanis a barbarok Pannonia
ellen tértek, 6 Emilidn kévetet kiildte elleniik. Ez le is
gybzte a barbarokat, de kozben a katondk 6t kidltottdk
ki csaszarnak. Erre Gallus egyik legjobb vezérét, Vale-
ridnt hivta segitségilil Emilidn ellen ; ez azonban Terni
mellett Gallus ellen fordult, &t és fidt, Volusidnt legydzte,
akik a katondk bosszijdnak lettek dldozatai. Valeridnt
sajat csapatai kikidltottdk augustussd, Emilidnt pedig
sajat katondi 51ték meg és {gy Valeridn varatlanul a rémai
birodalom egveduralkodéja maradt (253—2z60).
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Valeridn : a becsiiletes katona,
a rossz csdszar.

Az egész rémai birodalom megnyugvassal tekintett
Valeridn csdszdrra. Hiszen talpig becsiiletes katona volt,
aki mindeniitt megéallta helyét. Amellett mdar oregebb,
éltesebb is volt, aki a gyermekuralkoddk szeszélyeit,
biineit és szégyenletes, botrankoztat6 tetteit nem fogja
kévetni. Tény az, hogy Valeridn uralkodésa els6 éveiben
sok bolcseséget, jézansdgot és higgadtsdgot drult el. Poli-
tikai éleslatasardl tanuskodik azon intézkedése is, hogy
mindjart maga mellé vette térsuralkodéul kiskoru fiat,
Gallienust és késGbb redbizta a nyugati tartominyok
megvédelmezését a barbarok betorései ellen.

Ugyes és koériiltekinté fejedelem volt Valeridn, amig
vallasi dolgokrél nem volt sz6. Ezzel a kérdéssel azonban
egész eddig 6 soha komolyan nem is foglalkozott, holott
mint uralkodénak erre is kellett gondolnia. Egyéni puri-
tan jelleme ugyan nagy hajlandésigot mutatott a keresz-
tények tiszta, szeplStelen, megbizhaté és romlatlan élete
irdint s harom éven 4t mindenben kedvezett is nekik.
A Kkeresztények annyira el6z6nl6tték még a csdszdr kor-
nyezetét és palotdjat is, hogy Eusebius dsten hazdnak»
nevezte azt (VII. 10). Ugyan§ e csaszart az eddigi rémai
uralkodok koézott a keresztények legnagyobb jéakardja-
nak nevezi. (U. o)

Hogy a keresztények joakaréjabél 257-ben azoknak
egyik legnagyobb iild6z6je lett, annak okat, Allard szerint
(II1. 35 s kov.), els6sorban abban kell keresniink, hogy a
csdszari és dllami pénztdr a ténk szélére jutott. A csdsza-
rok hamis pénzt verettek és eladdsodtak. Viszont nem
tudtdk felfogni azt, hogy honnét van a keresztényeknek
annyl anyagi tehetsége, pénze és alamizsndja, amellyel
a pogany dllamban valdsdgos tdrsadalmi és szocialis hiva-
tést tolthetnek be. Tény, hogy épp a néhdny évvel elé6bb



2. VALERIAN CSASZAR 161

elhalt papérdl, Szent Kornélrdl jegyezték fel (Euseb. VI.
43, 12), hogy papasédga alatt 1500 szegény S6zvegyr6l gon-
doskodott a rémai keresztény hitkozség. Azonkivil a
rémai papak segélyt kiildtek még a legtavolabbi tarto-
méanyokban sinyl6d6 keresztények szdmira is. Szent
Istvin papa példdul, mint alexandriai Szent Dénes irja
(Euseb. VII. 5, 2), Sziria és Ardbia egyhazait segélyezte.
Ilyen és hasonl6 tények kiszivarogtak a kozvéleménybe
is, ahol azonban a pogany rosszakarat és betegesen babo-
ndra valé hajlandésdg toméntelen kincsrél beszélt, ame-
lyet a keresztények igazsdgtalan mdédon szereztek, A kény-
nyen hivé csaszér feliilt az ilyen hireknek, mert nem vette
észre a keresztények elleni célzast és aknamunkat.

De féltétlen oka volt a csaszar palforduldsinak Macria-
nus egyiptomi bilivész, illetve mdigus irigykeds, kajdn,
kereszténygyiildlettsl fiitott bestigasai, amelyekkel a
kénnyen hivé és vallasi dolgokban jaratlan csaszart Krisz-
tus hivei ellen uszitotta. Ezzel a hajlékony csdszart go-
nosz terveinek kézpontjava és a legnagyobb keresztény-
ildoz6vé tette. Mindenesetre Macrianus legsikeriiltebb
szemfényvesztése az volt, hogy a komolyan gondolkodé
csaszdr elStt az eddig megbecsiilt keresztényeket gytilol-
tekké tudta tenni. Ezzel Valeridn lelkének megbabona-
z6ja és vardzsldja lett. Mikor ez megtértént, maris meg-
kezdédott a keresztények vérének ontdsa és pedig mint
Lactantius, a ragyogétolla keresztény iré mondja:
«advid id6 alatt sok igaz vért ontott».

Valerian csaszar elsé rendelete. (257.)

Az ildozések megkezdésére a jeladas nem is késett
sokdig. 257-ben megjelenik a csdszir rendelete, amely
elég taktikdval és még meglehetls mérséklettel irédott.
Latszik, hogy olyan fels6bb akarattdl szdrmazik, amely
még el6bb nagy elismeréssel volt a kereszténységgel szem-

P. Takacs Ince: Nérétol Dioklecidnig. 11
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ben. Az ediktum szévegét nem tudjuk Gsszedllitani, de a
sok biréi eljaras lefolyasabdl eléggé folismerhetjiik. Nem
kovetel egyenesen hittagaddst, mint Déciusz rendelete,
amely Krisztus megtagaddsat foltételezi, csak azt irja el8,
hogy az impérium géniuszdnak, az isteneknek aldozza-
nak és igy legaldbb kiilséleg alkalmazkodjanak a csdszir
rendeletéhez. Azonban tavol volt téle, hogy Krisztus
elvetését is kovetelje. Megelégszik kiils6séggel. Azt nem
rendeli, hogy Krisztus ellen foglaljanak allast, csak azt
szabja ki, hogy valami 4ldozatot mutassanak be a pogany
isteneknek.

Az ediktum masodik része megtiltja azt, hogy a ke-
resztény temetkbe, vagyis a katakombakba valaki be-
1épjen ; jobban mondva allami feliigyelet ala helyezi azo-
kat. Mas széval ez azt jelentette, hogy szabad zaklatas-
nak lesznek kitéve a Krisztushiv6k még ott is, ahol leg-
alabb eddig — kiilénésen pedig Septimius Severus 6ta —
szabadnak érezhették magukat. A holtak és iildozéttek
szent menedékhelye, a katakomba ezentdl megbecstele-
nités, megszentségtelenités tdrgya lett. A poginyok
ugyanis azt hitték, hogy az allitélagos sok kincset itt
gyiijtotték Ossze az Egyhdz hivei.

Figyelemremélté ezen rendeletnek a biintet§ része.
Kiilonlegesen csak az egyhdziakrdl sz6l ; ha ezek nem 4al-
doznak az isteneknek, szdmiizetésbe kiildend6k ; mig
azel6tt ezért haldlbiintetés jart volna. De mar a katakom-
bakba valé belépés, vagy az istentiszteleten vald rajta-
kapas haldlbiintetést von maga utan. Latszik, hogy az
Egyhézat testiileti jogaitdl, javaitdl és ingé vagy ingat-
lan vagyonatdl akartdk megfosztani. Jél mondja Vargha
Dezsé dr. a Valeridn-féle iildozésre vonatkozélag : «Most
alkalmazzdk elGsz6r a keresztényekre a collegia illicita
hetairidk ellen hozott térvényeket. Ezért latjuk, hogy a
katakombékban e korban titkos kijaratokat készitenek,
az utakat hirtelen megszakitjdk, mas fordulatokat adnak
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azoknak, egyik folyosébél a masikba nem lépcs6kén, ha-
nem odatdmasztott létrakon kozlekednek».! Kiilonben a
Valeridn-féle {ild6zésnek ez a jellemzd vondsa. A kinzatés
az ut6bbi esetben megengedett volt, még pedig az el6kels-
ket lefejezhették, az alacsonyrangdakat mdéglydra vagy
vadallatok elé vethették.

Valerian elsé rendeletének
kdvetkezményei.

Ennek az iild6z6 rendeletnek kévetkezménye volt,
hogy az Egyhaz két szemefényét, karthdgéi Szent Cipridnt
és alexandriai Szent Dénes plispokoket letartdztattdk,
Szent Istvan papat pedig ekkor vitték vértanusigra.
Ugyanekkor a keresztények a katakombédkban elzartdk
a konnyen hozzaférhetS bejdratokat és titkos lejardkat
nyitottak, amelyeket csak a beavatottak ismertek. Mind-
azonaltal a kirendelt kémek nagyon figyelték a kereszté-
nyek bivéhelyeit. Ennek bizonysiga, hogy minden éva-
tossaguk mellett is a fiatal Tarziciust, aki Krisztus szent
testét alkarta elvinni a tdvolabbi keresztényeknek a
Szent Kalliszt-katakomba koézelében elfogtik és mivel
legdragabb kincsét, az Ur szent testét nem akarta e raga-
dozé diihos embereknek megmutatni és dtadni, azért
agyonkodvezték az Oltariszentség ezen vértanujat. Szent
Damazusz papa sirféliratdban Szent Istvan els§ vértanu
haldldhoz hasonlitja e kedves és népszerii szent halalat.2

Ugyancsak a mar el6z6 évben a Via Salaridn élve elte-
metett keresztény jegyesek, Szent Krizant és Daria sirja-
hoz 257-ben a keresztények kéziil tobben elzarandokol-

! Vargha Dezs6 dr. i. m. 77.

2A Damazus papa éltal eszkdzolt sirfeliratnak egyik része igy
'}}aflglcli(sw.\l SANCTVM CHRISTI SACRAMENTA FERENTEM
CVM MALESANA MANVS PREMERET VVLGARE PROFANIS
IPSE ANIMAM POTIVS VOLVIT DIMITTERE CAESVS PRODERE

QVAM CANIBVS RABIDIS COELESTIA MEMBRA
V. . P. L. (Migne) Carmen XVIII. 392.

I*
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tak, hogy e szent vértanuk évforduléjat szentmise be-
mutatasaval megiiljék. Mikor a pogdny katondk ezt észre-
vették, a katakomba bejiratit egyszertien befalaztdk,
ugyhogy ott kellett éhhaldlt halniok.! Elve a féldalatti
temetd foglyai lettek ! Mikor a negyedik szazadban e
katakombdra rataldltak, Szent Krizdnt és Ddria sirja
mellett sok férfi-, n6- és gyermekcsontvazra akadtak,
tovabba oly tobb szent edényre is bukkantak, amelyeket
a szent titkoknal haszndltak.

Valerian masodik gyilkos
rendelete. (258.)

Eszrevehets, hogy az elsé rendeletbdl kifolydlag els-
szér a katakombdkat avattak csatatérré Valeridn csdszar
pribékjei, azért a legtobb vértanusdg ezek koriil tortént.
A masodik ediktum mar kegyetlenebb az elsénél, mivel
az egyhaziakat, ha ellenszegiilnek, nemcsak szamizetés-
sel, hanem régtoni halallal biinteti. Szent Ciprian kar-
thagéi pispok, aki szdmizetésben élt, a sok hirb6l meg
akarta tudni az igazsagot, ezért elkiild6tt Romaba, ahon-
nan kdvete hiril hozta, hogy a csdszir kiadta mdsodik
szigoru rendeletét a keresztények ellen. (Ep. ad Succes-
sum.) «Valerian lefrt a szendtushoz, hogy a piispokdket,
papokat és szerpapokat azonnali haldlbiintetéssel sujtsik.
A szendtorok, a kivalé6 férfiak és rémai lovagok, elveszitve
méltésagukat, javaiktol fosztassanak meg és ha javaiktol
megfosztva tovabb is kitartanak kereszténységiik mel-
lett, fejvesztéssel kell biintetni Sket. A tisztes rémai r-
nék pedig, javaik elkobzdsa mellett szdmtizetésbe kiil-
dend6k, a csaszdri alkalmazottak pedig, ha mar el6bb
vallomast tettek, vagy jelenleg tesznek, hivataluktél meg-
fosztva a csaszdri birtokokra kiildetnek.»?

1 Szent Krizant és Daéria szenvedéstorténetét v, 6. Acta SS. Oct.
X. 483 ; Allard i. m. 111, 67—68.
2 Epistula 81, 839—840.
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Megint csak kitlinik Valeridn tendencidja, amelynek
egyetlen célja az volt, hogy a sok elékel§ keresztény va-
gyondnak elkobzasa altal a csdszar és az dllam kasszdja
novekedjék ; de egyuttal kitiinik embertelen kegyetlen-
sége is, amikor az egyhdziakat perrendtartas nélkil le-
6ldosteti, s6t az dllhatatos vildgiakat is mar elSre vértanu-
sdgra destinalja.

Valerian iild6zésébdl a fontebbieken kiviil csak a kévet-
kezd nevezetesebb vértanukat emlitjiik meg.

Vérpiros pépai trénon.

Szép az, ha a katona a csataban hal meg. Gyonyoéri,
ha a pap a szdszéken esik dssze. Nincs szebb és elismerésre-
méltébb dolog, mintha valaki hivatasat teljesitve, a kote-
lességtudds dldozata lesz. Igy a mésodik valeriani rende-
let utdn Rémdban is, amikor rajtaiitéttek II. Xystus
papan, amint épp trénszékén iilve a katakombdban a
szent titkot iinnepelte és az {ild6z6k el8] elmenekiils, sajat
életiiket lopd, hithds keresztényeknek szentbeszédet tar-
tott. Szent Ciprian levele szerint (ad Successum)? és Da-
mazusz papa féliratabél tudjuk, hogy ott a katakomba-
ban (Praetextatus) f6papi székében fejezték le. Mikor
prédikdcié kozben a poganyok meglepték, hiveit veszély-
ben latta, azért 6nként ajinlotta fel magat. A diihos ka-
tondk a f6papi orndtusban lev§ padpit megragadtdk és
négy szerpapjdval egyiitt a viros prefektusa elé hurcol-
tak. Ott arra itélték, hogy f6papi székében fejezzék le.
Mikor a papat a virosbél a katakombaba visszavezették,
taldlkozott elsé szerpapjdval, Szent Ldrinc levitdval.
A hagyomiany szerint Lérinc kérdezte piispokét : Atyam,
hova mégy fiad nélkiil? Hova mész te, a {§pap, szerpapod

1 Ugyanott 840 : «Xistum autem in cimiterio animadversum sciatis
VIIL. id. Aug. die et cum eo diacones quattuor. II, Xystus pidpa hala-
1ar6l v. 6. P. Allard i. m. II1., appendice C San Ststo I non fu crocifisso.
(307—312.) )
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nélkiil? A papa felelte : Fiam, nem hagylak el téged. Te
redd nagyobb harcok varnak ; szlinj meg sirni, mert ha-
rom nap mulva utdnam fogsz jénni. Kézben a durva ka-
tondk a szent papdt tovabb vezették és megérkezve Prae-
textatus katakombdajaba, visszaiiltették piisp6ki trénjara
éslefejezték. A papa vérével festette be a marvanyszéket.
Ott esett el a kotelességtudds mezején, azon a helyen on-
totta vérét, ahonnét az igazsidgért hadakozott ; a szészé-
ken, amely azéta annal fonségesebben hirdeti Szent
II. Xystus batorsigdt, hdsi lelkiiletét és dldozatkészsé-
gét. Katakombdban, annak is liturgikus termében és
plispoki trénon meghalni, haromszorosan szép haldl, de
egyittal gyaldzatos ttjelz6je a Valeridn-féle ildozésnek,
amely a szent helyeket sem kimélte meg, hanem azokat is
megszentségtelenitette.

Roéma és Nyugat vértanui.

Szent II. Xystus lefejezésétSl vérszemet kaptak a
rémai hatésigok és mivel folyton kincsek utin kutattak,
jénak littdk az Egyhaz vagyondnak, edényeinek lefog-
lalasat, amelynek kezelGje Szent Lérinc fészerpap volt.
Szent Ambrustél és Prudentius V. szazadbeli kolt6tél tud-
juk, hogy amikor ezt Lérinc megneszelte, jol elkésziilt
tervével. Mikor ugyanis Cornelius Saecularis, Réma pre-
fektusa arra kényszeritette, hogy adja at az &sszes kin-
cseket, 6 erre id6t kért magdnak, hogy 6sszehordhassa a
sok dragasdgot. Azonban éppen ellenkez§jét cselekedte,
mert mindent pénzzé téve, a szegények kozott szétosz-
totta azt. Mikor djra megjelent a prefektus el6tt, maga-
val vitte az dsszes szegényeket és rajuk mutatva monda :
Ime ezek az Egyhdaz kincsei!! A prefektus haragjaban

! Prudentius koltS szerint ezt mondotta a szegényekre mutatva:

........... adsistas velim
coramque dispositas opes
mirere (sic!) quas noster deus
praedives in sanctis habet.
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arra itélte, hogy elevenen égessék meg. A hagyomany sze-
rint (Ambr. De officiis 1I. 41) azonban még a tiizes ros-
télyon sem hagyta el jékedve, mert mikor egyik oldalat
mar megsiitotték, 1gy szolt a pribékhez : Fordits meg és
egyél! Igy halt meg Rémanak egyik legnagyobb és leg-
népszeriibb szentje. Vele egyiitt azonban még sok mas
egyhazi férfiv is vértanusagot szenvedett a szent hitért.

Minden valdszintiség szerint ekkor szenvedett vértanu-
sdgot a viharos multd és nagy tekintélyii rémai keresz-
tény tudds, Szent Hippolit is, aki egy id6ben még a papa-
val szemben is tudott maginak hiveket szerezni, amikor
még Novacian szektdjdhoz tartozott. Botldsait késébb
megbéanva, Krisztus hitéért halt meg. Tekintélye és hir-
neve oly nagy volt, hogy ez id6ében 6 az egyetlen férfig,
akinek a keresztények szobrot dllitottak.?! Ugyancsak
Réma foldjét dztattak vériikkkel Valeridn iild6zése alatt
Szent Protus és Jacint vértanuk, tovibba a kovetkezd
elékels és hésies lelkiiletii szent ndk : Eugenia, Basilla,
Rufina és Szekunda, valamint Szent Szotéra. Szent

Videbis ingens atrium
fulgere vasis aureis

et per patentes porticus
structos talentis ordines.

(Peristephanon II. 169—176.)

A tiizes rostélyon megkinzott Szent Lérinc a vértanuk humoréaval
igy sz6l a prefektushoz :

Converte partem corporis
satis crematum iugiter

et fac periclum, quid tuus
Vulcanus ardens egerit.

Praefectus inverti iubet,

tunc ille : coctum est, devora
et experimentum cape,

sit crudum an assuin svavius.

(Peristephanon II. 401—408.)

1V, 6. dr. Zubriczky Aladér i. m. 196—208.



168 IV. FEJEZET

Szotéraval egyiitt halt meg a 14 éves Szent Pongrac
vértanu is.

Spanyolorszag Tarragona vérosdnak piispoke, Szent
Fruktuézusz és ennek két szerpapja, Augur és Eulog is
ekkor haltak meg Krisztusért.! A szent piispok6t Osszes
hivei kévették a haldl helyére, ahol két tarsival egyiitt
madglydn adta ki nemes lelkét.

Szent Cipridnnak, «a réomai istenek
ellenségér-nek vértanusaga.

Nagy esemény volt a 258. esztend6ben Karthagé érse-
kének, Szent Cipridnnak haldla. Jeles ember volt minden
tekintetben. Nemcsak mint egyhdzfs, hanem mint hir-
neves szénok és iré, valamint befolyasos egyén is érvé-
nyesitette polgari és tarsadalmi tekintélyét. Sokat kdszdon-
het neki a pogany Karthigd, killonésen azért, mert az
elemi csapisok idején Cipridn valdsigos vigasztalé an-
gyala volt a vdrosnak. De a poginy tiirhetetlenség 6t is
haldlra kereste. Mar az els§ rendelet alkalmaval (257)
elfogtdk és Curubis virosiba szamiizték. Onnét a kovet-
kez8 évben visszahoztdk és mivel a masodik rendelet sok-
kal szigoriibb volt, sorsa csak a biztos halal lehetett. Vér-
tanusdganak hivatalos és hiteles leirdsa megvan.2 Abbdl
lathatjuk, hogy mily tiszteletteljesen beszéltek vele még
az afrikai prokonzulok is; mdsrészrdl kivilaglik bélcse-
sége, amellyel papjainak tartézkoddsi helyét nem arulja
el, tovabba hatartalan allhatatossiga. ElSttiink all igazi
rémai, jovidlis és uri viselkedése, mivel utoljira még a
bakéknak is 25 aranyat ajandékozott. Megjegyzendd,
hogy ugyszolvan egész hitkozsége kinn volt lefejeztetésé-
nél. A lefejeztetés indokoldsa igazin dicséségére valik

3 Ruinard i. m. II. 50—356. Acta SS. martyrum Fructuosi Episcopt,
Augurii et Eulogii, diaconorum; Prudentius, Peristephanon VI, Hymnus
in honor. beatissimorum martyrum Fructuosi episcopi ecclesiae Tarra-

conensis et Augurii et Eulogii diaconorum.
2 C. Kirch i. m. 181-—184. Acta proconsularia.
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ennek a keresztény jelleméridsnak. Galerius Maximus
prokonzul ugyanis ezeket mondta szemébe : «Sokdig éltél
mar szentségtéré médon — t. i. rémai felfogas szerint —
aljas osszeeskiivésednek sok embert szereztél, a rémai
istenek és a szent vallas ellenségévé lettél . . . mivel pedig
a leggonoszabb biinéket kévetted el, okuldsara kell szol-
gélnod mindazoknak, akiket «vétségedbe magaddal rdn-
tottal : véreddel kell tehét helyredllitanod a fegyelmet». —
Mikor pedig fololvastak el6tte a birdi végzést, amely sze-
rint : Thascius Cyprianus kard altali haldlra {téltetik.
Hdla Istennek ! — felelte rd4 Ciprian piispok.

Ezutin kivezették a vesztShelyre, ahol szerpapjai
segédkeztek neki ruhdi levetésében. Hivei kendéket tet-
tek eléje, hogy vérétdl megszentelt ereklyeként vihessék
azt el magukkal. Majd sajat kezével befédve arcit, varta
a haldlos csapast, amely alatt lehullott az egyhdztorténe-
lem egyik legnagyobb alakjanak feje.

Mindenesetre feltiing és jellemz6, hogy a keresztények
témegének semmi bantédasa nem volt. Ennek oka az,
hogy Valerian egyelére még csak az Egyhaz fejeit és az
elkel6ket végeztette ki.

Szent Cipridn haldla jeladds volt a tobbi afrikai
piispok és egyhazi kivégzésére is. Kivégezték Successus
plispokst is, akivel Szent Cipridn levelezett ; a papok
koziil pedig egész sereget. Amikor a masodik rendelet
megkezdte véres wtjat, Uticaban mindjart 258-ban (aug.
24.) nagy diadalt aratott. Mivel ott t6bb mint 143 (Szent
Agoston szerint), taldn 300 (Prudentius szerint)! keresz-
tényt allitottak a prokonzul elé, akiket ez mind haldlra
itélt. Ezek alkotjak az dgynevezett Massa Candidé-t

* «Prosiluere alacres cursu rapido simul trecenti,

gurgite pulvereo mersos liquor aridus voravit
corpora candor habet, candor vehit ad superna mentes,

«candida massa» dehinc dici meruit per omne sacculum».
(Peristephanon XIII. 83—87.)

V. 0. Szent Agoston, Enarrationes in psalm. XLIX. és sermo 306.
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(fehér toémeget). Nagy szamuk miatt mindig folséges
példaként allottak az egyhdz el6tt. Azért kaptdk a cso-
délat kifejezésére a massa candida jelz6t ; vagy talan
inkabb abbdl a korilménybdl kifolydlag, mert a hagyo-
mény szerint (Prudentius) nagy meszes godorbe 6lték
Gket, vagy legalabb is maradvanyaik itt leltek nyugovéd
helyet.

A keleti keresztények sorsa.

Egyiptom nagy férfia, alexandriai Szent Dénes piispsk
Cipridnhoz hasonléan célpontja volt a tdmadasoknak.
Emilian prefektustél megidézve, egy Maximus nevii pap
¢s harom szerpap kiséretében jelent meg. Mivel nagy ba-
torsdggal alltak ellen a kormdnyzé felszélitisdnak, ez
szamiizette 6ket a lybiai pusztasagba. Szent Dénesnek sok
vigaszban volt itt része, mert nagy ragaszkodassal és sze-
retettel vették korill hivei és megosztottdk vele az 1t
faradalmait és a szamiizetés keserii kenyerét. El8sz6r
Kefrdba, onnét a még egészségtelenebb Mareotica vidé-
kére szamiizték Sket. Csakis a Valeridnnal tértént nagy
valtozds hozott javuldst szomortd helyzetiikre.!

Ugyanez id6ben lett vértanu Palesztindban Priscus,
Malchus és Sandor, akik énként ajinlottdk fel magukat
a cezareai birénak. Tették pedig ezt el6bbeni gydvasaguk
kiengesztelésére. A biré vaddllatok elé dobatta Sket s igy
haltak vértanuhalalt.

Aki méltatlan a vértanusigra.

Celesziridban egy Sapricius nevi antiochiai papot
vezettek a csdszari kdvet elé. Sapricius paratlan hésiesség-
gel vallotta meg az igaz Istent, mivel mint mondd: «
poganyok istenei ¢rdégdks. A kovet elrendelte kinozta-
tdsdt és mivel megvetette a csdszdrok akaratit, fejvesz-
tésre itélte.

1V, §. Eusebius VII 11, 3—r11; Kirch i. m. 19go—19z.
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Mikor Sapriciust, a bator hitvallét a vesztShelyre ve-
zették, eléje vetette magat egy Nicefor nevii keresztény,
az 6 j6 baratja, akivel kis dsszekoccanasa volt. Nicefor
azonban minden térekvése mellett sem tudott vele eddig
kibékiilni. Most tehat utoljara ment hozzd bocsanatért,
eléje térdelve géresosen igy esdekelt hozza : «Krisztus vér-
tanuja, bocsdss meg nekem, mert vétkeztem ellened». De
Sapricius red sem tekintett. Hiromszor borult eléje Nice-
for, a hitvall6 azonban hideg maradt vele szemben.

A vesztéhelyen azonban csodalatos dolog tortént.
Sapriciust is elvetette Isten. Ez az ember, aki bator tudott
lenni a kinok kézétt a vallatdsndl, a kardcsapastdl meg-
ijedt. Miel6tt a baké csapdsra emelte volna kardjat,
Sapricius igy szélt : «Ne vigjatok le, engedelmeskedem a
csaszaroknak, dldozok». Nicefor, amikor ezt litta, oda-
kidltotta a hohéroknak, hogy &t végezzék ki helyette,
mert ugyanabban a Jézus Krisztusban hisz, akit Sapri-
cius megtagadott. Végre is Nicefort fejeztette le a lega-
tus.! Igy valt egyetlen hiba, biiszkesége miatt Sapricius
méltatlanna a vértanusig hervadhatatlan korondjara.

Ebben az id6ben lehelte ki lelkét Szent Le6 remete
Licia tartomany Pataca nevii virosiban.? Csak azt kel-
lett volna mondania : Nagyok az istenek, vagy az istenek
a mi iidvozitSink. De 6 ezt nem mondta. Ezért halélra
hurcoltdk és addig kinoztdk, mig kiadta lelkét. Ugyan-
csak Valeridn alatt szenvedett Krisztusért Szent Cirill
gyermek-hitvallé, akit el6kel$ sziilei azért kergettek el
hdzukbdl, mivel nem akarta Krisztust megtagadni. Elé-
szor azzal akartik megfélemliteni gyermeki szivét, hogy
maglya elé allitottdk és kardot villogtattak elStte. Mikor
azonban mindezek utdn is komolyan kereszténynek val-
lotta magat, elemésztették.?

! Certamen Sancti magnique martyris Nicephori, Ruinart I1. g3—103.
2 Certamen SS. Leonis et Paregorii, Ruinart 111, 263—270,
3 Martyrium S. Cyrilli, Ruinart I, ro6—1o7.
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Valeridn a romai nép csifsaga
és szégyene lesz.

Valerian csaszar uralkodasinak utolsé éveiben az
egész birodalom alapjaiban kezdett inogni. A barbarok
koroskoriil elemi erével tértek az imperium hatdraira.
Afrikdban a kabilok, északon az alemannok és gétok,
keleten a perzsik nyugtalankodtak. Annak ellenére,
hogy Valeridn allandéan keleten, Antiéchidban tartéz-
kodott, mégsem tudott kisdzsiai seregébe lelket Snteni.
A perzsdk elleni hibortiban vereséget-vereségre szenve-
dett. Végre alkudozasra hatdrozta el magat. A foltétel
perzsa részrél az volt, hogy a csdszir személyesen jelen-
jék meg. Valerian ezt meg is tette, de az ellenséges perzsdk
azonnal lefogtdk és magukkal hurcoltak. Itt oly szégyen-
teljes helyzetbe jutott, ami nem egy csaszirnak, de bar-
mely romainak is becstelenségére szolgalt. Szapor perzsa
kirdly ugyanis valahdnyszor lovéra szélit, mindannyiszor
Valeridn nyakara, mint lépcsére 1épett és vgy ult lovéra.
Végre pedig megnyuzatva, birét kifesttette és orszdg-
vilag elStt kifiiggesztette. Ime, igy blinhodott a vilag-
nak egykori ura. Isten ujja volt ez, amely az Egyhaz
ellenségét annyira megaldzta. Lactantius irja, hogy
Valeridn miatt «@ rémai név a barbarok el6tt sokaig
csifsdg és nevetség tdrgya volt». Ugyancsak § mondja,
hogy az a férfid, aki egykor a keresztényeket szabad-
saguktél megfosztotta, bar fia Gallienus csdszar volt,
ez mégsem tudta atyja szamara megszerezni az elveszett
szabadsagot.? Valéban e csdszdr sorsaban és végzetében
a keresztényeket wldozd, gigbs cézarok gondviselés-
szerli megaldztatisit kell szemlélniink.

Alexandriai Szent Dénes pedig azt engedi kévetkez-
tetni (Euseb. VII. 23.), hogy Valerian vereségének és

' Lactantius : De mortibus persecutorum, 5. «diu barbaris Roma-
num nomen ludibrio ac deriswm esset.»
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a seregében véghbement aruldsnak Macrianus, az ¢ hi
tandcsaddja volt az oka, aki a keresztények ildozésére is
révette. Mily nagy lehetett tehat Valeridn csaléddsa nem-
csak ellenségeiben, de sajat hadseregében, vezéreiben
és tandcsadéiban ; holott igazi, jo alattvaldit, a kereszs
tényeket vérig ildozte.

«..bs ismét egy kevéssé és
meglittok engem.»

Nem hiéba vigasztalta igy az Ur szomord apostolait.
A véres déciuszi, gallusi és Valeridn-féle iildozések utan
egy kis enyhiileti, 1élegzési id6t adott hiveinek. Gallienus
(260—68) Valeridn fia tiirelmi rendeletet adott ki a
keresztények javara és ismét megengedte nekik a kata-
kombak latogatdsat. E csaszarnak jé szelleme érdemes
neje, Szalonina volt, aki keresztény volt, amint azt a
korabeli érmek sejtetni engedik. (Salonina Aug.—Augusta
in pace.) Alatta majdnem egy évi iiresedés utdn 259-ben
a rémai piispoki széket Dénessel (259—268) toltstték be.

3. Aurelidn csdszdr a pogdny «egyistenség» szol-
gdlatdban.

A békés Gallienus utdn (f 268) a markdnsabb és
indulatosabb Claudius Gothicus (268—70) nyerte el a
bibort. Ideje nem is volt a kereszténységre gondolni,
mivel folytonos belhdborik foglaltdk le. Védekeznie
kellett ugyanis a trénbitorlokkal szemben. (Aureolus,
Victorinus, Zenobia, Tetricus.) De 8 volt az is, aki a
romai birodalmat megmentette a rettenetes gétoktodl.
Innen vette fel melléknevét is. A g6t betéréseknek azon-
ban, a balhiedelem szerint, a keresztények voltak okai,
azért inkdbb a vidéki zendiilések fanatizmusatél fiitve,
mint a csaszdr akaratdbol kidltottak a poganyok halilt
a keresztényekre.
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Claudius haldla utdn (pestisben, Sirmium mellett)
a hadsereg Auwrelidnt, egy oOregedS vezért Kkidltott ki
csaszarra. (270—75.) Csdszdrsagra termett ember volt.
Egyszerti, nyilt, parancsolé, katonas, erkélcsés jellem.
Katonai erényei miatt féltek és tisztelték. Héarom év
alatt rendet teremtett az egész rémai vilagbirodalomban.

Aurelidn a sirmiumi napisten (Mithras) egyik pap-
ndjének volt a fia. Ez id6ben Sirmiumban volt a perzsa-
sziriai Mithras napistennek szentélye. Tisztelete mdr mind
altaldnosabbd lett és terjedése bizonyos értelemben a
kereszténység rovasira lopakodott a rémaiak szivébe.
A Mithras-kultusznak voltak keresztségi, Wjjasziiletési,
aldozati, engesztelS, tisztdlkoddsi, biinbocsité cere-
ménidi. Sokban utdnozta a keresztény szentségek és
szertartasok megnyilvdnuldsait.! Mithras lassan f£6l-
szivta, semlegesitette a tobbi istenek tiszteletének a
poganyokra gyakorolt hatdsait és egymaga lett az
imperium hivatalos istene. Aurelidn Mithrasnak hiiséges
hive volt. Gy&zelmeit neki tulajdonitotta, onmagat és
sorsat neki ajénlotta, s6t az egész rémai allamot a Sol
istennek dedikélta.2 Pénzein ez all : Sol Dominus Imperii
Romani — a nap a rémai csdszarsag ura. Ezekben a
babonis és elStte kegyeletes, még gyermekkoraban
magaba szivott érzelmekben még jobban megerdsodott
akkor, amidén Zenobia kirdlyndt, a sziriai Palmyra
uralkoddénéjét Emesa f§varossal meghdditotta. Emesa
a sziriai napisten f8szentélye volt. Aurelidn leborult
a szentélyben &rzott fekete ko el6tt, amely az istenséget
szimbolizdlta és imddta azt. Mikor pedig a f§vdros ismé-
telt ldzaddssal Aurelidn haragjit magara vonta, a varost
foldig leromboltatta, azt azonban megparancsolta, hogy

1V, 6. dr. Kiihar Fléris: Mithra és Krisztus, Kath. Szemle, 1930.
szept.—okt. ; Tertullidn : De baptismo 5 «am et sacris quibusdam per
lavacrum initiantur, Isidis alicuius aut Mithrae».

3 Aurélian pedig 274-ben hivatalosan elrendeli a Sol invictus tisz-
teletét. Kithar u. o. 825.
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a szentélynek bdntédasa ne torténjék. De a vad katondk
elkeseredésiikben azt is elpusztitottdk. Ekkor meg-
parancsolta, hogy a templomot el6bbi formdjaban épitsék
fol, 6 maga pedig Rémdban, a Quirindlon Allittatott
templomot istenének.

Igy gy6zte le Mithras, a legyGzhetetlen napisten
Juppitert, Junét, Apollét, Marsot stb . . . és ezeket meg-
semmisitve, magdnak biztositotta a kedélyek {olotti
uralmat. Minden vallds és istenség meghajolt a kiils-
ségekben kimeriil6 Mithras-kultusz el6tt, csak a keresz-
tény vallds és Krisztus nem. Innét magyardzhaté meg
Aurelidn folyton névekvd ellenszenve a keresztények
irant.

Aurelian viszonya az Egyhazhoz.

Aurelidn csaszir alapjaban véve nem volt a keresz-
ténységnek ellensége. Poginy lelke el6tt ugy lebegett a
krisztusi hit, mint keletrdl jott vallas, ahonnét az §
Mithras kultusza is szdrmazott. Epp azért kezdetben
taldn még azt is remélte, hogy lassanként majd eggyé
olvad Mithras kultuszdval. Kulénben, hogy mily jél
volt informalva a rémai Egyhdz egész szervezetérdl,
bizonyitja az a tény, hogy amid6én Zendbia palmyrai
kirdlyné ellen vonult és Antiochidban megailapodott,
a katholikusok egy nem mindennapi kérelmet terjesz-
tettek eléje. Arra kérték a pogdny csdszart, hogy mivel
az eretnek samosatai Pal piispok tévelyei folytdn elveszi-
tette a pilispokséget, de mindemellett sem akarja el-
hagyni a piispoki lakot, hasson oda, hogy e kérelmiik
meghallgatdst nyerjen. Aurelidn csoddlatos tisztdn-
latassal azt felelte és parancsolta, hogy annak adjdk 4t
a hazat, akivel a keresztény vallads italiai {6papjai és a
romai piispok levelezésben dllnak.! Mas széval tisztdban
volt a papa tekintélyével és az Egyhdz hierarchiai foko-

* Euseb. HE VII, 30, 18—19.
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zataval. Tudta, hogy ez az Egyhdz az eretnekekével
szemben el6nyben részesitend§. Azért hozott kedvezd
itéletet, amelynek értelmében samosatai Palt, az eretnek-
keresztény piispokot, a pogdny csdszar teszi ki piispoki
palotajabél, amelyet, Zendbia kirdlynS partfogdsiban
bizva, nem akart elhagyni.

A keresztényiild6zé Aurelian,

Ismeretes Aurelidn valldsi meggy&z6dése és Mithras-
kultusza. Amig keleten gydzelmet-gyézelemre aratott,
nem taplalt lelkében gytldletet a keresztények ellen.
Mikor azonban Gallidban vetélytarsa, Tetricus ellen
kellett kiizdenie, fellingolt szivében a bosszi érzete.
Innét kezdve olvasunk gall vértanukrél. Szent Reveridn
autuni piispok és tarsai ekkor haltak meg szent hitiikért.*
Troyesban Szent Julia és tdrsai,? Szent Szabina,® Szent
Szancidn,* Szent Kolumba® és még sok mds névtelen
nyerte el a vértanui koronat. Aurelidnnak a keresztények
irdnti gyftilélete mindinkdbb elkeseredetté valt. Valé-
szind azért is, mivel be kellett latnia, hogy a keresztények
azok, akik nem osztoznak vele a napisten kultuszaban.
Azonkiviil, a hamis besigisok révén az a gondolat is
mindjobban megérlel6détt benne, hogy a folytonos ellen-
séges betéréseknek a keresztények az okai, akik nem
tartanak a rémai, pogany vallassal; azt azonban el-
felejtette, hogy & is Mithrashoz pértolt, tehat idegen
istent imadott. Hogy iild6z8 rendeletét a keresztények
ellen kibocsitotta, az bizonyos, habar egész birodalna-
ban kihirdetni nem tudta, mivel 275-ben Bizdnc kozelé-
ben erészakos haldl altal miilt ki. Ott azonban, ahol a
hatésigok az & rendeletét megkaptak, véres iildozést

' Acta Sanctorum, jun. I. 40—41.

* Acta SS. jul. V. 133—134.

3 Acta SS. jan. II. 937—939.

4 Acta SS. sept. 1I. 668—673.
® Vincentius Bellovacensis : Speculum kistoriale X1I. 1o4.
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inditottak az Egyhaz ellen. Ezen iild6zés kévetkeztében
halt meg Szent Félix papa és Itdlia vérosaiban sok
krisztushivé. Igy Sutriban Szent Félix, Szent Irén és
Mustiola, Ostidban Szent Eutropius, Zozimus és Bonosa,
Palerméban Szent Agapitus.
Aurelian utédai,
Aurelidn utddai Tacitus (275—76), Probus (276—82),
Carus, Carinus, Numerianus (282—84) nem iildozték
az Egyhazat, mivel idejiik sem volt erre, hisz a folytonos
belvillongasok és kiils6 tdmadasok teljesen lek6totték
figyelmiiket. Rendszeres egyhdziild6zésrél sz6 sem lehet.
Ez azonban nem azt jelenti, hogy a kiilonb6z6 vidékeken
nem lettek volna vértanuk. Igenis talalunk véres esemé-
nyeket e kérészéletii csdszdrsigok alatt is. Igy példaul
a pisidiai Antiéchidban Szent Trofium és Sabbatius hal-
tak meg kegyetlen kinok kozétt, Pélaban Szent German,
Szent Hildr aquileai piispék és tdrsai stb...! Mindez
azonban szélcsend volt ahhoz a viharhoz, amely Dioklé-
cian és tarsuralkodéi alatt kovetkezett be Krisztus
egyhdzara.

4. A Dioklecidn-féle pusztité keresztényiildozés.
(284—305.)

a) Néhany fogalomzavar
eloszlatasa.

Mindenekel6tt néhany fogalomzavart kell eloszlat-
nunk, ha a Dioklecian-féle keresztényiildozésrdl beszé-
link. Nem kell azt hinniink 1. hogy Dioklecidn, mint

1 Pl. Numerian csaszar alatt jatszédik le Emesai Szent Julidn orvos
vértanusdga. V. 6. Paul Peeters: La passion de S. Julien d'Emése,
in Analect. Bolland. XLVIL., 1929, 44—46 ; ellenben ugyancsak Nume-
ridn uralkoddsinak tulajdonitott masik vértanusdg t. i. Epiphani Szent
Vazulé, nem egyéb, mint Philippus Arabs és Szent Babylas antiéchiai
pispok esetének legendaris wjabb elbadasa. V. 5. P. Peeters Anal. Boll.
1930, 302—323.

P. Takics Ince: Nér6tol Dioklecidnig. 12
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rémai csdszar a vildg f6virosiban, Rémdban székelt.
Nem ! O nem szerette Nyugatot. Mikor Numerién csdszar,
az 6 elédje, a perzsa frontrél visszajévet Thracidban
meghalt és a katonik Dioklecidnt, a testrség parancs-
nokat csaszarrd kidltottak, ez id6tSl kezdve, bar hosszi
21 évig uralkodott, taldn Osszesen kétszer volt Réma-
ban. 2. Tévedés volna tovabba azt hinni, hogy Dioklecian
természeténél fogva kegyetlen, véreskezii ember volt,
aki rettenetes gylildlettel viseltetett volna a keresz-
tényekkel szemben. Ez nem mondhaté réla! O becsiile-
tes katona volt és mint ilyen, a napistennek imdddja,
Mithrasnak fo6ltétlen hive. Nem ereszkedett vallasi
vitikba, nem térédstt azzal, hogy valaki a poganysag-
nak melyik dgdhoz tartozik, vagy éppen a keresztény
hitet vallja-e. Ebb6l a lelki dllapotbdl magyardzhatjuk
meg, hogy neje, Prisca és lednya, Valeria, valdsziniileg
keresztények voltak, de kétségkiviil nagyon kedveztek
a kereszténységnek. A nikodémiai csdszari palota pedig
nyiizsgbtt a keresztényektdl, akiket a csaszdr mint
diait» (Euseb.) Wgy szeretett. A keresztények iildozésé-
nek gondolata Dioklecidnban egészen mas, kiils§ behata-
soktél szdrmazott. 3. Nem helytall6 az a vélemény sem,
hogy a Dioklecidn-féle iildézést egyediil ez a csdszar
1dézte volna fel. Mivel 286-ban arra a meggy6zédésre
jutott, hogy az oridsi rémai imperiumot egyediil nem
képes a barbarok betérései ellen megvédelmezni, azért
ez évben maga mellé vette Maximianus nevezetii panno-
niai katondjat tdrscsaszarul, akire rabizta a birodalom
egész nyugati részét, Milané székhellyel. Azonban, mivel
a birodalom megvédése még igy is bizonytalannak lat-
szott, jollehet a rdémai katondkbdél a hagyomdnyos
harcias készség nem veszett ki teljesen, zg9z-ben a két
részre osztott birodalmat négy részre darabolta és pedig
ugy, hogyv maga Dioklecian Nikomédidban 6rkodik Kis-
dzsia, Sziria és Egyiptom f6l6tt ; Galerius, az 6 tars-
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csaszara Sirmiumban (a Szdva partjin) Pannonia és a
Balkan-allamok {616tt ; Maximianus Mildnéban Itélia,
Afrika, Rhetia, Noricum f6lott ; Constantius Chlorus
pedig Trierben az egész rajnantdli Gallia (a mai Belgium,
Hollandia) és Britannia f6lott. A kereszténységhez val6
viszonyukr6l pedig tudnunk kell, hogy ezek kéziil
Maximianus, Dioklecidn és Galerius keresztényiild6z6k
voltak, Constantius Chlorus azonban nem.

Amikor pedig 305-ben Dioklecian lemondott a trén-
rdl, biborrél, lemondatta Maximianust is, akkor a f§-
csdszdrok Galerius és Constantius, az alcsaszdrok pedig
Maximinus Daja és Severus, illetve Maxentius lettek.

b) Torténeti hattér,

A Dioklecidn-féle iildozés és annak egész komplexuma
a kereszténység szenvedésének utolsé fejezete. Amint az
eddig el6adottakbél ismeretes, az iildozéseknek négy
pszicholégiai stadiumdt kiilénboztethetjiik meg. Az els§
Néré6tol Trajanig, amikor a csdszarok és a nép vad kegyet-
lenséggel iildozték Krisztus hiveit ; a mésodikban Trajin
csdszartél kezd6ddleg maguk az dllamiSk fékezték a nép
dithét leirataikkal ; a harmadik Septimius Severustél
tart (202), mikor a csdszdrok szdmolva a kereszténység
novekedésével, rendeletekkel akartdk megsziintetni a
keresztények el6retorését ; a negyedik stddium Déciusz-
tél kezdve érvényesiil, aki litva, hogy a kereszténység
mar-mar egyenlévé lesz a poganysaggal, tiizzel-vassal
arra tdrekedett, hogy a poganysigra nézve annyira vesze-
delmes kereszténységet tonkretegye.

Dioklecian alatt a kereszténység és poganysig vi-
szonya, mondhatnék akuttd lett. Vallasi szempontbél
valésaggal versenytdrsaiva valtak a keresztények nem
keresztény polgartirsaiknak. Ennek oka pedig az, hogy
Krisztus hivei nemcsak erkolesi és lelki életképességiik-
kel, félényiikkel, tisztultabb felfogdssal multak feliil a

12*



180 1V, FEJEZET

poganysagot, hanem hellyel-k6zzel mar-mar szimban is
elérték a sokistenhivéket. Ez kiilonosen Kisdzsiara,
ezenkiviil Sziridra és Egyiptomra 4ll. Nagy atlagban
allithatjuk, hogy ezen a teriileten a kereszténység majd-
nem a tartomdny felét képezte. Egyes helyeken, pl.
Bithynidban, Frigidban egész keresztény falvak, varosok
voltak. Nyugaton még kevesebb volt a szimuk. Ez
azonban rettenetes, szfvszorité latvany volt a pogdnyok
részére, mert ebbél levonhattdk a kovetkezményeket :
ha oly sok iildoztetés ellenére is ennyire fejlédott a ke-
reszténység szimban, ha a sok rigalom, giny, kinevetés,
szellemi fegyver (neoplatonismus) ellenére nemhogy
tonkrement volna, de inkdbb izmosodott, akkor tud-
hattdk, hogy lassan — rendkiviili események kozbejotte
nélkiil is — pusztulnia kell a poganysagnak, mint olyan-
nak, amely nem alkalmas a rémai fénnhatésag alatt é16
népek Osszetartdséra.

A probléma izgaté része ott van, hogy ebben az idé-
ben, amint mdér hangoztattuk — talan szokatlannak
tiinik f6l — a pogdnysag is, azt lehetne mondani: egy-
istenhiv8. Egy szdzad 6ta (Septimius Severus) ugyanis
a poganyok a perzsa-szfriai Mithras napisten koriil
csoportosultak. Ez a babonds, hitregés Sol, ez a degydz-
hetetlen»-nek nevezett isten megzavarta a rémaiak
lelkiiletét és azok elvetették, avagy megkisebbitették
Jupiter, Didna, Apoll6 stb. tiszteletét és bedlltak a
Mithras-kultusz dzsiai fantdzidval kiépitett misztériuma-
nak szolgdlatdba. Maga Dioklecidn is ennek hive volt.!
Annyira ment a Mithras-Napisten tiszteletének fejlesz-
tése, hogy mar Aurelidn csdszar (270—75) a rémai biro-
dalmat a napistennek, mint valami véd§ istenségnek

1 «307-ben Carnuntumban (Deutsch-Altenburg) templomot épit
Mithranak, a visszaallitott 4llam véddjének.» Kiihar i, h. 826. Dioklecian
idejében a Mithras-kultusz kiilondsképen agy szerepel, mint a katondk

vallasa. Azért a katonai szolgilat sokszor annyit jelentett, mint a ke-
reszténység megtagadasa.
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ajdnlotta s a Sol invictissimus tényleg lenyomta a t6bbi
istenek és istenségek kultuszit. A pogdnyokat éppen az
bosszantotta, hogy Krisztus imddasa, istensége mindezek
ellenére, hova-tovibb mindjobban el6retort, mivel a
réomai nép mindig fogékonyabbd lett a kereszténység
irant. A rokonsig, hazassig révén pedig mindig tébben
és tobben megismerték és megszerették a nazéreti
Krisztus hitét.

Gondolhatjuk ily koérilmények kozott, hogy — ha
az iildozés kitér — az nem vaktdban (Néré6), nemcsak
félelembél (Domicidn), nem esetlegesen (Antoninus Pius)
torténik, hanem abbdl a kiszamitott és a Déciusztél
inaugurdlt politikai nézetbdl és felfogasbél fakad, hogy
a kereszténységnek pusztulnia kell. Most mar nem kialt-
jak : A keresztényeket az oroszlinok elé, most mar nem
6ldosik Gket halomra, mert fgy csak a kereszténység
vértanuinak szdmat névelnék. Ezeket a maiv» fogdsokat
mir a harmadik szdzadban lassan-lassan elhagytik,
most inkdbb arra térekszenek, hogy hitehagyasra kény-
szeritsék ket és csak ha ez nem sikeriil, akkor 61jék meg.
Ezt a médot kisebb fokban mar alkalmaztik eddig is
Déciusz utan.

Eppen a Dioklecidn-féle iild6zéssorozat mutatta meg,
hogy az élet-haldl harcban a kereszténység legydzte
a poganysdgot ; Krisztus, a napistenben wvalé hitet.

¢) Az iildézés tulajdonképpeni oka.

Folmeril a kérdés, miben leli okt a kiilénben tiirel-
mes Dioklécian részér6l j6v8 keresztényiildozés?! Erre

1 Legtjabban egy fiatal. német ir6, Kurth Stade (Der Politiker
Diokletian und die letzte grosse Christenverfolgung. Wiesbaden, 1926)
Dioklecidnnak a keresztények ellen foganatositott ildoz6 rendeleteit
azzal latja megokoltnak, hogy a csdszart konzervativ politikusnak
ki4ltja ki, aki a régi rémai szellemet igyekezett felujitani. Rendeletei
a hazassdg védelmérdl és a manicheus-perzsa eretnekek kiirtasarél,
tényleg errél is tanuskodnak. Hogy az egyhaz aggresziven viselkedett
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nézve azt kell felelniink, hogy annak tulajdonképpeni
oka, lelke és mozgatéja Galerius volt, a sirmiumi segéd-
csdszar. Ez a barbar, vadlelkii és hatalmas erejii uralkodo,
aki tgy csoppent bele a hatalomba, olthatatlan gylo-
lettel, vérengzs, kegyetlen ellenszenvvel viseltetett a
keresztények irant. Allard Lactantius utdn ezt abbél
probalja megmagyarazni, hogy anyja biztatta, uszitotta
és mgerelte a keresztények ellen. Es pedig azért, mert
egy pogany istentisztelettel osszefiiggésben all6 lakomén
a keresztények nem jelentek meg. Galerius anyja isten-
ségeinek renoméjat féltve, ettsl fogva mindent megtett,
hogy heves, durva, {ild6zési mdniaji tamadasait meg-
kezdhesse az artatlan, szelidlelk(i, ragyogé erkolcsi és
szentéleti keresztény hivek ellen. Galerius, a klasszikus
miiveltségii és rémai hagyomanyokon felnétt imperium
trénjan gy fest, mint valami balkani «kalandor».
Galerius, bar trénrajutdsatdl kezdve tildozte a keresz-
tényeket pannoniai és balkdn dllamaiban, de aljas, kar-
orvendo lelke a kozdnséges tildozéssel nem elégedett meg.
Azt akarta, hogy az egész széles rémai birodalmat a
keresztény vér hullaimai szeljék it és vérparolgas, templo-
mok pusztuldsa jelezze a kereszténység megsemmisii-
lését. Ezért tehat erdszakos, tamaddé fellépését oda
irdnyozta, hogy Diokleciant, az § ipat rdvegye arra,
hogy a keresztények ellen csaszari ediktumot adjon ki.
Dioklecidn erre nem volt kaphaté! De durvasagaval és
szemtelenségével oly hatdssal volt a félénk, beteges
csAszarra, annyira s6tétnek festette le és a kézallapotokra
veszedelmesnek adta ki a keresztényeket, hogy az éregedd

volna e csédszérral szémben, nem egészen helytdllé vélemény. Ebben
az id6ben ugyanis még a rémai csiszarnak is szdmolnia kellett volna
az egyhaz befolyiséval, de Dioklecian ezzel egyaltaliban nem gondolt ;
sGt az erdteljesen és hatalmasan fejlédé kereszténységgel szemben
Galerius kozvetlen hatasa alatt 4llt. V., 6. még Ernst Stein : Geschichie
des spatromischen Reiches 1, 284—476. n. Chr. 1928. Az els§ fejezetnek
cime : Die Zeit Diocletians und der Wirren nach seiner Abdankung
(284—313).
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csaszar ingadozni kezdett elébbi felfogasaban. Galerius,
hogy a csaszar ezen ingadozasit kihaszndlja és kicsikarja
téle a neki tetszé véleményt, a legszemtelenebb, vakme-
rébb és legkockédzatosabb kalandokba bocsitkozott. Fol-
biztatta és ravette Dioklecidn baratait, hogy tudakoljik
meg Apollé jéslatait. Mindezek a keresztények ellen
szoltak. Erre, 303. februidr z4-én kiadatta Dioklécidnnak
elsé rendeletét, amelyben ez megparancsolta, hogy a
keresztények templomait le kell rombolni, szent kény-
veiket elkobozni. A rémai polgarok, ha nem 4&ldoznak
az isteneknek, elveszitik Gsszes jogaikat, rabszolgaknak
adjak el Sket s reményilk sem lehet a folszabaduldsra.
A rombolést mindjart meg is kezdték Nikomédidban, ahol
a kivezényelt katonasdg a szép piispoki bazilikit néhdny
6ra alatt foldig rombolta. Megkezd6dott a csdszari udvar
személyzetének vallatdsa is és csak akkor latta Dioklecidn,
hogy mennyi a keresztény koriilotte. A két csdszarnét is
ekkor vontdk kérddre, akik azonban nem mondtak meg,
hogy keresztények.

De gy latszik, ez nem volt elég Galerius vérszomjas
lelkének. Azért, hogy Dioklecidn el6tt a keresztények
veszedelmes voltit bebizonyitsa, félgyujtatta a niko-
médiai csaszari palotat és 6rdogi gonoszsdgbél a keresz-
tényekre fogta. A félénk, folytonosan gyengélked§ csdszér
most mdr igazdn hitt neki és éppen azért, hogy az Egy-
hazat a legérzékenyebben biintesse, elrendelte az Gsszes
papok és puspokok beborténzését és az isteneknek vald
aldozasra kényszeritését. 303 szeptember 17-én meg-
kezdddtek Dioklecidn vicenndlisai (= uralkoddsdnak
hiszéves éviorduléja). Ez alkalommal kiadta amnesztia-
rendeletét és a beborténzotteket szabadon bocsatotta,
azzal a foltétellel, ha 4ldoznak az isteneknek. Végre
304 elején halilblintetés terhe alatt az Osszes keresz-
tényeknek megparancsolta, hogy dldozzanak. Ennek a
negyedik ediktumnak igazi szerzGje megint csak Galerius
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volt. Minthogy eddig jutott a dolog, az egész birodalom-
ban — kivéve a Constancius altal birtokolt részeket —
megkezd6dott a keresztények iildozése.l

Mikor pedig a kovetkez$ évben (305) Dioklecidn és
Maximilidn a bibort letették, ugyanakkor Severus, illetve
Maxentius és keleten Maximinus Daja is atvették, s6t
még kegyetlenebbiil folytattak a keresztények iildozését,

d) Az iildoézés jellege.

A Dioklecian-féle keresztény iildézés minden eddiginél
kegyetlenebb volt. Meglatszik rajta a kétségbeesett,
végs6 kiizdelem utolsé erdfeszitése. A legembertelenebb
és leglehetetlenebb mddot felhaszndlta a kereszténység-
nek kiirtasara. Nem allitotta meg, nem csillapftotta ezt
az Orillt kegyetlenséget sem az Oregkor tiszteletremélto-
saga, sem a csecsem$k gyengesége, sem a nének gyengéd-
sége, vagy a sziiletés és szdrmazds el6kelSsége. A rdmai
keresztény polgdrt épplgy kinpadra vonszolta a biré,
mint az utolsé rabszolgat. Honnét magyarazhaté ez meg?
Onnét, hogy Dioklecidn elsé rendeletében megengedte,
hogy azokat a rdémai polgirckat, akik nem akarnak
dldozni az isteneknek, minden erdszak, jogtalansag és
biintetésnek vessék ald, azonkiviil Gsszes eddig élvezett
jogaitél fosszdk meg.

Annak a megmutatdsira, hogy mily kegyetlenséget
kovetnek el a keresztény vértanukkal szemben, elég
néhdny hiteles (Eusebius) példdara ramutatnunk.

Cezéredban Silvanus gazai papot és tarsait olyankép
csonkitottdk meg, hogy egyik libszaranak inait tiizes
vassal elégették ; ugyancsak mdasokat — nehéz még
lefrni is — megférfiatlanitottak és igy, megcsonkitva
kiildték a rettenetes binyamunkdra. Pétert, Dioklecian
csdszar udvari féemberét, mivel nem tagadta meg Krisz-

t Minderr6] részletesen tudésit Lactantius, a Dioklecidn nikomé-
diai udvariban él6 szemtanu. De mort. persec. g—1I6.
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tust, a csdszar jelenlétében kinpadra hidztik, ott kifeszi-
tették, oldalait vaskapcsokkal szaggattak, sebeibe séval
kevert ecetet Ontdttek és miutdn {gy megkinoztdk,
maglydra vitték és elégették. Gazdban (301) elevenen
nyuztdk meg a keresztényeket. Hit ez nem bosszy,
gytilolet, nem a teljes kiirtdsra val6 térekvés? !

Sciscia piispéke — Savaria (Szombathely)
vértanuja. (309.)

A Galerius-féle iildézés embertelen jellegét mi sem
bizonyitja jobban, mint Szent Quirinusnak, az agg
scisciai piispoknek erészakos haldla. Vértanusiginak
torténete azért is érdekel benniinket, mivel honi f6ldiin-
kon, Savaridban (a mai Szombathelyen) halt meg Krisztus
hitéért. (Ruinart, II1. 165—72.)!

Szent Quirin a mai Horvatorszagban fekvd, egykori
Sciscia (Sziszek) piispoke volt. Amikor meghallotta, hogy
Maximus bir6é el akarja &6t fogatni, a varost elhagyta.
Kozben azonban mégis rajtaiitéttek és Maximus elé
hurcoltdk. Oreg korit megszégyenits batorsiggal felel
meg a foltett kérdésekre. Mikor a biré afelél tudakozédik
téle, hogy hova akart menekiilni, 6 taldléan igy vila-
szolt : nem menekiiltem, hanem csak Uramnak parancsét
teljesitettem ; szimunkra ugyanis frva van : Mikor pedig
iildéznek titeket egyik varosban, fussatok a mdsikba.
Maximus kivancsian kérdi téle: Ki parancsolta ezt?
A szent puspok meggy6z3déssel felelte : Krisztus, az igaz
Isten. Mikor a biré azzal fenyegette, hogy ha nem enge-
delmeskedik a csdszdr parancsinak és nem dldoz az
isteneknek, megkinoztatja, § a parancsnak nem tett
eleget. Erre a biré megvesszéztette. A vesszézés kozben
Maximus azzal kecsegteti, ha elhagyja a kereszténységet,
Jupiter f6papjava lesz, ha nem : elkiildi Amantius hely-

! Legujabban szenvedésének torténetét kozli Balogh Albin : Panng-
nia Oskereszténysége c¢. munksjdban, Budapest, 1932, 70—75.
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tartéhoz Savaridba, aki haldlra fogja &6t itélni. Quirin
a vesszicsapasok alatt eme emlékezetes szavakat mondja :
Most jarok el igazin papi hivatalomban, igazdn most
vagyok pap, mivel dnmagam &ldozatul ajanlom f5l az
igaz Istennek. Erre a b8sz Maximus megparancsolja,
hogy zéarjak borténbe és verjék bilincsekbe. Ott azonban
oly hésiesen viselkedett és oly sokat imddkozott, hogy
Marcellus bortonért megtéritette.

Sciscidbdl elvezették, elhurcoltdk Amantius pro-
konzulhoz Savaridba. Mivel ez nem volt odahaza, azért
utdna szdllitjdk Scarabantia (Sopron) felé. Amantius
Savaridba kiildeti vissza és ott kéreti maga elé. A pro-
konzul Savaria szinkérében vallatja a keresztény Pannonia
szemefényét, Quirinust. Ritkdn ldtott Savaria ily iinne-
pélyes pillanatokat. Amantius mindenekel6tt megkér-
dezte tdle, vajjon igazak-e a Maximustdl felsorakoz-
tatott vadak? Quirin a vadakat feltiintet§ feleletet ad:
Sciscidban az igaz Istent mar megvallottam, Ot tisztel-
tem mindig, Ot 6rzém szfvemben és Téle, aki egy és igaz
Isten, senki sem tud elszakitani. Amantius részvéttel
jelenti neki, hogy fajlalnd, ha agg kora ellenére meg
kellene &t vesszSztetnie. Quirin fiatalos batorsaggal
valaszolja : koromra ne légy tekintettel, mivel a sértetlen
hit minden szenvedésnél erésebbé képes azt tenni. Az én
hitvalldsom a kinok ko6zott nem fogyatkozik meg, sem
a jelen élet felkinaldsa nem véltoztatja meg, sét a leg-
keserlibb haldlfenyegetés sem zavarja meg lelkiiletem
szildrdsagdt. Amantius elcsodalkozott azon, hogy hajt-
hatatlansigdval haldlveszedelemnek teszi ki magat.
Megtanultam az én Istenemtél, mondta tovibba Quirin,
hogy arra az életre kell bejutnom, amely a halal utdn 4j
haldllal nem szakad meg.

Ezutan a helytart6 vizbefojtdsra itélte. Ennek kovet-
keztében a kozeli Sybaris (Gyoéngy6s) foly6é hidjira
vitette, ahol malomkévet kétve nyakdra, beledobatta
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a szent férfiit a folyoba. Miel6tt azonban beledobtik
volna a folyéba, utoljira még beszédet intézett a kériilallé
savariai keresztényekhez. Prudentius V. szdzadbeli kélté
szerint ebben kérte a félékeny hiveket, hogy er8sédjenek
meg a hitben és az 6 kegyetlen haldla ne ijessze el ket
a hitnek bator megvallasatél.t

Szent Quirin testét a keresztény hivek az Gsi Savaria
soproni kapujinal fekv§ bazilikdba helyezték el, vértanu-
saga helyén pedig imahazat emeltek neki. Mikor a nép-
vandorléas idején a barbdrok elpusztitottdk a keresztény
emlékeket, akkor az V. szdzad elején a keresztények
Szent Quirin driga ereklyéit Réméba vitték, ahol Szent
Sebestyén katakombajdban temették el.

A sok huza-vona, pereskedés, fenyegetés, beborton-
zés, megvesszdztetés és a vizbefojtas eléggé bizonykodnak
Galerius erfszakos és zsarnok uralma mellett.

A lelket kinozzik.
Még inkdbb elarulja kegyetlen szindékukat az a ko-

riilmény, hogy a birdk és kinzék f6célja nem a testi kinok
folidézése volt, hanem hogy a lelket kinozzdk, gyotorjék
és igy hitehagyasra birjdk. A léleknek barmily tton
térténd megostromldsa és bevétele volt a f6elv. Mar
Déciusz 6ta nem volt szindékuk a keresztények dicsé-
ségére vértanukat gydrtani, hanem a mar vértanu lelket
is hitehagydsra birni. Erre szolgdlt az az eszkdz, hogy
az er@sakaratu hitvallé gyétrédésekor odahfvtdk ro-
konait, azért, hogy a megtagadott rokoni érzelmek latszé-

1 Nil ipse proprii memor
Inter stagna periculi,
Confirmat pia pectora,
Verbis mitificis rogans,

Ne quem talia terreant,
Neu constans titubet fides,
Aut poenam putet ermori.

(Peristephanon, Hymnus 7, 39—45.)
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lagos kegyetlenségével Krisztust megtagadtassak velik.
Arién thebai korminyzé maga elé hivatta a keresztény
Timétot, hogy 4ldozzék az isteneknek. A vértanu 4ll-
hatatosan viselkedett. Vallatis kozben az egyik katona
megemlitette, hogy hisz napja hdzasodott meg. Erre a
kormanyzé Timét ifju nejét feloltoztette legdiszesebb
rubdjdba és elvezettette férje borténébe. A fiatal né
sfrankozott, kérte urdt, hogy ne hagyja el 6t. Képzelhet§,
mily fajdalmat okozott ez Timétnak, aki azonban oly
hésiesen viselkedett, hogy nejét is a vértanusigra fol-
lelkesitve, egyiitt mentek a haldlba. A korményzé, hogy
utolsé lehelletig gyotorje Sket, keresztre feszittette mind-
kett6t és pedig egymadssal szemben. Kilenc napig fliggtek
a keresztfidn, mig végre az éhségtdl haltak meg, de egy-
mast az utolsé pillanatig lelkesitették. (AA. SS. Maj. I.)
Ez idSben (304) taszitottdk folyéba Sirmium (Mitrovica)
fiatal plispokét is, Irént. A biré faggatta: Legkegyel-
mesebb csdszdraink valasztdst engednek, vagy aldozol,
vagy meghalsz. Kotelességem inkdbb a halalt valasztani,
mondta Irén. Kinzatds kozben azt kérdezte a kormédnyz6 :
No, mit szdlsz Irén ! Nem akarsz dldozni? — Ha j6] meg-
vallom hitemet, dldozom az én Istenemnek, valaszolta 6.
A biré latvén, hogy semmire sem megy, beengedte hozzd
atyjat, anyjat és hozzdtartozéit. Ezek labaihoz borultak
és esengve kérték, legyen irdntuk irgalommal, részvéttel.
Probus, a kormdnyzé bdtoritotta: Rajta, indulj meg
ennyi koénnytél . . . dldozz ! En az érokkévalésigra gon-
dolok és nem dldozom, mondta Irén. Végre is fejvesztésre
itélve, a Szdava hidjin lefejezték, testét pedig a folydba
dobtdk.! (Ruinart I. 157—160.) Ime! nem lelki gydt-
relemmel akartik-e megnyerni Irént a hittagaddsnak?

Fiilop, thriciai keresztényt — miutdn kijelentette,
hogy nem aldozik az isteneknek — a biré, Bassus, arra

1 V. 6. Ruinart, I. 157~—160 ; Balogh Albin : Panndnia 3skeresztény
sége, i. m, 50—64.
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kérte, hogy legalibb a viros szerencséjéért aldozzék.
Behozatta a szerencse istenné : Fortuna szobrat s igy
csabitotta : «Nézz oda, mily szépséges Fortuna isten-
asszony szobra, mily viddm tekintete van és milyen
kedvesen fogadja mindenki hédolatat!... Nektek
tetszhetik, mert imadjitok ... engem nem tud elszaki-
tani Istenemt8l — felelte Fiilsp. — De tekints Herkules
szobrara, mily szép még nagy vadsigaban is». Igy kinoz-
tadk a szegény vértanu lelkét, minden fonalat er8sebbé
akartak sodorni, amely a hitvallét a poganysighoz
kéthetné,

Telicat, egy afrikai keresztényt — 30 keresztény tarsa-
val — mivel vasarnap szentmisén volt, elfogtik. Anolinus
prokonzul azt sem tiirte, hogy legaldbb a kinpadon
békén imadkozzék Krisztushoz. — Most kezded csak
érezni a kinokat, amelyek szdmodra vannak fenntartva,
— gy bosszantotta ; 6 azonban {gy valaszolt : A dicsé-
ségért teszem ; hdla a kirdlyok kirdlydnak. — Cilicia
Egea virosaban Lisias prokonzul Domnina keresztény
nét a pribékek kezébe adta, de miel6tt ruhditél megfosz-
tottak volna, megvesszézés miatt kiadta lelkét. Ther-
millat, aki azt felelte, hogy csak az 6rok tiiztél fél, a biré
Lisias, arra itélte, hogy arculverjék és labait Ossze-
kotozve megkinozzdk. Mikor pedig kijelentette, hogy 23
éve Ozvegy, bojtben és imddsagban él, a prokonzul, hogy
megszégyenitse, lenyiratta hajat, azutdn t9visekkel meg-
korondztatta és ldncra verve négy kardhoz kottette.

Jaj a keresztény néknek !

Fontebb mondottuk, hogy Dioklecidn elsé keresztény=
111d6zS rendeletével minden zaklatdsnak, jogtalansagnak,
veszélynek és becstelenségnek tette ki még a sziiletett
rémai polgdrokat is, ha meg nem tagadtik Krisztus hitét.
Igy példaul Réméban Szent Agnes el6kelS sziizet meg-
becstelenitéssel akartak Krisztus hitétél eltdntorftani.
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(Prudentius.) E tény pedig, mint szomord bizonyiték
egyuttal azt is mutatja, hogy mily kevéssé voltak vilo-
gatdésak a poganyok az eltérités, hitehagyds, hittagadas
lehet8ségének megejtésében. De egvittal mutatja ke-
gyetlenségiiket is, mert a legnagyobb lelki kinokat, bor-
zadast és félelmet okoztdk a keresztény sziizeknek. Az
pedig tudn valé dolog, hogy féleg Maximinus keleti és
Maxentius italiai csaszdrok a keresztény néket csabitas-
sal, élvezetek kinadldsdval igyekeztek eltantorftani a hit-
t6l, ha pedig ez nem sikeriilt, megbecstelenitéssel fenye-
gették Oket. Kiilongsen Maximinus terilletén fordultak
el§ ilyen esetek. Azonban allatias tervilk legtébbszor
nem sikeriilt, mert a gyenge nék oly makacssagot fej-
tettek ki, hogy erényiik megérzéséért inkabb vértanu-
sagot szenvedtek. Maximinus azokat a néket, akik 6nhi-
bajukon kiviil oly szerencsétlenek voltak, hogy neki
megtetszettek, erdszakkal elragadta. Igy szakitotta el
vad erdszakkal a jegyest jegyesétdl, a szlizeket sziil6ikt6l.
Kevés csaszar volt oly fékezetlen, szabad erkélcsti és
élvezet hajhasz6, mint §. Lactantius mondja, hogy em-
berei allandéan gondoskodtak arrél, hogy zaboldtlan
uruknak kegyét e tekintetben is kiérdemeljék. Az a nd,
aki ellen mert dllni az erészakoskoddsnak — a folség-
sértés biinét vonta magira és ezért vizbefojtdssal biin-
hédstt. Lactantius szerint : Maximinus egész keletet
csak szérakozdsira és vigyainak kielégitésére hasznalta.

E tekintetben csak egy akaddlya volt : a keresztény nd,
aki megtanulta Krisztustdl, hogy jobb csonkin bemenni
az Isten orszdgdba, mint biin 4ltal azt elveszteni. Anti-
6chidban, ahol ez az aljas csdszar székelt, kiilondsen sok
keresztény né lett merényleteinek dldozatdva. Egy izben
a csdszdr emberei megjelentek szent Peldgia sziiz sziilei-
nek hazaban, hogy 6t elragadjdk. Szerencsétlenségére
csak egyediil volt otthon. Tudta mar mi fog kévetkezni.
Megkérte tehit Gket, hogy bemehessen ruhdt véltani,
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Eltavozva felment a terraszra és onnét a mélységbe vetve
magat, a legszebb erénynek lett vértanuja. Alexandria
és Egyiptom — Eusebius szerint — rettenetes médon
érezte e csaszar erkdlestelenségét. Tébbek kozott az egyik
napon okos és elGkelé nd ellen tett merényletet Maxi-
minus azaltal, hogy sokszor magahoz hivatta és er8szak-
kal a biinre késztette. Ez azonban kijelentette, hogy
inkdbb meghal, mint ilyen nagy biint elkévessen. A né
keresztény volt. Maximinus tehdt szdmfizette és Gsszes
vagyonat lefoglalta. Hasonldmédon tortént Rémdban
is, ahol Maxentius csaszar hasznalta fel a néket szenve-
délyeinek kielégitésére. Eusebins elmondja, hogy elkiil-
ddtt Rufinus varosparancsnok hdzaba, hogy annak nejét
Szofrénidt elvigyék. A férj és feleség tudtak, mirél van
sz6, de Rufinus nem mert ellenszegiilni. Szofrénia erre
engedélyt kért, hogy szobdjiba mehessen ékszereit és
dragakoveit felvenni. Szobajiba lépve kést ragadott és
sajat keblébe szurta. Hasonlé kisérletek, gyaldzatos
merényletek toérténtek kiilénésen a vallatisoknil, mert
a birdk is jol ismerték csdszdruk akaratdt. Dulcetius,
Macedénia kormanyzéja Iréne leanyz6t arra ftélte, hogy
a nyilvanos biinhdzba vigyék, mivel elrejtette a szent
kényveket. Meghaté Didymus és Theodéra torténete.!
Alexandridban Theodéra szlizet, mert nem tagadta meg
Krisztust, binhdzra {télték, ahovd aztin tényleg el is
hurcoltak. Elsének is egy Didymus nevezetii fiatal katona
kozeledett feléje, akitél futva akart menekiilni s Krisz-
tust hivta segitségiil. Didymus azonban letérdelt eldtte,
folfédszte keresztény voltit és kijelentette, hogy meg
akarja 6t menteni. Felszélitotta tehdt, hogy oltézzék
at az 6 katona ruhdjiba és igy tdvozzék el e helyrél.
Ugy is tértént. Ime ilyen és hasonlé esetek mutatjik,
hogy mily kegyeletlenek és barbarok voltak a keresztény
nékkel szemben.

t Acta SS. Didymi et Theodorae, Ruinart I1. 410—419.
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A Dioklecidn-féle ildozéssel a rémaiak sajat magukat
bélyegezték meg. Kegyetlenkedésiikkel nemcsak biin-
tetni akartdk a keresztényeket, hanem ezenfeliil arra
torekedtek, hogy azoknak testi-lelki és erkdlcesi fdjdal-
mait szinte az elviselhetetlenségig fokozzdk. De ezzel
aztdn énmaguk vérszomjas, pogany és nemtelen barba-
rizmusat is elarultdk. Nem hidba mondtuk tehat, hogy a
Dioklecidn-féle {ildszés sokkal embertelenebb és kegyet-
lenebb volt az addigiaknal.

Pusztité jellege.

Az iildozések az els§ két szazadban csak szérvanyosan
fordultak el6; tobb-kevesebb makacssiggal folytak és
vidékenként kiilonbozé mértékben sujtottak. A Déciusz-
féle iildozés volt még a legaltalanosabb, de nem a leg-
pusztitébb. Akkor is mindenkinek meg kellett jelennie a
birésag, a viros vezet§sége elGtt, hogy aldozatot mutas-
son be az isteneknek, de ha valaki mégsem hédolt be —
megtortént, hogy megkinzds utan szabadon bocsatottak.
Most azonban valésiggal emészt8, pusztité tiizként
akartdk kiirtani mindazt, aki és ami keresztény. Vidéke-
ket tettek lakatlannd, de vérengzésiiket nem hagytdk
abba. Dioklecidn iildézésének jellege kiilondsen a keresz-
tényekre, a templomokra és a keresztény szent iratokra
terjedt ki.

Témegmészarlasok.

Mikor 303-ban Dioklecidan csdszar kiadta els6 61dokls
rendeletét, azon hevenyében neki rontottak a csdszdri
hdz Osszes keresztény alkalmazottainak. Legyiikoltdk
Nikomédia varos piispskét, Antimust sok hfvével egyiitt.
Eusebius szerint megszdmlalhatatlan sok keresztényt

L S6t Joseph Vogt szerint a Déciusz és Valerian-féle ildozés csak
pillanatnyi eredményeket ért el a Dioklecianéhoz képest. «Die Verfol-

gungen des Decius und Valerian hatten nur einen geringen Augenblick-
serfolg erzielt.» Histor. Zeitschrift, 137 B. 1928, 137 old.
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oltek le. Ismeretes, hogy a masik, a nyugati csaszar, a
kegyetlen, vérengz6 hajlami Maximianus egy egész
rémai (keresztény) légi6t legyilkoltatott. Midén ugyanis
Gallidba ment, hogy a barbdrok ellen harcoljon, az Alpok-
ban, hogy az isteneknek kedvére tegyen, az egész had-
sereget aldozatra szélitotta. A keresztény katondkbél
all6 thébei (Egyipt.) légiét, mivel az aldozast megta-
gadta, megtizedeltette. A vértanukat Szent Mauritius
(Méric) vezér buzditotta kitartdsra, amelynek kovet-
keztében ezek anndl batrabbak voltak hitiik megvallasi-
ban. Erre a csaszar masodszor és harmadszor is meg-
tizedeltette, majd az egész légiot kiirtotta, de nem en-
gedte, hogy kereszténymédra viselkedjenek.! Egyiptom-
ban Paphnutius, a sivatag remetéje megtéritett 546
hozzamenekiiltet. Mikor a kormanyzé ezt megtudta, a
menekiilteket mind ledlette, Paphnutiust pedig keresztre
feszittette.2 Micsoda tomeggyilkossag ez? A torténetird
Eusebius emliti (VIII. 11.), hogy Frigidban az egyik
varos valamennyi lakéja keresztény volt. Mid6n meg-
hallottdk, hogy a pogdny katonasig kozeledik, a temp-
lomba menekiiltek. A katondk felszélitottdk &ket a
hittagadasra, de mikor erre nem voltak hajlanddk, fel-
gyujtottak a templomot s a keresztények mind egy szalig
bennégtek. Kilonosen Orazio Marucchi (La persecuzione
di Diocleziano, Manuale, i. m. 63) Dioklecidn tild6zésének
két valfajat kulonbozteti meg. Az elsS a keresztény kato-
naknak a 1égiékbél valé elbocsatdsdval vagy megoleté-
sével allott be ; a masik pedig az altaldanos, 303-iki ren-
delettel kezddd6 keresztényiildozés. Az elsd, amely 290
6ta volt napirenden, nagyon sok keresztény katonavér-
tanut kovetelt. Ilyenek, a thébai légién kiviil, a négy

1V, 6, Paul Allard kritikai értekezését : Il martyrio della Legione
Tebea, in storia critica delle persecuzioni V. 347—387; S. Eucherii
Lugdun, Passio Agaunensium martyrum. C. Wotkétsl kiadott Szent

Eucheris miiveiben. 1894. 165—173.
2 Surius, Vitae SS. t. IV, 342; Acta SS. sept. VI, 682,

P Takics Ince: Nérdtol Dioklecidnig 13
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szent katona (SS. Quattuor coronati), a légi6 II. Par-
thica négy katonaja Albindban, Szent Sebestyén, aki a
testérség egy részének volt parancsnoka stb. stb.

A Dioklecidn-féle iildozéssorozatban az egyik leghite-
lesebb tanu a nagy egyhaztorténeti iré, Cezareai Euse-
bius, aki végigélte az Egyhdz ama legszenvedésteljesebb
napjait. Latta és tapasztalta a sok pusztitdst, kegyet-
lenséget és embertelenséget, amit Krisztus gyermekein
elkdvettek. Meg is irta és dsszegyiijtétte ez eseményekre
vonatkozé adatokat. Jelen sorokban, amidén témeg-
mészarlasokrol beszéliink, Egyhaztorténetének ama kité-
teleit adjuk (VIII, 9, 1—7), amiket sajit szemeijvel latott,
fiileivel hallott az egyiptomi Thebais varosiban a keresz-
tények kivégzésérdl és a kivégzettek sokasagirél. Nem
lehet csodalkoznunk afélétt, hogy stilusa melegebb, koz-
lékenyebb és leir6bb lesz, amidén azokrdl ir, amiket
sajat érzékeivel megtapasztalt. Eusebius gbrog szévegét
Rufinus latin forditdsin 4t hozzuk.

«A Thebaisndl végbement kegyetlenség pedig minden
leirast feliilmul. A kinzék vaskampdk gyanant cserép-
edényrészecskéket alkalmaztak, amelyekkel addig tép-
desték az egész testet, amig arrél minden bért le nem
hiztak. A néket annyira mezitelenné tették, hogy még
szemérmoket sem takartdk el és igy, bizonyos e célra
késziilt kiilon gépezettel egyik labukndl fogva a magasba
fiiggesztve és fejiikkel a {61d felé logva a legméltatlanabb
latvanyossagul szolgilva egész napon keresztiil fiiggni
hagytdk 6ket. Maskor ismét, ha két egymds mellett alié
fat taldltak, azoknak egymadstdl eldllé dgait erészakosan
egybehajtva, ezek mindegyikére a vértanunak egyik-
egyik labat rakototték, majd az dgakat, amelyeket erd-
szakosan fogtak Ossze, hirtelen elengedték ; midén igy
elébbi helyzetiikbe természetes irammal visszavdgédtak,
a belsé részeket széjjelszakitva és széjjelvetve, az eltépett
tagokat magukkal ragadtik. Mindez pedig nemcsak
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néhany napig vagy rovid ideig, hanem néhiny éven
keresztiil mindennap, legkevesebb tiz, néha azonban szaz
férfit és nét, s6t még kisdedeket is az emlitett biintetés-
nemekkel végeztek ki. De mi magunk, kik ugyanabban
az id6ben Egyiptom részeiben utaztunk, szemeinkkel
lattuk, hogy a biréi széken 116 legkegyetlenebb kormanyzé
elé megszdmlalhatatlan hivé népet hoztak, akiket &
egyenkint, amint egymasutan keresztényeknek vallottak
magukat, lefejeztetett. Hasonlokép sokan kimennek a
varos falai mellett elteriil6 mezdre, nem a bakék kotelei-
t6l vonszolva, hanem a hit bilincseivel 6sszekotve és bar
senki sem &rizte Oket, egysem hidnyzott, mindnyajan
onként, s6t egymds kozott versengve hajtottak nyakukat
a ledl6knek. A bakdk karjai megfogyatkoztak és egymdst
valtogatva is ellankadtak, a kard éle eltompult. Lattam,
mint iltek le a firadt héhérok, mint erdsitették, frissi
tették magukat, mint cserélték a kardokat, még a nap
sem volt elég hosszui a biintetésre. Az §sszesekbél egyet-
lenegy sem, még fejletlen csecsemd sem volt elriaszt-
haté6 a halaltél, csak attél féltek egyenként, nehogy
mikor a ledldozé nappal beesteledik, a vértanuk térsa-
sdgdtol valaki is killon maradjon ... Midén pedig az
elsdket kivégezték, a tébbiek nem tétlenségnek és lagy-
matagsagnak adtdk magukat, hanem zsoltdrozva és
Istennek himnuszokat énekelve vartdk vértanusdguknak
elérkeztét, hogy igy cselekedve utolsé leheleteiket is
Isten dicssitésében tolthessék. O! mily csodélatos és
minden tiszteletremélté a szentek eme serege, az erds
férfiak csapata, Krisztus dicsdségének fényl korondja !
Ezt a koronit mindennél értékesebb k4 és nemesebb
ékk$ diszitette, eme. csapat elStt haladt annak kivalo
vezetdje, ezt a nyajat a legnemesebb pdsztor tette tiin-
doklgvé. Phileas az 6 neve, aki Thmuis varosanak piis-
poke volt . . »

Ime igy festi le a szemtanu Eusebius az iildézés egyik

13*
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helyi valtozatdt, amely azonban oly sokatmondéan
beszél emez utolsé és 4ddz keresztényirtasrél. Nem hidba
a legkegyetlenebb és legpusztitébbnak bélyegzik ezt az
ildozést, de tdgyis van. Az osszes borténék megteltek
keresztényekkel. Nagyon sokan a hegységekbe mene-
kiiltek s évek hosszd soran ott éltek a vadak tdrsasdgé-
ban, semhogy hitiiket megtagadtdk volna. Vidékek val-
tak lakatlannd, az emberdl6 banyak munkdsai a keresz-
tény foglyok nagy szdmdbdl verSdtek Ossze. Szamukra
nem volt irgalom ; mint pusztité lavina gordiilt végig
rajtuk a Dioklecidn-féle iildézés. A rémai dllam vadsiga
csak nem akart enyhiilni. A természet és maguk az élet-
telen dolgok elgbb megsirattik e rettenetes bandsmédot,
mint a hisbél és vérbél valé emberek.

Mikor a koévek sirnak

Maga az Ur Jézus beszélt egy izben arrél, hogy ha az
emberek hallgatnak — a kévek fognak megindulni. Ez
a Dioklecidn-féle ildézés alatt tényleg meg is tortént,
amint azt a szemtanu Eusebius sajit tapasztaldsabdl
leirja és hivatkozik egy egész véros tanubizonyséigara.

A palesztinai Cezdrea vérosiban egy idében (308)
kegyetlen, szivtelen és bosszdallé Firmilianus volt a
kormdnyzé, ki szerfolott gyilolte a keresztény nevet.
Mikor korminyzévd lett, Cezdrea varosit révidesen a
legvéresebb események szinhelyévé tette. Ahdny keresz-
tényt csak elfogathatott, ledlette. A kegyetlen és ember-
telen Maximinusnak mélté kegyeltje, udvaronc lelkd
alkalmazottja volt. De hogy hatalmét és bosszdjat a
keresztényekkel szemben kimutassa, tehetetlen és vad-
dllati diihében megtiltotta a meggyilkolt holttetemek
eltemetését. A vértanuk szent tetemét kihordatta a varo-
son kivill és ott halomra rakatta. Hogy pedig a keresz-
tények koziil senkinek se tdmadjon kedve 8ket eltemetni,
Groket allitott a holttetemek kérill, akik arra tigyeltek,
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hogy hitsorsosaik el ne temethessék &ket. Ugyanakkor
pedig a vadéllatok a holttestekre, mint valami inyenc
falatra jartak. Ezeknek azonban megengedték azt, amit
az emberekt6l megtagadtak. Valéban, ez mar nem is
emberi eljaras volt ! Itt mér elvetették maguktél a jézan
észt is. Mindenki csodalkozott ekkora kegyetlenségen és
kegyeletlenségen. Eusebius szerint a poganyok komo-
lyabb része is elitélte ezt az emberhez nem mélté eljarast.
De nem Firmilianus ! Mi tortént hat? Egy napon, amidén
a levegd tiszta volt, az ég pedig csoddlatosan derts, hir-
telen konnyezni latszottak azok az oszlopok, amelyek a
varosban a népnek is nyitvadll6 csarnokokat tartottdk ;
azonfelil a f6tér (férum) és a nyilvanos piacok megtel-
tek vizzel, habér a légkér nem is volt nedves. A lakosok
azt allitottak, hogy a f6ld csoddlatos és megfejthetetlen
médon konnyeket hullatott, mert nem viselhette el a
sok és gonosz istentelenséget, kegyetlenséget, amiket az
emberek elkvettek — és hogy az emberek durvasigit
meglagyitsdk — az érzéketlen kovek igy fejezték ki
fajdalmukat.?

A keresztény templomok pusztuldsa.

Dioklecidn uralkodasa alatt is majdnem 18 évig szii-
netelt az iildizés. El6tte pedig a csaszarok koziil egyesek
(Gallienus) békében hagytak Krisztus hiveit. Eppen azért
e békésebb id6kben a keresztények sok helyen szép
bazilikdkat épitettek. Keleten mar-mar versenyezni lat-
szottak az igaz Isten-fisnak hdzai a pogany templo-
mokkal | Erre jott most Dioklecidn elsé rendelete, amely
megparancsolta a keresztény templomok leromboldsat.
Nikomédidban, Dioklécidn székhelyén mindjart meg is
kezdték a pusztité munkat.

Lactantius, a keresztény Cicerd, aki ez idében a csi-
szarvirosban, Nikomédidban.élt, azt frja, hogy miutdn

! Eugeb. De martyribus Palest. 9, 8+«—13.
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Galerius rdvette az éregedd Diokleciant a keresztények
iild6zésére, az els6 ténye az volt, hogy a szép és monu-
mentalis keresztény bazilikat katonakkal és pretorianu-
sokkal leromboltatta, mialatt Dioklecidn és Galerius a
csaszari palota ablakabél szemlélték, mikép teszik tonkre
a legiondriusok és pretoridnusok csikanyai néhdny éra
alatt a keresztények Istenének templomat. El6bb azon-
ban a katondk minden drigasigot maguk kozott szét-
osztottak, a szent és liturgikus kényveket pedig elégették,
(De morte persec. 12.)

Ez a kép nagyon is jellemz6 az elkdvetkezendd ese-
ményekre. A bossziidlls, mindent letipro, erdszakos
Galerius és az altala legy6zott, tehetetlen Dioklecian —
a hivatalos rémai allam két feje — szemléli a keresztény
templomok rombolasat! Kulturdlis szempontbdél meg-
bélyegz6 ez a poganysagra, mert egyenesen tonkretéte-
lére torekszik mindannak, ami — legyen bar miivészi —
de keresztény. Az eddigi iildozések is eléggé bizonyitot-
tak, hogy aki a kereszténységet ildozi, emlékeit tonkre
teszi — az rombol, az pusztit.

Tyrusban a keresztény templomot hasonlé mdédon
tették tonkre. Kapuit kidontstték, a szent kényveket
elégették, falait leromboltak, romjai f6lé pedig a véaros
szemetjét hordtdk. Rémdaban a keresztény egyhdz irat-
tarat, kényvtarat elpusztitottak. A keresztények a pusz-
tité s rombolé tamadédsok alatt még a katakombdkban
a vértanuk testei f61é emelt emlékeket is elfoldelték, mert
a pogany diih és ellenségeskedés a temetkezési szent
helyeket sem kimélte meg. A jélelki Constantius Chlorus
csak a forma kedvéért rontatta le egy-két templomnak
falat, de ugy, hogv az kénnyen kijavithaté legyen.

A szent iratok elégetése.

A Dioklecidn-féle keresztény iildézés madsik jellem-
vondsa, hogy mindjart a 303. évi rendeletében megpa-
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rancsolja, hogy a keresztények Osszes szent irataikat adjak
at, ami mdas széval a Szentirasnak és liturgikus konyveik-
nek elpusztitdsit jelenti. A poganyok ugyanis megértet-
ték, hogy a keresztények batorsigit, buzgalmait és meg-
térhetetlenségét ép a szent kényvek dpoljak legjobban,
mivel azokban maganak Krisztusnak vonzé6 példii, sza-
val és buzditdsai elevenednek meg hivei el6tt. Azért
tehat ki akarta a keresztények alél hizni a talajt és a
keresztény kultira nagy kardra Osszeszedette a szent
konyveket, hogy a tiiz martalékdva tegye azokat. Es mit
tettek a keresztények? Ahol csak tehették, természetesen
elrejtették, biztos helyre zartik a szent kdnyveket. Ha
pedig errdl vallattdk Gket, azok helyét el nem arultdk.
Ebben az idében nagyon sokan haltak vértanuhaldlt a
szent koényvek megmentéséért. Szalonikiben Agatopos
szerpapot és Theodulos lektort, mivel nem adtak 4t a szent
konyveket, egy barkaba helyezték és malomkévet kétve
nyakukra, a tenger vizébe fojtottak 6ket. Ugyancsak Szalo-
nikiben Dulcetius kormanyzd elé hét személyt vittek,
akiknek az volt a biinik, hogy az el6z8 évben (303) sok
szent iratot elrejtettek, utdna pedig a hegyekbe mene-
kiiltek s elrejtézkodtek a szabad ég alatt. Mikor egyévi
hosszu tavollét utdn visszatértek otthonukba, a pogany
kormdnyzé elfogatta Sket. Kozilik Agapét és Chioniat
tiiz 4ltali haldlra itélte. Azutdn pedig névériiket, Irénét
vallatta, a sok faggatds utdn végre is nyilvanos biin-
hézra itélte a bator sziizet.!

A vértanujeldltek bemutatkozasa.

Mivel Agatho, Agapé, Chionia, Iréne, Cassia, Philippa

és Eutichia vallatdsa annyira jellegzetes éppen a Diokle-
cidn-féle iildszésre, jénak-taldljuk e vértanusdg egyes
koriilményeit itt kozolni. Agapé, Iréne és Chionia nem-

! Acta SS. Agapes, Chioniae, Irenes. Rﬁifxa.rt II.. 400—407.
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rég tértek vissza otthonukba a hegyekbdl, ahol rejtéz-
kodtek. De letartéztattak Sket, majd miutan még hirom
nét is hoztak Cassia, Philippa és Eutichia személyében,
megkezdték az egyiittes kihallgatast.

Miutdn az egyik birésagi tisztvisel§ réviden felolvasta
elleniik a vddakat, Dulcetius feléjik fordulva ezt mon-
dotta nekik : Mily ostobasag ez, hogy nem akartok enge-
delmeskedni a csdszarnak !? Majd Agathétél ezt kérdezte:
miért nem vettél részt az dldozatokban, mint azok, akik
az isteneknek vannak szentelve? Agatho igy felelt : mert
keresztény vagyok. Vajjon ma is megmaradsz-e eme
foltételedben ? — kérdi a kormanyzé. Igen, teljesen
megmaradok — mondd a hitvallé. Ezutan a n6khéz for-
dulva igy vallatta ket : Hat te Agapé, mit szblsz ehhez?
— Mivel hiszek az €15 Istenben, azért nem tehettem azt,
amirdl te beszélsz. — Es te Iréne, mit mondasz mind-
ehhez? Miért nem engedelmeskedtél a csaszdrok legke-
gyelmesebb parancsanak? — Iréne igy felelt : mert félem
az Istent. Es te, Cassia? — Ez felelé : meg akarom men-
teni lelkemet. — Nem akarsz részt venni az aldozatok-
ban? — Nem ! — Hit te Philippa? — En sem ! — Mi-
csoda? — Philippa tovdbb folytatja : Inkabb valasztom
a haldlt, minthogy a ti dldozataitok hisabél egyem. — Es
te, Eutichia, mit szélsz? — Ugyanazt, inkdbb vélasz-
tom a halalt, semhogy azt tegyem, amit te parancsolsz. —
Van férjed? — kérdé a kormdnyzd. — Meghalt. — Mikor?
— faggatja tovabb Dulcetius. — Mar hat hénapja koril-
beliil. — Hat hogy lehetsz mégis viselds? — A hitvallé
né batran felelé : Férjemtd], akit Isten adott nekem. —
Kérlek Eutichia, hagyd el ezt a butasagot, térj vissza az
emberi érzésre. Nos tehat, engedelmeskedsz a csdszari
parancsnak? — Nem, mert keresztény vagyok, a min-
denhat6 Istennek szolgaléja. — Dulcetius erre igy szdlt :
Mivel Eutichia viselés, a borténben kell 6t tartani.
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A hatalommal szemben az igazsig
bator megvallasdért halal.

Ezutan még hatdrozottabban veszi el ket a kor-
manyz6 és ratér a szentkonyvek kiadatdsanak firtatd-
sdra. A kormdnyzé igy sz6lt : Agapé, akarod-e azt tenni,
amit mi cseleksziink, akik kegyelettel vagyunk a mi
uraink, csaszaraink irdnt? — A bator né felelé : Nem
lehetek a Satdn alattvaldja. Igéid nem fogjdk megval-
toztatni elhatdrozidsomat, amely rendithetetlen. — Mit
sz6lsz ehhez, Chionia? — Senki nem tudja eltériteni a mi
akaratunkat. — Van-e otthonotokban az istentelen
keresztényeknek valami irata, pergamenje vagy koényve?
— Kozosen felelék : Semmi sincs 6 kormanyzé, mivel a
jelenlegi csaszarok mind elvették téliink. — Dulcetius
csoddlkozva batorsigukon, meglepédve kérdi télik : Ki
adott nektek ilyen lelkiiletet? — A mindenhaté Isten,
mondak., — Kik voltak azok, akik titeket erre az &riilt-
ségre ravettek? — Monddk neki: A mindenhaté Isten
és az 6 Fia, a mi Urunk, Jézus Krisztus. — Haragjat
magaba fojtva ezeket mondotta a kormdanyzé : Vildgos,
hogy mindnyajatoknak meg kell hajolnotok a mi hatal-
mas csdszdraink el6tt ; mivel pedig annyi id6tél fogva,
annyi figyelmeztetés, szimos ramutatas és fenyegetés
ellenére olyan vakmerSek vagytok, hogy megvetitek a
csdszarok igazsdgos parancsait, megmaradva a «keresz-
tények» istentelen neve mellett ; miutdn a mai napig a
mi embereink és magasabbrangd katondink rd akartak
venni benneteket, hogy frdsban tagadjitok meg Krisz-
tust s ti mégis megmaradtok ellenkezéstekben, ezért
elveszitek a megérdemelt biintetést. — Dulcetius ezutdn
a két legbdtrabb nére kimondotta a haldlbiintetést :
Agapé és Chionia, akik istentelenségbél és ellenmondasi
viszketegségb6l a mi uraink, csdszaraink «steni» rendele-
tének ellenalltak és még nia is-gyakoroljak a keresztények
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hidbavalé, vakmer§, minden jdmbor embertsl gyiilolt
valldsat, azért a langok martalékava lesznek. Agatho,
Cassia, Philippa és Iréne pedig djabb rendelkezésig a
bérténben fogva tartatnak.

Irénének, a «bator és okos» nének
vallatasa.

Miutan a kormdnyzé Agapét és Chioniat kivégeztette,
maga elé vezettette ezeknek névérét, akit batorsagaért
el6szor megbecstelenitésre itélt, mivel ne feledjiik, hogy,
mint az eddigiekbdl is ldthattuk, a dioklecidni iild6z6
rendelet térvényen kiviil helyezte a keresztényeket,
ezért «a néket a lupanar volt hivatva j6 allampolgdrokkd
tenni».! Dulcetius tehat fgy igyekszik Irénét megijesz-
teni : Istentelen szdndékod abbdl is viligos, hogy egész
a mai napig sok szentirdsi pergament, kdnyvet, tablat,
tekercset és lapot akartdl megérizni, amelyek pedig az
istentelen keresztényekhez tartoznak. Mikor eléd adat-
tak azok, elismerted, habar mindennap letagadtad, hogy
az iratok a te birtokodban lettek volna, nem gondolva
arra, hogy a névéreid mar megbiinhédtek és rad is biin-
tetés var. Igy tehdt neked is biinhédnod kell. De a mi
engedékenységiinkbdl még kikertilheted a kivégzést, ha
legalabb elismered isteneinket. Mit szdlsz ehhez, enge-
delmeskedsz-e tehat csdszdraink rendelkezéseinek? Kész
vagy-e aldozni és az dldozati hdsbdl enni? — Ennyi
kérésre Iréne {gy valaszolt : Nem, a mindenhaté Istenre
mondom, aki az eget és fbldet, a tengert és ami benne
van, teremtette, hogy nem! Akik megtagadjak Krisz-
tust, az 6rok tiiz var redjuk. — De ki kényszeritett téged
arra, hogy egész eddig megérizd e lapokat és iratokat? —
Iréne igy felelt : Az a mindenhaté Isten, aki megparan-
csolta, hogy 6t haldlig szeressiik ; ezért nem is mertiik

1.dr. Vargha Dezs8; A kereszténység jogi helyzete, 8o.
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kiadni és inkdbb akarjuk, hogy élve elégessenek benniin-
ket vagy elszenvediink barmely mds rosszat, semhogy ez
frasokat atadjuk. — A biré varatlanul azt kérdezte téle :
— Tudta-e valaki hdt abban a hdzban, amelyben laksz,
hogy te magadnal tartottad azokat? — Vilaszold:
A mindenhaté Isten, aki mindent tud, az litta éket, de
senki mas, mert mi férjeinket is gy tekintjiik, mint a mi
legnagyobb ellenségeinket, mivel att6l félink, hogy 6k
feljelentenek benniinket. Ezért senkinek sem mutattuk
meg eme konyveket. — Mid6n a mult évben a mi uraink-
nak, csaszarainknak els6 rendelete megjelent, hova rej-
toztetek? — Az okos Iréne igy felelt : Ahova Isten akarta.
Isten tudja, hogy a hegyekben a szabad ég alatt éldegél-
tink. — Ki adott nektek kenyeret? — Isten, aki minden-
kinek nyujt élelmet. — Atyatok is biintarsatok? — A min-
denhaté Istenre mondom, hogy nem! O nem lehetett
biintarsunk, mivel semmir6l sem tudott. — Hat ki tudott
réla szomszédaitok koziil? — Kérdezd meg errdl a szom-
szédokat és akkor megtudod a helyet, ahol mi voltunk
azoktoél, akik azt ismerték. — Mikor a hegyekbdl vissza-
jottettek, amint mondod, olvastatok mdsok el6tt ezeket
az iratokat? — Hazunkban voltak ugyan, de nem mer-
titk kivinni ; fajt nekiink, hogy nem tanulmanyozhattuk
éjjel-nappal, amint ezt mindaddig tettiik, amig csak az
elmult évben el nem rejtettiik azokat.

Szérnyl megaldztatds — dicsé halal.

Ezutdn a kormdnyzé kozli Irénével a szérnyd itéle-
tet : N§véreid parancsunk szerint mar elszenvedték biin-
tetéseiket. Te még menekiilésed elétt a haldlbiintetést
vontad magadra, mivel elrejtetted ezeket az iratokat és
lapokat ; de nem akarlak téged oly gyorsan elemészteni,
mint Gket ; ezért elrendelem, hogy az drség és Zosimus
a kozhohér meziteleniil allitsanak ki téged egy bordély-
hézba ; mindennap kapsz a palotabol egy kenyeret, az
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6rség pedig nem ereszthet ki. Ti pedig 6rség és baké
tudjatok meg, hogy a fejetekkel jatszotok ! Hozzatok ide
nekem az Gsszes elrejtett konyveket Iréne liddiban és
dobozaiban.

Irénét azonban azon a hirhedt helyen senki sem merte
érinteni. Dulcétius nemsokdra djra maga elé vezetteti
a vértanulelkiilet{i n6t és megkérdezte téle : Megmaradsz-e
tovabbra is vakmerdségedben? — Iréne gy felelt : Vak-
merdségemben nem, de Isten tiszteletében igen ! — Erre
a kormdnyzé folirta a véghatdrozatot, amely igy sz6lt :
Mivel Iréne megsértette a csdszari rendeletet, vissza-
utasftotta a halhatatlan isteneknek adandé daldozatot
és még ma is megmaradt a keresztények vallisiban,
parancsolom, hogy égettessék meg, mint az § ndvérei.
Iréne a miglya elé érve, felhdgott a méglyara, amelynek
langjaiban zsoltdrok éneklése kozben lehelte ki hds
lelkét 304. dpr. elsején.

Lathat6, hogy mennyi merészséget, batorsigot és
elszantsigot tanusitottak a keresztények a szent kdny-
vek eltitkolasdban, s6t ha kellett a vértanusigot is ké-
szek voltak inkdbb elszenvedni, hogy csak azokat meg-
menthessék. Pedig a pogdny birék mily aprélékossiggal
akartdk végrehajtani a csdszdr parancsit! — Isten a
megmondhatdja, hogy mennyi draga, szent irat ment
ténkre ebben az idében. Azonban mindennek ellenére
mégis szépszamban sikeriilt belSliik megmenteni az
utékor szdmara. Hogy mily nagy gonddal drizték és
olvasgattik a szent konyveket, azt bizonyitja az a jelen-
ség is, hogy ebben az iddben sokan kiviilrdl tudtik a
Szentfrast. — Mivel pedig a poganyoknak valamit mégis
csak 4t kellett adniok, azért a plisp6kok sok helyen lele-
ményességhez folyamodtak. Igy példdul Afrikiban Men-
surius karthagéi piispbk a templom kényvtdribdl a
Szentirdst elrejtette és helyébe eretnek iratokat helye-
zett. Mikor tehdt a csdszdar nevében a szent iratokért
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jottek, atadta nekik az eretnek konyveket. Minthogy
pedig a poganyok keveset értettek az iratokhoz — elfo-
gadtak azokat is.

Jellemz§ tiinet, hogy akik a szent iratokat dtadtak,
azokat hittagadoknak, aruléknak (traditor) tekintette
az Egyhaz. Igy tortént ez Afrikdban is, ahol Cirta varos
papsiga az Osszes szent iratokat és az egyéb templomi
felszereléseket is atadta a poganyoknak.

Dioklecidn ediktumédnak rendelkezéseit tehdt, amint
lathatjuk, a hatésigok igyekeztek mindenben a legpon-
tosabban betartani. Valéban pusztit6 volt ez az iildozés,
mert elégette a legtobb szent iratot és ezzel az Egyhazat,
a krisztusi nyajat a legvigasztalobb igéktél fosztotta
meg. De mert Isten igéit annyira becsiilték a hivsk, azért
— mint féntebb lattuk — életiiket is odaadtik a szent
iratokért. Félix tibincai (Afrika) plispoknek az eloljaré-
sidg azt parancsolta: add at a konyveket, hogy eléget-
hessiik. Jobb lesz, ha engem égettek el, felelte 6, mint
a Szentirdst. — A vezet8ség meglancolva Karthagéba,
a prokonzulhoz kiildte, aki bérténbe vetette 6t. Midén
elébe vezették, kérdezte tSle : miért nem adtad el§ azo-
kat a hidbavald frasokat? Nalam vannak, valaszolta
a plispk, de nem adom oda. — Erre a korminyzé fold-
alatti zarkdba vettete s mivel itt sem tort meg, kivégez-
tette. Igy tortént ez szamos hispaniai és a birodalom
egyéb keresztényeivel is. Kivétel csak Gallia volt, ahol
Constantius Chlorus uralkodott, mert § nem iildézte a
keresztényeket. Utéda pedig az 6 fia, Nagy Konstantin,
hatarozottan pdrtolta a keresztényeket.
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A kereszténység a hiromszdzados iildozés alatt kidl-
lotta a tiizprébit ; legjobbjait allitotta a csataélre és a
krisztusi igazsdgokért felaldozta fiainak szinejavat. A vé-
res drama felvonasai egy-egy csdszari névhez fiiz6dnek.
A csdszar a rémai dllamisdg megtestesitéje és mint ilyen,
ha nem is mindig téizzel-vassal, de mindig a rendelkezé-
sére all6 eszkozokkel kiizdott vélt igazdért és a keresz-
ténység lerombolasdért. Az ild6z8k éhsége, batorsiga
és hevessége néttén-nétt és emberi szamitds szerint a
kereszténységet meg kellett volna semmisitenie. Néré
és Domicidn értek is el a téren mulé eredményeket ; de
a kereszténység mint megnyesett fa annal ddsabban és
élénkebben lépett élete mdsodik szdzaddba. Az Antoni-
nusok tulfinomult és bélcselkedd szdzada latszélag gyen-
gébb eszkozokhoz nyilt, midén szellemileg tdmadta a
kereszténységet, védelmezve az Aallitélagos civilizaciét,
amelynek — ragalmaik szerint — a kereszténység ellen-
sége. Azért az Antoninusok kora az emberiség alnok
sz6zata alatt megsemmisitSleg akarta kitessékelni a ke-
reszténységet a vildg szinpadarél. Eppen ennek a gyil-
kol6 szellemnek sulya alatt halt meg a nagy keresztény
bolcselé Jusztin, s6t Lyonban témegmészarlds tortént.
Majd megsokalva a durva erdszak és atkos szellem 61dok-
léseit, Septimius Severus és Thrik Maximin 0j irdnyt
vezettek be a kereszténységgel szemben valé viselkedés-
ben ; 6k nem akartdk néréi rohamozéassal bevenni a ke-
reszténység épiiletét, sem glinyos, szellemi folényeske-
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déssel agyontaposni ragyogé értékeit, hanem csak ter-
jedését szdndékoztdk korldtozni és pasztorait igyekeztek
széjjelverni, hogy igy a terjeszked§ egység semmivé
zsugorodjék és maga a nyaj is széjjelfusson. Majd pedig
Déciustél kezdve egészen Dioklecidn—Galérius Maxi-
minusig arcatlan kozonnyel, kiszamitott politikai cél-
zattal, bizonyos gonosz flegmaval térekednek a ke-
reszténységnek nyiltan bevallott kiirtasara. Ilyenképen
az iildozések lefolydsa egyiittvéve és helyi jellegét tekintve
is, mindig a kereszténység megsemmisitésére térekedett.

Az utols6é nagy és véres iildozéssorozatnak az intézé-
korok felfogasa szerint diadalmaskodnia kellett volna a
keresztény Egyhaz isteni intézményén. De nem szadmol-
tak a réomai allam tisztvisel6i az emberi természettel,
amely Osztonszerden ttdlja a vért, megcsomorlik a ke-
gyetlenségtdl, megszégyeniil a sok megbecstelenités foly-
tan, elfirad az embertelen vérengzésben és Osszeesik
tehetetlen diihében. Pedig a rémai pogdny allam gy jart
a kereszténységgel. E tény megallapitasakor utalnunk
kell Eusebiusnak, a szemtanunak a megéllapitasara, aki
szerint a bakdék a keresztény toémegek gyilkolasiban
ellankadtak, a fegyverek elvastak, a keresztények pedig
iide lelkiilettel és zengedezve mentek az erészakos ha-
lalba. A pogdnysig és rémaisig kevésnek bizonyult a
kereszténység és vele egyiitt a természetfolottiségb6l él6k
tonkretételére. Id6k jele, a végnek kezdete kiilénben,
hogy az utols6 véres tild6zésnek rossz szelleme, Galerius
is megadta magat ; beismerte tehetetlenségét.

A nagy visszakozas Galerius részér6l.

Galerius csaszar eltitkolhatatlan és pokoli gyiildletet
tanusitott a kereszténységgel szemben. O volt az, aki
Dioklecidnt arra Gsztékélte, hogy rendeletekkel tiltsa el
a keresztény valldst ; majd mint fiiggetlen uralkoddé min-
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den eszkdzzel e vallds kiirtdsdra torekedett. A keresztény
vallas egyik névekvé reménységét, az ifji Nagy Konstan-
tint, aki az 6 udvaraban nevelkedett, leplezetlen gonosz-
saggal akarta elemészteni akkor, amidén Lactantius sze-
rint az ellenséggel szemben a csatasor élére dllitotta, hogy
a tdmadék fegyvere haldlra sebezze, majd meg vadalla-
tokkali viadalokra késztette, hogy csak valahogy elpusz-
tuljon. De nem sikeriilt gonosz terve ; sét meg kellett
érnie, hogy a dalids, tetterés Konstantint édesatyja
katondi, Galerius akarata ellenére, fliggetlen csdszarnak
kidltottdk ki. Emellett Galerius gonosz életével és kény-
uri cselekedeteivel nemcsak botranyira valt alattvaldi-
nak, hanem a keresztényeknek valésagos réme volt.
Az & uralkoddsa idejében Moesia, Pannonia, Illyria, Dal-
mdcia foldje béven itta a keresztény vért.

De eljott szamara a belatdsnak nagy kiildotte és a
kijézanitasnak hatalmas eszkoze a betegség. «Percussit
eum Deus insanabili plaga» — megverte Isten gyégyit-
hatatlan betegséggel, mondja a De mortibus persecutorum
korabeli szerzéje (33). A vildgnak egykori hatalmas ura
undok fekélyekkel boritva megldncolt oroszlanként ver-
g6dott leirhatatlan gyotrelmében. Férgek keletkeztek
alsdtestében, amelyek az élvezetek és kéjek eme emberét
valésidggal megemésztették. Az orvosok tehetetleniil
forgolédtak koriilotte, a rothadd test szaga miatt pedig
emberei, egykori talpnyaléi, messzire elkeriilték. Apollot
és Asclepiust, a gyégyitds isteneit kéri, hogy segitsék
meg, de baja csak névekszik. Igy fetrengett, halédva-
haldokolt hosszi éven keresztiil, kozben azutdn a szen-
vedés és gyétrelem ekéje folszantotta rideg lelkének
foldjét és miutdn elgondolkodott a sok keresztény vérrdl,
amit kiontott és amit megfert6z6tt, végre jobb beldtasra
tudtak venni vigy, hogy fdjdalmaban félkidltott : eleget
fog tenni bilineiért és visszadllitja Isten templomat (De
morte persec., 33).
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Tiirelmi rendelet.

Ha csak szénokias kifejezésnek tartjuk is Lactantius
ama kifejezését, amely szerint Galerius megvallotta és
elismerte a keresztények Istenét (Deum coactus est confi-
teri), bizonyos azonban, hogy még haldla el6tt kiadta
U. n. tirelmi rendeletét Konstantin és Licinius tdrs-
csaszarokkal egyiitt, amelyben megallitja a keresztény-
ség ellen hdrom szazadon keresztiil gordiilS lavindt, hiva-
talosan elismeri a kereszténységnek Ilétjogosultsigat.
Ebben a ténykedésében 6t politikai okok is vezették,
f6ként az, hogy a hatalomban és tekintélyben folyton
novekvd Nagy Konstantint hiveivel egyiitt el ne riassza
magatol ; de végtére is a maga neve alatt kiadott edic-
tumban (Eusebius HE VIII, 17; Lactant. De mort.
persec. 34) burkoltan beismeri, hogy nagyon tévedett ;
elismeri a keresztényeket mint ilyeneket, megengedi
nekik 6sszejoveteleiket és azt, hogy Isteniiket tiszteljék
és kérjék mind az 8, mind pedig az dllam jolétéért.

Mivel ez a tiirelmi rendelet az elsé okmany, amely
hosszasabban és hatdrozottan foglalkozik a keresztények
felszabaditdsaval és rést iit az eddigi pogdny, keresztény-
ellenes felfogason, s6t a kereszténység legnagyobb szemé-
lyes ellensége részérél valésagos oncafolat, azért Lactan-
tius szévege nyomdn az eredeti latinbol itt kozéljik az
edictum rendelkezéseit.

«A tobbi kozétt, amit az allam mindenkori javaért
és hasznaért eszkozlink, mi ugyan ezel6tt a régi torvé-
nyek és a rémaiak dllami eljardsa szerint mindent szan-
dékoztunk megjavitani és arr6l gondoskodni, hogy a
keresztények, akik atyadik hitét elhagytdk, kijézanod-
janak ; ugyanis bizonyos értelemben akkora elszdntsig
lepte el ugyanazon keresztényeket és oly oktalansag vett
er6t rajtuk, hogy az §sok ama intézményeit nem kovet-

£

ték, amelyeket valamikor taldn az & atyaik alkottak,

P. Takédcs Ince: Nérétél Dioklecidnig. 14
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hanem sajat belatasuk szerint és amint tetszett nekik,
olyan torvényeket hoztak maguknak, amelyeket meg-
tartottak és kiilénféle helyeken kiilonféle népeket gyiij-
tottek Ossze. Végre, mivel fonnallt a mi parancsunk,
hogy térjenek vissza az &s6k intézményeihez, sokan
veszélybe keriiltek, sokan el is zavartattak. Mivel pedig
a legtobben szdndékuk mellett kitartottak és mi lattuk,
hogy sem az isteneknek a koteles tiszteletet és ragasz-
koddst nem tanusitjdk, sem a keresztények Istenét nem
tisztelik, tekintetbe véve ami legszelidebb kegyelmessé-
giinket, figyelembe véve ama mindenkori szokést, amely-
lyel minden embernek megszoktunk bocsatani, ezekben
is a legkészségesebb elnézésiinket véltiikk nyujtani, hogy
wjra legyenek kevesztények és tartsik meg Osszejovetelei-
ket, de ugy, hogy a rend ellen semmit ne tegyenek. Mas
levél utjan pedig jelezni fogjuk a birdknak, hogy mihez
tartsik magukat. Tehdt eme kegyességiink szerint imad-
kozzanak Isteniikh6z a mi jolétinkért, valamint az
allaméért ésa magunkéért is, hogy az llam mindenhogyan
sértetlen legyen és biztonsigban élhessenek otthonaik-
ban.»

Eme tiirelmi rendelet hatdsa beldthatatlan fontos
volt a keresztény életre. 311 aprilis 30-d4n volt kifiig-
gesztve Nikomédiaban, de hire futétilzként jarta be az
egész birodalmat, amerre csak keresztények voltak.
Szinte hihetetleniil hangzottak az agyonsanyargatott és
félreismert keresztények el6tt az ilyen kifejezések : tdjra
lehetnek keresztények, tartsak meg oOsszejbveteleiket,
imadkozzanak Isteniikh6z stb. Elsé hatasat Lactantius
sejteti (i. m. 35), midén firja : «tunc apertis carceribus»,
vagyis akkor megnyiltak a borténék és sok fogoly hit-
vallé és vértanu keresztény visszanyerte szabadsédgat.

Galerius pedig rettenetes betegségében nemsokira
meghalt (311 mdjus). Amint benne érte el tetéfokat a
legkegyetlenebb iildozés, épp gy a kényszerits koriillmé-
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nyek folytan é volt az, aki meginditotta azt a korszakot,
amelyben végleg kezdett jobbrafordulni a keresztények

sorsa.
Nagy Konstantin véget vet az

iild6zéseknek.

Amiéta Konstantint atyja katondi 306-ban Britan-
nidban kikidltottdk csaszarrd, tarsuralkodéival szemben
folyton novekedett hatalma. Jellemére donts befolyasd
volt az a koriilmény, hogy atyja Constantius Chlorus
emberséges és belatasos fejedelem volt, anyja Ilona csa-
szarnd pedig, legalabb is késébben® keresztény jambor-
sdgdval hatott fidra. Az iildozések alatt és Galerius ud-
vardban Konstantin mindig jobban hajlott az ildozott,
artatlan keresztények felé; majd midén poginy tars-
csaszéarai : Galerius, Maximianus Herculeus és ennek
fia, Maxentius szandékait is félremagyaraztak, ugyhogy
erGsebb eszk6zokhoz is kellett folyamodnia veliikk szem-
ben, akkor mar hatdrozottan a keresztények nagy védé-
jét latjuk Konstantinban. 312 oktéber 28-4n a Milvius-
hidnil, Réma mellett, megiitk6z6tt versenytarsaval,
Maxentiussal, akit csodilatos médon, a szent kereszt
jegyében legy6z. Igy mar csak id6 kérdése volt, hogy
mint az egész nyugatnak ura, kelet csdszaraval, Licinius-
sal Milinéban megbeszélésre jGjjon Ossze, amelynek
egyetlen lényeges pontja a keresztények sorsanak végle-
gesitett megkénnyitése volt. Es bar Licinius pogény volt,
Konstantin mint a helyzet ura és a koézvélemény ked-
vence, egyenesen diktilta 313 janudrjiban a mildnéi
rendeletet.

A keresztény iildozések hdromszdzados folyamatdra
a mildnéi ediktum tesz véglegesen pontot. Hatdrozott
szavakban beszél, minden kertelés vagy a kereszténység

1 Zubriczky Aladar dr. szerint Konstantin szliletésekor Ilona csa-

szdrné még nem keresztény. V. 6. Zubriczky A.: Nagy Konstantin
mildngi rendelete. Kath. Szemle, 1913. 481—507; 609—627.

14*
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nem ismerésébdl szarmazé felemds, poginyos kifejezés
kizdrdsival. Egyenesen kimondja és megkéveteli a ke-
reszténység elismerését és az ellenkezd torvényeknek,
intézkedéseknek hatalyon kivill valé helyezését. A mi-
1anéi ediktumbdl, amelyet Lactantius egész terjedelmé-
ben kozdl (i. m. 48), ki kell emelniink a kdvetkez4 mon-
datokat : «Elrendelendének véltiik ... hogy a kereszté-
nyeknek és mindenkinek jogot adjunk annak a vallasnak
szabad kovetésére, amelyet éppen akar ... tehat iidvos
és leghelyesebb mdédon abban véltiink megegyezést kétni,
hogy senkinek meg ne tagadjuk azt a jogat, hogy akar
a keresztények életmddjat kovesse, akidr annak a vallds-
nak adja at magat, amelyiket 6nmagira nézve a leg-
megfelel6bbnek tart ... azért tudnia kell Cimednek,
mivel 4gy tetszett nekiink, hogy teljesen hatdlyon kiviil
helyezve mindazon térvényeket, amelyek el6bb {rasban
hivatalodhoz adattak a keresztények nevét illetéleg és
amelyek teljességgel fondkoknak és kegyességiinktdl el-
iit6knek latszottak, megsziinjenek és most szabadon és
egyszerien mindenki, aki a keresztény valldst akarja
megtartani, minden nyugtalanitds és zaklatas nélkiil
megtarthatja. Ezeket Cimeddel a legteljesebb médon
kozoljik és ebbfl megtudod azt, hogy mi ugyanazon
keresztényeknek valldsuk gyakorlidsira szabad és f6ltét-
len jogot adtunk...» A tovdbbiakban pedig a mildnéi
ediktum a keresztényektél id6kdzben -eltulajdonitott
javakrdl rendelkezik és megkéveteli, hogy mind az el-
vett gyiilekezési helyeiket, templomaikat, mint pedig
az egész kozosséget mint testilletet illet§ helyeket, ame-
lyeket masok akdr dgy vettek meg, akar ajandékképen
kaptak, haladéktalanul adjik vissza.

Nagy Konstantin tehat mar els6 rendelkezésében nem-
csak az ildozést sziinteti meg, hanem a kereszténységet
ért jogtalansigokat és sérelmeket is igyekszik a legméle
tdnyosabban orvosolni. Az § jé példijat ugyan Licinius
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tarscsdszar nem kovette, de a sajit vesztére, mivel Kon-
stantinnal a kereszténység mdr (oltartéztathatatlanul
haladt el8re és aki e diadalmas el6renyomuldsnak ellen-
szegiilt, azt elsdporte ; Konstantin megsemmisitette Li-
ciniust pogdnyos toérekvéseivel egyiitt (323), miutdn
Licinius mar j6val el6bb legyfzte a kereszténység mdsik
nagy és utolsé ellenségét, Maximinus Dajat (313).

A mildndi ediktum utdn Licinius keleten még szapo-
ritotta ugyan kereszténygyiiloletével a vértanuk szamait,
de ezzel ujra csak annak a h8s kornak lebbentette fel
fatyolat, amelyre mindig szent biiszkeséggel tekintett
a Kirisztusthivé.

Mennyi volt a vértanuk szdma?

A keresztényiildozések e rovid térténetének a végén
felmeriilhet a kérdés, vajjon mennyien lehettek azok,
akik e hdrom szdzados iildozés alatt, amelyet a rémai
birodalom a kereszténység kiirtdsara rendezett, véritket
ontottak Krisztusért? Minden bizonnyal nem kevesen,
s6t egyenesen allitani kell, hogy sokan voltak az ilyenek.
Kerekszdmban beszélni, esetleg tizmilliérél sz6lni nem
volna olyan vélemény, amely a tudomanyos komolysagot
nem kockaztatnd. Tacitus szerint a Néré-féle iild6zésben
multitudo ingens, roppant nagy sokasdg volt az aldozat ;
rémai Szent Kelemen a korinthusiakhoz irt levelében (6)
utalva a néréi kereszténygyilkossigra moAd mAfYrog
exdextdv = a valasztottak nagy sokasdgarol beszél, aki-
ket vélogatott kinzdsokkal illettek és akik, Péter, Pal
apostolok médjara erészakosan haltak meg. Ifjabb Pli-
nius reldciéja szerint Kisdzsidban mdr a masodik szdzad
elején a keresztények mindenfelé elterjedtek, még a ta-
nyakat is ellepték és azért kellett annyi sok megidézett
keresztényt biintetnie. Szent Cypridn (De lapsis, 2) maga
el6tt latja felvonulni a vértanuk gydzedelmes seregét,
a férfiak bator tomegét, a n6k és a kettds dicsGségii szii-
zek sokasagat, s6t azt is latja, hogy mindezekhez csatla-
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koznak a korukat erényekkel feliillmilé kisdedek, akik a
Décius-féle iild6zésben mindnyajan vallomast tettek
Krisztusért vagy éppen vériiket hullattdk. Lactantius
a kezd6d6é Dioklécidn-illdozésr6l mondja (i. m. 15): az
elégetend§ keresztényeket nem egyenként wvallattdk,
mivel olyan sokan voltak, hanem csapatostil dllitottdk
Gket a tiiz koré. Eusebius hasonlélag szines ecsetvondsok-
kal rajzolja meg a Dioklecidn alatt szenvedett sok hit-
vallénak batorsagit. Pl. egyik helyen (HE VI, 6, 8—10)
igy beszél Sziriardl : Siirgették, hogy az egyhdzak dsszes
fejeit borténbe vessék és bilincsekbe verjék ... a nép
fiaival egyiitt el6kels férfiak és n6k és nem elGkel8ek is
elragadtattak, tigyhogy mindenfelé szomori és rit lat-
vany tarult a szemlél§ elé. A véros hirtelen elcsendese-
dett, a bortonsk megteltek, a varos terein egy ember sem
mutatkozott, a bortonben egyetlen iires hely nem volt,
ugy latszott, hogy nem a biindséket vezetik a foghazba,
hanem inkdbb az egész varos atkoltozétt a bértonbe . . .
De ki is tudnd szamokban kifejezni, hogy az egyes pro-
vincidkban a vértanuknak mekkora sokasiga létezett, de
kiilosnésen Afrikdban, Mauritdnidban, Thébaisban és
Egyiptom vidékein.»

Dodwell Henrik 1684-ben kozzétett miivében! azt
vitatta, hogy a vértanuk sokkal kevesebben voltak, mivel
csak a késéi korok képzelete szaporitotta meg Sket. A f6-
érve az volt, hogy a rémai és karthagdi kalendariumok-
ban sokkal kevesebb vértanu van feltiintetve, mint
amennyit a koézhiedelem f6itételez. Ezért 6 az iildozések-
nek sem enged olyan nagy fontossidgot az ésegyhaz életé-
ben, mint amilyent azoknak tulajdonit altaldban az
egyhaztorténelem. Dodwell bolcselének érvét azonban
mar az a meggondolds megdénti, hogy a rémai és karthé-
g6i kalenddriumok nem az egész egyhdzban vértanusagot

! Dissertationes Cyprianicae, X1. De paucitate martyrum, Oxford.
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szenvedd szenteknek névsorit adtdk, mivel inkabb helyi
jellegiiek voltak. De még igy is sokszor van sz6 e martyro-
légiumokban valamely vértanurél «et sociorum eiusy,
vagyis az § tdrsairdl, avagy a vértanuk sokasigairdl,
«akiknek nevei az élet konyvébe vannak frva, akiknek
neveit az Isten tudja». Ilyen és hasonlé megnevezések e
martyrologiumokban is eldruljdk a vértanuk nagy szai-
mat. Dodwell 6ta tovabbi sok 1j felfedezés, dsatas, f51-
iratmegfejtés tortént, amelyek tobbnyire igazoljdk a vér-
tanuk nagy szdmdrdl alkotott véleményt. Az Acta pro-
consularia, Acta martyrum djabb és kritikus kiadésai is
ezt bizonyitjdk. A tudés bencés Th. Ruinart 168¢-ben az
Acta sincera martyrum bevezetésében megcafolta Dod-
welt. Eppen nevezett jeles bencésnek vértanu-akta gyiij-
teménye, tovibbd, amit e téren a Bollandistdk, J. B. de
Rossi, Duchésne, Bedjan, az Analecta Bollandiana iréi
tettek és tesznek, fényesen megcifolja a vértanuk kevés
szamarél vallott felfogast. Amit tehat Dodwell és néhiny
6t kovetd tudds, pl. B. Aube (1875, 1881) Allitott, azt
komoly tuddsok, mint J. B. Lightfoot!, Th. Mommsen?,
Harnack3, W. Ramsay* és masok hatdlytalanitottak még
a protestansok részérél is.

Ha tehdt szimokat nem emlegethetiink a vértanukfel-
sorolasindl,azt azonban vallanunk kell, hogy nagyon sokan
voltak a Krisztusért meghalt 8skeresztény hit-h§sok.5

1 The Apostolic Fathers, 2 k. London, 1889—18go0.

2 Der Religionsfrevel nach rom. Recht, Hist. Zeitschr., 1890, 389—429;
Rom. Sirafrecht, Leipzig, 1899.

3 Geschichte der altchristl. Lilteratur bis Eusebius. Leipzig, 1893—97 ;
Die Mission und Ausbreitung des Christentums in den ersten drei Jahr-
hunderten. Leipzig, 1902,

4 The Church in the roman empire befor A. D. 170. London, 1907.

5 V.6. Allard: Le persecuzioni e la critica moderna, a Scienza e Reli-
gione ¢. sorozatban. Réma, 1906, cap. II. Il numero de martiri; Olaf
Sild : Die Zahl der Martyrer als Ausdruck des Umfanges und der Inten-
sitdt des Verfolgung. Das Altchristl. Martyrium c. miivében 163—7r;
Chobot Ferenc: A vértanuk szimdrdl. Jézus Krisztus Egyhizinak tor-
ténete c. miivében. Budapest-Rikospalota, 1907, I. 149.
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A cshszar neve; uralkodisa

Az iilddzés oka

A csészéri ediktum ;
annak éve

Az ildozés jellege

Elleusllds a kereszténység
részérdl

Nevezetesebb vértanuk

Az ildozés forrasa

Tiberius, 14—37.

A zsid6k vallisahoz hasonld
egyéb vallasokat eltiltja.

Suetonius : Tiberius, 36.

A zsid6sag és kereszténység

«A folyton zavargd» zsid6-

Claudius, 41~—54. dsszetévesztése. kat kifizi. Kitoloncolas. Suetonius : Claudius, 25.

] . . Tacitus : Annales, Sueton.
=2 A keresztények aljas meg- e . Hirtelen jév8, kegyetlen 5 5 Al Pabpt g 4

: . . > Christiani non sint ! ; " ’ AP . Szent Péter és Szent Pal Roémai Szent Kelemen levele
& Néré, 54—68. Z%d(ﬁlésa; hogy 8k gyujtottak Keresztények nem lehetnek! nnthlglogx}(us };]qna%kozasu, a Péter apostol 1. levele. Pomponia Graecina matréna: Melito, Tertull., Lactant., Oro-
T 6l ROmat. nép kegyét hajhaszé. sius.

|REY
;&.’:35 A keresztények nem szoli- T. Flavius Clemens konzul, Suetonius, Dio Cassius, H
2 icidn. 8 5 tottdk Ot «urunknak és iste- Gyanakvasbdl szarmazé, az Flavia Domitilla; Acilius ue onmlf:, i;) algsgus, Ke-
4 . niinknek» ; kapzsisaga, pénz- elékelébbeket sujté. abrio, Janos apostol olajba- N ‘s

© Domician, 81—o kneks ; kapzsisaga, pé I3 3 Glabrio, J4 P 1 olajb gesippus (Euseb.) m. Ke-

:2 sévargasa. f8zése. lemen, Apocalypsis, Tertullian.

Trajan, 98—117.

Ragaszkodas a rémaiak régi
vallasahoz; Trajén konzer-
vativizmusa.

Leirata Pliniushoz, 112.

Lappangé lidz mddjara ki-
kit6rd.

Antiochiai Szent Ignic pk.,
Szent Simeon jeruzsilemi pk.

Plinius levele Trajanhoz és
ennek leirata ; Tertullian.

Hadriédn, 117—138.

Népgytilolet a keresztények
ellen.

Leirata Minucius Fundanus
prokonzulhoz.

A poginy nép keresztény-
ellenes diithét csitité.

Quadratus és Aristides ke-
resztény hitvéddk.

Szent Szinforéza és hét fia
Tivoliban.

A csdszari leirat; Szent
Szinforéza aktii; Eusebius etc,

IL

Antoninus Pius, 138—161.

gylilsletet !

Népgytilolet.

Leirata a larissaiakhoz,
thessaloniaiakhoz, athenebe-
liekbez és gorogokhoz,(Melito.)

Sz6rvanyos.

Szent Jusztin két védbirata
(apologia).

Szent DPolikdrp é&s tarsai
Szmirnéban.

Szent Jusztin apologiai,
Tertullian, a szmirnai keresz-
tények levele a philomeliabe-
lickhez.

Mirk Aurél, 161—180.

A hiszékeny és babonis
csaszar elnézése; mégusok,
varézslok uszitisa. (Alexander
Abonoticus.)

«5i quis aliquid fecerit, quo
leves hominum animi super-
stitione numinis terrentur,
divus Marcus... in insulam
relegari rescripsit.» (Digest.)

Sok helyen véres.

Melito Sardensis, Athenago-
ras, Apollinaris Hierap., Mil-
tiades, Tacidn hitvédsk.

Szent Jusztin és tarsai; a
lyoni vértanuk (Szent Pothi-
nus pk.), Szent Carpus, Papy-
lus és Agathonice,

Apologétik iratai, vértanuk
aktéi; Tertull.

A 8sisziarok megfékezik a keresztények elleni

Commodus, 180—192.

E csaszar kozonyossége.

Enyhe.

Marcia, a csaszar neje;
Apollonius szen4tor hitvéds
beszéde.

Scillitdn vértanuk (Afrika),
Szent Apollonius szenétor.

Hippolyt. : Philosophumen.,
Apollonius aktai.

Septimius Severus, 193—211

III.

A kereszténység verseny-
képessége és rohamos elére-

torése.

Megtiltja, hogy valaki zsidé
vagy keresztény hitujonc le-
hessen. 202. :

Politikai felfogisbol a ke-
resztényeket visszaszorito.

A kortars Tertullidn iro-
dalmi mikoédésével : Ad mar-
tyres, Ad nationes, Apologet.,
De corona militis.

Szent Leonidas Origenes
atyja, Potamiéna szliz, Perpe-
tua és Felicitasz.

Hip-
Per-

Tertullidn munkii,
polyt.: Philosophum.,
petua és Felicitasz aktai.

Trak Maximin, 235—238.

A Kkeresztények visz--
szaszoritdsa !

Bosszii a keresztények felé
hajlé elédje Alexander Seve-
rus ellen.

«Egyediil az egyhazak eldl-
jaréit . . . parancsolta ledletni.»
(Euseb.)}

A piispokoket és papokat
gyilkol6.

Origenes és baritja Ambro-
sius hitvallé.

Poncidan pdpa; Hippolit
ellenpapa szamiizetése ; Anthe-
rus papa (vt. ?),

Origenes miivei, Eusebius.

Déciusz, 249—251.

A barbérok betdrései ellen
a poginy vallasban torténd
egységesités hangoztatisa.

Uralkodédsa elején minden-
kinek megparancsolta, hogy
az isteneknek 4ldozzanak.

Kegyetlen, altaldnos, gya-
$208.

Celerin  hitvalld, Mappa-
licus vt., Origenes szenve-
désével.

Szent Fabian péapa, jeruzs.
Szent Sindor pk., Babylas
antioch. pk., Apollénia szliz,
Szent Pionius és tirsai.

Szent Cipridn: «De lapsise
és levelei; alex. Szent Dénes
(Euseb.}, Szent Pionius aktai.

Gallus, 251—253.

Az a vad, hogy az elemi
csapasoknak okozdja a keresz-
tgnyek eliorduldsa az istenek-
tél. .

Déciusz rendeletét folajitja.

Kegyetlen,

Szent Kornél pdpa, Lucius
papa hitvall6 (vt.?).

Szent Cipridn levelei.

Valerian, 253-—260.

Macrianus kuruzslé besi-
gasa; a keresztények gazdag-
siga feldl alkotott balhiede-
lem.

257 : betiltja a gyiilekezést a
katakombakban ; 258: min-
denki 4ldozzék az isteneknek
a papok halalbiintetés terhe
alatt.

Véres, kegyetlen.

Sz. Ciprian irasmiivei.

Szent Istvan pépa, II. Xys-
tus papa, Szent Ldrinc szer-
pap; Szent Cipridn, Szent
Fructuosus és tarsai.

Acta proconsularia S. Cypr.,
Eusebius (Alex. Szent Dénes),
Lactantius : De mortibus per-
sec.

Aurelidn, 270—275.

A kereszténység szembe-
helyezkedése Aurelian Mith-
ras kultuszival.

Halala el6tt kiadta ildozd
rendeleteit, de nem hajtjak
végre mindenhol.

Szérvéanyos, de heves.

Galliai vértanuk ; Szent Fe-
lix pépa.

Eusebius, Lactantius.

Dioklecisn, 284—305.

IV.

Galerius bestigisai a keresz-
tények ellen.

Maximianus Hereuleus,
286—305; 307.

Gytilolet az Egyhaz ellen.

Galerius, 292—311.

Gylldlet az Egyhiz ellen.

Kisérlet a kereszténység teljes megsemmisitésére !

Maximinus Daja, 305—313.

Gylilolet az Egyhaz ellen.

Severus, 305—307. (Febr.)

Gytlslet az Egyhiz ellen.

Maxentius, 306 {okt.)—312.

Gyilolet az Egyhaz ellen.

Licinius 307 (nov.)—323.

Gyilolet az Egyhaz ellen.

303—304-ben Osszesen négy
csaszari rendelet jelenik meg ;
ezek szerint: a keresztények
megfosztatnak polgérjogi hely-
zetiiktdl ; koveteli a szentira-
tok ataddsit; végiill minden
kereszténynek 4ldoznia kell a
pogany istenek oltdrandl. —
Dioklecidn kollegii ezeket a
rendeleteket végrehajtjak.

- Pusztito, altalanos, kegyet-
len.

A sok bator hithés.

Pusztito, altaldnos, kegyet-
len.

A thebei légi6.

Pusztits, dltaldnos, kegyet-
len.

Nagy Konstantin.

A keresztény nOket meg-
becstelenit,

Nagy Konstantin.

Kegyetlen.

Nagy Konstantin.

A Kkeresziény néket meg-
becstelenits.

Nagy Konstantin.

Titkos, politikus, bosszit

lihegd.

Nagy Konstantin,

Szent Anthomus pp. és a
nikomediai vértanuk.

Szent Moéric és a thebei
légi6, Szent Agnes stb.

Szent Irén sirmiumi
Szent Quirin scisciai pp.

pp.,

Szent Pelagia szliz, Szent
Sebestyén, Szent Agapé, Chio-
nia és Iréne.

Szent Szofrénia.

A sebastei vértanuk.

Eusebius és Lactantius kor-
tarsak. A vértanuk aktéi.

Eusebius és Lactantius kor-
tarsak. A vértanuk aktai.

Eusebius és Lactantius kor-
tarsak. A vértanuk aktai.

Eusebius és Lactantius kor-
tarsak, A vértanuk aktéi.

Eusebius és Lactantius kor-
tarsak. A vértanuk aktai.

Eusebius és Lactantius kor-
tarsak. A vértanuk aktai.

Eusebius és Lactantius kor-
tassak. A vértanuk aktai.
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tur bis Eusebius. Leipzig, 1893—97 ; Die Mission und Aus-
breitung des Christentums in den ersten drei Jahrhunderten.
Leipzig, 1902 ; Der Prozess des Christen Apollonius. Ber-
lin, 1893 ; Das Edikt des Antoninus Pius, Texte und Unter-
suchungen, 1895. XIII. — W. Ramsay: The Church in the
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Acilius Glabrio vt. 44, 47

Agapé és Chionia vt. 199

Agapitus vt. 177

Agatopos és Theodulos vt.
199

Agrippina, Néré anyja 23, 34

Agnes, sziiz, vt. 189

Agoston pk. 169
gota, sziiz, vt. 137

Akos pk. 136

Alexander Abonitikus, Bi-
bajos 78

Alexander Severus, csdszar
102, 11§, I17, 125, 144

Allard Paul, iro 5, 25, 26,
29, 36, 63, 103, 145, 160,
164, 182, 193

Almachius 118

Amantius 184

Ambrosius htv. 125

Ambrus pk. 166

Amon és 5 tarsa vt. 136

Andras, Pal, Nikomachus
vt. 145

Anolinus, prokonzul 189

Antherus, pipa 121

Anthimus pk. vt. 192

Antipas vt. 42

Antonius Pius, csdszir 14,
66, 69

Apollénia sziz, vt. 131

Apollonius, szenator, vt. 92,
93, 100 .

Aquila 20

Armellini 5

Aridn 188

Aristides, hitvédd 69

Athenagoras, hitvéds 78

Atticus, korméanyzé 59

Aubé, ir6 29, 117, 215

Aurelian, csiszar 171 skov.

Aurelius Victor 124

Babylas pk. vt. 124,

Balbinus, csaszir 123

Balogh Albin 185, 188, 218

Basilides vt. 104

Basilla vt. 167

Bassus 188

Bedjan 215

Bihlmeyer 102

Boissier, iré 28

Bollandus 5

Bonosa vt. 177

Bonaventura (Sz.) 65

Bosio Antal 4

Bruttius 48

Cajus presbyter 35

Callewaert 17, 93

Capitolinus, iré6 88

Caracalla, csaszar
114, 125, 132

Carinus, csiszar 10, 177

Carpus, Papylus és Agatho-
nice vt. 8o

Carus, Carinus,
csaszarok 177

Cassia vt. 189

Cecilia sziiz, vt. 117

Celerinus htv. 143

Chaeremon pk. vt. 136

Chobot Ferenc 215

Ciprian pk. vt. 3, 129, 132,
133, 135, 137, I4I, 153,
163, 168, 213

Cirill vt. 171

Claudia, ker. n6 24

136

I o' 99’

Numerian,
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Claudius Apolinarus, hitvédé

7

Claudius, csaszar 20, 173

Clodius Albinus, ellencsa-
szar o8

Coen Henrik 26

Colagrossi, ir6 63

Commodus, csaszir 10, 14,
88, 89, 95, 97

Contrat Maxi iré 17

Constantius Chlorus, csaszar
179, 198

Cornelius Saecularis, pre-
fektus 166

Crescens, bdlcseld 69, 77, 82

Damasus, pipa 163, 165

Danaos 32

Dante 65

Déciusz,
129, 133, 135, 152

Delorme O. F. M, 65

Dénes pk. (Alex.) 129, 131,
134, 136, 140, 153, 161,
163, 170, 173

Dénes pk. (Korinthusi) 78

Didius Julianus, ellencsza-
szar 98, 100

Didymus és Theoddra 191

Dio Cassius 43, 45, 47, 635,
88, 100

Dioklecian, csaszar 177 skov.
184 skov., 192 skov,

Dionysia sziiz, vt. 140, 146

Dioscuros htv. 137

Dirke 33

Dodwell H. 214

Domaszewski 36, 218

Domicidn, csaszar 21, 39,
41, 47, 49, 52, 57, 129

Domnia vt. 189

Dolger J. 106

Duchesne 35, 215

Dulcentius, kormanyz6 191,
199

csaszar 21, 128,

Ehrhard, iré 29, 135

Emil, prefektus 170

Emilian, vezér 159

Epimachus és Sandor 140

Erbes, ir6 117

Eugenia vt. 167

Eunus és Julidn htv. 137

Eusebius, térténetird 4, 42,
44, 47, 58, 66, 92, 105,
124, 130, 145, 160, I19I,
194

Eutichia 199

Eutropius vt. 177

Fabius pk. (Antiochiai) 130

Fausta, Nagy Konstantin
neje 119

Faustinus 77

Fabian, papa 122, 133

Fejér Adorjan 218

Felicitdsz és hét fia vt. 81

Felix papa 177

Felix pk, vt. 177, 205

Felix vt. 81

Firmilidn, kormanyzé 196

Flavia Domitilla vt. 43

Flagius Clemens vt. 22, 42,

Flgvius Josephus, iré 39

Flavius Philostratus 101

Franchi de Cavalieri 106,
217
Fronto 77

Fructuosus és tarsai vt. 168

Funk F. 63, 71, 217

Fiil6p vt. 81, 188
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