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NEVELJUNK AZ UR SZELLEMEBEN

Els6 olvasdsra taldn kevés anyagot taldlunk a mevelésrdl az evangé-
liumokban. Jézus ugyan példaképiil dllitja a gyermekeket, de nem érte-
kezik a pedagdgidrol. Németh Jozsef, aki évtizedek 6ta mint gimndziumi
tandr és igazgaté mevel fiatalokat és csalddokat, felfedezteti wveliink,
mennyire kozponti helyet foglal el Mdrk evangéliumdban a tanitvdnyok
nevelése. Jézus fokozatosan és mddszeresen vezeli a tizenkettdt kiilde-
tésiik velejéhez: tegyék magukévd lelkiiletét, vdllaljdk vele egyiitt a sze-
ret6 Onfeldldozdst, hogy az 6 életstilusdt sugdrozhassik minden hivé
felé.

Krisztus szelleme nem a vildg szelleme. Mivel ez is szilnteleniil hal-
latja szavdt, a keresztények kezdett6l fogva ki voltak téve idegen, po-
gdny befolydsoknak is. Bizonyos kettl6s nevelés tehdt szinte velejdrdja
a keresztény életnek minden korban, f6ként ma, a pluralista tdrsadalom-
ban. A tomegtdjékoztatdsi eszk620k s ujabban a komputerek haszndlata
(mérhetetlen mennyiségii anyag tdroldsa, pillanatok alatti hozzdférheto-
sége és kombindldsa) egyre inkdbb éreztetik, micsoda rendkiviili hatdst
gyakorolhatnak rdnk a ,kdrnyezet“, a kultira és a szellemi élet — gyak-
ran hdttérben meghiuzddé — irdnyitdi, intézményei. Elkeriilhetetlen te-
hdt, hogy a keresztény fel me vesse a kérdést: Milyen értékrendszert,
»Szellemet“ kivdnok magamban s a rdmbizottakban elmélyiteni? Milyen
mddszerekkel szeretném biztositani, hogy az Ur szelleme valdban dtjdr-
ja életemet, s azokét is, akikért felel6s vagyok?

Ezekr6l a kérdésekril elmélkedve azonnal észrevehetjiik, hogy td-
gabb értelemben vessziik a nevelést. Meggybz6désiink, hogy egyre inkdbb
nevelGk és neveltek vagyunk egy személyben. FelelGsek azok irdnyitdsd-
ért, akiket csalddunk, papi és keresztény kiildetésiink révén gondjainkra
bizott az Ur, ugyanakkor azonban nyitva kell dllnunk, hogy mi is néve-
kedhessiink a keresztény ko6z0sség tobbi tagjaibdl kidrado krisziusi lel-
kiiletben.

A lelkipdsztornak mindig az volt a feladata, hogy imdjdval, példdjd-
val és szavdval nevelje hiveit: kicsinyeket és nagyokat egyardnt. Hogyan
kell ezt ma megvaldsitania? Ezt vizsgdlja Cserhati Ferenc, miincheni
plébdnos. Feleletének magva: tdrsas viszonyt épitsink ki! Szinte meg-
érezte, hogy ez a felfogds egyik jelent6s pontja lesz — a cikke megirdsa
utdn tartoit — piispoki szinddusnak. Tobbsz0r hangoztatidk ugyanis:
a pap akkor igazi nevelGje népének, ha engedi, hogy hivei is ,neveljék”.
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Azaz: dlljon készen a Lélek sugallatainak befogaddsdra, aki hivein ke-
resztiil is kozli magdt.

A keresztény életében soha sem hidnyozhat az Onnevelés sem, ami
szintén elsésorban a felndtitekre vonatkozik. Fényesi Mark emlékeztet:
aki ezen az uton megdll, mdr vissza is csuszott, az aszketika klasszikus
szerzdGinek tanitdsa szerint.

A szorosabb értelemben veit nevelés terén ugyancsak nélkiilozhetet-
len a keresztény szellem. Jelen fiizetiink keretei — sajnos — nem nyij-
tanak lehetbséget arra, hogy minden idevdgd kérdésre kitérjiink. Remél-
jiik, lesz még rd alkalom visszatérni példdul a csalddi nevelés problémd-
jdra. Csak roviden érintjiik tehdt a keresztény neveles egyik alappillérét:
az ember akkor éri el igazi teljességét, ha megfeleld valldsos nevelési
kap, amely minden neveldi tevékenység korondja és végsé célja — ahogy
azt kimutatja Racz Imre, a kismartoni (eisenstadti) pedagdgiai féiskola
tandra.

A keresziény mevelés azonban nem meriil ki puszidn dltaldnos elvek-
ben, meg kell mutatkoznia a mddszerek alkalmazdsdban is. Ezekbll
emel ki néhdny jelentés pontot Teleki Bé€la, aki a bécsi Pedagdgiai Aka-
démidn tanit. — Sokan panaszkodnak, hogy a hitoktatds nem hozza meg
azt a gyiimolesot, amit elvdrhatndnk. Luc Aerens, felszentelt és nds bel
ga diakoénus (hdrom gyermek édesapja) példdkkal illusztirdlja, hogy ma-
napsdg a hitoktatonak ,hitnevelévé“ kell vdlnia. Az oktatds taldn elég
volt akkor, amikor az egész kornyezet katolikussd akarta formdlni fel-
novekvd tagjait. A mai hitoktaté egész lényével, modszereivel és lelke-
sedésével hasson oda, hogy igazi hitélmény sziilethessen meg hallgatoi
lelkében.

Miként sugdrozhatja az Ur szellemét a ,diploma nélkiili“ nevel6? Jol
szemlélteti Hermann Gmeinernek, a Magyarorszdgon is miikédé (Batto-
nydn) SOS Gyermekfalu alapitéjdnak élete. Dicenti Gyula rajzolta meg
arcélét, amibdl vildgosan kitinik, hogy az igazi — féként keresztény —
nevel6 legfébb erénye az Onfeldldozd szeretet, 6rok példaképei a magu-
kat feldldozd sziil6k, édesanydk. Az 6 lelkiiletiiket sikeriilt Gmeinernek
felélesztenie a legnehezebb koriilmények kozott is, ezért olyan csoddlatra
mélté a Gyermekfalvak ,mamdinak” miikodése. Gmeiner az Ur Jézus
szellemében taldlta meg nevelési felfogdsdnak alapjdt és gyujiépontjdt,
amit édesanyja iiltetett szivébe.

Mi is, papok, sziil6k és minden keresziény csak akkor lesziink teljes
értékii nevelbk, ha dllanddéan az Ur szellemébdl tdpldlkozva az O életfel-
fogdsdt és életmddjdt vissziik kozelebb a rdnk bizottakhoz.



TANULMANYOK

Németh Jézsef

A TANITVANYOK JEZUS ISKOLAJABAN

Szent Mark evangéliuméban lathatjuk legtisztdbban, miként neveli, tanitja,
iskolazza Jézus tanitvanyait. Hogy valaki Jézus tanitvanya lehessen, ahhoz az
kell: menjen el ,hazulrél”, keljen ttra, hagyja el féldrajzilag és lelkileg is sze-
retett hazajat, kovesse Jézust és legyen vele mindeniitt. Csak az juthat be az
Isten orszagaba, aki ,uton“ van Jézussal.

Az ,ut"-nak Mérk evangéliumaban foldrajzi és teol6giai jelentése van. A
gorog szoveget igy fordithatnank: ,Jézus folment egy hegyre és magahoz hivta
azokat, akiket akart és 6k elmentek hozza. Tizenkett6t hivott meg, hogy vele
legyenek” (Mk 3,15). Aztdn igy sz6l hozzajuk: ,Nektek adatott meg az Isten
orszaganak titka. Azokhoz, akik kiviil vannak, mindez példabeszédekben jut el”
(Mk 4,11). — Jézussal lenni, vele egyiitt menni, 6t kévetni Gtjan és kdzben
bevezetést kapni a mennyek orszéga titkaiba, a tanitvany szentirdsi meghata-
rozasa. S mivel kiildetést kap Jézust6l, hogy adja tovabb mestere tanitasat,
apostolnak is nevezik.

Beszédeiben Jézus nem egyenl6képpen fordul minden emberhez. Beszél
ugyan hatalmas tomegekhez, de ezek az emberek gyorsan elszélednek. Szél
bizonyos személyekhez egy-egy meghatéarozott alkalommal, akikrél aztan nem
hallunk semmit a tovébbiak folyaméan. A tizenkett6tél azonban azt kivanja,
hogy hagyjanak el mindent, legyenek és véandoroljanak vele. Bel6lik lesz a
12 apostol, Isten népének 12 Gsatyja az Ujszovetségben. — A tizenketté kere-
tében volt aztdn egy kisebb kor: Péter, Jakab és Janos. Koztiik is egészen
egyediil allé szerepe volt Péternek.

A tanitvdnyok képzését Mark teolégiai szempontok szerint rendezte és
foglalta 6ssze evangéliumaban a 8,27-t6l a 10,52-ig. Ez a rész formai és tartal-
mi szempontbdl is egységes.

Fulop Cezéredjéban kezdik a tanitvanyok az utat mesteriikkel. Ez a tény is
teol6giai jelent6séggel bir. A vidék északon a pogény Sziridval hatéros, délre
Galilea fekszik, Jézus hazéja, tevékenységének szinhelye. Galileat6l délebbre
van Jeruzsalem, Judea févarosa, ahol az Isten orszéga titkainak a leglényege-
sebb vondsai bontakoznak ki. A tanitvany utja Jézussal tehat Palesztina leg-
északibb csiicskében kezd6dik. Teolégiailag szélva ott, ahol a poganysag ha-
taros az Isten orszégaval. Itt hivja Jézus tanitvanyait magahoz; innentél kezdve
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mennek vele az tton, képezik tarsasagat. Els6 allomasuk Galilea lesz, ahol Jé-
zusndl mésodik otthonra taldlnak. A feltdmadas utédn Jézus megint Galiledba
megy el6ttik (foldrajzi és teolgiai értelemben), és ide hivja Gket: régi és
mégis Uj hazéjaba, otthonédba, hogy legyenek vele (Mk 16,7). Galiledban tanul-
jak meg az Isten orszdga életmddjat. Amikor aztén innen Jézussal Jeruzsédlem-
be mennek, egészen mas értelemben tarulnak fel el6ttiikk Isten orszéganak
titkai, mint ahogyan azt kortérsaikkal egyitt vartdk és kivantak. A titok kibon-
takozdsaban dont6é szerepet jatszik Jézus sorsa. Szdméra az (ild6zés, a halédlos
itélet, a keresztrefeszités nem volt vératlan katasztr6fa, de tudatos kihivas,
provokécié sem, hanem a helyzetbdl kévetkezo, szitkségszeri fejlemény. lzrael
népének mélyrehaté megujulasa, megtérése, amit a Szentirds Gj gondolkodas-
nak nevez, csak a legsulyosabb konfliktusok véllaldsaval volt megvalésithaté.
llyen kortilmények kozott szdmolni kellett a halédlos biintetéssel is.

Az Isten orszédga titkdhoz vezeté (ton hérom allomés, hdrom mérféldké
van: a kezdetén Filop Cezéareajaban (Mk 8,31-33); a Galiledba val6 érkezésnél
(Mk 9,30-32) és Jeruzsalem hatdra el6tt (Mk 10,32-34). Mind a harom &llomés-
nal Jézus megjovenddli szenvedését és bevezeti tanitvanyait egy-egy (j ma-
gatartas kivanalmaiba. Epp ezért a hdrom allomést harom osztalynak is nevez-
hetjiik, més és mas tananyaggal.

I. A Jézussal val6 egyiittlét kezdé osztilyanak tananyaga: A szenvedés elen-
gedhetetleniil szilkséges a megujulashoz, a megvaltashoz

Minden kezdet nehéz. Mindenért meg kell fizetni a tandijat. A tanitvany
szadméra, aki mesterével egyiitt Gton van, a kezdé osztily legnehezebb tan-
targya az, hogy megértse (s itt van az Gj gondolkodéds, a megtérés): .az
Emberfidnak sokat k e | | szenvednie, a vének, a f6papok és az irastudék elve-
tik, megdlik, de harmadnapra feltdmad” (Mk 8,31). Ez a ,kell“ olyan mint egy
filoz6fial principium, matematikai axiéma. Nehéz felfogni, mert az értelem
(nous) és a sziv (kardia) a ,fel-fogas“ és ,el-fogadds“ organuma, feldolgozé,
megemészté eszkoze (vo. Lk 7,17-23). Jézus feltdmadédsa utdn még mindig errdl
a ,kell“-rél, elengedhetetlen sziilkségességrél beszél nekik az emmauszi Gton.
Fejtegeti Mé6zest6l és a préfétaktdl kezdve az irdsokat és vezeti oket az (id-
vosségtorténeten keresztiil (= diérméneusen; Lk 24,27). Filop Cezéredjatol
kezdve Jézus maga a tanit6, a tanitds pedig az, ahogyan a kereszt és a felta-
madas felé vezet6 Gton megy el6ttiik és el6ttiink — jovend6 tanitvényok el6tt.
Tanité médszere a parbeszéd és a példa.

Mér a kezdet kezdetén feltiinik, hogy Jézus a tanitvanyt kiemeli a tomeg-
bél: ,Kinek tartanak engem az emberek? ... Hat ti mit mondotok, ki vagyok?*
A tanitvanyok nevében Péter vélaszol: ,A Messids vagy." — Bizonydra nem
azért Péter, mert 6 reagél a leggyorsabban. Azt sem mondhatjuk, hogy térsai
kifejezetten megbiztak. Inkabb arra kell gondolnunk, hogy Péternek voltak bi-
zonyos fizikai és értelmi adottsdgai, melyekre a kegyelem épithetett.
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A tanitds sikerének elsé feltétele, hogy a tanitvanyok érezzék a mester
tekintélyét: kivel allnak szemben, ki tanitja 6ket. Alig hivja meg Jézus az elsd
tanitvanyokat, maris megélik a zsinag6géban, hogy mesteriik ,tanitdséval amu-
latba ejt mindenkit, mert tgy tanitott, mint akinek hatalma van, nem dgy, mint
az irastudék” (Mk 1,22). De még ez is csak a bemutatkozéds. Az elsé 6ra. Mi-
helyt hallja Pétert6l, hanyadén allnak egymaéssal, azonnal feltérja el6ttitk sze-
mélyisége titkat: az 6 hatalma olyan, hogy szenvedni kell. A Messids a szen-
vedésben és a halalban nyilvanitja ki hatalmat és dics6ségét. Egy olyan vilag-
ban, amelynek a szabadség és a szabad valasztds a jellemzéje, az 6nzetlen
szeretet tlldradasa a feneketlen gyildlet hattere el6tt ragyoghat fel legfénye-
sebben. Péter Jézus jovendolésére tapintatosan, emberien, szeretetteljesen,
négyszemkozt reagdl. Minden pedag6gus megdicsérte volna érte. De Jézustél
a legszigoribb rendreutasitast kapta, amit tanitvdny egyéltaldn kaphat, s
mindezt a tobbiek hallatdra: ,Tavozz t6lem satdn; mert nem az Isten dolgaival
torédsz, hanem az emberekével.”

Ez a legkeményebb sz6, melyet Jézus valaha is hasznalt emberrel szem-
ben. Az a Jézus, aki megtiltotta, hogy embertérsainkat ,ostobdknak” nevezziik
(Mt 5,22-23), igy banik tanitvanyéval! Hol van itt a pedagégus példaadésa? —
Ezt a bandsmdédot nem lehet azzal mentegetni, hogy talédn kicsiszott Jézus
széjén a sz6, a sért6 kifejezés. Mark szerint Jézus vélasza nagyon is megfon-
tolt volt: ,héatrafordult, ranézett tanitvanyaira és igy korholta Pétert* (Mk 8,33).

A jelenet vildgosan mutatja Jézus tanitdsi médszerét: bizonyos szentirasi
fogalmakat (tanitvany, példakép) nem lehet erGszakosan mai pedagédgiai tar-
talommal megtdlteni. Jézus Ugy tanitotta tanitvanyait, ahogy a zsid6é rabbik
oktattak. Ugyanakkor az 6 tanitvdnyai nem gyerekek hanem feln6tt emberek
voltak és szabad elhatdrozdsbdl jottek hozza. Nem sziileik biztdk a mesterre,
hanem a mester hivta meg valamennyiiiket, s bizonyos foglalkozési dgat Giztek
addig. Hal4szok voltak, vizi utakhoz szoktak, Jézus iskolajaban pedig a kemény,
sziklds szérazfoldi Gton meneteltek Jeruzsdlem felé. Mesteriikk nem sziiletett
adottsdgaikat bontogatta, mégcsak a haldszatban sem kaptak tovdbbképzést.
Péternek sem a test és a vér nyilatkoztatta ki, hogy Jézus a Messids, hanem
a mennyei Atya (Mt 16,17). Maténal Péter vallomasaban Jézus ,az él6 Isten
Fia“. A tanitvdnynak Isten eljovendé orszdga szolgélataba kell allnia, s ehhez
az szilkséges, hogy élet- és sorskoz6sségbe lépjen Jézussal.

Az Gszovetségi torvénynek annyiban volt pedagégiai szerepe, hogy el6-
készitette Jézus eljovetelét (Gal 3,24). Isten kegyelme is nevel6 munkét végez
benniink (Tit 2,11). A Zsidéknak irt levél a szenvedés emberformélé szerepét
magyardzza meg a gorég pedagégia gondolataival (Zsid 12,5-11). Bar minden
pedagbgus eldszor a tanitvany sziiletett adottsagaira tekint, Jézus el6tt elsé-
sorban a cél, Isten orszdganak megvalésitdsa lebegett, vagyis az, hogy ,annak
akaratat teljesitsem, aki kiildott, s elvégezzem, amit rém bizott" (Jn 4,34).
Ehhez hivta meg a tanitvanyokat munkatérsaknak.



Péter a mennyei Atya sugallatdra tett vallomést Jézus isteni mivoltérél,
de a Satan befolydsa ala keriilt, midon mesterét mas utra akarta csalogatni.
A megujulashoz, a megvéltashoz c s ak a szenvedés utja vezet; minden mas
ut Istentdl val6 eltévelyedés, arulds, csaléds, szemfényvesztés, még ha tetsze-
t6s kontosben is jelenik meg. A Satdn nem cséabit6, rombolé ellenségként lép
fel a tanitvannyal szemben, hanem mint emberi joakaré, figyelmes, gyengéd
barat. ,Erre Péter félrevonta és elkezdett vele komolyan beszélni, hogy ilyes-
mit ne csindljon” — fordithatnank az eredeti gorog széveget.

A tanitvanyokat, kiképzésiik kezdetét6l nemcsak Jézus, hanem a Satan is
megproébalja befolyasolni. Mindnyajan séatanokka lennének, ha engednék ma-
gukat Géltala vezetni. Ez ugyaniigy vonatkozik az Isten orszdgénak kezdetére,
mint lassu kibontakozaséara az egyhaz életében. S nemcsak az arul6k magatar-
tasaban nyilvanulhat meg, hanem a j6 és hi tanitvanyok végzete is lehet. Ezért
olyan kemény Jézus reakci6ja. Az Isten orszaga csak akkor névekedhet, ha a
tanitvdny munkdja mentes minden olyan befolyastél, mely pusztdn emberi
szempontokat vesz szamitasba.

Mark 6t kemény leckében magyarazza tovabb a tanitvanyok elsé osztalys-
nak tananyagat. Ezeknél méar a nép is jelen van. A tanitvanyt Jézus a népbdl és
a népért hivta meg (Zsid 5,1-4). A jovendé taniténak nem szabad tehat a nép-
t6l elszakadnia. Vegyiik az 6t lecke koziil a két els6t.

a) ,Ha valaki kovetni akar, tagadja meg magat . .." (Mk 8,34). P4l az Apos-
tolok Cselekedeteiben (20,18-24) kdrvonalazza, mit jelent az 6nmegtagadés:
egész mivoltunkat, egzisztenciankat Isten szava rendelkezésére kell bocséta-
nunk; ennek szolgédlni mindenféle megprébéltatas kozepette; id6t &ldozni;
semmit meg nem tagadni, ami a felebarat igazi javat szolgélja, s6t sajat éle-
tiinket is kevésre becsiilni, ha tantséagot kell tenniink az evangéliumrél. Az
ilyen feladatot csak az teljesitheti, akinek élete kdzéppontjaba felebaratjanak
a személye keriilt, aki nélkiil nem élhet tovabb. ,Ne tgy legyen, ahogy én
akorom, hanem ahogyan te“ — imadkozta Jézus (Mk 14,36; v6. R6m 14,7; 2Kor
5,15; Gal 2,20). Loyolai Szent Igndc fogalmazédséban: ,Mindent Isten nagyobb
dics6ségére és a lelkek javara!* ,Vegye fel keresztjét és kévessen“ — olvas-
suk a lecke folytatdsat. Minél magasabb az ,életszinvonal“, az ember annal
hajlamosabb arra, hogy még tobbet szerezzen. Kozben kihalnak emberi kapcso-
latai. Csak az 6nmegtagadés, az Isten orszagaért végzett munka birk6zik meg
ezekkel a nehézségekkel, mert a keresztben az 6nfeldldozé szeretettel egyiitt
mar jelen van a hasvéti feltdmadas is.

b) ,Aki meg akarja menteni az életét, elvesziti, aki elvesziti értem és az
evangéliumért, az megmenti életét” (vo. Mt 8,35-36; Lk 17,33; Jn 12,25). ,Meg-
menteni“ azt jelenti, hogy sajat maganak tartalékolni, a masikért semmit sem
kockaztatni? Nem. Az, aki szeret, tudja, hogy ha megnyilik a masiknak, védtelen,
sebezhet6 lesz; az onmagéért él6 viszont sziikségképpen elhal, mert az em-
beri élet nem 6nmagéért van. Taldléan irja Babits A lirikus epilégjaban: ,Vak
di6ként diéban zérva lenni s torésre varni, be megundorodtam.”
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Hényan mennek tonkre lelkileg egoizmusuk miatt! Megfulladnak szikre
szabott kamrajukban, meghalnak maguk épitette foghazukban. A tanitvanynak
Jézusért és az evangéliumért kell életét elveszitenie. Ugy, ahogy Jézus el-
veszitette mindenét: ,A rokdknak van vackuk, az ég madarainak fészkiik, de
az Emberfidnak nincs hova fejét lehajtania® (Mt 8,20); azzal a komolységgal,
ahogy Jézus feladatédt betoltotte: ,Az Emberfia azért jott, hogy megkeresse
és megmentse, ami elveszett” (Lk 19,10). Fel kell késziilnie arra, hogy nem
értik meg: .A profétanak csak a sajat hazaban nincs becsiilete” (Mt 13,57).
Kitéve a gydaldletnek és tldozésnek: ,Ha gyildl majd benneteket a vildg, gon-
doljatok arra, hogy engem elébb gyilélt... Ha tehat engem iilddztek, titeket
is Uldozni fognak“ (Jn 15,18-21). A tanitvany ugy haljon meg, mint Jézus: ,Sen-
ki sem szeret jobban, mint az, aki életét adja barataiért” (Jn 15,13).

A tomor leckéket bizony nehezen érti meg a nép, a tanitvanyok Ggyszintén.
Eppen ezért Jézus szinevaltozasdban azonnal kévetkezik a szemlélteté okta-
tas. Csak a legsziikebb kor: Péter, Jakab és Janos éli at a Tabor hegyén, mint
fligg 6ssze Jézus életében a szenvedés a dicsGséggel. Ebbe a titokba valé be-
tekintés a kivalasztottak ajandéka; a puszta teoldgiai kutatas, az aszkétikus
er6lkodés nem juthat el iddig. — A szinevéltozas jelenetében minden azt
célozza, hogy megvaltoztassa a hdrom tanitvany értékitéletét. Eddig szamukra
is az volt érvényes, ami a koztudatban ma is él: Minél hiresebb a mester,
annél nagyob a tekintélye a tanitvanynak; minél ismertebb a professzor, annél
fényesebb jov6 var a nala végzett hallgatékra. Mostantél kezdve azonban az
egyediili mérce: hinek lenni ahhoz a megbizatdashoz, amelyet Isten ad. A Jé-
zushoz valé hasonléséag el6tt minden mas érték elhomalyosul. Az Olajfak hegyi
szenvedésnél ugyanaz a harom tanitvany van jelen, mint akik a Tabor hegyén
Jézus szinevéltozasat lathattdk. Emlékeznek arra, hogy mesteriikk élete nem
szenvedés és halal a megsemmisiilésben; ellenkez6leg megdicséiilésben fog
végzbdni. Utja a ,bukason” keresztiil vezet: a keresztreszegzett félemelése a
felmagasztalds kezdete (v6. Jn 12,32-33).

A szemlélteté oktatds utan vita tdmadt a tanitvanyok kozt. Kérdésiikbol
(Mk 9,12: ,mindent helyreéllit*) vildgosan kiveheté, hogy még mindig lzrael
orszaganak vilagi helyreallitasarél gondolkodnak (vo. Csel 1,6). Jézus a harom
tanitvany kérésére megadja az Utbaigazitast: igen, helyredllitds, de .az is
meg van irva az Emberfiarél, hogy sokat kell szenvednie és megvetésben lesz
része (Mk 9,12). Méas széval: valasztas elé éllitja a hdrom tanitvanyt, marad-
nak-e vele az uton, vagy tovabbra is sajat elképzeléseiknek hédolnak. ,A mes-
ter gyalazatahoz nem illik egy dics6séges foldi életet €l6 tanitvany” — mondja
Przywara az aldzatossdg harmadik fokar6l Szent Ignac lelkigyakorlataihoz irt
kommentérjaban. Ezt koveteli az elemi becsiiletesség. A hilisdg, a becsvégy
a Jézussal val6 egyiittlét eskiidt ellensége: ez az ut hitlenségre, Jézus elaru-
laséra vezet.

A nép és a tanitvanyok méas gyakorlati oktatast is kapnak. Jézus a Tabor
hegyérdl lejévet szenvedélyes vitaban talélja a népet és a tanitvanyokat, mert
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azok nem tudtak meggydgyitani egy megszéllott gyermeket. A tanitvanyok
felstlésével mintha a mester tekintélye is kétségessé vélna. ,Ha valamit te-

hetsz, segits rajtunk* — kéri a gyermek apja. ,Ha valamit tehetsz — ismétli
meg a kérdést Jézus. Majd felel is: ,Minden lehetséges annak, aki hisz." S
az apa valloméasa utan meggydégyitja a gyermeket. — Raffael La Transfigura-

zione ciml képén egybefestette a szinevéltozast és a beteg gyermek meg-
gybgyitasat. Mark is kiemeli, hogy a nép megijedt, amikor megpillantotta Jé-
zust: arcdn még ott ragyogott a szinevéltozds fénye; arca Mézes dicsGséges
4bréazatdra emlékeztetett (Kiv 34,30-32). A Megdicséiilt emlékezteti ket arra,
hogy minden meghivott tanitvany blamélja magét, ha elhagyja Jézus utjat: a
bojtott és az imadsagot. Hidba maradnak egyiitt s alkotnak csoportot, hidba
kdvetnek egy bizonyos stratégiat: onmagéaval meghasonlott, tehetetlen egy-
veleggé lesznek, ha nem bojtdlnek és nem imédkoznak. ,Ez a fajta nem megy
ki méasképp.” Csak ez az Gt vezet a megujulashoz, a megvéltashoz.

Il. A Jézussal val6 egyiittlét ,érettségi” osztilydnak tananyaga: A szenvedés
hozzatartozik Jézus és a tanitvany mindennapi életéhez

A természeti szépségekben gazdag Galileat, Jézus hazéjat megvetették a
jeruzsalemi zsidék, poganyoktél megfert6zott vidéknek tartottdk, s aképpen
nézték le lakéit, miképpen a vérosi a falusit: ,Galileab6l nem tdmad proféta”
(Jn 7,52).

Ezen a gyonyéri vidéken nétt fel Jézus és érett azza, akit hivé és hitetlen
egyarédnt megcsodal még ma is. Itt Galiledban, a Jeruzsdlembe vezet6 tton
jovenddli meg ajbél eljovendé szenvedését és halalat. Nagy kiilonbség van
azonban az els6 és a masodik jovendolés kozott. Nem arrél van tobbé szé,
hogy a tanitvanynak meg kell értenie a szenvedés sziikségességét: a meg-
véltasrél, a megujulasrél Isten gondolataival kell gondolkodnia. A Jézussal
valé egyiittlét galileai, ,érettségi“ évének tananyaga gyakorlati. A sziirke hét-
kdéznapok életbdlcsességének kovetelménye, hogy a tanitvany szamoljon a
szenvedéssel. A szenvedés hozzétartozik a mindennapi élethez. ,A féajdalom
a boldogsdg egyik alkatrésze* — irja a kolt6. ,Nem siitnek kenyeret, nem
foznek meleg ételt tiz nélkil® — mondja a kinai kdzmondas. Jézus most mint
kész tényrdl beszél a szenvedésrél. ,Megmondta nekik, hogy az Emberfidt az
emberek kezére adjidk, megélik, de azutdn hogy megélik, harmadnapra felta-
mad. Nemigen értették ugyan szavait, de nem merték kérdezgetni“ (Mk 9,
30-32).

A megujuldsba vezet6 Gton Galiledban a tanitvanyok Jézussal bizonyos
jértassagot, ,érettségit* szereznek. Mesteriik szenvedésének ténye lassan
behatol mindnyajuk gondolkodé4séba, tépelédésébe. Az elsé szenvedés-jéven-
dolés csak Péternek jelentett botranyt. A masodik jovendolés teljes sulyéval
nyomja mindegyikiiket. Biiszkeségiikkel és ratartisdgukkal sehogyan sem fér
ossze, hogy életilket méasokért adjak oda anélkiil, hogy sajat foldi érvényesi-
1ésiikén, hatalmukon, ,jovéjiikkdén® ne dolgozzanak. Vitatkoznak és veszekednek
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egyméssal, hogy ki koztiik a legnagyobb. Hogyan lehet valaki elsé, ha ugyan-
akkor a legutolsé is, mindenki szolgéja? Jézus ismét mindennapi fénnyel, gyer-
mekkel mutat nekik utat.

Mérk tnnepélyes bevezetéssel irta meg ezt a jelenetet, ezt a tananyagot.
Jézus leiilt, magahoz hivatta a tizenkett6t, majd odahivott egy kisgyermeket,
olébe vette és példaképnek éllitotta eléjilk a galileai Gt poraban.

A kisgyermek azokat a jelentéktelen, mindennapi embereket jelképezi, akik
nem tiilekednek, akik nem tiporjak sarba embertarsaikat. A gyermekben van
valami, ami a feln6ttbél hidnyzik: minden elfogultsag nélkiil képes csodalkozni,
kérdezni, hinni sziileinek, tanit6inak, nevel6inek, a feln6tteknek. A gyermek
bizik a méasikban, van természetes érzéke az igazsdghoz és az igazsagossag-
hoz. llyen készségeket kivan Jézus mindennapi magatartasunkban. Aki ezt a
gyermeki magatartdst magaéva teszi, 6t fogadja be. Jézus tiszta lelkiiletet
kér, olyant, amilyen a gyermeké: tiszta és mentes mindenféle alakoskodastél.
A mindennapi életben ez a magatartds csak &llandé6 &nmegtagadéssal, ke-
reszthordozéssal val6sithaté meg: a lemondéas hozzétartozik a mindennapi élet-
hez.

Mint kontraszt élljon itt Sigmund Freud kutat4sainak eredménye! Freud a
szdzadfordulén a bécsi polgédr alakoskodédsat, hilisdgat éllitotta pellengére
irdsaiban. Szerinte nincs sok értelme, hogy odafigyeljiink, mit mond a bécsi
polgér; eleve megkérdGjelezhets, igaz-e, amit mond. Ahogy a tdérzsvendégek
a kdvéhdzban téarsalognak, ahogy a férfiak feleségeikkel beszélnek, tele van
széve hazugsdggal. Csak azt mondjédk s arr6l szélnak, amirél azt gondoljék,
hogy beszélniiik kell, vagy amirdl azt vélik, hogy j6 benyomést kelt. Rend-
szerint csak akkor veszik észre, milyen torz sajat képmdasuk embertarsaikban,
amikor betegek lesznek. Ezért lett olyan népszer(i a szizad elején Bécsben
a pszichoanalizis: segitett feltdrni a szavak mdgdtt meghlz6dé igazsagot (vo.
Drewermann, Freispruch fiir Kain. Mainz, 1986).

Mivel Jézus a gyermekben és az egyszer(i emberben ilyen nagy értéket
lat, bannek tartja, ha valaki az egyszeriieket megbotrankoztatja vagy rosszra
vezeti. ,Ha valaki megbotrankoztat egyet is e kicsik kozil, akik hisznek, jobb
volna neki, ha malomkévet kdtnének a nyakdra és a tengerbe vetnék" (Mk
942). Az ezt kdvetd szavakkal pedig keményen koveteli a botrany kiirtdsat
(Mk 9,43-49). A gorég szaméra a ,botrany” az ltra allitott csapdat jelentette,
a zsid6 szdmara pedig az {idvosség veszélyeztetettségét. A botrany okot ad,
megingatja, gyermekded hititkben bizonytalanna teszi Jézus tanitvanyait. Ezért
mondja szigortan: ,Jaj a vildgnak a botrdnyok miatt! Elkeriilhetetlen ugyan,
hogy botranyok ne forduljanak el6, mégis jaj annak, aki botranyt okoz..."
(Mt 18,7). Ezért allitotta a neves osztrék ir6, Rosegger, hogy 6 csak két sze-
mély el6tt térdel le: a gyermek és az Isten el6tt.

A mindennapi élet szenvedései kozé tartozhat példdul a hazastérsak elhi-
degiilése. Bar nehéz ilyen esetben tovébbra is kitartani egymés mellett, Jézus
akkor is hiséget kdvetel: ,Amit tehat Isten 8sszekotott, azt ember ne vélasz-

11



sza szét" (Mk 10,9). S ismételten a kicsiket allitja utmutatéul: ,lgazdn mon-
dom nektek, aki nem tgy fogadja az Isten orszagét, mint egy gyermek, nem
jut be oda® (Mk 10,15).

A sziirke hétkoznapi robotbdl sziilethet az elégedettlenség, a frusztréci6:
hianyzik bel6liink valami a boldogsaghoz, de nem tudjuk pontosan, hogy mi.
llyen volt az a fiatalember is, aki Jézust az 6rok élet elnyerésérdl kérdezte.
Annak ellenére, hogy megkapta az ttbaigazitast és a meghivast az Ur kove-
tésére, szomortan és letdrten tdvozott. A minden iranyba ,bebiztositott" élet-
médjan nem volt hajlandé véltoztatni: szerelmes volt 6Gnmagaba és vagyonéaba.
(A lélektan narcizmusnak nevezi ezt a magatartast.) Pedig csak az talédlja meg
életritmusat még az {ildézések kozepette is, aki Jézusért és az evangéliumért
kész a lemondéasra (Mk 10,28-30).

IlIl. A Jézussal valé egyiittlét zaré ,egyetemi” tananyaga: A tanitvany — Jézus-
hoz hasonléan — szabadon, feleléssége teljes tudataban vallalja magara
a szenvedést

A Jeruzsdlembe vezet6é Ut utolsé szakasza jelentGs valtozdst mutat Jézus
példajaban és tanitdsaban. A szenvedés harmadik megjovenddolését Mark igy
vezeti be: ,Uton voltak Jeruzsalem felé. Jézus elél ment, 6k pedig aggédva
kovették" (Mk 10,32).

Jeruzsdlem az egyetlen hely, ahol préféta meghalhat. A hivé zsidék azt
remélték, hogy ott allitja vissza a Messids Isten orszagat. Jézus tudta tehat, mi
var ra Jeruzsdlemben, s tudta, hogy haldla és Isten népének megviltasa el-
vélaszthatatlan. Eppen ezért mintha keriilte volna a véarost (Jn 7,1). Pedig csak
a nyilvanos Osszet(izést6l 6vakodott mindaddig, amig el nem jott az 6, illetve
az Atya oOrdja. Amikor az Gszi nap-éjegyenléség tédjan, tgyszélvan titokban
megy fel (Jn 7,10) az iinnepre, minden kihivas nélkil, de teljes ontudattal ki-
vanja vallalni azt, aminek jonnie kell.

Tanitvanyai érzik: Jeruzsélemben rendkiviili nehézségek véarnak majd rajuk,
hiszen Jézus részletesen kozolte velik, hogy élet-haléal konfliktusba keriilt az
irastudékkal és fopapokkal. Szenvedésének éarnyékai pontosan kirajzolédtak
mar: kicsufoljak, leképdosik, megostorozzdk és megolik, de harmadnapra fel-
tamad (Mk 10,32-34). A tanitvanyok halljak a szavakat, de teljes horderejiiket
nem fogjak fel. Innét érthetd, hogy minden veszély ellenére sem akarjak el-
hagyni mesteriiket, s6t részt kérnek maguknak ,a dics6ség orszagaban“ (Mk
10,37). Jakab és Janos fogadkoznak: készek inni abbdl a kehelybél, amelybél
O is iszik. Er6skddnek, hogy nem hagyjék el a szenvedés 6rajaban (Mk 14,31),
akarcsak Péter, akinek Jézus elére megmondta, hogy haromszor fogja meg-
tagadni 6t. Semmiképpen sem akarnak tehat elpartolni mesteriikt6l. Tudjuk,
hogy a keresztrefeszitést is kovetik messzirél (Mk 15,40-41). Ennek ellenére
mégsem lettek — legaldbbis Jézus halalanak 6réjaban — a szenvedés onkén-
tes hései. Nem voltak képesek ,felmondani“ a tananyagot.
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A Krisztussal val6 szenvedés onkéntes vallalasdnak teolégiai mélysége
van. Be kell hatolni Isten Udvozité szandékanak titkaiba. Meg kell latni, hogy
Jézus szenvedésével és halélaval valt meg minket: halélt legy6z6 szeretetben
fejezi ki, hogy élete teljességével (beleértve a halélt is) engedelmeskedik
Atyjéanak. Ebbe a halélt is vallalé szeretetaktusba kell be-
épilnie minden tanitvanyanak. Mégpedig szabadon, mert csak az biztositja
emberi részvételliinket a megvaltasban: nem gylimélcsézhet szamomra szemé-
lyes bekapcsolédéasom nélkiil. Jézus tudja, milyen nagy ,botrany“, mekkora
csapda és veszély tanitvanyai szamdra a szenvedés, a kereszt. Ezért megy
elol: példajaval tanit. Megszentel6 kegyelme megtori majd benniik a ban ural-
mat. Nem felejti el azonban azt, hogy belsé szabadsaguk megerdsitésére va-
I6ban isteni szikrara van sziikség. Tanitvanyai akkor merik majd énként vallal-
ni a keresztet, a vértanisag jegyét, amikor betéltotte ket a Szentlélek: Jézus
éltet6 Lelke (v6. Rém 7,14-8,4).

A Jeruzsédlembe érkezé tanitvanyok azonban egyelére kiilonérakra“ szo-
rulnak. A dicséségre vagyé embernek meg kell tanulnia, hogy nem ez Jézus
Gtja. Magéhoz hivja tehat Jakabot, Janost és a tobbieket, s megmagyarazza,
hogy az ,Emberfia nem azért jott, hogy szolgéaljanak neki, hanem hogy 6 szol-
géljon és életét adja valtsagul sokakért (Mk 10,45). Aki Krisztussal akarja
véllalni a szenvedést, annak gyakorolnia kell magat az igazi testvéri szeretet-
ben, s életét kell adnia — féként ha apostol — a tébbiekért. Az 6 sorsa is
hasonlatos a Mesteréhez: jutalma a kicsufolas, megvetés, onfelaldozé halal.

Masik leckét Bartimeus, az Gtszéli koldus példaja adta a tanitvanyoknak
(Mk 10,46-52). A magaval ontelt ember nem képes felismerni Krisztust, nem
érti meg, hogy a szenvedés éltal véltotta meg a viladgot. Az irastudé, a ,nagy-
vérosi“ ember nem fogadja be Krisztust, mert megveti a szegényt, a tanulat-
lant, a koldust, a vidékit. ElGitéletei vakka, siketté teszik. Vele szemben all
Bartimeus. Jézus még messze van, de a vak mér kialtozik, segitségét kéri (Mk
10,47). A jélneveltek csititdsara sem hallgat el, mert 6 mar felfedezte, hogy
a megvéltas Jézustodl ered. Ezért kildi el Jézus: ,Menj, a hited meggydgyitott”
(Mk 10,52). O pedig Jézussal tart az (ton! A Mester ismét szemléletesen ma-
gyardzta meg tanitvanyainak: a hit adja vissza a betegnek és a beteg térsada-
lomnak a latast, az gydgyit meg az elfogultsdag vakséagabdl. Az igazi hit nem-
csak értelemmel és szemmel, hanem szivvel is lat, ahogy azt Antoine de
Saint Exupéry irta ,A kis herceg”-ben.

A tanitvanyok Gtja Jézussal vezet Fiilop Cezéredjatél Jeruzsdlembe: a hi-
tetlenséggel hataros éllapotb6l a megvaltasba valé onkéntes belekapcsolé-
déasba, innét pedig az igazi hazdba. Az Gton mindenitt 6 jar eldl.

Ritka az a tanitvany, aki azonnal s pontosan megérti mesterét. Jézus koz-
vetlen kévetdinek s kivalasztottainak is sok minden maradt homaélyos. Felté-
madasa utdn ,szemiikre vetette hitetlenségiilket és keménysziviségiket,
hogy nem hittek azoknak, akik feltamadasa utan lattak” (Mk 16,14). Mégis
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megbizza tanitvdnyait, hogy menjenek el az egész vilagra és hirdessék az
evangéliumot (Mk 16,15). Miel6tt azonban elszéledtek volna, tortént valami,
amit Mark roviden igy jelez: ,Az Ur velik volt munkéjukban és tanitasukat
csodékkal kisérte és igazolta® (Mk 16,20). Uj, lathatatlan vezetét kapnak az
aton, a Szentlelket, Jézus és az Atya Lelkét. ,Még sok mondanivalém volna,
de nem vagytok hozza elég er6sek. Hanem amikor eljén az lgazsag Lelke, 6
majd elvezet benneteket a teljes igazsagra“ (Jn 16,12-13). Elvezet; a goérdg
szoveg pontosabb értelmezése szerint: ,az Uton vezet benneteket".

[gy folytatodik tovabb Jézus tanitésa, a tanitvanyok életitja Jézussal egyiitt
az Egyhazban. [gy vezeti a jeruzsalemi tton Filop diakénus az eti6piai tisztet
lzajas proféta a Jézus szenvedésérdl sz6lé jovendolésének helyes értelme-
zésére és véllaldsara (ApCsel 8,26-40). [gy vezet benniinket a Barany az él6
vizek forraséhoz, hogy Isten majd letor6ljon szemiinkr6l minden kénnyet (Jel
7.17).

Récz Imre
VALLASOS NEVELES ES EMBERI TELJESSEG

1987. szept. 23—26 kdzott Luxemburgban a BICE (Bureau International Ca-
tholique de I' Enfance) és a FEECA (Fédération Européenne pour |' Education
Catholique des Adultes) rendezésében ,A gyermek joga a hithez* cimmel
nemzetkozi kongresszust tartottak. Tizenhat orszégbol jottek résztvevék, hogy
—vidékenként valtozé hattérrel — megtérgyaljék a hit tovabbadasaval kapcso-
latos mai, égeté problémékat. Az Gsszejovetel alcime a kovetkezé volt: A
hivé ember joga hite tovabbadasahoz.”

A kongresszus tehat a probléma két vetiiletére mutatott ra: a még nem
hivék (gyermekek) jogéra a vallashoz, és a mér hivék (sziilék, neveldk) jogara,
hogy vallasos meggy6z6désiikrél és hitiikrdl tanlséagot tehessenek a fiatalok
elott.

A vallasos neveléssel kapcsolatban inkabb kotelességrél mint jogrél szok-
tunk beszélni. Addig, amig a vallasos élet tarsadalmunknak szinte természe-
tes tartozéka, talan rendjén is van ez igy. Amig senki sem vonja kétségbe va-
lamely érték létjogosultsagat, addig rendszerint elég az, ha figyelmeztetjik
magunkat vagy masokat az illeté értékkel kapcsolatos kotelezettségekre. Ab-
ban a pillanatban azonban, amikor az érték maga kérdésessé vilik, akdr tdma-
déas, akér kozombosség kovetkeztében, gyokeresebb reflexidkra van sziikség.

Mathias Schiltz, luxemburgi &ltaldnos helynok mar Gdvozlé megnyitéjaban
ramutatott arra, hogy a fiatal anydk ,csendes elegyhéziatlanoddsa“ nyomén
Luxemburgban is egyre tobb gyermeket iratnak be az elemi iskoldk elsé osz-
talyaba, akiknél hianyoznak a legalapvet6bb vallédsi ismeretek, nem is beszélve
a vallas gyakorlasardl. Egy keletnémet résztvevé emlitette, hogy a Német De-
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mokratikus Koztarsaség teriiletén jelenleg a gyermekek mintegy 10 szézalékat
keresztelik csak meg. A tilnyomé tobbség keresztség nélkil marad, annak
ellenére, hogy keresztény sziil6kt6l szarmazik. llyen hattérrel nemcsak jogos,
hanem sziikséges is a kérdés: Jelent-e a valldsos nevelés igazi tobbletet,
olyant, amely az emberré formélédast, a kiteljesedést el6segiti? Vagy ha a
forditottjat vizsgéljuk: Jelent-e a vallasos nevelés elhanyagolasa megrévidi-
lést; csorbat it-e a vallastél valé elszigetelés az emberi jogokon?

A kérdést még élesebben is megfogalmazhatjuk. Erwin Ringel, ismert bécsi
pszichiater, egyetemi tanédr és Alfred Kirchmayr teolégus és pszichol6gus*
mar cimében, kérd6jel nélkiil, rdmutat arra, hogy bizonyos koriilmények kozott
a vallas elveszitheté a helytelen ,vallasos nevelés kovetkeztében® is. Kiilo-
nosen akkor, ha ez a nevelés hibas lélektani alapokon all.

Egészen légbdl kapott tehat az a tobbszor hallhaté vélemény, hogy talan
jobb lenne semleges elGjellel nevelni, vilagnézeti vagy vallasos célkitizések
nélkiil, és rabizni, hogy ki-ki majd érett fejjel dontsén személyi értékrendjé-
r6l? A rousseau-i tézis a befolyasolatlan ember természetes, egyenes, sze-
rencsés fejlodésérdl éppen a mai pluralista tarsadalomban taléal Gj kévetdkre.

1. Az értékrend szerepe

Ha kozelebbrédl vizsgédljuk a kérdést, hamarosan megéllapithatjuk, hogy a
teljesen semleges, minden el6zetes értékrendszert6l elvonatkoztatott nevelés
illizi6. Elég egy rovid torténelmi visszapillantds a tézis alatdmasztésara. E
szemlélodésben csak eurépai kultirvilagunk néhény jellegzetes vondsara mu-
tatunk ra — a teljesség igénye nélkiil.

Az 6hellén vilag, melyet a homéroszi eposzokbdl j6l ismeriink, arisztokrati-
kus téarsadalmi rendet képviselt, és a ,szép és j0“ idedljaért lelkesedett. A
kolto, aki a népnevelé szerepét is betoltotte, ezeket az altalanosan elfogadott
értékeket propagalta.

Sparta katonaallam volt. Ennek értelmében méar a hatéves filkat feltétlen
engedelmességre nevelték, kilonosen szemmeltartva a katonai erényeket.

Athén rendezett és j6l megszervezett tarsadalmanak szamos hivatalnokra
volt sziiksége, kikt6l elvartak, hogy legaldbb irni-olvasni tudjanak. [gy a gyer-
mekek oktatdsa valt természetessé.

A régi rémaiak gyakorlati, j6zan emberek voltak. Hatalmas birodalmukat
hires jogrendszeritkre és csaladjaik rendezett viszonyaira épitették. Nevelési
rendszeriikben is ezeket az értékeket tartottak szem el6tt.

Az 6skereszténység csupén a vallasi tanitokat ismerte, akik az evangélium
igazsdgait magyaraztédk és adtdk tovabb. Abban a pillanatban azonban, amikor
az eredetileg talan kozelinek vart és hitt vég a bizonytalan jovobe tavolodott,
és a teremtett vilag épitése ujra feladatta valt, az Egyhaz ismét kihangstlyoz-

* Erwin Ringel — Alfred Kirchmayr: Religionsverlust durch religiése Erziehung. Tie-
fenpsychologische Ursachen und Folgerungen. Herder, Wien 1986.
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ta a kultdra iranti érdekl6dését, olyannyira, hogy a papi talar hosszi idén ke-
resztil a taniték hivatalos ruhaja maradt, még akkor is, ha ezek nem voltak
klerikusok. A nevelés célkitizései azonosak voltak a keresztény ember vilag-
nézeti irdanyaval. Ez az alapveté szempont nem véltozott meg a reformaci6
koraban sem, csupan médosult a felekezeti elképzelések szerint.

Vannak ma is vildgnézeti, vallasi, nemzeti, ideoldgiai, tarsadalmi, gazda-
séagi célkitlizések, melyek a nevelés iranyat és f6 szempontjait meghatarozzak.
De ott sem beszélhetiink semleges, minden értékeléstél mentes nevelésrdl,
ahol tudatosan kizédrnak minden ideoldgiat. Ez a szandékos mell6zés ugyanis
o6nmagaban ideoldgiava, onallé értékrenddé valik.

2. A vallasos nevelés ésszeriisége

Mér tizenét esztendeje annak, hogy Johannes Miiller-Bandorff leirta a kovet-
kez6 gondolatokat: ,Minden ember hisz valamiben. ... A hinni' szé6n a kovet-
kez6t értem: valamiben remélni és magat valamitél fliggének elismerni. llyen ér-
telemben vannak, akik a pénzben hisznek és attél remélik szerencséjiiket.
Vannak, akik azt hiszik, hogy masok folotti hatalom nélkiil nem képesek élni . ..
Ezek a hatalomban hisznek. Ismét masok ilyen értelemben hisznek egy em-
berben, aki nekik sokat jelent, vagy akit6l sokat elvarnak. Vannak, akik egy
ideoldgiat, egy gondolatrendszert nemcsak hogy abszolat igaznak tartanak,
hanem azt hiszik, hogy minden sokkal jobb lenne, ha mindenki ahhoz igazod-
nék ... Ezek a hitbeli' kotottségek sokszor nem is tudatosulnak... Van, aki
azt hiszi, hogy jambor keresztény, valéjaban azonban csak a pénzben hisz:
istene a pénz. Az ilyen hit aztdn mindig hatéssal van az életre: amiben az
ember hisz, aszerint alakitja az életét." *

Miiller-Bandorff vilagos gondolatmenetét alapul véve esedékes és indokolt
a kérdés: Milyen konkrét tobbletet hoz a valldsos nevelés, milyen értéket
szolgaltat azon felll, amit a vallasmentes, vagy talan az egyenesen vallés-
ellenes nevelés is magaénak vall?

Viktor Frankl, ismert osztrak pszicholégus életmive kozéppontjaba élli-
totta azt a sarkalatos tapasztalatot, hogy szinte csak azok az emberek tudnak
kiegyenstlyozottan élni, nehézségekkel kizdve is elére jutni, akik ismerik
életiik céljat, értelmét. A cél természetesen sokrétl lehet.

Véges célok is iranyithatjak az emberi életet, noha minden kérdéjelet nem
is tudnak eltavolitani. Az emberi élet éppen abban kiilonbozik az allatitél, hogy
nem kotédik a kozvetlen kérnyezet véges horizontjahoz. Természetiinknél fog-
va érezzilk magunkban a hajlamot arra, hogy ne elégedjiink meg a korlatozott
lehetéségekkel, atpillantsunk a keritések folott, s6t atlépjiunk a korlatokon.
Ez a transzcendentalis (trans-cendere = éatlépni) torekvés harom iranyban mu-
tatkozik meg.

* Miiller-Bandorff J.: Hat Religion noch eine Zukunft? in: Zeitschrift fiir Religionspéada-
gogik 1972/6, 181. o.
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1. Eniinkkel kapcsolatban. A tudomanyok mér sok mindent kideritettek ré-
lunk. A biol6gia, az orvostudomany, a lélektan, a tarsadalomtudomany, hogy
csak néhanyat emlitsiink, messzemenéen megmagyarézza a kiilonboz6 jelen-
ségeket. Mindez mégsem elégit ki minket. Pl. egyediségiinket a huméan tudo-
ményok csak nagyon hézagosan tudjak leirni. Nem is beszélve arrél, hogy sok-
szor magunkat sem értjikk meg, s éllandé 6szténzést érziink arra, hogy tovabb
keressiink, egy nagyobb, teljesebb életet taléljunk. Pascal ezt igy fejezi ki:
.Az ember egy végtelennel miiltja feliill az embert.”

2. Az én-te viszonydban. Martin Buber szavai szerint ,az ember én-je a
te-felé fordulasbol sziiletik“ (,Am Du wird der Mensch zum Ich“). Elet csak
két pélus egymasra hatasabol fakad. Minél fejlettebb az élet, annal személye-
sebb ez az egymas felé fordulas. Olyan élet, mely maga akar maradni, mely
megelégszik magaval, mely nem lépi 4t 6nmaga hatarat, az végiil is elpusztul.

3. Eletiink értelmével kapcsolatban. Mindannyian érezziik azt, hogy végsé
megelégedettséget anyagi vagy id6hoz kotdtt célok elérése nem ad. Kiilono-
sen akkor, ha sikertelenséggel, betegséggel kiiszkédiink, vagy éppen a halal
nagy kérdéjele el6tt allunk, radébbeniink arra, hogy nagyobb, atfogébb érte-
lem nélkil életiink banalitasba siillyed. A hivé ember Istenbe vetett bizalma
atlépi a végsé hatart és megtalalja azt a kielégiilést, amelyrél Szt. Agoston
hires szavai szé6lnak: ,Nyugtalan a mi sziviink, mig benned meg nem nyugszik,
Isteniink.”

A transzcendentélis harom lépcs6foka szervesen hozzétartozik az emberré
forméalédas folyamatéhoz. Aki errél lemond, az megrévidiill emberi |étében,
aki pedig masokat tart ettél tavol, az masokat rovidithet meg. llyen értelem-
ben a vallas az ember alapvet6é jogaihoz tartozik.

Senki nem sziiletik kész embernek. Mindenkinek sziiksége van nevelésre,
képzésre. Magunkkal hozott képességeinket sziileink, tanitéink, neveléink bon-
togatjak sajat és elddeikt6l kapott tapasztalataik szerint. Talbecsiilnénk azon-
ban a nevelést, ha elvarnank, hogy minden leheté céliranyt szem el6tt tartson.

3. Alapveté célkittizések

A nevelés célja és stilusa a nevel6 személyes értékrendjétél fligg. A ne-
vel6 vilag-, ember- és istenképe messzemenden befolyasolja a nevelés irdnyat.

A ,vilagkép" fogalmén azt az altalanos elképzelést értjik, amellyel valaki
az egész valosag megitélésére torekszik. Ez tehat egy eléggé Osszetett valami,
melynél oroklott, tanult és tapasztalt osszetevok is szerepet jatszanak. A vi-
lagkép egy részét az emberrdl val6 elképzelés, az ,emberkép” teszi ki. Mind-
kettére hatdssal van az Istenrél vallott felfogés, az .istenkép”.

Ha valaki abbél indul ki, hogy az ember egy véletlen fejlédés eredménye,
tehat ateista beallitottsdggal kozeledik az ember megértéséhez, akkor termé-
szetesen nevel6i munkéjaban sem helyez stlyt a vallas értékeire. Ezt kifejez-
hetnénk ugy is, hogy a hitetlen nevel6 a vallasos hitt6l mentes vagy kimon-
dottan hitellenes munkat folytat. Ezaltal megroviditheti a jovendé generaciét
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az emberré-levés tjén, hiszen tévol tartja neveltjeit a transzcendentalis el6bb
emlitett harmadik 1épésétdl.

A hivo nevel6 valldsos nevelésre tirekszik. Munkajat Istenrél vallott hite
és elképzelése szerint végzi. Lényeges kérdés azonban, hogy milyen eléjellel
éli nevel6i értékrendjét. Hivo sziilok és nevel6k ugyanis kiilonféle ,istenké-
pek” szerint igazodhatnak. Vannak, kik a térvényhozé szigora biré vagy szamon-
kéré Istent allitjak nevel6 munkéjuk kdzéppontjaba. Az ilyen nevelés szik-
kebld, félelemtol vezetett, 6nallétlan embereket eredményezhet, akik késébb
is val6szinlleg nehezen taldljak meg az utat a Jézus éltal meghirdetett meny-
nyei Atyahoz.

Ha azonban a sziilk és nevel6k istenképe az evangéliumhoz igazodik, ha
életiikben a szeret6 Istent igyekeznek megcsillogtatni, akkor megvan a remény
arra, hogy a gyermekek 6nallé6 egyéniséggé fejlédnek, akik magukat, kérnye-
zetiiket, az egész vildgot pozitiv feladatnak tekintik és optimista beéllitassal
fognak hozza hivatasbeli munkéjukhoz is.

Eddig csak a valldsos nevelésrdl beszéltiink. A keresztény vagy katolikus
nevelésrol legfeljebb csak mellékesen tortént emlités. Ez nem véletlendl tér-
tént. Ha ugyanis sikeriilt a valldsos nevelés tobbletét kimutatni, akkor egyut-
tal a keresztény nevelés mellett is &llast foglaltunk, beleértve annak minden
felekezeti differencialédasat is. Mindaz, ami a kereszténység mellett szél, ér-
vényes a keresztény nevelésre is.

A 0 kérdés els6sorban tehat nem metodikus-didaktikus jellegd. A nevelés
kozponti kérdése arra irdnyul, hogy akarjuk-e a kiteljesedett embert, aki vallas
és egészséges evangéliumi istenkép nélkil alig képzelheté el. Meggy6zddé-
siink szerint minden mas megoldds részmegoldés csupén, amely a félaton
megall.

Befejezésil még egy sz6t azokrél az ellenvetésekrdl, melyeket néha a
pszicholégia, a pedagdgia vagy a szociolégia berkeibél hallunk a valldsos ne-
velés ellen. Bar kilénféle név alatt és elGjellel jonnek forgalomba, Iényegé-
ben elnyomast, a szabadsdg megnyirbalasat vetik a vallasos nevelés szemére.
Nem is nehéz talsagosan konkrét példakat talalni kijelentéseik alatdmasztasa-
ra. Kétségkiviil igaz, hogy ha hibéds istenképbdl indulunk ki, hibds nevelést
folytathatunk. De ha a nevel6 hisz az Exodus szabadité Istenében, Ezekiel préféta
(Ez 16), a hazassagtoéré asszony torténetének (Jn 8) vagy a tékozl6 fia példa-
beszédének (Lk 15) megbocsaté Istenében, akkor nevelé6 munkajat a keresz-
tény szabadsag szolgélatdban végzi, mert szeme el6tt tartja a Romai levél sza-
vait: ,Akiket Isten lelke vezérel, azok Isten fiai. Nem a szolgasag lelkét kap-
tatok ugyanis, hogy ismét félelemben éljetek, hanem a fogadott fiusag Lelkét
nyertétek el, altala szélitjuk: Abba, Atyal!” (Rém 8,15)

Tovébbi irodalom:
Exeler A.: Religitse Erziehung als Hilfe der Menschwerdung, Miinchen, 1982. — Fi-
scher K. G.: Emanzipation als Lernziel der Schule von morgen. In: Informationen zum
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Religionsunterricht, 3/4 (1979). — Jehle F.: Augen fiir das Unsichtbare. Grundfragen
und Ziele religioser Erziehung, Ziirich, 1981. — Lorenz H.: Legitimation der religidsen
Erziehung. In: Leitner R. u.a.: Religionspadagogik 1, Wien-Miinchen 1987, S. 48 ff. —
Nemetschek M.: Ziele und Inhalte religioser Elementarerziehung. In: Leitner R. u.a.:
Themen der Religionspadagogik 1., Wien, 1981, S. 28 ff. — Réacz E.: Ist der christliche
Lehrer tot? In: Die dsterreichische Héhere Schule, Heft 3 (1972), S. 65 ff.

Teleki Béla
NEVELESI MODSZEREK KERESZTENY SZEMMEL

A nevelési mddszerek a nevelés tudatosan vélasztott és jart utjai. Elofel-
tétel a cél és tananyag pontos ismerete. Ugyanis, ,ha az ember nem tudja
részleteiben, hova is igyekszik — mondja R. Mager Lernziele und programier-
ter Unterricht (1965) c. knyvében —, kdnnyen odajut, ahova semmilyen éaron
se szeretne érkezni“. Eppen emiatt, fejtegetésiink els6 részét nevelési cél-
jaink vizsgélatanak szenteljiik, s csak ezutdn tériink rd a médszerek — cél-
jaink megvaldsitasdnak — téargyalasara.

I. Levegobe markolni, avagy ...

Quid, quid agis, prudenter age et respice finem — barmit teszel, cselekedj ér-
telmesen és tartsd szemed el6tt a célt — mondja a latin bolcsesség. Persze
ez nem val6sul meg mindig a keresztény sziil6knél és nevel6knél. A személyi
fogyatékossédgok, a hézagos felkésziiltség és egyéb tényezék mellett a kor-
szellem is ludas ebben.

1. Apré célkitizéseink

Ha feltesszitk a kérdést: Mi céllal neveljilk gyermekeinket? — a vélaszok
zo6mét ilyeténképp fogalmazzak meg a keresztény sziilék és nevelok: Eletszin-
vonal, kényelmes élet, gondtalan jové, j6l keres6 allds, iskolaztatds, anyagi
figgetlenség ... Hellyel-kbzzel aztan taldlunk emberkézpontibb nyilatkozato-
kat is: Hogy boldogok, megelégedettek, kiegyenstlyozottak, emberségesek . . .
legyenek.

Az iskoléztatas, mivel6dés, anyagi jolét, humanus magatartds stb. elvitat-
hatatlan céljai a keresztény nevelésnek, de csak a nagy célkitizés apré rész-
letei, mozaikkévei. Ha csak a mozaikkockakat rakosgatjuk ide-oda, talén soha
sem késziil el a csodélatos mivészi alkotés: az istenképd (Ter 1,27) (j teremt-
mény (2Kor 5,17).

Henry Martyn kitiné eredménnyel zérta tanulményait Cambridge-ben, de
meglepéen nyilatkozik: ,Vildgos lett el6ttem, hogy csak levegébe markoltam.”
Ha megrekediink ugyanis apré céljainknal, ezek nagyrészt csak arra szolgal-
nak, hogy az ostobaségot néveljék, a hitisagot és hiszékenységet fokozzak . ..
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és kiszolgaltassak alattval6ikat az agymosasnak” — bizonygatja Malcolm Mug-
geridge.

Selye Jénos, a stresszelmélet megalkotéja is hangsilyozza, hogy életiink
boldogségéhoz a révid lejaratu és hosszutavi célok mellett elkeriilhetetlendil
sziikséglink van a végsé célra is (Eletiink és a stressz, 1979).

Bizonyosan tévednénk, ha ostort ragadnéank és biintetésként csattogtatnank
a szilok és neveldk feje felett, mivel nem latjak a fakt6l az erdét. Elvesznek
az apré célok megvalésitgatasaban és nincs id6tallo, életforméalé keresztény
fantéaziajuk, célkitizésiik. Azzal sem jutnank messzebbre, ha bizonygatni kez-
denénk, hogy a szép és emberséges apré célok és célkitizések nem mentik
meg ifjisagunkat az értékrend korunkra jellemz6 elbizonytalanodésatél és az
ezzel kézenfogva jaré kabitoszerezéstdl, felelGtlen szabadszerelemtél vagy
életuntsagtdl. Sokan a francia kézmondéssal védekeznének: ,C'est la guerre”
(Ez a habori) — magyarositva: llyen az élet. Nem bujhatunk ki a bériinkbdl.
Nem szokhetiink meg a vilagbél. — Nem véletleniil nevezik szazadunkat a ke-
reszténység utani kornak!

2. A szekularizalt vilag arnya

.A katolikus egyhaz a modern tudoményok anyja — irja P. Jaki, Templeton-
dijas (1987) fizikus és a bolcseletelmélet szakembere. — Béar eléfordul, hogy
az anya és gyermekei szembekeriilnek egyméssal, de a vérségi kapcsolat
megmarad.” Ennek ellenére gyakran kisért a korszellem, miszerint a
keresztény nevelés nem modern. Nem csoda, ha a sziil6k egyike-masika ke-
lepcébe esik. ,Tudja, sziileim mindennel torédtek, mindenre gondoltak, csak
a legfontosabbra nem“ — jelentette ki a 22 éves fiatalember, aki els6aldozasi
oktatést kért papjatél.

Az sem titok el6ttiink, hogy korunk éltalanos gazdasagi krizis-
helyzetben él. Eppen ezért forditjuk figyelmiinket eréltetve az anyagiak
felé. Beszédiink fobb téméi: a munkaviszony, j6 kereseti lehetdség, vagyoni
dllapot ... Nevelési céljaink k6zo6tt is tdlméretezett helyet kapnak, s gyakran
el is nyomhatjak az életrevaldbb célokat: elvész az ember, elcsenevészesed-
nek az emberi kapcsolatok, a szeretet is lefokozddik ,faradtolajja”, az életadd
Istent pedig kikialtjak halottd, amint az egyesek szerint be is kovetkezett (vo.
a ,halott Isten teolGgidja“). Erthetd tehat, ha Il. Janos Pél pépa az ut6bbi évek-
ben igen gyakran siirgeti Eurépa ujraevangelizalasat.

Gyakran taldlkozunk napjainkban fogalomzavarral: szembeallitédik a tekin-
tély a szabadsaggal, a fegyelem az egyén onkifejlodésével, hogy csak néhany
idevagd esetet emlitsiink. Ebben az értelemben panaszkodik a pedagbgus
nagysziil6: ,Fiam &llandéan azt veti szememre, hogy tekintélyi nevelésben
részesitettem. O az ellenkez6jét teszi: szabadjara engedi, tekintély és fegye-
lem nélkiil neveli kis unokdmat. Nem hajlandé megérteni a kilonbséget tekin-
tély és basaskodas kozott. A kisgyermek el6tt mi felnottek — tetszik, nem
tetszik — tekintélyként allunk: felnéz reéank, kovet és utanoz minket. Enélkil
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zsakutcaba jutna személyiségének és jellemének fejlodése.” Bizonyos azon-
ban, hogy ki kell védeni a tekintély fliggéleges eltorzul4dsat, ami hatalmi pé-
ziciét sziil: én vagyok az er6sebb, 6nkényesen parancsolok. Ehelyett a hori-
zontélis tekintélyt kell meghonositanunk, aminek a lényegét a krisztusi kitétel
hordozza: ,Mindnyéajan testvérek vagytok ..., mert egy a ti Atyatok, a meny-
nyei“ (Mt 23,8-9). Kér lenne viszont — a korszellem hatdsdra — a vizzel egyiitt
kionteni a gyereket: a vertikalis tekintély veszélyei miatt elvetni a horizon-
talis tekintélyt. Akkor is tévednénk, ha a keresztény nevelés egészére Gitnénk
ré a bélyeget: tekintélyi.

3. Istenképi Gj teremtmény

A keresztény nevelés végsé célja: megvalGsitani az ember istenképiségét,
létrehivni az Uj teremtményt. A Szentirasban vilagos Isten terve az emberrel:
.Isten megteremtette az embert, sajat képmasara alkotta® (Ter 1,27). Kétség-
telen, hogy itt nem hasonlatrol vagy kolt6i kifejezésrol van szé. lgazolja ezt a
zsoltéros is: ,Mi az ember, hogy megemlékezel réla, az ember fia, hogy gon-
dot viselsz rea? Majdnem isteni lénnyé tetted, dics6séggel és fénséggel koro-
naztad. Hatalmat adtal neki kezed mive fol6tt, mindent laba ald vetettél”
(8Zsolt 5-7). Az ember blinbeesése utan ezt az isteni célkitizést ujitja meg
Jézus az ,Uj teremtmény“-ben (2Kor 5,7), az ,0j ember“-ben (Kol 3,9). Lényegi
hasonlésag ez Krisztushoz, amirél Pal apostol igy ir: ,Mivel tehat elismerté-
tek Krisztus Jézust uratoknak, éljetek is benne. Verjetek benne gyokeret, épiil-
jetek ré és erGsodjetek meg a hitben ... Vigyédzzatok, hogy senki félre ne ve-
zessen benneteket ... hamis tanitdssal, ami emberi hagyoményon és vilagi
elemeken alapszik, nem pedig Krisztuson. Mert benne lakik testi formaban
az istenség egész teljessége, s benne lettetek ennek a teljességnek részesei”
(Kol 2,6-9). Majd ismét: ,Er6sodjetek meg az Urban, az 6 mindenhaté erejé-
bol ... Igy késziiljetek fel: csatoljatok derekatokra az igazsdg Gvét, oltsétek
magatokra a megigazulds péncéljat, sarunak meg a készséget viseljétek a
békesség evangéliumanak hirdetésére. Mindehhez fogjatok a hit pajzsat. ..
Tegyétek fel az idvosség sisakjat, és ragadjatok meg a lélek kardjat, vagyis
az Isten szavét ... Minden alkalommal imadkozzatok ... Legyetek éberek” (Ef
6,10-18). Ténylegesen ezt nevezi C. G. Jung ,individuédciénak” (egyeddévalas-
nak), melynek négy lépcsifoka: az én, a te, a mi és az Isten meglelése.

Ezzel kapcsolatban igy vall Zuchmayer Az 6rdog generalisa c. munkéajaban
(1947): ,Helyes a terv, a tervrajz fonséges. A cél neve nem hatalom, nem
szerencse, nem kielégiiltség. Hanem a szépség, az 6rom! Esetleg mindketto.
Nevezd, amint tetszik, talan nem is taldlsz rd helyes kifejezést. De ez az,
amit legszebb perceinkben megérziink.” Igen, ez a Jézusba 6lt6z6tt istenképl
ember. Ebbe n6 bele a megkeresztelt személy, s ebben segitenek a nevelés
modszerei, azaz a ,lelki tej“, amint azt Péter apostol mondja (1Pét 2,2).
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Il. Ertelmesen cselekedni

A keresztény sziil6 és nevel6 feladata értelmesen, célravezetéen csele-
kedni. Irdnyitson minden rahatdst, nevelési médszert Ggy, hogy neveltje az
istenképlség irdnydba novekedhessék. Apré részcéljainkat szdmtalan mod-
szer segiti, amelyeket kotetek (Groom 1976, Hofmeier 1983, Kurz 1984) tarnak
elénk. Kénytelenek vagyunk megelégedni azzal, hogy néhdny médszert na-
gyitonk aléd helyeziink.

1. Az ,eleven médszer"

A sziil6 és a nevel6 az els6, a legfontosabb nevelomédszer. A hitoktatast
és vallasos nevelést nem helyezhetjik ugyanis parhuzamba pl. a szdmtan vagy
foldrajz tanitdsaval. Esetiinkben nem hitismeretek puszta elsajatitasarol van
sz6, hanem a hitigazsagok szerinti életre segitjiik fiataljainkat. Eppen ezért all
els6 helyen a példakép, a felnétt, érett keresztény, aki szeretettel fogja a
gyermek kezét. Iranyit: Latod, oda kell eljutnod! De megmutatja a célba ve-
zetd lépéseket is, s6t egylitt menetel neveltjével.

Emlékezziink ismét egy latin mondasra: Verba movent, exempla trahunt!
A szavak ugyan mozgatnak, de csak a példa ragad magéval!

Feltiint, hogy a 3—4 éves Tibor hétk6znapokon is gyakran megjelenik az
istentiszteleten. Megkérdeztem édesapjat: Nem terhes ez a kisfiinak? Vaéla-
sza: En soha sem hivom. Amikor megléatja, hogy templomba késziilok, nem
lehet visszatartani, 6 is jon.

Igen, mert az elsé nevelési médszer maga az istenképl nevel6. Leghata-
sosabban azzal neveljik gyermekeinket az Isten és az emberek szeretetére,
ha a nevel6 kifejezetten szereti Istent és embertarsait. Az erkdlcsos élet
legjobb nevelGeszkoze is az erkdlcsés nevel6. Az imadsagra nevelés leg-
célravezetobb moédszere az imadkozé sziil6. A liturgikus nevelés szintén a
buzgé sziil6 és nevel6 altal valésul meg zokkenomentesen stb. Mas széval, a
keresztény nevelés médszereinek témaja a ,nevel6 lelkiségének” (B. Jendorff)
kérdése. Ami nem hatotta 4t a nevel6t, azt nem kozvetitheti masoknak. Amit
maga nem tapasztalt, nem élt at, nem préobalt meg és nem talalt hasznosnak,
azt méasoknal sem alkalmazhatja (H. Kurz). Nem ritkasdg, hogy az apa felszé-
litja kisiskolas fiat: Pisti, ma vaséarnap van, 6ltézz a misére! De a gyerek gon-
dolkodas nélkiil valaszol: De te se mész! S ha sziil6i parancsra mégis meg-
teszi, alig varja, hogy 6 is olyan id6s legyen, és ne kelljen misére mennie.
Apja magatartasa alapjan ugy éli at a kérdést, hogy a misehallgatés csak gye-
rekkotelesség, a feln6ttek szabadok.

2. A kozosség ize

Sajatsdgos hatéereje van a kozremlkdodésnek, a ,kozds kidolgozés® (H.
Kurz) médszerének. A gyermek a kozosséget izlelgeti, mikdzben egyiitt ter-
vezgetiink és kiviteleziink. Igy pl. elhatdarozzuk, hogy egyik hittancsoport ké-
sziti elé a vasarnapi misét. A gyermekek onéll6an vélasztjdk ki a miseéneke-
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ket, a hivek kényorgésének szbvegeit, és kijeldlik az imadkozé személyeket
is. Maguk diszitik fel az oltart vagy az egész templomot. Begyakoroljék a je-
lentékenyebb k6zos mozzanatokat, mint pl. a bevonulési, felajanlasi és kivo-
nulési kérmenetet, a zsoltaréneket stb.

Magat a hittanérat is szinessé, s6t izgalmassa teheti ez a médszer, kiilo-
ndsen tapasztaltabb didkokkal, pl. harmadiktél felfelé. llyenkor kisebb csopor-
tokra tagoljuk az osztalyt. Kiosztjuk a feldolgozésra szant tananyagot, ismer-
tetjik az eljarasmédot és beinditjuk a munkat. Végiil minden csoport kozli
sajat eredményeit az osztalyk6zosséggel.

Ugyanigy megszervezhetiink minden csalédi rendezvényt, kiranduléast, ven-
dégfogadast, de még a problémak megoldasat is kereshetjiik ezzel a médszer-
rel. Igy pl. az egyik csaladban ,iitkozott" a sziilok és gyermekeik igénye. A
sziilok szerették volna, hogy egyiitt koltse el a csalad a vacsorat, de éppen
ekkor sugéroztak izgalmas adast a tévében, amit a gyerekek minden &ron nézni
akartak. Ha sziil6i parancsra az asztalndl maradtak, morcosan tették. Ha va-
csorajukkal a tarsalgéba vonultak, magukra maradtak a sziilok az ebédlGben.
Azt ne is emlitsiik, hogy a gyerekek maguk utan hagytak a tenyérokat az étel-
maradékkal, ami anyjuk idegeit morzsolgatta. Nem mehetett igy tovabb. Ussze-
lt a csalad, hogy megoldast keressen. Az apa kozolte: szeretné, ha csaladja-
val egylitt vacsorazhatna meghitt beszélgetés kozepette. Az anya felpanaszol-
ta: ha nem jonnek idében az asztalhoz, kihiil az étel. Ha viszont &tvonulnak a
tarsalgoba, utannuk csak a rendetlenség marad. A gyerekek igénye, hogy az
adast zavartalanul végignézhessék. Alapos mérlegelés utdn megallapodtak:
Anyjuk kedvéért elfogadtdk a pontossdgot. A gyerekek annyira aldozatosak-
nak bizonyultak, hogy készek voltak lemondani a tévénézésr6l az egész hét
folyaman, de ezt a sziilok sokalltdk, s attél is féltek, hogy lendiletik alabb-
hagy és visszatér a huzavona. Ezért maguk ajénlottéak, hogy azon a két estén,
amikor az apa nem lehet kozottitk, nézzenek filmet. gy a kdzds megegyezés
hatdsara — lekerilt a csalad napirendjér6l a tévévita (T. Gordon 1976).

3. Csendes gyakorlatok

Talan nem is gondolunk arra, hogy a csend is lehet gyakorlat, s6t nevelési
médszer. Altalanos véleményiink, hogy a gyerekek képtelenek nyugodtan lni
és csendben maradni. Ez tévedés! Edmund Gosse Father and Son c. mivében
(London 1958) ko6zolte, hogyan jutott el 6téves kordban az elmélkedé iméhoz,
hogyan kezdett el tarsalogni a lathatatlan Istennel. De a hires reformpedagé-
gusnd, Maria Montessori Il Segreto dell’ Infanzia (1958) c. munkédja is igazolja
hogy a 3—7 éves gyerekek mar képesek meditélni, s6t igénylik a csendet.
Montessori hires médszere a kicsinyekkel a ,csend gyakorlasa®, amivel a
gyerekek Osszpontositanak a kiilonbozé neszekre, megtapasztaljék testiik je-
lenségeit (érverés, lélegzés, testmeleg .. .), felfigyelnek sajat érzelmeikre és
hangulataikra. A ,csend gyakorldsa“ elvezet az elmélked6 iméhoz.
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Az édesanya ujszulottjével volt elfoglalva. Folfigyelt haroméves Erzsikéjé-
re, akit mar néhanyszor szokatlan helyzetben talélt. A kislany gyakran jat-
szott ,latogatdst a Joistennél. Semmi rendkiviili, mert a csaldd komolyan
vallasos volt. Néha azonban Erzsike teljesen mozdulatlanul {ilt kisszékén. Az
anya kérdésére, mit csinal, igy valaszolt: Figyelek, akar-e velem a Jéisten be-
szélgetni!

A csend izlelgetésével fejlodik ki a gyermek ,privatsdg-élménye és az
oniranyitas képessége — mondotta B. Grom (1981) pszichol6gus. — A belsd
tapasztalatokra lgyelve kifejlodik a sajatsagosan valldsos tapasztalds képes-
sége. A monol6g imadialégussé alakul”.

Ennek a fejlodésnek is megvannak a sajat dllomasai: A gyerek felfigyel
olyan kiils6 jelenségekre, mint a zaj, madardal, virdgillat, naplemente, felle-
gek ... Megcsodélja ezeket, majd almélkodva észleli sajat belsd vilaga liik-
tetését: 1élegzés, érzelmek ... Lassan képes lesz beszélgetni neveldivel sajat
tapasztalatairél és érzelmeir6l. Ezzel mér elérte az imadsag |épcséjét, most
mar téarsaloghat az Urral, mert megtapasztalhatja Istent.

Iskolasaink elmélkedé képességét kiaknazhatjuk a hittanéran is: képmedi-
taciot végziink vagy a meghatérozott bibliai szoveg felett csondben, majd han-
gosan elmélkediink, egy szent- vagy bibliai képhez zenét hallgatunk, az elmél-
kedés élményeit leiratjuk vagy lerajzoltatjuk stb.

4. Beszélgetés

A beszélgetés kiilonb6z6 formai — csaladi beszélgetés, kérdezve kifejtd
oktatas, oktat6 beszélgetés, vita, kerekasztal megbeszélés stb. — igen jelent6-
sek a valldsos nevelésben. Eleven kicserélése ez a nézeteknek, az igazsagok és
magatartas-médok kozvetitése. Elmélyiilnek az ismeretek és megvildgosodnak
az allaspontok, esetenkint helyesbiil a magatartas is. A nevel6 sziviigye tehat,
hogy mind a csalddban mind az osztidlyban j6 hangulatot teremtsen a beszél-
getéshez.

Bar a nevel6k altalanos meggy6zédése, hogy neveltjeikkel j6l kommunikél-
nak, a mérleg mégsem Oket igazolja. Didkjaikhoz intézett kérdéseik 80 szézalé-
ka teljesen zart és egyéltalan nem serkent beszélgetésre, 15 szdzaléka nyitott
és minddssze 5 szazaléka serkentd.

Piaget (1932) és Kohlberg (1958) pszicholégusok kutatasai alapjan mond-
hatjuk, hogy kielégité beszélgetés nélkiil szinte elképzelhetetlen ifjisagunk
erkélcsi nevelése. A gyermek és ifju erkdlcsi értékrendszere és itéloképes-
sége a neveldkkel valé parbeszéd és a tarsakkal torténd vitdk soran fejlédik
és érik. Ha a termé beszélgetés elmarad, el6fordulhat, hogy az egyébként jo
csaladb6l szdrmaz6 és hittanra jaro fiatalokbé6l is hidnyozni fog a .gerinc”.
Bizonyos azonban, hogy a beszélgetés mddszere kilon mdvészet, nemigen
szivjuk magunkba az anyatejjel. Segitségilinkre siettek a szakemberek: H. Som-
mer, Grundkurs Lehrerfrage (1981); T. Gordon, T.E.T. Teacher Effectiveness
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Training (1974) és D. Stollberg, Lernen, weil es Freude macht (1982) miveik-
kel.

A csaladi beszélgetések legalabb ilyen fontosak, de valészinileg még sors-
dontébbek gyermekeink vallaserkélcsi fejlédésére. Vizsgaljuk meg kdzelebb-
rél a templomban csintalankodé Anna és édesanyja parbeszédét:

Anya: Zavar, amikor a templomban izegsz-mozogsz, nem tudok én sem oda-
figyelni miattad!

Anna: Nem szeretek a templomban.

Anya: Ja, nem érzed j6l magad?

Anna: Nem! Nem tudok olyan sokaig tilni.

Anya: Belefaradsz az iilésbe?

Anna: Igen. Tudod, Anyu, érdekel engem a mise, de az a sok térdelés, iilés,
felallas . .. ? Es olyan melegem van.

Anya: Van valami j6 elképzelésed, hogyan segithetnénk ezen?

Anna: Hm, talén, ha letehetném a puléveromat?!

Anya: Rendben, ezt megprébaljuk. Még valami?

Anna: Azt sem tudom mindig, mit is kellene ott tennem.

Anya: Talan néhany perccel hamarabb érkezhetnénk és elére kikereshetnénk
minden imat és éneket.

Anna: J6, j6, és te segitesz, hogy a szentképeket j6 helyre rakjam. Akkor
konnyen megtaldlom, mit kell énekelni.

Anya: Természetesen!

Az igyet mindkett6jilk megkdnnyebbiilésére zarhattdk le.

5. Onéall6 tanulas

Mér a csecsemdé és kisgyermek is onélléan tanul: ismerkedik tagjaival és
kiprébélja, megtanulja hasznélni azokat. Megismerkedik a targyakkal: rajon, mi
mire szolgal, jatszik veliik és felhasznélja azokat.

Mintha 6néllétlanabba tennénk gyermekeinket az iskolai nevelés kezdeté-
vel, pedig az 6néllésag a cél. Kiilondsen érvényes ez a vallasos nevelésre.
Legyen tehat altalanos elviink: amit megoldhat, amit elvégezhet egyediil a
gyermek, abban esetleg csak hattérbdl segitsiik! Ezért pl. mondjon méar a kis-
gyermek is egy-két fohdszt a csaladi imaban. Az iskolds mar maga hatéroz-
hatja meg az imadsag menetét, esetenként 6 az el6imadkoz6 is. A hitigazsé-
gokkal és a vallési élettel kapcsolatos kérdésekre se adjunk mindig kész véa-
laszokat. Inkabb tapasztalatokhoz segitsiik a gyermeket és tapasztalatairdl
beszélgetve vezessik el a vallasi kovetkeztetésre. Mindig hatdsosabb és
elevenebb, ha maga jon ra az igazsagra és 6 talal megfelel6 megoldast. Helen
Flexner (1962) mondja el egyik esetét:

Kisgyermek koromban mondtak, hogy nagyapa minden reggel egy-egy oérat
beszélget a Joistennel. Egy napon éppen ranyitottam. Mozdulatlanul it karos-
székében. Szemeit lecsukta. Tudtam, nem szendereg, most beszélget Istennel.
Mintha gyokeret vert volna l&bam. Mereven élltam és |élegzetem visszafojtva
hallgattam. Arra gondoltam: Ha eléggé odafigyelek, talan meghallhatom, mit
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mond Isten nagyapamnak. Olyan j6 volt itt allni és figyelni a csendben. Egy
id6 milva, nagyapa felnyitotta szemét és kedvesen rdmmosolygott. Megérez-
tem, milyen boldogok az emberek, akik Istennel térsalognak. Bizonyos, hogy
gyermekkori élményeim legszebbjei kozé tartozik, amikor Isten szavéara lestem
nagyapa szobéjaban.

Az ilyen és hasonlé élményekrél mondjuk: Isten-élmény, Isten megtapasz-
taldsa, ami egy életen at tarthatja, viheti az embert, mert személyes tapasz-
talason all.

A hitoktatasban kiilonésen a fogalmazés, rajzolés, képek és jelképek meg-
fejtése, fotomontdzs készitése stb. segitik didkjaik ©Gnallésagat. Mar kis-
iskolasainkat 0sztonozzik arra, hogy mondjak el sajat szokincsiikkel a bibliai
esetet, a nagydidkok pedig kereshetnek egy hasonl6t a mai életben. A rajz
és fogalmazds minden gyemeket segithet a vallasi élmények megszerzésé-
ben.

6. Oktatas

A gyakorlatban szinte az els6 nevelési modszer az oktatas, de mi szandé-
kosan targyaljuk utols6 helyen, mert szerepe mégsem oly alapvetd. Azaz:
csak akkor eredményes, ha a gyermek el6tt ott alinak a j6 példaképek. Szert
tehet vallasi élményekre a csalddban és baréati kozosségben, s6t 6nélléan is
gyujthet tapasztalatokat. Megtanulja mindezek kifejezését és ellenGrzését a
beszélgetésben. Csak ezutan rakhatja helyiikre az élményeket az oktatés;
sziilkség szerint igazithat a tapasztalatokon. Viszont az élmények és tapasz-
talatok hidanyaban csak szalmalang, de nem gyujt életet alakité tiizet. Innen
van az, hogy a lelkes els6aldoz6t vagy bérmalkozét talan soha tobbet nem
ldtja templomban a lelkész, esetleg az eskiivéi oltarnal ismer ra ismét. Bar
megtanulta a szentmise jelentGségét és szerkezetét, talan tiz év mdlva is el-
mondja betéve az atvaltoztatds szavait vagy az utolsé vacsora torténetét, de
mindez csak szaraz, értelmi tevékenység volt, éppen mint a szamtantanulés,
és semmi tobb. Pedig mas a hitoktatés célja: az istenképi ember. Ez viszont
elsésorban nem elméleti kérdés!

Sziikséges, hogy a sziilok oktassak gyermekeiket: megmagyarédzzék a hit-
igazsagokat. Epitsenek azonban a gyermek tapasztalataira és élményeire. Se-
gitségiikre sietnek az egyhazi év Ginnepei. A karacsonyi élménykorben az Isten
nagyséagarél és irdntunk valé végtelen szeretetérdl nydjtsunk oktatést. A gyer-
mek méar megtapasztalta, mit jelent az ajandékozé szeretet (ajandékok, 6rom-
szerzés) és racsodalkozhatott Isten titkara (betlehemi Gyermek, napkeleti
Bolcsek, csillagjelenés, angyalok). Hasvét tajan értelmezhetjik a szenvedés,
halél és 6rok élet mibenlétét. [gy nem épitink levegében, hanem a gyermek
tapasztalataira alapozunk: &télte Krisztus szenvedését, halélat, feltamadasat
és mennybemenetelét.

Az egyhézi év linnepei segitenek a hitoktaténak. Egyébként is mindig a
didkok élményeire és tapasztalataira épitse az Gj tananyagot. Ha ilyen él-

26



mények még. nem éllndnak rendelkezésére, akkor megprébal élményeket
ébreszteni a hittanéra soran és vallasi tapasztalatokhoz segiti ,hallgatéit”.
gy pl. megjelenhet friss cipéval: a gyermekek latjék és illatat is érzékelik.
Elbeszélgethet veliik a kenyér keletkezésérdl, fontossagarél. Radobbenhetnek,
mit jelentene kenyér nélkiil élni. Végiil apré részekre osztjuk a cipét és segit-
jiuk hittanosainkat, éljék at, mit jelent a kozos étkezés. Az ilyen és hasonlé
élmények az eucharisztikus nevelés alapfeltételei.

Reméljiik, hogy tanulményunkkal paréanyi |épéssel elémozditottuk a zsinati
mag szarbaszokkenését: ,A gyermekeket és fiatalokat segiteni kell, mégpedig
a lélektan, a pedagdgia és a didaktika mai eredményeit felhasznélva testi, er-
kolcsi és értelmi képességeik harmonikus fejlédésében és abban, hogy egyéni
életdtjukon fokozatosan, egyre nagyobb felel6sségtudatra tegyenek szert....
Tegyék alkalmassa a fiatalokat a kozéletben val6 szereplésre ..., a mésokkal
val6é parbeszédre és... a kozjé elé6mozditaséra... A gyermekeknek és fiata-
loknak joguk van ahhoz, hogy 6szténzést nyerjenek az erkdlcsi értékek helyes
lelkiismerettel valé megbecsiilésére és személyes 4llasfoglalassal valé el-
sajatitdsdra, valamint Isten tokéletesebb megismerésére és szeretetére... E
szent jogaitél senki meg ne fossza az ifjusdgot” (GE 1).

Irodalom — sziil6knek: Jane B. Brooks, The Process of Parenting. Magfield, Palo Alto
1981. — hitoktat6knak: Bernhard Grom, Methoden fiir Religionsunterricht, Jugendarbeit
und Erwachsenenbildung. Patmos, Diisseldorf 1976.

Cserhéti Ferenc
TARSAS APOSTOLKODAS A VILAGIAKKAL

1. Zsinati felhivas

A zsinati hatdrozatoknak nem elsédleges feladata, hogy részletekbe mend
gyakorlati Utmutatasokkal lassék el a lelkipdsztorkodds tlzvonaldban kiizd6
papokat. Ezért néha gy t(inik, mintha a Il. Vatikédni Zsinat bizonyos tekintet-
ben cserben hagyta volna 6ket. Dokumentumai felidézik ugyan hatalmas kiil-
detésiiket, de ennek kivitelezéséhez ékes szavaknél mér alig nyuijtanak tobbet.
A feladott lecke anyaga azonban emiatt a legkisebb mértékben sem szenved
hidnyt. Ha az emlitett irdsok nem is mindig a kivanalmaknak megfelel5 rész-
letességgel, de a teol6giai fejtegetések targyilagos és fennkdlt nyelvezetén
mégis meghatarozzdk az Ur szolgéira véré silyos feladatok irdnyelveit: ,az
egyhézirend szentségének erejébdl és Krisztusnak a legfobb és 6rok papnak
mint4jéra . .. 6ket is az evangélium hirdetésére, a hivek lelkipasztori gondo-
zaséra és az istentisztelet végzésére szentelik fel ... (LG 28 és vd. PO 4—5).
De micsoda kiildetés elé é&llitja az Ur sz6l6jének mivelGit ez a hatalmas ki-
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jelentés, amely Krisztus meghatalmazott koveteivé avatja Gket, és némelyek
szerint a puspokok zsinati felmagasztalasabdl szarmazé esetleges papi ki-
sebbségi érzet ellensilyozasat is hivatott szolgdlni: ,A hatalom rajuk esé
részéhez mérten Krisztusnak, a pésztornak és fének tisztét is gyakoroljak:
egybegyiijtik Isten csalddjat, mint testvéri kozosséget, amelyet egy szellem
éltet, s Krisztus &ltal a Szentlélekben elvezetik az Atydhoz" (LG 28 és vo.
PO 6). llyen éltaldnos forméban szél a Zsinat e rendkiviili megbizatas kivitele-
zési modjardl is: ,ugy vezessék és Ugy szolgédljak helyi kozosségiiket, hogy
az méltéva lehessen arra a névre, amely Istennek egyetlen és egész népét
tiinteti ki: az ,Isten egyhdza' nevére ..." (LG 28). A lelkipasztori eljarasmodokat
nekik kell kitalalni: ,A hierarchia feladata, hogy elevenné tegye a vilagiak
apostolkodaséat, és ehhez az alapelveket és a lelki tdmogatast megadja“ (AA
24). Mindenekel6tt nagy gondot kell fektetniiik a vilagiak keresztségiikbdl és
bérmélkozasukbdl szdrmazé keresztény hivatdsanak felébresztésére és apos-
toli szellemiik kibontakoztatdsara: ,Teh4t testvéries szellemben mikddjenek
egyiitt a vilagiakkal az egyhadzban és az egyhazért, és sziviigyiik legyen a vila-
giak tdmogatédsa apostoli munkaikban“ (AA 25). Olyan nevelési kotelezettség-
gel allunk itt szemben, amely j6 20 évvel a Zsinat utdn még mindig megvalé-
sitasra var.

Papjaink megfogyatkozé létszaméat és kidregedésének veszélyét tekintve
a felhivas siirget6bb mint valaha: ,A papok pedig a hit oktatdsdban és az ige
szolgélatdban, a lelkivezetésben és egyéb lelkipasztori szolgélatokban is tart-
sédk szemiik el6tt az apostolkodédsra valé nevelést” (AA 30 és vo. ChD 30).
Utbaigazitas, felszélitds, teendé van tehat elég. Tudjuk! De hogy mindezek a
szaguldé id6, a rohamosan valtoz6 vilag és a szekularizal6dé kornyezet koriil-
ményeinek kozepette miként teljesitheték, erre vonatkozdlag alig kaphatd
konkrét Gtmutatds. Marad tehat a leleményes és dis fantazidra épulo kisér-
letezés?

2. Mivészi feladat

Igy nem is lehet olyan rendkiviili, ha némely papnak, a rabizott feladatok
terhe alatt az a benyomdsa tdmad, mintha a Lanchid kiemelkedé magaslatardl
a homopolygé Duna jeges habjai kozé vetették volna: Usszal, ahogy lehet!
Hiszen hol talalhaté az a lelkipasztori laboratérium, amely bevetésre kész esz-
kdzoket dobna a szorgalmas emberhaldszok keresleti piacédra, ahonnan aztan
ki-ki a modern id6k sziikségleteinek megfeleléen feltolthetné nagy fogasokra
is alkalmas ,flottdjanak” apostoli héditasra képes .fegyvertarat*? llyen sehol
sincs! Ezért szamunkra sem marad mas lelkipasztori megoldas, mint sajatos
papi médon, a szé6 szoros értelmében taldlékony és fiiggetlen mivészekké
vélni. Vagy talan nem mi vagyunk a J6 Pasztor karizmdinak, Krisztus mivésze-
tének, az Orok Fopap kegyelmének hordoz6i? Lehet ezt feledniink? Soha —
irja a papa, és hozzateszi, hogy mindig és mindeniitt a Krisztust6l kapott ka-
rizmak és kegyelmek tudatdban kell dolgoznunk, és azon kell lenniink, hogy
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emlitett kincseinket, képességeinket a legkiilénfélébb médon valéra valtsuk
a mindennapi életben (Schreiben Seiner Heiligkeit Papst Johannes Paul Il. an
alle Priester der Kirche zum Griindonnerstag 1979. In: Verlautbarungen d. AS
7,14). Nem mas ez, mint a mavészetek mivészete — hangsilyozza a pépa,
magaéva téve Nagy Szent Gergely frappéans definici6jat: ,A lelkivezetés a
mivészetek mivészete” (Gregor d. Gr., Liber regulae pastoralis I, 1).

Jézus Krisztus tehat a lelkivezetés mivészetére hivott meg benniinket. A
sok j6 és igaz emberbdl Jézus kisded nyajanak gyonyora remekmivét kell ki-
munkalnunk: kéz6sséget, amelynek arculatan felragyog a megdicséiilt Krisztus
talvilagi fénye.

3. Apostoli egyiittmikddés

Alig hiszem, hogy a sok helyiitt divatos és megrekedt lelkipasztori szakra-
mentalizmussal — csupéan a szentségek és szentelmények kiszolgaltatasara
szoritkozé pasztordciés médszerrel — korunkban még képesek lennénk ,lsten
egyhaza“ nevére mélt6 gyiilekezetet teremteni. A Zsinat egyik legnagyobb
reformgondolata kétségteleniil a kommunié, a kollegialitas, a subsidiaritas, a
szolidaritds, az egymas megsegitése és kiegészitése elvének elfogadédsa az
egyhdzban (v6. Otto Karrer, Das Subsidiaritatsprinzip in der Kirche. In: G.
Barauna, De Ecclesia |, Herder, Freiburg, 1966, 520—546). Ez hozta magaval
az apostoli és pispoki kollégiumrél sz6l6 tanitds kidomboritdsat a Zsinaton,
ez nyitott utat a szinédusok és szenatusok megteremtésének, és ez bonta-
koztatta ki az egyhaz Isten népeként val6 felfogasat.

Ma, a Zsinat két évtizedes tavlatabél, Ggy tanik, hogy ez a forradalmi prin-
cipium az egyhazi hierarchia régidiban, ha olykor formailag is, de megval6sulé-
félben mégis létezik. Mi tortént azonban egyhéazkozségi szinten? Sikeriilt-e
kozosséget formalnunk? Kozosséget a jogi személybdl, az intézménybdl, a
valldsos ,toltéallomasbél” vagy lelki ,szerelémihelybdl”? Megprébaltuk-e ko-
molyan réébreszteni hiveinket arra, hogy az egyhaz gyiilekezet, kozosség, és
ez nemcsak a papbél 4ll, hanem mindannyiunkkal egyitt bel6liink? Vajon ele-
get tett az a pap, aki kijelenti: ,Hanyszor mondtam maér nekik, s a filik botjat
sem mozditjak“!? Bevontuk-e 6ket igazdn munkénkba? Biztunk-e rédjuk valddi
feladatokat, amelyek révén nemcsak a templomtakaritdsbél és lapatolasbél,
de sajat krisztusi kiildetéseikbdl is kivehették volna résziiket: az evangeli-
zé4ci6, a diak6nia vagy akar a kommunié terén?

4. El6 sejtek rendszere

Maér a Il. Vatikédni Zsinat el6tt is sokan megfogalmaztdk és azéta is sokszor
elhangzott, hogy papsagunknak és munkatarsaiknak fel kell hagyniuk az un.
tomegegyhaz" gondolatéval és neki kell gyiirk6zniok az egyhézi celldk, ba-
zisok, csoportok lelkipasztori épitéséhez. A mai ember el6tt ugyanis az emli-
tett csoportokban megval6sulé krisztusi minek nagyobb esélyei vannak, mint
a rémai sorrendbe éllitott, sz6székr6l kormanyozott, uniformizélt tomegegyhéz-

29



nak, amely kézismerten vildgszerte oszladozésban van (vé. Zirker, H., Ekkle-
siologie, Patmos, Diisseldorf 1984, 66). Ezért minden val6sziniiség szerint a
kereszténység tovébbi torténelmében donté jelentésége lesz annak, hogy
mennyire sikeriil majd az egyhdzban azon csoportok felelésségtudatat erdsi-
teni, amelyek lelki fantdzidval és nagy erébedobassal, sajatos kériilményeik
kozott a hit megfelelé megvaldsuldsat keresik (uo. 67 és labjegyzetekben: A.
Exeler, N. Mette és K. Rahner kiadéasai).

Kozhelynek hangzik, de mégis igaz, hogy korunk ériasi gazdaséagi, dkoldgiai
és politikai véltozasokon megy keresztiil. Ezek az egyhazat, a jovében még
inkdbb mint eddig, a torténelmi kisérletezések prébajanak teszik ki. Ha egy-
hédzunk hajéjanak hanyattatdsat nem akarjuk Olbetett kézzel végigszem-
1élni, akkor a jelen korilmények kozott torekedniink kell arra a lelkipasztori
moédozatra, amely a jelenlegi pasztordlis kisérletezések kozepette a legered-
ményesebb munkét biztositja: az él6 egyhazi cellak, csoportok, bazisok ki-
épitése.

Hogy ezek fogjak majd kihuzni az egyhédzat megfeneklett katyajabél, ezt
még nagyon nehéz elére latni. Minden esetre ennek az irdnyzatnak fényes jo-
vot josolnak. Elgondolkodni az 4j lelkipasztori kisérletezések felett minden-
képpen érdemes, és érdemes lesz ezeket még gyakorlattd is tenni. Ez azon-
ban lelkipdsztori munkéank, s6t papi életiink alapveté megvaltoztatdsat hozna
magdval: papi tisztvisel6kbol szolgalé papokka kell lenniink. Megfigyelhetd,
hogy tobb allam polgéri torvénye a papokat hivatalnokoknak, tisztvisel6knek
tekinti és ezeknek megfeleléen bérezi. Sok pap azutén ehhez is tartja magat.
Torvényszéki tisztviselokhoz és kozigazgatasi hivatalnokokhoz illéen viselkedik.
Mindketté ir6asztal mellett Gil, meghivokat és idézéseket fogalmaz. Szintlgy a
pap, aki ir6asztala mellett tervez és szervez, a sz6széken pedig hirdet és fel-
szélit. Mindenikre jellemz6, hogy .hozzd bemennek”. Papsagunknak ezen fel-
tétlenil valtoztatnia kell: a személyes beszélgetés megnyer6 médszerét alig
lehet massal helyettesiteni. Legutébbi idoben szerzett tapasztalataim azt mu-
tatjdk, hogy a csoportalakitdshoz szilkséges a szervezés, a meghivdk
gyartasa, de még sziikségesebb a személyes kapcsolatok kiépitése és féleg
olyan elkdtelezettek személyes megnyerése, akik egy csoport jél korilhata-
rolt céljat és érdekeit magukéva teszik és azt tovdbb mozgatjak. Szinte az a
benyoméasom, hogy ilyen ,hivé aktivistak” bevonasa nélkil a pap lelkipéasztori
munkajaban alig boldogulhat. Ha 6k egymast értesitik, ,kdrbetelefonaljak”, egy-
massal beszélgetnek és a pap ugyanezt teszi, akkor inkdbb remélheté a siker,
mint egy szabvanyos tisztvisel6i felszélitasra. A személyes kapcsolatokon ala-
pulé csoportok, kiskozésségek minden val6szinlség szerint egészen més ké-
pet mutatnak majd Krisztus egyhézarél, mint az eddig megszokott tomegegy-
haz arculata. De a tarka sokszinliség is azt az egységet fogja szolgalni, amely-
nek focélja Isten (idvozité szandéka: kozdosségbe lépni Istennel és emberekkel.

Ennek megvaldsitdsdra a magam részér6l, mint lelkipasztor harom egy-
mast kiegészité vonalon keresem a segitséget: az evangelizdcié, a diakénia
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és a kommunié fokozésaban. Mindharom teriilet szoros kapcsolatban &ll egy-
méssal, kiegészitik egymast, s felosztasuk csupan az attekinthetéség érdeké-

ben tortént. Nagy felelésséget
séra. Cimszavakban:
a) Az evangelizdci6 terén: —

b) A diakénia teriiletén: —

érzek a lelkipasztori teendk kibontakoztata-

szentmisék

katolikus kényvszemle

katolikus filmek, (lemezek), video szemlék
hitvitaestek rendezése, teaklub
dia-keresztat

karacsonyi Unnepségek, pasztorjatékok
ajsziiléttek bemutatdsa a templomban, a gyerme-
kek megéldaséaval (febr. 2.)

heti értesitd egy-egy vasérnapi gondolattal;
betegek szentmiséje szentkenettel, betegek napja,
lelkinapok

o6kumenikus napok

negyedévi értesitd

adventi koszorulnnepség, Jézus-vérds
hasvéti gyertya barkéacsolasa

énekkar

bibliakér

biblikus hétvége

bibliai gyermekhét

neo-katekumenatus

Caritas

tanacsadé est

szegények gondozédsa

— egyedil all6 kismamaék/papék

¢) A kommuni6 teriiletén:

gyermekes anyék

névtelen alkoholistéak

70—80—90 stb. évesek felkészontése
25., 50. hézassagi évforduldk kdzds megiinneplése
csaladlatogatds (egyiitt imadkozni velik!)
bregek Istapoldsa

mokaest/kabaré

farsang

koméamasszonyok

férfiegylet

Gzemi kiradndulds (alkalmazottak, besegitok,
csoportvezetdk stb. kozds kirdnduldsa)
sszejovetelek munkatarsakkal
zarandoklat

kiallitasok

mesedélutan

ministransok partija

majalis (a plébania k6z6s Gnnepe)
nyugdijasok klubja

cserkészet

ndszdvetség

nyéri jatékok

csaladi kor/katakomba klub

gyermek-, ifjiséagizenekar

sport
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A teenddk bizonyara még sokkal szertedgazébbak. William Graham: Change
of habit (Ein himmlischer Schwindel) c. filmjében lattam egy remek kisérlete-
zést: Héarom fiatal apéca civilbe vdgja magat és az evangelizacio, diakénia és
kommuni6é terén oriasi sikerrel dolgozik Harlem utcéin. Munkéajukban féleg
csak az egyhéazi korok eloitéleteivel kell megkiizdeniiik. A film a harom névér
sikerével és egy szépen Osszedllitott gitaros misével zarul, amelyben az éreg
plébédnos még oregebb hazvezetonbje méltatlankodva sigja baratnéje fiilébe:
.Szép volt régen, amikor misére jartunk és nem kellett gondolkodni.“ Ezt most
csak igy formalnam at: ,Szép volt régen papnak lenni, amikor még nem kellett
a kisérletezések mindig ingovanyos talajara lépni.“ A siker azonban még nagy
buzgéséagunk ellenére is elmaradhat, cstiggedniink mégsem szabad: a vilagban
mas erdk is dolgoznak! Pal zélusa alig utolérhetd, munkéjat mégis sokszor ku-
darcok koronaztak. Lisztra kornyékén félholtra verik (ApCsel 14,19), de mégis
tovabb megy és hiszi: ,Nem szamit sem az, aki iiltet, sem az, aki 6ntéz, hanem
csak a gyarapodast ado Isten. Az lilteté és 6nt6z6 egyek, el is nyeri mindegyik
a jutalméat faradozasdhoz mérten. Istennek vagyunk ugyanis munkatarsai, . .."
(1Kor 3,7-9).

5. A novekedést Isten adja

A lelkipasztorok egy része hamarosan készen all az elmarasztalé itélettel:
ezek a vilagiak komolytalanok, egyhazi feladatok elvégzésére alkalmatlanok,
nem megbizhatéak. Amikor komolyra fordul a dolog, cserben hagyjéak egy-
hazukat papjaikkal egyiitt, akiknek ezutan még az altaluk elkezdett teenddket
is tetd aléd kell hozni, ha azt akarjak, hogy az elszenvedett kudarc miatt Krisz-
tus {igye csorbat ne szenvedjen. Arra mar viszont kevesebben gondolnak, hogy
talan éppen sajat lelkipasztori hozzaallasukban, tevékenységilk médozatéban,
kdzvetlen kornyezetitkben vagy lelki beéllitottsagukban kellene keresni a vila-
giak idegenkedésének okat az egyhaz kiildetésének megvalésitasaban.

Ezek emlitése mellett, természetesen, az sem hagyhaté figyelmen kiviil,
hogy nagyon sok paptestvér még a lelkét is kiteszi, a kivant médon mégsem
képes hiveit bevonni az apostoli munkaba. llyenkor nem marad méas hétra,
mint emlékeztetni az [rds apostoli szerénységre és iméadsagos lelkiiletre intd
szavaira: ,En (ltettem, Apollé 6ntozte, — de a novekedést az Isten adta“
(1Kor 3,6). Apollé, Pal és Péter, barhogyan is hivjuk 6ket, mégsem vonhatjék
ki magukat a réjukbizott feladat aldl: nekik hinteni kell az égi magot, legyen
az alkalmas vagy alkalmatlan (v6. 2Tim 4,2). A betonvérosok és az elvildgiaso-
dott falvak, a szamitégépek, a csillagkdzi utazdsok és a kietlen szivek vilaga-
ban gy kell siirg6l6dniiik, mintha csak személyiikben Krisztus jarna kozottiink
és keziikkel osztogatna isteni javait: Hiszen Isten egész népével egyiitt els6-
sorban 6k kaptak erre kiildetést. Csakhogy a pasztor feladata tobb a nyéjénal!
Apollénak még arrél is gondoskodnia kell, hogy kozosségének tagjai egyen-
ként is komolyan vegyék keresztségiik és bérmalasuk éaltal vallalt, mindannyiuk-
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ra személyesen és egyarant érvényes keresztény kiildetésiiket. Ezért idokozon-
ként a mai pétereknek és paloknak sem arthat, ha elgondolkodnak sajat lelki-
pasztori hozzaallasuk, moédszeriikk és figyelmességiik folott. Lattuk, hogy a
Zsinat egyre nagyobb szerepet siirget a vilagiak szdmara az egyhéazban, a pa-
pokat pedig a testvéri egyiittmikdédésre dsztonzi.

6. ,Fotisztelend6" vilagiak!

Mit tehetiink hat, hogy ne véljunk, Amosz pr6fétdhoz hasonléan, sotét éj-
szakdban magényosan {iv6lt6z6 ordas farkasokka? Fel kell fedezniink kozos-
ségeinkben azokat a ,tisztelend6“, excellencids” és ,eminencias” vilagiakat,
kivalo férfiakat és néket, akik odaadé szeretettel allnak egymas szolgélatara
azzal a kegyelmi ajandékkal, amelyet ki-ki nyert, mint Isten sokféle kegyelmé-
nek hi kozvetitéje (v6. 1Pét 4,7-11). Ha ez megtortént, ra kell vezetniink 6ket
arra, hogy apostoli munkajuk révén elsGsorban és féleg nem sajat kiemelkedé-
stikrél, palyafutasukrél van sz6, hanem mindenekel6tt az Ur fényes utjanak
segitésérdl kozosségitkben, dnzetlen emberszeretetitk és istendicséretiik al-
tal. Erre a magasztos célra csak akkor nyerhetjiikk meg 6ket igazén, ha a mi
életiink is arrél arulkodik, hogy nem akarunk semmi mas lenni csak:

7. Tapintatos szolgak

Ez els6sorban Onzetlen, leplezetlen és nyiltszivii vezetési stilust kovetel
az egyhéazkozségeket épité munkatelepek krisztusi ,vezérigazgat6itél“. A hi-
veknek sok helyiitt az a benyoméasuk, hogy a plébanos atya csak gyamkodni
szeretne felettiik, és amolyan kifutélegényeknek tekinti 6ket: ,Hidba segitiink
neki, Ggyis csak az torténik, amit 6 akar!" Talan a vilagiak egyhazi feladatok-
t6l valé idegenkedése lattan olykor éppen sajat, velikk szemben tandsitott ma-
gatartasunkat, modorunkat, viselkedésmédunkat kellene feliilvizsgalnunk? Va-
jon ezekkel tantsagot tesziink-e udvariassdgi szabélyokkal kapcsolatos isme-
reteinkrél?

8. Megfontoland6é szabalyok

A mai idékben, és az elkovetkezendékben még inkabb, minden lelkipéasztor-
nak emészt6 feladata lesz az onkéntes lelkipasztori munkatarsak toborzésa,
kiképzése és bedllitasa az egyhazkozségi szolgélatba. Ennek megkonnyitésére
Joachim Wanke Erfurt és Meiningen pispoke egyik kis irdsaban olyan alap-
szabélyokra hivta fel figyelmiinket, amelyeket mindenképpen nagy lelkipasz-
tori haszonnal tehetiink magunkéva (Joachim Wanke, Der Weg der Kirche,
PWB Sonderdrucke 19,17-18). Szerinte a tarsas apostolkodas kibontakoztatdsa-
nél szem el6tt kell tartanunk:

1. A személyes, négyszemkozti beszélgetés sokkal jobban el6segiti a vi-
lagiak konkrét szolgalatra valé megnyerését, mint barmely szdészékrol
elhangzott felhivés.
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. A vilagiakra varé feladatokat hataroljuk pontosan kéril mind az idét,
mind a targyat tekintve. A laikusnak tudnia kell, hogy mire vallalkozik.
3. Az apostoli munka onkéntes kisegit6jének megnyerésénél elébb pon-

tosan meg kell vizsgélni, hogy az illetének van-e hajlandésaga és képes-
sége a ré var6 feladat elvégzésére. Ha valaki valamit szivesen tesz, azt
lelkesen és kitartoan végzi.

4. Nyugtézzunk minden kozremikodést halas koszonettel, még akkor is,
ha az nem a legszerencsésebb kimenetellel végzodott. llyenkor a j6é
akaratot ismerjik el és nem a sikeres teljesitményt.

5. Ahol ez ésszerlinek latszik, tartsuk tiszteletben a vilagi hivd 6nallésa-
gat. Finom érzék kell ahhoz, hogy megallapithassuk, meddig tart a se-
gitség és hol kezdodik a gyamkodas (pl. a katekétdk nevelésében, a
kérus mikodésében vagy a rendezvények elokészitésében). Mig az eldb-
biek talan huzamosabb ideig tarté segitséget igényelnek, addig ez utéb-
biak résztvevéi hamarabb idegenkednek az avatatlan beleszélasok miatt.

6. Igyekezziink kikiiszob6Ini a méasodlagos zavaré korilményeket, amelyek
a testvéri egyiittmikodés atjaban allnak. Ez lehet a hazvezetoné vagy
mas ,bennfentes” is, aki miatt a plébéanost soha sem lehet diszkréten
megkozeliteni, mert dllandéan ,lGgyelnek” ra.

7. A felkért vilagiak legyenek mindig alkalmasak a rajuk bizott feladat el-
végzésére: kantor, lektor, katekéta, csoportvezezt6 stb.

8. Adjunk alkalmat vilagi segitétarsainknak arra, hogy beszamolhassanak
munkajukrél és kicserélhessék tapasztalataikat. Jézus is magéahoz hi-
vatta a 72-t! Kérdezzilkk meg oOket: hogyan boldogulnak! Erdeklédjiink
élményeik és tapasztalataik irant!

9. Lassuk el 6ket Gjabb motivacidkkal. Tamogassuk 6ket lelkileg és kozol-
juk veliik, milyen ésszerii az, amit tesznek és milyen fontos kozremi-
kodésiik.

10. A plébédnos ossza meg segitéivel sajat lelkipasztori gondjait és Ggyeit.
Igy a hivek is kénnyebben tekintik azokat magukénak.

11. Batoritsuk oket allandéan és, ahogy az [rdas mondja: .kériink titeket,

testvérek, becsiljétek meg azokat, akik korotokben féradnak, vezetnek

és intenek benneteket az Urban“ (1Tessz 5,12). Elismerésre mi is szom-
jazunk, vildgi munkatéarsaink taldn még inkabb. Ezért a kell6 idében el-
hangz6 j6 sz6, elismerés, batoritds sokat jelent.

A Szentlélek bizonyara a mi kézosségiinkben is osztogatja adomanyait, de
ez egyaltalan nem jelenti azt, hogy hatélyon kiviil helyezi az emberi érintkezé-
sek, lelkipasztori vezetGkre is érvényes, finom szabalyait. A szabadon alkoté
festd, szobrasz, zeneszerz6 megannyi ihlete mellett sem hagyhatja figyelmen
kiviil szakteriilete alapismereteit, torvényszeriségeit.

Még kevésbé teheti ezt a lelkek Isten szikrajatél ionizalédott miveldje, a
mivészek mivésze, Krisztus hiveinek lelkipasztora.
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Fényesi Mark
KERESZTENY UNNEVELES

.Hogy lehet egy pap ilyen goromba és kapzsi?* — halljuk néha a rosszallé,
csodalkozé kérdést. S hozzéfiizik: ,Pedig fiatal kordban még nagy lelkesedés-
sel tanitotta a fiatalsagot”. ,Legyetek szentek, térjetek a magasba, ne eléged-
jetek meg a kozépszertiséggel mondogatta tanitvanyainak.

A csalédi tanacsaddk gyakran elgondolkodnak azok helyzetén, akik az ,utol-
s6 szalmaszélba" kapaszkodva keresik fol oket fogaddérajukon. Miutdn a pa-
naszos kiontotte szivét, a tandcsad6 rendszerint felteszi a kérdést: Milyen
volt a hazastérsi viszony az eskiivé utan, igy 10—20 évvel ezel6tt? A leggya-
koribb vélasz: ,Hat igen, az elsé idében elég j6l ment még minden, nem hiany-
zott a szerelem sem, hisz ezért hdzasodtunk Gssze. De ma mar kibirhatatlan
a helyzet." S csak ugy z(Gdul a vad és keserliség a hazastarsra. Amikor pedig
a tandcsad6 azt prébélja megtudni, hogy mit tett a panaszos a kezdeti boldog-
sdg megoOrzéséért, rendszerint egy csodélkozé tekintet és fejmozdulat a va-
lasz: ,En? Hat éltem rendesen, hoztam a pénzt a hazhoz. Mit tehettem volna
méast?”

Mindkét példabél az deriil ki, hogy a véazolt élet méasképp is alakulhatott
volna; a szép virag izetlen, férges gyiimolcsét termett.

Mindnyéajunkat fenyeget a veszély, hogy helytelen, rossz vaganyra csisz-
hatunk. Az elején még csak apré gyengeségeket engediink és bocséatunk meg
magunknak, s észre sem vessziik, hogy eltdvolodtunk az igazi céltél. Amikor
radébbeniink arra, hogy milyen messzire sodrodtunk, méar féliink visszakanya-
rodni, mésokat vadolunk balsorsunk miatt. Lehangoltan éldegéliink, azzal
vigasztalva 6nmagunkat, hogy ,mar megszoktam®, ,én mar igy vagyok“. Nem
meriink, nem akarunk megvaéltozni.

Az ember a masikon keresztiil jut el sajat énjéhez

A nevelés lényege az erkolcsi értékrendszer s az ennek megfelelé belsé
magatartasok kiformalasa, melyek segitségével egyre emberibb és harmoni-
kusabb életet élhetiink a kozosségben.

Az élet kezdetén féleg kiilsé hatdsok teszik lehetévé, hogy felfedezhessiik
és magunkéva tehessiik az igazi értékeket és kialakithassuk a helyes maga-
tartdsokat, viselkedésformakat. Ennek élteté gydkere a nevelGinkbél (els6-
sorban sziileinkbél) kidradé szeretet és bizalom volt. Megsziiletett az a ben-
s6séges kapcsolat, amelyben megnyilt a sziviink szavaik és példajuk befoga-
désara. Martin Buber taldléan foglalja 6ssze a nevelés els6é alapelvét: ,Am
Du wird der Mensch zum Ich”, vagyis az ember sajat énjéhez a masikén ke-
resztil jut el.

A kiviilrél jové, masoktél egyengetett nevelés legfébb célja az, hogy foko-
zatosan keziinkbe vehessiik életiink iranyitasat, felelosségteljes alakitasat, s
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képesek legyiink tovabbfejlédni az egyre véltozé feladatok és koriilmények
kozott. Tudjuk elmélyiteni és gazdagitani értékrendszeriinket, s megszilardi-
tani a jora val6 készséget. Természetesen gyermekkorunkban is aktiv tényezéi,
alanyai voltunk nevelésiinknek; egyiittmikédésiink, igenlé valaszaink nélkiil
semmi eredményt sem vélthattak volna ki benniink a legkival6bb kiilsé hata-
sok sem. Bizonyos értelemben tehat a gyermek esetében is beszélhetiink 6n-
nevelésral.

A szorosabb értelemben vett dnnevelés feltételezi, hogy a kiilsé6 neveldk
hatdsara mar kiépilt az értékrendszeriink. Eléggé tudatos és targyilagos én-
kép alakult ki benniink, tuljutottunk a kiforratlan, zavaros szakaszon, amely-
ben még kielégiiletlen 6szténdk és vagyak uraltak sziviinket, s azok kapcsol-
tak a vilaghoz. Felismertiik sajat képességeinket, eriforrasainkat, és elismer-
tiik, hogy vannak hozzank hasonld, de egyszersmind a mi érdekeinktél fiigget-
len, maradand6 értékek: embertarsaink. Felfedeztiik, hogy a val6di boldogsag
ezen a foldon .tavolsdgot”, lemondéast is kévetel, s atéltiik, hogy az igazi sze-
retet kolcsonosséget tételez fel és teremt.

A felnétt 6nnevelése elsésorban nem kiilsé befolyasok 6szténzésébdl ered.
Legalabbis nem ettdl kellene fiiggnie. Ugyanakkor azonban nem nélkiil6zheti
a ,méasik" énjét. A ,te” sem hidnyozhat életébél. A ,te* kozponti érték marad
minden nevelésnél, mert a feln6tt személy is csak a mésik énjén keresztiil,
annak a hozzajarulasaval képes kikeriilni a kéldoknézés veszélyét s buktatoit.

A keresztény hit gazdag, foliilmulhatatlan és kimerithetetlen tavlatokat nyit
meg az onnevelés terén. Mindenekel6tt feltérja azt, hogy a végteleniil szereté
Masik, az isteni Te mindent meghaladé mértékben sugérozza felénk melegét.
Az Atya megteremtette a ,kiils6 és mégis legbensébb“ kapcsolatot, amelyik
alapfeltétele emberi létiink kiteljesedésének: amig ezen a vildgon vagyunk,
Jfolkelti napjat jokra is, gonoszokra is” (Mt 5,45), szeret mindannyiunkat, meg-
kiilonboztetés nélkiil és személyesen.

Amint a gyermek helyes fejlodésének sarkkéve a szil6i szeretet megta-
pasztalasa, ugyanigy alkotja a feln6tt erkolcsi novekedésének forraséat az az
atélés, hogy Isten személyesen szeret és bizik bennem. Ez a boldogité igaz-
sag minden megtérés és lelki haladas kiindulépontja. A keresztény Onnevelés
elengedhetetlen feltétele tehat, hogy az ember egyre mélyebb és kozvetlenebb
kapcsolatot tartson Istennel. Engedje lelkébe &radni szeretetét! Ezért fordul
az Atyahoz, szemléli Ot, hallgatja Szavat. Benne és rajta keresztil ismerheti
fel embervoltunk legmélyebb és leggazdagabb rétegeit. Elienéllhatatlanul von-
z6dik hozza, siet feléje, s ebben a szeretet-vonzdsban meri 6nmagat Oneki
adni, s mindenkinek, akit O szeret. Igen sok feln6tt lemaradt sajat énjének a
felismerésében, nem neveli 6nmagéat, mert nem meri atadni, kiszolgaltatni én-
jét az 6rok Mésik szeretetének.

A gyakorlatban harom lépést kell megtennie a felnétt kereszténynek, hogy
a Masikon keresztiil sajat énjére talaljon. Az ima az Istennel val6 taldlkozas
kapcsa. Elengedhetetlen tehat a keresztény onnevelésében. Az Atyaval val6
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kapcsolat atélése bizalmat és eri6t fakaszt. Nem az a dontd, hogy szébeli, el-
mélkedé vagy szemlél6do imaformaban fordul-e az ember az Isten felé; a 1é-
nyeg az, hogy taldlkozzék vele.

S hogy ebbe a kapcsolatba se cstisszon bele az emberre annyira jellemzé
onkivetités (projekcid), tudatosan keresnie kell, mit nyilatkoztatott ki a Masik
magéarél. A mésodik |épés tehat az Isten Igéjével valé rendszeres taplalkozas.
Eletpéldajaban, tanitasaban, felhivasaiban mintegy tiikorben fedezi fel a hivé,
milyen értékek rejlenek az emberben. Elég példaul csak atelmélkednie a Hegyi
beszédet. Azonnal kirajzolédik a legszebb emberi ideél, egyszersmind annak
a megélése is, hogy még milyen messze van ettél a fennkélt s mégis annyira
emberi céltél. Aki kicsit is komolyan veszi ezt az isteni tanitast, az szinte
kényszeritve érzi magat, hogy megnyiljon a szegény, a szomorkodé, a neki ta-
lan artani akaré embertestvérének. Mivel természetes vonz6dasunk inkdbb a
gazdag, a viddm és veliink szemben el6zékeny személyek felé terel, hamaro-
san beléatjuk, hogy — ha a boldogsdgok meredek utjan akarunk jarni — val6-
ban nevelni, alakitani kell Gnmagunkat.

Végiil maga Krisztus tanitott arra, hogy a legbiztosabban a k6zdsségekben
taldlkozhatunk vele: ,Aki titeket hallgat, engem hallgat* (Lk 10,16). ,Ahol
ugyanis ketten, vagy harman Osszegyllnek a nevemben, ott vagyok kdzottiik"
(Mt 18,20), és amit egynek a legkisebbek koziil tettiink vagy nem tettiink, azt
neki tettiik, illetve nem tettitk (v6. Mt 25). Az isteni Te-vel valé kapcsolat
csak akkor hiteles, ha taldlkoztam a felebaratommal, akihez valé viszonyom
joggal lehet lelki fejlodésem mércéje.

llyen médon visszakanyarodtunk az onnevelés kozosségi dimenzidjahoz.
Lelki fejlodésiink gyakorlati fokmérdje a kozosségbe valé6 bekapcsolddas.
Mennyire véllaljuk szabadon és tudatosan a krisztusi talalkozasnak ezt a ke-
retét, s mennyire torjilkk magunkat azért, hogy egyre onfeldldozébban szolgal-
hassuk az Urat testvéreinkben. Az emberré vélt Méasik tagjai nélkiilozhetet-
lenek ahhoz, hogy eljuthassunk igazi éniinkhoz.

Légy azza, ami vagy!

A nevelés masik alapelvét foglalja 6ssze tomoren ez a Pindarosztél eredé
mondés, amelynek visszhangjat megtaldlhatjuk a kozépkori misztikusoknal,
tobbek kozott Eckhart mesternél.

Miért torik derékba nem egy szépen indulé papi vagy csalddi élet? Csak-
nem mindig amiatt, mert a pap vagy hézastars ,elhagyja magat": megéll az
uton, nem alakit, nem farag, nem csiszol mar magatartédsén. Azt is mondhat-
juk: a hazassagkotéskor — papszenteléskor, vagy legalabbis roviddel azutan
slilyos tévedés aldozata lett. Ugy kezdett élni, mintha mar elérte volna céljat.
A pap talan jogot formalt arra, hogy szolgaljak ki a hivek: a férj illetve a fele-
ség elvérta, hogy a ,mésik” tegye meg az els6 |épést, s akkor 6 is hajlandé
lesz dldozatot hozni, kibékiilni.
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Ha megkérdeznénk egy ilyen papot vagy csalados embert, vannak-e maga-
sabb céljai, torekszik-e azok elérésére, bizonyara azt felelné, hogy igen. Elete
mégis megcéfolja szavait. Egész magatartasdb6l nem az tdnik ki, hogy tény-
legesen tdrekszik erkdlcsi megujuldsra. Kiilséleg lehet roppant tevékeny: hazat
épit, templomot tataroztat, éjet nappa téve siirég-forog, autéja megallas nél-
kil robog. Legtobbszor azonban éppen ez a szakadatlan tevékenység teszi
képtelenné arra, hogy id6t taldljon 6nnevelésére, Istenhez valé viszonyara.
Mintha nem lenne ereje felfedezni azokat a kincseket és lehetéségeket, ame-
lyek kihasznalatlanul, parlagon hevernek lelke mélyén. Figyelme elterel6dott
a lényegtdl, a pillanatnyi tennival6k megigézték, s elvész a kiils6ségekben.

A nevelés akkor sikeres, amikor felszinre hozza, gyiimélcsozteti a gyer-
mekben rejl6 képességeket: nem teremt benne illazidkat, de kiaknazatlanul
sem hagyja a lehetdségeket. Ez az értelme a pindaroszi mondésnak. S ez a
feladata az Gnnevelésnek is. Gyenge neveld az, aki nem bontakoztatja ki a
serdiil6 lelkében szunnyad6 tehetségeket, még szanalmasabb az, aki észre
sem veszi, micsoda kincsek lappanganak a rabizottakban, de a legsiralmasabb
az a keresztény, aki nem torekszik igazdn arra, ami: istenfidi mélt6saganak
kiteljesitésére.

A feln6tt korukban megtért szentek felfedezték ezt az igazgyongydt (vo.
Mt 13,45). Ezért valtoztatta meg gyokeresen életét példaul Szent Agoston, Lo-
yolai Szent Ignac és Pali Szent Vince. Réjottek, hogy Jézus milyen kincseket
adott az emberiségnek, s ennek szentelték életiiket. Tudtak, hogy ez egy élet-
feladat. Isten titokzatos, rejtett bolcsességét vilagitotta meg benniik a Lélek
(v6. 1Kor 2,6-3,23), s ezért megujultak, magukra 6lt6tték az aj ember lelki kdn-
tosét, ,aki az Istenhez hasonléva alkotott, megigazult és valéban szent te-
remtmény"“ (Ef 4,23).

A kicsit is j6zan és Oszinte keresztény tudja, milyen messze all ettdl a
tokéletességtél. Még nem az, amivé lennie kell. Tudja azt is, hogy nem alszik
a gonosz lélek, sziintelenil drménykodik, prébélja letériteni a j6 atrél. Egyik
hazugsdga és csalard csabitdsa pontosan abban 4ll, hogy el akarja hitetni ve-
ltink: nincs mér sziikségiink komoly kiizdelemre, nem kell mar nevelniink ma-
gunkat, minden simén folyik. Elfelejteti veliink Péter megrézé példajat. Az
apostolok fejét egy nap hihetetlen kegyelemmel toltotte el az Atya: kinyilat-
koztatta neki, hogy ki is a néazéareti Jézus. Rovid id6 milva azonban Péter sa-
ténként kisérti az él6 Isten Fiat (Mt 16,16-23)! Fejébe széllt a dics6ség? Vagy
csak temperamentuma sodrésénak engedett?

Ha valéban azza akarok lenni, ami vagyok Isten tervében, akkor &llandéan
tartsam szem el6tt: nem vagyok ,készen“, nem szildrdultam meg annyira a
kegyelemben, hogy el ne bukhatnék. Ezért mondottak a régiek, hogy félelem-
mel és remegéssel kell dolgozni (idvisségiinkén. Nem pihenhetek meg, mintha
mér célba értem volna.

Emberi mélt6sadgunk biztositéka, legnemesebb kincse szabadsagunk. Isten
sajat szikrajat dltette belénk, amikor értelemmel és szabad akarattal aldott
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meg. Szent Pal joggal figyelmeztet arra, hogy a keresztény hivatdsa a szabad-
sagra szol (v6. Gal 5,1-13). Mi azonban legtdbbszor csak amitjuk magunkat,
osszekeverjik a szabadséagot a szabadosséaggal (1Kor 6,12kk). Kiilséleg ugyan
minden &ron biztositani akarjuk fiiggetlenségiinket, lelkiink mélyén azonban
gizsba vagyunk kétve. Onzésiink, szenvedélyeink, rossz szokdsaink, blneink
és binds hajlamaink békly6ban tartanak. A belsé szabadségot kell megterem-
teni, amit csak éllandé onneveléssel tudunk megval6sitani és tovabbfejlesz-
teni.

A gyakorlat teszi a mestert

Bérmennyire is tehetséges valaki, ha rendszeresen és kitartéan nem gya-
korol, nem lesz bel6le mivész. Ha abbahagyja, azonnal megérzi 6 is és a hall-
gatésaga is. Egy tapasztalt mester hasznos tanacsokat adhat neki egy-két fo-
gas elsajatitaséra, a hibak kikiiszobolésére.

A nevelés a mivészetek mivészete: az egész embert akarja emberibbé
formalni. A szoros értelemben vett, kiilsé tényezoktdl fiiggé nevelés az idok
folyamén héttérbe szorul, de az d6nnevelés csak a halél éréjaval ér véget. Aki
elobb felhagy vele, kemény érat fizethet hanyagsagaért. Lappangd, rossz 6sz-
tonei keritik hatalmukba.

Amikor a gyakorlati kivitelezés lehet6ségeit latolgatjuk, kénnyen elbizony-
talanodhatunk. Egyrészt minden ember kiilén vildg; nincs két egyforma lelki
alkat, két azonos fejlodési ritmus. Masrészt az utébbi évtizedekben csak tgy
burjanzottak a kiilonbdz6 nevelési elméletek. Csaknem mindegyik médszerben
rejlik valami igazsédg, de szinte egyik sem dltaldanos érvényd. Ezért nem alkal-
mazhaté 6nmagdban erkdlcsi értékek elsajatitdsara és megszilarditasara.

Thorndike, amerikai pszichol6gus kidolgozta a konnexionizmus elméletét.
Szerinte minden tanulds alapja az ingerek (szituacidk) és a valaszok kozotti
kapcsolat. A puszta gyakorlas (illetve nem gyakorlds) eredményes lehetne
magatartésok kiépitésére. Elgondolasaban igy azonositotta a kivitelezést a ta-
nuldas minden forméjaval. Kizérélagossa és dltalanossd akart tenni egy szik
terliletre érvényes moédszert. J. Lindworsky neves pragai pszicholégus azonban
joggal hangstlyozta, hogy akaratunkat ne képzeljiik kifinomult izmoknak, amit
puszta gyakorléds erdsithet.

A préba-szerencse elmélet szintén nem a miveletek tulajdonképpeni meg-
tanuldsaban, hanem a begyakorldsaban jatszik szerepet. Helyesen emeli ki a
spontaneitds jelent6ségét a tanulasban, valamint a jutalom és biintetés fon-
tossagét a célba vezet6 illetve téves cselekedetek esetében. Teljesen hibas
lenne azonban, ha valaki a préba-szerencse mdédszert akarna kiterjeszteni az
erkdlcsi nevelésre, az értékrendszer elsajatitisdra és kifejlesztésére. Nem
venné figyelembe az objektiv célok donté szerepét. Lemondana a rendszeres-
ségrél és kovetkezetességrdl is, amelyek pedig a komoly nevelés sarkkdvei.

Az Gn. belatasos tanulés (einsichtiges Lernen) nem feledkezik meg az ér-
telem dont6é szerepérdl. Elismeri, hogy a helyzet |ényeges elemei kozott fel-
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fedezett Gsszefiiggés helyes cselekvést valthat ki. Megfeledkezhet azonban
az inditékok (motivumok) fontossagar6l. A mindennapi tapasztalat igazolja:
nem elég csak belatni, akarni is kell, végre kell hajtani elhatarozdsunkat. Nem
mozdulunk, ha nincs inditék, motivum (érték), ami cselekvésre késztet. A sze-
retet sokkal hatékonyabb eszkéz a sziv megmozgatdséra, a készség kialaki-
tésara mint a legragyogobb logikai levezetés.

Sokszor .nem sikeriil helyesen viselkedni*, mert még nem gyakoroltuk
eléggé a teenddket. FGként a bedllitédasok (attitidok) és készségek (habitu-
sok) nem szilardulnak meg gyakorlas nélkiil. Az elméleti megfontoldsok hasz-
nosak lehetnek az onnevelésben. Vilagossagot teremthetnek, tdmaszt nyujt-
hatnak, ha holtpontra jutottunk, s a magunk fejéb6l nem talalunk mar kiutat.
Amikor atgondoljuk, miképpen is jarunk el, ha el akarjuk mélyiteni kapcsola-
tunkat Istennel és az emberekkel, akkor taldlébban nevelhetjikk a réankbizotta-
kat is. Kibivét keresnénk azonban, ha addig nem kezdenénk meg Gnnevelé-
siinket, mig teljesen vildgos elméleti képet nem alkottunk a teend6krél és az
osszefiiggésekrodl. Igen sok kérdés éppen gyakorlat kézben tisztazédik. Egy
ponton elért siker lendiiletet adhat tovabbi kezdeményezésekre.

Hogy erkdlcsi, lelki téren milyen fontos szerepe van a gyakorlatnak, jol
szemlélteti Foucauld atya esete. Méar ki akart békiilni Istennel és lelkiismere-
tével, csak nem merte megtenni az utolsé |épést. Felkereste ugyan a baratai-
t6l ajanlott papot, de csak azért — mondta —, hogy kételyeire még vildgo-
sabb feleletet kaphasson. Nem vette észre, hogy tulajdonképpen menekiilt
attél, hogy atadja onmagat Istennek: a teljesen vildgos vélaszok (riigyil szol-
galtak, hogy elodézhassa a végso lépést. A lelkiatya megérezte ezt. Nem bo-
csatkozott vitdba Foucauld-al, hanem hatéarozottan felszélitotta: térdeljen le,
s gy6énjon meg. Foucauld ugyan ellenkezni prébélt, de a pap nem tégitott, meg-
ismételte felszélitasat. S amikor Foucauld letérdelt, megtort a blvés kér: meg-
nyilott a szive, s Isten kegyelme &rasztotta el. — Hasonl6t élhetiink at akkor
is, amikor ellenfeleket prébalunk kibékiteni. Valészind, kiilon-kilén is beszé-
link mindkét féllel. Az ,attérés" azonban szinte biztosan akkor kdvetkezik be,
ha sikeriil rdvenni a két ellenldbast, hogy kezet adjon egymésnak. A kezek
melege téri meg a jeget? A szemekben felcsillané kdlcsonds beismerés? Ne-
héz megmondani. De az els6 gesztus utdn nemegyszer egymés nyakéba borul
a két ellenfél, s konnyek kozt kezd (j életet.

Befejezésiil a keresztény dnnevelés két klasszikus gyakorlatara szeretnénk
emlékeztetni. 20—25 éve mintha feledésbe mentek volna; ma kezdenek ismét
divatossa valni, tjra felfedezziik jelent6ségiiket.

Az els6t hagyoményosan lelkiismeret-vizsgalatnak nevezték. Manapsag
egyeseknek méar a vizsgélat sz6 is ellenszenves. Ezért Gjabb irék ,kiértéke-
lésnek” vagy ,a szeretd figyelmesség iméjanak” nevezik (v6. Korrespondenz
zur Spiritualitat der Exerzitien, April/Juni 1978).Az (j széhasznalat nem ujdon-
sagkeresés; a lényeg megérzésében ki akarja emelni a hangsdly-eltol6dast.
Mert a lelkiismeret-vizsgalat nem ,lelki kényvelés”, még kevésbé ,nyomozés"“.
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Isten szeret6 jelenlétében szeretetteljes figyelemmel akarjuk kiértékelni a na-
pot, hogy életiinket mindinkébb vele élhessiik.

Mar a klasszikus irodalomban a héla szerepelt a lelkiismeret-vizsgélat elsé
lépéseként. Gyakran csak feliiletesen végeztiik el ezt a pontot: hattérbe szo-
rult s szinte minden idénket, erénket 6nmagunk vizsgélatéra, a haladés illetve
a hanyatlas felmérésére forditottuk. Ezzel azonban gyéngiilt annak a meleg
szeret6 légkornek az ereje, ami tulajdonképpen minden lelki és pszichol6giai
véltozas alapfeltétele. Mert a héla akkor sziiletik meg sziviinkben, ha a mésik
josagat, szeretetét megtapasztaljuk. Ezért siirgetik ma annyira a lelkiségi irék,
hogy ne sajnéljunk id6t szentelni a halanak, vagyis Isten irdntunk valé konkrét
szeretetének megtapasztaldsara. Ha az egész lelkiismeret-vizsgélatra szént id6
csak evvel telne el, az sem lenne baj. A mésik irantunk valé j6séagat latva 6n-
kénteleniil mi is jok akarunk lenni vele szemben. Ez indit arra, hogy teljes 1é-
lekkel azt tegyiik, amit O szeret! [gy kikeriilhetjiik azt a veszélyt is, hogy a
lelkiismeret-vizsgalat beteges onmarcangolds vagy kicsinyes onteltség csap-
dajava valjék. A Masik all a kozpontban, aki annyira szeret engem.

A kovetkezo lépésnél hélatelt szivvel kérem az Ur kegyelmét, hogy az O
szemével lathassam az elmlt napot, az 6 fénye teremtsen igaz képet életem-
rél. [gy felkésziilve szemlélem szeret6 figyelmességgel napom lefolyasat (anél-
kul, hogy azonnal itélkeznék): mi is tortént velem, kériilottem, miattam ... az
egyes Ordkban ... kilonféle teend6im kozepette... az emberekhez val6 vi-
szonyomban ... (Nyugodtan engedem, hogy tudatosuljanak az elmilt nap él-
ményei, érzései; taldn csak most élem &t igazan milyen 6rém, félelem, nyug-
talansdg vagy megosztottsdg vezette tetteimet. Nem az a fontos, hogy teljes
mérleget éallitsak fol, hanem hogy kicsengjenek lelkemben a nap jelentésebb
eseményei.)

Mindezt azutdn az Urhoz viszem: megk6sz6ndm ismét minden josagat és
bocsanatot kérek a,cserepekért* valamint sebekért, amelyeket magamnak
illetve masoknak okoztam. — Belé helyezett bizalommal vetek egy pillantést
a kovetkez6 napra.

A kiértékelés jelentés mozzanatat alkotja az Un. részleges lelkiismeret-
vizsgédlat. Kulonosképpen segit abban, hogy figyelmes szeretetiink konkrét
formakat 6lts6n, ne maradjon puszta vagyakozas.

Vegyiik az ismert példat. Valaki igen tirelmetlen, ,akaratlanul* is fol-
fortyan a legkisebb ellenéllasra, lehurrogja a masikat, nem képes kivarni, ha
kissé lassabban vagy tigyetlenebbiil intézik dolgait stb. Mit ajénlottunk régeb-
ben az ilyennek? Vizsgélja meg, hogy valéban le akar-e szokni errél a hibajarél.
Ha eltokélte magaban, akkor figyelje meg, féleg milyen kérilmények kozott
vesziti el tiirelmét. Amikor egy bizonyos személlyel talalkozik? Vagy amikor
a gyermekek larmaznak? Reggel gondolja végig a napot, id6zzon eme pontok-
nal, s hatarozza el, ma kiiléndsen ligyelni fog arra, hogy ezekben a pillanatok-
ban is megérizze nyugalmat. S féleg dontse el, milyen kisebb biintetést szab
ki magara, ha mégis hibazik. Délben és este — az é&ltalanos lelkiismeret-vizs-
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gélat keretében — kilon szenteljen par percet arra, hogy visszatekintsen:
hényszor sikeriilt megériznie tiirelmét, hanyszor nem. (Jegyezze le a szdmot,
hogy a hét folyaman lathassa haladasat illetve visszaesését.) Inditson fel ba-
natot tlirelmetlenségei miatt, végezze el a kijeldlt biintetést, s tokélje el, hogy
a nap hétralevé részében méginkabb tiirelmes lesz.

Szalézi Szent Ferencrél mondjék, hogy ennek a modszernek a segitségével
lett a szelidség szentje, haragos alaptermészete ellenére. Az énnevelés egyik
alapelve, hogy egyik hibat a masik utén igyekezziink kijavitani. Kézben-kdzben
valamelyik erény elsajatitasara is alkalmazhatjuk ezt a mdédszert. A pozitiv
viselkedések gyengitik a rossz hajlamok erejét.

A modern tanulédsi elméletekben és a viselkedés-terdpia médszereiben sok
elemet fedezhetiink fel, amelyek hasonlitanak a lelkiismeret-vizsgélathoz. A
pszichol6gusok ajanljak, hogy ha ki akarunk kiiszébdélni egy zavaré magatar-
tést (tic-et, fobiat stb.), térképezziik fel: mikor, milyen kériilmények kozott és
milyen fokban jelentkezik; majd dolgozzunk ki pontos lépéseket a deszenzibi-
lizdciéra illetve a jelenségek keriilésére, gyengitésére. Fontos szerepet jatszik
a sikeres |épések azonnali megerdsitése a .jutalom* 4&ltal, illetve a hibak
biintetése. Azt is megallapitottdk a kutaték, hogy mindennek akkor lesz igazi
és maradand6 hatdsa, ha megértd, pozitive elfogadé kdrnyezetben torténik.
Vagyis ha a kliens érzi és tapasztalja, hogy megbizhat a pszichol6gusban, aki
tényleg becsiili és értékeli 6t. Ez ut6bbit emelik ki ma azok a lelki vezetdk is,
akik hangstilyozzak a részleges lelkiismeret-vizsgélat jelent6ségét az dnneve-
lésben.

Az onnevelés maésik klasszikus médszere a ,correctio fraterna®, a ,test-
véri intés”. Volt olyan szerzet, amelyik ezt az egész kozosség jelenlétében
gyakorolta, a  kapitulumon®: A baratok sorban kitérdeltek, s alézatos lélekkel
hallgattdk, hogy milyen hibdkat, gyengeségeket vettek észre naluk a tobbiek.
Mésutt az eldljaréra harult ez a feladat, de neki is volt ,admonitora® (figyel-
meztetdje), akit, mint a koz6sség szévivojét, meg kellett hallgatnia: mit lat 6
(illetve kdzolt vele valamelyik rendtag) kétesnek, hibasnak, megfontolandénak
az eldljar6 magatartdséban, eljarasaiban. Nem egyszer pedig csak ,barati®
alapon kértek fel nagy szentek és kivdlé6 emberek egy-egy testvért, ismerést,
figyelmeztesse hibéikra, amiket észrevett vagy hallott. Gyakori kifejezése
volt az elsé helyen emlitett elvnek: az ember a mésikon keresztil jut el sa-
jat énjéhez. Hatunk kdzepét, a tarkénkat nem latjuk: csak masnak vagy tikor-
nek a segitségével vehetjiik észre a rdragadt piszkot, a seb nagysagat, a ki-
novést.

A lelkivezetd egyik feladata éppen az, hogy szeretettel, de hatarozottan ra-
mutasson a vezetett vakfoltjaira. Manapsag ennek a testvéri intésnek a fon-
tossagat is felfedezziik. Legegyszeribb formdjat a csalddi mozgalmak alkal-
mazzék. Tagjaik elkdtelezik magukat: hetente legaldbb egy fél 6rat szentelnek
arra, hogy — mintegy Isten jelenlétében — az egyik hédzastérs elmondja a mé-
siknak, milyen j6t, kellemeset vagy f4jét tapasztalt a mésik részérél az elmult
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héten. Egy fokkal tagabb kort alkothatnak erre a célra az tgynevezett kisko-
zosségek tagjai. Nem egy ilyen csoport erre is szakit id6t, és teremt hozza
imadsagos kornyezetet. Mert csak akkor lesz pozitiv eredménye a testvéri
intésnek, ha érezziik, hogy a masik szeretetb6l mutat rd gyengeségiinkre, ha
bizunk benne, hogy valéban j6t akar nekiink. Ennek egyik fokméréje sajat ma-
gatartdsom lehet: miért és milyen médon prébalok én Gszintén nyilatkozni a
masikrél, s szeretet vezet-e ebben vagy sértettségem? Ujabban a testvéri nyilt-
sag és intés egyik sajatos forméjat dolgoztak ki egyes plébanidkon. A szent-
mise végén kérdGivet osztanak ki, amelyiken a résztvevék kozlik, hogy mit
tartottak a prédikaciordl (tartalmilag, formailag mi tetszett nekik, mi nem, mit
lehetne jobban kidolgozni, mit kellene elhagyni stb.). Természetesen ennek
csak akkor van értelme, ha a prédikal6 papok és diakénusok nem kritikdnak
hanem a testvéri szeretet és felel6sségérzet jegyeinek tekintik ezeket a meg-
nyilvanuldsokat, s ennek megfelelGen fel is hasznaljak a megjegyzéseket.

A lélektani ismeretek ezen a ponton is hasznosak lehetnek. A pszicholégu-
sok ugyanis két tipust fedeztek fel az emberek kozott. Vannak, akik beallitott-
saguknal fogva inkabb ,intrapunitivek”, mésok pedig ,extrapunitivek”. Az el-
s6k hajlamosabbak arra, hogy a nehézségek, sikertelenségek okat magukban
keressék. A masodik csoport pedig eleve a ,tobbiekben“, a masikban véli fel-
fedezni a bajok, szerencsétlenségek okozojat. Az extrapunitiv tehét tgy foglal
el védekez6 allaspontot, hogy kezdettél fogva és ontudatlanul is ellentama-
dasba megy &t a masikkal szemben. Az intrapunitiv figyel a masikra, talan
ragédik is megjegyzésein, magatartdsan, de fél, s nem mer valtozni, nehogy
valakinek is kellemetlenséget okozzon. Mindketténél segithet tehat az onis-
meret ahhoz, hogy helyes lelkiilettel fogadja a testvéri intéseket, képes legyen
kiegyenstlyozottan haladni elére.

Mert, ahogy Szent Pal tobbszér int: a cél még el6ttink all. Kiizdeniink kell
a hit és szeretet pancéljaban, az tidvosség reményének sisakjédban (2Tesz 5.8).
Meg kell vivnunk a hit j6 harcat (1Tim 6,12), hogy elnyerhessiik az igazséag
gy6zelmi koszortjat (2Tim 4,7).

Luc Aerens
KATEKEZIS ES MEGTERES

Amikor megtérésrél és katekézisrél hallunk, elsonek egy pedagégiai mod-
szer gondolata meriilhet fel benniink. Tanulményunk végén erre is kitériink.
De a témat mint ténykérdést is vizsgélhatjuk, s kérdezhetjik: Talalkozunk meg-
térésekkel ma, a XX. szézad végén a gyermekkatekézis révén? Errél az oldal-
rél tanisag forméjaban kozelitem meg a problémat. Mondanivalém természe-
tesen részleges marad. Azokrél az esetekrél szeretnék tantskodni, amelyeket
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magam vagy munkatédrsaim tapasztaltunk. Ne felejtsiik el, hogy az id6 Iénye-
ges tényezé ezen a teriileten: legtobb esetben éveken keresztiil kdvethettiik
nyomon a megtérteket és csaladjuk tagjait.

Megkereszteltek megtérése az iskolai katekézis altal

Leggyakrabban megkereszteltek megtérését tapasztaltuk, mégpedig rend-
szerint a gyermekkatekézis alkalmabdl, ritkan serdilGknél, néhanyszor a fel-
nétteknél. Beszélhetiink tehat keresztség utani megtérésrél, j6llehet ez a ki-
fejezés magyarazatra szorul.

A megtérés klasszikus séméjat ugyanis a kovetkez6 lépésekkel vazoljuk:
A vallastalan kdrnyezetben felnGtt egyén vagy csalad felfedezi az evangéliu-
mot, felfedezi Krisztus személyét, s a katekézis révén felkésziil a keresztség-
re. Ez a klasszikus séma azonban ritkdn fordul el6 a szokdsos katekézisnél,
ahol a méar megkeresztelt gyermekek vagy feln6ttek részesednek hitoktatas-
ban. Az is igaz, hogy legtébbszor ,szociol6giai“ keresztségrél van sz6: a gyer-
mekek nagy része nem tudatositja magaban, hogy meg van keresztelve. Kér-
dezze meg csak a hitoktat6 az iskoldban: ,Ki van mar megkeresztelve?” A
gyermekek nagy része nem tudja... s megkérdezi a szileit! Csodilkozva
mondjék a kovetkez6 hittanéran: ,Sziileim azt mondtak, hogy engem mar meg-
kereszteltek!“ Vagyis sok gyereknek semmi kapcsolata sincs Krisztussal, nem
gyakoroljék vallasukat, nem tudatos benniik a lelki élet és az Egyhédzhoz valé
tartozas.

Ezek a megkeresztelt gyermekek életiik els6 vallasos élményeit a kateke-
zis folyaman szerzik. Egyesek elfogadjak, hogy evangelizaljak 6ket; megnyil-
nak Krisztus és az Egyhaz 6romhirére, vilagképiik atalakul és szamukra Jézus
val6ban a Feltamadott lesz. Hisznek, imadkoznak s uj hitik szerint cselek-
szenek.

Ez a ,megtérés" egyedill csak azért fogant meg lelkiikben, mert kateké-
zisre jartak. Az ilyen gyermekek ugyanis eddig nem éalltak semmilyen kapcso-
latban az Egyhdzzal, s csak a hitoktatas és a gyermek-lelkipasztorkodds hozta
meg benniik a véltozast (ha az utébbi mikddik a hitoktatds kiegészitGjeként).
Sok ilyen elemi iskolds gyermek képe meriil fol el6ttem: tobbek kozott egy
leanykaé, aki egyediil lett hivé csaladjaban, ahol még harom testvére is él.
Eszembe jut az a kisfit, akit a hitetlen sziilok a nagymama kérésére keresz-
teltek meg, s aki — a nagysziil6 haléla utan — teljesen kereszténytelen kor-
nyezetben nétt fel.

Szamos gyermek helyzete elevenedik fel emlékezetemben, akiket valéban
megkapott elsé elemista korukban a Néazéreti Jézus, s akiknél a hitoktaté volt
a lelki atalakulds gyujtépontja. De a megtérés nem egy nap munkéja, nem is
egy meghatérozott id6é. Mily sokan morzsol6dnak le a serdiil6kor veszedelmei
kozott, néhany évvel azutan, hogy taldlkoztak Krisztussal ... Véglegesen hagy-
tak el? Bizonyara nem, ha atjukon ismét taldlkoznak €16 és élteté tantkkal.
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A keresztségi katekézis

Az iskola hitoktatasi terve szerint a keresztségrél is beszélni kell. Belgium-
ban az elemi iskola IV. és VI. osztalyaban téargyaljuk részletesen. Nem egyszer
megtértént — s errél taniskodom —, hogy meg nem keresztelt gyermek a
sz6 szoros értelmében ,tudatdra ébredt” ennek a szentségnek, jéllehet eddig
minden belsé visszhang nélkiil vett részt a hittanérakon.

Mikor sziiletik meg egyesekben ez a mély vagy: ,Nem vagyok megkeresz-
telve. De miért ne lennék?* Féleg akkor, ha a keresztséget targyal6 katekézis
lendiiletes: a gyermekek elhozzék a keresztelésiikkor készitett fényképeket
vagy azokat a leveleket, amelyeket csaladjuk erre az alkalomra kapott. Ha a
sziil6k taniségot tesznek, s elmondjak, miért kereszteltették meg gyermekei-
ket, vagy ha a tobbi gyermek illetve serdiilé maga is kifejti a keresztség szép-
ségét, jelentdségét.

Ez a taldlkozds a meg nem kereszteltek szdmara még nem jelenti a Krisz-
tusba valo belegydkerezést, s azt sem, hogy azonnal testvérekké valtak a
tobbiekkel az Egyhazban. De ezeken az 6rdkon rendszeresen jonnek hozzdm
gyermekek, akik felteszik a kérdést: ,En is megkeresztelkedhetem?“ Mit szok-
tam ilyenkor tenni? Megjegyzem, hogy oriilok ennek a kérdésnek. De varok,
vajon szalmaléng volt-e ez a lelkesedés, vagy tartés, visszatér-e a gyermek a
targyra: ,A multkor mondtam, hogy nem vagyok még megkeresztelve. Komo-
lyan gondolok ra.” Csak ezutdn kezdédhet meg az igazi parbeszéd; el6szor
magéval a gyermekkel, majd a sziileivel, késébb pedig osztélytarsaival és az
egész keresztény kozosséggel. Kezdetét veheti a személyes és kozosségi el6-
késziilet a keresztségre.

Gyakran megfigyeltem, hogy a hosszabb koéz6sségi elokésziilet szerencsé-
sen felébresztette a csoport egyik-masik gyermekének alvé hitét is (,meg-
téritette”). Nagyon j6l emlékszem, egyik nap egy elemi iskoldas gyermek pon-
tosan a fent idézett szavakkal kozolte velem, hogy meg akar keresztelkedni.
Tobbszor is megismételte kérését, megkezdhettiik tehat a komoly parbeszé-
det. Néhany hét mulva, amikor kézéltem vele, hogy szeretnék beszélni a szii-
leivel, a kisfit hatdrozottan tiltakozott. Elég fesziilt eszmecsere utdn kozolte,
hogy nem akarja ezt a talalkozést, mivel egészen biztosan ellenezni fogjdk a
keresztséget, hiszen harcos tagjai egy ateista mozgalomnak. Par hénap miilva
mégis Ugy hatédroztunk, hogy beszéliink sziileivel. ,Gyanitottuk, hogy valami
késziil. A gyerek oly lelkesen beszélt a hittanérakrél — jegyezték meg. El-
mondottdk azt is, hogy nem azért irattdk be a gyermeket a katolikus iskolaba,
mert valldsos jellegl, hanem azért, mert kozel van a lakédsukhoz és j6 képzést
ad a diadkoknak. A sziil6k végiil is beleegyeztek, hogy gyermekiik télik eltérd
utat jarhasson. ,Nem tdmogatjuk vallasgyakorlatdban — mondotta az apa —,
de nem is akadalyozzuk.“ Egy év mulva, kevéssel fia keresztsége utan pedig
igy nyilatkozott: ,Nem is kellene kisbabaként keresztelni a gyermekeket. Fan-
tasztikus, mennyire meggy6z6en képes kifejezni a gyerek (és iskolatérsail)
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azt, amiben hisz ... Micsoda lelki mélység!“ Két év milva, sajnos, a csalad
elkoltozott a varosbél, s tobbszor nem taldlkoztam a kisfiival. Nem tudom
tehat, sikeriilt-e megbirkéznia kérnyezete ateizmuséval.

A legtobb gyerek és csalad szamara a probléma az, hogy nincs éllandé kap-
csolatban egy keresztény kozosséggel, nem vesz részt a plébaniai életben.
Ezzel magyarazhatd, hogy amikor a gyermek befejezi az elemi iskolat, gyakran
(bar ideiglenesen!) kialszik ragaszkodédsa Krisztushoz, mivel véglegesen nem
gyokerezett bele az Egyhazba.

Lelkipasztori kiséret fiatalok szamara

Az elemi iskola vége nem sziikségképpen eredményez megélldst, megtor-
panast mindenkinél. Rendszerint azt tapasztaljuk, hogy a serdiil6k is szembe-
siilnek a hit kérdésével, Krisztussal: ,Es te szeretsz engem?“ Féként akkor
élik at ezt, ha mi, lelkipasztorok nyomon kovetjik 6ket fejlédésiikben, ha élvez-
hetik egy csoport vagy fiatalokbdl allé kiskozosség tamaszat. A gyermekkor
utani Gjramegtérés akkor kovetkezik be, ha a csoport illetve kdzosség nem
zarja ki az igazi kérdések — beleértve a hitetlenség és a hitbeli kétely —
felvetésének lehetdségét.

A bérmélads és a hit megvallasa — feltéve ha nem formalitdsok és puszta
kotelességek — jelentés életmozzanatok lehetnek a fiatalok szamara: hitik
Gjraéledésének kifejez6i. Itt is tapasztaltam, hogy nem ritkan ezek a fiatalok
az egyedili gyakorlé keresztények csaladjukban, s egyedil 6k tartanak igényt
az Egyhéz lelki tdmogatasara. Ifjuséagi csoportokon beliil szdmos alkalmat ta-
lalnak arra, hogy keressék Istent, hiiségesek maradhassanak keresztségi igé-
retiikhdz és keresztényként éljenek.

A szentségek kiszolgalasa: magaval ragadé lehetoség

A fiatalok szaméara a szentségek kiszolgaltatdasa vagy mas lelki elmélyiilés
a megtérés csirdja lehet, ha fejlddési fokuknak megfelelé médon tortént az
el6készités és az inneplés. Nem egyszer tapasztaltam ugyanis, hogy a serdii-
16k a keresztel6 utan felkeresték a szentséget kiszolgédltaté papot: megragad-
ta 6ket az egész linnep, mivel tevékenyen vehettek részt mind az el6készités-
ben, mind pedig magaban a liturgiaban: rajzokat készitettek, 6sszedllitottak a
hivek koényorgését, feldiszitették a kapolnat stb. Ugyanezt tapasztaltam, ha
aktiv szerepet kaphattak a bérmalkozéaskor, a szentmisék s a kiengesztel6dés
szentségének inneplésében.

Dént6 hatdsa lehet a szertartast végzo személynek, az linnep vezet6jének
(animateur/animatrice), féleg ha belekapcsolddott az el6késziiletekbe. Kezdet-
ben a gyermekek talan csak azért vesznek részt mindenben, mert a csoport-
hoz tartoznak. Ha azonban a celebrans vagy a vezeté egész lényével (nem
annyira szavaival, hanem magatartdséval, gesztusaival) tandskodik arrél, ami
végbemegy, ha tudatositja benniik a szentség jelent6ségét, ha sikeriil megél-
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tetni a szentség értelmét, akkor sokak szamara igazi lelki haladds kezdetévé
vélhat.

Emlékszem példaul egy esetre; a cserkészeknél tortént. Uj, nemzeti lel-
készt kaptunk, aki elsé alkalommal vett részt a tiszti kiképzésen. A fiatalok
(mér 20—25 koriliek) azonban nem tudtédk, hogy az aj tarsuk lelkész, s fesz-
teleniil kérdeztek, s szabadon beszéltek Osszes problémaikrol. Az étkezés
folyaman csodélkozéssal vették tudomdsul, hogy a hosszihajd, ,szuper-szim-
patikus“ kollegéjuk pap. Alig hitték el. Az esti eucharisztikus liturgia harom
oraig tartott. Pap tarsuk vezette a szentmisét és a megel6z6 vigiliat, s a fiata-
lok elragadtatva vettek részt, megfogta oket lelkésziikk hivé magatartdsa a
liturgidban és a feltamadt Krisztus, akivel rajta keresztiil taldlkozhattak. A
résztvevok koziil nem egy mondotta késébb, hogy hite azon a szentmisén vert
gyokeret. Evek milva ismét taldlkoztunk néhényan a csoportbél. Tébben meg-
emlitették, hogy az a liturgikus (inneplés fordulépontot jelentett az életiikben.

Felnéttek megtérése

Arrél is taniskodhatom, sok méas kollégammal egyiitt, hogy nemcsak gyer-
mekek és ifjak szembesiilnek Krisztussal a katekézis folyaméan olyannyira,
hogy valéban megtérnek. A felnéttek is megtérnek, leginkabb gyermekeik ré-
vén. Az 6 megtérésiik igen gyakran tartés, életre sz6l6.

Legutébb egy haromgyermekes édesanyanal tapasztaltam ezt. Legidosebb
gyermeke nyolc éves és a mult évben kérte a keresztséget. Az édesanya pe-
dig az elmult hénapban mondotta: ,Gyermekeim, s elsésorban a legidésebb,
ismételten hangoztatjék: Van Isten! [gy magam is visszatértem az Egyhézhoz,
s ujbél hiszek Istenben. Evekkel ezel6tt, gyermekkorom végén hagytam el
hitemet.” A férj, a gyermekek apja még nem képes vildgosan latni, nem tudja,
hogy mi is megy végbe csaladjaban, de éjszakéba nyil6 eszmecserét folytat-
nak minderrdl.

Szamos plébania és katolikus iskola igazolhatja, hogy évente igen sok szi-
16 szdmara val6sagos sokkot jelent, amikor dsszejonnek az elsé aldozék sziilei,
hogy elokészitsék az tinnepséget. Megdébbenve tapasztaljak, hogy egy .mas”
egyhéazzal allnak szemben, mint amilyent évekkel ezel6tt elhagytak: dinami-
kus, Gjszerd, emberséges, s nyiltan fogadja az embereket, — mindez termé-
szetesen fiigg attél, hogyan élik meg az Egyhézat az elGkészité csoport és
vezetGi. Nem egy sziilé ekkor kezd — el6szor életében — tudatosan és sza-
badon keresztény életet élni.

Néhany példat emlithetek még. Egyik fii benséségesen késziilt a hitvallas-
ra. A pap hangstilyozta neki a vasarnap megszentelésének fontosségat: ott
talalja meg a sziikséges kapcsolatot a kdézésséggel, s ott Grizheti meg hitét
Istenben. A serdiil6 megértette a felszélitds jelentoségét és fontosségat.
Mintha ,ragélyos betegség” lett volna (ami szinte elkeriilhetetlen, ha valaki
megtér) par hénap milva mar névére is vele ment a szentmisére. Az év fordul-
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téval pedig egyik reggel az édesapa, a vérosrész 6rdsmestere is megjelent a
templomban, s azéta is rendszeresen jér.

Valamelyik plébanian néhany sziil6 azt kérte, hogy gyermekeik ,privat"
(micsoda borzalmas kifejezés ennek a fogalomnak a jelz6jeként!) végezzék
elsé szentéldozasukat, vagyis anélkiil, hogy a sziilok részér6l barmilyen ,hit-
befektetést” is kivdnna. A plébanos feltétele az volt, hogy néhany héten at
folyamatosan vegyenek részt a szombat esti szentmisén. Ezek az esti eucha-
risztikus tnnepségek kilonds tekintettel vannak a gyermekekre és elsééldo-
zéasi elokészitésiikre. Nem gyermek- hanem inkabb csaladi misék, ahol a litur-
gia megélésében figyelemmel vannak a sziilékre és szerepiikre is. Az Gjonnan
érkezett sziil6k csoportja egész sor varatlan dolgot tapasztalt. Mindenekel6tt
megallapitottak, hogy gyermekeik — az 6 felnétt elvarasaikkal ellentétben —
lelkesen jarnak misére, st kérik, minél gyakrabban johessenek. Aztén észlel-
ték, hogy 6k maguk is felfedezték a liturgiat: csodalkozva éllapitottdk meg,
hogy mind egymas kézt, mind gyermekeikkel mér ,beszédtéma“. Persze eze-
ket a csaladi miséket teljesen atjarja a tevékenység: élénk ritmus, valtakozo
mozdulatok, felkialtasok, hitvallasok... Egyszéval: valésédgos liturgia, azaz
cselekvés folyik. Az (inneplés egyes mozzanatait maguk a csaldadok vezetik.
Fogadjdk a hiveket, részt vesznek a bevezeté részben, az igehirdetésben, a
hivek konyorgésében, az adoményok gyljtésében és elosztasaban stb.

A sziilok és a nagysziilok a hét folyamén otthon, gyermekeikkel egyiitt
késziilnek fel az istentiszteletre, hogy a megfelelé helyen — amiért felel6sek
— é&tadjak a koz6sségnek résziiket.

De a legnagyobb meglepetés akkor érte Gket, amikor a liturgiaért felelos
csoport felkérte ezeket az ujonnan jott szildket, hogy vallaljék 6k az isten-
tisztelet egyik mozzanatanak vezetését a kovetkezé szentmisén. Minden se-
gitséget megigértek nekik, s néhany gyakorlati és egyszerl meglatast, észre-
vételt azonnal kozoltek velik a feladatra vonatkozéan. Atadtdk a megfelel6
vasarnap miséjének a szovegét, s cimet is kaptak, akihez nehézség vagy
bizonytalansag esetén fordulhatnak. Végs6 meglepetés: miné nagy orommel
véllalta ezeknek a csalddoknak j6 része feladatat a liturgidban, jéllehet évek
6ta nem gyakoroltak hitilket. Ez az 6rom atragadt masokra is, s az Gjonnan
jottek nagy része — ez utan a bevezet6é szakasz utan — hiiségesen gyakorolta
hitét, bekapcsolédott az egyhazkozség életébe.

Vallasvaltoztatas

Meg kell emliteniink egy maésik jelenséget is, mégpedig azt, hogy egyik-
maésik gyerek — bér ez ritkan fordul el6 — bejelenti 6hajat: vallast szeretne
véltoztatni. Elég gyakran megesik, hogy Belgiumban meghonosodott muzulmén
szdrmazés( sziil6k leszarmazottai (a 3. és 4. nemzedék) egyiitt akar iskola-
tarsaival a szentaldozashoz jarulni, illetve a blnbanat szentségében része-
siilni. A katolikus hittan révén (ezekben az iskolakban az egyetlen vallastan)
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megismerkednek Jézus Krisztussal, s igy val6ban részt vesznek a hitoktatas-
ban, s megértik, mit jelent a blnbocsanat, mit jelent a szentaldozés.

P. Roggmans, a Vatikédn szakértGje a mohamedanizmus kérdésében, legut6b-
bi belgiumi latogatasakor hatarozott valaszt adott: ,Sz6 sem lehet arrél, hogy
egy fiatal muzulmén 21 éves kora el6tt attérjen a katolikus vallasra“ (Tarsa-
dalmilag nincs elég 6néll6saga).

Ritkén, de az is el6fordul, hogy a gyermeknek ,kdvetnie“ kell sziileit egy
maésik vallasba vagy szektédba. Személyesen is talélkoztam olyanokkal, akiknek
sziilei Jehova tanui lettek. Meg kell mondanom: ezek a gyermekek par hénap
alatt teljesen atalltak sziileik vonalara. Ez a jelenség elgondolkodtathat minket
is, mit jelent a ,megtérés”, s miért tartjuk fontosnak, hogy csalddokat nyer-
junk meg az Egyhaznak.

A megtérés pedagégiaja

Befejezésiil érinteni szeretném azt a pontot is, amit a ,megtérés pedagé-
gidjanak” nevezhetnénk. Nem pedagégiai tanulmanyt kivanok irni, csak ra aka-
rok mutatni néhény silypontra és megfontolasra, amelyekbél szamos katekéta
merit, hogy gyakorlatilag elémozdithassa a megtéréseket. Az el6bb idézett
példak mar sejtetik ezeket a stlypontokat: résztvételt biztosité katekézis,
€l6 liturgia, a szentségek felvételével |épést tarté lelkipasztorkodéds. Ezek az
elemek jobban fellelhet6k a gyermekkorban, mint a serdiil6knél. André Godin
tanulmaényait felhasznalva, a kovetkez6 elemeket emelhetjiilk ki a megtérés
pedagdgidjanak megvilagitasara:

— Magaéval ragadd tanisagtétel: hozzuk kapcsolatba a fiatalokat hivo tar-
saikkal és hivé felnGttekkel.

— Az eddigi merev bedllitottsagok és attitlidok levetk6zése: ne kényszerit-
sitk a fiatalokat arra, hogy gyermekkori vallasossaguk foglyai maradjanak. En-
gedjiik, hogy szakitsanak ezekkel, s kritikus szemmel reflektdlhassanak eddigi
magatartasukra. Tegyik lehetévé nekik, hogy .kételkedhessenek és keres-
hessenek; szabadon vélaszthassanak, s érezzék, hogy az Egyhaz megkivénja
a szabad, vissza-visszatéro dontést.

— Torténelmi tudat: fedeztessiik fel a fiatalokkal a térténelem értelmét!
Tanuljak meg, mi a terve Istennek népével. Taléljak meg sajat ,szent torténel-
miiket” annak a népnek a kebelében, amely keresi az igazsdgot és az életet.
Ismerjék fel felel6sségiiket a hit tovabbadasaban a kovetkez6 nemzedékek sza-
mara.

— Nyiltsag a szimbdlumok felé: engedjik meg a fiataloknak, hogy teremto
médon fejezhessék ki életfelfogasukat és tegyiik lehetévé, hogy szabadon és
fokozatosan feltarulhasson eléttiik a Biblia valamint a liturgia nyelvezete. Mu-
tassunk ra, hogy 6k maguk is képesek megkozeliteni a Kifejezhetetlent szim-
bolikus nyelven. Sok méas egyéb kozott szindarabok, kéltemények, liturgiai
jelenetek megrendezésével.
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Ezek az elemek alkalmasak arra, hogy a fiatalokban kialakulhasson az a
lelkiilet, amely lehet6vé teszi a ,megtérést” abban a pillanatban, amikor el-
jott az 6raja: Krisztus Gjb6l megragadta 6ket. Csak a kozdsségi kornyezet mu-
tathatja meg nekik az egész hivd nép géniuszit, beleértve ennek tetteit, ke-
reséseit és egész torténelmét, s egyszersmind képesitheti ket arra, hogy
megtaléljak helyiiket az életben, allandéan kiértékelve sajat fejlodésiiket.

Barcsak a tanisag mellett szavatolndnak az emlitett példak: a katekézis
valéban a ,megtérés" kivaltsdgos helye lehet a mai gyermekek, serdiilék és
felnéttek szamara.

Forras: Lumen Vitae, 1987/2
Dicenti Gyula
NEVELO — DIPLOMA NELKOL

Elete nem Ugy indult, mint aki nevelonek késziil. Mikor mér tanulhatott,
minden alma az volt, hogy orvos legyen. Lassan ébredt ra arra, hogy ,a neve-
lés mivészet; végeredményben tehat épp oly kevésbé tananyag mint a tiire-
lem és a hit vagy a képesség: élménybdl, tapasztalatbdl, a val6sag atgondo-
lasabol és kiértékelésébdl alakul ki“ (I, 50. o0.).*

Minndhdrombél bGségesen részesiilt.

Elményvilagara kitérolhetetlenil ranyomta bélyegét a gyermekkor. Edesapja
kies hegyi falucskaban kiizdott a felcseperedé gyereksereg mindennapi bete-
vo falatjaért. A koves talaj amigy is sovany adoméanyat — egyik évben a vetd-
magot is — a fagy, maskor a nyirkos nyér vagy a lavindk tizedelték meg. De
a kevés beszédi, bélcs és mélyen hivé parasztember életkedve és reménye
toretleniil sarjadt Gjra évrol-évre.

.Anyam kilencedik gyermekének sziilése utan silyos beteg lett. Néhény
6raval halala el6tt dgyahoz vezettek testvéreimmel egyiitt. Apank vele volt,
de hamarosan kiment: nem akarta, hogy sirni lassuk. Nagyobb testvéreim is
sirtak, mi kicsinyek nem tudtuk, mi a halal. ,Gyerekek, legyetek jok!" — mon-
dotta anydm. Majd a betegdpolé egymas utan az ajtéhoz vezetett minket gyer-
mekeket. Tobbé nem lattam anydmat. Emlékezetemben azonban orokre él.

. ... Olyan korban éltem lelki kdzosségben édesanyammal, amelyben

* Hermann Gmeiner életérél harom konyv jelent meg: |. Hermann Gmeiner: Ein-
driicke, Gedanken, Bekenntnisse. SOS-Kinderdorf-Verlag, Innsbruck-
Miinchen, 19804, 108 o. Il. Hansheinz Reinprecht: Abenteuer Ndchsten-
liebe. Die Geschichte Hermann Gmeiners und der SOS-Kinderdorfer. Usterreichi-
scher Bundesverlag, Wien, 1984, 470 o. lll. Hansheinz Reinprecht: Das war Her-
mann Gmeiner. Eine Wirdigung. Usterreichischer Bundesverlag, Wien, 1986.
40 o.
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az anya s gyermeke kozott a sz6 még csak lassanként vélik a megértés esz-
kdzévé. Talan emiatt van az, hogy emlékezetemben olyan asszony maradt fenn,
aki tekintetével kozli magat, s nem a szavaival. Arckifejezése dicsért, biinte-
tett és szeretett. Szeme mindig gondosan és aggédva pihent rajtunk, ez volt
leghatékonyabb nevel6é eszkdze. Az 6t éves gyermek lat6szdgén keresztiil rog-
zitve él bennem anyam, s szamomra soha sem &regedett meg. Kapcsolatunk-
ban nem tortént véltozds, s nem tudhatom, ennek kévetkeztében esetleg mi-
lyen élményekb6l maradtam ki. Viszont nagyon j6l tudom, mit jelent egy édes-
anya egy Otéves gyermeknek: mindent a vildgon. Ott all élete kezdetén...
Tudom és érzem, milyen annak a gyermeknek a lelki vilaga, aki elvesztette
anyjat ... Evekkel késébb megéllapithattam, hogy tulajdonképpen anyam ha-
lala készitett fol életfeladatomra, az SOS Gyermekfalvak alapitasara“ (1. 5—9).

Id6sebb testvérei meggydzték apjukat, ne hazasodjék Gjra. A 16 éves né-
vére, Elza pétolja az anyai meleget a kicsinyek felé. Hermann hamarosan segit
a gazdasagban: tehenet 6riz, szénat gydijt stb. Az iskola, a konyvek azonban
folfedeztetik vele, hogy faluja szik hatéarain tal létezik egy masik vilag is.
Tudja, hogy az egész csaladnak éldozatéba keriil, de tovéabb tanul. Sorkosztos
didkként indul; a kemény munkaban megedzett, er6s szervezeti fil jél birja a
gimnaziumot: kivalé sportol6, j6 tanulé s féleg elmélyiilt gondolkodé. Bar kis-
varosban (Feldkirchen) tanul, el-eltépreng a tanultakon. Eles szemmel figyeli
4j kornyezetét, s csodalkozik, milyen természetes konnyedséggel (vagy kony-
nyelm(séggel?) nézik az életet diaktarsai, észre sem veszik az arnyoldalait,
amiket igyekeznek is felejteni, ha csak lehet. Hermannt bels6 er6 kényszeriti
arra, hogy szembenézzen azzal, ami koriilotte torténik. Néha maga is nehéz-
nek tartja ezt az utat, de kikeriilhetetlennek. Ahogy kés6bb irta: a dolgok és
események atgondolasanak és kiértékelésének az igénye megérizte a fiatalsag
feliiletes szérakozasait6l, s ugyanakkor egész életén keresztiil benséséges és
meggy6zédéses katolikus maradt.

A héabord borzalmai s azt kdveté nyomor nemegyszer okozott dlmatlan éj-
szakat neki. Nem tudott belenyugodni, hogy ,ez mér igy van, nem csinéalha-
tunk semmit”.

1946-ban teljes lendiilettel vetette bele magéat egyetemi tanulmanyaiba,
hiszen megigérte apjanak, hogy minél elébb megszerzi az orvosi oklevelet.
Maganérakkal szerezte meg a legsziikségesebbeket, vita és beszélgeto térsa
pedig féleg Simon Mayr, innsbrucki kaplan volt. De legtébbszér magéaban for-
rongott, kiiszk6do6tt. Tanarainak feltlnt kivételes tehetsége. Burkhard Breitner
professzor meg is jegyezte egyik el6adasan: ,Egyelére ugy latom, 6nok koziil
csak Gmeiner hallgaté Grnak van igazi érzéke a klinikai munkahoz." Minden
nyilegyenesen haladt tehéat el6re, amikor élete szinterén megjelent Hansl,
Jancsika.

1947, kédds téli este. Gmeiner éppen hazafelé tart, hogy bérelt csopp szo-
béjaban 6rakat adjon magéantanitvanyainak. Ocska katonakopenybe burkolt
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emberke szélitotta meg az utcan: ,Szaharin?“ ,Nem, nincs pénzem* — felelte.
De mieldtt a gyerkée tovéabb allt volna, megkérdeezte: ,Hany éves vagy?” A
gyermek remegett a hidegben. ,Miért nem mész haza, kutya rossz id6 van?”
.Oda nem mehetek" — hangzott a véalasz. ,Hat akkor gyere be hozzédm, kapsz
egy forr6 teat.” Az 6 szobéja szintén fiitetlen volt, de a meleg ital és a meleg
sziv megoldottdk a 12 éves fiti nyelvét. Apjara alig emlékszik, elvitték katona-
nak, pedig micsoda boldogség volt az a par nap is, amikor szabadsigra haza-
johetett. A habori végén azonban eltiint. Anyjaval él a szomszédoktd!l kapott
szobdban, mert lakdsukat bombatalédlat érte. A sok gond miatt anyja egyre
idegesebb lett. Ejszakdanként haza sem j6tt mindig, majd idegen férfiakat ho-
zott szobajukba. Koziilik egy most ott is lakik, s azt allitja, hogy 6 Hans! apja.
.De amikor én megmondtam, hogy 6 nem az én apam, pofon vagott. Sokszor
megvernek, mert az anyam és ez az ember gy érzik, hogy utjukban vagyok.*
— .S honnét szerezted a szaharint?" Hansl nehezen nydgte ki, hogy a gazd-
asszonyuktél csente el, aki ,feketéz6". ,Ma nyitva felejtette szobdja ajtajat,
s elvettem a szaharint, mert meleg levest akartam véséarolni magamnak. De
eddig még nem sikeriilt egyetlen darabot sem eladni.”

A magénéréakbél aznap este nem lett semmi. Masnap Gmeiner a kaplannal
vitatta meg Hansl| esetét. Megegyeztek, hogy ha nem is tudnak tokéletes meg-
oldast talalni erre s hasonlé esetekre, legaldbb péar 6rara otthont teremtenek
ezeknek a magukra maradt, csatangold gyerekeknek. A kapldn megkérte Her-
mannt, gydjtse 0ssze a filkat, akiket csak tud. Elsének a plébénia pincehelyi-
ségét bocsatotta rendelkezésiikre. A csupasz falakon, par széken s egy vas-
kéalyhan kivil alig volt benne valami. Gmeiner hézrél-hédzra jért, s kérte a szi-
l6ket, engedjék el gyermekeiket a plébania ifjisédgi csoportjaba. Volt, ahol
meg sem hallgattak, volt, aki durvan kifakadt Isten ellen, ,aki nem hozta
vissza a héaborubdl a gyerek apjat, bar hivo katolikus az egész csalad..."
Tizenhatan mégis 6sszejottek. Koztilk Fritz, aki mar azel6tt is részt vett a
plébénia ifjisdgi megmozduldsaiban. O volt az egyetlen, aki rendezett csaladi
koriilmények kozott nétt fel, s 17 évesen gimndziumba jart. O lett Hermann
jobbkeze. Az els6 6sszejovetelre nagyobb izgalommal késziilt, mint vizsgéira.
Nem volt tapasztalata, nem tudta, hogyan foglalkoztassa 6ket. Megkdnnyebbiil-
ve latta, hogy a gyermekek maguk taldlnak ki mokakat, jatékokat, s annyira
jol érezték magukat, hogy gondosan elkészitett ,beszédét” nem is tudta el-
mondani. Kezdte felfedezni, hogy ha szeretettel és bizalommal fogadja a gyer-
mekeket, azok tovdbbsugérozzédk ezt a szellemet.

Egyik nap vératlanul megjelent Hans| édesapja. Megtdrten, rongyosan de
reménykedve, hogy viszontlatja feleségét és kisfiat. Konnyi elképzelni indu-
latat, amikor az &llapotos asszonyt egy masik férfival taldlta. Amikor elvezet-
ték a rendérok, kisfiat alig tudték levalasztani karjarél: teljes erejébél kapasz-
kodott apjéba, amig azt a rend6rok be nem tuszkoltdk a rabszallité kocsiba.
Mikor elhajtottak, Hans! akkor vette észre, hogy kezében szorongatja édes-
apja katonataskajat.
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Hova menjen? Gmeiner az egyetemen volt, de a gazdasszonya beengedte
a fiat, mert mar ismerte latadsbél. Amikor Hermann hazatért, meglepGdve latta
Hanslt az 4gyan. Mélyen aludt, de hidba ébresztgette, nem kelt fel. Gy6gysze-
res dobozokat taldlt az asztalon. Rohant a gyerekkel a kérhazba. Gyomormo-
sas. ,Hogy torténhet ilyesmi egy 13 éves gyerekkel* — diinnydgte az ligye-
letes orvos. Gmeiner az egész éjszakat Hansl agya mellett toltotte, s reggel
mér mosolyogva tekintett a banatos és faradt gyermekszemekre: megmentet-
ték! Hansl amikor apja tarisznyéjat kibontotta, megtaldlta az orvosséagokat.
Annyira elhagyatottnak érezte magat, hogy bevett azokb6l amennyit csak tu-
dott.

A kérhazbdl hazatérve gazdasszonya azzal fogadta Gmeinert, hogy mar
nem birja a sok zaklatast: gyerekek maszkalnak ide-oda, rendérség jar a héz-
ba, 6ngyilkosséagi kisérlet is tortént... ,Gmeiner Ur, keressen més lakdst ma-
ganak!“ ,lgaza van* — felelte. S mialatt megborotvélkozott, azt az 6sztonzést
érezte, amely a harctéren is teljes biztonsédggal és erével toltotte el. — A nap-
nak volt még egy meglepetése. Kissé megkésve ért az el6adéterembe, kol-
légdi méar mind ott szorongtak. Breitner professzor még nem jott be. Mivel
Gmeiner latta, hogy a felsé bejaré kézelében nincs uléhely, alulrél, a tanéri
bejaré feldl Iépett be. Kollégai tapssal fogadtdk. Gmeiner hirtelen Gtlettel fel-
ment a katedrara, s elmondta, hogy égetéen szitksége van egy szobéra, mert
eddigi lakasabol kitették. .Egyik kollégandnk majd meghiv téged”, szélalt meg
valaki csaknem egyidében Breitner professzorral: ,A kolléga ur foglalja el
helyét a hallgatok kozott." — Az eléadds végén azonban hivatta a professzor,
aki hallotta, hogy Gmeinernek nincs lakdsa. A tandra unszolésédra elmesélte
az ifjisagi csoport torténetét, s vézolta a sajat és a Hansl helyzetét. A pro-
fesszor kerek perec kijelentette: Gmeiner hagyjon fel az egésszel, mert kii-
lonben nem lesz belé6le tisztességes orvos. — De kire bizza a gyermeket, aki-
nek most mar valéban senkije sincs rajta kiviil? — A tanadr nem tagitott: azért
hivattam, mert értékelem képességeit, de ne jatszon cserkészesdit, az orvosi
tanulményok egész embert kivannak.

Alig lépett ki a tanar szobédjébél, egyik kollégéja lakascimet kozolt. Gmei-
ner ugy dontott, hogy pontosan beosztja idejét, s elsé lesz a tanulds. Félbe-
hagyta a foglalkozast a gyerekek csoportjaval. Eredmény: sikerrel tette le az
elsé szigorlatot, s ezzel nyitva allt az Ut a szorosan vett orvosi térgyak tanu-
lasara. Hanslt elhelyezte egy nevelGintézetben, s néha meglatogatta.

A nyar folyaméan azonban lelkesen vezette a gyerekek taborozasat. Hansl
is részt vehetett. A csendes estéken Gjra meg ujra felmeriilt a kérdés Gmei-
nerben: hogyan lehetne megmenteni, miképp lehetne teljesebb emberré for-
mélni ezeket a gyermekeket? Pétolhatok-e a veszteségek? Lassan derengeni
kezdett benne a megoldds. Amikor a gyerekek védelmet, meleget, szeretetet
tapasztalnak, 6k is jok. Amikor mindez hianyzott, a rossz 6sztonok tortek fel.
Hansl kapcsén tanulményozta a nevelGintézetek életét is. Talalkozott lelkes
és onfelaldoz6 neveldkkel. De azt is latta, hogy ezekbdl az intézetekbdl hidny-

53



zik az igazi, emberi melegség. Husz-harminc gyerek egy teremben, ahol na-
ponta harom-négy neveld feliigyel ... Hol marad az alapvet6 csaladi és foleg
az anyai szeretet? Kikristdlyosodik benne a meggy6z6dés, hogy olyan kdrnye-
zetet kell teremteni ezeknek az elhagyatott gyermekeknek, amelyik hasonld
a csaladéhoz. Hazat kell épiteni, ahol egy anya gy(jti maga koré a gyermeke-
ket.

A nyéri tabor remekiil sikeriilt. Hansl édesapja kegyelmit kapott s vitte
magéval a fidt Németorszagba. Ott taldlt munkat, jobb lehetéséget dj élet
kezdésére. A fit halas szivvel irta: ,Szivbeli kdszonet mindenért, Hermann.

Mennyit segitettél rajtam! S én semmit sem tudtam adni cserébe!* — ,Kis
buta — kommentalta Gmeiner a levelet —, te ajandékoztal meg életfelada-
tommal!®

Gmeiner visszatért Innsbruckba, hogy folytassa az egyetemet. Elgondolésait
irasba foglalta, remélve, hogy igy jobban megértik és elfogadjak a felelés
személyek. Eléggé ismerte mar Pestalozzi mavét, informalédott az amerikai
.Boys town“ szervezetér6l. Valami hasonl6t, s mégis mast latott sorsdonto-
nek. A hangstlyt két alapelvre helyezte: szeretet és josdg. Istenhez valé vi-
szonyunkbdl kovetkezik — szogezte le Gmeiner —, hogy az emberekkel csak
akkor lehetiink helyes kapcsolatban, ha a szeretet képezi az alapot. ,Mi az
oka annak, hogy mai vildgunkban a nemes emberré valds messze lemaradt
azoktdl az elvarasoktdl, amelyeket a romok eltakaritasakor melengettiink?

Senki sem taldlja meg a végérvényes feleletet erre a kérdésre. Szerény
hozzajarulasra azonban mindegyikiink képes. A magam részérél tapasztalatai-
mat a kovetkezé mondatban szeretném Gsszefoglalni: A szeretet fontosabb,
mint a (technikai) tokéletesség” (Eindriicke, Gedanken, Bekenntnisse. 84. o0.).

Gyakorlati elveit, amelyek megvaldsitasaval boldogabb emberekké nevel-
heti az elhagyott és arva gyermekeket, négy pontban foglalta dssze:

1. A gyermeknek mindenekel6tt édesanyara van sziksége, aki elfo-
gadja 6t ahogy van, és rendes emberré neveli. 2. Sziiksége van testvé-
rekre, akik korében megtanulja a kozosségi életet. 3. Sziikksége van egy
héazra, amely otthona, s ahol menedékre, melegségre talél. 4. Szitksége van
a falura, amely hid a nagyvilag felé, ugyanakkor a taladlkozas és a megérté
egylttlét tere.

1. Gmeiner egész |étével vallotta, hogy a sikeres nevelés bdlcséje, meleg-
4gya a csalad. Ott kapja meg a gyermek a biztonsagérzetet és az annak ki-
épiiléséhez sziikkséges meleget, védelmet, inditast és szabadsagot. El6adésai-
ban s minden tettével hangsuilyozta, siirgette a csaldd fontossagat. Mindent
megtett, hogy intézményesen is biztositsdk a csaladok szilardsagat, fejlesszék
nevelé hatékonysdgat. Meg volt gy6zédve arrdl, hogy az arva, elhagyott gye-
rekek is csak akkor lehetnek boldogok, ha meg tudjuk teremteni szdmukra a
csaladi légkort. Igen jonak tartotta, ha gyermektelen hazasparok érokbe fogad-
tak arva vagy elhagyott gyermekeket. Nem szerzett j6 tapasztalatokat az un.
Jneveld sziilokkel”, akik &llami, szocidlis vagy jogi szervek kérésére véllaltak
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a gyerek folnevelését. Gyakran csak ingyen munkaerét, cselédet lattak ezek
a jovevényben. Ha pedig édes gyermekiik is volt, azok rendszerint betolakod6-
nak érezték a nevelt gyermeket. Az un. ifjisdgi menhelyek pedig szinte soha
nem voltak képesek még csak megkozelitéleg sem biztositani a csaladi szel-
lemet, kdrnyezetet.

Onkéntes, hajadon vagy 6zvegy néket keresett tehat Gmeiner, akik 6—8
gyerek mellett betdlthetik az anya szerepét. Eleve tudta, hogy ezt csak pénzért
nem lehet véllalni. Ehhez hit, idealizmus, érettség és anyai szeretet kell. De
ha ez megvan a gyermek érzi, hogy szeretik, s szomjasan issza magaba ezt
a légkort. Ez lehet csak az alap a tovabbi |épésekhez.

2. A szeretet nem gyengeség, nem Onkényesség vagy szabadosség. Kez-
dettdl fogva tisztelni, becsiilni kell tehat a masikat, a testvéreket. Harom-négy
ha ez megvan, a gyermek érzi, hogy szeretik, s szomjasan issza magaba ezt
retet-kozosséget, az Uj csaladot. Megddbbentd, milyen fontos szempontot valé-
sitott meg Gmeiner ezzel!

Gyakran megtortént, hogy 8—10 éves kisfilit vagy leanykat hoztak ,uj csa-
ladtagként”, aki az elsé6 hénapokban vadul tdmadt mindenkit, vagy szétlanul
vonult vissza a szoba sarkaba. Erthetd, hiszen nem egyszer mondtak mar neki:
.Jitt lesz az otthonod“, ,ennél a bacsinal és néninél fogsz lakni“. De azok nem
otthonok voltak: verést, csufoldst kapott, nem egyszer durva erészak volt az
osztalyrésze. Mit varhatott tehat legijabb helyén? A jeget gyakran az torte
meg, hogy a ,csaldad” egyik csoppsége megszerette az Uj testvért, boldog
volt, ha ez etette, sétaltatta. A vadéc gyerek megérezte, hogy szeretik.

3. Az én hdzam az én varam! Ez biztositja a csalddnak az otthont, a szik-
séges légkort: Osszekdt s ugyanakkor elkiilonit, megkiilonboztet a szomszé-
doktdl. Lehetévé teszi, hogy a csaldd egyitt toltheti a napot, az estét, fogad-
hat latogatokat, imadkozhat. Két-harom gyerek lakjon egy-egy szobaban, ma-
sikban pedig az édesanya. A konyha a haz tizhelye, ahol a gyermekek mindig
megtalalhatjak az édesanyat. O kapja meg a hénap elején a haztartashoz szik-
séges pénzt, s a gyermekek is megtanuljédk, hogy ezt be kell osztani. Segite-
nek a bevéséarlasban s a nagyobbak a lakas kitakaritdsaban. Ugy, mint minden
csaladban otthon.

4. A gyermeknek meg kell tanulnia, hogy felkésziiljon a nagyobb, a kés6b-
bi, a csaladon kiviili koz6sség életére. Ehhez az elsé hidat a falu, a 10—15
.csaladi héaz", nehany kozponti épiilet képezi. De ez nem jelent teljes elki-
loniilést. Ellenkezbleg: a gyermekek a kozeli kézségi vagy vaérosi iskoléba jar-
nak, istentiszteletre, szentmisére pedig ugyancsak a kozeli helység temploma-
ba. Ne érezzék a kiilonbséget, azt, hogy 6k masok mint a kérnyezé vilag gyer-
mekei. Ha rendkiviili esetben 6vodat, iskolat nyitnak vagy templomot épitenek
az SOS Gyermekfaluban, alljon az nyitva a kérnyék gyermekeinek, lakéinak is.

Gmeinernek keser( csal6dast okozott, hogy beadvanyat figyelemre sem
méltattak. Prébéalkozott az innsbrucki Caritasnal, a véarosi szerveknél: siker-
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telendl. ,Hogy képzeli ez a 28 éves fiatalember, akinek megfelel6 képzettsége
sincs? A szocidlis tigyeket mi intézzik! Mi tudjuk, mi kell a gyerekeknek.
Nekiink mar van tapasztalatunk. Ehhez millidkra van sziikség” stb.

Egyesek dalmodozénak, masok préfétanak tartottédk. Az egyhazi szervek azért
odafigyeltek munkéjéra, és az innsbrucki esperesi hivatal megbizta a keriilet
ifjiségi csoportjanak vezetésével. Bar nagy megterhelést jelentett tanulmaényai
mellett, véllalta a feladatot. Elgondolasa, terve azonban nem hagyta nyugton:
meg kell mentenie az elhagyott gyermekeket. Magantérsasagot fog tehat ala-
pitani, amelynek tagjai orvosok, gondozénévérek, nevelok lesznek. A tarsaség
nevét is kigondolta: Societas Socialis (Szociélis Tarsasag), amit SOS-nek ro-
viditett. Ezek a betlk a tengeren végveszélybe jutott hajok vészjelzésének
(Save Our Souls) nemzetkozi roviditése. ,Arva gyermekek segélyegylete” lett
az alcim. Egyik lgyvéd barétja elkészitette az egylet jogszabélyzatat. 1949
tavaszan megtartottdk az els6 kozgydlést, s a nyar folyamén hivatalosan be-
jegyzett tarsasdg lettek. Alapité tagjait foleg egyetemi hallgaté tarsai kdrébél
toborozta, s az els6 adomany a sajat megtakaritott pénze, 600 schilling volt.
Hozzéjarulasi ivek segitségével prébaltak tdmogatast szerezni. Ha havonta
mindenki csak egy schillinget adna, micsoda Gsszeg &llna rendelkezésére,
hajtogatta Gmeiner. Hat még, ha egy telket is tudna szerezni! Még Fritz Hai-
der is dlmodozénak tartotta, mikor kozolte vele, hogy irni fog Tirol és Vorarlberg
minden polgarmesterének, bocsassanak egy telket az SOS Gyermekfalu rendel-
kezésére. S amit senki nem vart — Gmeineren kiviill — bekdvetkezett: jilius-
ban Imst varoska polgarmestere igennel vélaszolt. Persze se viz, se villany-
vezeték nem volt a domboldalon, de még csak Gt sem vezetett oda. Gmeinert
azonban méar semmi sem tarthatta vissza. Imstben folfedezte egyik katona-
tarsat, aki épitész volt. 1949. december 2-an alapké-letételt Ginnepeltek. Mégis-
csak 6 volt a realista?

Nemhidba hangoztatta: ,A gyermekeken nem a szép szavak, hanem a tet-
tek segitenek”. S a masik nagy igazsaga: ,Ahol gyermekek éheznek, ott ke-
nyérre, nem pedig vildigmegvalték jdmbor mondéasaira van sziikség"“.

Realista volt akkor is, amikor elindult ezen a tévises Gton. Legtdbb keser-
ves percét a szocidlis és tarsadalmi intézmények okoztdk. Nem akartak bele-
nyugodni, hogy a menhelyi nevelésnél eredményesebb médszerek is |éteznek,
vagy legaldbbis megtermékenyithetik azt. Rémmesébe ill6, miképpen prébal-
ték elgancsolni Gmeinert. Detektiveket kildtek ki, hogy figyeljék maganéletét,
a renddrséggel lepecsételtették a barakkot, ahol munkatérsai dolgoztak, s za-
roltattdk foly6szamlajat. Cikkek jelentek meg ellene az Gjsagokban, de Gmei-
ner soha sem védekezett, s6t mindig készen allt egyiittmikddni mindenkivel:
.Egyetlen egy tdmadésra sem vélaszoltam, az tjsagcikkek is hidegen hagytak.
Nem inditottam pert becsiiletsértés miatt, soha nem Gtdttem vissza, s nem
is fogok. Mivemért dolgozok; az elhagyott gyermekekért. Ezért harcolok, s
vetem be minden energidmat. A tdmadasok nem fognak megténtoritani.* A
szeretet flitotte.
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Szamtalan kisember hamarosan megérezte, hogy onzetleniil dolgozik egy
nagyszeri cél megvalGsitasaért. 1950 elején méar ezer személy fizetett tag-
dijat, s a lelkes tamogatasb6l egymas utdn négy hazat hiztak fél a kapott
telken. Az onfeldldozé munkatérsak kis csoportja is kezdett kikristalyosodni,
koztilk az els6 SOS-édesanyék. Gmeiner maga sem tudta, kik lennének alkal-
masabbak erre a feladatra: tanult vagy tanulatlan nék, 6véndk vagy paraszt-
lanyok? Beszélgetett a jelentkezdkkel s egy pszicholégus professzort is meg-
kérdezett. Végiil kivalasztottak az elsé 6t SOS-anyat: vidékiek, mélyen vallaso-
sak, de két labbal a foldon éltek. Ertettek a hazvezetéshez, s foleg szerették
a gyermekeket; nem irtoztak attél, ha tele volt a haz.

Kozben Ausztria masik végén, Burgenlandban, fél évvel elébb 6t gyerek
elveszitette édesapjat, s 6t nappal kardcsony el6tt anyjuk is kitba veszett.
Ki segithet rajtuk? Hova vigyék a kicsiket? A plébdnos homélyosan emléke-
zett, hogy valahol Tirolban van egy Gyermekfalu, s nem nyugodott meg, amig
meg nem szerezte a telefonszamot. Gmeiner maga ment a gyermekekért, s
karacsony este Imst egyik még vakolatlan hézdban remegé kézzel ennek az
ot arvanak gyujtotta meg a kardcsonyi gyertyat a ,mama“. A kisziir6d6é fény
lattara egyik-masik szomszéd konnyet toriilt ki szemébdél, Gmeiner pedig
megszoélalt: ,Gyertek, mi is megérdemeljik a karacsonyt, mert kis Betlehe-
met teremtettiink”.

Hamarosan megérkeztek a tobbiek, a volt plébaniai csoport tagjai: lelkileg
sériilt gyerekek, véresre vert fiuk, kihasznélt lednykék ... J6tt Péter, az arva
fia, akitol egyetlen o6rokségét, szomszédoktél kapott dgyat is elvették a fel-
n6ttek. Nem csoda, ha Gmeinerhez intézett elsé szavai igy hangzottak: ,En
mér senkiben sem hiszek, bel6lem nem lesz semmi®. J6tt a 12 éves Klaus,
aki az Gjsdgban olvasott az SOS-falurél, s kérte: ,Vegyetek fol, mert odahaza
kibirhatatlan az életem”. (Ozvegy édesapja ivdsra adta a fejét.) Jott Maria, a
menekiilt kislany, aki a hdbord végén vesztette el apjat, édesanyjat pedig
hélavina temette el. 1951 nyardn mar 45 kis lakéja volt az SOS Gyermekfalu-
nak!

A kis kbdzosség vezetését Gmeiner vallalta magéra. Hatarozottan és oko-
san igazgatta a falut. Rengeteget tanult 6 is, a mamék is az elsé években.
lgazi atyjuk lett a gyermekeknek. Karizmaja volt, amellyel megnyitotta a szi-
veket, a szeretet terapiadjaval gydgyitotta a sebeket, bajokat, ferdeségeket. A
mamékkal rendszeres beszélgetéseket folytatott, esténként pedig az adminisz-
traciés és jogi feladatok megoldaséara szentelte minden percét. Ekkor hatarozta
el, hogy nem alapit csaladot: az 6 csaladja az SOS Gyermekfalu, ez a formélédé
kozdsség lesz. Erezte, hogy csak osztatlan szivvel tud megfelelni hivatdsanak.
Evvel egyszersmind erdsité példat nydjtott a maméaknak is. Sokan kifogésoltak,
miért nem fiatal csaladokra, hézasparokra bizza az otthonok nevelését, veze-
tését. Nem férj és feleség egyiittese teremtené meg ezeknek a gyermekeknek
a csaladi kérnyezetet? Gmeiner meg volt gy6zédve a férfi, az apa fontossaga-
rél, de az SOS-faluban mégis csak nékre kivéanta bizni a gyermekek kozvetlen
nevelését. A ,nevel6sziil6k” kozt gyakran fesziiltség tdmad; nem azonos mé-
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don viszonyulnak a sajat és a fogadott gyermekeikhez, ami silyos sériiléseket
idéz el6 a gyermeki lélekben. A férj természetszeriien magénak is kivan par
érat a feleségtdl; az ,idegen gyerek” hamar megérzi, hogy a mama mégsem
csak 6t szereti. Azt sem latta kivitelezhetének, hogyan szervezze meg a ,ha-
zak" héaztartdsat, ha egyeseknél a férfi is keres, masutt meg csak az SOS-
vezetség biztositja a ,csaladi kiadasokat“? Leginkabb pedig arrél volt meg-
gy6zédve, hogy minden gyermeknek — féképp az arva és lelkileg sériiltnek —
mindenekel6tt anydra van szilksége: ennek a szeretete gydgyitja meg fajé
sziviiket, és sarjaszt Gj reményt s biztonsagérzetet benniik. Mindennek a ki-
egészitéjeként azt kivanta, hogy az SOS Gyermekfaluk vezetése csalados férfi
kezében legyen: az jelképezze az apat.

1952-ben még péar hézat épitettek az imsti SOS-faluban, ezenfeliil kozség-
hazat", 6vodat, mosodat, varrodat, barkacsolé mihelyet és raktarat. Kicsi de
igazi tiroli falu lett tiz hézzal, ahol 16 mama lakott 90 gyerekkel és néhény
.bacsival és nénivel”, akik a kdzponti épiiletekben szorgoskodtak.

Az imsti SOS-falu sikerei Gj lendilettel toltotték el Gmeinert. Ez sziikséges
is volt, mert Gj SOS-falvak lebegtek lelki szemei el6tt, s biztositani akarta
azok anyagi alapjait. Remek érzékkel a févarosban, Bécsben kezdett toborozni
Ujabb tdmogatokat, s az orszdg minden fontosabb ujsagjaban k6zolt hireket a
falu életébél. Az eredmény nem maradt el. Par éven beliil eszméje meghédi-
totta az egész vilagot. 1987 elején mar tobb mint 200 SOS Gyermekfalu, 140
SOS-ifjisagi haz és leany otthon (az SOS-falukbél kin6tt serdiilok szamara),
260 egyéb ifjusagi intézmény (MezGgazdasagi Szakintézet, Gydgypedagdgiai
Intézet stb.) mikodott.

Még fontosabb azonban, hogy ezrek (,mamék“ és ,nevel6k") szivében
gyujtotta meg az Onzetlen szeretet langjat: szenteljék életiiket a gyermekek,
foleg az elhagyott gyermekek nevelésére.

Evek multaval egyre tobb nemzetkoézi kitiintetésben részesiilt. Diszdoktorra
avattak, érdemrendekkel tintették ki, s mint korunk apostolat, innepelték.
Orilt, hogy elgondoldsa helyes volt, mert gyermekek ezrein segitett.

Sikerében donté szerepe volt személyiségének. Lelkesedését példaadasa
szavatolta. Meg tudta szerettetni munkatéarsaival egyik legfébb elvét: nem
elég csak kotelességet teljesiteni; aki igazédn szeret, az nem méricskél, min-
denét adja! Ezért maradt Gmeiner is egész életén keresztiil ,bregenz-i hivé
paraszt, — ahogy mondogatni szokta. Az 1964-ben alapitott ,Nemzetkozi
SOS Gyermekfalu* szervezett6l kapott végiil fizetést, hisz valamibdl neki is
élnie kell. De aki Innsbruckban, egyszeri lakasaban meglatogatta, eicsodal-
kozott szerény életmé6djan. Naponta egyiitt imadkozta az SOS-falu mamaival
és sokezer gyerekkel azt az imat, amelyet 6 szerkesztett az elsé falu szamara,
s amelyet minden Isten-hiv6, legyen az mohamedén, hindu, zsidé vagy keresz-
tény, szivb6l zenghet: ,Mennyei Atyank! Neked ajénljuk kozdsséglink minden
tagjat, s lélekben egyesiilve mindannyian kériink: Ovj meg minket, s mutasd
meg nekiink a helyes utat...” Nélkiil6zhetetlennek tartotta a valldsos neve-
lést; mély tisztelettel viseltetett minden valldssal szemben. Ezért rendelte
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el, hogy minden nép a sajat valldsos hagyomanyaban nevelje az ottani SOS-
falvak gyermekeit.

Gmeinert évek 6ta reuma gyotorte. 1986 tavaszan kérhazba ment fajdalmai
kezelésére. Amikor felnyitottak tarkéjan egy daganatot, lattak, hogy rak keri-
tette hatalmaba szervezetét. Aprilis 26-an hinyt el, s az imsti SOS-falu kapol-
najaba temették. Eletét talaléan jellemezte a gyaszmisén az innsbrucki piis-
pok:

Amikor egy nagy s mégis egyszer(i ember tévozik az 6rok hazaba, meg
kell vélogatni a szavakat, egyébként konnyen fellengzéssé valnak. All ez Her-
mann Gmeinerre. Az evangélium egyetlen mondata j6l Gsszefoglalja életét:
..Odahivott egy kisgyereket, kozéjiik allitotta' (Mk 9,36). Amit Krisztus tett,
hogy felrazza apostolai lelkiismeretét, jellemzi Hermann Gmeiner életmivét
is: Magéhoz hivta a gyerekeket és kozénk éllitotta. A vilag minden sarkabol
hivta Gket: végzetes sorsokbdl és széthullott csaladok magarahagyatottséaga-
bél; a dél-amerikai szegénytelepekrdl, azsiai harcterekrél, Libanon elpuszti-
tott faluib6l és Sri Lanka arvizt6l stjtott tanyairél. Hivta 6ket, mert szemé-
ben a gyermek csoda volt... Kozénk éllitotta: csaladi kozosségbe, az anyai
és testvéri szeretet kozepébe, ... az emberi tarsadalom kozpontjaba ... Mély-
hitid és meggy6z6déses katolikus volt, akit tisztelettudé tiirelem toltott el mas
felfogasokkal szemben. Mivel tudatdban volt a vallasossag atfogé szerepének,
puha kézzel allitotta a gyermekeket vallasi kozosségiik kozpontjaba. A XX. széa-
zad — talan kissé nagyhangian — a gyermek szazaddnak nevezi magat, j6l-
lehet nagyon sokban adésa marad a kicsinyeknek. Nem éliink olyan tarsada-
lomban, amely gyakran megtagadja jogukat az élethez, miel6tt még megszii-
lettek volna? Nem éliink olyan térsadalomban, amely minden jogot biztosit a
konnyd valasra, de tgyvédet mar nem a feln6ttek kozott morzsolédé gyerme-
keknek? Nem éliink olyan térsadalomban, amelyben a sokgyermekes csaladok
a legalacsonyabb életszintre kényszeriilnek, bar 6k biztositjak jovéonket? ...
Profétai személyiség volt tehat Hermann Gmeiner, aki a gyermeket kozénk
helyezte, nem azért, hogy csodaljuk vagy simogassuk, hanem hogy felrazza
lelkiismeretiinket. Mindannyiunknak sziiksége volt Hermann Gmeiner magaval
ragadd tetteire, amint az apostolok sem nélkiilozhették Krisztus gesztusat,
hogy megtanuljak, mi a lényeg. S most Hermann Gmeiner hazatért az 6rokké-
valéséagba. Biztos vagyok, hogy a vildg Ura a kovetkezo szavakkal fogadja:
JHermann, aki egy gyermeket az én nevemben befogad, az engem fogad be'*
(111. 16—20. 0.).

Koénydrgés

Uram, kelte Gj életet Egyhézadban, s kezdd bennem!
Uram, gyarapitsd kozosségedet, s kezdd velem!

Uram, éraszd el békéddel az egész féldet, s kezdd ndlam!
Uram, kelts (] életet Egyhéazadban, s kezdd bennem!
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AZ EGYHAZ SZAVA

A ZSINAT USVENYEIN
A piispoki szinédus iizenete Isten népéhez

1. Bevezetés. A szin6dus sorédn, az egyhazi k6zosség szellemében, az Ur
Jézus fényében arrél elmélkedtiink, hogy mi ,a vilagiak hivatdsa és kiildetése
az Egyhazban hasz évvel a Il. Vatikani Zsinat utan“. Befejezésekor mi, a sziné-
dusi atydk, egységben Péter utédaval, benséséges szeretettel fordulunk a
piispokdkhoz, papokhoz, diakénusokhoz, szerzetesekhez és féleg vilagi hivek-
hez, hogy megosszuk most megélt tapasztalatunkat. — Az egész katolikus
viladg hallatta szavat a szin6duson, s nemcsak az atyak révén, hanem a Szent-
atya dltal kinevezett vilagi keresztényeken keresztiil is. Tanisaguk és ajanla-
taik mindannyiatok szavat visszhangozta. A szin6dusi atyak altaluk részesed-
tek az egész Egyhdz szenvedéseiben és szorongdsaiban, de életerejében és
reménységében is. Ereztiik a feltamadt Ur jelenlétét, aki az Egyhazban él ezek-
ben a dont6 térténelmi érakban.

2. A zsinat nyomdokain. A |I. Vatikani Zsinat, amikor elmélyitette az Egyhaz
misztériumat, olyan megujuldst hozott, amelynek dinamizmusa kedvezett Is-
ten egész népe korében a vilagiak képviselete és missziés elkotelezettsége
uj formainak. [gy Gj szolgalatok és kiildetések, csoportok és mozgalmak jottek
létre az egylittmikddés és parbeszéd j formaival. Nehéz koriilmények kézott,
amikor a vallasszabadsédgot nem ismerik el, a vildagiak — még életiik felaldo-
zésa aran is — fenntartottdk és atadték a hitet. A misszidkban katekétdk és
mas vildgiak elsonek hirdették az evangéliumot és kdzosségeket szerveztek.
A vilag 4j helyzetével beallt gyors véltozasok uj kihivasokat teremtenek min-
den kodrnyezetben.

A vilagi keresztények — hala hitiiknek — pétolhatatlan szerepet toltenek
be a vilagban. Egyre tobb férfi és n6 kotelezi el magat keresztény modon a
kultdra, a tudomany, a technika, a munka, a politika és a hatalomgyakorlas
kiiléonb6z6 teriiletein. A térténelem alakuldsa Gj tavlatokat nyit az Egyhaznak
és a kihivasok uj valaszokat kdovetelnek.

Kifejezzitk halankat és bizalmunkat azoknak a vilagi keresztényeknek, akik
hivatasukhoz hiien elkételezték magukat az Egyhaz kiildetésében, s biztositjuk
6ket tdmogatasunkrol.

3. Ki a keresztény laikus? Koéz6s megfontolasokkal igyekeztiink meghata-
rozni a vilagi keresztény mivoltat, méltésagat és felelosséget. A Lumen Gen-
tium 4. pontja szerint a vilagi hivok méltésdga azonos a papokéval és szer-
zetesekével. Valamennyien egyiitt alkotjdk az Atya, a Fit és a Szentlélek egy-
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ségbe Osszegyljtott egyetlen népét. Ez a méltésaguk a keresztségbdl fakad,
amely révén a személy Krisztus testének, az Egyh4znak a tagja lesz, és meg-
hivast kap az életszentségre. Aki részesiil a keresztség, bérmalds és Eucha-
risztia szentségében, elkotelezi magét Krisztus kovetésére és arra, hogy egész
életében — foleg foglalkozasdban — réla taniskodjék. E személyi és kozos-
ségi uton fontos szerepet jatszanak a Szentlélek ajandékai, amelyeket Isten
mindenki javdra oszt szét az egyeseknek. A vilagi hivek tobbsége Krisztus
tanitvanyaként él a vilagban: csaladjaban, munkahelyén, a helyi k6z6sségben
sth. Az a kotelességiilk — foként manapsag —, hogy ezeket a teriileteket at-
hassak Krisztus szellemével. [gy mikddnek kozre a vildg megszentelésében
és Isten orszdga megvaldsitasaban. Hivatasuk az is, hogy tanisagot tegyenek
az Oromhirr6l és péarbeszédet folytassanak minden emberrel. Egyes hivek
megkapjak az egyhézirend szentségét, amely kiilonleges méltésaggal ruhédzza
fel és arra képesiti oket, hogy a Pasztor-Krisztus nevében osszegyijtsék a
kozosséget (PO 2), tépléljak az Igével, és a szentségek révén megodrizzék egy-
ségét. Mas keresztények arra kaptak meghivést, hogy teljes elkdtelezettség-
gel taniskodjanak Isten szeretetér6l az evangéliumi tanacsok gyakorldsaval
a vilagi intézményekben vagy a szerzetesi kézosségekben.

4. Meghivas az életszentségre. Valamennyien arra kaptunk felszélitast,
hogy sajétos hivatasunk szerint szentek legyiink, mint a mennyei Atya. Manap-
sag az életszentség uténi vagy egyre inkabb él a hivok szivében, amikor meg-
halljak Isten hivasat, hogy Krisztussal éljenek és alakitsdk a vildgot. A Lélek
egyre vildgosabban felfedezteti veliink, hogy manapsédg lehetetlen az élet-
szentség az igazsagossag elomozditasa nélkil; tehat anélkil, hogy szolidari-
tast vallalndnk a szegényekkel és az elnyomottakkal. A viladgiak életszentség-
eszményének magéban kell foglalnia a vildg Isten terve szerinti atalakitdséa-
nak térsadalmi dimenzi6jat.

5. A Lélek ereje. — Eronk a feltdmadt Jézus. Lelke megujitja a torténelmet.
Kiarasztja ajandékait, hogy az emberi csalad megszilarduljon a szeretet-k6zos-
ségben, amelynek szentsége az Egyhaz. A vilagi keresztények, Egyhédzhoz tar-
tozdsuk révén, ennek az egységnek tanii és mivel6i, amelynek mintédja a
Szenthdromsédg és az egyhézi szeretetkdzosség misztériuma. Isten igéjébol
taplalkozva, egy konkrét kozosségben élve, a lelkipasztorok vezetésével meg-
tanuljuk, hogyan ismerhetjiik fel azokat a lelki ajandékokat, amelyekkel az Ur
gazdagit benniinket a hitk6z6sség és az egész emberi tdrsadalom szolgélatara.
Mi, lelkipasztorok, készek vagyunk arra, hogy felismerjik, megkiilonboztessiik,
felélessziikk és osszehangoljuk ezeket az ajandékokat s karizmékat, amelyek
Gj tarsulatokat és mozgalmakat hivnak létre, és hatékonyan kdzremikddnek
az Egyhaz épitésében. Elismeréssel ad6ézunk a Katolikus Akciénak, amely
egyes orszagokban gazdag gylimélcsot termett és Gj virdgzasnak indult; de
elismerésiink kiterjed egyéb, hagyoményos keresztény tarsulatokra is. — A
Lélek vélaszol az Gj kihivasokra is: mozgalmakat tamaszt, melyek 6rommel és
reménnyel toltik el az egész Egyhézat. Hitelességik egyik ismérve az lesz,
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hogy harmonikusan beleilleszkednek-e a helyi egyhazba, hogy igy pasztora-
ikkal szeret6 egységben épithessék azt.

6. Egyhazi szolgalatok. Az egész Egyhaz kifejezi halajat azoknak a hivek-
nek, akik minden idében és helyen, a papokkal és szerzetesekkel egyiitt, épi-
tették az Egyhézat, véllalva még a vértantségot is. A Il. Vatikani Zsinat 6ta
altalanossa valt az a tudat és teolGgiai felfogas, hogy a vilagiaknak joguk van
az Uj vilag épitéséhez, és hogy egyre jobban részt kell venniiik az Egyhaz
életében, kiildetésében.

7. A csalad. A hazassdg szentségére alapozott keresztény csalad az emberi
nevelés, a hit felébresztésének, ndvekedésének és kisugarzasanak kivaltsagos
helye. A csalad legyen igazi ,csalddegyhaz”, ahol kézésen imadkoznak, ahol
példasan élik a szeretet parancsat, ahol befogadjak, tisztelik és védik az életet.

8. Az ifjasag. Elismerjiik, hogy az ifjlisdg a mai és holnapi Egyhaz igazi
ereje, ezért kilonds gond illeti meg lelkipasztori szolgalatunkban. Ajanljuk
tehat, kovessék Krisztust a kereszt kovetkezetességében és a feltdmadas
bizonyosséagaban: legyen egyhazi tevékenységiink forrasa, életterviink és hite-
les reményiink igazi alapja.

9. A ndk az Egyhazban és a vilagban. Isten szavara tamaszkodva éllitjuk,
hogy a nék méltésaga azonos a férfiakéval (Ter 1,27). Isten népét a megkeresz-
teltek alkotjék, akik egyenlé méltésaggal és kozos kildetéssel rendelkeznek,
mégha a feladatok kiilonbozéek is. A bin elhomalyositotta az isteni tervet.
Ebbél olyan héatranyos megkilonboztetések eredtek, amelyek kiilonb6zé for-
mékban még tovabb élnek. Ezeket elitéljik, és orilink annak, ha elismerik
a né méltanyos jogait, ami lehet6vé teszi, hogy gyakorolhassa kiildetését az
Egyhazban és a vilagban. Méridra, az Ur Anyjara forditjuk tekintetiinket, aki a
n6i méltésag GOstipusa és az Udvisség mivében valo részvétel paratlan pél-
daja.

10. A plébania. Az egyhazmegyében ez a hivok rendes gyiilekezési helye,
ahol novekednek életszentségben, részt vesznek az Egyhéz kildetésében és
megélik az egyhazi kozosséget. Oriiliink, ha a plébania az egyéb kdzosségek
(csoportok, mozgalmak, baziskozosségek) dsszpontosulasanak helye. Ezek fel-
lenditik a plébania életét s egyszersmind beléle téplalkoznak. Az Eucharisztia
inneplésében — amely az egész keresztény élet kozpontja — a hivek Krisz
tussal egyesiilnek és kiildetést kapnak a vildgba. Minden hivét buzditunk te-
hat, hogy egyre inkdbb vegyenek részt a plébéaniai életben, Isten szavanak
olvasdséaval, a vasarnap (inneplésével, a lelkipdsztori tanacsok és a kiilonboz6
apostoli tevékenységek révén.

11. A tarsadalmi-politikai elkotelezettség. A hivek tarsadalmi-politikai el-
kotelezettsége hitiikben gyokerezik, amelynek meg kell vilagitania az egész
személyt és ennek életét. Ez jelen és jovébeli tarsadalmi felelsségiiknek
megfeleld kiképzést kovetel. Hitiik és életviteliik sszhangja kisérje a hiveket
kozéleti elkdtelezettségeikben, tarsadalmi és politikai részvételiikben, minden-
napi életilkben, hogy evilagi tevékenységiiket az evangélium fénye vilagitsa
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meg. A politikai tevékenységben a vilagi hivek elsédleges gondja legyen: a
becsiiletesség, a tarsadalmi igazsdgossdg és az emberi jogok elémozditasa
az emberi élet minden szakaszaban, a szabadsagjogok védelme vagy kivivasa,
nevezetesen a valldsszabadségé olyan orszégokban, ahol ezt korlatozzak. To-
vabba a béke keresése az egész vilagon. A hithi keresztény elkotelezettségé-
nek ki kell terjednie az egészség, a kultira, a tudomany és a technika, a mun-
ka és a tomegtajékoztatds eszkozeire is.

12. A kiképzés. A vilagi hivék éheznek a bensé lelki életre, és egyre job-
ban vagynak a misszionariusi és apostoli elkotelezettségre. Ez azonban lelki
érettséget kovetel meg, Isten igéjének fényében, az egyhéazi hagyomany és a
Tanitéhivatal hiteles magyarédzata szerint és a szentségekben val6é egyre gyi-
molcs6zobb részvétel altal. Ezt az érettséget téplélja a gyonas szentségének
gyakori felvétele és a lelki vezetés. Az 6sszes hivék: laikusok, szerzetesek
és papok teljes kiképzése a mai lelkipasztorkodas elsérendd feladata.

13. Felhivas. Mi, Isten népének tagjai, akik tudatdban vagyunk létiink és
jovonk helyezetének a vilagban, alazatosan vizsgaljuk meg magunkat az Ur
szine el6tt. Mint megkeresztelteknek egyre inkabb kovasznak kell lenniink a
vilagban. Emlékezziink, szeretetiink mértéke szerint itélkeznek majd rélunk
(Mt 25).

Vildg népei, akiket megsértenek méltésdagotokban, megfosztanak szabad-
sagotoktél és javaitoktdl, ildoznek hitetek miatt, kiszolgéltatnak kilonbozé
hatalmak 6kényének, nektek mondjuk: az Egyhaz kozel all hozzatok, veletek,
koztetek akar tandja lenni Krisztus szeretetének, amely megszabadit benne-
teket, és kiengesztel az Atyéval.

Ti, joléti tarsadalmaink elhagyatottjai és kisemmizettjei: betegek, fogyaté-
kosak, szegények, éhezok, emigransok, menekiiltek, foglyok, munkanélkiiliek,
elhagyott gyermekek, maganyos vagy idés személyek; ti valamennyien, a ha-
borik és szabados tarsadalmunk mindenfajta er6szakédnak aldozatai: az Egyhaz
osztozik szenvedéseitekben, amelyeket az Urhoz visz, megvalté szenvedésé-
hez kapcsolja azokat, hogy feltamadasa fényében éljetek. Szamitunk mind-
nyéjatokra, hogy megtanitsuk a vildgnak, mi a szeretet. Megtesszitk mindazt,
ami hatalmunkban all, hogy megtalaljatok azt a helyet, amely megillet benne-
teket az Egyhazban és a tarsadalomban.

Emberi csaladok, tudatositsatok életerotoket és nagységotokat! Keresztény
csaladok, legyetek az emberek csalddegyhaza, amelyben a férfiak és a ndk
megnyilnak Isten és embertestvériik szeretetének.

Fiatalok! Ti hordjatok véllatokon a vilag és az Egyhéz jovéjét. Ne ijedjetek
meg a vil4gtél, barmilyen is az; ne engedjétek meg, hogy a kénnyelmiség és
a nemtor6domség megtorje lendlleteteket. Nézzétek Krisztust, az Utat, az
Igazsagot és az Eletet; O az uj vilag ifjisédga. O lesz szamotokra az igazsdgos
és testvéri vilagot fakaszto élet forrasa.

N6k, akik joggal kiizdotok méltésdgotok és jogaitok teljes elismeréséért!
Barcsak olyan vilag sziiletne kiizdelmetek nyomén, amelyben a Teremt6tdl

63



akart parbeszéd és komplementaritas uralkodik. Az Isten egyarant a férfira
és a nére bizta a vildg sorsat, az Egyhazban pedig visszaéllitotta a ndiesség
és a kegyelem teljességét: Szliz Mariat.

Ti, akik kezetekben tartjatok emberek és népek sorsat, a javak és hatal-
mak kulcsat! Ti, akik a jobb jové érdekében kitervezitek az emberek lehet6-
ségeit és boldogsaganak feltételeit; ti, akik halmozzatok a romboléds és az el-
rettentés erdit; ti, a tudomany, a kultira és mivészet emberei: tudatdban
vagyunk felel6sségetek nagysagéanak, de kockazatos kétértelmiségének is. A
vilagnak sziiksége van a békére. Tisztelni kell a személy alapveté jogait. Az
emberi élet szent. Szamitunk ratok, és biztositunk benneteket imainkrél, hogy
megvalésithassatok nehéz kiildetéseteket. Tekintélyeteket azért kaptatok,
hogy szolgéljatok az embert, és nem azért, hogy leigazzatok.

Puspokdk, papok, diakénusok! Alkossunk él6 kozésségeket, amelyek buz-
g6k az apostolok tanitdsédnak hallgatdsaban, a testvéri kozosségben, a kenyér-
torésben és az imadsagban (ApCsel 242). Kiilonboztessiik meg és fogadjuk
el a Szentlélek ajandékait, amelyeket a vilagi hivek kaptak és erésitsiik ben-
nik a kozosség és a felelGsség érzését.

Testvéreink Krisztusban! Eljilk meg életszentségre sz6l6 hivatasunkat, ki-ki
a sajat kornyezetében és valamennyien egyiitt a hivek kozosségében. Vila-
szoljunk nagylelkien Krisztus hivasara: ,Menjetek, tanitsatok minden nemze-
tet!* (Mt 28,19) Valamennyien misszionariusok vagyunk.

Kiilonb6zo felekezetl keresztények! Haladjunk elére az egység utjan, Krisz-
tus szandéka szerint, aki azt akarja, hogy mindnyéjan egyek legyiink (Jn 17,21).

Hivok és jéakarati emberek! Fogjunk kezet, hogy épitsiik az igazsdgosséag
és a béke vilagat.

Ti valamennyien, férfiak és nok, gyermekek és fiatalok, betegek és idos
személyek, minden allapotd, faja, kultirajia népek; ti, valamennyien, vildgiak,
papok, férfi és n6i szerzetesek; ti, akik Gj utakat nyittok és elovételezitek az
eljovendé vildgot; ti, akik a testvériség, az egyetértés, az igazsdgossag és a
béke szilard szélait szovitek! Az Egyhaz magéara ismer bennetek, és azt mond-
ja nektek: ne veszitsétek el a batorsagot, mert ,a reménység nem csal meg”
(R6m 5,5).

14. Zarész6. Szent Agoston szerint ,keresztények vagyunk veletek, piispok
értetek”. Halat adunk az Ur Lelkének, akinek erejében egyiitt haladunk elére
és aki megértette veliink e szavak mély értelmét. Az odafigyelés, a parbeszéd
e napjaiban megtapasztaltuk a feltdamadt Ur jelenlétét kériinkben, aki tgy tér-
salgott veliink, mint az emmauszi uton. Telve reménységgel megyiink elére a
1l. Vatikani Zsinat &ltal megnyitott utakon, és biztosak vagyunk, hogy az Ur
tovébbra is veliink halad (Mt 28,20).

Ebben a Méria-évben és a mély egyhazi kozosséget kifejezé Osszejovetel
végén reménységiinket Sziiz Maridba vetjik. Valamennyieteket, akik az Egy-
hazhoz tartoztok, Oreé bizunk, aki eszményképiink és mindannyiunk Edesanyja.
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A PAPA A KATOLIKUS NEVELES NEMZETKUZI HIVATALAHOZ (OIEC)
1986. november 5-én

Elnék Ur! Holgyeim és Uraim!

1. Sziviigyetek volt megiinnepelni annak az eseménynek 20-ik évforduléjat,
hogy megjelent a ,Nyilatkozat a keresztény nevelésrél”, amelyet a Il. Vatikani
Zsinat atyai dolgoztak ki és VI. Pal papa tett kdzzé 1965. oktéber 26-an. Gra-
tuldlok ehhez a szerencsés kezdeményezéshez. A Katolikus Nevelés Kongre-
gaciéjanak ugyszintén, amelynél tervetek — alighogy megsziiletett — meleg
fogadtatasra, és tdmaszra talalt. Halaval adézunk ebben az évben XI. Pius em-
lékének is, aki 1929. december 31-én hirdette ki a ,Divini lllius Magistri“ cimd
enciklikajat ugyanerrdl a fontos kérdésral.

.Az egyetemes zsinat figyelmesen fontoléra vette, hogy a nevelés igen
jelentés az ember életében és egyre nagyobb hatdssal van korunk tarsadalmi
fejlodésére. A mai életkorilmények megkonnyitették az ifjisag nevelését,
s6t a felnGttek folyamatos tovabbképzését is* (Gravissimum educationis. El6-
sz6). Ennek a zsinati szovegnek ma is atiité ereje van. Néhany gondolatot sze-
retnék tehat veletek kicserélni a jelenlegi keresztény nevelésrél, foleg pedig
a katolikus iskola nevelési tervérol.

2. A szamos és mélyrehaté tudomanyos és technolégiai véltozasok raiitik
bélyegiiket korunkra, tehat higgadt és szigori eszmecserét kivdnnak meg a
hit és a tudomany kozott. Evvel a céllal hivtam létre a ,Kultira Pépai Tana-
csat“ 1982-ben. Az a kivansdgom, hogy Hivatalotok szorosan egyiittmikédjék
ezzel a tanaccsal. A tudomény és a technika figyelemre mélté eredményeket
ért és ér el, amelyek hozzajarulnak az ember anyagi kériilményei javulasahoz.
Ennek ellenére ez a haladds nem mindig hozta magéval az ember magasabb
szintd megbecsiilését és értékelését. Megéllapithatjuk — mégpedig elég gyak-
ran —, hogy fogyatékos a lélek és a sziv igazi képzése, j6llehet ennek kellene
elfoglalnia az els6 és pétolhatatlan helyet az egészséges, kiegyensilyozott,
békés és boldog tdrsadalomban. Arra az eszmefuttatdsra gondolok, amelyre
sokszor visszatért VI. Pal tanitasa soran, amikor a két pélus, az ,igazsdg és
a szeretet" kapcsolatarél beszélt. ,J6, mondotta, hogy a Zsinat megerésitette
ragaszkodasunkat mindkett6hoz. Az igazsdghoz, amely minden tiszteletet meg-
érdemel, s szitkség esetén még életdldozatunkat is, ha meg kell azt vallani,
hirdetni és védeni; ugyanakkor megerdsitette ragaszkodasunkat a szeretethez,
amely a szabadség, a j6sag, a tirelem forrdsa és a nélkiilozhetetlen 6nmeg-
tagadas tanit6 mestere embertarsainkhoz val6é viszonyunk kialakitaséban:
azokhoz az embertarsainkhoz valé viszonyuldsunkban, akiket az Egyhaz test-
véreinknek nevez. Nem széjatékrol van itt sz6, nem is iskolai ellentétekrél,
sem végzetszerd dramakrol. Az emberi természet és kozosség benséjét érintd
probléméak ezek, amelyek megtaldlhaték az Evangéliumban, ennélfogva ebben
a szeretet-civilizacioban reméljik . .. alazatos és sikeres megoldasukat” (1976.
februar 18-an: Altalanos kihallgatés).
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Felhivas a sziil6khdz

3. Mai vilagunkban — amit szeretni kell, hogy megmenthessitk — a katoli-
kus és mas intézményekre bizott fiatalok gyakran égetd sziikségét érzik an-
nak, hogy kiszabaduljanak a mohé materializmusbél, a zaklaté hedonizmusbél.
Ezek helyett azt kivanjak, hogy j6ségos, de erés kézzel vezessék dket a tagad-
hatatlan igazsdg és az onfeldldozé szeretet magaslatai felé. Ezért intézek tel-
jes erombdl mindenekel6tt a sziilokhoz felhivast. J6l tudom, hogy szamos ke-
resztény csaldd tanacstalanul all a pluralista modern tarsadalom s az erre
jellemz6 véleményéradattal szemben. Eppen ezért, még inkdbb mint valaha,
nélkilozhetetlen a keresztény sziilok intézményes 6sszefogédsa. Ezek az intéz-
mények szdmos orszagban mar kivaléan mikodnek és igazi barati kapcsolato-
kat teremtenek. A sziilk segitségére vannak abban is, hogy jobban megértsék
a jelen tarsadalmi és kulturélis valtozasokat, és megfelelé modszereket alkal-
mazzanak mind az altalanos, mind a valldsos nevelés terén — szoros egyiitt-
mukodésben az iskolai nevelékkel.

A jellegzetesen keresztény felfogas szerint, az apasdg és anyaség tulajdon-
képpen hosszira nyuld, s a bioldgiainal bizonyos fokig kényesebb sziilésnek
tekinthet6. A figyelmeztetés és a hallgatds, az engedékenység és hatarozott-
sdag, a biztatas és elvaras helyes adagoldsa, valamint az apa és az anya egy-
behangzé példaadasa dontd mértékben segitheti vagy rombolhatja a gyermek
harmonikus fejl6dését, mindaddig, amig ki nem repil a csaladi fészekbdl.

Kedves sziilok, akik jelen vagytok, és azok is, akik késobb fogjak olvasni
ezt a felhivast: ne kiméljetek semmi eréfeszitést, hogy elémozditsatok, vagy
hogyha sziikséges, rehabilitaljatok a keresztény nevelést. Gyermekeiteknek
és a fiatalsagnak altaldban sziiksége van erre a keresztény nevelésre, amely
emberi létre és nemes elvekre késziti fel 6ket. Kiildetésetek a téren nehéz s
egyszersmind felemeld, de faradozasotokat gazdagon kiegésziti Krisztus, aki
ezaltal talalkozik gyermekeitekkel. ,0 az Gt, az igazsdg és az élet* (Jn 14,6).
Anélkul, hogy engednénk az onelégiltség kisértésének, allitjuk, hogy a keresz-
tény nevelés a csalddokban és a katolikus intézményekben — amelyek lét-
jogosultsaga nyilvanvalé és biztos — pétolhatatlan szolgélatot jelent minden
valéban demokratikus tarsadalomnak és civilizaciénak, amely nem engedi, hogy
szétzilizza a materializmus.

A keresztény intézmények sajatos jellege

4. Gyermekeik keresztény neveléséért elsésorban a sziilok viselik a fele-
l6sséget. Ok valasztjak ki a vallasi és erkodlcsi meggy6zédésiiknek megfeleld
iskolat. Jogosan vérjak tehat el, hogy a katolikus iskola a lehet6 legjobb em-
beri és vallasos nevelést nyujtsa. Felhaszndlom a jelen alkalmat arra, hogy
ismételten kifejezzem bizalmamat az egész vilagon mikoédé katolikus nemzeti,
tartomanyi és egyhazmegyei neveldintézetek és intézmények irant. Papok, szer-
zetesek és vilagiak csodalatos odaadédssal és jo felkésziiltséggel szentelik

66



életiiket erre a nemes célra, amelybdl sok idevagé példat emlithetnék. Inkabb
a kovetkez6 buzditast intézem hozzajuk: A felelés személyek hatarozottan
orkodjenek ezeknek a katolikus intézményeknek sajatos jellege félott. El6for-
dulhat ugyanis, hogy egyes helyeken ezek az intézmények missziés buzgésag-
bél oly médon nyitottdk meg kapuikat, hogy az elhomaélyositotta katolikus
arcéliiket. Dicséretesen arra térekedtek, hogy tiszteletben tartsak a méasvalla-
sl vagy semmilyen valldshoz nem tartozé illetve kevésbé elkotelezett néven-
dékeik érdekeit is. Ennek kdvetkeztében azonban meggondolatlanul csékken-
tették a hit atadasanak, tantsaganak és tinneplésének terét. Néha maga a ka-
tekézis véndorolt a falakon tilra ezekbdl az intézményekbdl. (Persze megkér-
dezhetjitk, hogy miért tértént mindez.) Elismerem a missziés megnyilvanula-
sok jogosultsagat a katolikus iskolakban és felsébb intézményekben, valamint
a mai fiatalsag beallitottsaganak figyelembevételét. Mégis mint lelkiismereti
kotelezettséget siirgetem: Orizzilk meg a keresztény katekézist a katolikus
iskolakban, gondoskodjunk okos alkalmazésar6l, szabatos tanitasarél, Isten
misztériumat megilleté mély tiszteletérdl. llyen katekézis ébreszti fel és segiti
el6 a fiatalokban a személyes taldlkozast Krisztussal, a mintaképpel. A Zsid6k-
hoz irt levél egyik megkapé mondatdban olvassuk: ,Jézus Krisztus ugyanaz
tegnap, ma és mindorokké” (Zsid 13,8).

A nevel6k egyiittesének jelentésége

5. A tanszemélyzet alkotja — az iskola teriiletén — a mindennapos nevel6i
egyuttest. Dont6 fontosségu tehat, hogy ezek a nevelok — akar 6k maguk
kinaljak fel szolgédlataikat a katolikus iskoldnak, akar az intézmény vezetésége
toborozta 6ket — helyes felfogéassal rendelkezzenek az evangéliumi {izenetre
épulé keresztény nevelésrdl. Mindannyiuk szent kotelessége, hogy egyénileg,
s6t néha kozdsen is, taniskodjanak hitiikrél. Egyesek érommel vallaljak, hogy
lelkesen kozremikodjenek a vallasoktatasban és a katekézisben. De mindeni-
kitkknek alkalma nyilik arra, hogy szaktérgyaban, amit tanit, felfedeztesse a
fiatalokkal: a hit és a tudomany két, de nem ellentétes, hanem egymaést ki-
egészitd értelmezése a vilagnak és a torténelemnek. A tantestiilet tagjainak
kivéalasztasa egyik legfontosabb szempont a katolikus iskola identitdsédnak
meg6rzésében. A jovendé tanarok kiképzése valamint a meglevék tovabbkép-
zése pedig — mind profén, mind vallasi téren — ma sziikségesebb mint va-
laha. Az Egyhaz oriil minden ilyen kezdeményezésnek. A katolikus nevelés
ugyanis a tanarok szakképzettsége, €l6 hitik tanisaga, masokat tiszteletben
tart6 szelleme, segitokészsége €és az egész intézményt athaté evangéliumi
oréme éltal legyen kivalo.

Sziikséges az egyiittmikddés és a parbeszéd

6. Meggy6zodésem, hogy a Katolikus Nevelés Nemzetkdzi Hivatala mind-
ezeken a teriileteken 0sztonzé er6t és hasznos hozzajarulast képvisel.
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Réviden: A katolikus iskoldk, foiskoldk és egyetemek jovéje fiigg a csalé-
dok és a tantestiiletek kitarté, atgondolt, teremtd jellegi és derds egyiittmd-
kodésétol. Torténjék mindez az Egyhazhoz valé toretlen hiség szellemében,
valamint a hasonlé, az egyes orszagok kormanyait6l torvényesen elismert in-
tézmények iranti foltétlen tisztelettel. Igyekezzetek megakadalyozni a nem
épitd jellegl vitakat. Alkalmilag és a lehetoség szerint osszatok meg hiteteket
a vallasilag kozombos keresztényekkel, akik kételkednek a katolikus iskolak
rendkiviili fontossagaban. Ezen a teriileten, ti is j6l tudjatok, az ,eredmények”
meggy6z6bbek mint a szénoklatok; értem ezen a katolikus iskolakban nevelt
férfiak és nok sikeres emberi és vallasos képzését.

Az OIEC-nek, odaadé igazgat6janak, valamint minden sziilének, aki eltokél-
ten katolikus intézményt vélasztott gyermekei nevelésére, a katolikus oktatéas
nemzeti és egyhdzmegyei Osszes felelGseinek, a sziil6i egyesiiletnek és a
tanszemélyzetnek tjolag kifejezem bizalmamat és kiildom meleg buzditdsomat.
Mindannyiukra Isten aldasat és bolcsességét kivanom!

TESTVERI OZENET

Il. Janos P&l papa 1987. szept. 16-4n Los Angelesben taldlkozott az amerikai pis-
pokokkel (1. a beszamolét az ,Eszmék és események” rovatban). Négy érsek ismer-
tette a helyi, amerikai egyhédz helyzetét, fobb problémait. A papa egy beszédben va-
laszolt, jéllehet kiilon-kiilon utalt mind a négy el6adasra. Weakland érsek a vilagiak
helyzetérdl szamolt be. El6adésédt s a papa idevagd valaszat csaknem teljes egészében
kozoljik.

Msgr. R. Weakland: Férfiak és nék az Egyhazban

Els6nek azt a kérdést vethetjik fel: Hogyan jellemezhetjiik a vilagi katoli-
kusokat ma az Egyesiilt Allamokban? Ok alkotjédk a lakossag 28 szézalékat
(ami 1947-t6| 8 szazalékos gyarapodast jelent), s egyre nagyobb szerepet kap-
nak az orszdg vezetésében, mind tarsadalmi, mind gazdasagi, mind pedig po-
litikai téren. Ok az Egyesiilt Allamok hagyoméanyos, kival6an mikodé katolikus
iskoldinak a gyiimolcse, és ma is nagy hangsulyt helyeznek tovabbképzésiikre.
A faéiskolai hallgatok kozott ma is tobb a katolikus, mint népességi aranysza-
muk. Foltételezheté tehat, hogy az amerikai tarsadalom és kultira jovojében
is elsérendd szerepet fognak jatszani. A helyzet tehdt nagy mértékben kilon-
bozik a Il. vilaghabort el6tti dllapotoktdl: Akkor a katolikusok nagyrészt a be-
vandorolt munkasosztalyhoz tartoztak, és — legjobb esetben — masodosz-
talya allampolgaroknak tekinthették magukat. Az Egyesilt Allamok katolikus
egyhaza ma azzal biiszkélkedhet, hogy vildgviszonylatban is legnagyobb szam-
ban itt taldlunk képzett hiveket. Az amerikai katolikusoknak amerikai térsa-
dalmi helyzetét vizsgalva megallapitjdk a szociolégusok, hogy rendkiviilien
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ragaszkodnak egyhézukhoz. Tagadhatatlan viszont, hogy a IlI. vildghabori 6ta
érezhet6en csokkent a résztvevok szédma a heti szentmisén: 1958-ban 74 sza-
zaléka éllitotta, hogy jelen volt a szentmisén, 1985-ben mar csak 53 szazalék.
71 szazalék havonta csak egyszer vesz részt az Eucharisztidn. Ezek az adatok
nem véltoztak az elmult 10 év folyaman. Véltozatlan 1950 6ta azok szamarénya
is, akik elhagyjak hitiket.

A hivek nagy része rendszeresen olvassa a Szentirast és résztvesz az egy-
héazi Gnnepségeken. A kutatdsok azt is megallapitottdk, hogy az utols6 10 év-
ben jelentésen megnétt a gy6ndk széama (1977-ben 18 szédzalék mondotta, hogy
gyont az elmdlt héten; 1986-ban 23 szazalék jarult a szentgy6nashoz az ut6bbi
30 nap falyamén). Magas azoknak az egyéneknek a széma is (foleg értelmi-
ségiek korében), akik meg vannak elégedve a Il. Vatikéani Zsinat hatarozatainak
kdszénhet6 valtozasokkal. Figyelemre mélté tovabbd, hogy a katolikusok tér-
sadalmi felemelkedése észrevehetéen nem vaéltoztatta meg torédésiiket és
nyiltsdgukat a tarsadalmi problémakkal szemben.

Az ij helyzet azonban kihivasokat is jelent a plispokéknek, mint a k6zosség
vezetGinek. Ot terliletet emlitenék meg:

1. A hivék az Egyhaz tanitdsaban is inkabb az érvek sulyat, és nem a pusz-
ta tekintélyt nézik. Mivel a tanitds gyakran érint olyan kérdéseket, amelyeken
beliil szamos hivé szaktudédssal rendelkezik (orvos-etika, gazdasdgtudoma-
nyok), felkésziiltségiikkel hozza akarnak jarulni megoldasukhoz. Mindez az
egyiittm(ikodés Gj formajat és széleskdrd véleménykutatast igényel az egy-
hazi tanitoktol. A katolikus értelmiségiek — kollégéik el6tt — igen érzékenyek
az Egyhaz véleményének és tanitdsanak hitelességére, amikor tgy tdnik, hogy
annak allasfoglaléasébél hidnyzik a szakismeret.

2. A politikai kérdésekben az amerikai katolikusok féltékenyek hagyoma-
nyos szabadsdgukra, és nagyon ingeriiltek, ha valaki réd akarja venni Gket,
hogy igy vagy amigy szavazzanak, ha meg akarjak szabni nekik, hogy melyik
jeloltet valasszak. Minden ilyenszeri befolyasolési torekvés az ellenkezé ha-
tast valtja ki. Kényes tehat a piispokok helyzete: hirdetniiik kell a helyes tani-
tast, ugyanakkor keriilniiikk is az olyan megfogalmazasokat, amelyek vitatott
kérdésekben azt a latszatot keltenék, hogy befolyéast akarnak gyakorolni a po-
litikara. (...)

3. A hivek arra kérik az egyhazi Tanitéhivatalt, hogy térja fol nekik az evan-
géliumot munkateriiletiik és tarsadalmi illetve politikai elkotelezettségiik szé-
méra. (...) Mindenekel6tt olyan lelkiséget keresnek, amely é&tfogja egész
életiiket: nem itéli el a technika vilagat, amelyben élnek és dolgoznak, hanem
segiti 6ket, hogy szétvélaszthassdk a j6t a rossztél és tamogathassak a jot.
Bantja 6ket a hivatasuk gyakorldsa és a csaladi kotelezettségeik kozotti fe-
sziiltség, emiatt segitséget keresnek hitiikben, hogy feloldhassék azt az evan-
gélium kovetelményei szerint.
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4. A hivek az Egyhéz javéra és fejlesztésére kivanjak forditani szakismere-
teiket és képességeiket. Gyakran az az érzésiik, nem kapnak elegend6 lehet6-
séget arra, hogy szakképzettségiiket az Egyhazban is kamatoztathassék, s néha
ugy tanik, klerikalizmusbél illetve hatalomféltésbél az egyhazi vezeték akar-
jak dket tavol tartani.

5. Foként nok kivannak egyenl6 felek lenni az Egyhazban, s részesedni a
kiildetésben. Az amerikai egyhaz mérhetetlen hélaval tartozik a szerzetesnfvé-
reknek, akik kiépitették nevelési és beteggondozéi hal6zatat. Sok szakavatott
és oOnfeldldozé n6t manapsag mély fajdalommal tolt el az a tudat, hogy egy-
hazunk ,maésodrangi &llampolgéaréanak” érzi magat. Ez nemegyszer haragba
csap 4at, s terjed mindkét nem fiatalabb generécidiban. A mai nék visszautasit-
jék, hogy a ,nemi alacsonyabbrend(iség“ szokvanyos elképzelése és elmélete
szerint kezeljék Gket, s azt kivanjék, az Egyhaz ismerje el, mennyire nagy sziik-
ség van rajuk teljességének megvaldsitdsaban. Szavaval és példajaval tanitsa
azt, hogy a férfiak és a nék egyiitt Jézus tanitvanyai és Isten orszdganak esz-
kozei. Olyan egyhézat keresnek, amely egyenlonek fogadja el a néket. Sokan
nem tapasztaljék ezt az Egyhdzban, s attél félnek, erre is a férfiak fels6bb-
rendiisége, uralma nyomja ra bélyegét.

A katolikus nék ugyanakkor elvetik azt a feminizmust, amely aldassa a
csaladot vagy nem felel meg néi természetiikknek. De sokan nem latjadk még,
hogy az Egyhaz olyan rendszer kiépitésére torekedne, amely egyenld tarsnak
tekinti a ndket, s ahol nincsenek aldrendelve, hanem a méasik nemmel kélcso-
nosen kiegészitik egymast, s igy alkotjdk az ember Isten-képlségének teljes-
ségét.

Augusztus 16-4n az Urangyala elimadkozésa utédn joggal jegyezted meg,
Szentatya, hogy az evangélium ,tele van nékkel®, s ,bédr a nék nincsenek hi-
vatva arra a sajatos kiildetésre, amit az Ur az apostolokra bizott* (vagyis
ahogyan tobbszor vildgosan kifejezted: nincsenek hivatva a papszentelésre),
.mégis fontos szerep var rajuk az evangéliumi 6romhir terjesztésében”. Ki-
emelted, hogy Méria példakép is. A n6k ma ezt a szentirdsi szerepet akarjak
visszaszerezni: tarsi viszonyukat Krisztussal.

A teljesség érdekében sz6lnom kell azokrél a lelkipasztori feladatokr6l,
amelyek ma kiilon kihivast jelentenek az amerikai ptispokoknek: ilyenek a ka-
rizmatikus megujulds, a Biblia felfedezése a hivek személyes életében, a fun-
damentalista irdnyok, a szociédlis mozgalmak (pl. A Katolikus Munkas) és az
4ltalanos lelki megujulds. Negativ értelemben pedig beszélni kellene a sok
valasrél és a csaladok széthulldsarél, valamint a jélét kihatasairél a térsadal-
mi értékrendszerre, a fogyasztds rossz oldalair6l és a tékozlasrdl.

De a kép nem lenne teljes, ha nem emlitenénk meg azokat a csoportokat,
amelyek nagy lendiiletet és lelki gazdagsédgot kolcsdnoznek az Egyesiilt Alla-
mok egyhazénak: a ,hispanos” (a spanyol nyelviek), a néger és azsial kozds-
ségek. Az utdbbi évtizedben Gj dimenziét adtak az egyhézi életnek. Pl. a ,his-
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panos” és a néger katolikusok akkor dolgoztdk ki sajatos igényeiknek meg-
felelé lelkipasztori tervitket, amikor egyre nagyobb szerepet kapnak az ame-
rikai tarsadalomban, s igy befolyasoljék az egész egyhéazi életet. Ezek a cso-
portok kilon céltablai a fundamentalista szektédknak, amelyek kozosségi ér-
zést, anyagi tamogatéast és konny( Gdvosséget kinalnak fel nekik. (...)

A katolikus egyhéaznak kizdenie kell a fajelmélet ellen is, ha gydkeret ta-
lalna verni a hit eme Gj kulturélis kifejezései kozott. Vilagos, hogy ezen a te-
rileten nem elegend6é a puszta joakarat. Az Egyhaznak kiizdenie kell azoknak
a jogaiért is, akik szegénységben élnek vagy munkanélkiiliek: kozottiik is foly-
tatnia kell nevel6i eréfeszitését. Az észak-amerikai katolikus egyhédz egyik
lelkipasztori probléméja éppen az, hogy ne feledkezzék meg a szegény nép-
rétegekrél. A hatalomra és befolyasra jut6 katolikus tobbségnek kotelessége,
hogy kozremikodjék egy igazsdgosabb tdrsadalom megteremtésében. Ezt a
szerepét kiilonben a nemzetkozi életben is be kell toltenie. Ezt akartuk ki-
hangstlyozni legutébbi pasztorleveleinkben. (.. .)

A pépa véalaszabél: A vilagiak szerepe

A kovetkez6 hénapban tartandé rémai szinédus bizonyéra részletesen fog-
lalkozik nem egy ponttal, amelyekr6l Msgr. Weakland térgyalt ,A laikusok sze-
repe” c. beszamol6jaban. Megallapitasai foként az Egyesilt Allamok katolikus
laikatuséara vonatkoznak.

Kiemelte, hogy ,.az Egyesiilt Allamok egyhdza azzal biiszkélkedhet, hogy
viladgviszonylatban is legnagyobb szamban itt talélunk képzett hiveket”. Ennek
a kijelentésnek szamos kovetkezménye van. Aldzatos oromiinket és halankat
véltja ki, mert alapveté sikert jelent: az orszdg egyhazénak megfeszitett to-
rekvését a nevelés terén évtizedeken keresztiil. Ugyanakkor a hivek képzése
a jovo igéreteit és lehet6ségeit festi le. Mert ,foltételezhetd, hogy az ameri-
kai tarsadalom és kultira jovojében is elsérendi szerepet fognak jatszani“.
Az egyhéz, tehat — a hivein keresztil — komoly befolyast gyakorolhat az
amerikai kultirara. A kultira emberi alkotas: az intézmények és emberi kap-
csolatok egyiittes terméke, s egy meghatérozott tarsadalom tagjainak kélcson-
hatdsa hozza létre. S bar van bizonyos alapdinamizmusa, mégis éllandéan val-
tozik és mint életforma fejlodik. [gy a mai amerikai kultira is megérzi folyto-
nosségat az otven évvel ezel6ttivel, egyszersmind azonban kiilonbozik téle:
hatdssal voltak rd a bedllitédasok (attitGdok) és a szellemi dramlatok.

De hogyan fejlédik ma az amerikai kultira? Befolyast gyakorol rd az evan-
gélium? Hatéarozottan titkr6zi a keresztény szellemet? Mindaz amit alkottok:
zenétek, koltészetetek és mivészetetek, irodalmatok — olyan nemzet lelki-
letét sugérozza, amelyet Krisztus szellemisége hatott 4t az emberiség tokeé-
letesitésére?

Tudatéban vagyok, hogy nehéz feleletet adni ezekre a kérdésekre, hisz kul-
taratok bonyolult és nem teljesen egységes. A kérdések mégis jelentések,
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amikor elgondolkozunk a katolikus vildgiak szerepérél, akik ,vilagviszonylat-
ban is a legképzettebbek“. Mindenekel6tt ugyanis az evangéliumtél &titatott
vilagiak viszik el a kultira vildgaba az evangéliumi szellemet, amely felemeli
és megtisztitja a szivet a gondolkodds és mivészi teremtés terén, a kiilén-
b6z6 hivatdasokban és munkahelyeken, a csaladi életben és a széles tarsada-
lomban. A pispokokre harul, hogy vezessék a hiveket, s serkentsék ket
egyhdzi kildetésuk teljesitésére a vilagban. Ezért ne szlnjiink meg biztatni
oket: vigyék el a kultira ki- és tovébbfejlodéséhez sajatos hozzajaruldsukat,
hogy valéban hasson a tarsadalomra. Mi ebben a kérdésben, valamint a po-
litika, kozgazdasag, tomegtéjékoztatds és nemzetkdzi élet teriiletén mindenek-
el6tt papi szolgalatunkkal mikodink kozre: a prédikaciéval, Isten szavéanak
hirdetésével — hilségben az igazsdghoz —, s avval, hogy mindinkabb bekap-
csoljuk a vilagiakat az dvosség parbeszédébe. Az a megbizatasunk, hogy
szentségre vezessitk népiinket, féleg az eucharisztia kegyelme és az egész
szentségi élet altal. Legyen a mi lelkipasztori szolgélatunk irdnyelve — meg-
tisztulva a személyes ima és penitencia révén, s messze minden autokratikus
stilustél — méasok meghallgatasa és buzditdsa, kérdések felvetése és néha a
helyreigazitas. Nincs tehat szé, hogy elitéljik a technikat, hanem inkabb arrél,
hogy siirgessiik a vilagiakat: beliilrél alakitsék &t olymédon, hogy magéba
fogadhassa az evangélium jegyeit.

Akkor valésithatjuk meg legjobban a vildgiak felé a kiildetésiinket, ha min-
den erénkkel — s az 6 kozremiikodésiikkel — szilard és teljes kateketikai
programot biztositunk nekik avégett, hogy ,beérleljik kezdeti hitiiket és a mi
Urunk Jézus Krisztus mélyebb és rendszeresebb ismerete &ltal igazi fiakat
neveljink neki“ (Cath. trad. 19). Ez a program abban is segitségiikre lesz,
hogy kiépiljon bennik a ,szellemek megkilonboztetésének” lelkilete, amely-
lyel képesek lesznek elvélasztani Isten és a vildg szellemét, valamint a hite-
les kultirat az emberi méltésagot lealazé elemektél. Szilédrd alapot képez ez
Jézus Krisztus egyre teljesebb megismerésére és szeretetére a sziintelen
megtérés és az evangéliumi kovetelmények személyes vallalasa altal.

A vilagiakkal kapcsolatban kiilonésen szivemen fekszik, hogy buzditsalak
titeket mindarra, amit a csaladi élet érdekében tesztek. Msgr. Weakland mint
komoly probléméat emlitette a ,sok vélast és a csaladok széthulldsat”. Tudom,
mindannyiunkat nagy szomorlisdg és Oszinte lelkipasztori gond tolt el azok
irant, akik ilyen helyzetben vannak. Négy évvel ezel6tt ,ad limina“ latogatés-
tok alkalmaval hosszan beszéltem a hézassdgr6l. Nem akarom mindazt ismé-
telni, csak buzditani kivanlak benneteket: folytassatok a csaladpasztoracié ér-
dekében kifejtett nagylelk( és szamos erdfeszitéseteket. Kérve kérlek, sose
inogjon meg bizalmatok és batorsdgotok, barmekkora veszélyek is fenyeget-
nék a hazassag szilardsdgat, az emberi szeretetet, az emberi élet méltésagat
s annak tovabbadésat. Lelkipéasztori kildetésiink kegyelmében bizva toreked-
jiink hatékonyan ismertetni az egyhazi tanitas teljességét, s ebben a Humanae
vitae és a Familiaris consortio profetikus lzenetét.
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Lelkipasztori felelosségiinkhoz tartozik a hazastérsi egyesiilés és a nem-
zés kozotti bens6 Osszefliggés hiiséges hirdetése. A Familiaris consortio-ban
olvashatjuk: , ...az egyhazi kozosségnek kell magéara véllalnia a feladatot,
hogy szilard meggy6z6dést ébresszen mindazokban, akik valéban felelés mo-
don akarjak megélni az apasédgot és az anyasagot ... Ez azonban egy széle-
sebb kord, hatdrozottabb és rendszeresebb tevékenységet igényel annak
érdekében, hogy a fogamzas szabélyozasanak természetes mddjat megismer-
jék, elfogadjak és alkalmazzak" (Amit Isten egybekétott. Papai megnyilatkoza-
sok a katolikus hézasségrol. Szent Istvan Tarsulat, 1986, 128. 0.). Legutolsé
latogatastokkor kijelentettem: ,A hézastarsak, akik a természetes moédszere-
ket valasztjak, észreveszik a fogamzasgéatlas és a természetes csalddtervezés
kozotti mély antropolégiai és erkdlesi kilonbséget. Még ha nehézségekbe is
itkdznek, bizonyos belsé atalakulds megy végbe benniik, amikor a természe-
tes médszereket valasztjak, és igényik tdmad a szakavatott tanitdsra, bizta-
tésra, tandcsra és lelkipasztori segitségre. Legyiink figyelemmel kiizdelmeikre
és érezzilk at a tapasztalataikb6l szarmazé sziikségleteiket. Biztassuk dket,
hogy nagylelkien, bizalommal és reménnyel folytassék faradozasaikat. Nekink,
piispokoknek az a karizmank és feladatunk, hogy tudatositsuk hiveinkben an-
nak a kegyelemnek sajatos hatasat, amely a hézassagbdl arad ki a hazasparok
egész életére s ebben a szexualitasukra is (vo. i. h. 126. 0.). Krisztus egyhaza-
nak tanitdsa nemcsak fény és er6 Isten népének: 6rommel és reménnyel is
eltolti szivét. Pispokkari konferencidtok kiilon programot hivott életbe, hogy
megsokszorositsa és 6sszhangba hozza erdfeszitéseiteket a kiilonbozé egy-
hazmegyékben. Ezek azonban csak akkor lesznek eredményesek, ha mindez a
helyi piispokok éllandé gondjéat képezi és tamogatasat élvezi. Elismerd héléval
tartozom mindazért, amit ezen az oly dont6 lelkipasztori téren tesztek" (Be-
széd 1983. szept. 24-én).

Mély halam kiterjed a tobbi teriiletekre is, ahol oly odaadéan dolgoztok
hiveitekért és hiveitekkel: a béke elémozditasat, az igazsagossag megterem-
tését és a missziok segitését célzé kitarté faradozasaitokra. Rendkivili elkote-
lezettséggel és szivossaggal kiizdotok az emberi élet védelméért. Mar 1978-
ban VI. Pal felhivta a figyelmet idevagé tevékenykedésetekre és kifejezte a
Szentszék értékelését.

A papa ezen a helyen hosszabban idéz. V1. Pal beszédébdl, amely kiemeli az ame-
rikai pilispokok kiallasat a szegények, kisebbségek és idos személyek mellett, vala-
mint a magzatelhajtas ellen folytatott kiizdelmét, mert mindezekben az elhajlasokban,

s foként a magzatelhajtas ,fortelmes bintettében” legtobbszér az 6nzés, mésok lebe-
csiilése vezeti az embereket.

XXIIl. Janos papa Pacem in terris c. enciklikdjaban korunk jellegzetes vo-
nasai, ,az idok jelei“ kozé sorolta a nékérdést: Az Egyhaz az ember méltésa-
géanak elémozditasat célozza a nék érdekében kifejtett minden térekvésében.
Ennek a méltésagnak ontoldgiai (Iétrendi) jellegét kell hangstlyozni, miel6tt
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egyes sajatos és kiemelkedoé néi szerepeket és feladatokat (feleség, anya,
Istennek szentelt szerzetesné stb.) elemeznénk.

Sok mas szempont is felmeriil a n6k egyenlé méltésagaval és felelGsségé-
vel kapcsolatban, amelyekr6l — minden bizonnyal — térgyalni fog a legkdze-
lebbi piispoki szinédus. Két biztos elv képezi ezeknek a megfontoldsoknak
az alapjat: a n6k méltésdga egyenlé a férfiakéval, s embervoltuk mégis néi.
Erre a két elvre tdmaszkodva a Familiaris consortio t6bb szempontb6l meg-
vilagitotta mér az Egyhaz allaspontjat a nokre vonatkozéan. Vallja azt, hogy
Jézus tisztelettel van a nék irant, akiket meghivott kdvetésére és megenged-
te, hogy baratsdgat élvezzék" (i.h. 117. 0.). Amint mér kijelentettem és Msgr.
Weakland kiemelte: a n6k nincsenek hivatva a papségra. Az Egyhaz idevagé
vildgos tanitdsa azonban nem véltoztat azon a tényen, hogy a néknek az evan-
géliumi terv szerint jelentés szerepe van Isten-orszdga 6romhirének hirdetésé-
ben. Az Egyhaz visszavonhatatlanul elkotelezte magat e mellett az igazsag
mellett.

Az dreg ember Boldogségai

Boldogok, akik tisztelik elnyatt labamat és remegd kezemet.

Boldogok, akik megértik kinomat, amikor gyengiil6 halldssal prébalom elcsipni a hang-
foszlanyokat.

Boldogok, akik tekintettel vannak rossz szememre és lassid6é gondolatfizésemre.

Boldogok, akik mosolygé arccal szentelnek id6t arra, hogy baratsdgosan elbeszélget-
hessiink.

Boldogok, akik nem mondjdk: ,Méar annyiszor hallottam ezt a mesét...!"

Boldogok, akik alkalmat nyujtanak arra, hogy felidézhessem régi szép napjaim torté-
neteit.

Boldogok, akik elétt felidézhetem, hogy fiatalkoromban engem is szerettek és értékel-

tek, s igy biztos lehetek: nem vagyok elhagyatva.

Boldogok, akik kedvességiikkel vilagitjdk meg foldi életem hétra levé napjait, miel6tt

megérkeznék mennyei Atyank hazaba. Amen.
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ESZMEK ES ESEMENYEK

A VIl. RENDES PUSPUKI SZINODUS: A VILAGIAK
(1987. oktéber 1—30.)

I. Osszegezés

Ezt a vilagiakkal foglalkozo piispoki szinédust eredetileg 1986 Gszére hir-
dette meg a pépa, de a kdzben, 1985-ben megtartott rendkiviili szin6dus miatt
elhalasztotték, mivel nem lett volna id6 a kell6 felkésziilésre. Ismeretes ugyan-
is, hogy az el6késziiletekben az egész egyhézi kozosség részt vesz; elsésor-
ban is a plispokkari konferencidk sz6lnak hozzd az elsé tervezethez (,Linea-
menta“). Az Gn. munkadokumentum (,Instrumentum laboris®), amely a szin6-
dusi munkdk alapjaul szolgél, mér széleskérld konzultacié eredménye.

Nem részletezziik itt a szinédus lefolydsat, mivel a Vatikdni R4dié
magyar musora, illetve (addsainak alapjan) a Magyar Kurir, tovabbs az
Uj Ember is elég részletesen beszamolt réla. A magyarorszagi egyhéazat
Paskai Laszl6 érsek-primds, szin6dusi atya, valamint Tardy L&szl6, a Méatyés-
templom karnagya, mint hivatalos vilagi ,auditor” (nem megfigyeld!) képvisel-
te. Usszegezésiink alapja féleg a Szentatya zar6homilidja, tovdbba az a tajé-
koztaté, amelyet a Szentszék Sajtészerve adott ki okt. 30-4n a Szentatydnak
benyujtott Gn. ,propoziciék” (tételszer( javaslatok) tartalmarél. Tudjuk, hogy
a szinédus egyik ,foghat6" gyimdlcse ez a propozicié-lista, amelyet nem tesz-
nek kdzzé; a péapa ennek alapjan irja meg apostoli buzditdsdt. Az Isten
népéhez sz616 Gizenet, amelyet itt aldbb ismertetiink, a munkak ma-
sik gyimdélcsének tekinthetd, bar tartalma és hordereje tilmutat a vitatott
témaén, a vildgiak hivatésa és kiildetése kérdéskoron.

Megemlitem, hogy a szinédus idején, vasarnaponként még mas események-
re is sor keriilt; szentté és boldoggdavatdsok, koztilk néhany vilagi oltarra-
emelése (a beszdmol6 kdv. szédmunkban); a missziés vildgnap megiinneplése;
megemlékezés a Zsinat megnyitédsénak 25. évforduléjarél.

A pépa az okt. 30-i hdlaad6 szentmisén mondott homilidjadban hangstlyozta,
hogy ez a vildgiakkal foglalkoz6 szin6dus folytonossédgban volt az 1985-Gsivel,
amely felmérte a Il. Vatikani Zsinat tanitdsédnak befogadédséat és siirgette an-
nak fokozottabb megvalésitdsat. A Szentatya homilidjanak torzsrészében ép-
pen (a mostani szinddust értelmezve) az 1985-6s szinédus tavlataba allitotta
a vilagiak hivatasat és kiildetését, éspedigaz Egyhédz mint Misztérium,
Kommunié és Misszié harmas Gsszefiiggésébe.

1) Az Egyhdz mint Misztérium (titok). — A vilagi hivé minden mas
megkeresztelttel egyiitt Isten gyermeke, Krisztus Testének tagja, a Szentlélek
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eleven temploma, az iidvosség johirének tanija és hordozéja. E misztérium-
ban fedezi fel papi, préfétai és kirdlyi méltésagat; ez magyardzza meg élet-
szentségre sz6l6 hivatasat, sajatos lelkiségét; ez koveteli meg a mély és al-
land6 kiképzést, az Eucharisztia és a biinbénat szentsége vételét és a napi
imat. A vilagi hivé mindenekel6tt igazi .keresztény”: nem feledheti, hogy a
keresztségben meghalt Krisztussal, és most mar — az Apostol szavai szerint
— széméra az élet Krisztus, akiben teljesen visszaszerez minden emberi ér-
téket.

2) Az Egyhaz mint kommunio (szeretetkdzosség) osszefiiggésében a
vilagi hivo tagja az Ujszovetség népének, amely arra hivatott, hogy egységben
éljen Istennel Jézus Krisztus éltal a Szentlélekben, éspedig kézdsségben min-
den mas megkeresztelttel. Nem zarkézhat tehat be 6nmagaba, lelkileg elszige-
telédve a kozosségtol, hanem allandé kapcsolatban kell élnie masokkal, a test-
vériség eleven érzékével, az egyenlé méltésag 6romében, — elkdtelezve ma-
gat arra, hogy mésokkal egyiitt gyiimolcséztesse az 6rokségiil kapott kincset.
Az Ur Lelke szamos karizmat ad neki, miként masoknak is: kiilénb6z6 szolga-
latokra és feladatokra hivja. A Lélek emlékezteti arra, hogy nem a nagyobb
méltésag kilonbozteti meg méasoktél, hanem a sajdtos szolgélat.
Az Eucharisztia a Feltamadottal valé életkdzosség valéséga és préfétai igérete
egyszerre. A Krisztus eucharisztikus Testével valé kozosség ugyanis jelzi és
létrehozza, vagyis épiti valamennyi hivé bensGséges egységét Krisztus Testé-
ben, az Egyhazban (LG 10 és 16). [gy tehat a vilagi hivé karizmai, szolgélatai,
feladatai a kdzosségben és a kozOsségért léteznek; egymast kiegészité gaz-
dagségot jelentenek mindenki javara a pésztorok bolcs vezetése alatt.

3) Az Egyhdz mint misszié (kildetés) tavliatdban a vilagi hivé nemcsak
osztozik a misszi6 felelosségében, hanem sajatos elkotelezettségével tinik
ki Isten orszdga terjesztésében. VI. Pal a Zsinat nyoméan emlékeztetett arra,
hogy az Egyhdznak van evilagi dimenzidja is, amelynek gyckere — természete
és kiildetése révén — a megtestesiilt Ilge misztériuma. Ennek az evilagi dimen-
zi6bnak megvalGsulasa alapjaban kozos minden megkereszteltnél, mégis a vilagi
hivonél sajatos arculatot 6lt. A Zsinat a vildgiak ,evilagi jellegérdl” szélva ki-
jelenti: ,a vilagban élnek, vagyis a vildig mindenféle feladatdban és munka-
korében, a csaladi és tarsadalmi élet megszokott koriiiményei kdzott: mintegy
ezekbdl a szélakbol van széve életik” (LG 31). gy mikodnek tehat kozre az
Egyhéz teljes misszidjanak megvaldsitasaban; az Egyhdznak pedig .nemcsak
az a kiildetése, hogy elvigye az embereknek Krisztus tizenetét és kegyelmét,
hanem az is, hogy athassa és tokéletesitse az evilagi dolgok rendjét az evan-
gélium szellemével” (AA 5).

A vilagi hivd — mondotta még a papa — a csalad, a kultira, a munka, a
gazdasagi javak, a politika, a tudomany, a technika, a tomegtéjékoztatas teri-
letein tevékenykedik; az élet, a szolidaritas, a béke, a foglalkozasbeli etika,
az emberi személy jogai, a nevelés, a vallasszabadsag nagy problémai megol-
daséan faradozik. A szin6dus nem tudott részletesen térgyalni e bonyolult té-
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mékrél, de megjelolte a vilagi hivék feladatait a vilagban. Tisztazni kell bizo-
nyos kérdéseket, kritériumokat a vilagiak szolgélataival kapcsolatban.

A pépa is, a szindédusi lzenet is kiemelte, hogy néhany témaval mégis téb-
bet foglalkoztak: a csalad, a nék, a fiatalok, a plébania, a mozgalmak és a po-
litikai elkotelezettség kérdéskérével. Most Msgr. Eyt 6sszefoglalasa (a propo-
ziciok) alapjén ezekrél tesziink néhany megjegyzést.

A csalad f6 feladata a hit atadasa, az életadas és az élet védelme. Itt
a vilagiak apostolkodasénak kivéltsdgos a helye. A Zsinat szerint a keresztény
csalddnak ,csaladegyhézza“ kell vélnia.

A nék egyenjoglséagéarol és egyhazi szerepérél sok szé esett, foleg az
els6 hét felszélalasai soran. Tisztazni kell antropolégiai és teolégiai szempont-
bél a nék egyenjogiséagéanak, egyenlé méltésaganak kérdéseit, és ugyanakkor
kilonbozbségiiket is. A szinédusi atydk hangsilyozzék: a kifejezésekben és a
magatartasokban el kell keriilni mindazt, ami a nék hatrdnyos megkiilénboz-
tetését sugallna. A noknek tevékenyebben részt kell venniiik az egyhazi élet-
ben, lelkipasztori tanadcsokban és méas szervekben.

A fiatalok az Egyhaz mai és holnapi életének reménységei. Problémaik
részben Gsszefliggnek a csaladproblémaékkal. A csalad- és az ifjusagi lelkipasz-
torkodast fokozni kell.

A szinédus tobbet foglalkozott a keresztény kozésségekkel, mozgal-
makkal, tarsulatokkal. A résztvevok 6rommel allapitottak meg, hogy szerte
a viladgon j kozésségek, mozgalmak jottek létre és bontakoztak ki. A megiju-
las és az apostoli lendiilet eddigi gyimdélcsei is mar nagy igéreteket képvisel-
nek és reményre jogositanak fel. De e mozgalmaknak be kell illeszkedniiik az
egyhazmegyébe, a plébaniai lelkipdsztorkoddssal 6sszhangban kell mikddniiik,
és az Egyhéaz épitését kell szolgalniuk; ez igazisaguk ismérve.

A plébania tovabbra is az evangelizalas egyik kivaltsagos helye marad:
a vilagi hiveknek természetszerien itt kell kivenni résziiket az egyhazi szol-
galatokb6l. Hogy milyen szolgélatokat bizzanak a vilagi nokre és fértiakra,
ennek kritériumait jobban meg kell vizsgalni. De a gyakorlat egyes orszagok-
ban messze elmarad attél, amit a Zsinat siirgetett és a kanonjogi kédex meg-
enged. Ovakodni kell a laikusok ,klerikalizalasatél“. A keresztény kozosség-
ben egymast kiegésziti a papok és a vildgiak szolgélata.

Végiil — tobbek kozott — a szinédus hangstilyozta a vilagiak politikai-
tarsadalmi elkotelezettségét, ami komoly felkésziiltséget igényel. Az Egy-
haz szociélis tanitasat kelloképp meg kell ismertetni a kozéletben tevékeny-
kedé vilagiakkal.

A propoziciék osszefoglalasabsl nem vildgos, hogy szerepel-e benniik né-
hany, a szin6duson telvetett kényesebb kérdes: pl. a nék pappéaszentelése,
diakonisszdk szentelése stb. Ugy tiinik, a végleges szévegben — amelyet
mintegy 900 médositds utédn szavaztak meg az atydk — az ilyen ,kirivo" témak
(javaslatok) nem szerepelnek. Az Gj kdnonjogi kédexet tobb pontban mérvadé-
nak fogadtak el, tehat egyes ott ,elddntott” kérdéseket mar nem feszegettek.
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A szin6dus soradn az atydk benyljtottak javaslataikat a kovetkezé
(1990-es) szinédus témajara vonatkozéan is. Ime néhany kérdéskor,
amelyek kozil majd a péapa valaszt: meghivas az életszentségre, szerzetesi
élet, papképzés, kultira és evangélium (inkulturacid), ifjuségi lelkipasztorko-
dés, szegénység az Egyhazban, 6kumenizmus és parbeszéd a vallasokkal, fel-
szabadités-teoldgia. . .

Megvaélasztotték a szindédus f6titkarséagi tanacsa 12 Gj tagjat (fold-
részenként 3-3), a papa pedig még hozzajuk kinevezett harmat: Pierre Sfeir,
a maronitak antiochiai patridrkaja; Joseph Ratzinger biboros, a Hittani Kongre-
gécio prefektusa; Edward Clancy, Sidney érseke.

Ratzinger biboros bejelentette, hogy a papa Gagnon biborost nevezte ki
vizitatornak Marcel Lefebvre érsek papi kozosségéhez, hogy té-
jékoztassa a Szentatyat a tradicionalista (felfiiggesztett) fopap és kozossége
helyzetérdl, a kdnonjogi rendezés céljabol. A feltétel természetesen a péapa-
nak valé engedelmesség és a hiség a Magisztériumhoz.

A szin6dus vége felé a romai Kiria dikasztérium-vezeté biborosai tajékoz-
tatdst adtak az atyaknak hivatalaik tevékenységérdl.
Szab6 Ferenc
1. Igy éltem meg
Tardy Laszl6 karnagy, a puspoki szinédusra meghivott auditor 42 éves, csaladdos,
harom gyermeke van. Bardos Lajos utdn 6 lett a budavari Nagyboldogasszony temp-
lom karnagy-kédntora. O az Orszdgos Magyar Cecilia Téarsulat tarselndke; a magyar

egyhéazzenei élet egyik szervezdje. A pispoki szindéduson szerzett tapasztalatait a ko-
vetkezokben foglalta Gssze a Vatikéni Radionak (1987. okt. 27-én).

A szinédus nemcsak megbeszélések sorozata, hanem az egybegyiltek
egyiittes imadinak, lelkiismeretvizsgélatainak helye is volt. Ebben erételjes
szerepet kaptak a vasédrnapi papai misék. A szin6dust megnyité6 mise szent-
leckéjébdl idéznék: ,Ha tehat ér valamit a Krisztusban adott buzditéds, a sze-
retetb6l fakadé intelem, a lelki kozosség és résztvevé szeretet, tegyétek Oro-
momet teljessé azzal, hogy egyetértetek, egymast szeretitek, egyittéreztek,
egyet gondoltok.” Ezek a péli gondolatok adtak meg az elmdlt négy hét jelleg-
zetességét. A felszélalo puspok atydk és laikusok mind erre az egyetértd sze-
retetre épitve mondtak el egyhdzuk sajatos nehézségeit és jellemz6 vonésait.
Az elhangzottakb6l néhany alapvonast emelnék most ki:

A Il. Vatikéni Zsinat Lumen Gentium és Gaudium et Spes konstitticiéja az
Anyaszentegyhazrél sz6l6 tanitdst mélyitette el, nagyon gazdag képet alkotva
6nmagarol. A pispoki szinddusok sorozatira az a feladat vart, hogy a Zsinat
tanitasainak egy-egy csoportjat vizsgalja meg a mai életviszonyok fényében.
A mostani, bar cimében a laikusokkal kivan bovebben foglalkozni, mégis min-
den megkeresztelt emberhez sz6l, hiszen a papsadg szentségében részeseddk
is elébb laikusként éltek; laikus karizmajukat nem veszitették el. [gy a laikus
fogalmat sem negativ médon hatarozta meg a szinédus, hanem a Zsinat szel-
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lemében, az (] kédex széhasznélatéval. Krisztus-hiv6krél beszél, akik a kereszt
ségben, a bérmalasban és az eucharisztia vételében a kegyelmek mellett olyan
meghivast és kildetést kapnak, amely tartalméban és min6ségében messze
felilmalja a hivé életének régebbi formait; ez tobbnyire a Tizparancs és az
egyhézi torvények megtartdsaban teljesedett ki. Egy tartalméban gazdag, a
hivok el6tt széles tavlatokat nyit6, a keresztséget, az eucharisztiadt mintegy
Jfelértékel6” ekleziolégiai gondolkoddsméd jellemzé a szinédusra, mely kii-
I6ndsen hangstlyozni kivénja a szentségek alapvetoen kozosségi, 6sszekap-
csol6 jellegét. Simamoto piispok Japanbdl gy fogalmazott, hogy a laikus élla-
pot szentségi allapot, benniik jelenik meg az Egyhaz a vildg legkiilonb6zbb
helyzeteiben. Worlock liverpooli piispok ezeket mondta: ,A vallds nem magén-
igy, a vallasos embernek kiildetése van, nem fordulhat el a kdzdsségektdl,
hanem vallalnia kell a vildg és a hit kozotti fesziiltséget, hogy megtalalhassa
a mai élet megszentelésének Utjait.“ Bernardin biboros, Chicago érseke pedig
azt siirgette, hogy .mind a papok, mind a vilagiak életében meg kell sziinnie
az elmélet és a gyakorlat, az ideél és val6séag fajdalmas ellentétének. Ugyanez
vonatkozik az Egyhaz szocidlis tanitdsara is, melyet sokkal jobban el6térbe
kell hozni“.

Az el6bb emlitett tartalmat gazdagitd, mélységet és tévlatot adé szem-
lélet jellemz6 a szinédusra a hazassag szentségével, a csaldaddal kapcsolatban
is. A csaladi élet a szentségi hazassaggal a megszentelt életre valé meghivas
sajatos formajat olti magara, mely Isten teremté aldasaban éppen Ugy része-
sedik és gazdagodik, mint az Egyhéaz alapveté kiildetésében, a hit tovabbada-
saban, mego6rzésében és gondozédséban. llonu, Nigéria pispoke igy szélt a szi-
ndédusi atyakhoz: ,A csalad-egyhaz Isten csaldadja, mely a Szentharomséag ko-
zosségében éL.“ Amikor ezt hallottam, eszembe jutott egy kedves esemény a
mi csaladunk torténetébdl. Masodik gyermekiink sziiletésekor, aki fid, az elsé,
a 18 hénapos Zsdfia, aki mér tudta a keresztvetést, az imakezdést egy ideig
a maga moédjan igy médositotta: ,Az Atydnak, Gergdnek és Szentléleknek ne-
vében, Amen." Mi otthon szem el6tt tartjuk édesanyam uGtmutatasat: ,Tob-
bet beszéljetek Istennel gyermekeitekr6l, mint gyermekeiteknek Istenrél. Sza-
mukra a példa a legfontosabb.” A sziilok imadkozzanak gyermekeikkel, de
imadséaggal, példaval valljak meg hitiiket csaladjuk és més emberek el6tt is.
Keressék a kapcsolatot mas keresztény csalddokkal, vegyenek részt egymas
tnnepein, keresztelokén, bérméldson, hazassagkotéskor, hisz ezek nagyon jé
alkalmak a szentségekben kapott kegyelmek megdjitaséra. Igen fontos a kozos
munka, akir a csaladban, akir az egyhazkozségben és a templomban, még
azon az é&ron is, hogy idében sokkal tovabb tart valaminek az elvégzése a ta-
pasztalatlan gyermekekkel egyiitt, mint a sziiloknek egyedil. A kdzésségi em-
ber legjobb neveldje a szeretetkdzosségben €él6 csalad. Ez a kozdsség tovabb
er6sddik az Egyhaz felé a liturgiaban és a katekézisben, a vilag felé pedig az
iskolai majd munkahelyi életben. Az is rendkiviil fontos, hogy a sziil6k vallal-
jak és fejezzék ki gyermekeik el6tt, hogy szeretik, szerelemmel szeretik egy-
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mast. Ebben is 6k legyenek gyermekeik els6 neveldi, az igazi értékek megmu-
tatéi és megvalésitoi.

A magyar egyhéazi élet helyzetének egybevetése mas orszagokéval mind-
két iranyba mélyebb elemzést és tobb ismeretet igényelne. A Zsinat atjat ki-
vanja jarni mindegyik egyhdz, a maga adottsédgai, lehetGségei és gazdagsdga
szerint. Altaldban azt mondhatndm, mi nem voltunk eléggé felkésziilve a Zsi-
nat szellemének befogadédsara, megvalésitdsdra. Sem a papsag, sem a laiku-
sok. A puspokok beszamol6it hallgatva meggy6z6dtem, hogy tobb ilyen orszag
van még. Ezért is siirgették nagyon sokan az Egyhéazon beliili képzés elmélyi-
tését mind a hivek, mind a papsag soraiban. A szentségekbdl fakadé hivatas
és kiildetés megvalGsitasdhoz, a missziés és szentségi élet konkrét helyzetei-
nek megoldéséhoz a lelkesedés 6nmagadban nem elegendd. Nalunk nemcsak
az elmélet és a gyakorlat kozott taldlhaté sokszor fajdalmas ellentét, hanem
azok kozott is, akik a ketté egységében, de magukat masoktél elhatarolva ki-
vanjak megvalésitani a Zsinat izenetét. Az elmult hisz esztendében sokszor
lehettiink tanai annak, miként vélik az egység a sokféleséghen megosztott-
sagga. Az az emelkedett, magas szint( keresztény élet azonban, amely a szi-
néduson megfogalmazédott, alapvetéen kozosségi eredetli és teljességében
csak az egész Egyhaz kozosségében, mint az egyes részek egységében valé-
sulhat meg, mind a pap, mind a hivek részérél. A ketté viszonyara sokszor
idézték az atyak Szent Agoston szavait: ,Veletek vagyok keresztény, értetek
vagyok pispok.” Ez a veletek és értetek viszony tovabb kell folytatédjon a
hivé vilagi keresztény életében. Nem elég belevetni magunkat a mindennapi
élet feladatainak megoldasaba, a gazdasag, a tudomany, a tarsadalom és egyé-
ni életiink haladasanak elémozditasara — ez a teremtésben kapott kiildeté-
siink —, hanem vallalni kell Krisztus tizenetének tovébbadasat, a réla szélo
tantsagtételt is. [gy lesziink Agoston szellemében egyek minden embertar-
sunkkal az 6 j6szandéku torekvésiikben és munkéjukban. [gy lesziink szamukra
és értiik keresztények, Krisztus tanui, akik 6t akarjék jelenvaléva tenni a vilag-
ban. A mai nap evangéliuma a mustdrmag és kovasz példazatat adja, ebben
talaljuk meg a felel6s keresztény élet egyik legszebb szentirasi képét. Bizonya-
ra vannak, akik nem értik, miért nem elégséges keresztény életeszmény to-
vabbra is csak a Tizparancs és az Anyaszentegyhdz parancsainak megtartésa.

A Janos-evangélium 16. fejezetének 12. versében Jézus ezt mondja tanit-
vanyainak: ,Még sok mondanivalém volna, nem vagytok azonban elég erGsek
hozza. De amikor eljon O, az igazsag Lelke, elvezet titeket a teljes igazsagra.”

A Il. Vatikani Zsinatrél a mostani szinédus az el6zokkel egyiitt vallja, hogy
a Szentlélek kidradasanak vagyunk részesei és tanui. O vezeti most is az Egy-
héazat az egyre teljesebben megvalésuld igazsédg felé. Es ez a Lélek nemcsak
batorit, hanem er6t is ad a szentségek és a karizméak altal hivatasunk és kiil-
detésiink életté valtoztatasara.
Tardy Lészlo
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ZARANDOK ES FOPASZTOR
Il. Janos Pal masodik Gtja Eszak-Amerikaban (1987. szept. 10—20)

Az ,Elsé pasztor” nevi repiilégép az Egyesiilt Allamok délkeleti partjan,
Miamiban szallt le. Utasat Reagan elnok vezetésével az amerikai nép fogadta.
Ugy jott a papa, mint a ,béke, az igazsdgossdg és az emberi szolidaritds za-
randoka, akinek legfébb vdgya az emberiség nagy csaladjanak felépitése”.

A napi sajté képvisel6i nem egy pontban ferditve festették a papa szandé-
kait: mint keresztes hadjaratot hirdetd, csapatait fegyelmezd, semmi ellent-
mondést nem tdré hadvezért, ,fopasztort” mutattdk be az olvas6knak. A ma-
sik oldalon allnédnak viszont a helyi pasztorok és hivek, akiknek nem nagyon
falik a foguk a fegyelemhez. Az egyik lap karikaturistdja meg is 4lmodta: A
papa pésztorbot helyett ltjelzé tablat tart a kezében ,egyiranyd“ felirassal, a
katolikusok aut6ja azonban pontosan az ellenkez6 irdnyba halad. Az ellentéte-
ket foleg két ok valthatta volna ki. Nemrégiben megvontéak a tanitasi engedélyt
Charles Currantél, a washingtoni Katolikus Egyetem erkdlcstan tanaratél, aki
— nem egy kérdésben — az egyhazi felfogéastél eltéré elveket hirdetett. A
Szentszék ugyanakkor korldtozta Raymond G. Hunthausen seattlei érsek ha-
taskorét is: el6szor az Egyhazi Torvénykonyv 403. kdnonja értelmében segéd-
puspokot, majd utédlasi joggal rendelkezé koadjutort neveztek ki mellé, mert
tobb kérdésben (papnevelés, a homoszexuaélisok lelkipasztori ellatasa, a steri-
lizacié) .nem elég hatarozottan jart el*. Masok viszont tdl haladénak itélték
a plspoki kar utébbi (a békér6l és a gazdasagi problémakrél) korleveleit. Ki-
nos Osszetlizésekre szamitottak tehat, foleg Kalifornidban. Az ujsagirék &lma
azonban nem valt val6ra. A fépasztor piispoktérsaival és hiveivel talalkozott,
egyutt Gnnepeltek és komoly eszmecserét folytattak.

Az (Gt fobb dllomésai és témai

Tiz napot t6ltott a papa nalunk, ezalatt kilenc varosban 49 alkalommal be-
szélt. Latogatasanak fobb allomasai az Egyesiilt Allamok déli és nyugati részét
érintették, s nagyrészt az (n. perem-k6zosségeknek széltak.

Miamiban (Florida), szept. 10-én Reagan elndk {idvozlé szavai és a papa
vélasza utan Frank McNulty kdszontotte a papok nevében. A papi élet 6romei-
r6l és gondjairél szélva tisztelettudéan, de megemlitette, hogy a papi nétlen-
ség és a nok egyhazi szolgalata olyan kérdések, amelyek igen komolyan be-
folyasolhatjak az Egyhéaz jovojét. A péapa sziletett mivészként nyilvanitotta ki
felfogasat: ,Eszembe jutott egy néta.” Amikor kijelentését megismételte, s
mindenki odafigyelt, tovébb folytatta: ,Hosszi az ut Tipperary-be. Hosszu utat
kell odaig megjarni“ (It is a long way to Tipperary. It is a long way to go).

New Orleansban (Louisiana), szept. 12-én 1800 személy képviselte az 1,8
millié amerikai néger katolikust. Neviikben Joseph Honze, Bilox néger piispoke
kdszontotte a papat, aki egylittérzését és sajnélatat fejezte ki azért, hogy egy
ilyen gazdag orszigban a négerek mégsem teljesen egyenjoguak.

Az amerikai katolikusok 14 széazaléka spanyol anyanyelvii és nagy résziik
a déli allamokban él. Szamuk egyre gyarapodik a bevandorlas kovetkeztében.
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Tobb helyen eredményesen mikddnek kozéttiik a szektdsok. San Antoniéban
(Texas), szept. 13-4n a papa igy buzditotta Gket: ,Legyetek hiek ahhoz a hit-
hez, amit 6seitek els6nek hirdettek ezen a féldon. Ezt a hitet adjatok at test-
véreiteknek!"

A latogatas csicspontjat kétségteleniil a Los Angeles-i események képez-
ték, szeptember 16-an. Itt talalkozott az amerikai piispoki kar 320 tagjaval. A
pépa mindig kilon beszédben kdszonti annak az orszégnak piispékeit, amelyet
fopésztori Gtjan folkeres, de a Los Angeles-i talalkozas Gj, az eddigiektél eltérd
vonast kapott. A pépa jelenlétében négy biboros illetve érsek fejtette ki,
hogyan latjak 6k a helyi, amerikai egyhédz helyzetét. Mintha nemcsak a problé-
mék fontosségat, hanem a kollegialitds gyakorldsdnak mdédozatat is érzékel-
tetni akartédk volna. A papa a plispokok altal emlitett téméakra hosszi beszéd-
ben viélaszolt, amelyet ,Testvéri Gizenet* cimmel kdzolt a sajté. A talalkozén
ugyan nem vehettek részt tjsagirok, de az elhangzott beszédeket teljes terje-
delmiikben kozolték az tjsagok.

J. Bernardin, chicagéi biboros érsek fejtegetései a helyi és az éaltalanos
egyhéz viszonyat vizsgaltdk — amerikai szemmel. Az amerikai katolikusok
szabad légkorben gyakoroljdk térsadalmi kotelességeiket, s ilyen médon ki-
vannak az egy, szent, katolikus és apostoli Egyhéaz tagjaiként is élni. Innét
eredhetnek — mondotta — félreértések a Vatikan és a helyi egyhazak kozott:
mas hangstllyal beszélnek. Amikor a Vatikdn a hit 6rok elveit és a hagyo-
many folytatélagossagat hangstlyozza, s elvarja elfogadasukat, az amerikai
hivek a mdlthoz val6 tulzott ragaszkodasként értelmezhetik. Amikor pedig a
helyi egyhazak akarjék alkalmazni az egyhézi életben is a szamukra megszo-
kott tarsadalmi eljarasmédokat, ez a Vatikdnnak tlnhet letérésnek a helyes
utrél, a Tanitéhivatal mell6zésének.

J. Quinn San Franciscé-i érsek az erkélcsi tanitdas Amerikaban felmeril6
problémairél targyalt. Elemezte azokat a kérdéseket, amelyek Gj helyzetet te-
remtenek a hivek szaméra, s ezért 4j megoldasokat kivannak.

D. Pilarczky Cincinnati érseke pedig a papi hivatasokrél és az egyhéazi szol-
galatokr6l beszélt. A kozépkori skolasztika széhaszndlataval: ,Videtur quod
sit. Sed contra. Respondeo dicendum quod”“ fejtette ki, mit tesznek az amerikai
piispokok hiveik lelki gondozasanak biztositasara és mily nehézségeket tapasz-
talnak.

R. Weakland milwaukee-i érsek a vilagi hivek szerepérél nyilatkozott. Har-
madiknak szélalt fel, de a téma aktualitdsa miatt beszédét és a papa valaszat
csaknem teljes egészében hozzuk ,Az Egyhaz szava“ rovatunkban.

A beszédek jol érzékeltetik, hogy a piispokok a helyi egyhéaz sajatosségait
emelik ki, a papa viszont az egyetemes tanitast és felfogdst hangstlyozza és
siirgeti. Bernardin biborosnak adott valaszédban is emlékeztetett a Szentatya
arra, hogy az Egyhazban a ,horizontélis® mellett mellézhetetlen a ,vertikalis
dimenzié“. Péter és utddainak szolgélata ,minden egyes partikulédris egyhaz
lényegéhez tartozik“. Az erkolcsi kérdésekre nézve pedig siirgette, hogy ne
legyiink ,vélogatés keresztények“: ,ezt megtartom, azt nem“. A teoldgiai vi-
tak maradjanak mindig a hit keretein belil. Végil elismeréssel adézott az
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amerikai vilagi hivek apostoli tevékenységének, de utalt arra is, hogy a papi
és a vilagi hivatas nincs ellentétben, hanem kiegészitik egyméast. ,Amint a
papi hivatal nem oncél, hanem kiilonb6z6 karizmék kibontakozasat és egysége-
sitését szolgélja az Egyhazban, gy a vilagiak elkotelezettsége sem helyette-
sitheti a papsédgot, hanem serkenti, el6mozditja, és teret ad arra, hogy gyako-
rolhassa sajatos kiildetését.”

San Franciscéban (Kalifornia, szept. 17-én) a véros 3.600 AIDS a&ldozata
kozil 58 vett részt a papai szentmisén. Il. Janos Pal beszédében kifejtette,
hogy az Isten szeretette nem vélogatés; gydngeségeink ellenére is szeret
minket. Itt volt az egyetlen szervezett tiintetés a pépa jelenléte ellen. A New
York Times szerint kb. 2.000-en gydltek Gssze. Magatartasukat Michael Novak
az egyhdz  kalifornizaciéjanak” nevezi: szdmukra a norma sajat életmoédjuk,
legyen az j6 vagy rossz; csak 6k léteznek, csak nekik van igazuk. A katolikus
hit magas erkdlcsi ideélokat allit hivei elé. Vannak, akik gyengeségbdél nem
érik el, s emiatt szenvednek. De vannak, akik ezt el nem érve biiszkék ma-
gukra, s fennen hirdetik, hogy nem is hajlandék az idedlok megvalésitdséra.
llyen személyek alkotjédk a ,kalifornizaciés“ csoportokat; féleg ezek tiintettek
a pépa ellen: homoszexuélisok, feministak, valamint a zsidék egy kisebb cso-
portja, akik gy vélik, hogy a pdpa nem tesz eleget az antiszemitizmus meg-
fékezésére és nem ismeri el Izraelt.

Detroit (Michigan) volt az egyetlen északi varos, amelyet ezittal a Szent-
atya felkeresett. Itt taldlkozott nemcsak lengyel szarmazési honfitéarsaival,
hanem tobb ezer amerikai 4llandé diakénussal is. Ebben a jelentds ipari véros-
ban hangzottak el elismerd, de figyelmezteté szavai: Amerika hatalmas orszég,
lakéi sok eredményt értek el. A kérdés az, hogy Amerika csak magéra gon-
dol-e, csupén élvezni akarja-e eredményes munkéjéanak gyiimdlcsét, vagy pedig
véllalja az eredményekkel jaré felelosséget is? Minél inkébb tudatdban va-
gyunk eredményeinknek, annal nagyobb felel6sséggel tartozunk maésoknak.
Amerika nagységanak mércéje az lesz, hogy miképpen becsiili meg az emberi
életet. ,A szegények taplalasa, a menekiiltek befogaddsa, a nemzet szocialis
rendszerének megerdsitése, a n6k eldmenetelének biztositdsa, a kisebbségek
jogainak védelme, a leszerelés médjainak keresése (a jogos védelem biztosi-
taséaval) csak akkor lesz sikeres, ha tiszteletben tartjatok és a térvények védik
az emberi életet a fogamzastél a természetes halélig.”

Detroitb6l (szept. 20-4n) révid latogatdst tett a kanadai indidnoknél Fort
Simpsonban, amire 1984-ben nem keriilt sor a terv szerint, mivel a légkori
viszonyok akkor meghiusitotték.

A zarandoklat mérlegéhez

A New York Times egyik cikkében (1987. szept. 19-én) kiemelte: 1. Jénos
P4l nemcsak hajlandé mésokat meghallgatni, hanem alkalmat ad arra, hogy
hiveinek problémait a televizi6 vildggd sugérozza. Férumot teremt a hozza-
forduléknak sét kritikusainak is. Ebbdl nem kovetkezik, hogy véleménye min-
den tovabbi nélkill megegyezik a kérdezbkével és a kritikusokéval, még ke-
vésbé pedig az, hogy megalkuszik. Nem széll éles vitdba; ehelyett hatdrozot-
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tan és vildgosan kifejti meggy6z6dését, s mély hitbsl fakadé vélaszt ad. Mind-
végig baratsdgos marad kérdezdivel st az ellenzékkel szemben is. A piispoki
karral tortént talalkozaséabél vildgosan kitiinik, hogy az amerikai piispokék nem
a pépa ellenzéke, ahogy a napi sajt6 akarta hiresztelni. Zavartalan lelkipasztori
egységben, szovetségben maradt veliik, habar el6ttiik is szabatosan feltéra
allaspontjat.

Ugyanilyen baratsdgos hangnemben beszélt a hivekkel is. A sajt6 szerint
nagyobb tdmegekre szamitottak. Egyrészt azonban megkérdezhetjiik: Ki hata-
rozza meg, milyen nagy tomegnek kell jelen lennie egy ilyen latogatdson?
Masrészt mindenki elismerte, hogy — féleg az els6 napokban — a rossz id6
sok embert elriasztott attél, hogy elmenjen a szabadtéren rendezett i(innep-
ségekre. Mindjart az els6 nap, a vihar kozeledtére, félbe kellett szakitani a
szertartdst, hogy a résztvevik fedél ala keriilhessenek. Egyeseknek a kedvét
pedig a szigoru biztonségi intézkedések vették el: nem kivantak keriilé utakon
jutni el a papéhoz. A katolikusok nagy tobbsége azonban igen szivélyesen,
lelkesen fogadta a ,rémai zarédndokot* és Fépasztort.

Erdemes volt? — kérdezik egyes kritikusok, mivel a latogatds anyagilag
nagy terheket rétt az egyhdzmegyék vélléra. Legtobben azonban pozitiv médon
értékelik ezeket a zarandoklatokat.

A .Megérte?" kérdésre taldn egy dregasszony esete a legjobb véalasz. Meg
akartak gy6zni hozzatartoz6i, hogy ne menjen el a taldlkozéra, nézze kényel-
mesen otthon a televiziéban. Ott még jobban lathatja. ,lygen — mondotta a
hélgy —, de akkor 6 nem lat engem!*

A latogatasok mindeniitt nagy hatdst gyakoroltak a hivekre és a j6éindulati
emberekre. A pépai latogatds utdn 10 nappal végzett kdzvélemény-kutatds sze-
rint nemcsak vaséarnap, de kétkdznapokon is emelkedett a misére jarék sza-
ma. A Szentatya lelkesedése Jézusért magéval ragadta oket. Katolikusok és
més vallasiak egyarant folfedezték a papéban a béke, az igazsdgossag és em-
beri szolidaritas apostolat. Megérte, ha egy keveset is ezirdnyba forditotta az
emberek figyelmét! Megérte, ha egy lépést tettiink ezen nemes célok felé!

Babos Istvén

MEG AKARSZ GYOGYULNI?

.Meg akarsz gyégyulni?* (Jn 56) Furcsa kérdés. A beteg ne kivdnné a
gy6gyulast? A Megvalté ne lenne hajlandé gyégyitani?

Mindenesetre elképzelhetjiik a jové reményétdl is megfosztott, 38 éve igy
él6 ember meglepetését: végre valaki érdeklodik sorsa fel6l. Mégpedig az,
aki gyorsan cselekszik, mivel 6 az élet Ura. Egyetlen szava elegendd, mert
teremtd sz6 arad beléle: ,Kelj fol, fogd az dgyadat és menj!”

.Meg akarsz gyégyulni?“ A kérdés alapjaban véve szdmunkra felesleges-
nek tinik. De kifejezi Istennek az ember irdnti aggodalmas szeretetét és tisz-
teletét, akit szabadnak teremtett, hogy felel6sséget véllalhasson tetteiért.

A szabadsdg az ember nemeslevele. ,A szabad ember &ntudatos térdhaj-
tasa tetszik nekem, mondja az Isten“ (Péguy).
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Jeruzsélem és Lourdes minden csodafiirdéje, a nyomornak illetve a re-
ménységnek megszamlélhatatlan csoddja mind semmi a sziv csodéai, a lélek
atalakuldsa mellett, amelyet megtérésnek neveziink.

.Cseréljétek ki sziveteket, higgyetek az Oromhirnek! Véltoztassatok meg
életeteket, higgyetek Istenben, aki szeret titeket!"

A megtérés tehat ilyen egyszer( dolog. Elég, ha hissziik, hogy Isten sze-
ret... Az igazat megvallva azonban kdnnyebben hallgatunk a rossz, mint a j6
hirekre. ,Tal szép ahhoz, hogy elhiggyem* — ismételi a sériilt vagy fasult
ember. A blinds ember pedig még nehezebben tudja elképzelni, hogy Isten,
mivel szeret, megbocsét: az irgalmas szeretet, Isten ,javithatatlan“ j6saga
meghaladja minden elképzelésiinket.

Isten tiirelme kiterjed egész életiinkre. Miért varjuk mégis, féleg ma, az 6
megbocsété irgalméat? A ,ma“ ugyanis az {idvtérténet mestere, minden meg-
térés kulcsa. Lourdes ma, mint evangéliumi talaj, felfedezteti veliink — mint-
egy hegycsticsrél — Isten irgalménak 6rok havasait.

.Térjetek meg, és higgyetek az evangéliumban“ (Mk 1,15). Keresztel6 Szent
Jénos szavait fogadjuk ott, ahol megsziilettek: a sivatag mezitelenségében és
keménységében. Gyakran mondjék, hogy korunk embere elvesztette a biinnel
szembeni érzékét. Tagadhatatlan: a modern ember sokkal inkdbb mentegeti
mintsem védolja magét. Pedig mindannyiunknak éppen annyira sziiksége van a
megbocséatdsra mint a kenyérre. Isten megbocséatdsa azonban egészen maés,
mint a biréséagi felmenté itélet, a feledés, az id6 kiuzsorazédsa vagy az engedé-
keny elnézés. Az 6 megbocsatdsa termékenyen teremtG: Iényilinknek azt a ré-
tegét érinti, amely még nem kezd6dott meg, amely eljovendé lehet6ségiink.

Spanyol kézmondés szerint: ,Ki veheti el t6lem azokat a tdncokat, amelye-
ket jartam?“ S ime, Krisztus dGjra életiink elsé lépéseinek frisseségével és
lendiiletével ajandékozhat meg minket. Hitlink legigazibb prébaja az, ha elis-
merjiik, hogy nyomortiséagos életiink repedései sem jelentenek akadalyt Isten-
nek, s tet6tdl talpig Gjja teremthet benniinket. ,Mondom nektek, éppen igy
nagyobb 6rdm lesz a mennyek orszdgdban egy megtéré blindsdn, mint kilenc-
venkilenc igazon, akinek nincs sziiksége ré, hogy megtérjen” (Lk 15,7). Ebben
az Osszefliggésben értjik meg az iméat, amellyel régebben a pap elé térdelt
a hivé: ,Aldjon meg atydm, mert vétkeztem.” Nem azt mondja, hogy .vétkeim
ellenére”, hanem ,mert vétkeztem®.

Isten megvalldsa és biineink bevalldsa tehat egyiitt jar, egymésba illesz-
kedik. Szent Agoston, aki jartas volt a ,valloméasok”-ban, erGteljesen fejezte
ki ezt: ,Ahhoz, hogy Istent dicsérjed, vadold magadat: az 6 6rome ugyanis
az, hogy megbocsédsson neked. Miért? Mert annal héldsabban gratuldlunk az
orvosnak, minél reménytelenebb volt a beteg éallapota“ (In Ps 94). Biineink
megvalldsa tehat sokkal tobb, mint azok jambor és kend6z6 elsoroldsa: nyo-
morisagunkat hirdetjilk és Isten hiiséges irgalmat tnnepeljik. Részesediink
Krisztus szenvedésében, naponta harcosként jarjuk végig a kereszt utjat, mert
ezt semmiféle térkép-tanulméanyozds nem helyettesitheti.

A megtérés tehat kiengesztel6dés Istennel és felebaratainkkal, de sajat
magunkkal is. Ez utébbira nemigen gondolunk. Eléggé elmélyiiltiink a paran-
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csolatban, amely azt mondja, hogy ,Szeresd felebaratodat igy, mint magadat*
(Lev 18,19)? Sajatos kdvetelmény, visszautal 6Gnmagunkra és arra kitelez, hogy
felmérjuk szeretetiink teljességét, komolyan vegyilk magunkat, bizzunk ma-
gunkban, féképp manapsdg, amikor eluralkodott a gyani és sokan nem képe-
sek elviselni sajat magukat. Fogadjuk el magunkat lassacskdn, mert Isten
gyengéd tekintete nyugszik rajtunk, s ez a tekintet ahelyett hogy eltiporna,
folmagasztositja kicsinységiinket. gy lesziink képesek felfedezni masok jo
oldalait is, mivel mindannyiunknak vannak j6 tulajdonségai. Mekkorat véltozna
a vildg, ha megszoknék, hogy derds, mosolygés oldalunkrél nézzilk Gnmagun-
kat, és folmelegednénk az isteni Nap melegénél, amit — ha barmilyen kis ré-
sen keresztiil is — minden ember sugéroz arnyékai és zordonségai kozepette.
Mennyivel vonzébb lenne az Egyhéz is, ha tobb napraforgot és kevesebb szo-
morufiizet (ltetnénk, s ha tobbszdr mosnéank tiszta forrasvizzel és kevesebb-
szer luggal.

Megtérésiink vezessen reményre és imara. A jovotol valo félelem elélla-
tiasitja az embert, ha nem imdadkozik: nem beszél Istenhez s ezért ,ugat”
embertérsaira; nem halad a Gondvisel6 felé, s ezért hajszolja testvéreit; nem
ajanl fel semmit Istennek, s ezért bujik a tobbi ember elél. Valészinidleg min-
ket is megkisért a gondolat: ,Mester, egész éjszaka faradoztunk, s nem fog-
tunk semmit” (Lk 5,55). De az igaz keresztény nem elégszik meg avval, hogy
vérja egy jobb vilag hajnaldt: dolgozik az éjszakaban, a sotétségben; halad,
.mintha mér a lathatatlant latta volna“ (Zsid 11,2), s engedelmeskedik a pa-
rancsnak, hogy nyilt téra evezzen, az Ur szavéra kiveti a halét (Lk 5,5).

Foként ti, fiatalok, tanuljatok meg ebben az Eucharisztidban, ,a vildg szent-
miséjében”, hogy meghallgathatjatok a vildg szivverését. Tanuljatok meg, hogy
azok a vesztett igyek, amelyekért mér senki sem akar meghalni! Vegyétek
észre, kel mar a hajnal, és var titeket a Boldogsédgok utjan!

Ujuljatok meg szivetekben, higgyetek az Uromhirnek. Véltoztassatok éle-

tet, higgyétek, hogy Isten szeret benneteket. Amen. Roger Etchegaray

biboros
A SIVATAG KIVIRAGZIK

Sokan imadjak Périzst. Szerelmesei a védrosnak. Talan kultdrajat balvanyoz-
zék, vagy talan csak azért, mert jolesik nekik a bln? Parizs ugyanis mindent
nydjt, még szemetet is boségesen. Ha nem diszitenék évszazados templomok,
elsé pillanatra a hitnek nyomat sem taldlhatndnk. Nemcsak nyugtalan tenger
ez a varos, hanem a magéany és kdzony sivatagja is. Istent mintha 6rokre szam-
tzték volna beléle.

Es mégis, ebben a XX. szazadi Babilonban is él és éltet Isten Lelke. Mint
a beton és aszfalt takar6 al6l el6tér6 s reményt sugalld virdggal, Ggy talél-
kozunk Isten él6 tantival. Az Gj valldsos megmozdulasok egyik jele a Jeruzsa-
lemi Testvérek Kozossége (Fraternité Monastique de Jerusalem).

Pierre-Marie Delfieux fiatal lelkészben 1975-ben érlel6d6tt meg a meggyo-
z6dés, hogy olyan kozésséget alapitson, amely ebben a kérengetegben szabad
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teret alkot, ahol az emberek teljesen Istennek élnek, s iméajukkal Gj életre kel-
tik ezt a vérost. A valasztds St. Gervais XVII. szdzadbeli temploméra esett.
A viéroshédza mogott all, s évek 6ta nem volt plébanosa sem igazi vallasi ko-
z0ssége. Ezt engedte at neki Périzs biboros érseke. Itt taldltak otthont a va-
rosi remeték. Mert mig az elsé szdzadok remetéi az egyiptomi sivatagba vo-
nultak, 6k mindenképpen a véarosban, annak kdzepében kivantak felitni satru-
kat, hogy szegénységben, sziizességben és engedelmességben élve dicsérjék
az Istent, Gnnepeljék az Eucharisztiat. 1976 6ta a Szajna jobb partjan gyokeret
vert a n6i 4g is.

Ma maér tébb mint 40-en vannak. Egyikiik orvos, a méasik pincér, a harmadik
matematikus ... Estefelé feldltik fehér csuhéjukat s megkezdik a vecsernyét.
Ko6zéjik vegyiilnek a kozvetleniil varosbél jovok: munkésok, értelmiségiek,
férfiak, nok, fiatalok és oregek. A templom berendezése egyszerd, padok he-
lyett szényeg boritja a padl6t. Ezen vagy kis zsamolyokon ilnek a Kozdsség
tagjai és a tiilekedésbdl, robotbél kiemelkedni akaré barétaik, latogatéik. A
szinte csupasz oltdron csak egy Krisztus-ikon éll. A zsolozsmét zsoltérének-
léssel kezdik. Az imadsag folyaméan egyre inkédbb a béke lesz urrd a szivek-
ben; érzik, hogy Isten k6zos dicsérete kozosséget hoz létre egyméssal is. A
vecsernyét koveté eucharisztikus nnepléssel csaknem két 6réig tart a litur-
gia, de az id6 észrevétleniil folyik. A békecsoknél jut legjobban kifejezésre,
ami mindannyiuknak egyik f6 vagya: taldlkoznak egymassal. A méasik felé for-
dulnak, kezet adnak, ramosolyognak, megdlelik egymast, kibékiilnek ... Ami
a nagyvarosi sivatagban egyébként lehetetlen, ebben a percben boldogité va-
l6sdg: az emberek taldlkoznak. Ez a tapasztalat is elmulik s esetleg kdnnyen
feledésbe megy? De nem teljesen, mert érezhetové valt valami a lathatatlan
de mégis jelenlevé Isten-orszagénak titkabol, s ez nyomot hagy az emberek-
ben.

Saint Gervais o4zis a nagyvéros, Périzs sivatagjaban. Barki merithet friss
forrasab6l, mert a Kozosség istentisztelete, zsolozsméja, meditacidja nagy-
részt nyitva 4ll mindenki szdmara. S jonnek is szép szammal, mivel érzik, hogy
itt az élet fontosabb mint az élvezet, a béke értékesebb mint az agresszivi-
tas. Ugyanakkor a latogaték és a barati kér megélik, tudjék, hogy ezek a mo-
dern remeték tudatosan részt vesznek a nagyvédros mindennapi életében, szo-
rongasaiban. Nem akarnak elszigetelodni, elszakadni a kilvilagtél. Bizonyos
6rakban visszavonulnak, Isten felé fordulnak, hogy igy merithessenek er6t
sajat maguknak s fénypontként vilagithassanak masoknak. A nap maésik feié-
ben, félmiszakban azonban dolgoznak mint a tobbi ember, sajat bériikon ta-
pasztaljak a véros szorongaté kényszerét. Munkajuk keresetébdl tartjdk fenn
magukat, lakbért fizetnek, sorskdziésséget véllalnak a millié kisemberrel. E
véarosi szerzetesek mogott nem all egy gazdag rend, a helyi piispok ala tartoz-
nak; szorosan vett kolostorban sem élnek, hogy el ne kiloniljenek a tdbbi
.sSivataglakétol”.

Leginkabb Jézusnak apostolaiért végzett imaja érzékelteti életforméjukat:
.Nem azt kérem, hogy vedd ki 6ket a vilagbol, hanem, hogy évd meg ket a
gonosztél“ (Jn 17,15). Isten még a parizsi kovekbdl is képes fiakat tamasztani
magénak. Molnér Otté
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LELEKERGSITO KUNYVEK
Az Opus Mystici Corporis (OMC) bécsi kiadé 30 éves jubileuma

1975 marciusaban igen szerény koriilmények kozott, de nagy lendiilettel és
éleslatassal inditotta el a kdnyvapostolkodast az 1983-ban elhunyt dr. Térok
Jend atya. Hivatdstudattal térekedett arra, hogy idészertien és idétélléan iil-
tesse el az emberek szivébe az evangéliumi magot. Véllalkozdsa az elmilt
30 év folyaman hatalmas féva terebélyesedett. Nemcsak olvasétdbora mutat
alland6 gyarapodést: szinte se szeri, se szama baratainak, munkatéarsainak,
jotevéinek, tdmogatdinak.

Az elsé6 pillanattél Térok atya mellett allt LaszIl6 Istvan kismartoni megyés-
puspok. Foként az osztrék piispoki karndl tdmogatja a kiadét. Az osztrék Lelki-
pasztori Intézet is keretei kozé fogadta a véllalkozast. A jotevok kozil kiilon
ki kell emelniink Valentiny Géza prelatust, aki egyéni tdmogatésan kivil a leg-
nehezebb 6rakban biztositott az Eurdpai Segélyszervezet (Europaischer Hilfs-
fond) részér6l anyagi hozzéjaruldst, valamint P. Werenfried van Stratten O.
Praem atyat, Frau Antonia Willemsent és P. Sz6ke Janos SDB atyat, akik az
Ostpriesterhilfe mindenkori segélyét garantaltak.

A munkatdrsak hosszi névsorébél csak harom nevet ragadunk ki: Tatar
Margit angol kisasszony névér (ma méar nyugdijas) csaknem két évtizeden ke-
resztiil végezte a lektoralds és az adminisztracié (gyakran a forditas) nélkiiloz-
hetetlen, aldozatos, sokszor hélatlan munkajat. Dr. Liptay Gyorgy atya mar rég-
6ta egylttmikodott pater Torokkel, majd vallalta az igazgatdi feladatkorrel
jar6 munkat. Harom éve pedig P. Kozma Gydrgy S.J. tarsult hozza mint ligy-
vezeté-igazgato.

Az OMC az elmalt harminc év folyamédn nemcsak mennyiségileg gazdagi-
totta a magyar lelkipasztori irodalmat: mintegy 300 kiadvanya kozil nem egy
jelent meg harmadik, negyedik sét tizedik kiadasban, tizezres példanyszam-
ban. Torok atya elvéhez hien, minéségileg is kival6 munkat végzett. Egyrészt
— akércsak a tobbi kilfoldon mikdodé magyar vallasos kiadé — kiegészit6
szerepet kivan betélteni: olyan miveket jelentetni meg, amelyek hézagpétléak
a magyar egyhazi életben. Masrészt kivélogatni és leforditani a testvér-egy-
hazak (angol, német, francia stb.) idevagé klasszikusait. Hogy ez valéban jél si-
keriilt, arr6] meggy6zéen tantskodik néhéany cim is, amely egydttal a kiadé fébb
tevékenységi teriiletét is jelzi: Quoist: igy élni j6; Ratzinger: A keresztény
hit; Bovet és Trobisch hdzassagrél sz6l6 munkéi; Egger és Solt szentirasi be-
vezetdi; Courtois: A legszebb torténet és Laible valamint Nemetschek ifju-
sagi kiadvanyai; a lelkiség terén Carretto, Loew, Voillaume és Courtois el-
mélkedései. Uttord szerepet jatszanak az okumenizmust eldmozdité munkak,
a kozdsségi életet serkenté kiadvanyok (pl. Jean Vanier: A kozosség c. konyve)
és a vilagi hivek részére kiadott zsolozsmék (a Kis Zsolozsma 1977-ben és a
Farkasfalvy O. Cist forditdsdban megjelent Zsolozsmaskdényv 1987-ben).

A kiadé terveit, a jové irdnyait sejtetik a hangszalagok, kazettdk forga-
lombahozatala, valamint azon elkotelezettsége, hogy egyre inkabb azoknak a
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vilagiaknak siessen lelki megsegitésére, akik kifejezetten részt akarnak venni
a magyar katolikus egyhéz lelkipasztori munkéjaban.

Szivbél gratuldlunk az OMC-nek és Isten béséges aldasat kérjitk tovabbi
munkéjéra. R.

LEVELESLADANKBOL

Isten léte bizonyithaté-e, vagy pusztan hinni kell benne? — kérdezi egyik
olvasénk.

+~Ami ugyanis megtudhaté az Istenrél, az vilagos el6ttiink, maga az Isten
tette szamunkra nyilvanvalova. Mert ami benne lathatatlan: 6rok ereje és
isteni mivolta, arra a vildg teremtése 6ta miveibdl kdvetkeztethetiink — irja
Szent Pal a rémaiaknak (1,19-20).

Lelkes misszionarius probalta Délkelet-Azsidban megnyerni Krisztusnak
a szegény hegyilak6kat. Kezdetben hosszi és komoly eszmefuttatasokkal igye-
kezett nekik bizonyitani Isten |étét. A j6 emberek egyre zordabb arccal hall-
gattdk, mig egyik nap kifakadtak: ,Atya, maga bolond. A vilag kezdete 6ta
senki jé6zan nem kételkedett Isten létében. Minket az érdekel, torodik-e 6 ve-
liink, porszemekkel?*

Szent Pél szavai valamint a fenti kis torténet j6l jellemzik az Egyhaz tani-
téasat: ,Az ember értelme természetes fényénél biztosan felismerheti, hogy
létezik az egy és igaz Isten, Urunk és Teremtonk* (l. Vat. Zsinat). A vilag tit-
kait, az élet és az emberi szeretet csodait vizsgélva logikusan jut el az alli-
tashoz, vonja le a kovetkeztetést: kell lennie egy végtelen és tokéletes Lény-
nek, aki mindezt megalkotta. A természettudomanyokban hasznalt médszerek
dnmagukban nem messze vezetnek ezen az Gton, mert Isten — lényegénél és
meghatérozasédnal fogva — nem evilagi lény, nem helyettesitheté be semmi-
féle egyenlet ismeretlenjébe, s nem is varidlhaté nagysdg. Az emberi érte-
lem azonban mélyebbre képes tekinteni, tdgabb keretekben gondolkodik mint
a puszta természettudomanyos ismeret. Képes biztosan felismerni lathatatlan
és érzékeinkkel megtapasztalhatatlan dolgokat is.

A hegyilakék esete azonban azt is mutatja, hogy a felismerés még nem
elismerés, az ismeret még nem kész hit. Az Isten |étét igazol6é legszabatosabb
filozéfiai kovetkeztetés sem azonos a valldssal. Ez utébbi vélasz annak a ré-
szér6l, aki azt is megéli, hogy Isten maga kivénja és teszi lehetévé a vele
valé kapcsolatot. Az ilyen kapcsolat pedig elkotelezettséget von maga utén:
megnyilni annak, és rabizni magunkat arra, aki Teremté |étére kozli magat. A
keresztény meggy6zodése szerint: Isten Onkozlésének teljességét Krisztus-
ban nyilvanitotta ki, valésitotta meg. Minden igazi Isten-hit tehat Krisztushoz
vezet.

A hittel az egész ember (értelem, érzelem, élet) valaszol a magat kozl6
Istennek. Ezért a feln6ttnél az értelemnek is szitkségszerien bele kell kap-
csolédnia ebbe a véalaszadasba. Képzettségének és fejlédésének foka sze-
rint el kell jutnia (,bizonyitania kell“) azokhoz az ismérvekhez, amelyekre hite
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szilardan felépiilhet. Enélkiil lehet az illeté hiszékeny vagy naiv, de teljes ér-
tékad hivé nem.

A milt szézadban a hitet csupan ismeretre akartak lefokozni. Ma mintha
atcsapnédnak a méasik végletbe: sokan ugy tekintik a hitet, mintha az csak ér-
zelem lenne, vagy legalébbis az értelmi bizonyitékoknak nem lenne lényeges
szerepilk. A tudds még nem hit; de nincs igazi hit megalapozott (,bizonyitott*)
tudés nélkal. H. B.

-+
Csaladi 6romok:

— Tavasszal megsziiletett 6todik gyermekiink. Kis Klérinkat legsikeriiltebb gyer-
mekiinknek mondjék barataink, de mi is érezziik, hogy Isten gazdag &ldaséat jelenti az
6 szilletése. Mintha egészen megujitotta volna csalddunkat, j6 hatassal volt fiainkra
s lednyainkra egyarant. Az a problémas fiank is, akivel kapcsolatban tanacsokat kap-
tunk, csodalatosan oldédott a kis Klarival. Nehezen képzeltiik el, miként is lesziink
majd, ha megsziiletik az 6tédik gyerekiink, de csodalatosan és nélkiilézhetetleniil be-
illeszkedett egyittesiinkbe. Persze a menetrend még zsufoltabb lett, s az alvéas is
leszdkiilt egy-két oraval. Még ugyeskedniink kell, s jobban megszervezni életiinket,
foleg pedig jobban rabizni magunkat az Ur kezére. — Karacsonykor, szentestén min-
dig Unnepélyesen korbeimadkozzuk azokat, akik Isten szeretetét sugédrozzék felénk.
Kérjik az atyat, kapcsolédjék be kdriméankba: fohaszkodjék veliink egyiitt, hogy gyer-
mekeinket Jézus baratsdgaban nevelhessiik fel.

— Mi, a kiizdé Egyhaz tagjai nagy orommel olvassuk kildeményeit, s megpréba-
lunk lelki hasznot hizni belélik. Annéal is inkabb, mert elérkezett J6zsi fiink nagy
{innepe. Féltem, hogy a hétkéznap gondjai: tervezés-szervezés bedrnyékoljak ahitatun-
kat és igazi bels6 o6romeinket. De szerencsére nem igy tortént. El tudtunk mélyedni
s meg tudtuk készonni a nagy kegyelmet. Az djmisén templomunk tele volt, ami nagy
sz6, mert egyébként még szdzan sem szoktak Osszejonni. Egyesek taldan bamészkodés-
bél jottek, hogy .jé, a Joska mégis célba ért"; még tobben azonban igaz hittel: gy6n-
tak, dldoztak és fogadtdk az ujmisés aldaséat. Csaknem fél évszdzada, hogy nem volt
ilyen esemény nélunk. Reméljik, a kdvetkezore nem kell ennyi ideig varni. — Még
mindig nehezen tudom megérteni, hogy az én kis Jozsikam, akit csak magunkénak-
magaménak tudtam, most olyan Istent6l kapott kegyelemmel és hatalommal rendelke-
zik, hogy lehivhatja a Mindenhat6t abba a pici, fehér ostydba. S az Ur az 6 szavira —
szeretetb6l — engedelmeskedik!

Papi gondok és remények:

Elnézést, hogy csak most jelentkezem. Nem sorolom el, hogy milyen elfoglaltsa-
gaim vannak. Azoktdl irhattam volna... Kudarcaim, keseriségeim besegitenek az
irds elhanyagoldsdba ... Népem fésult, anyagiak felé fordult, a lelkiekkel szemben
kdz6mbos, és az emberek onmagukon kivill talan mindenki méassal szemben kdzonyd-
sek ... (Masodik levél, négy honap mulva.) Koszondm harom hénapja kelt levelét.
Bizonyara mar nem is emlékezik rd, hogy mit irt akkor. Aki annyi levelet ir, mint az
Atya, nem is csodalkozhat ezen. A részletekre nem akarok kitérni, csak még egyszer
ennyit: kdszdnom, egyetértek vele és elfogadom. Igyekszem megszivlelni. lllett volna
mér korédbban megkdszénni, de abban az idében kdltozkddési gondjaim voltak. Itt
sokkal rosszabb kérilmények kozé keriiltem mint voltam a régi plébanidmon. Magam
kértem el magamat a régi helyemrdl, s magam kértem, hogy pontosar ide, erre az
allomésra helyezzenek. Tehdt nem okolhatok senkit. Annél inkdbb meg keil szivlelnem
Atya sorait, amelyek Uj teriiletemre és helyzetemre még jobban vonatkoznak, mint az
eldbbire. A j6 Isten dldja meg értik!

— Par sort magunkrél. Mindenekel6tt mellékelem Gj templomunk tervezetét. Hat-
szor akkora lesz mint a régi kis képolna, amellyel szerves egységet alkot az Gj. Hoz-
zank négy — megiiresedett — plébania tartozik, vagy 15 faluval. Fétemplomunk, amely
kegyhely is, és a 15 helység ellatdsa, bizony lekdt kettdnket. Istennek legyen héla,
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fonokom igen aktiv, szorgalmas és imadségos paptestvér. J6 egyiitt dolgozni vele az
Ur sz6l6jében. Két éve két civil hazaspart is felkértink e nagy teriillet ellataséra.
Most mér 6k is hitoktatnak, és azokon a vasdrnapokon, amelyeken mi nem jutunk el
a kisebb falvak képolndiba vagy templomaiba, nagyon szépen és odaad6an végzik az
igeliturgidt. A kis kozosségek — a legegyszeriibb nénikék is — megszoktak mar s
igénylik, hogy vaséarnaprél vaséarnapra egyiitt legyenek. — Az idén kiemelkedéen szép
volt az ifjusagi zarandoklat, amit a fiatalok imadkozva, meditélva téltottek itt. Kilén
bucstnapot tartottunk a kisgyermekeknek is. Szdz meg széz tiszta kis lélek kdszon-
totte égi Edesanyankat és szent Fiat.

LEVELEK A MISSZIOKBOL

25 évvel ezel6tt, amikor Pdpua Uj-Guinea foldjére érkeztem, a hegyek kozé kiildtek
missziondriusnak. A tengerparton mar csaknem 100 éve megkezd6dott a keresztény
hit terjesztése. A mi vidékiinkén azonban, kb. 2000 méterrel a tengerszint folott a
Il. vilaghabord megtorpantotta a hitterjesztést. A bevalt szokds szerint el6szor az
allam (akkor még Ausztralia) tisztvisel6i hatoltak be a még fel nem tart teriiletekre,
hogy megteremtsék a kapcsolatot a bennsziilottekkel. Megérkezésemkor éppen véget
ért ez az Uttoro vallalkozas, nyitva allt a kapu a misszionariusok el6tt. A hegyes vidék
sGribben lakott, jobb terméféldekkel. Erthetdé viszont, hogy kezdetben egyediil vol-
tam keresztény missziom teriiletén. Mivel a bennsziiléttek nyelvét, az engat még nem
ismertem katekéta-tolméacsot kellett keresni. Talaltunk is egy fiatalembert, aki par
évet toltott a mi tengerparti missziénkban mint szakéacs.

Nem kényes dolog csak egy katekéta kozvetitésével hirdetni az evangéliumot? Nem
tolti el a misszionariust a bizonytalansédg érzése, vajon helyesen értették-e meg a
jelentkez6k a krisztusi tanitds lényeges pontjait? Kétségtelen, bizonyos rizikdval jar
ez a hithirdetés is. De amikor megtanultam a nyelvet, lathattam, hogy hiveim jol el-
sajatitottdk a kereszténység elemeit, a hit gyokeret vert benniik. A kérdésre: ,Hany
Isten van?“ szépen jott a valasz: ,Egy, hdrom személyben.” Persze, hogy pontosan,
Jteolbgiailag” mit fogtak fel ebbdl, azt nehéz eldonteni. De nem ugyanez megy végbe
minden kateketikai oktatdsnédl? A hivd, a gyermek megéli s elfogadja, hogy Isten el-
kiildte koézénk Fiat; eszerint akar tehat élni. A lelkipasztor remélheti, hogy az évek
folyamén ez a hit mindinkébb &tjarja az Gj keresztény életét — beleértve értelmi ké-
pességeit is. Azt se feledjik, hogy nalunk a hitoktatds nagy részét ma is katekétdk
végzik. A pap egyik legfontosabb teend6je éppen az, hogy jol képezze katekétait. Esz-
beli felkészitésiikre is torekedni kell, de koériinkben — ahol még elég hagyomanyos
gondolkoddsméd uralkodik — fontosabb, hogy életpéldajukkal hassanak. A hitdjoncok
vizsgéaztatasakor is fontos szerep jut a lelkipasztornak.

Ma mar kb. 3500 hivém van. Az ut6bbi idében sokat kdszonhetek az an. karizmati-
kus mozgalmaknak. Megujitottdk, elmélyitették az imaéletet egyhazkozségemben.
Altaldban az erkélcsi élet terén sem jelentkeznek nagyobb problémak keresztényeim
kozott. Méar régi, népi vallasossdguk silirgette a mi tizparancsolatunknak megfeleld
elveket. Csak két kérdésben kell segitségikre lenni. Vérikkben van az 5. parancs —
a torzsbeliekkel szemben. Mert azel6tt szinte egész életiik a torzsi hovatartozésra
épiilt: a fold a torzsé (még ma is), az irdnyitdst a torzsfonoktdl vartdk (aminek jo,
de rossz oldalai is lehetnek), a torzs tagjai szerették egymdst stb. Ezért kénnyd volt
megértetni a hitdjoncokkal az Egyhézat: Ez Jézus Krisztus torzse. A hivek ma is ki-
16n binként gyénjak meg, ha pl. térzsiik tagjatél loptak valamit. A szoros torzsi kap-
csolat ellentéteként azonban kiépiilt a bosszi és vérbosszi a kiviildllékkal szemben;
rajuk méar nehezen alkalmazzék az 5. parancsot.

A torzsi szokas problémét jelenthet a csalédi élet terén is. Papua Uj-Guinea lakéinak
kétharmada mér keresztény. Az alkotményba fel is vették az egynejiséget. Megmaradt
azonban egy régi torvény is, amely a tdorzson belil megengedte a tobbnejiséget. A
keresztények &ltalaban szépen megtartjék az egynejiiség parancséat, de el6fordul, hogy
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a régi szokasra kacsingatnak vissza, vagy erre hivatkoznak, amikor a hites élettarssal
nem konnyd egy fedél alatt élni. A térvényhoz6 testiilet nem mer gydkeres véltozést
hozni az egynejiség érdekében, mert egyik-méasik tagja fiile mogott szintén vaj van.

A keresztény élet megerosddésének egyik jele a papi és szerzetesi hivatasok hely-
zete. A régebben megtért vidékeken mar szép szammal vannak bensziilétt papok, sot
pispdk Is. A mi misszidénkban jovore vérjuk az elsé papszentelést.

L
Szab6é Imre SVD
Catholic Church Sangurap
P.O. Box 191
Wabag
Papua New-Guinea
Betegeink Japéanban

Szerencsésen &atestem a negyedik mitéten (két éven beliil); ez alkalommal bél-
polipom volt. Ehhez képest az eddigi operéaciok csak kis kérhazi kirdnduldsoknak sza-
mitanak. Majdnem egész juliust és augusztus egyharmadéat kérhazban toltdttem. Még
mindig furcsa a gyomrom, j6llehet az orvos mér nyolcnapos lelkigyakorlat vezetésére
is elengedett a messzi Kjusiba (Nagaszaki egyhdzmegye).

A jové hétre igérte a japan kiadé harmadik kdnyvem megjelenését; nagyon lelki-
ismeretes, megbizhat6 ember, nem is kételkedem szavaiban. Az elsé kényvemnek har-
madik kiaddsa hiusvétra jelent meg ugyancsak nala. llyenkor mindig nagyobb nosztal-
gidval gondolok magyar irdsaimra: bezzeg, ha azokat is ilyen kénnyen kiadathatndm!
Most mar csak az a vagyam maradt meg, hogy a .Szép Sziz Méria® c. irdsomat l4t-
hassam nyomtatésban.

P. Bihari Zoltant a télen operéltdk sérvvel. Sokéig halogatta, mig végiil olyan hely-
zetbe keriilt, hogy messzirdl kellett Tokiéba szallitani autéval: éjfél utan matotték,
hogy megmentsék. P. Nemeshegyi Péter pedig elesett az utcan s térdben eltorott a
laba. Még mindig kérhdzban van. (Azéta mér kiengedték, bar (joban) séntikal. Szerk.
meg.) Legfiatalabb magyarunk azonban tartja magéat: Doszlopy Ivan testvér. Tésgyod-
keres magyar, aki 56 utdn vetddott Amerikdba s mint matematikus |épett be a japan
rendtartoményba. Igaz, jovére mar 6 is 50 éves lesz.

Béky Gellért SJ
657 Nada-ku, Kobe-shi
Aakamatsu-ché 3-1-21
Japan 657

+

Nagyon kdszonjik az alamizsnét, nagy segitség nekiink. Most ugyanis (oktéberben)
igen nagy a szdrazsag. Persze, nem lehet Gsszehasonlitani az afrikai szarazsagokkal,
mert mi mégis szigetorszag vagyunk. ltteni koriiiményeink kozott azonban rendkiviili-
nek szdmit, mert rég6ta nem esik. Ez kilonds nehézséget jelent a kis korallszigete-
ken, ahol nincs folyd, se patak, a tengervizet pedig nem lehet inni. Azt hiszem, hogy
a hét sziik esztend6t éljilk. Varjuk, hogy novemberben a meleg id6 meghozza az esét.

Ujsag a hétvégi lelkigyakorlat a gyerekeknek. Itt tartottuk az iskoldban. Péntek este
gyilekeztek. Vacsorara egyiitt volt kb. 100 fiatal. Utdna volt a bevezeté elmélkedés,
majd egy 6rds ima, s kdvetkezett az éjszakai pihenés. Két tantermet alakitottunk at
halénak. Nalunk ez gyorsan és egyszerien megy: mindenki magaval hozza fonott gyé-
kényszonyegét és parnajat, s maris kész a haléterem. A lelkigyakorlatot vezetd cso-
port csendet kért a gyerekektdl, teljes csendet. El6szor nemigen ment. Szombat reg-
gel azonban egyre csendesebbek lettek és végill egész komolyan elmélyiltek a lelki-
gyakorlatokban. A délutdni szentmisén azutén szivvel-lélekkel énekeltek mindannyian.
A végén avval bucsiztak el: szivesen maradndnk még egy napra; miért nincs ilyen
program legaldabb negyedévenként?

Most vizsgakra késziilink, ami mindig kemény munka, mert az egész évi anyagot
oleli fel. A vizsgdk angolul folynak, s mind irdsbeli. Tanitvanyaink csak az iskoldban
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hasznéljék az angolt, otthon s egymas kozott tonga nyelven beszélnek. — Sok kdszd-
nettel, imdban szeretettel.

Zoya Kdszegi

Box 400

Tonga Islands

Oceania

+

Mint egy szép alom, vége felé kdzeledik ez az év is. A napi gondok hozzatartoztak,
de ma 6romeimrél szeretnék irni, amelyeket minden missziondrius megtapasztal. Ta-
lan megsejthetik beldle, milyen gybnyéri a missziés élet.

Héla Istennek, sokat dolgozhattam: segitséget nyujthattam anyagi és lelki szinten,
tobbeket boldogga tehettem s sokakat vezethettem vissza Krisztushoz, akik méar éve-
ken keresztiill éltek nélkiile. Oktéberben kiillonosképpen oriilltem az elséaldozdsnak és
a bérmalasnak. Komoly el6készillet eldzte meg mind a gyermekek, mind a sziilék
részérdl. Igen sok édesapa, akik mar évek 6ta nem jarultak szentdldozashoz, elkisérte
gyermekét az Ur asztalahoz. A sziildk lelkére beszéltem: szinte teljesen hidbavalé a
munka gyermekekkel, ha az 6 rossz példajuk mindent leront; életpéldajuk nélkiilozhe-
tetlen a jo épitéséhez! — Nagyon szép volt egyik filiank templomanak 50 éves évfor-
duléja is. A j6 nép kimeszelte, kitakaritotta, feldiszitette és (ij szényeggel meg oltéar-
teritovel ajandékozta meg a templomot. A hdlaad6é szentmisére be se fértek mind-
annyian. Utdna egyszerG Unnepi ebédet tartottunk, hogy még a legszegényebbek is
részt vehessenek rajta, s valéban tobb mint 300-an voltunk. A nép énekelt, téncolt;
ajandékul pedig a kdpolna révid torténetét (jotevok, katekétdk, lelkészek névsordval)
adtam keziikbe. — Hasonlé (nnepi hangulatban telt el az anyadk napja, amit nalunk
oktober harmadik vasarnapjan tartunk. — Sok 6rémet tapasztelok ministransaimmal
és a hitoktatdssal kapcsolatban is. 18 ministrdnsom részére kéthetenként kilon gyd-
lést tartok, hogy j6 kiképzést adhassak nekik, s esetleg még papi hivatasokat is éb-
reszthessek szivitkkben. Egyik néni mindig hoz valami édességet ezekre a megbeszélé-
sekre. A nyaron pedig, a szomszéd plébanossal egyiitt, a hegyekbe viszem &ket tabo-
rozni. A hitoktatasra is hiiségesen jonnek a gyerekek, kedvesek és ragaszkodoak. 72-ik
sziilletésnapomon ebédre olyan csaladhoz voltam meghiva, ahol két fia készil a pap-
séagra, délel6tt pedig egy masiknal jartam, ahol mar van is rend- és paptestvérem. —
Mindez felejteti az emberrel az esetleges nehézségeket. Célom az, hogy baréti, sze-
retetteljes hangulatot teremtsek egyhazkozségemben: mindenki érezze meg, hogy ja-
vat, boldogségéat akarom. Igy uj lendiilettel és megelégedetten térnek vissza ottho-
nukba.

P. Tunkel Jené SVD
Casa Parroquial
8171 Espartillar, Argentina

PAPI JUBILEUMOK

Aranymisék: Lestyan Ferenc prelatus, Marosvésarhelyen, aprilis 20-an.
Kenderesi Szabé Béla plébanos, Tovisen, aprilis 25-én — héarom jubi-
lans tarsaval egyitt; szénokuk Tamas Jozsef lelkiigazgaté.

Bedé Tibor esperes, Pécskan, majus 31-én.

Simonfi Jozsef szt. tanacsos, nyugdijas, Zetelakéan, janius 26-an.
Triebel Jézsef foesperes, nyugdijas, Felvincen, janius 27-én.
Bartalis Tamés nyugdijas, Marosszentgydrgyon.

Horvath Jozsef th. kanonok, esp.-plébanos, Maglédon, junius 29-én.
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KONYVSZEMLE

Engelbert Gross, Mit Schiilern neu zur Sache kommmen. Dieck,
Heinsberg 1985. 176 o.

Szerzénk a ,nyomkdveté® hitoktatds hive: a hit vélaszat a kimondott kérdéshez és
a kérdez6 emberhez szabja. Hiszen csak azt tanulhatjdk meg hittanosaink, ami érdekli
oket és amit észlelhetnek. Azt észlelhetjilk viszont, ami ,bériinket égeti“: fenyeget,
veszélyeztet . . ., vagy éppenséggel erdsit, folemel és boldoggd tesz. A csupén teol6-
giai reflexié vagy a dogmatikai szdvegek ismertetése nem taldlkozik a didkok szintjé-
vel. Ehelyett olyan alapszévegeket kell keresniink, amelyek a valldsgyakorlatbél ered-
nek. llletve: ne teol6giai szdvegeket vagy a régi katekizmusok ,igazsdgéaradatat® ad-
juk a gyermekek és ifjisag kezébe, hanem kdvessiik az Gskeresztény példat. Miel6tt
a hitijonc megismerte volna a Cred6t, évekig keresztény mdédra élt.

.Készérufogyasztasra“ tanit az iskola, sokszor a hitoktatds is. Ezzel elvonjuk didk-
jaink figyelmét az egyéni megfigyeléstdl; beszikitjiik az 4télés, megfontolds és ma-
gatartds-médositds Utjait; megfosztjuk az egyéni gondolkodéds fesziiltségétdl és élve-
zetétdl; lefokozzuk az eredeti kapcsolatok lehet6ségeit. Ezzel szemben, elvont sablo-
nokkal tomjitk meg fejiiket.

De miben &ll tulajdonképpen a ,nyomot kéveté“ hitoktatds? Nem elméleti, hanem
gyakorlatias: az 4télt, megtapasztalt és kivanatos tomkelegét veszi igénybe. A  kis
ember” tapasztalatait juttatja sz6hoz, szem el6tt tartja a foldrajzi és tarsadalmi élet-
teret. A gyermek kivancsisdgabdl téplalkozik. Nemcsak visszatitkrozi a valésagot, ha-
nem igyekszik kdzvetiteni azt. Fejhez, szivhez, s6t a kézhez sz6l.

Ovakodni kell azonban attél, nehogy belefulladjunk a kisérletezésbe vagy megfeled-
kezziink problémainkrél. Ne 4lljunk meg a .serkentésnél és a lehetdségek felkindldsa-
nél". Ugyanakkor az elméletet sem mell6zhetjik.

Szerzénk példakkal ecseteli elképzeléseit, hogyan marad nyoma a hitoktatasnak
didkjaink életében. Ragadjunk ki egyet.

Gyermekeinkkel megl4togatunk egy szigort kolostort. A ,jelentéktelen® aprésdgok-
ra is felfigyeliink: hidnyzik a torony, orgondjuk sincsen, a templomfalak festettlenek,
minden szerzetes kétkezi munkat végez, semmit sem tekintenek magukénak ... Az
ismerkedés kivaltia a kérdést: Elzarkézva, szegényen élni, mi értelme van ennek? Ez
az egzisztenciédlis taldlkozéas ellenkezik didkjaink vildgéval: a narcisz-
tikus nagyzéssal, Urességgel, kedvetlenséggel, életuntsdggal, foayasztasra irdnyult-
saggal, teljesitmény-gondolkodédssal, aggodalmaskodéssal ... A szerzetesnek magénya
is lényegében mé4s, mint a mi magéanyossdgunk. Ezekutdn keressilk a kapcsola-
tot hitiinkkel. Idegennek tinik a szerzetesek cséndje, bér a gazdasagi élet za-
j4bél, a j6léti tarsadalombél ide menekil szdmtalan ember, legaldabb néhény napra
megnyugodni és felerdsddni. Minden vallds értékeli a csendet. Orvossdg ez larménkra
és hajszénkra. Istenhez taldlunk, sét egymésra leliink a csendben, bilincseink lehul-
lanak. Nyomra tal&ltunk teh4t, s ezt a nyomot, a csendet, bedgyazzuk éle-
tinkbe: a vasarnapi didkmisébe (a lelkiismeret-vizsgélat, kdnydragésre valé fel-
sz6litds szentbeszéd utédn...). A csend kiilénds élménnyé vélik, ha egyik-mésik didk
néhény napra bevonul a kolostor falai kdzé . . .

A .természetes tanulds” utjai — Péter Petersen szerint — a ,vélasztott cselekvés,
kisérletezés jaték kdzben, a térsalgds és iinneplés”. Szerzénk ebben igyekszik segi-
teni a neveldket, hitoktatékat, lelkészeket, amikor a ,nyomkdveté" hitoktatast ajanlja.

Baranyi Imre
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Mauriac 6nmagarol. Valogatas az ir6 vallomasaibol. Réma, 1987, 181 o.
Usszeallitotta Szabé Ferenc.

A Vatikéni Radi6 magyar tagozatdnak vezetdje Gj sorozatot indit. Rangos, vilaghird
irokat, gondolkoddkat szélaltat meg: hitik és hitkeresésiik elgondolkodtat és fényt vet
a mi utjainkra is.

Mauriac Nobel-dijas francia iré6 neve és irdsai a magyar olvasokdzonség eldtt sem
ismeretlenek. A Nyugat mar a harmincas években hozta tanulményait és esszéit. Jog-
gal vélasztottdk a Francia Akadémia ,halhatatlanjai® kozé: mondanivaléja ma is rop-
pant idoszerd.

Szab6 Ferenc bevezetdje roviden elénk tarja alkotasat; ,A modernizmustél a 1l. Va-
tikani Zsinatig" utészava pedig vazolja a szézad eleji francia katolicizmus irdnykere-
s6i és a rémai mentalitds kozotti fesziiltséget. Mauriac ,Uj belsé emlékiratok” utd-
szavanak, az .Eletem madartavlatbél” fejezete teljessé teszi azt a héattért, amelyben
élete lejatszodott. Aki nem ismerds eléggé a francia katolikus élet berkeiben, az
haszonnal kezdheti — az el6sz6 utdan — a konyv olvasadsat éppen ezekkel a zéréfeje-
zetekkel.

A konyv torzsét Mauriacnak 1962-ben kdz6lt ,Amit én hiszek” c. tanulméanya alkot-
ja. Nyilt hitvallas, ugyanakkor irodalmi gazdagsdg és személyes elkotelezettség arad
ezekbdl a sorokbdl. Pascal, aki koran megigézte Mauriacot, élete végéig bavkdrében
tartotta.

De a legizgalmasabb — talan — a ,Végsé szamvetés” c. fejezet. Mauriac vivoda-
sait tarja elénk. Sokat szenvedett, de ennek ellenére mindig hi maradt, amikor a ,ha-
ladé szellemd katolikusok” taboraban kiizdott, mert az Egyhaz emberi arca mogott
fel tudta fedezni a koéztiink é16 Krisztust. Nem leplezi azonban, mekkora 6rom és meg-
nyugvés toltotte el lelkét, amikor érezte, hogy XXIII. Janossal és VI. Péllal aj szelek
tdmadtak, és feloldozték azt a Krisztust, akit Péter utddai kotoztek meg (vo. 133.0.).
llyen meghdkkentd mondatokat csak az irhat le, aki szive mélyén nagyon szereti Krisz-
tust, és ezért mindennél (6bbre értékeli az Egyhéazat.

Szab6 Ferenc remek forditdsa hien és elevenen adja vissza Mauriac gondolatait,
eszmeviladgat. Az esetleg nem hivd is megsejtheti, hogyan jarhatja at Krisztus lelkd-
lete a kultira legmagasabb fokan all6é irokat, gondolkodékat. A hivé pedig megcsodal-
hatja a sikerektdl koszoruzott ember aldzatat.

Benké Antal

John és Sheila Kippley: A természetes csaladtervezés mivészete.
Szent Istvéan Tarsulat, Budapest, 1986, 269 o.

A Kippley hazaspar magyar nyelven megjelent mive az Amerikai Egyesiilt Allamok-
ban 1979 6ta népszera kézikonyv: ott eddig 150.000 példanyban adték ki.

A természetes csaladtervezés mind orvosi, mind vildgnézeti szempontbdl aktualis
lett, hiszen szamtalan orszdgban liberalizaltdék az abortuszt, s a hormonalis fogam-
zasgatlassal szerzett negativ tapasztalatok is egyre szaporodnak.

Ennek a konyvnek egyértelmd vallasos-vilagnézeti elkotelezettsége és szervezeti
hattere van, a szerzok ugyanis az amerikai ,Héazasparok-hazasparokért Liga® megala-
pitéi. Céljuk az, hogy VI. Pal papa ,Humanae vitae“ enciklikdjaban megfogalmazott
kérdésekre valaszt, s a papai levél nyoman kibontakozott vitdban tanécsot, utmutatést
adjanak.

Szakmai tandcsadonak Konald A. Prem szilész-négydgyasz professzort kérték fel.
0O, amint azt a konyv egyik fejezetében leirja, méar 1950 6ta foglalkozott a tiineti ho-
mérdzés hibaforrdsaival. Fontosnak tartja a természetes csalddtervezés ismeretét, és
azt, hogy az emberek foglalkozzanak a termékenység torvényszeriségeivel. Konald A.
Prem professzor az abortuszt és a sterilizaciés eljarast nem tartja 6sszeegyeztethetd-
nek Isten teremtd rendjével, de ismeri felelosségét is az elfogadhaté eljardsok ter-
jesztésében. Kimutatja az eljards elonyeit, amely j6 hatasfokd, nincs egészségi kocka-
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zata, erkolcsileg és vallasilag elfogadhat6, ugyanakkor emberségesen emberi a hézas-
ségot gazdagité mivoltaban.

A kovetkezd fejezetek a fogamzds élettani térvényszeriiségeir6l, a fogamzasgéatlds
biolégiai el6feltételeirdl szélnak, és pontos, kénnyen érthetd (tbaigazitét adnak a
modszer alkalmazaséahoz.

Jol attekinthetd naptértablézatokat kozél a kdényv, amelyeken a termékeny és ter-
méketlen napok véaltakozésat és azok kritériumait abrézolni lehet. A kdnyv végén a
szerzok utalnak még néhény életkori és az életméddal osszefiiggd jelenségre: sziilés
utani periédus, a valtozas kora, a meddé hazassag stb.

A kényv kilonleges értéke, hogy vildgosan és pontosan leirja, értékeli és tdmo-
gatja a természetes csaladtervezés mddszerét, ramutat annak egészségi, erkolcsi és
emberi el6nyeire.

Minden héazasségban él6 ember szdmdra hasznos olvasmény és (tmutatés; értékes
kezdeményezése, hogy a gyakorlatban tapasztalt orvosok és hazasparok szervezett se-
gitségét ajanlja.

Nehezen kovetik a kényv Gtmutatasait azok, akik asszimetrikus hazassagban élnek
(csak az egyik fél véllalja a moédszer alkalmazésat), vagy azok, akik nehéz kiilsé ko-
rilmények kozott, magényosan s egyediil, a partner tudta nélkiil prébalkoznak vele.

Szahd-Alapy Emese

A CSALAD ASZTALARA: 1. Chuck Gallagher SJ: Beszéljiik meg! OMC, Bécs,
1987. 144 o. 2. Joseph Moore CSC: [gy lesz baratom Jézus. OMC, Bécs,
1987. 79 o.

1. .A legnagyobb &rokség, amit gyermekeitekre hagyhattok: A kett6tdk kapcsolaté-
nak emlékei* — irja ajanlasként Gallagher és a hitvesek segitségére siet kdnyvével.

Az elsd rész bevezetd és el6készité. Usszefoglalja a Hazasok Hétvége valldsos
és okumenikus jellegl, a csaladok személyi és kozosségi, érzelmi sot egész életét
atolelé6 megujuldsi mozgalom torténetét, vazolja médszereit és kozli az ilyen taldlkozé
programjét.

A résztvevok szeretetre torekvd hazaspérok, akik ismerik gydngeségeiket, a kegye-
lem és ima szérnyan 6hajtanak felemelkedni és tovabb fejlddni. A hét végi 6sszejdve-
telek pénteken du. kezdédnek és vaséarnap du.-ig tartanak. Kézben vitaindité eldadasok,
személyes megfontolasok, irasbeli fogalmazvanyok, paros megbeszélések, kdzds vitak,
imék és liturgikus tevékenységek valtakoznak.

Tulajdonképpen a mésodik résszel kezdédik Gallagher mive. Felhivia a sziilék fi-
gyelmét gyermekkori emlékeik fontossagéra, mert befolyasoljak hitvesi és sziil6i ma-
gatartasukat. Készteti oket, gondoljak at, milyen emléket Griznek meg réluk gyerme-
keik. Buzditja a sziiloket, hallgassék meg gyermekeiket nyilt szivvel: mélyitsék el
agyermekeikkel valé kapcsolatukat tgy, hogy teljesen egyméasnak adjék magukat a hit-
vesek. Megismerteti a sziilokkel gyermekeiket: nem egyéni birtokuk ezek, hanem kél-
csonds szerelmik 0Onall6 személyei; nem a csalad kozéppontjai, hanem a sziilék
kolcsonds szeretetén joltartott személyek ... Végiil arra int a szerzé, hogy a sziilok
feladata a folyamatos életadas: gyermekeket hoznak vildgra, gondoskodnak egészséges
testi-lelki fejlédésikrdl, elomozditjdk érzelmi és vallaserkdlcsi érlelédésiiket . .. Az
ilyen életadas szeretetbdl fakad és beldle téplélkozik, elemei pedig a meghallgatas,
megbocsatéds, megujulds, dicséret, elismerés stb.

Gallagher kérdéseket tesz fel fejezetei utan: Hogyan hatnak majd unokéidra gyer-
mekeid emlékei? Hogyan vélaszolsz arra, amit gyermeked mond? ... Miel6tt megadna
a vélaszt, elvarja, hogy a sziilok beirjék feleleteiket a cimkérdés alatti keretbe, hogy
a szerzb fejtegetése utdn mérleget készithessenek.

Gallagher konyve csodaszert rejteget a sziiloknek, ha olvasas kdozben radébbennek
arra, hogy hitvesi szerelmiikben Istentél nyert erék alinak rendelke2ésiikre.

2. Moore fiataloknak irt bevezetést a lelki életbe és segiti legszemélyesebb kérdé-
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seik megfejtését Istenben. Nem tankényv, inkébb a tizenévesek |élektani torvényszeri-
ségei Gtvesztéin ragyog fel a személyes hit; felvezeti olvasdit a gyermekcipobél kindtt
imaélet elsd lépcsifokaira.

Unmagénél kezdédik a fiatal Istennel valé kapcsolata, ezért irdnyitja 6t Moore a
helyes ontudat, .az alazatossdg — igazsédg!* és a bizalom (tjain az Isten-kérdés felé.
Segit felfedezni az Istent ,lélekben és igazsagban®, az emberekben, az imacsoportban,
de nemkevésbé onmagunkban és a Bibliaban. Ennek a talalkozasnak mérféldkdve Jé-
zus, a .te testvéred”, akit fellelhetiink az evangéliumban, a szentségekben ..., mint
embert és jobaratot . . .

Ezutdn vezet a szerzd a személyes imamddhoz, a bizalom iméjahoz, a szemlélodés-
hez..., és emliti az imanaplé fontossdgat. Nem feledkezik meg a Jézus vonzasét
veszélyeztetd életelemekr6l sem: a rohané életstilusrél, a meghittség nélkiili emberi
kapcsolatokrél stb. Ugyanakkor éppen korunkban kiiléniil el élesen az erdsség a gyen-
geségtdl, az elkotelezettség a felelGtlenségtol, a .mennyorszadg a pokolt6l”. Nem elé-
gedhet meg tehat a fiatal azzal, hogy 6nmagéara leljen. Tul kell Iépnie magén: legydzve
az Onkozpontisagot, felelosséggel szarnyalva magasztos célok felé. Kozben a szen-
vedés titkat sem téveszti szem elol Moore, de Szent Agoston szellemében targyalja:
.Fogadd el, amit el kell fogadni; véltoztasd meg, amit képes vagy megvéltoztatni, és
légy bdlcs, hogy mindig félismerjed, mikor melyiket kell tenned” (74.0.). — A 7 fe-
jezet mindegyike utdn ,lelki gyakorlatokat® ajanl a szerzé: Ki az, aki szeret? Ird le,
miért tart 6 szeretetre méltonak? Az emberek kozil, akikkel taldlkoztal, ki hasonlit
leginkabb Jézushoz? ... llymédon tereli a fiatalokat az 6nall6 felfedezés 6svényére.

Moore kdnyve szinte a tizenévesek valldsos fejlodésének kézikonyve.

Gallagher és Moore mivei nemcsak a fedélap szinében hasonlitanak, jol megfér-
nek egyméds mellett és kincset jelentenek csaladjaink asztalan.

Teleki Béla

Kisboldogasszony csillaga. Marcell atya napléjegyzetei. Szent Istvan
Tarsulat, Budapest, 1987. A szemelvényeket véalogatta és a bevezetdt Sinké Ferenc irta.

Mintha ujbél kezdenénk folfedezni nagyjainkat, foldbe rejtett, kagylohéjba zart
kincseinket ... 1933-ban Dr. Batthyany Strattmann szentéleti magyar orvossal kap-
csolatban nem véletlenil jegyezte meg Bangha Béla: ,Ha olasz vagy francia lett vol-
na, mér régen szentté avattdk volna.” Nos, a boldogga- és szenttéavatds, még leegy-
szerusitett alakjaban is hosszantartd és bonyolult folyamat. A torténelmi koriilmények
sem mindig kedveznek az ilyenféle eljarasnak. Attél azonban senki sem ment fel min-
ket, hogy szentéletd nagyjainkat megismerjiik és példajuk é&ltal sajat magunknak és
masoknak ékesszdléan ezt bizonyitsuk: a Krisztus-kévetés minden korban és minden
korilmények kozott lehetséges. — Sinké Ferenc a 100 éve sziiletett és az 1966-ban
elhunyt Marton Boldizsar, Marcell atya alakjat vildgitja meg, az id6s szerzetes tobb
mint ezer oldalt kitevé napl6jegyzetei alapjan. Harminc oldalas bevezeté tanulménya-
ban felvazolja Marton Boldizséar véltozatos életatjat és igyekszik kitapintani azokat a
gyokereket, amelyek sajatos lelkiségét taplaltdk. Az ezt kovetd valogatds alapjan az-
tan talaléan rajzolodik ki elottiink a szemlélodé szerzetes, az orszdgos hirG gyontatd,
a szorosabb és tégabb kornyezetét, sot vilagrészeket szeretetével besugarzo, magat
tudatosan odaéldozé idés karmelita alakja. Csillaga Jézus és a kis Szlzanya. A .Par-
vula® iranti rajongd szeretete készteti Isten akaratédnak tokéletes teljesitésére. Es ez
jelenti szdméra az életszentség legrdvidebb utjat; ezt éli, ezt hirdeti. A kdnyv Beve-
zetésében megtaléaljuk a magyarédzatat annak, hogy miért nevezte akkora elészeretettel
Marcell atya Mariat a Szépszeretet Anyjanak és Parvulédnak. A szerkesztd minden va-
logatdsban meghatéarozott szempontokhoz keres szoveget, ill. a szoveget meghatéro-
zott szempontok szerint sorakoztatja. Sinké Ferenc izlését csak dicséret illetheti.
Urémmel Gdvozoljik tehat ezt az Gsszedllitdst! Bizonyédra sokakat ragad majd elére
az életszentség Gtjan, és igy azt szolgélja, amiért Marcell atya boldogan élt és halt:
a magyar katolikus egyhaz belsé megujulasat. Puskely Maéria
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HALOTTAINK

Székely Imre p. tan., ny. lelkész aug. 3-4n Gyulafehérvarott (84,54)

Balogh Andras ny. esp., pléb. aug. 5-én Budapesten (87,64)

Jager O. Gyorgy SDS aug. 15-én Steinfelden (NSZK) (73,55,49)

Szentkati Lajos ny. lelkész aug. 19-én Budapesten (79,17)

Nyary Erné OCD v. bagdadi érsek aug. 18-4n Avonban (Franciaorszag) (81,51,15)

Till Alajos SJ v. jezsuita provincidlis aug. 21-én Pannonhalmén (93,75,64)

Pinezich Rezs6 kanonok aug. 24-én Gyé6rben (98,75)

Flach Andras ny. Baja Szent J6zsef-i pléb. aug. 27-én Kalocsén (87,62)

Borostyan Jézsef CM ny. esp.-pléb., lazarista tartomanyfonok aug. 28-an; tem.
szept. 16-4n Pusztaszabolcson (76,53,47)

Szedak Gyula SVD montevidedi lelkész szept. 1-én Buenos Airesben (Argen-
tina) (63)

Gal Gyula esp.-pléb. Csikszentmartonban; tem. szept. 2-an (65.40)

Berényi Sandor dunabogdéanyi esp.-pléb. szept. 5-én (64,40)

Kiihar Janos c. esp. fels6szolndki pléb. szept. 6-an hivatasanak teljesitése koz-
ben a fels6sz6Inéki templomban (87,64)

Antal Sandor érd. esp., szentl6rinckatai pléb. szept. 8-an (65.42)

Réthy Rezsé Apollinar OFM szept. 11-én Kérosbanyan (93,75,69)

Szebeni Janos tb. kanonok, esp., somogyszili pléb. szept. 13-4n (75,50)

Dobay Elemér Déméotor OFM testvér szept. 14-an Pannonhalmén (63)

Markos Antal Dénes ny. halimbai pléb. szept. 16-an; tem. a kissz6l6si temeto-
ben (73,48)

Nagy Gyorgy c. apat, ny. mozsi pléb. szept. 22-én Mosdéson (90,66)

Szentmartoni Balint Odorik OFM aranymisés, szept. 23-an Esztelneken
(86,69,62)

Teleki Laszl6 esp., volt tiszafiiredi pléb.; tem. szept. 29-én (76,53)

Csicsai Laszl6 Kelemen OCD oktéber 2-an; tem. okt. 12-én Budapesten
(68,51,43)

Radnai Tibor ny. pléb. okt. 5-én Mosonmagyarévéron; tem. Dunakilitiben (67.25)

Goér Pal Seminian OFM testvér okt. 7-én Hevesen (74)

Horvath Ferenc p. tan., vasasszonyfai pléb. okt. 7-én (69,27)

Mohécsi Gyula érs. tan., ny. pléb. okt. 7-én Budapesten; tem. az Esztergom
Szentgyorgymegye-i temetében (73,50)

Dr. Pintér Sandor c. apat. pléb. okt. 9-én Veszprémben; tem. Balatonalmédiban
(77,53)

Venczel Ferenc szuloki pléb. okt. 12-én Kaposvaron; tem. Szulokon (70,40)

Gulovics Gabor érd. cserhati esp., kanyi parékus okt. 14-én; tem. okt. 19-én
Gordmbélyben (63,37)
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Flesch Ferdinand v. szatmari egyhm., ny. hitoktatasi tanfeliigyelé6 okt. 15-én
Bécsben (78,53)

Id. Sedon Laszl6 c. kanonok, jaszboldoghazi pléb. okt. 9-én (80,55)

Korsds Imre érs. tan., siikosdi pléb., okt. 16-4n Kalocsan (79,56)

Vamos Antal ny. pléb. okt. 20-an Mezé6kovesden (60,34)

Bellanyi Ferenc protonotérius kanonok, pléb. okt. 21-én Budapesten (74,49)

Horvath Farkas Ferenc Valér OFM okt. 23-4n (76,59,60)

Hajdu Géza Leander OFM hazfonok okt. 23-an Brasséban (77)

Kénya Ferenc SDB c. esp., ny. pléb. okt. 25-én Fiilopszéallason; tem. Szombat-
helyen (74,45)

Steinmiiller Janos p. tan., pléb. okt. 25-én; tem. Etyeken (63,39)

Szabadkai Jézsef c. kanonok, érd. esp., solymaéri pléb. okt. 27-én (77,51)

Dr. Molnar Zoltan v. veszprémi egyhm., ramsaui ny. pléb. nov. 5-én Bad Rei-
chenhallban (NSZK); tem. Ramsauban (69,46)

Dr. Kelemen Jozsef Atanaz OSB nov. 4-én Pannonhalmén (80,63,55)

Békés Adam kiérd. esp., szebényi pléb.. nov. 9-én Székesfehérvaron (75,51)

Elhunyt paptestvéreinket foglaljuk mementéinkba!

+

Dr. POKA GYORGY piispok, a szombathelyi egyhdzmegye kormanyzéja
(1916—1987)

Tizennégyen léptink 1930-ban a gy6ri kisszemindriumba; hatan Gy6rbél. Hamar
osszeforrtunk, aminek megvolt a vardzsa. A legfiatalabb és legkisebb termetd lopta
be magat mindnyajunk szivébe: Péka Gyobrgy, a szombathelyi premontreiek neveltje.

1916. madrc. 28-4n sziiletett Kerkaszentmikléson, mint a csaladd nyolcadik gyereke.
Két éves volt, amikor édesapja a habortiba veszett. Edesanyja a nagyokkal dolgozott a
szant6foldon és a szdlében, 6 pedig 4 éves kora 6ta rendszeresen iskolédba jart Janos
béatyjaval. Harom évig jarta az els6t az osztatlan 6 osztalyl iskoldban. Egyitt figyel
és halad a nagyokkal. Eszét kordn élesre csiszolta a tanit6 és tanul6tarsai tudésa;
szorgalmét és buzgalmét pedig Osztokélte egy-egy jol sikeriilt felelet. Sokszor 6, a
kicsi oldotta meg a nagyok feladatst. Emiatt a tanit6 6t allitotta mintaképnek.

A sikeres érettségi utdn, 1934-ben dr. Breyer Istvan gyéri piispok Bécsbe kiildi a
Pazméaneumba. Utvenegyen voltunk teolégusok a csdszarvarosban a magyar egyhéz-
megyékbdl, s osztdlyunkban tizenketten. At kellett ragnunk magunkat az idegen nyelv
nehézségein, és meg kellett 6rizniink magyar papi mivoltunkat. P6ka Gyodrgy egyenes,
finom modoréval, hatarozott és biztos fellépésével ismét mindnyajunk mintaképe lett.
Ehhez tarsult mély papi lelkiilete.

1939-ben Fertdrdkosra kiildik segédlelkésznek, majd egy év muilva baré Apor Vil-
mos piispdk a gyéri kisszeminarium tanulmanyi felligyel6jévé nevezi ki, két év mulva
pedig a teol6gusok lelkiigazgatéjava. Ot évig nevelte nagy gonddal és ratermettséggel
az egyhdzmegye nagyszamu papnovendékét. 1946-ban plispbki titkdr majd irodaigaz-
gaté. Tizenkét éven keresztil — a legstlyosabb idékben — a pilispék megbecsiilt se-
gitotarsa az egyhdzmegyei kormanyzatban. 1958-ban nyugodt lélekkel véllalja a félre-
allitast, s az egyhdzmegye legkisebb plébanidjan, a 300 lelkes Véargesztesen lesz plé-
banoshelyettes, utdna két évig az ugyancsak paranyi faluban, Bében plébénoskodik.
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Hat évig vezette Csepreg plébéniajat, majd ez utdn a nagy kitérd utan visszahelyezik
Gyérbe és a Papnevel6 Intézet rektora valamint a Hittudomanyi Féiskola igazgatéja
lesz. 1982-ben II. Janos Pél papa cubdai cimzetes piispokké és szombathelyi segéd-
piispokké nevezi ki. Beteg piispbke mellett kellett nagy tudasat és hosszi évek ta-
pasztalatdt érvényesitenie. A munkat oly tapintattal és szeretettel végezte, hogy sur-
I6désra soha nem keriilt sor. Mindehhez apostoli és marias lelkiiletéb6l meritett er6t.
Sziviigye volt a gyori Sziz Maéria kegyhely dpolasa és fejlesztése. 1983-ban arra kért,
hogy vigyem el Fatiméba. Boldogsaggal toltotte el lelkét a szent helyen szerzett él-
mény, a portugél nép aldzata és édldozatossdga. Ahitattal esedezett az Istenanya koz-
benjérdsaért hatralévé munkajéhoz. Mindig csodaltam deriis és soha sem csiiggeds
lelkiiletét. Azt a hatast keltette bennem, mintha napfény 4rasztand el arcat. Azokhoz
az emberekhez hasonlitott, akik hegyen laknak: alattuk a hosszi at, mely magassagba
vezeti Oket, el6ttik és korildttik napfényben a hegyek vilaga, folottilkk a sugarzé ég.
Szivitket pedig felszabaditja és kielégiti a hatdrozottsag: [me, itt vagyok, készen a
szolgélatra. Halala el6tt két héttel irta: ,A mult évben 6t pilispokdt temettiink. Imad-
kozzal értiink, hogy dolgozhassunk. En most mar kilébaltam a jarvanybél.“ De az Ur-
isten masképp hatarozott és megengedte, hogy Szent Pal szavaval gondoljunk mércius
3-an bekovetkezett szép halédlara: ,A j6 harcot megharcoltam, a palyat végigfutottam,
hitemet megtartottam® (2Tim 4,7).
Eperjes Erné

Dr. IRANYI LASZLO Sch. P., a kiilféldén é16 magyarok piispoke
(1923—1987)

Mindéssze harom és fél év telt el azéta, hogy az drvendezé amerikai magyar pap-
sag és hivek kozott bevonult a washingtoni Szeplételen Fogantatdsrél nevezett kegy-
templomba és felszentelése utdn elsé piispoki aldasat adta hiveire. — Lenyligdzéen
nagy feladat harult ra: Gsszefogni, hitében és magyarsagtudatdban megdrizni a vila-
gon szétszérddott népiinket. Pispdki jelmondata erre emlékeztette: ,adunare et custo-
dire”. Kinevezése Il. Janos Pal papa joakarati és megértdé gesztusa volt, aki megva-
lasztaséatol kezdve Gszinte szimpatiat tandsit mind a szik hazéajaban é16, mind a vila-
gon szétszort magyarok probléméival és lelki igényeivel szemben. Irdnyi Laszl6 pia-
rista tanarnak és az amerikai rendtartomany fonékének alkalmassaga és felkésziiltsége
Réma szemében vitan feldl allt.

Szegeden sziiletett 1923. &prilis 9-én. Nagyapja acsmester, édesapja pedig varosi
tisztviseld volt, aki maga is t6ltott par évet a piaristak szeminariumaban. Egyetlen
fiat a szegedi piaristdknal neveltette. Az ifji L&szI6 onnét Iépett be a rendbe, miutan
—érettségije elott — elnyerte az orszdgos kozépiskolai tanulményi versenyen az elsé
dijat magyar nyelv €és irodalombél.

A héabort végét a Vords Kereszt szolgalataban apoloként tolti. Igy keriil ki el6szér
Németorszagba, majd Rémaéba. Itt szentelik pappa 1948-ban, utdna pedig megszerzi a
teol6giai doktoratust a Gergely Egyetemen, a bélcseletit pedig az Angelicumban.
Tomek generdlis atya 1951-ben atkiildi Eszak-Amerikdba, az 1950-ben indult rendtarto-
many erbsitésére. A kispapok prefektusa, nyelvtandr és kisegitdé magyar lelkész éve-
ken keresztiil. Beszédei, amelyekre gondosan késziilt, tantiskodnak nagy teolégiai tu-
dasér6l, s gyakran a radi6 hulldmain keresztil is elhangzottak. Az emberekkel valé
kapcsolatdban vonzéva tette egyéniségét szelid, megfontolt, derlis, mindenkihez jo-
s&gos, megértd, segitdkész lelkilete, nagy tudasa, talan lassid, de bélcs intézkedései.

Sok éven at egy Washington kornyéki szeminarium dogmatika tanédra volt, rendjé-
nek pedig 1968 6ta ismételten megvélasztott tartoményfondke. Megtiszteld bar nehéz
pispdki feladatdt méar nem a legjobb egészséggel, de mély hivatastudattal vallalta.
Iroda, .rezidencia®, pénzalap nélkiil a vildg magyarsdgénak gondja szakadt red. Koril-
belill hétszer jarta wégig Németorszag és Eurépa magyarségét, lelkigyakorlatokon, re-
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kollekci6kon iranyitotta papségat. Ugyanezt tette Kanada, Mexiké, Venezuela, Brazilia,
Argentina, Ausztrdlia magyarjai kozétt is. Amikor washingtoni szerzetes celléjaba
hazaérkezett, levelek tomege, telefoniizenetek, kérelmek, Gjabb meghivasok vartak.

Arénylag egészségesen indult el utolsé lelkipasztori Gtjara 1987. febr. 21-én. A né-
metorszagi Konigsteinban részt vett a papi gyllésen majd a nemzetkodzi cserkésztalal-
kozén. Itt lett rosszul, de még visszatért széllodajaba, Kdlnbe, ahol orvos is megvizs-
gélta. Marcius 6-an éjszaka a szalloda személyezte élelmet, gy6gyszert vitt neki, de
holtan taléaltak. Halalat val6szinileg a cukorbajéab6l ad6dé koéma és az azt kovetd sziv-
gyengeség okozta.

Igy tavozott koriinkbél oly vératlanul a ,magyar vildgpiispok®. Temetése maércius
14-én ugyanott folyt le, ahol folszentelték. Pio Laghi péapai nuncius (aki a szentelési
szertartast is vezette) két plspok tarsdval celebralta a temetési misét, amelyen k-
zel 50 pap vett részt. A szentbeszédet Orsy Lészl6 jezsuita atya, a washingtoni Geor-
getown Egyetem jogtanara, Iranyi plispok személyes jobaratja tartotta. A Mount Oli-
vet-i temetében Végvari Vazul ferences atya vezette a magyar szertartast, a bucsu-
szavakat Dr. Zalotay Jozsef atya mondotta. Végil pedig egyik hivé maroknyi magyar
foldet hintett koporsoéjéra.

Miskolczy Kalman Sch. P.

KONYVES TIBOR 8. J.
(1916—1987)

Tibor testvériink Budapesten sziiletett 1916. oktéber 21-én tisztviselé csaladbal.
Egy dccse és egy lednytestvére volt. Valldsos nevelését 6 is, mint annyi sokan mé-
sok, istenes lelk édesanyjatél kapta. ,Minden este anyam és mi gyermekek ott tér-
depeltiink Szent Anna képe eldtt, amelyiken a kis Sziizanya térdelt édesanyja elott,
s igy mondtuk el az esti imat. Ebbe, amikor méar bencés gimnazista voltam, édesapéank
is bekapcsol6dott® — irja visszaemlékezésében.

A gimnazium négy alsé osztalyat Tibor a budapesti bencéseknél végezte j6 ered-
ménnyel. A negyedik év utdn Motisinszky, j6zsefvarosi kaplan hataséara kérte felvéte-
lét az esztergomi kisszemindriumba. Itt (jbol a bencés gimnaziumba jart és ott is
érettségizett jeles eredménnyel. Prefektusa Bécsbe, a Pazmaneumba akarta kildeni,
de 6 .belsdé sugallatra® a jezsuitdkhoz jelentkezett. Bevalldsa szerint ndgy hatdssal
voltak r4 a P. Révay, P. Elsasser, P. Németh Karoly altal vezetett lelkigyakorlatok.
1934. jalius 30-4n kezdte meg a noviciatust.

A bélcselet két évét Budapesten, a harmadik évet Kassan végezte. Kozben ideg-
gyengesége és egyéb betegsége miatt tobb hénapot toltott Nagykapornakon betegéllo-
méanyban. A kalocsai és pécsi neveldi tevékenység utdn Szegeden kezdi meg a teo-
l6giai tanulményokat és ott is szenteli pappd Hamvas Endre piispék 1946-ban. Papi
élete nem annyira feltin6, inkabb jellegzetes: a szdzad derekén él6, Magyarorszdgon
tartézkodé jezsuitdk ,atlagos” sorsa.

Elsé beosztidsa Hédmezdvasarhelyre sz6l: hittanar. 1948-at irtak ekkor, a magyar-
orszéagi felekezeti iskolak allamositdsdnak évét. Egy, az allamositdst nehezményezd
beszéde miatt letartéztattak, porbe fogtak és 6t évre el is itélték. Bintetését jo ideig
a szegedi Csillag bortonben, 11 katolikus pap és Ordas Lajos evangélikus piispok tar-
sasagaban toltotte; késobb a véci foghazba széllitottdk. A bortdnben toltdtt idorél igy
emlékezik meg: ,Ezt életem legszebb szakaszdnak tartom ma is”.

Szabaduldsa utdn nemsokdra meghalt az édesapja, igy Tiborra harult ekkor mar
beteges édesanyjénak ellatdsa, gondozésa. Ezt is szivesen véllalta, s acsok mellett
végzett segédmunkési keresetébdl éldegéltek.

1957-t6] a Szent Lajos templom sekrestyése lett, de a fizikai munkat is tovabb vé-
gezte. Amint irja: ,Hagytam, hogy két bort is huzzanak le rélam®. A hatvanas évek
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vége felé a Budapest kiils6- ferencvarosi Szent Kereszt templom pénzbeszedbje és
sekrestyése. Az ezzel jar6 sok jovés-menés alaposan alddsta amigy is gyenge egész-
ségét, s 1976 tavaszan szivinfarktust kapott. Hamarosan nyugdijazték, de papi buzgé-
saghdl beteges éllapota ellenére is szivesen helyettesitett tobb helyen. [gy példaul
a budafok-belvarosi templomban éveken &t rendszeresen gyodntatott, prédikalt és mi-
sézett. 1985-t6] tiidogyulladéassal, szivelégtelenséggel, 6déméaval sokszor hetekig kér-
hézi ellatdsra szorult. Nagy 6rém volt szaméra, hogy a kiils6-ferencvérosi Szent Ke-
reszt templomban még meginnepelhette hetvenedik sziiletésnapjat.

Elete utolsé napjaiban egyik volt bértontarsa, vacegyhdzmegyei kanonok vette oltal-
méba, és az 6 segitségével 6rommel jart a lakdsatol csak néhany lépésre levd temp-
lomba a szentmise bemutatésédra. 1987 januar kdzepén egészségi allapota ismét erd-
sen leromlott, és emiatt tobbek unszoldsdra raszanta magéat, hogy kérhazba vigyék,
ahol januar 21-én minden kiilonésebb haléaltusa nélkil meghalt.

Hatéarozott, imadsagos, kedves, készséges alakjat és példajat sokan 6rzik emlé-
kezetiikben.

Confrater

PETROVICH EDE
(1898—1987)

A Tolna megyei Hogyész kozségben sziiletett 1898. augusztus 7-én. Pécsett szen-
telték pappé 1922-ben.

Szolgélati helyei: Segédlelkész Piispoknadasdon 1922-t6] 1923-ig, Németbolyban
1923 és 1926, Tolnan pedig 1926 és 1927 kozott. Hittandr Dombdvaron 1927-t6] 1931-ig,
majd ugyancsak hittanarként muakédott tébb mint tizenhat éven keresztiil a pécsi
Széchenyi Gimnaziumban, s kozben a piispoki tanitoképzoé prefektusi tisztét is ellatta.
Ekkor alakult ki benne a meggy6z6dés, hogy a hitoktatds eredményességét jelentosen
novelheti, ha az egyhédz kétezer éves torténelméb6l a témanak megfelelé epizédokat
emel ki. M6édszerének helyességérdl meggyézédve adta ki éppen 50 évvel ezel6tt, 1937-
ben ,Egyhaztérténelmi olvasokényv® cimi munkéjat, mellyel hitoktaté tarsainak is
nagy segitséget nyujtott. Az ardnylag kis munka 40 fejezetét torténészi pontossaggal
dolgozta fel, forrashivatkozasokkal is ellatva.

1945-ben a kaptalani levéltar vezetbje lett, s6t egy évig az esztergomi piispoki ta-
nit6képzo intézet igazgat6ja is volt. 1948-t6l a pécsi Nagy Lajos Gimnéaziumban latint,
torténelmet és hittant tanitott egészen 1959-ig, amikor nyugdijba ment. 1957-t6] a piis-
poki levéltar gondozasat latta el.

Petrovich Ede kivalé hittanar volt; maradand6 hatdst gyakorolt tanitvanyai gondol-
kodasédnak, vilagnézetének és valldsos életének kialakulasara.

Nyugdijba vonuldsa utén elmélyiiltebben foglalkozhatott a kordbban megkezdett
kutatémunkaval. Kolfoldi atjai soran felkereste a legfontosabb levéltarakat. Kiléndsen
egy problémakdr ragadta meg s foglalkoztatta élete végéig: a Nagy Lajos kirdly éaltal
1367-ben alapitott els6 magyar egyetem, a pécsi egyetem maig is sok tekintetben tisz-
tazatlan mdaltja. Rendkiviili pontossdggal és aprélékos elemz6 munkdval dolgozta fel egy
mincheni-kédexben levd beszédek anyagét. Késobb sajat maga rektifikalta korabbi né-
zetét, s megallapitotta, hogy e beszédek nem a Nagy Lajos-féle egyetemen, hanem
a dominikanusok pécsi ,studium generale“-jan hangzottak el.

Petrovich Ede, ez a nagytuddsi pap, Krisztus Urunk aldzatos, szerény és szegény
szolgdja maradt haldldig. Nem szerette a rangokat, cimeket; nem szerette, ha sze-
mélyét tnnepelték, dicsérték.

1972-ben sziil6falujdban, Hbégyészen fényes aranymisét kivantak rendezni a tisz-
teletére. Igen, igen, mondotta, aztan néhédny héttel az aranymise el6tt eltint. Svajcba
utazott a kapucinusok Rigi-i kolostordba. Ott kivanta aranymiséjét bemutatni a kolos-
tor csendjében, — kettesben a szeretett mesterrel, Jézus Krisztussal.
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Otthona mégis mindig nyitva &llt a hozza fordulék, tanacsot, eligazitist kérok
el6tt. Taldan a régi bolcsek iskolédjara emlékeztetett, ahogy tobben is korililtik és
hallgattuk kérdéseinkre adott vélaszat vagy éppen a maga tépel6dését, toprengését.

Hogyészen, a csalddi sirboltban helyezték 6rok nyugalomra.

Paptestvérei

VALY! GUSZTAV HUGO O.S. B.
(1908—1987)

Budapesten sziletett 1908. januar 22-én. K6banyan jart gimnaziumba, ahonnan szép
szammal keriiltek ki hivatasok a két vilaghaboru koézott, a kivalé hittanar keze alél.
Erettségi utdn el6szor matematika-fizika szakb6l szerez tanari oklevelet a budapesti
Tudomanyegyetemen és csak ezutan kéri folvételét a Szent Benedek Rendbe. Erre az
idére esett a rémai vizitaciét kovetd rendi reform, s 6 éppen ennek a szerzetesi életet
komolyabban vevd, szépszamu ,reform*“-évfolyamnak lett a szeniora, duktora. 1935-
ben szentelték pappa; Pannonhalmén lesz a féigazgaté jegyzdje, helyettes hazgondnok,
majd a névendékek spiritudlisa és a noviciusok helyettes magisztere. A bencés lelki-
ség kialakitdsara térekszik, az elmélkedések mellett a rendi .nagyokkal® valé foglal-
kozésra buzdit és ad példat sajat munkéssagaval.

1939—1943 koz6tt gimnaziumi tanar Készegen. A hatdrmenti patinds multd kisvaros
szamos szerzeteshaza révén a lelki vezetésre is sok alkalmat nyujtott. Mindenesetre
j6 .iskola® volt szamara. 1943—1945 koz6tt tanar és didkotthoni rektor a szent hegyen,
ahova athelyezi a Nemzetkozi Voroskereszt magyarorszagi kézpontjat és ahol a mene-
kiltek ezrei, koztik sok wld6zott, talalnak menedéket. Nemcsak elhelyezésiikrél gon-
doskodik, még a folyosékat is igénybe véve, hanem lelkiikkel is toérodik. Jellemzé a
helyzetre, hogy a didkotthonban még sulyos operacikat is végre kellett hajtani. Ele-
tének ezt a hdsi korszakat nem kevésbé mozgalmas és érdekes, s a maga nemében
paratlan kezdeményezés véltotta fel. 1945-t6] 1948-ig hazféndk és igazgaté Csepelen.
A hébora utolsé éveiben 70 ezer munkast foglalkoztaté gyarvarosnak nincs kozépisko-
laja. A tanul6knak tobb mint egy 6raig kell a HEVen décégniiik Pestre. 1945 nyaran a
bencéseket hivjdk Csepelre, hogy ott gimnéaziumot alapitsanak. Egy hénapon beliil
megszervezi és meginditia a semmibél a csepeli Jedlik Anyos Gimnéaziumot. A hét
bencés és néhany vilagi tanarbdél all6 tanari kar ,cserkész® alapon kezdte el a mun-
kat. Az elsé idoben a foldre helyezett agybetéteken aludtak, heteken at magunk is
foztlink. A rendtdl kaptunk nyersanyagot, a gyartél pedig edényeket. Az elsé napokban
nem volt még csészénk, a kilonb6zo nagysagu fazekakbol viszont volt egész soroza-
tunk. Nekiink fiataloknak csészenagysaguak jutottak, de neki, mint legidésebbnek bi-
zony literes fazékbdl kellett reggeliznie. Amikor a munkésok megtudtédk, hogy nincs
semmink, meghaté médon siettek segitségiinkre: volt aki egy hasznalt szekrényt tolt
talicskan a héazhoz, egy masik .gyari“ evOeszkodzeit ajénlotta fel nekiink. Az egyik hét
végén elfogyott a kenyerink. Ismét cserkész szakacstudasunkat vettiik eld, s mivel
griziink volt boségesen, j6l kimértink mindegyikiinknek egy nagy merckanallal. Termé-
szetesen hamarosan kidagadt a fazékbd6l olyannyira, hogy minden edényiinket meg-
tolthettik vele. Ettik is egy hétig a legkilonfélébb koritéssel. Mondanunk sem kell,
hogy a csepeliek is sziviikbe zértdk a bencéseket, mert a munkésgyerekek mellett esti
tanfolyamokon a felndtteket is tanitottuk, részt vettiink a plébaniak lelkipasztori és a
kdzség kulturdlis munkéjaban is.

Az iskolék allamositdsa utdn 1950-ig Pesten végez lelkipdsztori munkat, utdna egy
évig templomigazgaté Gyordtt, majd hét évig Csorndn a prépostsagi templomban. A
nehéz koriilmények kozott is follenditi a lelki életet, s lelki gyermekei messzirél is
folkeresik. 1958 és 1962 kozott gimnaziumi és didkotthoni igazgaté Pannonhalmaén.
1962—1978 kozott, 70 éves kordig tanar Gyordtt, majd tovabbra is ott marad mint a
Bencés templom faradhatatlan lelkipasztora. Hétkéznapokon is meghatérozott idében
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tartja szentmiséit, s all a gyonni akar6k és tanacsot kérok rendelkezésére. Lelkive-
zetdi tevékenysége szinte az egész orszéagra kiterjedt.

Kiilonos adottsagai voltak, melyekkel jol tudott élni: mint tandr vildgosan magyara-
zott, szerény eszkozokkel is Ugyesen szemléltetett. Allandéan mivelte magat. Besze-
rezte a legmodernebb lelki irodalmat. Mindig szivesen segitett a pasztoracioban. Igy
1985 nyaran még Burgenlandban helyettesitette egyik plébanos rendtarsat.

Mint eldljaré fiatal rendtérsaiban kedvet tudott kelteni kiilonb6z6 iskolai és neveldi
feladatok elvégzésére, de a lelki vezetésre, lelkigyakorlatok, népmisszidk tartaséara
is. Vonz6 egyéniség volt.

Temetésére februar 4-én, Gyorott Osszesereglettek volt didkjai sot a jelenlegi cse-
peli gimnéazium igazgatésaga és a tantestiilet tagjai is.

Tulajdonképpen egy percig sem volt beteg: 1987. januar 30-an, nyolcvanadik élet-
évében ebéd kozben rosszul lett, és ott, rendtarsai kozosségében par percen beliil
meg is halt. Masnap lelkigyakorlatot kellett voina kezdenie a novendékeknek Pannon-
halman. Utolsé leirt mondata, amit iréasztaldn talaltak, egész életére jellemzo: A
szeretet olyan kincs, mely egyre tobb lesz, ha pazaroljuk!*

P. Galambos Iréneusz OSB

id. KATONA LAJOS
(1902—1987)

Eletitja a veszprémi egyhdzmegye kis falujab6l, Dobérél indult el 1902. méarcius
6-an. El6szor felsoipari iskolat végzett; technolégus, mozimiszerész volt. A bécsi Paz-
méaneumban tanult; 28 éves koraban szentelték pappa Veszprémben, 1930. junius 22-én.
Hittudomanyi doktoratust nem szerzett, bar biblikumbél a doktori disszertacicjat el-
fogadtak. Hazatérve 1931—1933-ig kaplan Fels66rson, s kozben adminisztrator Ajkan
1933-ban. Plébanosként szolgélta az Urat Ajkarendeken 1933—1940-ig és Varosl6dén
1940—1959-ig. El6szor h. esperes és tanfeliigyelé a varoslodi keriletben, majd esperes
1940 és 1959 kozott. Plébanos Nagykanizsa Sarlés Boldogasszony plébanidjan 1959—
1968-ig, majd Somlovasarhelyen 1968-t6l 1982-ig.

.Az ifjusdg szerelmese vagyok® — irta feljegyzéseiben, de nemcsak az ifjisdgé
volt, hanem a gyermekeké, a jegyeseké, a csaladoké, az oregeké és a betegeké is.
Szerelmese volt a hivatdsanak: a liturgianak, az &hitattal végzett szentmisének, a
szép szertartdsoknak, a gy6nasnak, az Isten igéjének, a prédikacionak, a misszioknak.
Sok-sok feljegyzése, kotetei bizonyitjak szorgalmat s azt, hogy milyen komolyan vette
kildetését. Ezért volt fontos egész életében az emberekkel valé foglalkozas, akar a
régi egyesileti életben, akar az egyénileg végezte azt.

Miakodésének minden helyszinén lelki forradalmat idézett elé, mert Jézus tanitasat
sirgette: ,Aki kovetni akar, tagadja meg magat, vegye vallara keresztjét és koves-
sen.” Boldog volt, amikor Gvéivel meg tudta értetni, hogy az ember a lelkét semmiért
sem adhatja el. Egyik-masik helyen elhanyagolt allapotban vette at a lelkipasztori
hajlékot, de amikor tavoznia kellett, rendben adta at a plébaniat és a templomot. Ugy
tatarozott, hogy abban a legfontosabb az Oltariszentségben jelenlevé Jézus, az oltér-
nél szolgalé pap és hivek voltak.

Lelkiségét legjobban két megjegyzése jellemzi: ,A véremmel is életet fakasztot-
tam volna!* és ,Felajanlom magamat a Szent Szivnek". lgényes volt 6nmagéval, de
munkatarsaival szemben is. Mind a 18 kéaplanja tudta azt, hogy a j6 Lajos bacsi elso-
sorban Krisztusnak elkotelezett pap, s érezték ezt a hivek is, akik haségesen orzik
emlékét.

Gy. G.
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