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VILAGIAK — KERESZTENY HIVATAS

»A Vigasztald, a Szentlélek, akit majd nevemben killd az Atya, meg-
tanit benneteket mindenre és eszetekbe juttat mindent, amit mondtam
nektek“ (Jn 14,26). — Jézus nemcsak sziiletésével és haldldval bizonyi-
totta, hogy igazi, teljes ember. Tanité tevékenységében is elfogadta az
id0 és a tér szabta hatdrokat. Feltdrta ugyan a Szenthdromsdg és az Ol-
tdriszentség emberi ésszel ki nem gondolhaté csoddlatos mélységeit, de
sem ezekr6l mem akart mindent elmondani, sem pedig kOz0sségének,
az egyhdznak torténelmi jovbjét, életformdjdit kozelebbrdl ecsetelni.
Nem kivdnta az ,Ubermensch” ldtszaldt sem kelteni. Ugyanakkor fel-
tdmaddsdval és a Lélek kidraddsdval igazolta, hogy O és az Atya egy,
s igy képessége, ereje tulszdrnyalja a természet adta korldtokat. S az
Igazsdg Lelke Orbkké veliink marad (Jn 14,16 ), veliink emberekkel, aki-
ket Jézus — fbleg a hittel felvett szentségek utjdn — mint s26l6t6 éltet,
testével s vérével tdpldl, hogy mi is hii és igazi gyermekei legyiink az
Atydnak.

A Lélek pedig értelmiinket vildgositja, akaratunkat erdsiti, sziviinket
lobbantja ldngra, piinkdsdidl kezdve Krisztus ujrajoveteléig. fgy élieti
meg veliink, emberi s mégis isteni médon azt, hogy miképpen kbvessiik
Krisztust a koroknak és életkdrillményeknek megfeleléen. Orkddik, hogy
Krisztus koz0ssége tanitdsdban tévedhetetlen maradjon s egyszersmind
hiteles jelként vildgithasson minden joakarati embernek. Nemhidba
Oriztette meg a Lélek miikbdésének megnyilvdnuldsait az egyhdz kano-
nikus irataiban s féleg az Apostolok Cselekedeteiben. Nem a fesziilt-
ségek hidnya jellemzi jelenlétét, vezetését, az imdban feléje hajlo s vele
egyesiilé kozbsségben nyilvdnitja ki irdnyitdsdt. Megrenditéen tanis-
kodik errdl a Jeruzsdlemi (apostoli) Zsinat (ApCsel 15,1-29). A tét életre-
haldlra ment: zsidénak kell-e el6bb lenni mindazoknak, akik Jézus meg-
vdltoit kbzoOsségéhez akarnak tartozni, vagy elég, ha kozvetleniil ehhez
csatlakoznak? Mds széval: Jézus megudlité kegyelme hatékony a mo-
zesi torvény nélkiil is? — Ma taldn fel sem mérjiik ennek a kérdésnek
igazi horderejét. De a beszdmold érzékelteti, hogy mi ment végbe a
tiszteletremélté apostolok és a lelkes 1uj keresztények tandcskozdsdn:
»Heves vita tdmadt“ (ApCsel 15,7). Majd jon a csoddlatos zdrdjelentés:
»A Szentlélek is, mi is ugy ldttuk...“ (ApCsel 15,28). Igen, a Lélek Jézus
kozosségében marad a vildg végéig, megianit arra, hogy milyennek kell
lennie a krisztusi életnek az adott koérilmények kozott.

Szinte kézzelfoghatéan kbvethetjilk a Lélek miikbdését mindig, ami-
kor jelentGs kérdések meriilnek fel az egyhdz életében. Gondoljunk csak
a IV—VIII, s2dzadi vitdkra a Szenthdromsdgrol és Kriszius személyé-
r6l, természetérdl. Majd a Tridenti Zsinat hatdrozataira, amelyek vild-
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gos képet teremtettek a hit lényeges elemeirll és a szentségi életrdl. Az
I. és II. Vatikdni Zsinaton pedig O sugall és vezet, hogy tisztdbban lds-
suk az egyhdz mibenlétét, hierarchidjdt s a vildghoz vald viszonydt.

De a zsinat sem oldott meg minden problémdt; dekrétumai 1ujabdb
kérdéseket vetettek fel. Ismerjiik a legfontosabbakat: Hogyan kell a
gyakorlatban Osszeegyeztetni a péteri kiildetésen alapulé pdpai hatal-
mat és a tobbi apostolutdd, a piispokok joghatdsdgdt? Ehhez kapcsold-
dik az un. harmadik vildg egyhdzainak problematikdja: mennyiben épit-
hetik ki sajdt ritusaikat és életformdjukat? Mit is kivdn télink az Oku-
menizmus valamint a nem keresztény koz0sségekhez vald viszony? Mi-
ben dll a vildgiak hivatdsa és kiildetése az egyhdzon beliil s a vildg felé
20 évvel a II. Vatikdni Zsinat utdn? — Az utolsé kérdés lesz az év végén
tartandd Rémai PiispOki Szinddus témdja.

Gyonyorii a zsinat vildgiakrdl sz0l6 tanitdsa. Isten népének minden
tagjdt ,szeretetbdl eleve arra rendelte..., hogy Jézus Krisztus dltal
gyermekeivé“ legyenek, megadia nekik a Szentlélek pecsétjét (vo. Ef 1,
5-12). ,Vdlasztott nemzetség, kirdlyi papsdg, ... tulajdonul kivdlasztott
nép“ vagyunk, hogy annak dicsGségét hirdessiik, aki a sotétségbdl meg-
hivott benniinket csoddlatos vildgossdgdra (v6. 1Pét 2,9). Ennek ellenére
fesziiltségek jelentkeznek vildgszerte az egyhdzban éppen a vildgiak sze-
repét és feladatdt illetéen. Egyes vildgiak, s6t papok nem is ismerik a
zsinat idevdgo hatdrozatait (LG 31; AA 1; AG 21 és GS). Mdsok észre
sem veszik, hogy sok szempontbdl vdltoztatni kell az eddig megszokott
s jdrt utakon és tiizzel-vassal ragaszkodnak a ,bevdlt“ mddszerekhez.
A zsinat ugyanakkor azt is kimondja, hogy ma semmiképpen sem ele-
gendd, hogy a vildgiak elvdrjdk (s ezzel meg is elégszenek): A papok
ldssdk el Gket szentségekkel, s gondoskodjanak a hit terjedésérdl. Ilyen
értelemben megkérdbjelezheté sok pap bedllitottsdga is: Minden fdrad-
sdg ellenére kényelmesebbnek, ,egyszeribbnek* tinik nekik, hogy min-
den valldsi felel6sséget magukra vdllaljanak, mert igy — taldn 6ntudat-
tanul — tovdbbra is uralkodhatnak a hivek felett, egyediil parancsolhat-
nak s donthetnek. Mdsok demokratikus mddszerek bevezetésétl siirgetik.
Az egyhdztorténelem taniskodik is arrdl, hogy (Szent Ambrus megvd-
lasztdsakor példdul) a nép szavazatdtol fiiggdtt, ki lesz a vdros piispoke.
De jogosan kérdezheti valaki, hogy ez e legfontosabb? Elég mélyre te-
kint-e ez a felfogds? A demokrdcia hangoztatdsa kidomboritja-e a vild-
giak méltésdgdt és feladatait? Van, aki a Katolikus Akcid kiilonleges
csoportjaindl (JOC, JUC stb.) kialakult modellt tartja a jové utjdnak.
A pap ezeknél ,asszisztens“ (lelkipdsztori kisérd). A vildgiak dontik el
itt, hogyan is apostolkodjanak koérnyezetiikben: felndbit keresztények-
ként élik életiiket, akiket dtjdrt a Lélek ereje. Ismét mdsok els6sorban
azért siirgetik a vildgiak bekapcsoldéddsdt a lelkipdsztori munkdba, mert
nincs elég pap. F6ként a teljes munkaviszonyban dllé vildgiak feladata
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lenne az, hogy ,segitsék“ a hierarchidi. Esetleg még azt engedik meg,
hogy egykor ezek koziil a hdzas vildgiak kéziil egyeseket majd pappd
szentelhet az egyhdz.

De valéban erre helyezi a zsinat a f6 hangsiulyt, amikor a vildgiak
papi méltosdgdt ismét kbzponti témdvd tette? Minden jéakarat ellenére
nem forog fenn ezeknél a ibrekvéseknél az a veszély, hogy ,minikleri-
kusokkd“ léptetiink el6 egyes vildgiakat? A harmadik vildg bdzisk6z0s-
ségeinek vezelGi koz0tt mdr feliitdtte a fejét ez a kisértés. Mind az evan-
géliumokbol, mind pedig Szent Pdl leveleibdl vildgos, hogy Krisztus ren-
delt hierarchidt egyhdzdban. De hogy ennek pontosan milyen legyen a
viszonya a laikusokhoz, arrdl mdr nem nyilatkozott. S taldn azért bi-
zonytalanodnak el egyes papok hivatdsuk gyakorldsdban, mert nem tud-
jak, mit kezdjenek azokkal a laikusokkal, akik legaldbdb is annyi, ha eset-
leg nem tobb teoldgidt tanultak, mint 6k. Mintha a szentségekre épiilé
hierarchia egyet jelentene a teoldgiai képzettséggel!

Ezeknek s hasonld problémdknak a ldtitdn ne csoddlkozzunk, hogy
1987 a vildgiak éve lesz. A szinddust el6készité bizottsdg kozzétett egy
iratot (Lineamenta), amelyben siirgeti, hogy imddsdg, tanulmdnyok s
megbeszélések dltal az egyhdz minden tagja s elsbsorban a kozvetlen
érdekeltek, a vildgiak miikédjenek kdzre a rémai tandcskozds helyes el6-
készitésében.

Jelen szdmunk ezt a célt kivdnja szolgdlni. Az egyhdz torténelmébsl
emeltiink ki néhdny fontosabb mozzanatot, s ezeken keresztiil szemlél-
tetjiik, hogy egyes korszakokban milyen szerepet s feladatot toltotiek
be a vildgiak a kdz6sségben.

Legtobbiink szdmdra ismeretlen a laikusok helyzete az 6segyhdzban.
Alexandre Faivre, l6veni professzor érdekes dttekintést nyujt az egyhdz
életének els6 hdrom szdzaddrdl. Rendszerint ugyanis azt kutatjuk, ho-
gyan alakult ki a hierarchia, pedig legaldbb olyan fontos tudni, miért
is meriilt fel a laikus fogalma az Gskeresztények kozoOtt. A szerzd azt is
kiemeli, hogy mi lehet ezeknek a megdllapitdsoknak jelentésége mai
problémdinkra, s 6v, ne akarjuk egyszeriien korunkba dtiilteini az el-
mult szdzadok tapasztalatdt.

A kozépkorban mdr keresztény az egész nyugati vildg. S mégis itt
vdlt szét — az egyhdzon beliil! — az ,egyhdzi“ és ,vildgi“ hatalom. Ek-
kor jegecesedett ki a még ma is bdntéan hangzo széhaszndlat, miszerint
az ,egyhdz“ egyenlé a klerikusokkal, a vildgiak pedig szembedllndnak
vele. Hdla Istennek, a XIII. szdzad folyamdn sokakban mem ez a jogi
és tdrsadalompolitikai megkiilonboztetés volt a mérvadd. Bdr laikusok
voltak s maradtak, Assisi Szent Ferenc példdjdra radikdlis elkdtelezett-
séggel kovették Krisztust. Ezekre a f6bb kezdeményezésekre valamint
a vildgiak és a hierarchia részérél tortént és az ezzel kapcsolatos el-
csuszdsokra mutat rd Szénté Konrdd tanulmdnya.



A vildgiaknak az egyhdzon beliili helyzetére s a vildggal szembeni
szerepére nagy hatdssal van a kor uralkodé egyhdzképe. A reformdciot
kovetd szdzadokban a védekezés nyomta rd bélyegét, bdr nem hidnyzott
a katolikus megujulds lelkesedése sem. EbbOL a szemsz8gbll vizsgdlja
Szilas Lészlé a barokk kori vildgiak életét.

Az egyes korok laikusainak lelkiségét jol tilkrdzik az imakényvek,
prédikdcidk, és teoldgiai fejtegetések. Tanulsdgos tehdt 1987-ben, Pdz-
mdny Péter emlékévében az 6 tanitdsdn keresztiil szemlélni, milyen alap-
elveket hangoztatott a magyar egyhdz egyik legkiemelkedSbb egyénisége
a vildgi keresztényekrdl. Ennek f6bb vondsait tdrja elénk Szabd Ferenc
Pdzmdny-szakérté.

Francoise Tailleur kisasszony élénken vesz részt a belga katolikus
életben. Kérésiinkre irta meg tanulmdnydt a laikusok helyzetér6l a II.
Vatikdni Zsinat utdn. Hozzdértéssel elemzi, milyen lépésekkel jutottunk
el a mai dllapotokhoz, s izelitét ad abbdl, hogyan késziil fel a briisszeli
egyhdzmegye a laikusok évére. Soraibdl kiérezziik: fesziiltségekkel lehet
terhes ez az 1ut, de nem hidnyzik a remény, hogy j6 irdnyban haladunk,
ha kitdrjuk sziviinket a Lélek sugallatainak.

Ipacs Katalin, a Vatikdni Rddi6é munkatdrsa irta meg az olasz és az
észak-braziliai katolikus élet egyik markdns vildgidnak életrajzdt. Mar-
cello Candia pdlyafutdsa sokakat megddbbentett: A gazdag és sikeres
mildnéi gydros alkotberejének teljében elhagyja megszokott koriilmé-
nyeit s az Amazonas partjdn sinyl6dé leprdsok szolgdlatdba dllitja va-
gyondt, idejét és erejét: vildgiként, teljes szivvel szolgdlta Krisztust.

1987 a vildgiak éve azért is, mert az emberiség legnemesebb vildgi
személyének, Mdridnak szentelte a pdpa. Az Ur aldzatos szolgdldlednya
nem volt a hierarchia tagja, s — ahogy sok mai teolégus kiemeli — hdt-
térben marad az evangéliumi leirdsokban is. A Jdnos-evangélium még a
nevét sem mondja ki, csak ,Jézus anyjdnak“, az ,asszonynak“ nevezi.
A Sziiz és Anya azonban hittel felelt Isten szavdra, s ezért ,boldog-
nak hirdeti minden nemzedék“ (Lk 147). ,Emiatt kdszéntjiik 6t, mint
az egyhdz egészen kiemelkedS és pdratlan tagjdt, mdsfel6l az egyhdz
hitének és szeretetének Osmintdjdt és ragyogd példaképét” (LG 53).
Ezért biztosan jo uton jdrunk, ha ebben az évben Kkiilbndsképpen 6t
mintdzzuk, ha az 6 lelkiilete tblti be sziviinket, — legyiink vildgiak vagy
a szolgdlati papsdg tagjai. Maradjunk dllhatatosak vele egyiitt az imd-
ban, mert kéréje gyiilnek &ssze Jézus apostolai (ApCsel 1,13-14). Igy
késziiliink fel legjobban a Lélek kidraddsdra. Az O erejében az egyhdz
ma is egy sziv s egy lélek lehet, minden nép szeretni fogja, az Ur pedig
naponként fog hozzd vezetni olyanokat, akik hagyjdék, hogy megmentsék
Oket (v8. ApCsel 2,42-47).



TANULAMNYOK

Alexandre Faivre

LAIKUSOK A KERESZTENYSEG ELSO SZAZADAIBAN

.Az 6segyhédzzal foglalkoz6 térténészek arrél nevezetesek, hogy a halottakat
arccal a jovo felé forditjdk a sirjukban.” Peter Brow-nak ez a monddsa kilo-
ndsképpen érvényes az Osegyhdz laikusainak eredetét, szerepét és feladatait
vizsgalé szakemberek torténelmi munkaira.

A keresztény laikus kérdése ugyanis nem vonzza €s nem is sugallja tul-
sagosan a torténészeket. Vizsgaloddsuk teriletét, targydt sokkal inkdbb maga
a torténelem, az anyag gazdagséga valamint az el6d6k kutatdsai és irdnymu-
tatdsai hatdrozzdk meg. Forrdsdokumentumokban ugyanakkor igen szegényes
a téma. Az els6 szézadban egyetlen irdsos emlék, Rémai Kelemen korintusiak-
hoz irt levelének egy taldnyos mondata utal a keresztény laikusokra, s egészen
a mésodik szédzad végéig, Alexandriai Kelemen irdséig senki sem emliti Gjbdl
a kifejezést. Szdmottevé torténelmi kutatdsokat végeztek az ut6bbi szdz esz-
tenddben, kiiléndsen az elmllt évtizedekben az tigynevezett  keresztény szol-
gélatokr6l” (ministeria christiana), de ezek a vizsgélatok nem vezettek sem
altalénosan elfogadott, sem Osszefliggd eredményekre.

Elégedjiink meg tehat azzal, hogy pusztdn e szolgélatok vetiileteként téar-
gyaljunk a kérdésr6l? Elevenitsiik fel az 1891-ben megjelent Kirchenlexikon
problematikéjat (amit az6ta is sokan elmarasztalnak), amely a ,laikus“ cim-
szonél egyszerGen utal: ,ldsd klerikus“? Lathatéan és érezhetéen ma is ez a
torténelmi irdnyzat uralkodik, legfeljebb tdbb-kevesebb alkalmazéssal a jelen-
legi aktudlis kérdésekre. A torténész azonban nem elégedhet mag azzal, hogy
leszikiti a Il. és 11l. szdzad mezsgyéjén megjelend jelenséget a klerikusok és
laikusok ko6zotti hatédrrél a szolgédlatok problematikéjara. De avval sem eléged-
het meg, hogy a klerikus-laikus kilénvélasztds ma kdzkézen forgé megéllapita-
saival és elméleteivel vizsgdlja az els6 két szézad szolgélatainak tdrténetét.

Alapveté médszertani kérdés meriil fel tehét itt: Megirhaté annak a torté-
nelme, amelyr6l szdz6tven €v alatt egyetlen egyszer torténik emlités? Vagy a
harmadik szdzad hajnalédval kell kezdeni a torténelmet, amint azt a keresztény
intézményekkel foglalkoz6é térténészek zome teszi? EbbéGl a korbél maradtak
rank ugyanis alapveté dokumentumok. Hagyjunk tehat drnyékban egy korsza-
kot, amelyet aztdn — éppen ismeretlensége miatt — idealizdlunk? Megcsodal-
juk benne az eszményi kereszténységet s azt a modellt, amely segitségével
igyeksziink feloldani a napjainkban tapasztalt fesziiltségeket és ellentéteket?
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Nem. A keresztény torténész nem hagyhat iiresen egyetlen lapot sem. Fel-
adata kettés: egyrészt utaldsok és tantsagtételek alapjan éllitsa helyre a ténye-
ket, masrészt pedig 6rizze meg mult-jellegiiket. A ,szisztematikus“ teolégia a
hagyomény osszhangjéat keresi az egyes korokban, a térténelem pedig — Paul
Veyne mondéséanak megfeleléen — ,kiildnbségek leltarat“ probélja felallitani.
A torténész szadmdara ezek a néha kicsi, maskor jelentés kiildnbségek teszik
muittd azt a kort, amelyet vizsgél. Mindenekel6tt azonban arra kell térekednie,
hogy elhatérolja egymast6l az egyes korszakokat.

I. Laikusok az Gsegyhéazban. Kisérlet a korszakok elhatérolasara

A réank maradt dokumentumok segitségével a keresztény intézményekkel
foglalkozé torténész h&rom, viszonylag j6l elhatdrolhaté korszakot kildnit el.

Az elsd két szdzad adatanyaga elég szegényes, s értelmezése is sok kérd6-
jelet vet fol. 180 és 260 kozott — kétségkivil — egyhézi és intézményes vélto-
z&s kovetkezett be, s a IV. szdzadtél kezdve fejlettebb, a maihoz kozelebb
4116 egyhazi szervezettel taldlkozunk.

a. A két els6 szézad

Sok més tarsadalmi jelenséghez hasonléan nehéz pontosan meghatéarozni
a keresztény laikdtus sziletésének idejét. Az tGjszovetségi irdsokban nem talél-
kozunk a ,laikus” kifejezéssel, jOllehet a sz6 mér forgalomban volt, a papi-
ruszokon is megtaldlhaté a Kr. e. Ill. szdzadt6l kezdve: a laikusok a ,bennszi-
|6ttek” €s a ,kozigazgatds ald es6k", vagyis azok, akik szolgéltatasokkal illetve
fore esé illetékkel tartoznak a kozigazgatdsnak azért, hogy beirjdk ket az
anyakdnyvbe (,laographia“ vagy ,capitatio plebeia“).

Az irodalomba az els6 szdzad végér6l szdrmaz6 keresztény irattal, R6mai
Kelemennek a korintusiakhoz irt hires levelével keriilt be a ,laikus“ sz6. A
szbvegoOsszefiiggés homalyos, éppen ezért vitatott; a mondat rovid és rejtélyes:
»A laikust laikus torvények kotik.*“

Ertelmezésiink szerint — Kelemen teol6gidjanak Osszefiiggésében — a kife-
jezés arra vonatkozik, aki az Oszovetség betartasatol reméli idvosségét. Vagyis
arra, aki még nem tokéletes tagja a népnek, aki nem jutott el a lelki megis-
merésre. Rémai Kelemen laikusa tehat egy olyan zsid6, aki abban |4tja egyetlen
feladatat, hogy engedelmeskedjen a térvényeknek. Csak a Ill. szdzadt6l kezdve
vonatkozik a ,laikus“ sz6 az ,egyszeri hivé keresztényre“. Az egész Il. szézad
folyamén a ,szent rész", ,az Atya vélasztottjai“, ,Krisztus nyéja“, ,vélasztottak*
és a ,testvérek“ kifejezéseket hasznaltdk a keresztények megjeldlésére.

b. Véltozds az Egyhdzban: a 180 és 260 kozotti id6szak

Els6ként Alexandriai Kelemen hasznélja a Il. szdzad végén a ,laikus“ sz6t
olyan értelemben, hogy azzal a keresztények egy bizonyos csoportjit jeldli
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meg: ,Az apostol szerint az egyszer hazasodott férfi — legyen az presbiter,
diakénus vagy laikus — ha feddhetetlenl él a hdzassédgban, megmenekiil azal-
tal, hogy gyermekeket nemz“ (Stromata Ill, 12,90).

Az ugynevezett ,enkratita“ (megtart6ztatds) vita sajatos légkorében emliti
ezt a sz6t: a keresztények ingadoztak, hogy le- vagy felértékeljék-e a vilagot
(kifejezetten: a hézassdgot és a gyermeknemzést). Ebben az Gsszefliggésben
tehat a laikus Ggy jelenik meg, mint Isten népének tagja. A pilispokdkhoz, pres-
biterekhez és diak6nusokhoz hasonléan hézasodjék 6 is egyszer. A ,laikus*
sz6 tehat megtisztel6. Kifejezi, hogy az illetd az Isten népéhez tartozik, s em-
lékeztet az ebbdl szdrmazé erkdlcsi kovetelményekre. llyen értelemben a
laikusok az elitet képviselik.

Ne feledjiuk, hogy a kereszténység jelentds intézményes véltozdson megy
keresztil akkor, amikor feltiinik ez a fogalom, mint a keresztények egyik cso-
portjdnak a neve. A keresztény kb6zdsségek erdsen szaporodtak létszdmukban,
s a kor szellemi vezet6i (Alexandriai Kelemen, Tertullianus a 200 koral é16
nemzedék szdméra, 20 évvel késObbieknek pedig Hippoliitus és Origenész)
feladatuknak tartottdk, hogy Osszeegyeztessék a kereszténység elkeriilhetetlen
szervezettségét annak lelki dimenziéjédval. Sokan ugyanis visszakivantdk a
multat, amikor is kevesebben voltak, de buzgébb keresztények.

Ekkor tinik fel, s tol6dik is el a hatdr a keresztény tarsadalmon belll a
laikusok €s a klerikusok kézott, amelynek jogossagéat nem fogadta el mindenki.
Vitairatok s a liturgiai szabélyok felallitdsdra vonatkoz6 elsé kisérietek tanus-
kodnak a vita hevességérél. Ugy latszik, hogy a ,laikus“ sz6 kristdlyosodési
pontként szerepelt a ,liturgidra“, a tanitds (kifejezetten a taniték [= dokto-
rok] s katekétak) szerepére a puspokdk blnbanati hataimara és a kozdsség
gazdaséagi vezetésére vonatkozé ellentétekben. FOként az utolsé pont vilagitja
meg a ,laikus“ fogalomban rejl6 teol6giai megokolést. A laikusnak van sajatos
szolgélata (ministerium): biztositania kell az oltar szolgéjanak a megélhetését.

Akar a Didaszkalidt, akdr Origenészt, akdr Cyprianust tanulményozzuk, a
230-as, 260-as évek szerzOi egyértelmlen utalnak az 6szovetségi tipoldgidra.
Az Egyhazban, az Gszovetségi térvényhez hasonl6an, ,nem szabad eltériteni
feladatuktdl azokat, akik az isteni szolgélatra szentelték magukat, s arra kény-
szeriteni 6ket, hogy profan foglalkozdsoknak szenteljék gondolataikat s gond-
jaikat“ (v6. Cyprianus: I. levél). Cyprianus Ota tehdt pontosan meghatérozott
mindkét kategdria szerepe: a laikus a klerikus lelki gondozottja, akit viszont
anyagilag 6 gondoz.

c. A keresztény |ét Gj formai

Cypriénus koraban, a |ll. szdzad kbézepén kirajzolédnak az alapvetd egyhazi
struktirdk. A IV. szdzadt6l kezdve két tényez6 jarul hozza a ,laikus“ fogalma-
nak atalakuldsdhoz: Konstantin ,megtérése” és a szerzetesség (monachizmus).
Kiélezddik a klerikusok és a laikusok kozotti két pblusi viszony.



Néha eltlilozzdk Konstantin megtérésének torténelmi jelentdségét a keresz-
tény intézményekre nézve, de mindenesetre tény, hogy 320-t6! megvéltozik a
keresztény csoportok élete. A klerikusok hamarosan ,kivéltsdgosak” lettek, a
pispdkok székhelyet véltoztatnak, hogy ezéltal feljebb kerirljenek a ranglét-
rén, s egyesek eltdvolodnak a helyi k6zdsségektbl. A IV. szdzad a vildgi koz-
igazgatds és a biirokracia aranykora, s aranykora lesz a klerikusoknak is:
mindkét csoport gyarapszik és terebélyesedik. Ez vezet oda, hogy a ,laikus”,
az ,egyszer(i keresztény“ fiiggd s alérendelt viszonyba keriill a két pérhuza-
mos hierarchidval, a vilagi és egyhézi hatalmassdgokkal szemben.

Sziintelen vitdk folytak a Szenthdromségrél, a Nikaiai Zsinat kdvet6i és
ellenz6i kozott, ezért a plspdkdk Ujabb zsinat dsszehivasét kérték a csdszér-
t6l. Valentinianus (364—375) valdszinlileg mér torkig volt az Egyhézon beliili
vitdkkal, ezért szaraz, kimért hangon csak ennyit vélaszolt: ,En csak egy laikus
vagyok, nincs jogom belesz6ini ezekbe a kérdésekbe“.

Az Egyhéz kezdetben tért karokkal fogadta a csdszéari hatalom megtérését,
s hamarosan térekedett is arra, hogy — figgetlensége feladésa nélkiil — éljen
kivaltsdgos helyzetével. Szent Ambrus, Mildné plspoke az &llami hatalom
ellen fordult, amikor az ,laikus" birdknak akarta aldvetni a plispdkoket. Ebben
az Gsszefliggésben a ,laikus” sz6 értelme kozel &ll ahhoz, amit mi is haszna-
lunk, amikor a ,vildgi“ vezetbket szembeéllitjuk az egyhéziakkal.

Val6szin(i azonban, hogy a keresztények harmadik csoportjdnak, a szer-
zeteseknek a megjelenése jelentette a legfontosabb tényez6t a ,laikatus”
és az egyhézi intézmények torténetében. Néhany nemzedék leforgdsa alatt
(Remete Szent Antal, a ,humanista“ monachusok alapit6ja, Szent Vazul s a
cenobita Pakhomius stb.) dtalakul az értékrend. Papok elhagyjék kozdsségiiket,
hogy remeték legyenek, bar megérzik ,papi karakteriiket“; szerzeteseket —
személyes érdemeaikre val6 tekintettel — meghatdrozott egyhazkdzség nélkil
szentelnek pappd. Ezek a tények nagymértékben megvéltoztatjdk az egyhézi
szolgalat fogalmat, kdvetkezésképpen a laikusokét is. Ettél kezdve a papség
és a szerzetesség magdval sodorja mindazt, ami csak keresztény ,elitnek"
tlinik. Kezdik csdkkentett értékieknek tartani azokat az egyéneket, akik se
nem papok, se nem szerzetesek, hanem csak egyszerl ,laikusok”, vilagiak.
Ebben az értékrendszerben azzal biintetik a silyos vétket elkovetd klerikust,
hogy ,visszahelyezik a laikus é&llapotba“. A keresztény &skor végén, Nagy
Szent Gergely kordban a klerikusok, a ,rektorok”, azok, akik Osszeegyeztet-
ték a lelkipdsztorkodast és a szerzetesi eszményt, az egyszerli szerzetesek,
vagyis a ,megtart6ztaték” (continentes) felett alltak, s ez utébbiak a laikusok
felett. A IV. szdzad végétdl ,a laikus" fogalma kezd keveredni az ,egyszeri
hivoével“, illetve Szent Palnak a Korintusiakhoz intézett els6 levelében emli-
tett ,idiotai“-okéval (v6. Kiiroszi Theodorétos: Commentarium super 1Cor 14.).
De a fogalomban mindvégig megmaradt eredetének kétértelmisége és tobb-
féle jelentéstartalma. Mindig vissza lehetett nyilni hozzé, ha sziikség volt egy
katalizdtorra a rendszeren belilli vitds kérdések levezetésében.
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Il. A kiildnbdzdségek leltara

A laikusok torténetét attekintve — a kereszténység kezdetétél az Egyhéz
dskoradnak végéig — elérkeziink egy olyan id6szakhoz, amelyben a laikus arcéle
sajatosan ismert, s zavaréan hasonlit korunk laikusdéhoz. A laikus fogalma a
VlI-ik szédzadtél a XX-ig j6 néhanyszor fordit kopdnyeget a politikai életben,
de kevésbé véltozik az Egyhdzon belll. A klerikus allapotot jelz6 tonziréaval
szenteslll a hatdr a laikusok felé, amely aztdén megddbbenté szilardsdgrél ta-
ndskodik ezer éven keresztil: a X. szézadi un. Pontificale Romano-germani-
cumtél VI. Pal 1968-ban megjelent romai pontificaléjaig és az 1972. augusztus
15-i ,Ministeria quaedam*“ Motu proprié-jdig. A klerikélis kiképzés |épései 1ép-
csOkké vélnak, amelyek szimbolikusan eltévolitjdk a jovend6 papot a laikus
allapott6l.

Gyakran azonban inkdbb a kiilonbségek mintsem a hasonléségok altal vélik
érdekessé, sugallatossd a torténelem. Ezért tériink vissza most kiindul6pon-
tunkra, hogy rovid leltart készitsiink azokrél a kildnbségekrdl, amelyek fel-
meriltek az attekintett korszakokban. Ezéltal Gj szemszdgbdl lathatjuk a ,lai-
kus“ fogalmét és a haszndlatdval térvényszerien egyitt jaré kockézatot.

A. A laikus nélkili kor

Az els6 és legjellemz6bb kiildnbség az, hogy létezett egy laikusok nélkiili
korszak, amelyikben a laikus fogalma is elképzelhetetlen volt az Egyhézban.
Kétségtelen, hogy ez a tény megiitkdzést kelt a mai felfogdsban, és emiatt
néha méasképp irjdk a térténelmet. A mai ember inkébb hajlandé arra, hogy
kétségbe vonja a klerikusok Iétét a kereszténység kezdetén, mintsem a laiku-
sokét, akik ,magatél értetédéen” léteztek. Ennek ellenére a torténésznek
mégis azt kell keresnie, hogy miért keletkeztek a ,laikusok”, miért és hogyan
jelentek meg a ,keresztény laikusok".

Az igazat megvallva, a térténész jelenleg még nem képes elfogadhaté mo-
don megmagyarédzni, hogy miért vezették be a keresztény sz6hasznélatba a
Jlaikus” fogalmét, de legalabb rémutathat, hogy mikor tortént ez, és megélla-
pithatja ennek a valtozasnak fGbb &sszetevdit.

Ha igaz az a feltevésiink, hogy a ,laikus“ sz6 és fogalom elsé hasznélata
Rémai Kelemen levelében nem a keresztény embert, hanem a zsidé nép egy
tagjat jeldli, akkor éllithatjuk, hogy a ,laikus keresztény" kifejezés a mésodik
szdzad mésodik felében sziiletett meg. Akkor jelennek meg az els6 laikusok,
amikor erésen kisért és ellentéteket szl az enkratia. Szdmuk olyan korban
gyarapodik, amikor a keresztény csoport jelentds szédmbeli novekedésének
lehetiink tanidi. Lehetetlen pontos sz&mokkal kifejezni ezt a ndvekedést, de
tény az, hogy fontos kiiszdb &tlépésének, ugrasszerl véltozdsnak tlinhetett
azok szdmdra, akik atélték.

A ndvekedéssel sziikségessé vélt a keresztény kdzOsségek szamara, mint
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minden embercsoportban, hogy irényelveket fogalmazzanak meg, s hivatalo-
san lefektessék a szervezet életében nélkiildzhetetlen szabélyokat s kiosszdk
a szerepeket. A szdmbeli novekedés késztette 6ket arra, hogy enyhitsenek az
eljovendd keresztényekkel szemben tdmasztott igényeken? Avagy a novekedés-
sel oly erésnek érezték magukat, hogy nem vonakodtak gyengébbeket is be-
fogadni? Kétségtelen, hogy a hivek nagy szdmi bedramlésa néhéanyszor puri-
tdn reakci6kat valtott ki, s ezek egyhazakat akartak megkiilonbdztetni az Egy-
hazban. Vélasztani kellett tehat az enkratia, a bels6 tisztasdg és a kildetés
kozott. 180 és 260 kozott dontottek a keresztények, habdr nem minden vita
nélkil. Erre a dontésre felmeriilt a laxizmus (erkdlcsi lazasdg) véadja is, s a
korszak ,tradicionalisté4i“ nosztalgidval fordultak egy fidealizalt, az elit uralta
mult felé. Ebben az 6sszefiiggésben helyezhet6 el a masodik kiilonbség: a
Jlaikus“ fogalom eredetileg nem a hivek alaktalan tomegét, hanem az elitet
nevezi meg.

B. Az elit-keresztény , laikus“?

Bar a Ill. szazad elején az Egyhdz mar hivei kozé fogadta azokat is, akik
esetleg méasodik vagy harmadik hézassdgot kotbttek. a laikus €ppugy csak
egyszer hazasodhatott, akarcsak a presbiter vagy a diakénus, s nem tobbszor.
Egyre tobb klerikus &ll a kézosségek szolgélatdba, akikre a hivek mindinkdbb
athéritjdk keresztény kotelességeiket, de a laikusoknak minden pillanatban
méltéknak kell lenniiik, hogy véllalhassék a papi szerepet: vagyis ugyanaz a
a kotelességiik, méltésaguk s féleg erkdlcsi életitk mint a klerikusoknak. A
klerikus-laikus kilonbséget ekkor még sokan az egész k6zdsségtdl szabadon
elfogadott megegyezésnek tartjak. llyen értelemben mondja Tertullianus: ,Esz-
telenek lennénk, ha azt gondolnédnk, hogy ami tilos a klerikusoknak, az meg-
engedett a laikusoknak. Bar laikusok vagyunk, nem vagyunk mégis papok?*
(De exhortatione castitatis 7,2-6)

A ,laikus“ keresztény ténylegesen akkor sziiletik meg az Egyhédzban, ami-
kor — az Oskeresztény kor végén — lényeges folyamat indul meg a szdmbeli
gyarapodéassal. Még nem tudjdk, hasznosabb-e novelni a klerikusok szédmaét,
akik képesek vezetni a bedramlé hiveket, vagy pedig minden dron meg kell
orizni (a ,laikus er6kézpontok“ felhasznélédséval) a tdmeg dinamizmusét. Ilyen
értelemben a laikus elit-keresztény, aki még emlékezetében tartja, hogy pap,
j6llehet egyidejlleg egyre inkébb a klerikusok kizarélagos osztélyrészévé valik
a papi feladatok gyakorldsa. Ebben a korban tehat ingadozé a laikus sz6 je-
lentése; jelentéstartaima tagithaté de szlkithetd is. Jelentheti azoknak az
érett s mélto férfiaknak az elitjét, akik egyszer hazasodtak, anyagilag hozzé-
jarultak az oltar szolgdinak fenntartasdhoz. Mintegy a ,klerikusok tartalékéat”
képezik, akik kozil — ha sziikséges — pappé lehet szentelni egyeseket. De
.demokratizalédhat” is, igy hogy a sz6 magéba foglalja a keresztények dsszes-
ségét. Ez utébbi torténik meg a IV. szézad folyamén.
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C. A n6k nem tartoznak a laikusokhoz

Jéllehet a laikus fogalma jelentésvéltozdson ment &at, s &ltaldnos alkalma-
zéast nyert, egy ,torténelmi botlds* tovabbra is utal az eredeti kettGsségre. Ezt
bizonyitja a laikusok torténetének harmadik kilénbsége. A dokumentumokban
alig észrevehetden, finoman jelenik meg, de mégis igen jelentds, mivel érinti az
emberiség felét: a n6k nem tartoznak a laikusokhoz.

A laikus-klerikus elkiiléniilés Iétrejétte utdn tobbmint egy szézadon éat a
néket soha sem emlitik és illetik a ,laikus“ pozitiv jelzével. Nincs vita, nincs
polémia err6l a kérdésrél: a n6k mintha egyszer(en kiviil maradnédnak az Gjon-
nan megalakult egyhazi szervezeten. Taldn 6k nem akartak klerikusok lenni?
Tobb széveg az ellenkez6jét latszik bizonyitani (vo. a Traditio apostolica 10.
pontjaban rejlo tételt: A keresztény kor egyhazfegyelme, 79. 0. Erdé Péter for-
ditdsa. Bp., 1983 A keresztény irok V.) Vagy elképzelhetetien volt ez a Ill. sza-
zad téarsadalmi és kulturdlis kérnyezetében? A Ill. szdzadba val6é dtmenet évei-
ben észlelhetdé azonban bizonyos térekvés a nék emancipacidjara. Nem rendel-
keztek volna elegendé anyagi fiiggetlenséggel, hogy személyesen tehessenek
eleget a laikusok ,sajatos“ szolgélatdnak, azaz az oltdr szolgdi eltartdsanak?

Nehéz lenne eldonteni, melyik volt a legfontosabb ok. Tény az, hogy csak
akkor soroljék el6szor a ndket is a laikusok kozé, amikor olyan személyekrol
van sz0, akik el6bb eretnek diakonisszék voltak (vO. a Nikaiai Zsinat 19. kdnon-
jat. Ertelmezésérdl lasd A. G. Martimor: Les diaconesses, essai historique,
Roma, 1982, 99—102 o.). Ekkor fejezédik be a laikus mozgalom, s a fogalom
lényeges kifejlodése, amely napjainkig nem véltozik az Egyhazon beliil: azaltal
laikus valaki, hogy nem klerikus keresztény. Nem kétséges, hogy amiatt ,lép-
tették el6 laikussa“ a noket is, mert egyesek kozilik szemet vetettek bizonyos
szolgdlatokra. Sajnos, amikor ez az ,elémozditds“ megtortént, a ,laikus“ mér
elveszitette elitista pozitiv értelmét.

D. A ,laikus szolgélatok" kérdése a szervezeti bizonytalansag jele

Rovid attekintésiink befejezéseként Gjbol folvetink egy kérdést, azt, ame-
lyet a Ill. szdzad hajnalén tettek fel, s amely — bizonyos értelemben — kozel
visz az akkori keresztényekhez: ,A klerikusoké minden szolgélat?“ Létezhet-e
egyaltalan ,laikus“ szolgélat?

A Il. szdzad elején csak harom szolgélat alkotta a klérust: a pilispdki, a
presbiteni és a diak6nusi. J6 néhény szolgélatot tehat nem klerikusok gyako-
roltak, hanem olyan keresztények, akiket ma ,laikusoknak” neveznénk. Kifeje-
zetten ide tartoztak a kulturdlis szerepet bet6lté doktorok, tanitok, katekéték
és a felolvasék. A torténelem tantskodik arrél, hogy ezek a szerepek ténylege-
sen nem éIték tdl azt a nemzedéket, amelynél intézményesiilt a klerikus-laikus
hatédr. Egyes feladatok (mint példéul a felolvas6ké) tartalma kidrilt, s ezzel
jelent6ségét veszitette a szerep. Mas teendbkkel, mint példéul a katekézissel,
els6sorban klerikusokat biztak meg. Végiil a tanitds (didaskélia) teljesen tilos
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lett a laikusoknak. Mindez gyors |épésekben valésult meg; fél szézad elég volt
arra, hogy a kbz0sség azon feladatai, amelyeket eddig nyilvanosan a laikusok
gyakoroltak, nagyrészt a klerikusok kezébe keriiljon, akik egyre tébb teret
nyertek. Az a benyomésunk, mintha a klérus 1éte természetszerlen a laikusok
kizarésahoz lett volna kotve.

Igen rovid, 4tmeneti, bizonytalan és egyenstilyoz6 korszakban |étezett tehat
az, amit ma ,laikus szolgdlatoknak“ neveziink, s amit az 1972-es ,Ministeria
quaedam” cim( Motu proprio 6ta ismét prébalnak értékelni. A k6zosség els6
pillanatban igényt teremtett egy laikus elitre, a mésodikban azonban kialakult
a szervezett klérus, amely arra torekszik, hogy kielégitse a kdzbsség alapvetd
és lényeges sziikségleteit. Az Egyhédz életében ez a korszak rdvidebb annél,
amikor még nem volt se klerikus se laikus. Ez az a korszak, amelyben mintegy
tikoérben nézhetjilk magunkat.

Barmilyen okok miatt is idealizéljuk ezt a kort, a benne felfedezett modell
nem képezheti a végleges megoldéast, mert csak egy krizisben levd korszak
szédméra szolgéltathat dtmeneti elemeket. Merre tart ez az dtmenet? Torténel-
mi kutatdsaink arra kdteleznek, hogy ne hallgassuk el ezt a kérdést. Milyen
cél felé lehet vagy kell haladni ma, amikor Gjra értékeljik a 200-as éve-
kéhez hasonlé modelit? A lehetdség a helyi sziikségleteknek megfele-
16en fog véltozni.

A laikus szolgélat alkotnd egyes nyugati, kiérusdban kidregedd egyhézak
fennmaradési lehet6ségét? A laikusok szolgdlatai segitenének é&tvészelni egy
vélségot, amely utdn (jb6l megfordulna a klerikusok élet-piramisa? S ha ez a
kisérlet nem sikeriil, bizzuk magunkat més egyhédzak misszionériusi gondos-
kodaséra? Torjilk szét azt a format, amely alkalmatlannak bizonyult térsadal-
munk kulturdlis véltozasai kozepette? Készen allunk, hogy uj fogalmakban fe-
jezziik ki a keresztény tdrsadalmi intézmények sajatossagét, s megdontsiink
néhiny hagyoményos felfogést, amelyek béstydja a klerikus-laikus megkildn-
boztetés?

A kell-et az Egyhaznak kell elddontenie, annak tudatdban, hogy a tor-
ténelem se nem parancsol, se nem tilt egy hatdrozott megoldést.

Val6szini, hogy ebben rejlik a torténetmi folyamat és a jelen véltozdsok
dontd tétje.

Forrés: Lumen Vitae, XLI (1986), 367—378

Szanté Konréad

LAIKUS MOZGALMAK AZ EGYHAZBAN A XIill. SZAZAD FOLYAMAN

A Szolgélat 71. szdméban Siegfried Muhrer , Laikus, légy az, aki vagy" cimii
tanulményédban irja, hogy az Eur6pa szivében fekvé egyhdzak jovGje nagy-
mértékben attél figg, ,.mennyire vagyunk képesek benniik felébreszteni
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azt a pétolhatatian 6ntudatot, amelyet az a hivatds és méitéség ad nekik, hogy
Isten népéhez tartoznak, mint Krisztus titokzatos Testének egy-egy seijtje.”

Ennek az érdekl6désnek a felkeltésére s dntudat névelésére igen alkalmas
egyhézunk kozépkori térténetének tanulmanyozésa. Ebbdl ugyanis kitlinik, hogy
a 12. szézadban sok vildgi hivében egyre jobban megerésédott az egyhdzhoz
val6 tartozés tudata, és ez arra sarkallta 6ket, hogy mind tevékenyebben kap-
csolédjanak be az egyhaz belsé életébe. Ez az aktivitds a 13. szazadban érte
el zenitjét, és nagyban hozzéjarult a k6zépkori élet felvirdgzdsahoz.

A vilagi hiveknek az egyhazon beliili tevékenysége mindenekel6tt a varosi
lakosség korében ndvekedett. Ennek egyik okdt a korszak gazdaségi, tarsa-
dalmi, kulturélis €és valldsi viszonyaiban kereshetjiik. Az ipar és kereskedelem
nagyardnyu fellendilése kdvetkeztében a polgarsdg egyes rétegei vagyonilag
tehetGsekké véltak és céhekbe, kereskedodi szdvetségekbe, valldsos testiiletek-
be szervez6dtek. Egyre tobb polgédr végzett magasabb iskolat, midltal kialakult
a laikus értelmiség. Ez hamarosan nemcsak a kirdlyi kancellaridkban, f6uri
udvarokban, hivatalokban hallatta egyre inkdbb a hangjat, hanem a vérosi
iskoldkban és a kialakulé egyetemeken is. A meggazdagodott, tdrsadalmi
szerepében meger6sddott polgédrsdag gondolatvildgét s mindennapi életét mé-
lyen é&tjarta a hit, és szervezeteit is valldsos tartalommal téltétte meg. Mind
jobban és jobban bekapcsol6dott az egyhédz életébe: szerepet kért a liturgia-
ban, legaldbb is a jambor testvértestiiletek és kozdsségek ajtatossédgaiban.
Felajénlotta szolgélatait nem csupén a hit fegyveres megvédésére, hanem a
hit széval térténd hirdetésére, s6t a hitigazsdgok terjesztésére is, és tobb jogot
kért az egyhdz vilagi lgyeinek intézésében.

A keresztes hadjdratok szervezésével nagy hadseregek vonultak végig
Eurépén, nyomukban fellendiilt a helyi s6t a nemzetkozi kereskedelem. Zaran-
dokok ezrei keresik fol tavoli orszédgok kegyhelyeit, a tanuini vdgyé ifjiséag
hires egyetemi kdzpontokba dramlik. Mindez kivéltotta a valldsos buzgdségot
szolgélé eszmék gyors terjedését is. Ezekrdl az eszmékrdl valamint a hirekrol
els6sorban a vérosok lakéi értesiltek, hiszen a seregek itt vaséroltak élelmet,
ruhét, a zardndokok jelentds része innen indult el és ide tért vissza, s az ipar,
a kereskedelem €és a tudomény kodzpontjai is a vérosok voltak. A kiilonféle
véndorklerikusok, vandorprédikatorok a véarosokban tehettek szert a legna-
gyobb hallgatésagra, kiilbnésen a vérosi szegények, a napszédmbdl, alkalmi
munkébdl €16 plebejusok kérében, akiknek szdma a falurél torténé bevandor-
l4s kovetkeztében egyre nétt. A vérosi tomegek, akik kozt ott taldljuk a céh-
legényeket, céhmestereket valamint a kereskedbket is, mohén, boldogan hall-
gattdk a Krisztus szenvedésének szinhelyeirél szarmaz6 hireket, a zarandokok
élménybeszadmol6it, a helységrél helységre vandorlé klerikusok beszédeit.
Mindezek az értiink szegénnyé és megvetetté lett Istenember szenvedéseirdl
szbllak, és életének utdnzdsara, az apostoli élet kovetésére valamint Krisztus
igehirdetdi parancséanak (Mt 28,19) teljesitésére buzditottak.



A véandorprédikdtorok igehirdetése, a zardndokok beszdmol6i, a szent-
helyekrél szdrmazé ereklyék tisztelete, az onnan szédrmazé &jtatossdgok vég-
zése, a ciszterci szerzetesek életérdl sz6l6 hirek, Clairvaux-i Szent Bernét
langol6 szavai s élete hatalmas laikus mozgalmat inditottak el a 12. szézad-
ban. Ezek a mozgalmak tovébb er6sddtek a kdvetkezé szdzadban és nagyban
hozzéjarultak a kozépkori egyhédz felvirdgzdsdhoz, amely sokkal eredménye-
sebb és tartésabb is lehetett volna, ha a hivatalos egyhdz vezetésége a vilagi
hivek buzg6sdgaban és aktivitdsdban rejl6 roppant energidkat eredményeseb-
ben kamatoztatja.

A kozépkori egyhaz legvirdgz6bb szézadaban, a 13-ikban kibontakozott
laikus mozgalmakat négy csoportra oszthatjuk: a Szent Ferenc féle evangé-
liumi élet-mozgalom, a kiilénleges jamborsagi aktusokat végz6 mozgalmak,
az eretnek mozgalmak és végiil a rajongé mozgalmak.

A kovetkezOkben mindenekel6tt azt vizsgédljuk meg, hogy mi jellemezte
ezeket és az egyhaz vezet6sége milyen magatartdst tanusitott velik szemben.

1. Az egyhaz szolgalataban all6 Szent Ferenc-féle élet-mozgalom

A 13. szazad leghatalmasabb és térténelmi hatdsat tekintve legeredménye-
sebb laikus mozgalméat Assisi Szent Ferenc (f 1226) inditotta el. Onmaga és
kbvetdi szamara a legteljesebb evangéliumi szegénységet irta elé, s ember-
tarsait az igazi megtérésre buzditotta. Mivel azt tapasztalta, hogy a plspdkok
gyanakodva szemlélik az 6 és életmodjat kovetd térsai vandorprédikécibit,
1210-ben Ill. Ince papédhoz ment. Az éppen Rémaban tart6zkod6é Assisi plspo-
kének valamint Colonna Janos biborosnak a kdzbenjarédséra a pépa széban
jovahagyta a Poverello altal szerkesztett szabélyzatot, neki és kdvetbinek fel-
adta a tonzurat, az egyhdz joghatésédga ala vonta Oket, és megengedte nekik
a blinbédnatra buzdité prédikaciok mondéaséat.

A Kisebb Testvérek (igy nevezte 6nmagéat és kovetbit Szent Ferenc) rendje
és mozgalma gyorsan terjedni kezdett. 1212-ben az Assisi-beli Klara majd
Agnes hliga csatlakozésaval a ferences rend néi agazattal (klarisszék) boviilt
ki.

Szent Ferenc, hogy az evangéliumot a pogényok kozt is hirdethesse, meg-
kisérelte a Keletre valé eljutdst. Ez csak az 6todik keresztes hadjérattal si-
keriilt, amikor 1219-ben megjelenhetett EI Kamel szultdn el6tt is, akinek en-
gedélyével felkereste a Szentféldet, majd 1220 6szén visszatért Italidba.

A hazatérte utani id6szak gyokeres véltozdsokat eredményezett a feren-
ces mozgalom tdrténetében. A tévollétében keletkezett zavarok arra késztet-
ték, hogy a Szentszéktl rendje szdmara biboros protektort, védnokot kérjen.
Ezt Hugolino ostiai biboros (a kés6bbi IX. Gergely pdpa) személyében meg is
kapta. Hugolino biboros, aki felismerte Szent Ferenc mozgalméban rejl6 mér-
hetetlen lehetdségeket, a mozgalmat tgy alakitotta at, hogy az minél alkal-
masabb legyen az egyhdz igényeinek szolgélatdban. Donté szerepe volt az
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1221-es, Un. gyékényes képtalanon kihirdetett, 23 fejezetbdl 4116 regula non
bullata (bulldval meg nem erdsitett masodik regula) &tdolgozadsaban. Ennek
kovetkeztében szabatos jogi megfogalmazést nyert és témdrebb lett a 11l. Ho-
norius (1216—1227) pépa éltal 1223-ban bulldval jévéhagyott végleges regula.
Pontosan meghatdrozta a ferences rend, a Kisebb Testvérek rendje alapvetd
célkitizéseit. Mig a méasodik regula 17-ik fejezete mind a laikus, mind pedig
a klerikus igehirdetéket elismeri, és mindenekel6tt a tettekkel valé igehirde-
tést hangstlyozza, a harmadik regula 9. fejezete méar csak klerikus hitszéno-
kokrél beszél. Koziliik is csak azok prédikédlhatnak, akiket az &ltaldnos rend-
fondk levizsgaztatott és alkalmasnak talédlt az igehirdetésre. Kimondja, hogy
a hitszénoknak képzettnek, értelmesnek, tisztdnak kell lennie, aki a nép lelki
épiilését tudja szolgélni.? A Regulédnak ezek az elGirdsai sziikségszerien meg-
kivantak, hogy a klerikus hitszénokok — miel6tt tisztikre egyhézi kiildetést
kapnak — folytassanak komoly hittudoményi tanulményokat, amelyek végén
részesiiljenek az egyhézi rend szentségében. Ez ut6bbi kettd (teolbgiai tanul-
manyok €s pappa szentelés) eredetileg nem 4llott Szent Ferenc szdndékaban.
Ez abbél tlnik ki, hogy a Szentfoldrél hazatérve elrendelte annak a tanulményi
haznak a lerombolasét, amelyet Bolognaban alapitott Staccia Péter. A paran-
csot Hugolino biboros kozbelépésére nem hajtottdk végre. A biboros arra
hivatkozott, hogy a ferenceseknek nem lehet tulajdonuk, ezért a tanulményi
hédz a Szentszék tulajdonat képezi. Szent Ferenc engedett, s6t 1223-ban Pé&-
duai Szent Antalt (akit 1946-ban XII. Pius az egyhdzdoktorok méltésdgéval tiin-
tetett ki) allitotta az els6 ferences hittudomanyi féiskola élére.2

Az 1220 és 1223 kozotti években Szent Ferenc férfi rendje a laikus rendbdl
klerikélis, papi szerzetesrenddé kezdett &talakulni, amelynek f6 célja az
egyéni megszentel6désen kivill a belsd és kiils6 misszié. De a Szent Ferenc-i
laikus mozgalom sem sz(int meg. Tovabb élt a ferences harmadik (tercidrius)
rendben. 1221-ben Szent Ferenc ugyanis csak laikusokbdl &ll6 koézdsséget
alapitott azok szdméra, akik a vildgban, csaléddjuk kérében maradva 6hajtottak
binbénatot tartani. Hugolino biboros kdzremiikodésével részilkre még ebben
az évben rendszabalyt készitett. EbbGI, valamint ennek a IV. Miklés (1288—
1292) pépa éltal Gj rendszerbe foglalt €és kibovitett véltozatabdl tudjuk, hogyan
éltek Italidban majd pedig Eurépa més orszagaiban is a hihetetlen gyorsa-
séggal elterjedt ferences harmadik rend tagjai.3

Oltdzékiik igen egyszer( volt. A férfiak olcsé, festetlen posztébdl szabott
oltényt és ugyanilyen kdpenyt viseltek. A n6k szoknyéja és kdntdse hasonld
anyagbdl késziilt. Kéntdstk folott egy masik, altaléban fekete szin( kopenyt
hordtak, fejikdon pedig széles, lenbdl késziilt fejkotét. Tdncmulatsdgokra nem
jartak, dorbézol6é lakomékon nem vettek részt. Naponta kétszer, délben és este
étkeztek. Hist csak vasarnap, kedden meg csitortékdn, tovdbba nagyobb
tnnepeken vehettek magukhoz. Evente két hosszli (Szent Marton napjétél ka-
racsonyig, farsang napjat6l hdsvét vasarnapjéig), szigor bojttel vezekeltek a
maguk és embertéarsaik blneiért.
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Altaldban a papi zsolozsmét imadkoztédk. Aki a napi hét imaérét nem tudta
elvégezni, bizonyos szdmi Miatydnkot imadkozott az egyes imadrék helyett.
Az Ur asztaldhoz évente haromszor: kardcsonykor, hisvét és piinkdsd innepén
jérultak, elétte elvégezvén a szentgy6nast. Havonta egyszer de gyakran tdbb-
szor is k6z6s szentmisén és oktatéssal 6sszekotott gylilésen vettek részt. Ada-
koztak a szegény és beteg testvérek, ndvérek szdméra, akiket hetente meg-
latogattak. Gondoskodtak halottaik egyhéazi temetésérdl, és érettiik rendszere-
sen szentmisét mondattak, melyen — aki tehette — részt vett. Témadoé fegyvert
nem viselhettek, €és ha embertérsaik ellen valamit vétettek, azonnal jéva kel-
lett tenniik. Ha nehézségek meriiltek fel a kibékuléssel és jovatétellel kap-
csolatban, kérnitik kellett az illetékes pilispok kdzbelépését. Ha a vérosi haté-
sdgok béantalmaztdk oOket békeszeretetiik miatt, eloljaréik tanacsara ugyan-
csak igénybe vehették a plspOkok segitségét. Ha kozilik valaki az eretnek-
ség gyanujaba keveredett, annak plspoke el6tt kellett magat tisztéznia.

Ezek a szigori elGirdsok valamint életviteliik j6! mutatja, mennyire egyhé-
zias érziletd volt egész beéllitottsdguk €és milyen szoros kapcsolat allt fonn
a terciariusok €s a hierarchia kozott. Ez jellemezte természetesen nem csu-
pan a ferences, hanem a dominikdnus harmadik rendiek életét is. A ferences
és domonkos harmadik rend nagy témegeket magéba foglalé helyi kézésségei-
vel, kdzponti szervezeteivel, feltétlen egyhazhiiségével és mélységes valldsos-
ségaval a 13. szdzad egyhazénak legbiztosabb tdmaszava lett. Ezt bizonyitja
Pierre delle Vigne levele, amelyet mint titkar, urdhoz, Il. Frigyes cséaszarhoz
(+ 1250) intézett, aki IX. Gergely (1227—1241) és IV. Ince (1243—1254) papasaga
idején élet-haldl harcot vivott az egyhéz ellen. ,A Kisebb Testvérek €s a hit-
szénok-rend tagjai elleniink keltek: nyilvdnosan 6cséroljdk a mi életiinket és
a mi viselkedésmodunkat, jogainkat szétmorzsoljék és befolydsunkat meg-
semmisitik. Most pedig, hogy hatalmunknak megadjék az utolsé kegyelemdo-
fést, és elvegyék toliink a nép meghddolasat; két Uj testvériletet alapitottak,
amelybe éaltaldban férfiak €s nok tartoznak. Mindenki utdnuk fut: alig van mar
valaki, aki ne lenne az egyikbe vagy a mésikba beiratkozva.“4

Mig a ferences és domonkos harmadik rend bizonyos mértékben az Actio
Catholica kézépkori véltozata, amelynek tagjai valldsos életiik példajaval és
az egyhaz (gyeinek mindenben valé tdmogataséval tintek ki, a vérosokban
létrej6tt betegédpold laikus kozosségek f6 célja az irgalmas szeretet gyakor-
ldsa volt. Az egyre jobbmdduva lett varosi polgarsag altal létesitett kérhazak-
ban dolgozé férfiak és nO6k nem alakultak 4t betegdpolé szerzetesrendekké,
hanem a vérosi hat6sag felligyelete alatt vilagi testvériileteket alkottak. Lelki
ligyekben a plispbk joghatésaga ald tartoztak, lelki szlikségleteikr6l pedig vagy
az illetékes plébdnos vagy sajat kérhazielkésziik gondoskodott. Ennek a gon-
doskodasnak a fiiggvényében atakult ki a kérhadzak szelleme, a betegépolok-
nak gondozottaik irdnt érzett szeretete valamint a betegek tirelme, gyégyulé-
suk teme vagy haldlra valé felkészllésiik minGsége. De nem egyszer hiany-
zott a plispdkbdl, a plébanosbdl, a kérhazlelkészbdl a lelkek javdért minden
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4ldozatra kész lelkipasztori buzgésdg. Féleg a kérhazlelkészek lattak megél-
hetési forrést hivataluk ellatdsdban, nem pedig lelkipasztori hivatast. Ezért a
varosi betegdpol6 testilletek nem mindig alltak hivatdsuk magaslatén.

2. Kiilonleges jamborsagi aktusokat végz6 laikus mozgalmak

A keresztes hadjératok, a szentfoldi zardndoklatok s a kéztiink élt, értiink
szenvedett Jézusrél sz6l6 igehirdetés hatdsdra a kdzépkori ember lelkében
Gjfajta szemlélet és jdmborsag alakult ki. Ez az 4j szemlélet Jézus Krisztusban
nem annyira a vildg felett trénolé és mindenkit megitélé6 Pantokratort latta,
hanem sokkal inkdbb a blnosokért kereszthaldlt vallalé Megvaltét. Ennek a
jdmborsagnak f6 jellegzetessége, hogy a hangsilyt Isten végtelen j6sdgdnak
atélésére €s az evangélium minél tokéletesebb megvalGsitdsara helyezte. Az
emberek jelentés része onként véllalta a vezekld, blinbdnéd élet kiildnbdz6
forméit, hogy minél hasonlébb legyen a szenved6é Jézus Krisztushoz. A kiilén-
leges jdmborsdgi aktusokat végz0, vezekld életformék kézill a legfontosabbak:
a blinbané ruha allandé viselése, faraszté zardndokutak és a nyilvdnos &nosto-
rozas.

A kozépkor embere, legaldbbis akinek moédjaban éllott, életében legalabb
egyszer elzardndokolt Jeruzsdlembe, Roméba vagy Compostelldba. S akik ta-
voli orszdgokba nem juthattak el, hazajuk hiresebb blicsujaré helyeit latogat-
tdk meg. Igen sokan — évente tobbszor is — véllalkoztak a tiz s6t szaz kilo-
méter tévolsédgra esé kegyhelyek felkeresésére. A hierarchia a zarandokhéazak
létesitésén, a zardndokok elhelyezésén és élelmezésén kiviil igyekezett gon-
doskodni a hivek lelki sziikségleteinek kielégitésérdl is.

A blcsujaréhelyekre 6zonlé tomegek lelki gondozdsa nemritkdn sok kivén-
nivalét hagyott maga utén. A kegyhelyek vezetésége ugyanis gyakran a val6di
vagy hamis ereklyék valamint a kiilénféle emléktargyak eldrusitdséra helyezte
a hangsulyt, a prédikaciok Iényegét pedig nem a hivek lelki életének elmélyi-
tését szolgalé gondos oktatds képezte, hanem az illeté helyen toértént csodas
események minél szinesebb ecsetelése valamint az ott vdsarolhaté ereklyék
hatdsosségénak dicsérete.

A Jézus-jamborséag jellegzetes megnyilvdnuldsa volt a 13-ik szédzad maéso-
dik felében az 6nostorozé mozgalom.

Az onostorozast altaldban a szerzetesek, a vildgiak kozil pedig egyes bidn-
bédnok és tokéletességre torekvék gyakoroltdk. Tdmegmozgalomma 1260-ban
szélesedett, amikor Kozép-Itdlidban igen sokan zsoltdrok éneklése és mezte-
len felsétestiik ostorozdsa kdzben vonultak helységrél helységre. A kozép-
itdliai 6nostoroz6 mozgalomrél Fra Salimbene de Adam ferences szerzetes
tudésit ,Cronica“ cimi mlvében, melyet 1283 és 1288 koz6tt irt. Ebben olvas-
hatjuk, hogy az emberek — egyszerlek és tekintélyesek, nemes lovagok és a
nép fiai egyarédnt — pilisp6kok, papok és szerzetesek vezetésével vonultak ke-
resztiil a varosokon, felsé ruhdjukat levetették, s ostoroztdk magukat. A moz-
galom 1261-ben atterjedt a Rajna vidékére is. Eleinte papok s6t pilispokdk is
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csatlakoztak a mozgalomhoz, — irja Salimbene. Amikor azonban az rajongé
jelleget kezdett dlteni, és egyre tébb kihdgés fordult el6, valamint téveszmék
kaptak ldbra, az egyhdz vezetdsége egyre keményebben Iépett 6! elleniik.5

Az Onostorozék kozil sokan a szivb6l fakadé blnbanat helyett hit dicso-
ségvagyuk kielégitésére torekedtek, mésok meg szexuélis blindk elkdvetésére
hasznéltdk fel a zaréndoklatot, illetve téveszmék rabjai lettek. Ebben bizonyos
mértékig hibdsak voltak az dnostorozé kérmenetben részt vevo papok és szer-
zetesek is. Legtobbszdér nem figyeltek arra, mi torténik a kdrmenetek utdn az
onostorozék szélldsain, vagy ha észleltek is gyanis dolgokat, nem vizsgaltdk
ki, s nem tdrekedtek a bajok gydkeres orvoslasara. Az inkvizicié viszont nem
bant kesztyls kézzel az eltévelyedettekkel, amikor tudoméséra jutottak a ki-
héagésok.

3. Eretnekmozgalmak s a velilkk kapcsolatos egyhazpolitika

A kdzépkori nagy eretnekmozgalmak elindité és mozgésban tarté oka igen
gyakran nemcsak a tarsadalmi igazségtalansdg, a fokoz6dé kizsdkmanyolas
volt, hanem a vilagi hivek Oszinte vagya, hogy a szegény Krisztust minél toké-
letesebben kdvessék, s az Ur igehirdetésre szélité parancsét teljesitsék. Eb-
béli torekvéseikben gyakran téveszméket hirdettek, és az evangélium radika-
lizmusét kovetelve szembekeriiltek az egyhaz vezetbivel, akik viszont nem a
tiirelmes és hosszantarté oktatds €s meggy6zés pedagdgidjat alkalmaztdk ve-
lik szemben. Legtébbszdr hatalmi eszkodzdkkel, kidtkozédssal, bérténnel vagy
méglyéval némitottdk el a sokszor j6 szdndékbdl fakadd ellenvéleményt.

Természetesen ennek ellenkezbje is el6fordult. Sok egyhézi tisztségviseld
targyaldsokkal probélta jobb belédtdsra birni az eltévelyedetteket. Mindeneke-
I6tt 111. Ince pépa (1198—1216) alkalmazta a megnyerési politikdt, s csak akkor
nyllt keményebb eszk6zOok utdn, ha a szép sz6 nem vezetett eredményre.
Hosszantarté targyaldssal sikeriilt példdul megnyernie azokat a szdvetségbe
tdmorilt, szegény, vezekld életet €16 észak-itdliai poszt6szovoket, akiket Il
Lucius (1181—1185) papa 1184-ben Valdes Péterrel (t 1196) egyitt kikozositett.
I1l. Ince a targyalasok eredményeként a humiliatiknak nevezett lombardiai ve-
zeklOket szerzetesrendbe, mégpedig a humilidtusok (alacsony sorsot véllal6k)
rendjébe szervezte. 1201-ben mér mintegy 100 kolostoruk volt. Hasonl6képpen
sikeriilt Franciaorszagban a katharok hatdsa ald keriilt valdiak (Valdes Péter
kbvetdi) egy részét azdltal megnyernie, hogy megalapitotta a Lyoni Szegények
Térsulata nevi egyesiletet, amelyhez csatlakozott a valdiak egy kisebb cso-
portja. A tobbség azonban az egyhéztél elszakadva éIt, megtagadta a hierar-
chidnak kijar6 engedelmességet, ezért elleniik a hivatalos vezetéség az eret-
neknyomoz6 birésdgi intézmény, az inkvizicié segitségével vette fol a kizdel-
met.6

Ugyancsak az inkviziciéval szdmolta fel a valdiakon kiviill a kettds igazsé-
got, a hittudoményi és bdlcseleti igazsdgot hirdeté averroistdkat, az (n. sza-
badszellem( fivérek és novérek eretnekségét is, akik azt hirdették, hogy nincs
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bin és biintetés, szdmukra minden megengedett, a menyorszdg és a pokol
nem a tidlvildgon, hanem itt a f6ldon van. S6t: egyik kdvetbjik, Vilmos arany-
mives né- és vagyonkdzdsséget kdvetelt.

Az inkvizici6 sujtotta a satant imadd, az egyhédz hatalmat tagadé luciferia-
nusokat is. Ez ut6bbi két eretnekség ellen fdleg Marburgi Konrad fGinkvizitor,
Magyarorszagi Szent Erzsébet gyontatéja harcolt kitartéan.

Az anyagot lebecsiil6, a feltdmadast tagadd, az egyhaz szervezetét és szer-
tartasat elvetd, az eskit és a vilagi fels6bbség hatalmét el nem ismerd dua-
lista eretnekek, a katharok (jelentése: tiszta), mas néven az albiak ellen 1209-
ben kereszteshadjératot hirdetet a papa, mert sem a meggy6zés sem az egy-
hézi biintetés nem hasznélt. Ez, sajnos, elfajult, s hisz évig tartott, mivel ve-
zetdit, féleg a fovezért, Montforti Simont 6nz6 szédndékok is vezérelték.

Abban, hogy az albiak elleni hadjarat értelmetlen irtéhdborivé fajult,
stlyos felel6sség terheli a legfébb egyhazi vezetdséget is, amely nem vizsgéita
meg a keresztes seregek vezetdinek igazi, legtobbszér 6nzé széndékait, s
nem forditott kell6 id6t s energidt a mielobbi béke és kiengesztelodés meg-
teremtésére.”

4. A rajong6é mozgalmak

Rajong6knak azokat nevezziik, akik az apostoli életre térekedve az &ltaluk
képviselt eszméket, a kbvetett utat és hasznélt m6dszereket nemcsak azokkal
akartdk elfogadtatni, akik karizmatikus lelkiletiiknél vagy blnbané életre valé
hajlamukndl fogva rokonszenveztek velilk, hanem mindenkitdl meg akartdk ko-
vetelni.

Az evangélium radikalizmusét altaldnos és kotelezd torvénnyé tevé eretne-
kek legfébb kdvetelése az volt, hogy a tllsdgosan jogiva és intézményes jel-
leglivé vélt egyhéz alakuljon & mindenben lelkivé, spiritudlissd. A rajongok
eszméiket Gioacchino a Fiore ciszterci apét tanaib6l meritették, aki az egyhaz
torténetét hadrom korszakra osztotta. Szerinte 1260-ban kezd6dik a harmadik
korszak, a Szentléleké, amitél az egyhdz gydkeresen megujul, s mindenesti!
spirituélissa lesz. Az 6 gondolatai elsGsorban a ferencesek spiritudlis dgazaté-
ban terjedtek el. Igy veliik itt nem foglalkozunk, mivel nem laikus, hanem f&l-
szentelt egyhézi személyek mozgalma volt.

Gioacchino a Fiore eszméi éltették azonban az apostoli testvéreknek neve-
zett blnbénd testvériiletet is, amelyet az Un. Szentlélek-korszak kezdd évé-
ben, 1260-ban alapitott Gerhardo Segarelli parmai kézmives. Az 6nostoroz6
kérmeneteket vezetdé Segarelli a legszigoribb szegénységet és vezeklést tette
mozgalma alapjdvé, és kildn szerzetesrendet alapitott. Ezt a Szentszék nem
erdsitette meg, mert a kézosségnek sem szabélyai sem fogadalmai nem vol-
tak, és a tagok minden kotottségtél mentesen, csak a szeretet szellemétdl
vezérelve akartak mikodni. Mivel nemcsak az egyhdz jovahagyasat nem tud-
tdk megszerezni, hanem megtiltottdk szdmukra a prédikélést is, az intézményes
egyhédz ellen fordultak, és egyre élesebb kritikval illették a gazdag és hatal-
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mi egyhézat. Emiatt a hivatalos egyhaz tiirelme lassan elfogyott veliik szem-
ben, és leszamoltak vezetGikkel.®

Az egyhézi tisztségvisel6k ugyanis nem nagyon tudtdk elviselni a veliik
szemben gyakorolt kritikdt. Nem érdekelte Gket, hogy a nép éles szeme észre-
veszi a tetteik és szavaik kozotti nagy ellentétet. Ahelyett, hogy életmédjuk
megvéltoztatdséval valamint tiireimes egyezkedéssel és megbeszélésekkel sze-
relték volna le a nyugtalankoddkat, bortonnel és maéglydval hallgattattdk el
Oket.

A rajongé eszmék kezdtek terjedni a begindk korében is. Begina névvel
azokat a jémbor asszonyokat (sziizeket és Gzvegyeket), illetve az éltaluk alaki-
tott kozosségeket illették, akik féleg templomok vagy kérhdzak mellett €piilt
hazakban telepedtek le, s ott fogadalom nélkili k6zos €letet €lve betegapolas-
sal, lednyneveléssel, j6tékonykodassal foglalkoztak. Tehat félig szerzetes félig
vilagi kd6z6sségek voltak, és az illetékes plispdk vagy a begina-hédzat alapité
személy altal szerkesztett szabédlyzat szerint éltek. A polgéri tarsadalomhoz
tartoz6 n6ktdl sziirke szind ruhéval kilonboztették meg magukat. Az els6é be-
gina telepek az 1180-as években Flandridban keletkeztek, innen a mozgalom
Franciaorszégba, Németorszdgba kés6bb pedig hazénkba is atterjedt. Lelki
gondozasukat gyakran a koldulé rendek tagjai lattak el. Egyes hazaik a Szent
Ferenc illetve a Szent Domonkos harmadik rendjének szabédlyzatat vették at.

Ahol a beginék lelki gondozésa rendben folyt, ahol az egyhdzmegyés pap-
ség, illetve a koldulé és egyéb férfi papi rendek tagjai dllandé feliigyeletet gya-
koroltak felettiik és megfeleld oktatdsban részesitették oGket, ott nem kaptak
labra sem rajong6 eszmék, sem tévtanok.

A 13. szézad kozepétdl azonban egyre tobb kifogas merdlt fel ellenik, ami-
nek két oka volt. Az egyik az, hogy idével minden sziirke vezeklé ruhét viseld
n6t és férfit kezdtek begindnak nevezni, ha nem volt kifejezetten szerzetesi
kbzosség tagja, &mbar begina-hdzon kiviil, maganyosan igyekezett blnbéné
életet éini. Az ilyesfélék kozott béven akadtak véndorprédikatorként mikodo,
a kolduldsbdl €16 laikusok, kolostoraikb6l megszokétt ferencesek, tovébba
panteista meg quietista, hamis lelki megnyugvéson alapuld, miszticizmust hir-
detd, a magukat minden isteni és emberi torvény folott dll6knak vél6 egyének,
akik a szabadszellem( fivérek és novérek szektdjat hozték Iétre.?

A beginédkkal szembeni jogos kifogdsok maésik okéat a koriikben ldbra kapott
és meggyokerezett lelki és szellemi sivarsdgban kell keresni. Sokfelé nem
toérodtek velik a papok és szerzetesek. Misét mondtak ugyan nekik, gyénésai-
kat meghallgattdk, betegeiket, haldokldikat ellattdk, de komoly lelki nevelés-
ben nem részesitették Oket. FOleg azért, mert bel6liik is hidnyzott az igazi
lelkiség, s az a meggy6z6dés, hogy gondozottaikkal egy kozdsséget alkotnak
Krisztusban, ezért életiik legfobb hivatdsa, hogy a hivekkel kd6zosen épitsék
Krisztus titokzatos testét, az Egyhézat.

Az elmondottakb6l kivilaglik, hogy a 13. szdzadban az egyhéz tagjainak
dénté tdbbségét a legmélyebben atjarta az egyhazhoz val6é tartozds boldog
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tudata és az a vagy, hogy — szerepet véllalva a krisztusi igehirdetésben, s
utdnozva a szegény és szerény Istenembert — az elvildgiasodott egyhazat buz-
g6 emberekbdl all6 kozdsséggé, valodi lelki egyhdzza alakitsdk at. Ezektdl a
torekvésektdl vezettetve hatalmas tdomegek hajlandék voltak vagyonukat, mun-
kéjukat s6t egész életiiket az egyhazért dldozni. A hivatalos egyhézi vezetG-
ség azonban ezt, a mai szemmel alig elképzelhet6 lelkesedést nem tudta ma-
radéktalanul az egész kozbsség javara kamatoztatni; sok fopapb6l és papbdl
hidnyzott a kifinomult lelkiség, a kellé tapintat, a megérté tirelem s a hivek
lelki igényeinek kielégitését célzé6 buzgbsdg. Eppen emiatt vaitak tirelmet-
lenekké, s oltottdk ki a radikalis, sokszor tllzdsba es0 de j6 szadndékdi vildgiak-
bél is a Lelket (Tessz 5,20).

1. Assisi Szent Ferenc iratai (ford. Takdcs Ince), Budapest, 1929. — 2. Agosto Ge-
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— 6. Szént6é Konrdd: A katolikus egyhaz torténete, 1. két. Budapest, 1983, 441.0. —
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im 13. Jh. In: Archiv fiir Kulturgeschichte, Minster und Kéln, 21/1934/ 296—320. o.

Szilas Léaszl6
A BAROKK KORI VILAGI KERESZTENYEK ELETEBOL

Amikor e tanulmény megirdsara véllalkoztam, tdjékoz6dasul a Jedin-féle
nagy egyhaztérténelmi kézikdnyv idevagd koteteit utdttem fel. A targymutaté-
ban kerestem, mit irnak a szerz6k err6l, a ma olyan fontos kérdésrél. A ,vi-
lagiak" cimsz6t megtaléltam ugyan, de az idézett helyeken éppen csak egy-két
széval emlitik meg G6ket. Valamivel bévebb adatforrdsokat talélhatunk az djabb
mivekben, pontosabban azokban, amelyek a népi valldsossédg kérdésével fog-
lalkoznak, béar ezek is nagyon hidnyosak. Példaul Paolo Simiscalco rémai tor-
ténész néhany hbénapja megjelent ,Vildgiak és laicizmus, egy torténelmi atte-
kintés* cimi mivében egybdl szlkszavi lesz, amikor a XVI—XVIIl. szdzaddal
kezd foglalkozni.

1. Ez a viszonylagos csend bizonyos mértékben megmagyardzhaté magé-
b6l a torténelembll. Az Ujkor kezdetén, még a lutheri reformécié el6tt van
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tudomésunk komoly vildgi mozgalmakrél. Persze nem témegeket megmozgatd
személyekr6l vagy egyesiiletekr6l van sz6, hanem kis csoportokrdl, amelyek
komolyan vették a keresztény életet. Példaként csak Vernazza Hektor genovai
polgar alapitdsét, ,Az isteni szeretet oratériuméat“ emlitem, amelynek céljat
igy fogalmazta meg az alapité: ,Testvérek, a mi tarsulatunk nem masért, ha-
nem csak azért alakult, hogy az isteni szeretetet, a karitaszt sziviinkbe lltesse
és gyOkereztesse ... A tarsulat nem lesz gyiimélcs6z6, ha nem €l az Isten és
a felebarét szeretetében.“ Tehéat tudatosan vilagi, elsGsorban a vildgiak &ssze-
fogédséat célz6 alapitdssal allunk szemben. Vildgosan mutatja a tagok szamat
meghatédroz6 szabély is: ,Ahol sokasdg van, ott van zavar is. Ezért a tagok
szdma nem haladhatja meg a harminchat vildgit és a négy papot, kivéve, ha
a vilagiak koziil valaki szerzetessé lesz.“ Legszebb miviik a genovai ,Ridotto“,
vagyis a gyo6gyithatatlan betegek kérhéza. Ez az oratérium Rémaéban is gy6-
keret vert, s nagy szerepet jatszott abban, hogy az ujjééledés szelleme lassan
athatotta a kereszténység kozpontjat, a papai udvart is. [gy nagyban hozzé-
jarult a Tridenti Zsinat létrejottéhez, és dltala az egész egyhdz megujuldsdhoz.

A katolikus reform, amely az egyhézszakadés elsé évtizedeiben a reforma-
cié tdmadasat igyekezett elhéritani, érthetéen a legkritikusabb pontokra, a
papaségra és az egyhaz hierarchikus szervezetére Osszpontositotta a véde-
kezést. A Tridenti Zsinat mindenekel6tt az egyhaz tanitasat szildrditotta meg,
s ezzel erdsitette annak szervezeti egységét.

Szant6 Konradd irja egyhaztorténetében: ,A szervezetében megszilardult
egyhdz élén ... az a pépasag éllott, melyet Péter €s utédai személyében
Krisztus helyezett az egyhéz élére, de amelyet onnan a reformécié végérvé-
nyesen el akart tdvolitani. Bar a zsinat a papai primétus kérdésében, hogy
elkeriilije a vitdk kiélez6dését az episcopalista és papalista irdnyzat kézott,
nem hozott dogmatikus hatérozatot, a gyakorlatban elismerte a papa egye-
temes foségét az egyhdzban. Neki mindenben engedelmességet nyilvéanitott,
a zsinat jovahagydsét tole kérte, szdmos életbevagban fontos kérdés elintézé-
sét red bizta és kifejezetten hangoztatta: barmilyen szovegezésliek is a refor-
mélé dekrétumok, mind kivétel nélkiil azzal a céllal késziiltek, hogy a pépai
Szék tekintélyét érintetleniil hagyjak“ (11., 132).

Donté jelentdéségl volt az egyhéazfegyelem erfsitése. A zsinat ebben az
értelemben is igen fontos hatdrozatokat hozott. Szénté Konrdd igy foglalja
ezeket 6ssze: ,A zsinat a protestédns reforméaciéval szemben hatdsos ellen-
intézkedésként az egyhédz belsé megreformdlasét, fegyelmének megszilérdité-
sat allitotta. Bar ez a reform a péapai kuridt, mivel a zsinat ezzel nem foglal-
kozott, nem érintette, azéltal, hogy elrendelte az egyhdzmegyék, a plébanidk
és a kolostorok életéb6l a sllyosabb visszaélések eltavolitdsat, és azokban
ij, egységes egyhazfegyelem bevezetését irta el6, az egész egyhdz megujula-
sét inditotta el. Felbecsiilhetetlen volt a jelentésége annak, hogy a zsinat
az egyhdz legfébb feladatdnak a lelkek gondozését
jelentette ki, és hogy ennek eleget tehessen, megrajzolta az Uj pap esz-
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ményképét, a szellemében megljult papi nemzedék kialakitdsa €rdekében
pedig Gj tipusli és egységes papnevel6 intézetek feléllitdsat rendelte el” (Il.,
132-3).

A katolikus teolégidban a vildgiakrél sz6l6 tanitds szorosan ésszefiigg az
egyhéztannal. Ezt pedig a barokk kor teoldgidja a Tridenti Zsinat tanitdsa és
irdnymutat6é dontései alapjan dolgozta ki. Ott pedig els6sorban a pdpai hata-
lomrél, a priméatusrél volt sz6, az egyhaz szervezetének magyardzatdban pedig
a hierarchiar6l. A vildgiak, ha egyéltalén, csak mint hivek és igy mint a lelki-
pasztorkodés térgyai szerepelnek. Eppen ezért ardnylag ritkdn esik sz6 réluk
az egyhaztorténelmet 6sszefoglalé mivekben is.

A katolikus megujulds valldsos életében nagy szerepet jatszott Loyolai
Szent Ignac szelleme és lelkigyakorlatos kdnyve. A lelkigyakorlatok a keresz-
tények megszentelddésének Utjat egyengetik: Istenhez, az Isten szolgélatara
vezetik O6ket. Mondhatjuk, hogy Szent Ignidc a hit védelmét és terjesztését
tizte ki rendje, a Jézustarsasdg céljaul. Tagjait pedig éppen a lelkigyakorla-
tokkal képesitette a feladat betdltésére. Szellemének lényeges eleme volt az
egyhaz szeretete €s az egyhdz fejének szolgdlata. Alapitdsuktél fogva ezt pré-
baltak a jezsuitdk mindazokba atiltetni, akikkel csak kapcsolatba keriiltek.
Mindez akkor &Itott nagyobb méretet, amikor tanitdssal kezdtek foglalkozni.
Iskolaik mellett keziikbe keriilt a papnevelés is, igy lényeges befolydst szerez-
tek az egész egyhdaz vallasos €letére. Az Gjkori egyhédztorténelem tanitja, hogy
tényleg iparkodtak kozremikodni a hit védelmében és terjesztésében. Ezzel
jarultak leginkdbb hozza, hogy a Tridenti Zsinat el6bb emlitett féfeladatait az
egyhéz megvalésithatta, s ezéltal megujulhatott.

2. A hit teljes tanitdséara, az egyhaz szeretetére és védelmére dsszpontosi-
tott magatartasb6l megérthetjitk, hogy a barokk kor laikusair6l arédnylag keve-
set irnak az egyhaztorténeti 6sszefoglalé mivek. Ha azonban részletesebb
kutatdsba meriiliink, és tekintetbe vessziik a XVI—=XVIII. szézadi tarsadalmi
viszonyokat, meglep0 eredményekre juthatunk. Tbb orszdgban észrevehetjiik,
hogy a vildgiak sok esetben mdédositottak, befolydsoltdk s6t lényegesen meg-
hatéroztdk a hierarchia és a papség uralkod6 szerepét.

a. Az elsé ilyen hatalom a vildgi katolikusok kezében a kegyuri jog volt.
A cséaszéar €és a kirdlyok maguk nevezték ki a pispOkoket, apatokat és més
egyhézi méltésdgokat. E mellé lehet éllitani a nemesség és egyes orszégok-
ban a gazdag polgéri réteg kegyuri jogat, mellyel plébéanidkat, kolostorokat,
kapolnékat, iskoldkat, szocidlis intézményeket alapithattak, azokat hatalmuk-
kal védték. Ok vélasztottdk ki €s helyezték hivatalukba a lelkipasztorokat, elo-
irdisokat és szabdlyzatokat alkottak szémukra. Mindebbe a helyi pispdknek
alig volt beleszélasa.

Ovakodnunk kell azonban attél, hogy til gyorsan €s pusztdn mai szemmel
alkossunk 4altalanos itéletet err6l a helyzetr6l. Kozépeurdpai viszonylatban,
s foleg azokban az orszdgokban, ahol labat vetett a protestantizmus, az ellen-
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reforméaci6 és a katolikus reform (a kett6t itt foltétienil egyiitt kell emliteniink),
a vilagiak nélkil aligha mutathatna fel az elért eredményeket. Ne gondoljunk
csak a ,Cuius regio, eius religio” vitatott elvére! Meg kellene vizsgélni példéaul
azt is, hogy — csupén a torténelmi Magyarorszdgon — héany kézépfokl katoli-
kus iskoldt alapitottak a XVII=XVIIl. szézadban vildgiak, s biztdk ezeket a
jezsuitdkra vagy piaristdkra. Hany missziés allomast tartottak fenn birtokaikon
éveken keresztil, hogy lehetové tegyék egész vidékek lelkipdsztoni ellatasat.
Ezekben az alapitékban lelkiismereti kdtelességként, €16 hitilk megvalldsaként
jelentkezett az egyhaz segitése és szolgédlata valamint alattvalGik lelki Gdvének
szorgalmazésa.

Ugyanakkor tagadhatatlan az is, hogy — f6ként az olyan katolikusnak ma-
radt orszdgokban mint Portugdlia €s Spanyolorszdg — nem egyszer éles ellen-
tét tdmadt a plispok és a tarsulatok kozott, amikor ezek nem megfelelé papot
vélasztottak maguknak, vagy a tdrsulat templomat illetve birtokat nem vallési
célokra akartdk hasznélni. Mivel legtobbszor allamilag is elismert és gyakran
tdmogatott egyletekrdl volt sz6, ezek a vildgiak a civil hatésdgoknal kerestek
védelmet az egyhézi fels6bbséggel szemben. Még napjainkban is taldlkozunk
ilyen visszas jogi esetekkel, amelyek a 200—300 éve alapitott testiletek alap-
szabélyaib6l ad6édnak.

b. A mésik er6t a vildgiak tobbé-kevésbé egyhézi jellegl szervezetei alkot-
tdk. Az egyhdzban €és az egyhdzért keletkezett szervezetek is a vildgiak val-
lasos igényeit jelezték a kdzbsség életében. Ezek kbzé tartoznak az lgyneve-
zett jdmbor térsulatok, a kongregéci6k és a harmadrendek. Virdgkorukat az
egész egyhéazban a XVIIl. szazad elején élték.

Az egyik legelterjedtebb valldsos térsulat a Méria-kongregécié. Célja az
onnevelés a valldsos életre és az apostoli munkéara, Maridnak, Jézus anyjénak
oltalma alatt és példéja szerint. A kongregécidé alapitasatél, 1563-t16] kezdve a
jezsuita vallasos nevelés egyik fontos eszkdze volt. El6szor csak névendékek
szdméra szervezték meg (1576-ban mar 30.000 tagot szamléltak), késobb azon-
ban mindendtt elterjedt, ahol a jezsuitdk 4llandé lelkipdsztorkodést fejtettek
ki. (1751-t6] n6k és lednyok szdmadra is alapitottak Méria-kongregécidkat.) A
kongregécidk lelki iskolajabdl a XVII-XVIIl. szézad folyaman szdmos ontuda-
tos katolikus keriilt ki, akik nemcsak magéanéletitkben, hanem a tdrsadalomban
is megélitdk helyliket. Sok kongreganistat taldlunk a nemesek és gazdag pol-
géarok kozott, akik kegyuri jogukkal élve hathatésan tdmogatték az egyhdz ne-
veld és megszenteld munkdjat. Tobbek kozott kongreganista volt Il. Rakéczi
Ferenc és Sobieski Jénos.

c. A Méria-kongregéci6hoz hasonléan, elsésorban az dnmegszentelddést
szolgélta a tobbi valldsos egyesiilet is, amelynek szdmos valtozatét ismerjik.
Tobb koézulik nemzetkodzileg is elterjedt, mindenekel6tt az Un. harmadrendek,
amelyeket foleg a ferencesek és domonkosok vezettek. Masoknak csak helyi
jellegiik volt, s a piispdk illetve a vildgi hatésdgok jévahagyéséval miikodtek.
Néha egyes hittitkok elmélyitésére, maskor pedig Szlz Méria, Szent J6zsef
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vagy mas, helyi szent tiszteletére alakultak. Az Gn. ,testvéri kdzdsségeknek*
(confraternitas-ok) csak férfi tagjai lehettek, masok, példaul a harmadrendek
és a ,valldsos tarsulatok“ (sodalitates) nyitva alltak minden hivé szdméra.

Szabélyzatuk széles skéldja ellenére sok kozds vonast fedezhetiink fel
benniik. FO jellemvondsuk, hogy kozosséget alkottak, s ezzel akartdk eldmoz-
ditani tagjaik vallasos életét s annak ndvekedését.

Az egymésért végzett ima €és a gondoskodas, féleg a haléllal kapcsolatban,
igen fontos szerepet jatszott a tarsulatok életében. A barokk szellemnek meg-
feleléen félnnepiiket nemcsak &ldozassal, hanem nagy kiilsé fénnyel, kdrme-
nettel stb. tették nevezetessé. Egyetlen szervezet szabélyzatdbdl sem hidnyzott
a siirgetés, hogy apoljék a testvéri szeretetet. Anélkiil, hogy teljességre tore-
kednénk, megemlitjiik ennek néhény gyakorlati megvalésulasat: Gondoztédk a
szegény betegeket, magukra véllaltdk a szegény halottak ingyenes temetését,
s igen elterjedt volt az a szokds is, hogy a tarsulat évente hozoménnyal ella-
tott és kihazasitott egy-egy szegény érva leédnyt, aki a térsulat Gnnepi kérme-
netének az élén haladhatott. Masok évente egyszer hat szegényt ruhaztak fel
és a nagybdjtben az Osszes helybeli szegényeknek kenyeret osztottak ki stb.
De fontos szerepet toltdttek be ezek a térsulatok a véros vagy kdzség életé-
ben is. Szeretetszolgélatukkal egy kezdetleges szocidlis gondoskodast épitet-
tek ki akkor, amikor az allam ilyesmire még nem is gondolt. Gyakran ezek a
tarsulatok gondoskodtak a fiatalok valldsos nevelésér6l s nemegyszer kézmi-
ves kiképzésiikrol is. Osszekoté kapocs voltak a csaldd és a plébénia, vala-
mint a csaldd, a hierarchia és a polgéri tarsadalom kozott is.

Mai szemmel természetesen hidnyokat fedezhetiink fel a barokk kor vilagi
keresztényeinek életformajaban. A valldsos k6zbésségek gyakran nemcsak hiva-
talt és feladatot jelentettek, hanem korldtokat is: hozzéajarultak a térsadalmi
osztdlyok elkiiléniiléséhez. A XVII=XVIIl. szézad valldsos térsulatai legtébb-
szor mar tuljutottak a koézépkori céhrendszerre alapulé megkilénboztetése-
ken, de tagjaik bizonyos fokig mégiscsak egy elitet, s igy az étlag ke-
resztényektol elkiloniilt csoportot alkottak. Erezhet6bb volt ez a Maria-kongre-
gaciéknéal. Rendszerint kiilén kongregécidja volt ugyanabban a vérosban a
nemeseknek, az iparosoknak, a polgdroknak, a parasztoknak, a szolgéknak
stb.

Barmennyire is impondlé ezeknek a tarsulatoknak és kdzosségeknek a szé-
ma és mikodése, viszonylag kevés, igazdn mélyrehat6 tarsadalmi hatést fedez-
hetiink fel néluk. Szétforgdcsolt er6k maradtak mindvégig az akkori id6k vi-
lagi és egyhézi hatalmasségaival szemben. Fileg a tarsadalmi, kulturdlis és
tudoméanyos életben egyre inkdbb az egyhdzellenes — s ilyen értelemben
Jlaikus“ — er6k vették at a vezet6 szerepet. Elleniik els6sorban a hierarchia
tagjai klizdottek. Sajnos, sem Ok, sem pedig a vilagi keresztények nem vették
észre, milyen fontos szerepet kellene kapniuk a laikusoknak a vildg megszen-
telésében.
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3. Az egyes korok valldsi gyakorlatdbdl is kovetkeztethetlink arra, hogy
milyen lelkiség uralkodott a viladgiak kérében. Ervényesiil a kélcsdnhatds elve:
elsésorban a lelkipdsztorok tanitjdk, oktatjak, irdnyitjdk igehirdetésiikkel a
lelki életet, de a hivek is elGterjesztik igényeiket. A lelkipasztor pedig észre-
veszi, hogy mi fogta meg hallgatéi lelkét, és igy ezeket a pontokat még job-
ban kidolgozhatja, szorgalmazhatja.

A XVII-XVIII. szdzadot barokk kornak is nevezziik. Valldsosségérdl gyakran
hallhatunk negativ itéletet: széls6ségesnek és triumfalisnak bélyegzik. A vald-
sé&g azonban bonyolultabb, &arnyaltabb. Szeretnék kiemelni néhany vonaést,
hogy err6l az oldalrél is megkdzelithessiik a kor vilédgi keresztényeinek lelki-
ségét.

A barokk lelkiség hitvall6 lelkiség. Az egész egyhdzban, papokban és
laikusokban €It a tudat, hogy a hitet nem rejthetjik véka ala: hirdetni kell
mindenkinek, magasba kell emelni. Ezt slirgette az Gj foldrészeken felfedezett
.pogényokkal“ szembeni felelGsségérzet; erre &sztonzott a reformacié folytén
kialakult harcias magatartds. De van mélyebb teol6giai alapja is: Luther csak
az Isten mivét, az ,opus Dei“-t emelte ki. A ,sola gratia“ (csak a kegyelem)
egyoldalli értelmezése feledtette az ember kézremiikédését. Evvel szemben
slirgette a katolikus teol6gia az ,opus hominis“-t, az ember bevetésének fon-
tossédgat is: kozre kell mikédnie a kegyelemmel. — Tagadhatatlan, hogy a ba-
rokk korban a hivek a hierarchia ilyen irényi kezdeményezéseit nemcsak
o6rommel fogadtak, hanem néha tllzédsba is vitték.

A barokk hitéletben fontos helyet foglalt el a Szenthdromség. Hitiink alapigaz-
sdga soha nem 4&llt annyira a hivek valldsi életének kdzéppontjdban, mint a
XVII=XVIII. szédzadban. Bizonyitjdk a prédikacidés gylGjtemények, az imakdnyvek
és a szdmtalan Szenthdromség-szobor, amit ebben a korban é&llitanak fel Euré-
pa szerte nagy- és kisvarosokban. E mellett jelentés szerepet kap a hivek
életében az Oltériszentség tisztelete és a szentek kultusza.

A Tridenti Zsinat jelentés dekrétumokat hozott a szentségekrdl, s a pro-
testdnsokkal szemben meghatdrozta az idevédgé katolikus tanitédst. A megtju-
last szolgélta a Brevidrium Romanum (1568), a Missale Romanum (1570), a
Martyrologium (1584) és a Rituale Romanum (1614). Névekvé gondot forditot-
tak a szentmise mélté és Gnnepélyes végzésére, s mindinkédbb szorgalmazték,
hogy a hivek rendszeresen jéruljanak a szentdldozdshoz. Az Oltériszentség
tisztelete, értheté médon, egyre fontosabb szerepet kapott, s féleg a vallasos
tarsulatok tagjai kozott terjedt. Mig a kézépkorban nagyon jdmbor embernek
szdmitott az, aki évente hdromnal t6bbszér aldozott, a barokk kori egyesiile-
tek, tarsulatok és testvériségek hivatalos tUnnepein s a tagjaik halélakor tar-
tott szentmiséken mindenki szentaldozdshoz jérult. Erre a korra nyulik vissza
a gyermekek kozds els6aldozdsdnak {inneplése is, valamint az a szokds, hogy
ezt a husvét uténi elsé vasérnapra, a ,fehérvasarnapra“ tegyék.

Ugyanakkor a latin nyelv liturgia ndvekvé tévolsdgot teremtett a szent-
séget kiszolgélé pap és a hivek kdzdtt. Maga a szentmise iis egyre inkdbb a
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.pap dolga“ lesz: 6 mondja a szentmisét, a hivek csak hallgatjak. Liturgikus
tevékenységiik természetszerlien az Gn. népi ajtatossagra dsszpontosult: rézsa-
fuzért imadkoztak a szentmise alatt, ami a nagyobb {innepeken szentségi &l-
dassal kezd6dott s avval is fejez6dott be. Jelentds helyet foglaltak el a lita-
nidk, imaérak, zardndoklatok €s a kildénféle szentelmények. Terjedt az irni-
olvasni tudék szama: novekedett tehdt azok tédbora, akik mind a szentmise
alatt mind pedig azon kivil ,magénéjtatossagokat” végeztek a népszeriisé6do
imakoényvekb6l. (Esterhdzy Pal nador két imakdnyvet is szerkesztett, s téle
szarmazik a hires ,Esterhdzy-ima“.) S a kol6nbdz6 kérmenetek és zardndok-
latok pedig termékeny talajt biztositottak arra, hogy a vilagiak szabad folyast
engedhessenek vallési igényeiknek és kifejezési forméiknak.

A Sziizanya tisztelete soha nem hiadnyzott a kereszténység térténetében.
Alapjat az evangéliumok és az els6 egyetemes zsinatok (IV. és V. szazad) ké-
pezik. A hitljitok ennek ellenére tdmadtdk Méria Isten-anyasdgat és a Méria-
tiszteletet. Ez azonban mintha csak erdsitette volna a katolikusok kultuszét.
Egyik gyiimolcsét lattuk mar a Maria-kongregdcidkban. A méasik a térok vesze-
delem elleni harcokban virdgzott ki. A keresztények er6tlennek €rezték magu-
kat a mohamedan dradattal szemben, s ezért kérték Jézust anyja, Méria nevé-
ben, hogy er0sitse karjukat és kardjukat. Halds koszonetként terjesztette ki
Xl. Ince pédpa Méria nevének lnnepét az egész egyhazra 1683-ban, Bécs fel-
szabaduldsédnak emlékére. Az ezzel is fellendilt Maria-tisztelet egybeesett
Magyarorszag felszabaduldsaval a torok uralom alél. A szentbeszédek egyik
kedvelt témaja lett Méaria, Magyarok Nagyasszonya. A Regnum Marianum esz-
méje ebben a korban lesz népszerivé, j6llehet a Méria-tisztelet nemzeti jel-
lege nemcsak magyar vonds: Eurépa més katolikus orszadgaiban is taldlkozunk
hasonl6 jelenséggel.

A szentek tisztelete szintén erds lendliletet kapott a barokk korban. Ebbe
is belejatszott a protestdnsok tdmadésa. Ellenhatdst véltott ki sokakban a
kélvini puritanizmus, amely sem képeket, s — hosszu ideig — orgonét sem tirt
meg a templomokban. A reneszénsz szelleme is kiterjed a nép széles rétegei-
re: csodélkozé érdeklodéssel szemlélik és szemléltetik az ember testi és lelki
kincseit, tulajdonsédgait. A barokk templom szédmos mellékoltdrdval boséges
teret kinélt fel mindezek kozlésére: a szentek kozvetlen emberi példaképek
lettek az Istenhez vezeté Uton. A hagyoményos szentek mellett, féleg a szer-
zetesrendek mikoédése folytén, tjak is el6térbe keriiltek. Szent J6zsef mindig
ismert volt, de Nagy Szent Teréz és a karmelita rend nagyban elémozditotta
tiszteletét. Orszédgok, egyhdzmegy€k, varosok egymds utén vélasztottdk 6t vé-
doészentjiknek. Paduai Szent Antal szintén népszer( tiszteletnek orvendett az
egész egyhazban. O a védészent a haboriban, pestisjarvany idején, tengeren,
utazdson stb. Németorszdgban nemcsak a kis Jézussal a karjan &brézolték,
hanem mint tengernagyot spanyol admirdlis-kalappal és karddal az oldalan.
Az igazi barokk szent Magyarorszdgon azonban Nepomuki Szent Jénos. A
népi valldsossédgban 6 a hidak szentje, a tutajosok, hajésok, molnérok patr6-
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nusa, aki az arviztél is 6vja tisztel6it. A cseh kanonok-vértanl szobra a ba-
rokk téj elengedhetetlen tartozéka lett hidakon €s partokon.

Karl Egger szerint a barokk valldsossédg folilmulta azt a szintet, amelyet a
hit gyakorldsa elért a kzépkor végén. A varosok s a hédzak tele voltak szob-
rokkal, képekkel; a nép mindenfelé kdlvaria-hegyeket épitett, kereszteket és
képolnédkat allitott fol az utak mellett, a hatérban stb. Az egyik egyhaztorté-
nész taldléan jellemzi ezt a kort: ,Ismét szakrélis jelleget kapott az egész
vidék és az otthon.“ (J. Wodka: Kirche in Osterreich).

Ennek az életet igényl6 ,barokk katolicizmusnak“ egypéar vonds&t mutat-
tuk be néhany oldalon, s jellemeztiik a vilagi keresztények lelkiségét.

Sok szempontb6él maésként élték hitiiket a vildgiak mint ma? Lelkiségik
szdmos vondsa a megujult s Gjonnan keletkezett szerzetesrendek lelkiségé-
nek a vetiilete volt? Tagadhatatlan. De az is vildgos, hogy — koruknak és
tarsadalmi helyzetilknek megfelel6en — /igen sokan tudatdban voltak felel6s-
ségiiknek. S az is, hogy mint vildgi hivek teljesebben és gylimodicséz6bben
élhessék hitiiket, valldsos kozdsségeket alkottak, s igy gyakoroltdk a feleba-
réti szeretetet. Tudtdk: ez a leghitelesebb megnyilvdnulédsi forméja a Krisztus-
ba vetett hitnek és annak, hogy valéban €16 tagjai akarunk lenni az 6 egy-
hazéanak.

Szabd Ferenc
A KERESZTENY LELKISEG ALAPJAI PAZMANY PETERNEL

Most emlékeziink Pazmény Péter haldldnak 350. évfordul6jéra.! Amikor a
vilagiak lelkiségérol, egyhézi szerepérdl sz616 szamunkban Pazmény ide vonat-
kozdé gondolatait ismertetjiik, nem pusztdn a kotelez6 emlékezés, az évforduld
Jid6szerlisége“ vezet benniinket. Mindjért latni fogjuk, hogy mindaz, amit Paz-
mény a keresztény lelkiség alapjair6l mond, teljesen id6szeri ma is, miként
maga a Szentirds, legfébb forrasa, miként Szent Agoston, legnagyobb mestere,
és miként Szent Ignédc lelkigyakorlatos megfontolésai, akinek lelkiségét a je-
zsuita hosszu kiképzése alatt magéaba szivta.2

Pazmany egyhazszemlélete

A kérdéshez szdmos értékes elemet szolgdlatott Ory Miklés S. J. (1909 —
1984), lapunk volt fOszerkesztdje, az Otvenes évek elején kozzétett doktori
disszertdciéjaban és egyéb tanulményaiban. Val6jdban azonban feldolgozésra
var Pazméany egyhéztana (féleg a Il. Vatikéni Zsinat és az Gjabb teol6gia szem-
sz6gébbl), miként &ltalaban teoldégidja. Ha alaposan tanulményozzuk felfogé-
sat a grazi Theologia Scholastica-t6l a Kalauzon 4t a prédikécidkig, ha el-
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helyezziik mivét a kor szellemi dramlataiban, az egyetemes teoldgiafejlGdés-
ben, kivilaglik, hogy Pazmény Péter eurdpai tévlati szellem, aki bizonyos kér-
désekben, mint pl. a hitelemzésben és a kegyelemvitdban, vagy akér a Kalauz
apologetikai beéllitottsdgdban — viszonylag — eredeti nézeteket vall.3 Meg-
hamisitand Pdzmany mivét az, aki csak — ma mér legkevésbé idGszerd — vita-
iratait venné alapul teolégidja bemutatésakor, j6liehet a kontroverzia-irodalom
nem elhanyagolhaté részét alkotja életmivének. Az is egyoldali szemlélet,
amely a prédikdci6kban — legérettebb és nyelvi szempontbél is legtisztdbb
alkotdsaiban — a moralizélast emeli el6térbe.# Ory Miklés tébbek kozott ra-
mutatott arra, hogy Pazmény beszédeiben a dogmatikai, a Jézus misztériumai-
ra vonatkoz6 eszmélédés még mennyiségileg is dont6. Persze, mint minden
lelkipdsztornak, Pazménynak is egyik célja volt az erkdlcsdk, a keresztények
krisztusi életének elmélyitése, vagyis az evangéliumi megtérés és a Szent
Ignéc-i életreform.

Pazmény Péter — amint ezt Gjabban Kolozsvéri Grandpierre Emil meg-
figyelte’ — ,a renaissance-b6l a barokkba val6é atmenetet készitette eld, még-
pedig tobbnyire renaissance eszkdzokkel“. Kordbban mar Brisits Frigyes,
Szekfli Gyula és Rénay Gyorgy is a renaissance-elemeket emelte ki a jezsuita
térit6nél. Kolozsvari Grandpierre idézi Roénayt: ,Hidba érkezett Pdzmany a
barokk centrumokbdl, telve a barokk kultira és muvészet éiményeivel, egy
késé renaissance kultirdji protestdns orszdgba kerllt. A magyar renaissance
és humanizmus olyan nagy alakjai mikédnek még ekkor, mint Szenczi Molnar
Albert, s alig egy évtizeddel hamarabb halt meg a magyar renaissance leg-
nagyobb alakja, Balassi Balint.“

De minket most elsGsorban Pdzmény egyhédzszemlélete érdekel,
hiszen azt keressik, miként latta a laikusok szerepét az Egyhazban. Torténeti
szempontbdl vildgos, hogy a XVII. szdzad elején, a trentdi zsinat utani id6-
szakban masként meriilt fel a vildgiak szerepének kérdése, mint ma, a Il. Va-
tikdni Zsinat utdn, a modern szekularizdl6édads kordban. Egészen sematikusan
H. Fries-szelé igy jellemezhetjik az egyhdzszemlélet fejlodését: Az elsd hadrom
szdzadban az Egyhédz-Misztérium (az Egyhdz mint a hit titka) volt
az uralkodé motivum; a konstantini fordulat utédn viszont egész a kozépkor
végéig az Egyhdz-Imperium eszme hbditott teret. Azzal, hogy a ke-
reszténység allamvallds volt és az egyhdz jelent6s evilagi, politikai hatalomra
tett szert, a keresztény nép helyzete is megvéltozott. Az ,egyhaz“ lassanként
a hierarchiat, a papét, a plspokoket, a papsagot jelentette. VIl. Gergely, majd
még inkabb VIII. Bonifdc (+ 1303) idejére a papa lett a keresztény nép egyete-
mes, korldtlan ura — nemcsak lelki, hanem politikai értelemben is. Jellemz6,
hogy a ,lelki* jelz6 (amely 1Pét 2,5-ben minden megkeresztelt hivét jeldl),
most a felszentelt papokat jeléli. Mig a korai kereszténységben a vildg az
egész egyhazzal allt szemben, ezentil az egyhédzon belil is vildgi és lelki ha-
talomrél beszélnek. Az egyhdz a papa dllama lesz (ldsd a pépai éllamot); alta-
laban a jogi szemlélet érvényesiil az egyhazi életben, mig a ,lelki egyhdz“,
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a misztérium motivum (az Egyhéz Krisztus Teste, Krisztus Jegyese) héattérbe
szorul. Bar Gioacchino a Fiore (XIl. sz.) volt ciszterci ,lelki“ mozgalma, tovdb-
bé az egész koézépkori misztika (pl. Szent Bernét és kdvet6i), majd a XIV. szé-
zadban Kempis Tamés és a ,devotio moderna“, az agostonrendi Luther és
altaldban a reformacié ,lelki“ egyhazképét készitették eld.

Az ujkor elején felbomlik a kézépkori (tdrsadalmi) kereszténység; tért hédit
a szubjektivizmus, a ,szabad gondolkodé4s“ és a kritika; a papai tekintéllyel
szemben er6sddik a konciliarizmus. A természettudoményok fiiggetleniilnek
(l4sd a Galilei-esetet 1633-ban), a renaissance és a humanizmus az antik mu-
vészethez, irodalomhoz és filoz6fidhoz valé visszatérést siirgeti. Minden szin-
ten az ember fliggetlen egyéniségének kibontakoztatdsat tlzik ki célul. Az
egyhézi hierarchia, a pdpasédg és éltaldban az intézményes egyhaz kritikajaval
polarizélodik a klérus €s a laikatus kozotti kiildnbség. A kdzépkorban a klérus
felsObbrendlségét hirdették, kdozben a vilagiak koérében kilénféle mozgalmak
indultak el (vilagi fejedelmek, kirdlyok fliggetleniiltek). Most viszont nemcsak
a fels6bb tarsadalmi rétegek, hanem a keresztény nép is keresi az emancipé-
ciot. Ezt a reformacid kihaszndlja. Kézben a hivatalos egyhézban visszatér az
impérium motivum, s ezzel parhuzamosan bizonyos triumfalizmus érvényesiil
(lasd pl. a Szent Péter-bazilikat). A barokk miivészetben ez a triumfalizmus
valik uralkodéva. Ugyanakkor a pépasdg és a papség romlottsdga (hatalmi
intrikdk, nepotizmus, lelkiekkel valé kereskedés, erkolcstelenség) a belsé re-
formot koveteli. Luther kezdeti kritikdja megalapozott; de egy id6 utdn a re-
formatorbdl hitujité lesz.

Az el nem odazhaté reformot a trentdi zsinat igyekszik megval6sitani. A
zsinati megujulds vezéregyénisége a XVII. szdzad els6 harmadédban Magyar-
orszdgon (a harom részre szakadt orszédgban) P4zmény Péter. Katolikus meg-
Ujhodast mondunk, mert amint ezt Gjabban kimutattdk (Lortz, Jedin, egyhaz-
tani szempontb6l Congar), az erGszakos téritést megval6sité ellenreformacié
mellett ott voltak a katolikus reforméatorok, akik szellemi-lelki fegyverekkel
vivtdk a csatékat, tehdt a meggy6zés és a bels térités Gtjat valasztottak. Igy
Magyarorszagon Pazmény Péter. Pdzmany irdsainak jérésze — zoémében még
fomlve, a Kalauz is — vitairodalom. A magyar jezsuita egyhdztani nézeteiben
a jezsuita biborost, Bellarmino Roébertet koveti. Més teol6giai kérdésekben
viszont, pl. a hitelemzésben és a kegyelemtanban eléggé eklektikus, de nagy
mértékben fiigg Valenciai Gergelyt6l és Suarezt6l. Persze mindig Szent Agos-
ton a legfobb forrds, a Szentirds és az egyhdzi tanitas (trent6i zsinat dontései)
utédn. Ez all Imédségoskdnyvére és prédikacibira is. Ez utdbbiakban Agoston
mellett a leggyakrabban Szent Bernétot idézi, f6leg Jézusr6l sz616 ,misztikus*
beszédeiben.

Bellarmino és a kor teolégidja nyoman Pazmény is az un. ismerteté jegyek
(notae) alapjan mutatja be az egy igaz Egyhézat, a rémai Ecclesidt a Kalauz
VIIl. és IX. kdnyvében. A nicea-konstantindpolyi hitvallds szerint az igaz egy-
héz: egy, szent, katolikus és apostoli. A X. kdnyvben pedig vélaszol a hituji-
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ték ellenvetésére: ,a rébmai pédpa nem Antikrisztus“. Pdzmény hangsllyozza
Bellarmino és a trent6i zsinat nyomén, hogy az igaz egyhéz lathaté gyiilekezet.
Természetesen, sem 6, sem Bellarmino nem tagadja az egyhdz kegyelmi val6-
ségat. Az Ujszovetségi Szentirdst és az egyhazatydkat véve foforrasul ezt nem
is tehetnék; de a reformatorok tdmadésai, egyoldalisdgai miatt a lathatésagot
egyoldaltan kiemelik. A kontroverzia és az apologetikai beéllitottsdg az egy-
héztanban is egyoldalisdgokhoz vezet, féleg a késGbbi ellenreforméciés lég-
korben és a triumfalista barokk idején.

Péazmény ,intim“ irdsaiban az Imadsdgoskdényvben és a Prédikacidkban
ez az egyoldalisdg nem érezhet6. A nemes magyar asszonynak, Kapi Annanak
Grazban szerkesztett imakdnyvben szinte nyoma sincs a polémidnak. Igy tor-
ténhetett, hogy 1609-ben egy eperjesi prédikator (Mihalyké Jéanos) a maga neve
alatt a kényv nagyrészét kinyomtatta. Pazmény az imakényvben bemutatja a
katolikus lelki élet szokdsait, liturgikus gyakorlatait: ezeket meg kellett védenie
az Gjiték ellen. A Miatydnkr6l és a szent kereszt jelérél sz6l6 elmélkedést
vagy a litanidkat elhagyta a prédikator, amint Pd4zméany a 2. kiaddshoz irt mé-
sodik eldljaré levélben jelzi (,sok helyen megszaggatta, és az 6 foltos teczé-
sének rongyédval bé is tatarazta az én irdsomat...“). A papi 6ltozetrél széld
megjegyzései végén maga meghatdrozza céljat: ,Ezekrll bévebben szélhat-
nank, és tobb bizonysédgot tdmaszthatndnk kdroml6ink ellen; de alitom, hogy
ez—is feletéb—val6 a mostani munkdban, mert itt nem
a mi valldsunkat 6ltalmazzuk, hanem az hiveknek aj-
tatossédgédt isteni szolgédlatra akarjuk gerjeszteni®
(OM 1I, 106). Egyébként Kapi Anna asszonynak, Hethesi Pethe Lészl6 fele-
ségének sz6l6 ajdnldsdban ezt irja 1610-ben, a 2. kiadasban: ,Egynihény esz-
tendeje vagyon, hogy az Nagysédgod kivédnséga €s intése szerént, egy kisded
imédségos konyvecskét az végre irtam vala, hogy mind a vilagi allapotban, s
mind az Istenhez valé ajtatossdgban megfogyatkozot hazénkban lakozdé hive-
ket, igaz hittel gerjedez6 fohaszkodésra, keresztyéni szeretetbdl szédrmazott
imédkozésra vezérleném, és oktatndm...“ (ll, 5). Azt is megjegyzi, hogy ima-
koényve ,minden rendektll nagy kedven fogadtaték"“, ezért hamar el is fogyott.

Az Iméadségoskdnyv tehat nem polemikus irds, hanem a keresztények lelki
életének taplalasara iratott: ,tob dolgaim kozt egynehéany ajtatos kénydrgéseket
és hélaadasokat szedék Oszve, nemcsak a régi szent Atyak irdsibdl, de leg-
képpen a Szent [rasbél, hogy az Istennek szédjabdl szdrmazot igékkel konyor-
genénk" (ll, 4). Pdzmany még hozzéfiizi: noha a szentirasi helyeket nem jeldite
meg, az imadsdgoknak csaknem minden része a Szentirdsbdl vétetett. Az Iras
mellett a f6forrds Szent Agoston volt, miként a Prédikédci6kban és egyéb mu-
veiben. Az imakényv egyben feltdrja Pdzmany lelkét, bels6 vildgat. Nem vélet-
len az sem, hogy magyarra forditotta a ,devotio modernét" képviselé6 Kempis
Tamés Krisztus kdvetése c. kdnyvét, amely a magyar forditdsirodalom gydngy-
szeme. Mert akdrmennyire renaissance fopap lett is az érsek-biboros Pdzmany
(1616, ill. 1629 utén), a jezsuita lelkiségen, Szent Ignéc lelkigyakorlatain nevel-
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kedett szerzetes magéra is alkalmazta Aranyszdji Szent Jdnos mondését, ame-
lyet Kapi Annénak idézett: ,mivelhogy ... valaki az imé&dkozdst nem gyakorolya
sem az tekélletes j6szdgokban nem gyarapodik, sem a lelki életnek gyénydri-
ségét meg nem késtolta...“ (I, 5). Amikor a prédikacioit idonként imadsdgok-
kal tizdeli meg, vagy Jézus misztériumai el6tt (kardcsonykor vagy nagypénte-
ken) imédé elragadtatéssal konyorog, nem retorikai fogéssal él, nem is pusz-
tén Agostont vagy Bernatot tolmécsolja, hanem a sajét lelkét is kifejezi. Ugyan-
igy, amikor Kempis Tamaést forditja. Krisztus kovetését olvasva a hivé ,lelki
vigasztaldst és isteni szolgélatra-val6 gerjedezést vészen“. Es az ajénl6 sorok
végén: ,Adgya a mennek foldnek Istene, hogy valakik ezt olvassak, lelki vi-
gasztaldssal gerjedezzenek naponként az isteni szolgélatra“ (I, 208).

Latjuk tehat, hogy az imakdnyv, Krisztus kovetésének leforditdsa, miként
a prédikaciok célja is ez: a hivek ajtatossdgéat isteni szolgdlatra gerjeszteni.
Ezzel a keresztény lelkiség alapjaihoz jutunk. Most ezt vizsgéljuk meg néhany
prédikécié elemzésével.

A keresztény lelkiség alapjai a prédikaciokban

A prédikéciok mindig a ,keresztényekhez" szélnak, tehat minden rendi
és rangl vildgi hivokhoz. Ezért alkalmasak arra, hogy megvilagitsuk: miként
latta Pdzméany a vilagiak kiildetését, lelkiségét, istenszolgélatat. Ory Miklds méar
roviden bemutatta Pazmény lelkiségét, amelyet harmas nagy €lmény jellem-
zett: Isten misztériuma el6tti hédolata, Jézus-eszménye (a Lelkigyakorlatok
Jézus-teol6gidjabél eredben), végil a harcban &ll6 és hédité Egyhdz képe.
Ebb6l a hérmas lelki éiményb6l vonta le a gyakorlati kovetkeztetést: a szol-
gélat szikségességét.? Pazmény lelki irdsaiban és beszédeiben Szent Ignéc
Lelkigyakorlatainak fundamentumét magyardzza: ,Az ember arra van teremtve,
hogy Istent, a mi Urunkat dicsérje, tisztelje és szolgdljon neki, és ezéltal lel-
két idvozitse. Minden egyéb a fold szinén az emberért van teremtve, és azért,
hogy segitse 6t a cél elérésében, amire teremtve van. Ebbdl kdvetkezik, hogy
az embernek ezeket annyira kell felhaszndlnia, amennyiben célja elérésében
segitik, és annyira kell megvélnia télik, amennyire akaddlyozzék abban...“
A vezérelv mogott pedig megsejtjik a Krisztus Kirdlyrél és a Két Zaszlérol
sz6l6 elmélkedést, az ignédci Krisztus-kovetés paradigmait.

P4zmény az Iméadsdgoskényvben elsének a Miatydnkot kommentélta, hiszen
ebben az Ur maga foglalta 6ssze a sokasdgnak és tanitvényainak a leglénye-
gesebbeket. Tébb beszédében a Miatydnk kéréseit varidlja és magyardzza —
Szentirdst, az egyhéazatyakat (f6leg Agostont), a pogany bolcseket (féleg Se-
necét) és a mindennapi tapasztalatot idézve.

A piinkdsd uténi XIV. vasérnapra sz6l6 prédikacidban (VII, 421—437) arrél
beszél Pazmany, hogy legfobb feladatunk Isten orszdgédnak kere-
sése. Ez Krisztus parancsolata nekiink, ez a legsziikségesebb, e kirdlysdg
méltésdga mindent fellilmdil, hozzd képest ,minden vilagi j6k aprélékok és ke-
veset érnek“. Kiilénben is: Isten orszdga minden j6t magéban foglal; ha azt
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keressiik, a vildgi jok is hozzdadatnak, azokat is megkapjuk rdadésul. Miuténr
az elsé részben — éllandéan a Szentirdst idézve — igy megindokolta, miért
kell mindenekel6tt az Isten orszdgéat keresniink, a mésodikban megmutatja,
miként kell ezt naponta megvalésitania a kereszténynek. Tébb gyakorlati pél-
dat idéz, majd ravilagit arra, hogy ki-ki dllapotbeli kdtelessége
teljesitésével valdsithatja meg Isten orszdgdnak keresését és Isten szolgéla-
tat: ,Egy széval, abban &l nemcsak cselekedetiink izi és jo illattya, de az is,
hogy minden munkénkban, egyéb dolgok-el6t és felet, Isten orszégat és igaz-
ségat keressiik, hogy a mit hivatalunk- és tisztlink-szerint miveliink, azt tekél-
letesen és j6l mivellyiik, arra igazitvén, hogy abban Istennek engedgyiink, az
0 tiszteletire és neve dicséretire cselekedgyiilk minden munkéankat. Ki-ki vagy
tehat, jarj-el abban, a mit Isten hivatalod- és é&llapotod-szerént kivén télled.
Igyekezzél, hogy tiszted- és kotelességed-szerént-valé dolgaidat fogyat-kozés-
nélkil, igazdn végezzed és Istened tisztességére igazitcsad. Ha ezt miveled,
igazdn mindenekben Isten orszadgat keresed“ (VII, 433-34).

Isten tehat nem kivan a kereszténytdl lehetetlent (Pazmény példékat sorol
fel: kemény vezeklés, bojt, roppant templomok épitése...), majd igy folytatja:
,Semmit effélét nem kivan Isten télled, a tekélletes j6sdg elnyerésére, csak
olyan dolgot kivan, mely Istennek segit6-malasztya-utdan akaratodon &l és an-
nak héatra-hagyasédban egyéb mentséged nem lehet, hanem a nem-akarom...“
(VII, 434) J6l kell tehat teljesiteniink é&llapotbeli kotelességiinket. Pézmaény
mindjart megmagyarézza, mit jelent ez a j6l. De el6bb fontos megjegyzést tesz.
Mintha csak a Il. Vatikani Zsinat Lumen gentium kezdetd konstiticiéjat olvas-
néank: ,Minnyajan egyenlé &llapotiik és egy hivatalik vagyunk abban, hogy
a Szent Keresztségben felvettilk a Christus bélyegét és keresztyénekké lettiink.
Ez a hivatal kotelez minnyajunkat, hogy szabott idében imédkozzunk; misét,
predikéciét halgassunk, egyéb szokott isteni szolgalatokat végbe-vigyiink. Ezt,
a mivel tartozunk és a mit naponként miveliink, mivellyiik j6l, az-az mivellylk
ugy, a mint Isten kivdnnya, abban csak Istenre nézziink, csak az 6 neve tisz-
tességére igazitcsuk cselekedetiinket. Ha ezt mivellylik, igazédn keressiik az
Isten orszdgat és igazsagat. Ezen-kivil vilagi allapatunkban kildmbozé hivata-
lok és rendek vannak, ki f6, ki alacson kozottink, ki egy-képpen, ki més-kép-
pen keresi taplélasadt. Ha a mi rendiink és hivatalunk munkéit, mellyeket na-
ponként cseleksziink, j61 és hiven cselekesziik, minden munkéank Isten orsza-
génak keresése"“ (VIl, 434). Kovetkezik a példék felsorolédsa, a kiilonbdzé foglal-
kozasok emlitése: az emberi €let ,comédia“, szinjaték, abban mindenki maés
és més szerepet kap; a |ényeg az, hogy j6! jatssza a szerepet. A keresztény
életében a legfontosabb az, hogy ,Istenhez-valé akarattal és néki-valé kedves-
kedés szédndékéaval“ mivelje tetteit, teljesitse allapotbeli kotelességét: ,Ha
jobbéagy, ha szolga, ha szab6, ha 6tvds, dcs, kovdcs vagy akar-minémd mdves
vagy, elnyerheted az Isten orszégat, csak azt, a mit mivelsz, j6! mivellyed..."
Ehhez pedig j6szdndék (Isten dics6ségének keresése), minden hamisség, hil-
ség, haszonlesés kizarasa sziikséges.
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A Piink6sd uténi IV. vasdrnapra irt prédikdcié (VIl, 1779—194) azt fejti ki,
hogy minden cselekedetiinket , Isten tisztességének“, vagyis Isten dicsé-
ségének kell irdnyitania. Hogy e célra irédnyitsuk minden cselekede-
tinkben igyekezetiinket, érteniink kell, hogy Isten mi végre teremtette a vila-
got és minket. A hit tanitdsa alapjén ezt mutatja meg Pazmény, szép kommen-
tart flizve az ignéci Fundamentumhoz. Az 6- és Ujszbvetségi irdsokbdl vett idé-
zetek mind Szent P&l szavait illusztréljdk: ,Minden a miénk, mi Krisztuséi
vagyunk, Krisztus pedig Istené“ (1Kor 3,22-23).

»~Azt kivdnnya tehat Isten télliink és az igaz okossdg azt mutattya, hogy
a mi végre Isten teremtett, arra igazitcsuk cselekedetinket, a mely czélra né-
zett Isten, mikor a vildgot fondalta és épitette, arra ardnyozzunk mi-is.“ (VII,
184) Mindent Isten nagyobb dics6ségére! — ezt az ignaci mondéast vilagitja
meg a tovabbiakban a prédikéci6. Pazméany arra is figyelmeztet, hogy a cél
nem szentesiti az eszkdzt: ,Noha tehat a gonosz j6va nem lészen, bér j6 szén-
tunkbdl mivellyiik is: de azért, a j6 szdndéknak és j6 végre-nézésnek két csu-
délatos és felséges nagy ereje és hasznos tulajdonséga vagyon. Els6 az, hogy
a miném( cselekedetek, magok mivélta- €s természete-szerént, sem Isten-el6t
kedvesek, sem a mennyei boldogségban jutalmazandék nem vélnanak: ha azo-
kat Istenre nézve és néki-valé kedveskedésért cselekesziik, kedvesek, bocsiil-
letesek jutalmat érdemlék Isten-el6t...“ Itt megint példak kovetkeznek: akar
esziink, akér iszunk, Isten tisztességére (= dics6ségére) tegyiik. A hdzas em-
ber, a szolga, a magas méltésagban levd, a betegséget vagy nyomoruségot
szenved6 stb. egyarant az Isten dics6ségét tartsa szem el6tt. , ... Méasodik
ereje a tekélletes j6 szdndéknak az, hogy e-nélkiil, Vanitas vanitatum, et omnia
vanitas (Préd 1,2); akédr-mely nagy és tettetes faradsédgok csak hilisdgok és
Isten-el6t nem kedvesek...“ (VII, 190) Pazmaény itt roviden kitér egy kegye-
lemtani probléméara, amelyet G. Vasquez alapjdn hosszan targyalt grazi De
Fide-traktatusdéban. Nem mondja azt, amit a hitdjiték, hogy kegyelem nélkdl
minden cselekedetiink blin, ha nem igazitjuk tiszta szandékkal Istenre; hiszen
vannak lugynevezett ,k6zombds cselekedetek (actus indifferens-ek), amelyek
hasznosak, alkalmatosak a mindennapi életben, teh4dt amelyek nem blndsek;
de j6sdguk, Isten el6tt érdemszerz6 értékiik csak akkor lesz, ha nem ,magad
akarattyat és kedved-t6ltését keresed“, hanem ,ha Istenre-néz6, ingyenes j6
szandékkal* munkélkodol. Ki van zdrva tehat a hil dics6ség, mert egyedil
Istent illeti a dics6ség (soli Deo gloria, 1Tim 1,17). ,Valami j6 vagyon ben-
niink, bizonyos, hogy Istentll vagyon, a ki szerzi benniink a j6 akaratot és
végbe viszi a j6 szandékot (Fil 2,13), mert 6-nélla-nélkiil semmit nem mivelhe-
tink (Jn 15,5)...“ (VII, 191) Mindezt, a kegyelem és a szabadség, a hit és a
megigazulds kérdéseit Pazmény részletesen kifejtette De Fide-traktatuséban,
magyarul pedig a Kalauz XIl. kdnyvében, vélaszolva a protestdnsok ellenve-
téseire. A kényv végén arra az ellenvetésre, hogy Krisztus érdemeit kisebbiti
a mi érdemeink hangsulyozdsa, Kélvin szavait idézi, majd igy kovetkeztet:
LEn-is azért azt mondom, hogy a Christus érdemével nem ellenkezik a mi
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érdemiink; mert ez amabbdl arad. Es valamint a szG6l6-t6t nem gyalazza, ha-
nem bdcsllletessé tészi a gyiimblcs6z6 vessz6: Ugy a Christus érdemét ma-
gasztallya, hogy annak erejébdl az erétlen vesszd gyimdlcsozik. Elégeséges
azért a Christus érdeme, mert ebbdl ered a mi érdemink“ (IV, 55).

A Vizkereszt uténi Ill. vasarnap els6 prédikacidja azt fejti ki, hogy , min-
den dolgainkat Isten akarattydhoz kell alkalmaztat-
nunk* (VI, 330—359). Pdzméany felsorakoztatja példdnak az Gszdvetségi szen-
teket (J6b, Dévid, Héli...), majd Pal megtérésére utal, és végiil Isten Fia, az
Udvozité engedelmességét hozza fel példanak. Jézus nemcsak tanitotta, hogy
mindennapi imédsédgunkban Isten akaratdnak teljesitéséért kell kdnydrdgniink,
hanem sajat példéjéval is arra serkent, hogy mindenben az Atya akaratét, tet-
szését keressiik. Hangsllyozza, hogy esztelenség is lenne Isten akarata ellen
rugdaléznunk. Isten végzései ellen ugysem tehetiink semmit. ,Keresztyének;
ez a vilag: foglyok-biinteté témlocze; ki arany-, ki vas-lanczal koétdztetett: kit
szoros, kit tAgas tomléczben tartanak: de azért minnyéjan rabok vagyunk; ké-
tézve vagyunk. Mint a mely vad, térbe esik: mennél inkdb vergddik, annél in-
kab nyakéra foltya a kotelet és nagyob kinnyét érzi: Ggy mi, ha csendeszen,
Isten akarattydra hadgyuk magunkat, kdnnyebben visellyiik rabsdgunk nyava-
lydjat. De, ha rug6ldozunk Isten-ellen, nem szabaduldst, hanem kint szerziink
magunknak” (VI, 336).

Ez az djplatonikus és kdzépkori szemléletre emlékeztetne benniinket, ha
Péazméany — kizdrva minden egyoldal( fatalizmust és helytelen értelemben vett
predestinacié-hitet — hozzd nem f(izné: ,Nem mondom, hogy betegséglinkben
orvosségot ne keressiink; ellenségiink hada-ellen fegyverhez ne nyillyunk;
hamissan rajtunk szegezgetének ellene ne &llyunk: igen-is tartozink 6ltal-
mazni maginkat. Mert, noha tudgyuk, hogy Isten akarattydb6l vagyon a beteg-
ség és hadakozds; de nem tudgyuk, ha Isten ezt a betegséget haldlunkra, ezt
a hadat tellyes romldsunkra rendelte-e, vagy csak prObénkra: azért kotelesek
vagyink a magtnk 6ltalmazésara. De e mellett, arra készen kel lenniink, hogy,
ha Istennek mélységes itiletib6l, sem az orvossdgok, sem az Gltalmazdsok
nem hasznélnak: mind haldlt, mind rabsdgot és egyéb romlast, kész akarattal
vegylnk az Ur Isten kezébdl...“ (VI, 337) Pazmény — Agoston nyomédn — azt
is hangstlyozza, hogy nekiink kell Isten akaratdhoz igazitanunk a miénket,
nem pedig azt varnunk, hogy Isten tegye meg azt, amit mi akarunk. Utdna
még bdven buzditja a keresztényeket arra, hogy hagyatkozzanak Istenre a
csapasban (emliti a torok rabségot is!), rossz sorsban, betegségben, hiszen
nem érthetjiik Isten (tjait, gondolatait (R6m 11,34; J6b 36,26; Iz 55,9). ,Annak-
okéért, noha mi okdt nem tudgyuk, miért latogat Isten keserves csapésival:
de azt bizonnyal tudgyuk, hogy az 6 végtelen j6-v6lta és irgalmas gondvise-
lése, nem bocséatana ostorit rednk, ha azok-éltal valami nagy j6t nem akarna
kihozni. Mennyin vannak, kik egyéb-képpen 6rokké elvesztek vélna: de az Isten
ostori-kdz6t, magokba széllottak €s Gdvoziltek? ...* (VI,338) A prédikécié
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végén Pazmény arra buzdit, amit Szent Igndc a fundamentumban indifferencié-
nak, vagyis Isten akaratdhoz igazodé készségnek nevez. Ugyanezt fejezi ki a
Suscipe is, a Lelkigyakorlatok végén. ,Minden 6rédban kidlcsunk Isten(inkhdz:
fiat voluntas tua; tellyesedgyék Uram mindenben a te akaratod: nem az én
kedvem, hanem a te akaratod légyen. (...) Gazdagsédgomat, j6 hiremet, egész-
ségemet, el akarod-e venni? Régen redd biztam mind azokat: kedved-szerént
rendelj réllok. Gyermekeimet magadhoz szélitod-e? Té6lled vettem Gket, néked
neveltem: Ggy béannyal véllek, mint sajatiddal. Fajdalommal latogatod-e vala-
mely tagomat? Egész testemmel szabad vagy: azt miveld, a mit akarsz. Ki-
kivénod-e lelkemet? Ved hozzad, a mit adtél: fiat voluntas tua; mindenek min-
denben Ggy Iégyenek, a mint te akarod“ (VI, 341).

Mindez a keresztényeknek sz6l, minden megkereszteltnek, hiszen vala-
mennyien meg vannak hiva az életszentségre; a Hegyi Beszéd mindenkitdl
ilyen lelkiiletet kivdn. Pdzméany a Vizkereszt utéani VI. vasdrnap mésodik pré-
dikéciéjaban (VI, 411—423) kifejti azt, hogy ,a lelki jésdgban min-
denkor ndovekedni kell az embernek“: tehdt a dinamikus, to-
kéletességre torekvo lelkiséget siirgeti a keresztényeknél. A szentek (pl. Szent
Pél) példéjara hivatkozva dllitja: ,mennél inkdb el6-mégyen valaki a lelki j6-
sadgokban, anndl inkdbb eszébe vészi, hogy sok vagyon még hétra dolgéban
(VI, 413). Szent Agoston is figyelmeztet: ,az istenes életben, vesztég nem
alhatunk: ha eléb nem megylnk, vissza-tériink“ (VI, 414). ,Nincs oly nagy tiz,
hogy magétil el ne aludgyék, ha fat nem raksz red. Nincs oly er6s ember,
hogy meg ne szakaszkodgyék, ha mindennap ennyie nem adsz. A nyilat, ha
fellévéd, mihent fellyeb nem mégyen, ottan alé-fordil: és sebesseb ala-j6te
hogysem felmente. (...) E szerént vagyon dolglnk a tekélletes életben: gya-
korlas-nélkiil, izetlenek a j6 erkolcsok; és apréként, a gonosz szokésok faka-
dozési elnyomjék és fojtydk, a mi j6 benniink vagyon“ (VI, 414—415). A prédi-
kdci6 mésodik részében arr6l beszél, miként kell az eldmenetelre, a joban
valé haladdsra serkenteniink (,izgatnunk“) magunkat. Itt Szent Bernét és a
bdlcs Seneca tanécsait ismerteti, kdzben ismételten visszatér a Szentirdshoz
és Szent Agostonhoz. A végs6 buzdités: ,Légylink azon, hogy, ha aprénként-
is, de szlintelen, mindennap, eléb-eléb ménnyiink a blndk gydzedelmében
és a j6 erkdlcsok plantdldsdban. Mert, ha meg nem sziniink, hanem kisded
nevésekkel, mint a mustar, nevekedten nevekediink a jéban: végre égik neve-
kediink. Melyre segitcsen minnydjunkat az Atya, Fil, Szent Lélek Isten. Amen“
(VI, 423).

Hasonlé gondolatokat — az istenszolgédlat inditékait — fejt ki a Plnkdsd
utédni XXIl. vasdrnap prédikéacidja (VIl, 566kk): ,Minnyédjan Istené
vagyunk, a kinek hasonlatossdgéat visellydk“. Pazmény
megmagyarézza, hogy nemcsak Isten képméséat hordozzuk magunkban a te-
remtés altal, nemcsak szolgéi, hanem az 6 fiai is vagyunk a kegyelem révén.
.Minnyédjan 6rddg szolgai véltunk (a blnbeesés miatt), de mikor Keresztség-
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ben ellene-mondottunk az 6rdégnek és a vildgnak, mikor Christus zédszl6ja-aléd
szolgdlatra irattuk magunkat, mikor kezeseket vetettlink, keresztatyékat, anyéa-
kat, mikor a szent Bérméldsban a Christus bélyegét magunkra vettiik, akkor
Istent vélasztottuk Urunknak (MTorv 26,27), szolgélattydra koteleztilk magun-
kat...“ (VII, 575). Isten (] szdvetséget kotott velink és a mennyei kirdlysagot
igérte 6rokségil, ha hiven szolgalunk. Harmadik kételességiink pedig abbdl
széarmazik, hogy Isten fiai vagyunk (1Jn 1,12; 3,1; Rom 8,16-17 stb.) Végil az
osszefoglalas: ,Meghallatok keresztének, hogy a mi lelkiink nem-csak Isten
képét és bélyegét viseli, hanem sok-képpen, nagy és hatalmas okokbdl! Istené
vagyunk: mivel 6-t6lle teremtettiink, szolgéivé lettiink, fiaivd fogadtattunk..."
(VI1, 578).

A biintél valé tartézkodésra és az istenes életre sarkall Pdzmény a Piinkosd
utdni XX. vasédrnapra irt prédikaci6javal is (VII, 538kk), amely arr6l szél, hogy
Isten mindenditt jelen van. E prédikaciéb6l megsejtjik, ami az
Imédsdgoskonyvben és masutt is gyakran visszatér: Pdzmany mélységes hddo-
lata Isten misztériuma el6tt. Minden ezen mulik, amint a bibliai és més szen-
tek példéja tandsitja: higgyik valéban (tehat €ljik meg), hogy Isten mindenitt
jelen van és lat benniinket. E jelenlét ,emlékezete” megbv a ,gonosztul és
minden jokat belénk téplal: olyan csatorna, mellyen rednk széllanak a mennyei
aldésok“.

Végezetil roviden jellemezziik a Piinkdsd utédni XlIl. vasérnapra irt prédi-
kéci6t, amely a testvéri szeretetrd| szél (VIl, 354). Ebben Pazmény
utal a P. u. XVII. vasarnap prédikécibjara, ahol az isteni szeretet méltésagarél
beszélt. A szeretet a torvény 6sszfoglalata, természetes, hogy a keresztények-
nek a fOparancs megtartdsa az els6 kotelességiik: ez a boldogség (tja, ez ve-
zet a mennyorszagba, az UdvOsségre. Pazmény az evangéliumok és az apos-
toli levelek, s6t az 6szdvetségi irdsok ide vonatkoz6 szdvegeit idézi, elemzi.
Szeretniink kell egymést, mint Isten gyermekeinek és Krisztus testvéreinek.
Féleg azt részletezi, hogy Krisztus nemcsak Uj parancsolatot adott, hogy sze-
ressiik egymdst, hanem 0 maga szeretett minket, példat adott, hogy hogyan
kell szeretniink egymdst, amikor életét adta szeretetbdl véltsdgunkért (VII,
360—364).

Végiil Szent Pél hasonlatdra utal: a keresztség é&ltal Krisztus Testének tag-
jai lettiink, tehat mint egymas tagjait kell szeretniink egymaést (Ef 5 és 1Kor 12).
.Végezetére: minek-utdna Christus minket megvett Szent Vérével és a Kereszt-
ség-altal magéaba 6ltott, minnyajan Christus tagjai vagyunk (1Kor 12,28; Ef 5,30);
az 6 Testébll és nemzetségébll vagyunk: egy-mésnak (Ef 4,4) tagjai vagyunk.
Ha Christus tagja minden felebardtunk: tehéat gy bdcsillylik 6ket, mint Chri-
stus tagjat; Ggy kerdllylk, hogy meg ne sércsiik, mint tdvoztatn6k a Christus
Teste sérelmét. Ha mi tagunk minden felebardtunk: tehat, mivel senki maga
testét nem gy(l6li, hanem 6ltalmazza (Ef 5,29), szeressiik és segitcsiik fele-
bardtunkat...* (VH, 368). Itt kovetkezik a testr6l sz616 péli hasonlat (1Kor 12),
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majd a kdvetkeztetés: ,Mind ezeket értvén, keresztyének: szeressiik egy-mést,
mint Isten fiait, Christus attyafiait, mint magunk sajat tagjait...* (VII, 369)

1. Lasd: Pazmény Péter emlékezete. Haldldnak 350. évfodul6jan, Réma 1987, 492. old.
Szerk. Lukédcs Lészl6 SJ és Szab6 Ferenc SJ. — Szab6 F., Lukacs L., Bitskey 1., Szént6
K., Mészéros |., Fricsy A., Gyuréds |., Herner J., Hargittay E. és Polgar L. tanulméanyal.
— 2. Lésd errdl Ory Miklés P4zméany Péter tanulményi ével (1970) c. kdnyvét és kdzds
bevezetonket a Szent Istvdn Tarsulat &ltal kiadott Pazmany-antolégidhoz: Vélogatds
maveibol (1983), 1., 11—86. — 3. L&sd: Szab6 F., Pazmény hitelemzése a grazi .De
Fide-traktatusban®, Pdzmény Péter emlékezete, 99kk. — 4. V&. Bitskey Istvdn, Huma-
nista erudicié és barokk vilagképp (1979). — 5. Irodalomtdrténet, 1971/1. 41kk: .Péz-
mény“. — 6. H. Fries, .Wandel des Kirchenbildes und dogmengeschichtliche Entfal-
tung®, in: Mysterium Salutis, 1V/1, 223—285. — 7. Ory M., Pazmény Péter lelkisége,
Klagenfurt 1964.

Frangoise Tailleur
A VILAGIAK A Il. VATIKANI ZSINAT UTAN

XXIll. Jdnos pépa el6szeretettel mondogatta: egészen spontdn médon, mint-
egy Uj tavasz zsengéjeként tdmadt az a gondolata, hogy zsinatot hivjon &ssze.
Szédméra s mindazoknak, akiket a Il. Vatikéni Zsinat megérintett, tagadhatat-
lan, hogy a Szentlélek a Zsinattal kifejtette hatéerejét az Egyhdz szivében. A
vildgiak természetének s hivatdsanak ujrafelfedezése volt ennek egyik gyi-
molcse. Az elmiit hatvan év torténetét tekintve hatdrozott fejlodést éllapit-
hatunk meg.

A fejlodés allomasal

1906. februédr 11-én jelent meg a Vehementer kezdetd enciklika. Eb-
ben X. Pius a kovetkezlket irta: ,Egyedill a lelkipasztori testiilet rendelkezik
a joggal és a szikséges tekintéllyel ahhoz, hogy elémozditsa (az Egyhéz) min-
den tagjat a tdrsadalom célja felé; ami a sokaséagot illeti: nincs més koteles-
sége, mint hogy hagyja magét vezetni és tanulékony nydjként kdvesse pész-
torait.”

Valéban ez volt Krisztus szdndéka, aki ,azért jott, hogy a juhoknak élete
legyen, éspedig béségesen legyen” (Jn 10,10)? Az egyhéznak ez a hierarchizélt
felfogdsa a laikdtusnak csak negativ O6nazonossdgot és olyan passzivitdst
szént, amely semmi helyet sem hagyott a Lélek lendiiletének.

De a hiszas években a hivok tudatdra ébrednek az elkereszténytelenedés-
nek. XI. Pius észreveszi a nép kdzott mikddd pésztorok nyugtalanségét, akik
tobbek kozdtt taldlkoztak a munkésosztaly kizsdkményoldséval és elhagyatott-
ségéval. Belgiumban a fiatal Cardijn abbé plebdnidjdn meghallgatja a fiatal
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munkésokat. Felkelti felelsségérzetiiket és kialakit kérilkben — soraikbdl —
egy apostolcsoportot. Megsziletik a hires JOC (= Jeunesse Ouvriére Chré-
tienne), a keresztény ifjimunkds mozgalom. Kés6bb az ifjisdg apostoli moz-
galma szétdgazik: a falusi és az egyetemi ifjiség koérében is elterjed. Az (j
tapasztalat egyéltaldan nem a bégeté nyajé! Az uralkod6 egyhaztan prébélja
igazolni ezt a val6sédgot; keresi a ,tanulékony nydj“ (j tapasztalatdnak teol6-
giai megfogalmazédsat. Hogyan lehet megalapozni a vildgiaknak ezt a missziés
tevékenységét? Az idésebbek még emlékeznek arra, hogy a hivatalos széve-
gek a vildigiak mandéadtumaéard |, megbizatdsar6l beszéltek: ,A katolikus
akci6 a vilagiak szervezett részvétele az Egyhéz hierarchikus apostolsdgéban.”

Ez a missziés megbizatéas kezdetben kielégithette azokat, akik
teljes er6vel keresték Gnazonossdgukat. Ott, ahol hidnyzik a pap vagy téavol
van a pilispdk, a vildgiak hivatalos megbizatéssal hirdetik az Orémhirt, kdzben
Ujra kereszténnyé teszik testvéreiket. De fokozatosan belegydkereznek élet-
korilményeikbe, megismerik kérnyezetiik problémadit, varakozdsait, értékeit,
hidnyosségait és tragédidjat is. Lassan tudatédra ébrednek a tarsadalmi szovet
bonyolultségénak, amelybe beépiiltek és amelytdl most mér elvalaszthatatla-
nok. Megtanuljék a helyzetelemzést, és mélyebb inditékokat taldlnak az elkd-
telezettséghez. Erzik a foldi val6sdgok stlyat.

Az igy ,aktivizalt* vildgiak mesterekre, teolégusokra taldlnak. Ki tudnéa pl.
felmérni P. Yves Congar domonkos befolydsat a laikdtus teoldgidja terén?
Egyhéztandban mindig lgye!t a hierarchia-laikdtus fogalompéar mindkét olda-
lara, megtalalta a testvéri nyelvezetet, mindig értheté maradt eszmefuttatésai-
ban.

De végil is a vildgiak mandétuma, kiildetése problémékat vetett fel. ,Azt
kérdeztem: honnan szdrmazik ez a megbizatds, mi is ez a ,nyolcadik szent-
ség'?! Vajon az igazi megbizatds nem a keresztségbdl és a bérmélasbél szar-
mazik?“ (Fr. Varillon S. J.: Beauté du monde et souffrance des hommes, Cen-
turion, Périzs 1980, 97. old.) Nemcsak az élen jaro lelkészek tették fel ezt a
kérdést. A vildgiak maguk is hangsllyoztdk Uj Onazonossadgukat, azt, hogy
Krisztus Testének tagjai, be vannak oltva a sz6!6t6be, Krisztustél kiildetést
kaptak, felelosek evildgi elkdtelezettségeikért. A biblikus és liturgikus moz-
galom is segitett abban, hogy a vildgiak tudatdra ébredjenek egyhazi kildeté-
siiknek.

A nyitds a hierarchia legmagasabb fokan is észlelhets. 1946. febr. 20-an
XII. Pius a biborosi kollégiumhoz intézett beszédében kitér a vildgiakra: , ... él-
taluk az Egyhaz az emberi tdrsadalom életelve. Kovetkezésképp foleg nekik
kell egyre vildgosabban tudatéra ébredniék, hogy nemcsak az Egyhdzhoz tar-
toznak, hanem 6k maguk alkotjdk az Egyhdazat, vagyis a hivok kozosségét a
féldoén.“

A vildgiak apostolsdga nemzetkdzi kongresszusan, 1952-ben €és 1957-ben
XIl. Pius talén elsé izben hatdrozza meg a vildgiak apostolsdgat gy, mint sa-
jatos felelésséget (nem pusztdn részesedés a hierarchikus apostolsdgban!).

41



Tdl a Misztikus Test egyhédztanan, lassan kibontakozik az Isten népe esz-
méje is, amelyet a Il. Vatikéni Zsinat dtvesz a Lumen Gentiumba. Isme-
retes, hogy az ,Isten népérél“ sz6l6 2. fejezet hosszl vitdk utdn kapta meg
végleges helyét a zsinati konstiticiéban. Ki kellett emelni azt, hogy Isten népe
a Szentlélek éltal létezik, Jézus Krisztus Istene nagylelk(iségéb6l. A Lumen
Gentium 31. pontja igy hatdrozza meg a vildgiakat: ,Vildgi hivokén az Osszes
keresztényeket kell érteni az egyhézi rend és az egyhdzban jévédhagyott szer-
zetesség tagjainak kivételével; itt tehat azokrdl a keresztényekrdl lesz sz6,
akik a maguk részér6l az egész krisztusi nép killdetésében jarnak el az egy-
hézban és a vildgban, hiszen a keresztség Krisztus testébe épitette be Oket,
Isten népének tagjaiva, és Krisztus papi, préfétai és kirélyi tisztének részeseivé
tette. A vilagi hivoknek sajédtos és megkiilonbdzteté vonédsa a vildgba-tartozés.“

A mar elkotelezett vildgiak igy elnyerték a jovahagyést. Ok is Isten népéhez
tartoznak. gy tehat mindaz, amit az Egyhazr6l mondtak, rdjuk is vonatkozott.
Léttanilag, nem pusztdn megbizatas révén elkotelezettek az Egyhaz kiildetésé-
ben, a megfelelé jogokkal és kotelességekkel. Magatdl értet6dott, hogy Krisz-
tus egyhédza szdméra apostoli szolgédlatot akart és nem lenne teljes Krisztus
Egyhéza e val6sag nélkiil.

Il. Janos P4l pépa a zsinat egyhéaztanét fejti ki, amikor ezeket mondja (1986.
jun. 7-én a Vilagiak Tandcsa tagjainak): ,Semmi sem vilagithatja meg és ser-
kentheti jobban a vildgiak részvételét az Egyhaz életében és kildetésében,
mint a Zsinat kommunion alapul6 egyhéztandra val6 figyelés és annak a lendii-
letnek tudatositédsa, amelyet a mai viladg Uj evangélizaldsanak adott. (...) Arrél
van sz6, hogy minden szinten at kell vinni a gyakorlatba ezt a kommdunié-egy-
héaztant, az egyhézi kézosségrdl és a beldle fakad6 kildetésr6l sz6l6 tant, ta-
nulékonyan kovetve Isten Lelke sugallatat, fokozatosan tudatositva Krisztus
Teste minden tagjdnak méltésdgét és keresztségi felel6sségét: e megkeresz-
telteknek a vildg s6janak és vildgossdgénak kell lennidk.“

Csakugyan minden ebbdl a dogmatikai felfogasbél fakad, amelyet a Il. Va-
tikdni Zsinat megfogalmazott: ,Jézus Krisztus Egyhaza kom-
muini6 (szeretetkdzésség).“ Ahogy a Lumen gentium 2. magyardzé jegyzete
mondja: Ezen ,nem valami szétfoly6 érzelmet értink, . . hanem szer-
vezetszer( val6sdgot, amely jogi alakot kdvetel, és ugyanakkor a
szeretet élteti.”

Ennek az él6 szervezetnek lathatatlan eleme tehat a szeretet. A szeretet
teremti meg az alapvetd egységet és a kapcsolatokat Isten népe tagjai kézott;
a szeretetben kélcsdndsen tisztelik egymas sajatos funkcidjat (feladatat).

Azt lehetne ellenvetni, hogy az U(j kanonjogi kédex kifejezésmédja elma-
rad a Zsinat vilagiakrél alkotott felfogdsa mogott. Csakugyan a 207. kénon
1. §-a pl. igy hatdrozza meg a vildgiakat: ,Az egyhdzban a krisztushivok k6zott
isteni rendelés folytdn vannak szent szolgélatot teljesité személyek, akiket a
jogban klerikusoknak is neveziink; a tobbieket pedig vildgiaknak hivjuk.*
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E tényt taldn megmagyarédzhatjuk azzal, hogy az Gj kdnonjogi kédex intéz-
ményes jogi formuldba 6nti azt, ami egyébként misztérium. Csak sajndlhatjuk
a kifejezés elszegényedését. Ennek ellenére a jogi széveg szdmdra is Isten
népén beliil helyezkednek el a papség kiilonbdz6 forméi, amelyeket Isten népe
egészének javéra ismer el. Mert Isten egész népe ,vélasztott nemzetség, ki-
ralyi papsédg, szent nemzet, tulajdonul lefoglalt nép (...), valaha nem nép,
most pedig Isten népe...“ (1Pét 2,9-10).

A vildgiaknak keresnidk kell az Ur szdndékait, mert nem pusztdn teol6giai
kutatésrél van sz6, hanem igazi eréfeszitésrél, hogy a Szentirds forrdsabdl me-
ritsenek.

Igy a vildgi hivok Ujra felfedezik, hogy a profétai és kirdlyi papsag funkcié-
javal (tisztével) vannak felruhdzva. Tudatéra kell ébrednidk sajatos hivatdsuk
dimenzibinak, és keresniok kell ennek kapcsolddésait a felszentelt papsédggal,
hogy kinyilvanitsék az Egyhédz kommunidjat.

A laikatus hivatasa: evilagi hivatas

»A vilagi hivoknek sajatos és megkiildnbozteté vondsa a vildgba-tartozés . . .
Sajatos hivatasuk alapjan a laikusok dolga az, hogy az ideigvalé dolgok inté-
zése és Isten szerint valé rendezése éaltal keressék az Isten orszagét... Itt
hivia 0ket az Isten, hogy szerepiik a kovédszé legyen: mintegy beliilrél szen-
teljék meg a vildgot. .. Kiildnleges médon Orajuk var tehat az, hogy az evilagi
dolgokat, amelyekben benne élnek, mindenest6l Ugy vildgitsék meg és ugy
rendezzék, hogy e dolgok mindig Krisztus szerint menjenek végbe s fejlédje-
nek és védljanak a Teremté és a Megvalté dics6ségére” (LG 31).

Ezt a sajatos hivatdst a consecratio mundi (a vilig megszente-
lése) kifejezéssel szoktdk jeldlni. Jegyezziik meg: a kifejezés nem a Zsinaton
sziletett, hiszen mér Xll. Pius is alkalmazta a vildgiak apostolsdga 1957-es
nemzetkozi kongresszusén. Lathatjuk tehét a Szentlélek mikodésének nyomait:
a tavaszi kibontakozéast lassu csirdzas el6zi meg.

Hangstlyoznunk kell: a vildgi hivek sajatos és elsbdleges hivatédsa az evi-
lagi valésdgok felemelése. Szbval és tettel ezen a teriileten gyakoroljdk pré-
fétai papsagukat.

Krisztus maga tdmasztja életre a megtestesiilés teol6gidjat. O maga az em-
beri életet éli, belemeriil, komolyan veszi, megujitja, visszadllitja teljes tavlatat.
O veszi fel els6nek (ij szdvetségbe (a kenyérbdl lett Eucharisztia altal) az evi-
l4gi rendet. Mi tanitvdnyai vagyunk. A vildgiaknak kell tantskodniok testvéreik
kdrében, a vildg szivében arrdl, hogy az evildgi valésdgok nemcsak eszkdz-
értékkel birnak az ember végsé céljdhoz viszonyitva, hanem megvan a sajét
értékiik, amelyet a Teremt6t6l kaptak: ezt kell megérlelni és kibontakoztatni.

A foldi valésdgokkal szemben a vildgiaknak két széls6séges magatartéstél
kell 6vakodniok: annyira athatja Gket az Abszol(tum felé valé térekvés, hogy
eltompul, elhalvdnyul szemiikben a féldi valésdgok belsé értéke, autondmidja
és méltéséga. Vagy ellenkezbleg: annyira el6térbe emelik és bélvdnyozzék az
evildgi értékeket, hogy gyakorlatilag ezeket teszik meg abszolitnak. Ugy kell
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tehét tisztelni a foldi valésédgokat, ahogy maga Isten tiszteli, de eszkdzként
kell felhasznélni 6ket a mindennapi életben. (Ldsd a GS 43. pontjat a féldi
feladatok hiliséges teljesitésérdl.)

Mi tehéat a vilagi hivé feladata, hogy a foldi vaiésdgokat Isten orszdga épi-
tése felé iranyitsa?

Itt hosszabban idézziik F. Varillon S. J. megfontoldsait, aki a francia kato-
likus akcié lelkésze volt (id. kdnyv, 155. old. és kk.). P. Varillon jezsuita atya-
t6l kdlcsondzzik ezeket a bekezdéseket, aki hagyta, hogy a vilagi fiatalok ta-
nitsdk, s aki ugyanakkor csodélatos képzést biztositott nekik: az Evangélium
fényében értelmezte a foldi valésdgokat, egyszerre a megtestesilés €s a termé-
szetfeletti szelleme hatotta at. Ezt irta a vilagiak lelkiségérol:

+~Az ember feladata az, hogy megalkossa az embert. Barmi legyen éallapo-
tunk — hézas vagy colebs —, életkorunk, nemiink, foglalkozésunk, kdzvetve
vagy kozvetlenll az embert kell megalkotnunk, hiszen az ember még nem
kész... Az ember egyszerre természet és szabadsdg. A szabadsédg lényege
az, hogy Onteremté (6nmeghatarozd). Isten nem késznek teremti a szabad
embert, hanem megalapozza a lehetéséget, hogy az ember megteremtse
szabadségéat... Nem vagyunk szabadok, meg kell teremteniink szabadsagun-
kat. A természetre tdmaszkodva. ..

... Ha az emberi feladat ez: megteremteni az embert a szabadsdg megte-
remtésével, a természetre tdmaszkodva, akkor az evildgi valésdg az ember
dontéseinek szinhelye... Mi az evilagi (idébeli)? Az a viidg, ahol az ember
humanizalé tevékenysége kibontakozik. Minthogy arrél van sz6, hogy meg kell
teremteni az embert, az ember csak akkor lesz ember, ha dontései humaniza-
I6k. Az ember emberré teszi magat azzal, hogy embert teremt.

Mérpedig ... a konkrét ember mindig szitudlt: csaladd, foglalkozas, haza
hatédrozzdk meg. Mindig hatnak rda az események. Ald kell hiznunk a szi-
tudcibkat és az eseményeket: csaladi, foglalkozasbeli, politikai
események. ..

Ezek a helyzetek és események kérdésessé teszik az értékeket, vagyis
igazsdgossdg vagy igazsagtalansag, igazsédg vagy tévedés, szabadsdg vagy
szolgaséag, testvériség vagy gydlolet. Egy helyzet sohase semleges, egy ese-
mény sohase ,tiszta' ...

... Erkélcsi dontés az, amely — a tényekt6l kivdltva — gybzelemre akarja
vinni az értékeket. Sziikségszerlien az evilédgihoz kapcsolédik ... Kovetkezés-
képpen minden erkdlcsi dontés az evildgival konfrontalt szabadsdg konkrét
dontése; az ember elmeril ebben az evildgiban, akar akarja, akdr nem... De
a keresztény hisz abban, hogy a Szentlélek jelen van a szabadsédgban, ezért
az erkdlcsi déntés lelki dontés lesz; a keresztény szbhasznélatban ugyanis
a lelki a Szentlélekre utal; azt jel6li, amiben a Szentlélek kezdeményez, amit
a Szentlélek beliilrdl atalakit.”

Igy tehét a vildgiak tevékenysége révén az Egyhéaz valéban kovaszként hat
a vildgban, megerjeszti az evilagi valésagokat. Az evildgiba valé betestesiilés
éppen a vildgi hivé sajatos hivatdsa. ,Az Ige testté lett és kozottink lakozott”
(Jn 1,14); azok, akik befogadték, egyittmikddnek vele, hogy elésegitsék min -
den ember teljes fejlodését (VI. Pal: Populorum progressio, 14).

Ezek a foldi valésdgok szdmosak és véltozatosak. A tarsadalmi, politikai
vagy kulturélis felelosség révén a keresztény vildgiak elkdtelezik magukat:

44



szolidaritdst véllalnak minden emberrel, elGsegitik a fejl6dést, részt vesznek
koruk kiizdelmeiben. Erettek az Evangéliumra, amely vonatkozési pont és vila-
gosség szamukra.

Az evilagi valésdgok autonémidja, amely megéllapitja és véllalja a szeku-
larizaciét, nem jelenti sziikségképpen azt a szekularizmust, amely fiig-
getleniteni akarja a vildg fejl6dését és az emberi cselekvést a Teremtd és
Megvalté Istentél. — Ismeretes, hogy a pogény reneszénsz kordban nem egy
keresztény aszkéta azzal gyanusitotta és karhoztatta ezt a ,vildgot“, hogy a
csalédrd élvezet és a rossz szimb6luma. A keresztények megvetették ezt a
wvildgot®, rettegtek az altala képviselt ismeretien el6tt, tekintetiiket az ég, a
végs6 valésdgok felé forditottdk. Elhagytdk tehat azt a teriiletet, ahol {idvds-
ségliket munkélniok kellett volna. Ugyanakkor szemiik el6tt zajlottak le a
vilagrasz6l6 események: a felfedezések, a tarsadalmi véltozdsok, amelyek Gj
problémakat vetettek fel. Anélkiil, hogy kifejezetten akartdk volna, a keresz-
tényeket elragadta a kordramlat: végil is a kivéltsdgosok oldalara keriiltek
és tavol alltak a szociélis igazsdgossagért folytatott kiizdelemtél. [gy méar az
eszkatologikus reménység konnyen a ,nép Opiuma“ szerepét jatszhatta...

Ebben az Osszefliggésben, nevezetesen a felvildigosodés filozéfidja €s az
ipari kapitalizmus megjelenése hatdsédra bontakozik ki a szekularizal6édas. Nyu-
gaton eltiinik a ,keresztény rendszer“, magdaval egyitt szétfoszlatva azt az
ideoldgiat, amely a kozépkori feudalizmus maradvanyaként a szakralizélast
vallotta. A ,keresztény tarsadalom“ tapasztalata nyomokat hagyott egészen
napjainkig, és néha nosztalgiat kelt. De ezentdl mér autonémiét kdvetel az
ész, a technika és a tudomény, az egyéni szabadsdg — koOvetvén sajat tor-
vényeiket.

A most vazolt fejlodés meghatdrozd volt a laikatus Gj értelmezésében. A
vildgiak sajatos hivatdsa az evilagi val6sagok profétai atalakitdsa. Arra hivattak,
hogy Krisztus szakramentumdnak tanui legyenek a szekularizélt vildg szivében.
Megélik a mar elérkezett és még eljovendd Isten orszédga kezdeteit; hozzé-
jarulnak eljoveteléhez mint a megtestesilt és Gdvozitd Isten partnerei, része-
sedve Krisztus személyes dldozataban.

Felel6s pluralizmus

A tarsadalmi élet szekularizdlédaséban az a j6, hogy eltiintetett bizonyos
kétértelmiségeket. A 1l. Vatikdinum hangstilyozta azt, hogy az Egyhdz nem
hatalmat akar gyakorolni, hanem szolgélni 6hajtja a vildgot, az embereket. A
szekularizélt feladatok megval6sitdsédban a vildgi hivé sajat lelkiismereti fele-
|6sségére van utalva. Neki kell kifinomitania itél6képességét, s az Evangélium-
ban ihletet és mértéket taldinia, hogy aztdn ahhoz igazitsa életét. Innen ért-
hetd, hogy a dontések és magatartdsok kiilonfélék lehetnek, s6t még egymds-
t6l hatdrozottan eltér6k is. Kezdetben a val6sdgok azonosak mindenki szé-
méra, de a néz6pontok, elemzési médszerek, a tdjékoz6das és a képzés, sot
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a vérmérséklet szerint kilonbozék lesznek a vélemények. A pluralizmus iga-
zolhat6, s6t sziikséges.

Ha a kilénféle helyzetek kilonféle itéletekre és védlasztdsokra sarkallnak
is, az Evangéliumot mégsem mondhatjuk semlegesnek. A profan kérdésekben
hagy helyet tébbfajta itéletnek és allasfoglaldsnak. [gy a keresztények kiilén-
féle csoportokba, egyesiiletekbe, s6t partokba témériilnek; a sziletéstél a ha-
lalig, az iskoldn, az egyetemen, a munkahelyen stb. atfogja 6ket a ,keresz-
tény"“ szervezetek hélézata azzal a kockézattal, hogy gettét alkotnak. Ugyan-
abban a helyzetben viszont més vildgiak pluralista csoportosuldsokba témo-
rilnek, hogy kollégéaikkal, hitetlen tarsaikkal kizdjenek, cselekedeteiken ke-
resztiil nyilvanitva ki az 6ket mozgat6 fényt és er6t. A munka vildga, a szegé-
nyek felszabaditésa, a fejl6désben elmaradt népek segitése, a béke szolga-
lata, a fiatalok és kisemmizettek felkaroldsa; gazdaségi problémék, kozéleti
gondok, az élet tisztelete, jelenlét a tudoményos kutatdsban, a mivészetek-
ben és a kultiraban: ime, szdmos feladat, amelyekbdl ki-ki valaszthat vonzal-
mai €s adottsdgai szerint. Barmilyen szolgélatra kotelezik is el magukat, fel-
fedezik, hogy minden teriileten a hozzédértés az elsdé kovetelmény. A plura-
lista vildigban ez a hozzéértés lesz a hitelesség tesztje. XXIIl. Jénos pdpa P a-
cem in terris kezdetl enciklikdjdban (1963-ban) hangsilyozta ezt a szem-
pontot: ,Hogy egészséges elvekkel hassédk 4t a civilizdciét €s keresztény
szellemmel itassédk at azt (a vildgiak), nem elégszenek meg a hit fényével,
sem a buzgd joakarattal a j6 eldmozditdséara. Jelen kell lennidk a tarsadalmi
intézményekben, beliilrél kell befolydst gyakorolniok azok szerkezetére. Mar-
pedig a modern civilizdciét féleg a tudomény és a technika megszerzése jel-
lemzi. Nem lehetséges tehat az intézményekre valé hatds tudoményos hozza-
értés, technikai alkalmassdg €s foglalkozasbeli jartassdg nélkil.“

A Gaudium et Spes kezdetl zsinati konstiticié (43. pont) nagy rea-
lizmussal igy idézi fel a felel6s pluralizmus kérdését:

+A vilagi hivok eleve j61 kimdvelt lelkiismeretére harul a feladat, hogy az
isteni torvényt a foldi tdrsadalom életének irdnyitéjava tegyék. Papjaiktol vi-
szont a lelki vildigossédgot és er6t kell varniok. Ne higgyék azonban, hogy lelki-
pasztoraik mindenhez értenek, és az Osszes felmerild, esetleg sulyos kérdé-
sekben is azon nyomban gyakorlati megoldéast tudnak ajanlani, vagy hogy ez
lenne a papok kiildetése. Vallaljdk csak a vildgi hivok a maguk sajatos szere-
pét, keresztény bolcsességgel és engedelmesen figyelve a tanit6hivatal eliga-
Zit6 szavaira.

Bizonyos koriilmények kozott, akarhényszor, éppen a dolgok keresztény
szemlélete ajénl egyeseknek valamilyen megoldédst. Mds hivok viszont, amint
ez gyakorta és egészen jogosan megtorténik, nem kisebb 6szinteséggel més-
képp vélekednek ugyanarrél a dologrél. Ha mérmost a mindkétfel6l javasolt
megoldésokat, a felek szandékan kivil is, sokan meggondolatianul kapcsolat-
ba hozzédk az evangélium tanitdséval, nem szabad elfelejteni, hogy ilyen ese-
tekben senkinek sem szabad az egyhaz tekintélyét a maga véleményének ta-
mogatéséra lefoglalni. Mindig 6szinte parbeszéd utjan iparkodjanak magukat
a masikkal megértetni, a kdlcsonds szeretetet gyakorolva €s a kozjoval térédve
mindenekfelett.”
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A szbveg Gszinte parbeszédet emlitett. Minél érettebbek a hitben a vilagi
hivok, minél felel6sségteljesebbek elkbtelezettségiikben, anndl inkabb igény-
lik, hogy a péarbeszéd Gszinte és hiteles legyen. El6fordulhat, hogy ebbdl prob-
Iémak sziletnek. De dltaldban ugy tlnik, hogy hasznos a pérbeszéd, amikor
a felek Oszintén térekszenek az igazsdg kozOs keresésére és a felvildgosita-
sok kozlésére. llyen magatartdsnak kell uralkodnia Isten népének tagjaiban,
akér a laikusok egymés kozott, akar a laikusok a hierarchidval tartanak par-
beszédet.

Talélé példat éltiink meg evvel kapcsolatban Il. Jdnos Pal belgiumi léato-
gatasakor. A falu képvisel6i Ugy taléltdk, hogy a tervek kidolgozésanal nem
vették eléggé figyelembe igényeiket. Egyébként is kemény az életiik, amit
gyakran kevésre becsiilnek, s6t melléznek a kozfelfogdsban. Liége-be, vallon
ipari vérosba hivtdk &ssze ,az Egyhdzban elkotelezett s a vildag épitésén dol-
goz6 francia nyelv( vildgiakat“, hogy taldlkozhassanak a Szentatyédval. S végiil
is éppen a Katolikus Akcié falusi, agrar szektoranak egyik vezetdjét, Gilson-nét
vélasztottak ki, hogy képviselje az Egyhazban elkdtelezett s a vildg épitésén
dolgozé francia nyelvli (vallon) vildgiakat. Gilson-né kiilon gondot forditott
arra, hogy érzékeltesse Il. Janos Péllal a falusiak helyzetét. Sokan ellenezték
eljarésat, s ovtak is ettél. O egyszerlien, minden cirkalom nélkll ecsetelte a
falusi nép helyzetét és problémait. A falusi béziskdzosségek szészél6inak nyel-
vezetét haszndlta; (gy beszélt mint a nép, amelyet j6l ismert s amelyet kép-
viselt. Lehet, hogy a Szentatydt koriilvevé személyiségek nem szoktdk meg,
hogy valaki ekkora szabadséggal beszéljen a pépa jelenlétében. De akik
atélik ezeket a problémékat, azok azonnal megérezték, hogy most val6ban
kozel keriiltek az Egyhaz legfelsébb eldljaréjahoz, bar legtobbszdr csak a ma-
sodik helyre szorulnak az egyhazi életben.

Gilson-né a kovetkez6ket mondotta:

»Almodozni kezdtem. Ha Szent Péter utéda eljonne az én falumba, Gau-
me-ba, a falusi asszonyokhoz és férfiakhoz, akkor egyszerien meghivnéank,
hogy jéarjuk be a vidéket. Utkdézben {idv6zdIné a Janosokat, Lajosokat, Méarto-
nokat és Andrdsokat s mindazokat, akik a féldeken dolgoznak, s azt kérde-
zik: Nem j6n-e majd holnap egy vérosi megbizott, hogy egyes helyi hatésdgok
cinkossédgaval nyaral6telepnek vagy betonozott autépélydnak sajatitsa ki ezt
a jo foldet..., Megmutatnank neki a nemrég még virdgzé kisizemek s ki-
sebb méretl tanydk kongé romjait, amelyeket arvdn hagyott a fiatalsdg, hogy
csalGka kereset utan fusson. Megkérnénk Szent Péter ut6djat, hogy alljon meg
egy percre az egyik falusi iskoldban, amely még fennmaradt az elkédtelezett
szil6k akaratab6l, akik meg szeretnék menteni a falusi kultlra alapsejtjét.
Meglatogatndnk a problematikus gyermekek szdméra létesilt tanulményi koz-
pontot vagy egy ,emberi méretli kdzdsség” védett mihelyét (sériiltek részére
fenntartott mihely — a fordité megjegyezése).

Azt is megmondanéank neki, hogy dobra verés nélkiil, de lassan és bizto-
san megval6sulnak a Il. Vatikdni Zsinat hatérozatai. Csoportok gondolkoznak
és cselekszenek az evangélium szellemében; vilagi hitoktaték muakddnek, s
bér gy tlnik, hogy megfeledkeztiink a kérmenetekrdl, novekszik azok szdma,
akik kozdsséget vallalnak egymassal. Férfiak és n6k véllalkoznak lelkipésztori
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feladatokra, jéllehet visszautasitjdk, hogy elklerikélisodott laikusok legyenek,
akik elszakadtak az emberi tdrsadalom sajatos felelosségeitdl.”

Gilson-né sajnélatét fejezte ki, hogy a Szentatya nem latogathatta meg a
falusi bazisok altal szervezett kiallitast.

+Ennek a kiéllitdsnak az inditékai ugyanis a kdvetkez6k voltak: — vidékiink
évszazadokon keresztil atszdrmazott hite; — az a hatrany, amely az Egyhézat
érte, amikor — fOleg az ipari forradalom 6ta — elvesztette kapcsolatat a nép
széles rétegeivel; — az a sziikséglet, hogy ma egy politikailag, filozéfiailag
és vallasilag valéban pluralista tarsadalomban kell mikddniink, vagyis egy
szekularizalt kornyezetben, amelyben — f6ként Vallonidban és Briisszelben —
a keresztények kisebbséget alkotnak; — az a tdrekvés, hogy szolidarisak le-
gylink Eurépa s az egész vilag, féleg a Harmadik-Vilag népeivel. Az elkétele-
zett keresztények, Krisztushoz hasonldan, fel akarjak tarni korunk igazséagtalan-
ségait, s inkdbb tetteikkel mint szavaikkal akarnak segiteni, megosztani a ki-
semmizettek sorsat illetve megvédeni Gket.

A laikusoknak, férfiaknak és nOknek f6 vagya, hogy egyitt vallal-
hassanak felelésséget (co-responsabilité) az Egyhédznak ebben a
feladatdban. A kolcsonés megértés és egyiuttmikodés eme gond-
jdban — amely minden szinten sziikséges lenne — még nem minden pap és
laikus osztozik. Pedig eg ylittesen alkotjdk Isten népét.

Az elkotelezett keresztények nem mindig érzik magukat ugyanazon a hul-
lamhosszon mint az ,intézményes“ Egyhédz, s emiatt szenvednek. (...) Nem
ellenkezik az evangéliumi értékekkel azok kultirdja és magatartdsa — mind a
tarsadalom mind pedig az Egyhazon belill —, akik birtokukban tartjdk a tudést,
a vagyont és a hatalmat?

A hagyomdényos értékekben véltozast éllapithatunk meg mind falun mind
pedig a varosi kornyezetben. Tagadhatatlan azonban az, hogy az uj maga-
tartds a remény hordozdja lehet. Ma is éppen olyan hitelesen élik mint régeb-
ben a csaladi koteléket és hiséget, a szil6i feleldsséget, a vallds gyakorlatét,
a katekézist, a szentségeket és a nevelést, csak Uj koriilmények kozott és Uj
hangsulyokkal.“

Gilson-né kitért még egyéb kérdésekre is. Utalt a nbk helyére az Egy-
hézban:

.Kétségtelen: nagy résziik elfogadja és elismeri, hogy kivéltsdgos a szere-
plik a gyermekek nemzésében és nevelésében, de t6 b b et kivdnnak, Szent-
atyal Felel0sségteljes feladatokat akarnak vallalni az kgyhazban (...)
Vallonia és Briisszel keresztény férfiai és n6i (...) készen élinak arra, hogy
az Evangélium kovetelményeinek vonaldn kiizdjenek a szegények és a kisem-
mizettek érdekében: egy szolidaris vilagért.“

Egyesek tartézkod6 hallgatdssal fogadtédk ezt az Oszinte és nyilt beszédet.
Nem valik kérdésessé az egység ebben a pluralizmusban? De felvethetjiik:
Milyen az egységrél alkotott felfogdsunk? Ha merev és monolitikus, fél6, hogy
a fesziiltség szétrobbantja. De Isten véndorlé népe tudja, hogy ideiglenes bi-
rodalmaban menetel, olyan egységben, amely nincs készen adva, hanem meg
kell alkotni, varva az Ur visszatértét. Ez az egység az él6 testhez hasonlit,
amely tagjai kiildnbdz6ségétél csak gazdagszik, feltéve, hogy kész a halal-
feltdmadas alland6 husvéti tapasztalatéra.
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Az Egyhaz épitése

A Zsinat (LG 33) kiemeli még a vildgiak apostolsdgdnak kovetkezé szem-
pontjat: ,...A minden keresztény hivét érinté apostolsagon kiviil a vilagiak
még kilonféle médokon is bevonhat6k kozvetlenebb egyiittmikddésre, a
hierarchia apostoli munkéjaba, azoknak a férfiaknak és nbknek a példajara,
akik Pal apostolnak segitettek az Evangélium hirdetésében, sokat faradozva
az Urban (vé. Fil 4,3; Rom 16,3kk). Arra is alkalmasak, hogy a hierarchia fel-
vegye Oket egyes olyan egyhazi munkakorékbe, amelyek lelki célt szolgalnak.”

Minden megkereszteltnek hivatdsa az Egyhdz épitése; azért kaptdk a ke-
gyelmet és az Ur ajdndékat (esetleg személyes karizmat), hogy szolgéljék Isten
orszdga kibontakozésat. A vildgiak tehét a felszentelt papokkal egyiittmikédve
az Egyhaz épitésére hivatottak, szolgélatuk Krisztus harmas, préfétai, papi és
kirdlyi tisztjének megfelel6. A vildgiak igy ,Jézus Krisztus &ltal Istennek ked-
ves lelki aldozatta“ (1Pét 2,5), a kialakuléban levé Isten orszdga bajnokaivé
vélnak, és tdrsulnak Krisztus biin felett aratott gy6zelméhez. Igy szdmos és
kilonféle papi funkciét végezhetnek a hivek.

A ll. Vatikéni Zsinat nagyban hozzéjérult a vildgiak felel6sségének kibonta-
koztatdsédhoz. Kialakultak a katekétikai csoportok hélézatai. Olyan vilagi kate-
kétdk milkodnek, akik tudatosan elkotelezték magukat a kézésségek meguji-
tdsara és a tanuséagtételre. Missziés teriileteken bejarjdk a katekétdk a dom-
bokat-vélgyeket, hogy felkeressék a szétszért kozosségeket. Orkodnek felettiik,
oktatjék 6ket, varva arra, hogy megérkezik a pap, aki bemutatja az euchariszti-
kus aldozatot. Latin-Amerikdban — de a mi orszégainkban is — a vildgiak a
pap nélkili kozosségek Osszegyljtdi €s vezetdi. Megtartjédk az igeliturgiat, ki-
osztjdk az Eucharisztidt. Maga a liturgia sem kizérélag a felszentelt pap ligye:
vilagi csoportok vele egyiitt készitik el6 a kommentarokat, a homiliat, a hivek
konyorgéseit. A lelkipasztori tandcsokban a vildgiak a kiilénféle allapotokat
vagy tevékenységeket képviselnek az egyhadzmegyei hatésédgokndl. Sajnélhat-
juk, hogy a Zsinat, amely kotelezO6vé tette a papi tanécsok létrehozédsat, nem
rendelte el a lelkipasztori tandcsok megteremtését. Tetsz6legesek maradtak,
tandcskozdsuk nem donté.

Jegyezziik meg: a gyakorlati életben, a bazis szintjén, a szervezett vagy
spontdn kozOsségekben a vildgiak nagyobb szerepet kaptak, mint azt az Egy-
héz hivatalos dokumentuma megjelolte. A Ministeria quaedam kezdet(i (1972.
aug. 15) rendelkezés 6ta a lektorok és akolitusok ,intézményes“ (hivatalos)
szolgélatot teljesitenek a liturgidban. Marpedig az Uj kdnonjog, amely az Egy-
hazré6l mint tarsasagrél térgyal, nemcsak a felszentelt szolgélatokat, hanem
az ,intézményes“ szolgédlatokat is férfiaknak tartja fenn. Ugyanakkor a tény
kétségtelen: Szamos plébéniai kozosségben ndok és férfiak egyarédnt felolvas-
nak a miséken, ministrédinak, segitenek az aldoztatdsban. A Lélek ott fdj, ahol
akar. Az emlitett tényben is profétai jelet kell latnunk? Talan azt sugallja, hogy
nagyobb teret kellene juttatni a néknek az Egyhazban? A Zsinaton az egyik
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felszé6lalé atya felhivta a figyelmet arra, hogy az Egyhdz hiveinek té6bb mint
felét a nok képviselik.

Figyeljik meg még, mit mond a Lumen Gentium a karizmakr6l:

+A Szentlélek az Isten népét nemcsak a szentségeken keresztil és a papi
szolgdlatokkal szenteli meg, vezeti és ékesiti erényekkel, hanem ajandékait
Ltetszés szerint juttatva kinek-kinek' (1Kor 12,11), sajatos kegyelmeket is oszt
szét a hivok minden fokozata kozott. Ezekkel a kegyelmekkel alkalmasséd és
készségessé teszi Oket killonféle munkdk és feladatok véllaldséra, az Egyhaz
meglijhodédsa és tovdbbépitése érdekében..." (12)

A vilagiak apostolsdgérél sz6l6 hatdrozat (Apostolicam actuositatem, 3)
pedig ezeket irja: ,A hivoket apostolsdgukhoz kiildnleges adomanyokkal is
ellatja a Szentlélek (v6. 1Kor 12,7) ... Ezeknek a kegyelmi ajdndékoknak, még
az egyszer(bb karizméknak az elfogaddsabdl is, szdrmazik minden egyes hivo-
nek az a joga és kotelessége, hogy ezeket az emberek javdra €és az Egyhaz
épitésére forditsa az Egyhazban és a vildgban.“

Ezek a zsinati dokumentumok itt egyszerre utalnak az ,intézményes“ és a
spontédn karizméakra. ,A Lélek altal felkeltett tettekrél, tantiségtételekrdl, ujdon-
ségokrol, profetizmusrél, kontesztalasrél is sz6 van itt, de masokré !, mint
amelyeket az Egyhdz ismert intézményes keretei kd6zo6tt megvaldsit, s6t néha
ezekkel egy bizonyos fesziltség alakul ki“ (G. Thils). Természetesen lényeges,
hogy a karizmékat elismerje a hivatalos egyhédz: ,Val6disdgukat és célszeri
felhasznéldsukat illetéen azokra tartozik az itélet, akik eloljar6k az Egyhézban,
és akiknek kiilondsképpen feladatuk nem a Lélek kioltdsa, hanem az, hogy
vizsgéljanak felil mindent, és a j6t tartsdk meg (vo. 1Tessz 5,12 és 19-21)“
(LG 12).

Az olyan karizmékon kivil, amelyek |4thatéan gazdag és termékeny tevé-
kenység forrdsai, lehetséges, hogy méasok bizonyos ellenkezésre sarkallnak.
Vajon Krisztus nem volt ellentmondés jele? Nagy aldzatra és szegénységre
van szilksége az Egyhdznak, hogy észre vegye azt a fuvallatot, amely az Ur
hangjéat hordozza.

A vilagiak kapcsolata a hierarchiaval

Szerencsés volt, hogy a Zsinat az Isten népe fogalmat hasznélta az Egyhaz
jelolésére. A bibliai kép felidézi a vélasztott nép bolyongédsét a pusztdban,
ahol semmi sem volt megéllapodottan biztos. Elméletileg mindenki elismeri,
hogy a Zsinat alapvetéen megljitotta a tanitdst a klerikusok és a laikusok
kapcsolatarél. De még at kell vinni a gyakorlatba a Zsinat tanitdsat az egymast
kiegészité funkciok, szerepek helyes elosztdsdban. Il. Jdnos P4l pépa mon-
dotta 1986. &pr. 25-én az olasz Katolikus Akcié kozgyllésén: , Az Egyhéaz alkot-
méanya alapjén hierarchikus, van tehat hierarchikus apostolsdg, amely a fel-
szentelt szolgélatok sajétja; van a vildgiaknak is sajdtos apostolsdguk, amely
abban nyilatkozik meg, hogy az Egyhdz jelen van olyan helyeken és koril-
mények kozott, ahol csak a vildgiak révén vélhat a fold séjava.”
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A Lumen Gentium 37. pontja leirja a papok és a vildgiak eszményi kap-
csolatat:

#~A vilagi hivéknek ... joguk van ahhoz, hogy felszentelt pasztoraiktél bé-
ségesen kapjanak az Egyhaz lelki javaibél, legf6bb tdmaszként az Isten igéjé-
b6l és a szentségi kegyelmekbdl ... Tudasukhoz, illetékességiikhdz és rater-
mettségiikh6z mérten szabadsdgukban &ll, s6t olykor kotelességiik is, hogy
véleményt nyilvanitsanak az Egyhéz javat illeté dolgokban... A vildgi hivok,
mint minden Krisztus-hivl, keresztény engedelmességgel készségesen fogad-
jak el mindazt, amit a felszentelt pasztorok Krisztus képvisel6iként mint tani-
ték és vezetdk kimondanak az Egyhazban... A felszentelt pdsztorok viszont
ismerjék el és gyarapitsak a vildgi hivok megbecsiilését, tekintélyét és fele-
|6sségét az Egyhdzban; szivesen hasznéljék fel okos tanacsukat, bizalommal
ruhézzanak réjuk tisztségeket az Egyhdz szolgélatdra, hagyjanak nekik sza-
badségot és teret a cselekvésben, sot batoritsdk Oket, hogy kezdeményezze-
nek is... Azt a jogos szabadsagot, amely a foldi tdrsadalomban kijar minden-
kinek, ismerjék el és tiszteljék a lelkek pésztorai.”

Erdekes a malines-briisszel-i egyhdzmegyék példajdn megvizsgalni, hogyan
val6sul meg ott a hierarchia és a laikusok kozotti egylttmikodés.

1983-ban nagymeéretli, 700 tagbdl &ll6 laikus kiildottség gyllt 6ssze az egy-
hézmegye felelosei koré, s targyalt a kérdésrél: ,Hogy &llsz, Briisszel egy-
héza?“ 1984 novemberében 300 briisszeli kikildétt beszélte meg a témat: , A
missziondrius egyhaz.“ 1985-ben 400 hivé foglalkozott a kdvetkezé kérdéssel:
,Husz évvel a Zsinat utdn — Hogy allunk mi?“ Az egyhdzmegye hivatalos ve-
zet6i az els6 két gyllés résztvevsitdl véleményt kértek a tovébbi teenddkrdl.
Azt ajanlottdk, hogy hosszabb lejarati tervben, a belga egyhéz jelenlegi f6
kérdésének keretében (,Uj evangelizalas“) s a tervezett Rémai Plispdki Szind-
dussal parhuzamosan térgyaljanak 1987-ben a témar6l: ,Vildgiak kiuldetése az
Egyhéazban s a vildgban.“ Mindez azt célozza, hogy hatékonyan készitsék el6
a brisszeli egyhdz 1988-as altaldnos kozgylilését. Ezt tartottdk szem el6tt a
briisszeli helyi egyhdz 1986 novemberi féruman: ,A brisszeli helyzet nyilatko-
zattételre szélitja fel a briisszeli egyhazat.“ Harom kérdést mélyitettek el: 1.
Brisszel kulturélis helyzete (beleértve a bevéndorlds kérdését); 2. Tarsadalmi
és gazdasagi helyzet Brisszelben (a munkanélkiliség égetd kérdése); 3. A
csaladi helyzet Briisszelben. Ez a férum az els6 szakasza a két évre terjed6
programnak. Briisszel francia nyelvi lelkipdsztorkodésaért felelés segédpis-
pok, a Helynokségi Csoport és a Lelkipasztori Tandcs sirgette a ,briisszeli
egyhdz tevékeny kozegeinél“: ,pozitiv médon fontoljuk meg, mit is akarunk
tenni. Lelkipasztori tervet kivdnunk kidolgozni a briisszeli egyhdzmegye szé-
méra, amely 1988-ban a nagygy(ilés megbeszéléseinek targyat képezi. Az 1986-
os férum utdn tehat egy atfogé folyamat indul majd meg véleménykutatassal,
mozg6sitassal és dontésekkel a brusszeli francia nyelvi helynékségre vonat-
kozban. A segédplispdk és helyndkségi csoportja kévetni fogja az egész folya-
matot s kivanja, hogy miel6bb ajénlatok sziilessenek arra vonatkozéan: melyek
a legéget6bb kérdések az egyhdzmegyében, s hogyan kell azokat megoldani.
Ez az 1988-as nagygyllés résztvevli szdmara az anyag, amit majd tudomaésul
vesznek, megfontolnak, s amelyr6l egységes véleményt alkotnak; ez hatdrozza
meg a kdvetkez6 évek munkéjat. Hosszu ez az eljérds, de id6 kell ahhoz, hogy
mélyrehaté munkat végezhessiink. ..“

Nem kdénnyl elémozditani, atélni és kovetni az ilyen targyaldsok munkéjét,
mert ezeket az ajanldsokat a gyakorlatban nem mindig valésitjdk meg sem a
vildgiak sem a papok. A pérbeszéd és egylittmiikodés kényes és nehéz fel-
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adat. Nagy nyitottsdgot, készséget, aldzatot és érettséget kdvetel. A vilagiak
képviseletének szervezeti format is kell adni (pl. lelkikdsztori tandcsok), hogy
felelés és hivatalos férumot képviseljenek. A tapasztalat azt mutatja, hogy az
Egyhézon belill igen nehéz a parbeszéd ott, ahol széthiz6 és centralizalé erdk
Utkdznek Ossze s okoznak fesziiltségeket. A vilagiak azt kivanjak, hogy ne csak
szabadon kifejezhessék véleményiiket, hanem meg is hallgassédk Gket: evan-
géliumi légkdrben a kdzds (megosztott) feleldsséget akarjdk gyakorolni.

A ll. Vatikéni Zsinat a testvériségben egyesiilt pésztorok képét idézi fel,
akik Isten népét szolgéljak. ,Igy végsé elemzésben az Egyhdz mély struktara-
jat nem a papsag és a laikdtus kettGssége, hanem Isten népe és szolgai el-
idegenithetetlen szolidaritdsa jellemzi“ (H. Denis).

A vilagiak, akik megélték ezt a kegyelmet, meggydzédéssel tanUsitjék: a
felszentelt szolgdk és a vildgiak péros kettdsségében rejtézik az Egyhaz gaz-
dagséga, a vildg megszentelésére és az evangélizdlds szolgélatdra. Szeretet-
kozosségben Krisztussal, aki mindenkit kivétel nélkiil életszentségre hiv.

Ipacs Katalin

MARCELLO CANDIA, A SZEGENYEK APOSTOLA

Amikor néhany évvel ezel6tt el6szor taldlkoztam egy népszerii olasz foly6-
iratban Marcello Candia nevével, az evangéliumi gazdag ifji torténete jutott
eszembe. A koriilcsodalt, disgazdag milan6i gyaros élete delel6jén igent
mond Jézusnak, aki ezt a felhivast intézi hozza: ,Add el mindened ... aztdn
j6jj, kovess engem.” Igaz, Marcello Candia nem volt mar olyan fiatal, mint az
evangéliumi torténet fohose, de mérhetetlentl gazdag. 1963-ban eladta 150
munkést foglalkoztaté, Eurépa-szerte csodélt szénsavgyérat és elindult a nagy
kalandra. Elete hatralévé két évtizedét a braziliai szegények, leprasok kozott
toltdtte. 1983. augusztus 31-én, 67 éves kordban hunyt el. Ot szivinfarktus nem
tudott megbirkozni hihetetlen életerejével, munkaszeretetével; korunk félelme-
tes betegsége, a bérrak vitte el azt az embert, aki a brazil Amazonas — vidék
6serd6iben hipermodern kérhéazat épitett minden id6k legszérnylibb bérbeteg-
sége, a lepra aldozatainak.

Isten e csodélatos mai tantjar6l sok irds jelent meg, filmek mutattdk be
véllalkozdsait, interjik sorozatat készitették vele. A nagykdézonség Giorgio
Torelli Gjsagiré és ir6 kolt6i inlettségli konyvébdl fedezte fel ezt a nagy olaszt.
Az 1980-ban megjelent Da ricco che era (= Gazdag |étéresze-
génnyé lett) c. 100 oldalas kényvecske 100 ezer példédnyban kelt el.
Ez is mutatja, hogy a mai emberek mennyire szomjlihozzék az olyan torténe-
teket, amelyek Istent hdsies fokon szolgdlé személyek életét mutatjdk be.
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Haldla utdn egy €vvel, 1984-ben ugyanaz a milan6i De Agostini kiadé Piero
Gheddo misszionérius alaposan dokumentélt, tobbszéz oldalas kdnyvét adta
ki Marcello dei lebbrosi cimmel. Gheddo végigjarja Marcello Can-
dia életatjat, elbeszélget mindazokkal, akik ismerték 6t, adatokat, tanlsag-
tételeket gydjt réla. Most a két értékes kényv és mas kisebb tanulméanyok alap-
jan megproébaljuk mi is bemutatni 6t, magyarul Ggy tudjuk, elészér.

I. Milanéban

Marcello Candidt sokan a ,legismertebb olasz misszionariusként” tartottak
szamon, méasok, bdr nem volt orvos, az ,olasz Schweitzernek“ nevezték. A
legnagyobb brazil képes hetilap (Manchete) ,Brazilia legjobb emberének*
nyilvanitotta. 1971-ben a brazil allamelnték az orszag javéra kifejtett tevékeny-
ségéért a ,Cruzeiro do Sul“ kitiintetést adta at neki. Az egyetlen kilfoldi, akit
eddig ez a megtiszteltetés ért. Pertini olasz elnék ,magas erkdlcsi és huma-
nitanius értékeket képviselé tevékenységéért” 1982-ben Feltrinelli-dijjal tiin-
tette ki. 1980-ban Il. Jdnos P&l pédpa a maritubai lepratelepen homlokon cs6-
kolta a ,sokat hallottam Onr6l“ szavak kiséretében. Candia, aki aldzatban
gazdagabb volt mint anyagiakban, ezt valaszolta a Manchete hetilapnak: ,Nem
vagyok Brazilia legjobb embere. Szegény Brazilia, ha ez igaz lenne! Keresz-
tény vagyok, aki egyszer( vildgiként — és az is akarok maradni — vélaszolt
Isten hivasédra, hogy szolgélja legédrvabb testvéreit. Tekintettel arra, hogy mint
ipari véllalkoz6 nem sz(kolkodéom anyagiakban és szervez6 képességekben,
eljottem ide, Amazonasba és felépitettem a macapai kérhédzat. Egyszerlien
csak azt csindltam, amit barki mas megtett volna, ha olyan lehetéségekkel
és hivatastudattal rendelkeznék, mint én.“ Mindez a vildg legegyszeriibb dolga,
allitja egy olyan ember, aki tulajdonképpen maér ifjlikoratél elkotelezte magét
a szegények, kisemmizettek oldalan.

Marcello Candia t6sgybkeres milanéi csaldd szlldtte, bar sziiletése évé-
ben, 1916-ban a csaldd éppen Népolyban tartézkodik, ahol az édesapa méso-
dik gyéara felvirdgoztatdsén faradozik. Marcello tehat a Népoly melletti nyara-
I6ban, Porticiben j6n a vildgra, az 5 Candia testvér sordban harmadikként. A
csaldd az elsé vildghaborl( utén visszakoltozik Szent Ambrus varosédba, Mar-
cello élete pedig elvédlaszthatatlanul hozzékot6dik; izig-vérig jokedélyd, szel-
lemes, sokat beszélé milanéi marad, akkor is, amikor Uj hazédjaban, Eszak-
kelet-Brazilidban telepszik le.

Gyermekkoraban lényegében Ggy él, mint a tehetés milanéi csalddok cse-
metéi: gondos nevelés, j0 iskoldk, véget nem éré nyarak San Remé-i hazuk-
ban, hosszu vilagkorili utak. 17 éves korédban jon el a nagy fordulat éve. 1933
februarjdban, éppen sield tdradjarél robban be viddman otthonéba, amikor hal-
doklé édesanyja latvanya fogadja. Egy tlidégyulladdsba fordulé, banélis in-
fluenza viszi el az alig 42 éves, szeretett anyat. A vératlan tragédia testileg-
lelkileg 6sszetéri az &t arvéat, de kilénés modon Marcell6t; olyannyira, hogy
egy évre liceumi tanulményait is fel kell fliggesztenie.
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Ebben a valsédgos idGszakban ismerkedik meg a mildnéi egyhaz hires gyon-
tat6javal, a kapucinus P. Genisi6val, aki lelki vezetGje lesz és életét hatéro-
zottan Krisztus kovetése felé irdnyitja. Marcello mér kiskorédban gyakorta el-
kiséri édesanyjat a milé&n6i kiilnegyedek szegényei kdzé, de a Genesio atya
vonzési koréhez tartozé személyek kozé szegbdve elhivatottsdga egyre haté-
rozottabb formakat 6lt.

23 éves kordban befejezi egyetemi tanulményait, a legmagasabb pontszdm-
mal szerzi meg diploméjat kémiab6l, majd késébb még bioldgiabdl is. Apja,
a Candia vegyipari lzem alapitéja és tulajdonosa mellett megkezdddik fel-
nétt élete. FOGként beruhdzési problémékkal foglalkozik, ezen a téren rend-
kivili tehetségrél tesz tanliségot. Felel6sségteljes és idGigényes munkdja nem
akadélya annak, hogy latogassa a mildn6i szegényeket. Orvosi rendel6t 16tesit
ingyenes kezelésikre, két kézzel szérja rdjuk a pénzt. Szeretetszolgalatanak
akar egyetemesebb méreteket adni, ahogy maga mondja: ,Szeretném felka-
rolni az egész emberiséget “ és ,az emberi boldogulds véllalkozéja akarok
lenni“. A mésodik vildghdbor utdn megalapitja a misszidkat segité tarsula-
tat és a ,La Missione*“ c. folydiratot.

Egyik baréatja emlékeiben igy maradt meg ez az idészak: ,Kovetendd pél-
daképnek tekintettem, nemcsak bens6séges imaélete, hanem f6ként a benne
liktetd szolgélé szeretet szelleme miatt... Mindig az volt a benyomésom
réla, hogy egyedil Istennek €élt, és ezért nem volt sziiksége sem szérakozés-
ra, sem pedig vakécibkra... A tdrsasidgi élet nem vonzotta, pedig el6kel6
életszinvonalon élhetett volna. Inkdbb a baggio-i (Milané egyik legnyomoru-
sédgosabb és legrosszabb hirl kiilvdrosa) szegényeket latogatta és segitette.
Néha nyomorisagos lakasaikbdl tetvesen tért haza... Marcello szdmara ez
a szeretetszolgélat a vildg legtermészetesebb dolga volt, senkinek sem dicse-
kedett vele.“

Mivel mdér itt lenne a csaléddalapitds pillanata, barétai, testvérei egyre csak
az asszony-keresésre buzditjdk. A viccel6désre egyetlen mondattal vélaszol-
.Ha egy személyhez k6tom magam, mi lesz a tobbiekkel.“ Apja is aggodalom-
mal koveti fia sorsat, tilzottnak tartja valldsi buzgalmat, nagylelki adakoza-
sait, de igazib6l sohasem akadalyozza, talan inkédbb csak ,kedves bolondnak“
véli. A legnagyobb félelme az, hogy papnak megy és nem lesz, aki a gyérat
vezesse. A harom leadnytestvér erre nem alkalmas, az 6todik gyerek ugyan
fid, de még kicsi.

Marcello szdmdara azonban a Gondviselés més utat jeldlt ki, nagy tisztelet-
tel tekint az egyhéziakra, de magéat nem tartja sem mélténak, sem alkalmas-
nak a papi pélydra. 1949-ben az id6s és megrokkant egészségl édesapa le-
mond a gyar vezetésérdl, a felelésséget teljes egészében fia véllara helyezi.
A remek véllalkozé szellemmel rendelkezé fiatalember kibdviti a gyérat, Gj
épitkezésekbe kezd, éjt napalld téve dolgozik, mert kdzben persze sem a
szegényekrdl, sem lassan kdrvonlaz6dé missziés hivatdsar6l nem feledkezik
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meg. Orvosi tanfolyamokat szervez missziéba indulé szerzeteseknek és fedezi
a missziékbdl haza-haza téré missziondriusok orvosi elldtdsdnak kdltségeit.

Marcello Candia élete uj fordulépontjéhoz jut, amikor megismerkedik egy
rendkivilli emberrel, Aristide Pirovanéval, a PIME (a Milénéi Kiilmisszi6k Péapai
Intézete) misszionériusdval. Msgr. Pirovano Brazilia €szak-keleti részén, az
Amazonas folyé északi deltdjanal, kdzvetleniil az Egyenlité kbzelében fekvd
Macapéa véros piispoke. E két rendkiviili ember kdzdtt életresz6l6 baratsag
sz6vldik. Ez az ismeretség Candia szdméra a Gondviselés akaratét jelzi: misz-
szibés hivatdsa meger6sddik €s konkretizélédik. Eddig semmiféle lehetGséget,
més foldrészt sem zért ki, f6ként Afrika érdekelte. Most mér tudja, hogy Isten
6t is Brazilidba hivja. A terv megvaldsitdsa elé azonban ezer meg ezer akadély
tornyosul. 1979-ben a Gente c. hetilapnak adott interjiban ezeket mondja:

.Egyetemista koromban kezdtem el komolyan érdeklédni a szegények
irént. Részt vettem azokban a karitativ tarsulatokban, amelyek alamizsnal-
kodva a szegények nyomorat akarjdk enyhiteni. Ekkor ismerkedtem meg azok-
kal a rettenetes problémakkal, amelyekkel a szegényeknek naponta fel kell
vennilik a harcot. A szemem elé térulé kétségbeejté emberi sorsok a szivem
mélyéig megrenditettek. Az etiépiai habori idején a paviai egyetem hallgat6ja
voltam. Egyik tandrom, Nulli professzor gyakran beszélt nekiink az etiGpokrol.
Az eti6p népnek — mondotta — nem arra van szitksége, hogy meghéditsék,
hanem arra, hogy segitsék. Nulli professzor olyan meginditéan ecsetelte a
szegény orszdgok sorsat, hogy mér akkort6l dlmodoztam azon, mit tehetnék
értiik. De amikor Utrakészen é&lltam, valami mindig kbézbejott. A hébord alatt
katondnak vittek, a hdbord utdn apdm gyérat kellett labra 4llitanom. 1950-ben
mar megvettem a repiiljegyet, de apam hirtelen haldla miatt rdm szakadt az
izem vezetésének Osszes terhe. Ismét vartam tehét, de kdzben egyre csak
érlel6dott bennem az elhatdrozéds, hogy eladok mindent és indulok. 1955-re
az Uzemet felUjitottam, teljesen gépesitettem, val6sdgos gydngyszem lett be-
I6le. Ha akkor el tudtam volna adni, nagyon j6 lizletet csinaltam volna. De
1955. okt6ber 22-én éjjel iszonyu robaj ébresztette fel a vérost, felrobbant egy
géztartély €s porrd ziizta a gyarat. Mindent Gjbél kellett kezdenem, nem hagy-
hattam, hogy munkatérsaim, munkésaim az utcéra keriiljenek.*

Egy év milva a hitelek €s a munkésok derekas helytalldsa jovoltabdl a gyér
ujb6l makodik; kdzben, hogy a megrendelék ne maradjanak el a népolyi gyér-
b6l latjak el 6ket. Candia, mint testvéreire, Ggy szédmithat munkésai hosies-
ségére az Ujjaépitésben, mert maga flis testvérként kezeli 6ket. Volt gazdéjuk
irénti szeretetilk és hiségik legszebb megnyilvanuldsa az lesz, amikor sze-
rény fizetésiikbél is tdmogatjdk sok év elmultdval a braziliai missziét. A
szerencsétlenség utdn még csak fokozédik Candidban az utazads végya. 1957
decemberében irja msgr. Pirovan6nak: ,Oszintén mondhatom, az a tavlat,
hogy egy napon Macapéban szolgdlhatom Ont, nagy lelkier6t kélcséndz. Per-
sze amig a szerencsétlenségbdl ad6dé oridsi anyagi problémak meg nem ol-
dédnak, széba se j6het, hogy mindent itt hagyjak. De nagyon kérem, iméad-
kozzék értem, hogy az Ur kegyelmébdl élve megértsem, mi a széndéka velem.
Ha Isten akarata az, hogy a missziéba iinduljak, akkor biztosan elérkezik az a
nap is, amikor a nehézségek megoldédnak.”
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1957-ben els6 alkalommal latogatja meg msgr. Pirovanét amazoni misszidjéa-
ban. Vele egyiitt tervet készit egy nagy korhaz Iétesitésére. Alapos terepszemle
utén ki is vélasztjdk az alkalmas helyet Macapd, a ma 130 ezer lakost szém-
1416 varos mellett, a fenséges Amazonas foly6 torkolatdtél északra. 1961-t6l
nagy hajészéllitmanyok érkeznek Macapé folyami kik6t6jébe, Santanéba. Can-
dia kildi Olaszorszab6l az épitbanyagot, a cementet, betont, csempét, lin6-
leumot, majd mitdasztalt, tol6kocsit, dgyat, gy6gyszert; megkezdddik a hiper-
modern kérhéz épitése. A széllitmédnyok még évekig érkeznek, Candidnak si-
kerlil gazdag barétait is bevonni tervébe, sokan nagylelklien adakoznak, mé-
sok csdkkentett dron bocsétjadk rendelkezésére a sziikséges dolgokat. Az apja
(Camillo) és édesanyja (Luigia) emlékére Szent Kamillrél és Szent Lajosrdl
elnevezett k6érhdz kezd val6sédggéd vélni. Candia egyre gyakrabban utazik Ma-
capéba, hogy kozelrdl is kisérhesse az épitkezési munkalatokat.

1963 végre a visszavonhatatlan dontés éve, eladja a milandi gyéarat, bar
becsiiletb6l még egy darabig az uj francia tulajdonosokkal marad, hogy elha-
ritsa Gtjukbél az olasz vildgba val6 beilleszkedés akadélyait. 1985. jnius 7-€én
indul Brazilidba, most mar nemcsak mint latogaté. Néhény nappal kordbban
a PIME milédn6i kdzpontjdban msgr. Pirovano emlékezetes szertartds kereté-
ben &tnylijtja neki a missziés fesziiletet, majd kikiséri a repiil6hdz, amely (j
hazéjaba viszi.

Elhatdrozésa senkit sem lep meg, hiszen lattuk, nem hirtelen j6tt meg-
vildgosodas eredménye volt. Ahogy a réla késziilt ,Beteg voltam és meglato-
gattatok“ c. dokumentumfilmben vallja: ,Sz6 sem volt hirtelen, villdmcsapés-
ként érkezé dontésrdl, életem irdnyvaltoztatasardl, hanem inkdbb a helyzetek,
gondolatok érlel6désének logikus végkifejletérél.” Ha a dontés nem is volt
meglep6, sokan Oriltségnek tartjdk. ,Van elég szegény Mildnéban is, tdrodj
velik“ — mondjédk egyesek. Masok szerint sokkal értelmesebb lett volna, ha
Mildnéban marad, folytatja véllalkoz6i tevékenységét, sok pénzt keres és oda-
adja a braziliai szegényeknek. ,Nem elég egyszerien csak anyagi tdmogatést
nyljtani — vélaszolja Marcello. Véllalni kell az életet a szegényekkel egyiitt,
mar amennyire ez lehetséges. Tul kényelmes lenne, ha itthon maradnék, él-
ném a gazdagok kényelmes életét, és azzal nyugtatndm lelkiismeretemet, hogy
a folésleget Ugyis a szegényeknek adom. Hivatdsom az, hogy hozzédjuk menjek
és kozottik éljek.” Voltak olyanok is, akik azzal érveltek, hogy nincs értelme
az egyéni akcioknak, a fejl6dés problémajara csak politikai sikon lehet meg-
oldast taldlni. ,Helyes — valaszolja nekik Marcello Candia. S6t, bizonyara ti
magasabb értelmi képességekkel rendelkeztek, mint én. Sokra becsilém,
hogy ti derék és okos emberek a politika terén faradoztok a toérténelmi vélto-
zésokért. Nekem csak egy dologhoz van tehetségem, ahhoz, hogy lehajoljak
a szenvedOkhoz, akikben testvéreket latok. Ha megengeditek, addig is, amig
a ti politikai tevékenységetek érlelddik, én csindlom tovdbb a munkédmat. Test-
véreimnek ma van rdm szikségik, nem vérhatnak. Indulok hét hozzéjuk, és
velik egyitt varlak benneteket.”
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Il. Brazilidban

Marcello Candia els6 macapai tapasztalatai drdmainak bizonyulnak; nem
vért nehézségekbe (itkdznek. Leghliségesebb tdmasza msgr. Pirovano mér nem
macapai plispdk, a rendi kdptalan a PIME legfébb eldljaréjava valasztja, tehat
mér Olaszorszagban él. (Késobb életiik Utvonalai még keresztezik egymast,
mert msgr. Pirovano visszatér a brazil missziéba; jelenleg a maritubai leprasok
kozott €1.) Candia lIényegében magényos vildgi missziondrius, nem &ll mogbtte
tekintélyes szerzetesrend, amely szavatolna tevékenységét, szolidaritast véllal-
na vele a nehézségek kozepette. Bar a PIME égisze alatt végzi missziés mun-
kéjat, mégsem tartozik teljesen hozzéjuk. Kezdeményezéceit nem mindig teszik
magukéva, nem mindig azt tartjdk slirgésnek, amit 6, nem egy esetben kifo-
gasoljdk modszereit. Ne feledjiik, Candia az 6néllé dontések embere, meg-
szokta, hogy gondolkodik, tervez, masok pedig végrehajtjdk utasitésait.

A maésik lekiizdhetetlennek tind nehézséget a hatésdgokkal torténd kap-
csolatteremtés jelenti. A mindenhol veszélyt, dsszeeskiivést vél6 katonai kor-
mény helyi képviseléi nem tudjdk elképzelni, mit akar egy disgazdag olasz
az amazonasi 6serd6kben. Marpedig a hatéségok engedélye, erkdlcsi-anyagi
tdmogatésa nélkiil minden er6feszités hidbavalé. A kapcsolatteremtés fontos
lancszeme lenne a nyelv, amelynek elsajétitdsa nem olyan egyszerl. Maig is
rejtély, hogyan sikeriilt megértetnie magéat olasz-portugél keverék nyelvén!
Mindezeket tetézte még a gyilkos egyenlitéi éghajlat, a szegényes életkoril-
mények; foként a kezdeti id6szakban az eur6pai ember szdméra felfoghatat-
lan nyomor, a gyomrot ingerlé betegségek, a piszok és a szegénységgel jard
erkolcsi lealacsonyodds megtapasztaldsa nap mint nap. A higiéniédra kényes,
széphez, mivészethez, luxushoz szokott embernek nem kis harcot kell meg-
vivnia. De, amint életének tandi allitjdk, semmi sem tudta megtorni elhivatott-
séagat, életoromét, derlire, optimizmusra hajlé természetét. Minél tobb rettenet-
tel taldlkozott, annél inkdbb tudta, hogy itt a helye. Marcello Candia kozel két
évtizedet élt brazil foldon, bar a teleket Olaszorszdgban toltotte. Mozgalma
donté szerepet jatszott nemcsak az anyagiak gyljtésében, hanem a missziok
irdnti érzékenység felkeltésében is. TV-ben szerepel, interjikat ad, fitmek, dia-
sorozatok késziilnek missziés tevékenységérol.

Viszonylag révid braziliai élete soran Marcello Candia 14 nagyszabésu
misszios tervet valdsit meg, kezdve az Gtlettdl, az engedélyek megszerzésé-
t6l, az anyagiak elGteremtésétél, a munkatarsak kivélasztdsatél a konkrét ki-
vitelezésig. A legimpozénsabb vallalkozds kétségkiviil a macapai kérhaz, amely
mar &énmagéban is nagy tervek megvaldsuldsdnak sorozata. Maga az épilet
8500 négyzetméteren teriil el, egyszerre 150 beteget képes befogadni. Evente
4800 fekvé beteg, tovédbbi 28 ezer kezelésre, elsbsegélyre szorulé személy
fordul meg benne. A kérhdz mellett a kdvetkez6 épliletek sorakoznak még: az
4polé szerzetesn6k haza, a kamillidnus atydk részlege (1975-ben Candia at-
engedi nekik a kérhédz tulajdonjogét és igazgatdsat), a kamillidnus szeminé-
rium, a Candia szaméra fenntartott részleg, bdrgyégyaszati kdzpont lepra-
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kutat6 intézettel és leprads betegeket apolé rendelével, végiil a raktdrak soro-
zata. Candia volt lakédsa jelenleg az életmiive folytatdsat biztosité ,Dr. Mar-
cello Candia alapitvany* székhelye.

A kérhéz épitésével parhuzamosan Candia megkezdi a vidék nyomoranak
felmérését, tdjékozodik, gydtrédik hol segitsen eldbb, mi a legsiirgésebb. 1967-
t6l kezdve latogatni kezdi a Macapét6! 400 kilométernyire délre fekvé Marituba
allami lepratelepét. A latvény szivet tépd, 750 szdmkivetett, elkiilGnitett, soha
meg nem latogatott emberi szérny él itt, szinte teljesen magéra hagyatva. El-
kezd6dik tehat Gjb6l a kilincselés a kormanyhivatalok birokratikus Utvesztdjé-
ben. Engedélyre van sziikség, hogy kunyhékat épittessen a betegeknek, meg-
szervezze gybgykezelésiiket, hogy rendszeres lelki €s fizikai dpoldsukra szer-
zetes dpol6névérek és missziondrius papok élhessenek velik. Mindez hosszu
évek kitart6, makacs munkéjat veszi igénybe. Jelenleg a telep leprasain kiviil
az ott €16 4 PIME szerzetesnd és 2 misszionérius (egyikiik Pirovano puspok)
a kornyék 20 ezer lakosdnak is letki és egészségligyi tdmasza.

Candia val6sdgos forradalmat val6sit meg a leprasok gondozadsdban. Em-
bertelennek tartja, hogy a csalddok és a térsadalom kiveti 6ket, hiszen a lepra
ma mér gy6gyithaté. Megszervezi tehat, hogy otthonaikban kapjak meg a
szitkséges gydgykezelést. A macapai kérhdzban évente 25—30 személyt készi-
tenek fel arra, hogy véndordpoléként felkeressék a betegeket, miutdn felkutat-
tdk a kornyék Osszes leprasdt. Ebben az emberfeletti munkdban Marcello
Candia nemcsak a gondolkodd, tervezd és pénztércéjat nyitogaté személy
szerepét tolti be, hanem jelen van szivével és két kezével is. Lehajol a lepra-
tél eltorzult emberekhez és dpolja sebeiket, 6rékat tolt tdrsasdgukban és hall-
gatja panaszaik, szenvedéseik dradatat, imadkozik velik, a szentmisén béke
kézfogdst valt a kézként feléje nyuijtott csonkokkal. Es rdadésul — a leprasok-
nak fogalmuk sincs miért, igy gondoljdk rosszul értik idegen kiejtése miatt —
végnélkiil haldlkodik, készénetet mond, hogy Krisztust szolgélhatja benniik.

Egy jellemz6 és akaratatdl figgetleniil hiressé véalt epizéd. 1980-ban a Ma-
ritubdba ldtogaté papa kérdéen néz koril, Marcello Candiat keresi, akirél mar
annyit hallott. Marcello ugyanis nem a hatésdgok kozoétt foglal helyet, hanem
egy tol6kocsis leprast legyez, aki erre egyedil mar nem képes, mert a beteg-
ség mindkét kezét elemésztette.

A maritubai lepratelep utdn kovetkezik a Belémt6! délre fekvé pratai lepra-
telep, majd kisebb kérhazakat ujit fel, egész falvakat segit, pl. a macapéi egy-
hdzmegye Calcoene helységét. Ebben a faluban egy apaca a ,plébénos”.
Candia orvosi rendeldt, feln6tt iskolat és kultirhézat épittet a lakossdgnak. A
macapéi folyami kikétévarosban, Santandban otthont ad fogyatékos és arva
gyermekeknek (tornateremmel, fizioterdpids kozponttal), és szakmai iskolékat
létesit szdmukra. A colépdkre épiilt varosrészben pedig a lakosok végre nem
sajat szennyviziiket, hanem csapvizet isznak. A csatorndzds befejezéséhez,
Marcello haldla utdn két lednytestvére is hozzéjérult anyagiakkal.
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Kulon fejezetet érdemel a Marcello Candia éltal brazil foldon megval6si-
tott két kdrmelita kolostor. Az egyik 1977 6ta mikodik kdzvetlenil a macapéi
kérhaz mellett, a mésikat mér haldla utdén 1984-ben, hdrom névére jelenlété-
ben szentelik fel. Az egyiket Lisieux-i Szent Terézr6l a masikat pedig Avilai
Szent Terézr6l nevezték el, és 4-4 firenzei kdrmelita n6vérnek adnak otthont.
A névérek a szemlélodésen kiviil részt vesznek a leprés betegek kezelésében,
a magatehetetleneknek segitenek a héaztartdsban is. A macapai 4 kdrmelita n6-
vér a kolostor korzetében laké kb. 300 leprést latogatja rendszeresen. Marcello
még a szokésosndl is tdébb energi4t, gondoskodast, szeretetet fektetett e két
kérmelbe. Giorgio Torelli szép hasonlattal (talén a legtdkéletesebben kifejez-
ve Marcello szadndékat) azt irja, hogy az apostoli munkanak az imébdl taplal-
kozé energiaforrasra van sziksége, nélkiile dsszeomlik. A kérhaz, a lepra-
telep, az arvaotthon a ridi faveldban létesitett iskoldk hogyan mikoédhetetné-
nek, ha nem tapldind 6ket az ima ,elektromos kdzpontja“.

Marcello Candia életében a legnagyobb helyet az ima foglalta el. Amikor
emberfeletti munkabirdsarél, soha ki nem meriil6 életkedvérdl faggatjék, igy
vall: ,Nincsenek titkaim, vagy ha vannak, olyan titokrél van sz6, ami bérki
szdméra elérhet6. Egyetlen dolog a lényeges, az Istennel valé belsé egység
és ez megvalésulhat az iméan, az elmélkedésen, a szemlélodésen keresztil.
Egy Istennel toltott 6ra barmilyen munkdhoz megadja a sziikséges energiét.
Els6 az ima és csak azutdn kovetkezik az apostoli munka.*

Candia életének egyik kivéltsdgos tantja, Pirovano pilispok mondja réla:
.Marcello imaélete mindig nagy hatést tett rdm. Rendkivill mozgékony volt,
megéllds nélkil dolgozott, tervezett, beszélt, hogy meggy6zzén. Olyan volt,
mint egy 0rokké mikédoé motor. De ezt az egész hatalmas tevékenységet ati-
tatta az Istennel valdé egység, az életté valé szintelen ima, hiszen semmi mas
nem érdekelte csak Isten, a szegények és a szeretetm(ivek. Nem hiszem, hogy
voltak egyéb gondolatai, szerelmes volt Istenbe, a fdjdalomtél vonaglé em-
beriségbe, amelyet Gtjaba helyezett az Ur."

Marcello Candia kétszeresen szerencsés ember. El6szor, mert Isten el-
halmozta ajdndékokkal: gazdagséggal, tehetséggel, j6séggal. Szép mosolyd,
megnyer6, divatos mai kifejezéssel €lve, karizmatikus ember volt. De, ami a
legfontosabb, jol gazdélkodott a kapott talentumokkal. ,Gazdag |étére sze-
génnyé lett, hogy szegénysége éltal mdsok meggazdagodjanak.”

1. InterjG Emilia Candiaval

K6zbs ismerdsdn keresztiil keriiltem kapcsolatba Marcello Candia R6ma-
ban él6 higéval, Emilia Candidval. Az 6t testvér koziil csak Marcello nem él.
Az Emilidval folytatott beszélgetés, amelyet itt kdzlok, hozzésegitett ahhoz,
hogy még teljesebben megértsem Marcello életmive jelent6ségét.

K: A testvérek hogyan fogadtdk Marcello elhatdrozasét, azt hogy Brazilidba
megy miszionériusként, és vagyonéval egyiitt életét is a szegények szolgélaté-
ba éllitja?
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V: J6l, s6t nagyon j6l. Nem volt kozottiink semmiféle nézeteltérés; mi test-
vérek mindig is osztoztunk torekvéseiben. De mindannyiunk kéziil taldn én
voltam az, aki a leginkdbb magaménak éreztem valldsi meggy6z6dését, esz-
méit, vélasztdsait. Amikor a nagy elhatdrozéasra sor keriilt, mi mar mindannyian
csalédot alapitottunk, mig 6 mindenr6l lemondott, hogy eszményeinek €élhes-
sen. Helyesnek tartottuk tehat, hogy végre 6 is megvalésitsa mindenkori va-
gyat.

K: Milyen volt Marcello Candia, mint testvér?

V: Rendkiviil gyongéd és ragaszkod6, mindig részt vett életiinkben annak
ellenére, hogy rengeteg elfoglaltsdga volt és annyi ember sorsét véllalta maga-
ra. Mélyen gyokerezett benne a csalédd irdnti hlség érzése. Kilométerekben
szamitva igen-igen tavol volt t6link, de lelkileg mindig nagyon kozel, &llan-
déan jelen volt életiinkben.

K: Mi lesz fivére életmivének sorsa most, hogy méar nincs kozo6ttiink?

V: Albert Schweitzerre gondolok, akinek kérhézarél méar senki sem beszél. ..
Fivérem még életében gondoskodott arrél, hogy mive ne maradjon folytatds
nélkil. Emlékszem, volt neki egy kis fliizete, amelybe bejegyezte azoknak az
iroknak, szenteknek, gondolkodéknak egy-egy mondasét, akik a legnagyobb
hatést tették rd. Ezek kozott volt Machiavelli egy mondésa, amelyet gyakran
felolvasott nekiink is. Egy fejedelem tehetsége nem a korményzdsban mutat-
kozik meg, hanem abban, ha Ugy rendezi el a dolgait, hogy azok nélkiile is
mikoédnek. Marcellénak is gondja volt arra, hogy halédla utédn életmive ne
omoljon 8ssze, bar meg volt gy6z6dve arrél is, hogy az isteni Gondviselés
barmilyen emberi tevékenységet helyettesithet. A macapai kérhazat pl. a bra-
zil kamillidnusoknak ajandékozta, mivel jaratosak az egészségiigy teriiletén.
Haldla el6tt nemsokkal pedig létrehozta a réla elnevezett Alapitvanyt, amely-
nek tagjai rendszeresen Brazilidba utaznak, hogy ellenérizzék az altala létre-
hozott missziés mivek munkéjat. Mi testvérei utoljdra 1984-ben jartunk Brazi-
lidban az éltala létesitett méasodik k&rmel felszentelése alkalmabél. De nem
a mi feladatunk, hanem a ,Dr. Marcello Candia Alapitvany* tagjaié, hogy toké-
letesen magukévé tegyék a testvérem 4ltal vallott szolgél6 szeretet szellemét,
és ebben az irdnyban maradva folytassék életmuivét.

jal. 13. estétdl (18 6ra 30) 17. reggelig
Helye: Minchen, Schloss Firstenried
Vezeti: P. Dr. Kozma Gyorgy S. J.

l Magyar papi lelkigyakorlat
! Jelentkezés: Hegyi Gyorgy, A-1030 Bécs, Gerlgasse 10/3




AZ EGYHAZ SZAVA

»TARTSUK ELEVENEN ASSISI SZELLEMET!“

Az elmalt félév egyik legkiemelkeddbb egyhazi és politikai eseménye kétségkiviil
az 1986. oktéber 27-én Assisiben magatartott béke-imanap volt. Il. Janos P4l papa
kezdeményezésére és részvételével a keresztény egyhdzak és egyhdzi kdzdsségek,
valamint a vilagvalldsok vezet6i egyitt imadkoztak, eszmél6édtek, hogy vildgunk téré-
keny és fenyegetett békéjének megvédéséhez kérjék az isteni segitséget. Az esemény-
nek vilagviszonylatban nagy teret szenteltek a tomegtajékoztatasi eszkozok. Maga a
papa hénapokig szinte minden alkalmat megragadott, hogy visszatérjen értelmezésére,
jelentésére. Egyben — mintegy .apologia sui“<ént teol6giailag is igazolta ezt a tag
értelemben vett ,6kumenizmust” azok vadjaval szemben, akik szinkretizmust (a val-
lasok és hitek Osszekeverését) lattdk benne. Foleg az 1986. december 22-i, a biboro-
sokhoz intézett beszédében fejtette ki — a Zsinat tanitdsa alapjan — ,Assisi szelle-
mének” teol6gidjat. Most ezt a dokumentumot — a bevezetd és a befejezé pontok
elhagyasaval — teljes forditdsban kozdljik. De megemlitjik, hogy a pépa az 1987.
januar 1-re (dec. 11-én) kiadott békeiizenetében is azzal fordult a hivékhoz, féleg a
keresztényekhez, hogy kotelezzék el magukat a béke keresésére — iméban és elmél-
kedésben — (gy, ahogy ezt az Assisiben megtartott béke-imataldlkozé érzékeltette.
Teljes egészében Assisi .szellemének® szentelte kardcsonyi {zenetét is, amelybdl
két pontot idéziink.

A karécsonyi iizenetbdl

.Réma plispbke még egyszer koszonetet mond mindenkinek: a keresztény
egyhdzakhoz és egyhézi kbézosségekhez tartozd testvéreknek, a nem keresz-
tény valldsokhoz tartoz6 testvéreknek. Kodszonetet mond mindnydjunknak
egyenként azért a kiilénleges napért, amelyen

— szemben a fold hatalmasséagaival, amelyek mérhetetlen gazdagségot
olnek bele a fegyvergyértdsba, elpazaroljdk a drédga erdforrasokat és apoka-
liptikus pusztitassal rémitenek;

szemben ezekkel a fenyegeté hatalmakkal; —
elhataroztuk, hogy szegények lesziink:

— szegények, mint Krisztus, Isten Fia és a vildg dvozit6je;

— szegények, mint Ferenc, Krisztus beszédes képméasa;

— szegények, mint annyi nagy lélek, akik megvildgitottdk az emberiség

atjat.
Ezt hatdroztuk, mivel nem &ll rendelkezéslinkre més eszkdz, mint a szegény-
ség és a gyengeség hatalma: egyediil az imédség és a bojt. . .“

,Testvéreim, szerte a foldén! Ha Isten ennyire szeretett bennlinket, hogy
ember lett veliink, hogyne szeretnénk mi is egyméast egészen addig, hogy meg-
osztjuk mésokkal mindazt, amit valamennyiiink éromére adott? Egyedil az
adakoz6 szeretet alakithatja 4t bolygénk arculatdt Ggy, hogy a szellemeket
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és a sziveket a testvériség és a béke gondolatai felé forditja. Vildgunk férfiai
és nébi! Krisztus azt kéri, hogy szeressiilk egymést. Ime, ez kardcsony iizenete,
ezt kivinom mindnyéjatoknak teljes szivembdl.“

Beszéd a Biborosi Kollégiumhoz és a Rémai Kiridhoz

1986. dec. 22-én a péapa fogadta kozvetlen munkatarsait, a biborosokat és a Rémai
Kdria tagjait, kikhez hosszi beszédet intézett. Miutdn kdszénetet mondott kardcsonyi
jokivansagaikért, amelyeket az Gj dékan, Agnelo Rossi biboros tolmécsolt, a szokastél
eltéréen nem vézolta az eltelt év egyhazi eseményeit, hanem az okt. 27-i assisi béke-
imanapra irdnyitotta a figyelmet, amelyre leginkabb felfigyelt a vildg. Az 1. pont be-
vezet6je utdn a pépa igy folytatta:

,2. Ez az esemény szdémomra olyan jelentdsnek tlnik, hogy énmagéaban
elmélyiilt eszmélodésre serkent benniinket: vildgitsuk meg egyre jobban jelen-
tését Isten 6rok Fia megtestesiilése fényében, amelyre kardcsonykor emléke-
ziink. Mert vildgos, hogy nem elégedhetiink meg magéval a ténnyel, az imanap
sikeres megrendezésével. Az Assisi Nap kétségteleniil arra 8szténéz minden-
kit, akinek személyes és kozOsségi €letét a hitmeggy6z6dés irdnyitja, hogy
vonja le bel6le a kovetkeztetéseket a békérdl alkotott elmélyiiltebb felfogas
és az érte véllalt Gjabb elkdtelezettség teriiletén. De taldn az imanap féleg
arra sz6lit bennilinket, hogy keresztény és katolikus hitiink fényében ,értel-
mezzik" az Assisiben tortént eseményt és annak jelentését. Csakugyan az
ilyen hordereji esemény megfelel6 értelmezési kulcsat a Il. Vatikani Zsinat
tanitdsa nydjtja nekiink, amely meglepden egyesitette a bibliai kinyilatkozta-
tashoz és az Egyhdz hagyoménydhoz valé szigor( hiiséget korunk sziikség-
leteinek és nyugtalansagainak tudatositdséval, amelyr6l szdmos beszédes ,je!’
taniskodik (v6. Gaudium et spes 4).

3. A Zsinat tobb izben kapcsolatba hozta az Egyhéz dnazonosségét és kiil-
detését az emberi nem egységével, foleg amikor az Egyhéazat igy hatérozta
meg:

. .- .az Egyhdz Krisztusban mintegy szakramentuma, vagyis jele és eszkdze
az Istennel val6 bensGséges egyesiilésnek és az egész egységének” (Lumen
gentium 1; GS 42).

Ez a gyokeres egység, amely az emberi lény &nazonossdgahoz tartozik,
az isteni teremtés misztériuméan alapul. Az egy Isten, — akiben hisziink, Atya,
Fil és Szentlélek, Szenthdromsag, a Genezis teremtéselbeszélése szerint (vo.
Ter 1,26kk; 2,7,18-24) — kildnleges figyelemmel teremtette a férfit €s a nét.
Ez az éllitds mély igazsagot tartalmaz és kozdl: az egész emberi nem, minden
férfi és né egyetlen isteni eredetét allitja, ami az isteni képmas egységében
tiikrozodik. Mindenki lelkében hordozza (vo. Ter 1,26), és 6nmagéatdl kézds
cél felé irdnyit (vO0. Nostra aetate 1). ,Magadnak (magadhoz) teremtettél
minket, Urunk — kidlt fel Szent Agoston, az érett gondolkod6, Vallomésai ele-
jén —, és nyugtalan a sziviink, amig meg nem nyugszik tebenned!“ A Dei
Verbum kezdetd dogmatikai konstiticié kijelenti: ,Isten, aki az Ige éltal te-
remt (v6. Jn 1,3) és tart fenn mindent, a teremtett dolgokban 6rék tandbizony-
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ségot tesz az emberek el6tt 6Gnmagérél (vé. Rém 1,19-20) ... Sziinteleniil gond-
jat viselte az emberiségnek, hogy mindazoknak 6rék életet adjon, akik allhata-
tosan kitartanak a joban és keresik az Gdvosséget (v6. Rom 2,6-7)“ (DV 3).

Ezért csak egyetlen isteni terv Iétezik minden e vildgra jov6 ember szé-
méra (v6. Jn 1,9), egyetlen Gselv és cél, barmilyen legyen bérének szine, tér-
ténelmi vagy foldrajzi helyzete, amelyben &l és cselekszik, barmilyen a kultd-
rdja, amelyben feln6tt vagy kifejezi magat. A kiilonbozéségek kevésbé jelento-
sek az egységhez viszonyitva, amely gyokeres, alapveté és meghatérozé.

A. Az egyetlen és végleges isteni terv kozéppontjdban Jézus Krisztus éll,
aki Isten és ember, ,akiben az ember megtaldlja a valldsos élet teljességét;
Isten 6benne engesztel6dott ki a vildggal“ (NA 2). Amint nincs férfi vagy né,
aki ne hordand magdban az isteni eredet jelét, (igy senki sem maradhat a
.mindenkiért meghalt“ Jézus Krisztus, a vildg Udvozitéje (v6. Jn 4,42) mivén
kivill vagy annak peremén. ,Vallanunk kell: a Szentlélek mindenkinek mddot
ad arra — Isten tudja, miképpen —, hogy a husvét titkdban részesedjék“ (GS
22).

A Timo6teusnak irt els6 levélben olvassuk: ,(Isten) azt akarja, hogy minden
ember 0dvozlljon és eljusson az igazsag ismeretére. Hiszen egy az Isten, egy
a kozvetitd Isten €s ember kOzott: az ember Krisztus Jézus“ (1Tim 2,4-6).

Az emberi nem teremtményi egységét és Krisztus idvozitd mivének egy-
ségét s annak ragyog6 misztériumat képviseli az Egyhdz mint szolgélé és esz-
kOz; ez a titok nyilvanult meg vildgosan Assisiben, a vallasfelekezetek kiilon-
bdzb6ségei ellenére, amelyeket nem rejtettek és nem enyhitettek.

5. E misztérium fényénél ugyanis a kiilonbdzdségek, elsésorban is a vallasi
kiilonbbzoségek, amennyiben nem felelnek meg Isten tervének, mds rendhez
tartoznak. Mig az egység a teremtésbdl és a megvéaltasbol ered, tehat ,isteni”
rendhez tartozik, a kiilénbségek (a valldsi megoszlasok is) inkdbb ,emberi
tényez6t6l” fuggnek, és meg kell sziintetni 6ket a teremtésbdél fakadé nagy-
szerli egységterv fokozatos megval6sitasaval. Kétségkiviill vannak olyan kii-
16nbségek, amelyekben az Isten éltal a népeknek adott géniusz és lelki ,gaz-
dagsédgok” (vO6. Ad gentes 11) tlikr6z6dnek. De nem ezekre utalok, hanem
azokra a kiildnboz6ségekre, amelyekben a torténelem sordn a gonosz szellem-
tol félrevezetett emberi szellem korlétai, fejlddése és hanyatldsa nyilatkoznak
meg (LG 16).

Az emberek gyakran nincsenek tudatdban a kozos eredetbdl és rendelte-
tésbol fakadd, az egyetlen isteni tervbdl szarmazé gydkeres egységiiknek; és
amikor kulonféle és egyméssal 0ssze nem egyeztethetd valldsokat kdvetnek,
azt érezhetik, hogy megosztottsdguk legy6zhetetlen. De ennek ellenére bele
vannak foglalva Isten egyetlen, Jézus Krisztusban megvaldsulé tervébe: Krisz-
tus ugyanis ,bizonyos médon egyesiilt minden emberrel“ (GS 22), még ha 6k
ennek nincsenek is tudataban.

6. Istennek az emberiségre vonatkoz6 nagy tervében talédlja meg az Egyhéz
6nazonossagét és feladatat ,mint az dvosség egyetemes szentsége“, tehat
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éppen mint az Istennel valé benséséges egyesiilés és az egész emberi nem
egységének jele és eszkoze“ (LG 1). Ez azt jelenti, hogy az Egyhéz arra van
hivatva, hogy minden erejével (az evangelizalassal, iméval, parbeszéddel) igye-
kezzék megsziintetni az emberek megosztottsdgéat és helyredllitani azok egy-
ségét, akik eltdvolodnak eredetiikt6l és végcéljuktdl s igy egymas ellenségei
lesznek. De jelenti azt is, hogy az egész emberi nem, bonyolult térténete so-
rén, kiilonb6z6 kultdraival arra hivatott, hogy ,Isten Gj népévé valjék“ (LG 13),
amelyben meggydgyul, megszilardul és felemelkedik Isten aldott egysége az
emberrel és az emberi csaldd egysége. ,Isten népének katolikus egységébe,
amely elére jelzi és eldmozditja az egyetemes békét, minden ember meg van
hiva. Kulénféle médon, de ehhez az egységhez tartoznak vagy ehhez vannak
rendelve mind a katolikus hivék, mind Krisztus méas hivei, mind pedig altala-
ban valamennyi ember, akiket az Isten kegyelme meghivott az tdvosségre*
(LG 13).

7. A teremtés és a megvaltds eseményére alapozott egyetemes egység
nyomot hagy az emberek €él6 valéségaban, a kiildnb6z6 valldsokhoz tartoz6
emberek életében. Ezért a Zsinat arra szélitotta fel az Egyhazat, hogy fedezze
fel és tisztelje az Ige magvait, amelyek jelen vannak ezekben a vallasokban
(Ad gentes 11), és azt &llitotta, hogy mindazok, akik még nem fogadtdk be az
Evangéliumot, Isten egyetlen népe legfébb egységéhez vannak ,rendelve“,
amelyhez Isten kegyelme, a hit és a keresztség ajdndéka révén mar vala-
mennyi keresztény hozzatartozik. E keresztényekkel a katolikusok, akik ,meg-
Orzik a kozosség egységét Péter utéda alatt”, ,tobb oknél fogva“ egységben
vannak (v0. LG 15).

Pontosan az Isten egyetlen népéhez valé ,odarendeltség“ (ordinatio) va -
l6sédgos és objektiv értéke (amely gyakran rejtve marad szemiink
el6tt) nyilatkozott meg az Assisiben tartott imanapon; ugyanakkor a keresz-
tények képviselivel végzett kbzés iméaban kifejez6détt az a mély egység,
amely mar megvan kozottink Krisztusban és a Szentlélekben, eleven és ml-
kodik, mégha nem is teljes.

Igy az Assisi eseményt lathat6 illusztrdciénak, a tények leckéjének, min-
denki altal értheté katekézisnek tekinthetjik: Kifejezte azt, amit az 6kumeni-
kus elkotelezettség és a vallasok kozotti parbeszéd feltételez és jelent, ugy,
ahogy azt a Il. Vatikéni Zsinat ajanlotta és el6mozditotta.

8. Az ilyen elkotelezettség ihlet6je és alapvetd irdnyitéja mindig az egység
misztériuma, akér a hit és a keresztség é&ltal Krisztusban méar elért egység-
rél van sz6, akar arrél, amely az Isten népéhez valé ,odarendeltségben” feje-
z6dik ki, amelyet tehat m é g teljességében meg kell valGsitani.

Az els6é feladat kell6 és mindig érvényes kifejezését az Gkumenizmusrol
sz616, ,Unitatis redintegratio“ hatédrozatban taldljuk meg. A mésodikét pedig
a vallasok kapcsolatairél és a vallaskozi parbeszédrél sz6l6 ,Nostra aetate”
kezdetl nyilatkozatban. Mindkettét a Lumen gentium cim( konstitlici6 Ossze-
fuggésében kell olvasnunk.

64



Az 6kumenizmushoz viszonyitva a vallaskozi parbeszéd még elég (j: éppen
ehhez szolgéltat értékes gondolatelemeket az Assisiben tartott imanap, ha
a nem keresztény vallasokrél sz6l6, Nostra aetate nyilatkozat figyelmes olva-
sésa fényében szemléljiik az eseményt.

E nyilatkozat elején is az emberiség egységérdl olvasunk, arrél, ami k6zos
az emberekben, ami Osszekoti Oket egyméssal: ,Az Osszes népek egyetlen
kozosséget alkotnak; egy az eredetiik is, hiszen Isten telepitette be az emberi
fajjal az egész foldet. Egy a végsé céljuk is: az Isten. Isten gondviselése, tevé-
keny jésédga és Udvozitd terve pedig kiterjed mindenkire, amig csak egybe
nem gyllnek a vélasztottak a Szent Véarosba, amelyet Isten dics6sége fog
beragyogni, és az 6 fényében jédrnak majd ott a népek” (NA 1).

A Nyilatkozat a kovetkez6 pontokban azt tanitja, hogy értékelnink kell a
kilénboz6, nem keresztény valldsokat gyokeres egységiink éltalénos kereté-
ben, de kiemeli azokat az igazi értékeket is, amelyek erGfeszitéseiket jellem-
zik, amikor vélaszt keresnek ,az emberi allapot megoldatlan rejtélyeire“. Az
Egyhéz szerint ezekben az er6feszitésekben ,megcsillan egy sugara annak
az igazsagnak, amely megvildgosit minden embert* (NA 2). Igy ,a katolikus
egyhaz semmit sem vet el abb6l, ami ezekben a valldsokban igaz és szent“;
s6t ,buzditja gyermekeit, hogy okosan és szeretettel, parbeszédet folytatva. ..
mutassédk be a keresztény hitet és életet, de ismerjék el, orizzék meg és fej-
lesszék tovébb azokat a lelki és erkdlcsi, tadrsadalmi és kulturdlis értékeket,
amelyek ezekben a valldsokban talédlhaték” (NA 2).

Az Egyhdz igy mindenekel6tt elismeri és tiszteli az Isten népéhez valé
,odarendeltséget”, amelyrél a Lumen gentium beszél, és amirél kordban szél-
tam. Amikor igy cselekszik, tudatéban van annak, hogy isteni intést kovet,
mivel maga a Teremtd és Megvalté rendelkezett (igy szeretettervében, hogy
ilyen titokzatos kapcsolat legyen a valldsos emberek és Isten népe egysége
kozott.

Mindenekel6tt sajatos kapcsolat van a zsid6 néppel: ,amely a szévetsége-
ket és az igéreteket kapta, és amelybdl Krisztus test szerint szdrmazik“ (LG,
16). Kuldnleges lelki ,kotelék” f(zi tehdt az Egyhédzat a zsidé néphez (NA 4).
.De azokra is kiterjed az Isten Udvozité szdndéka, akik elismerik a Teremt6t;
koztiik elsGsorban a mohamedénokra, akik azt valljdk, hogy Abrahdm hitén
vannak, veliink egyiitt imédjak az egy Istent, aki irgalmas, és az utols6 napon
megitéli az embereket* (LG 16). Es ott van még a kapcsolat azokkal, ,akik
homélyos képekben keresik az ismeretlen Istent”, minthogy O nincs tévol
egyikiktol sem (vo. Csel 17,25-28) (LG 16).

9. Az Assisiben tartott imanap lathaté kifejezése volt a Il. Vatikéni Zsinat
e tanitdsdnak, amikor (igy mutatta be a katolikus egyhézat, hogy kézen fogja
keresztény testvéreit, e keresztények pedig valamennyien egyitt kezet nyuj-
tanak a nem keresztény valldsokhoz tartoz6 testvéreknek. Assisiben, az ima-
nap altal, Isten kegyelmével sikeriilt a gyakorlatba &tvinniink — a szinkretiz-
mus legkisebb drnyéka nélkil — meggy6z6désiinket az emberi csaldd terem-
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téstdl és kozds rendeltetésb6l fakadé egységét és a nem keresztény valldsok
értelmét és értékét illetéen, Ggy, ahogy ezt a Zsinat hangstlyozta.

Es vajon az imanap nem tanitott meg benniinket arra, hogy nyitottabb és
élesldtébbb szemmel Ujraclvassuk a zsinati tanitdst Isten Udvézitd tervére,
Krisztus kdzponti helyére és arra az alapveté egységre vonatkozéan, amely
az Egyhdz szolgdlatdnak kezdete és végcélja? A katolikus egyhéaz feladata
teljesitése kézben jelent meg gyermekeinek és a vildgnak, ,elémozditva az
egységet és a szeretetet az emberek, st a népek kozott (NA 1).

Ebben az értelemben azt kell mondanunk, hogy a katolikus egyhédz &n-
azonosséga és oOntudata meger0sodott Assisiben. Az Egyhdz ugyanis (vagyis
mi magunk) jobban megértette az esemény fényénél, hogy mi az igazi értelme
az egység és a kiengesztelédés szolgalatédnak, amelyet az Ur rank-
bizott, és amelyet 6 maga gyakorolt els6nek, amikor felajénlotta életét nem-
csak a népért, hanem ,hogy Osszegy(ijtse Isten szétszért gyermekeit’ (Jn
11,52).

10. Az Egyhédz ezt a lényeges szolgélatat kilonb6z6 médokon gyakorolja:
az evangelizalds, a szentségek kiszolgéltatdsa és a lelkipésztorkodds révén —
Péter utéda és a pilispokok vezetésével —, a papok, diakénusok, szerzetesek
és szerzetesn6k mindennapi szolgélatdval, a misszionédriusok €és katekétak
erbfeszitése és tanusagtétele révén, a szemlél6dok csendes iméja és a bete-
gek szegények, elnyomottak szenvedése 4ltal, a keresztények kdzotti péarbe-
széd és egylttmikodés szdmos Gtjdn, amint igyekeznek megvalésitani a Bol-
dogsagok eszményeit és eldmozditani Isten orszdga értékeit.

Az Egyhéaz ezt a szolgélatat teljesitette Assisiben is, ha ugy tetszik, szo-
katlan médon, de azért nem kevésbé elkotelezetten és hatékonyan. Ezt elis-
merték vendégeink, akik kifejezték 6romiket és arra buzditottak, hogy foly-
tassuk a megkezdett utat.

Masrészt a vilag helyzete, amint latjuk, kardcsony vigilidjdn olyan, hogy
6nmagéban is siirgetd felhivés: taldljuk meg és tartsuk mindig elevenen Assisi
szellemét mint a jovObe vetett reménység inditékat.

11. Assisiben kilonosképpen felfedeztiik a békéért végzett ima egyediiléllo
értékét; azt is, hogy nem lehetséges a béke az ima, minden ki imaja nél-
kiil, amelyet ki-ki sajat 6nazonossdga €és igazségkeresése szerint végez. Es
ebben az el6bb mondottak szerint meg kell latnunk egy mésik csodélatos meg-
nyilatkozdsat annak az egységnek, amely Osszekdt benniinket, tdl a mindenki
altal ismert kiilonbségeken és megosztottsdgokon. Minden igazi ima a Szent-
lélek befolyaséaval torténik, ,aki hathatésan kdzbenjar értiink“, ,mert mi még
azt sem tudjuk, hogyan imadkozzunk helyesen“. ,A Lélek maga kdnydrog
helyettiink szavakba nem foglathat6 soOhajtdsokkal. Aki vizsgdlja a sziveket,
tudja, hogy mit kivadn a Lélek“ (v6. R6m 8,26-27). Vallhatjuk ugyanis, hogy
minden igazi imat a Szentlélek sugall, aki titokzatosan jelen van minden em-
ber szivében.
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Lattuk Assisiben az egységet, amely abbél a tényb6l fakad, hogy minden
férfi és n6 képes imadkozni, vagyis alédvetni magét teljesen Istennek és sze-
génynek ismeri el magéat OelGtte. Az ima egyik eszkdz, hogy megval6sitsuk
Isten tervét az emberek kozott (vo. Ad gentes 3).

Igy nyilvdnvaléva vélt, hogy a vildg nem adhatja a békét (vd. Jn 14,27), ha-
nem az Isten ajdndéka, és hogy Téle kell kérniink mindenki iméja révén.“ (...)

A befejezd 12. és 13. pontok kdzvetleniil a hallgatékhoz, a biborosokhoz és a Rémai
Kdria tagjaihoz sz6ltak. A Pdpa ismét emlékeztetett arra, hogy Krisztus bizonyos mé-
don minden emberrel egyesiilt, amikor megtestesiilt. Az Egyhaznak, az (dvisség egye-
temes szentségének kiildetéséhez tartozik, hogy — Assisi szellemében — az egység
és a béke szolgéléja legyen a vilagban.

(Sz.F.)

ARANYSZAJU SZENT JANOS A VILAGIAK FELELOSSEGEROL

A keresztény o6kor legkivalébb szénokdnak beszédei, szentirdsmagyaré-
zatai a hivek életérdl is redlis képet nydjtanak; tulajdonképpen tikrék, ame-
lyekben lathatjuk kora laikusainak életét és keresztényi feladatait. Ezekbdl
vélogattunk ki néhény szemelvényt.

A keresztény méltésdga a Krisztussal valé bensGséges egységbél ered:

JKrisztusra mint alapra épitsiink. Ugy kapcsolédjunk hozza, mint a sz6l6-
vessz6 a sz6l6hoz, ne dlljon semmi Krisztus és kdzénk, mert abban a pillanat-
ban, ha a legkisebb szakadds is fellépne viszonyunkban, elvesziink. ... Mi
nemcsak kapcsolédunk Krisztushoz: egységben vagyunk vele, s a legkisebb
tavolsdg is a haldlunkat jelenti. [rva van ugyanis: ,Lam, elvesznek, akik el-
szakadnak téled“ (Zs 73,27). Forrjunk tehat egybe vele, mégpedig tetteink
altal, mert 6 mondja: ,Aki ismeri és teljesiti parancsaimat, az szeret engem“
(Jn 14,21). O a fej, mi a test; lehet {ires tér a fej és a test kdzdtt? O az alap,
mi az épitmény; 6 a sz616t6, mi a sz6l6vesszdk; 6 a férj, mi a feleség; 6 a
pasztor, mi a nyaj, 6 az Gt, mi az utasok; mi vagyunk a templom, 6 lakik ben-
niink; 6 az id6sebb testvér, mi a fiatalabbak; 6 az 6rokds, mi a tarsérokdsok;
6 az élet, mi az é16k; 6 a feltdmadés, mi a feltdmasztottak; 6 a fény, mi a meg-
vilagitottak. — Mindez a vele valé egységrél beszél, mindez jelzi, hogy nem
lehet a legkisebb Gr sem Krisztus és mi kozdttink. Aki a legcsekélyebb mé-
don is eltdvolodik téle, az latni fogja, hogy a szakadék ndvekszik, és végil
teljesen levélik. A test tonkremegy, barmilyen finoman is végja at a kard. S
a vékony repedések nem vezetnek-e az épiilet 6sszeomldsdhoz? Ha kicsit is
bevédgjuk az 4gat, elszérad az. Az a kis vagds a minden. Amikor tehét kisebb
vétket kovettink el, amikor kicsit voltunk csak hanyagok, ne tekintsik azt
csekélységnek, kildbnben naggyé fejlodik“ (Homilia 8,4 in 1Cor.).
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Ha ilyen mély kapcsolat fizi a keresztényt Jézushoz, akkor komoly felada-
tok varnak ré:

~Semmi sem oly hidbavalé, mint az a keresztény, aki nem torodik avval,
hogy megmentse testvérét. Ne hivatkozz szegénységedre! Az a szegény asz-
szony, aki két fillért tett a perselybe, ellened szdl. Valamint Péter is, aki azt
mondta: ,Aranyam, eziistéom nincs.' ... Es Pal is, aki annyira szegény volt, hogy
éhezett.

Ne hivatkozz arra, hogy jelentéktelen ember vagy, mert az apostolok is
egyszerl emberek voltak, alacsony réteghez tartoztak! Ne hivatkozz tudatlan-
ségodra, mert 6k is tanulatlanok voltak! De ha rabszolga vagy, ha menekiiit
lennél is, akkor is sokat tehetsz: az volt Onesimusz is. Beteg vagy? Timéteus
is az volt. ... Mindenki hasznos lehet felebaratjénak, csak legyen kész meg-
tenni a téle telhet6t. Nem latod, milyen erések, szépek, égre torék az erdében
a fak? S mégis, kertiinkben szivesebben latjuk a gyimdlcsdkkel megrakott
granéatalma- vagy olajfdkat: ezek ugyanis hasznosak, mig amazok szépsége
medd6, kevesebb benniik a haszon. Ez utébbiakhoz hasonlitanak azok az em-
berek, akik nem Krisztusb6l téplalkoznak, illetve még ezekhez sem, mert csak
blintetést érdemelnek, mig a meddé fak hasznosak lehetnek az épitkezésnél.
Hogy nevezhetnénk kovasznak azt, aki nem képes megkelesztetni a tésztat,
amibe belekeverték? lllatszernek nevezhetjiik azt az anyagot, amely nem tolti
el illataval a hozzéd kozeledbket? Ne mondd: Képtelenség hatni a mésikra. Le-
netetlen az, hogy semmi se torténjék akkor, ha te val6ban keresztény vagy.
A keresztény lényegéhez tartozik a cselekvés. Eppen olyan ellentmondés azt
éllitani a keresztényr6l, hogy nem lehet felebaratja hasznéra, mint azt mon-
dani a naprél, hogy nem vilagit és nem melegit. Ne mondd tehat: lehetetlen.
Az ellenkezdje lehetetlen: Ne sértegesd az Istent! (Homilia 20,4, in Act. Apost.)

Toébbszor megmagyarézza, hogy miben all az igazi keresztény szeretet:

,Az igazi szeretet tdvolrél sem tekinti a sajat érdekét, hanem mindenekel6tt
felebaratja javat nézi; nem is veszi észre, mire van szitksége, csak mésokon
keresztil. Az tartja életben az egyhéz testét, hogy a lelki taplalék eljut min-
den tagba. Az a tag tehat, amelyik sajadt magénak tartana vissza ez egész tap-
lalékot, dnmagénak és az egész testnek artana. [gy példaul sajat vesztét okoz-
na az a gyomor, amelyik magénak tartand meg a téplalékot, mikozben a tébbi
testrész elsorvadna. Ha viszont — megtartva maga szaméra a szikséges tap-
lalékot — tovdbbadja a maradékot a tobbi tagnak, mind 6, mind pedig amazok
kivélé egészségnek Orvendenek. Hasonl6képpen csak sajat magad és ember-
tarsaid romlasdt okozod, ha magadnak tartod meg, s nem adod & ember-
tarsaidnak a tanitast, amelyet t6link kapsz“ (Sermo 9,2. in Gn).

JIme, a tokéletes keresztény szabdlya, pontos meghatdrozésa: keresd az
4ltaldnos j6t. Azzal utdnzod legjobban Krisztust, ha buzgélkodsz felebaratod
javan. Ha valaki nem térekszik a masok haszndra lenni, semmilyen erénye
sem lehet tdkéletes. Ennek bizonyitéka az a félénk bar hi szolga, akit azért
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korholt az Ur, mert nem kamatoztatta a ra bizott talentumot. Mire j6 tehat,
testvérem, ha bojtdlsz, megtagadod magad €s siratod bineidet? Ha mindezek
mellett haszontalan vagy embertéarsaidnak, akkor cselekedeteidben nincs meg-
osztottsag?“ (Homilia 25,3-4 in 1Kor).

Aranyszaju Szent Janos nemcsak &ltaldénossdgban hivja fel a keresztény
figyelmét arra, hogy Krisztussal egyesiilt életének lényege az apostolkodés.
Konkrét példékkal is szolgél, hogyan valdsithatjuk meg azt. A vidéki j6mo6dua
birtokos és csalddapa szdmdéra is ecseteli az igazi hithirdeté magatartésat:

,Flrdoket és kereskedéseket épitesz a falvakban? A vérosok laza erkdl-
csét vezeted be vidéken, megrontod a parasztokat, s ennek az lesz a sziikség-
szer( kdvetkezménye, hogy féktelenekké valnak. A mulandé népszerliség kere-
sésével sajat érdekeid ellen dolgozol. Ehelyett inkdbb térekedjél arra, hogy
kereszténységre téritsed a falusiakat, ha még pogényok, vagy gyarapitsad
ket erényekben, ha mér hozzénk tartoznak. De hogyan javithatsz életiikdn,
ha tovébbra is l&tjak, hogy elhanyagolod lelkitk sorsét? Epits fiirdok helyett
templomokat! Egyetlen birtok se maradjon templom nélkil! Ne mondd, hogy
van mér templom a szomszéd faluban! Legyen a te birtokodon! Ezenfeliil gon-
doskodj arrél, hogy megélhessen a hitoktatd, a diakénus és az egész papi ko-
z6sség! Ugy torodj evvel az egyhdzzal, mintha sajat lanyodnak adnéal hozo-
méanyt. Igy lesz dldas szamodra a falu. Ha a csészar kérné téled, hogy épits
neki hdzat — mégha csak egy €jszakéra is — nem sietnél eleget tenni kérésé-
nek? Ne adj tehat kevesebbet Istennek mint a csészérnak! Til kdltségesnek
taldlod a véllalkozdst? Ne nézd az aldozatot: minden késGbbi termésnek te
veted meg az alapjat. Neked lesz kdszonhetd, ha hitdjoncok lesznek a szom-
széd falvakban“ (Homilia 18,4-5 in Ac).

.Kedveseim, tanuljatok meg leckémet, €s hazatérve teritsetek két asztalt:
az egyik legyen az élelemé, masik a lélek taplalékéaé. A férj ismételje a kapott
tanitast, az 6 szajabél hallja a felesége, értsék meg gyermekei, de szolgéi se
legyenek megfosztva a j6 hirtél. Tegyétek templommaé hézatokat, mert szdmon
kérik tGletek gyermekeitek és szolgéitok lelki Gdvét. Amint mi feleini fogunk
a ti leketekért, Ggy felel majd mindenikotok rabszolgédja, felesége és gyer-
mekei lelki Gdvéért” (Sermo 6,2 in Gn).

.Kényeztessiik tagjainkat, és ne nyugtalankodjunk Krisztus tagjai miatt?
Nemde borzalmas dolog lenne, ha valaki |4tn4, hogy elrohad a hiisa s nem
térédne vele? Bizonydra nem néznéd tétleniil, ha egyik rabszolgéd vagy szama-
rad egyik testrésze liszkdsddni kezdene. De amikor latod, hogy Krisztus testét
tdmadja meg a betegség, futva mész el mellette?“ (Homilia 44,4, 1Cor)

.Nem nehéz annak kiszolgaltatni a szentségeket, aki helyes oktatast ka-
pott és aki hisz. De micsoda munka és bdlcsesség sziikséges akkor, ha hi-
tetleneket kell tanitani és tériteni* (Homilia 6,31 in 1Cor).

.Ma nem gy6ztem meg hallgatémat? Lehetséges, hogy sikeril holnap, hol-
naputdn, négy nap milva vagy valamikor. A haldsz, aki egész nap hidba ve-
tette ki hal6jat, néha este fog halat, vagy éppen akkor, amikor mar indulni
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akar. A féldmives sem szlnik meg megmunkélni foldjét, j6llehet éveken ke-
resztiil gyenge volt a termés: néha egy év behozza — mégpedig béségesen —
az elmilt évek veszteségeit... Isten nem azt kivénja téliink, hogy sikeresek
legylnk, hanem azt, hogy dolgozzunk. S munkénkat nem fizeti meg kevésbé
azért, mert nem hallgattak meg ... S vajon megszinik kisérteni az drdég min-
den egyes hivot, mivel latja, hogy sokan kozilik megmenekilnek? Nézzétek,
milyen gonddal, milyen pokoli kitartdssal, milyen fértelmes figyelmességgel
koveti a leltket, mig csak az utolsét nem lélegzi!“ (De Lazaro, Concio | 2-6)

~Mégha a legtokéletesebb cselekedeteket is hajtottuk végre, de szétrom-
boljuk az egységet, ugy fognak megbiintetni benniinket, mintha Krisztus testét
téptik volna darabokra. ... Es nemcsak azoknak beszélek, akiknek valamilyen
vélt méltésdguk van, hanem az alattvaléknak is. Egy szent ember igen merész
kifejezést hasznéit valamikor: ezt a blint még a vértanlisag sem torli el. Ugyan-
is miért szenvedsz vértaniségot? Nemde Jézus Krisztus dicsoségére? Te pe-
dig Krisztusért adod életed, de pusztitod az egyhazat, amelyért meghalt Krisz-
tus? ... Ellenségeink tdmadésai kevesebbet drtanak, mint megosztottsagaink:
azok az egyhaz dicsGségét novelik, ezek a vildg glnyjanak szolgéltatjak ki“
(Homilia 11,4 in Ep.).

Labnyomok

Egyszer valaki azt 4lmodta, hogy az Urral egyiitt
menetelt az Gton,

mikdzben életének egyes jelenetei

villantak fel el6tte az égbolton.

Visszapillantott,

8 két sor labnyomot latott a homokban
egymés mellett haladva:

a saj4tjat és az Urét . ..

Amikor az utolsé jelenethez érkezett, Gjb6l
visszapillantott a labnyomokra.

Es ekkor észrevette, hogy az Gt folyaméan
sokszor csak egy sor ldbnyom volt lathat6.

Arra is felfigyelt,

hogy ez életének legkeservesebb szakaszainél fordult elé.

Béntotta a dolog és megkérdezte az Urat: Uram, Te megigérted, hogy
ha kdvetlek téged, Te mindig velem jarsz életem utjain.

De ime, a legnyomaszt6bb esetekben csak

egyetlen sor ldbnyom lathaté.

Nem értem, hogy éppen akkor hagytél volna el,

mikor leginkébb sziikségem volt Rad.

Az Ur igy felelt:

Dréga gyermekem, én szeretlek téged, és sohasem hagynélak el.

A megproébéltatds idején,

amikor Ggy szenvedtél, — amikor csak egy sor ldbnyomot latsz, —

akkor karjaimra vettelek,
és ugy hordoztalak.
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ESZMEK ES ESEMENYEK

DEL KERESZTJE ALATT

A papa legutébbi, s eziddig legtédvolabbi latogatdsa két azsiai orszégnak
(Bangladesh és Szingaptr), Oceénidnak és egy Afrikéhoz tartozé szigetcso-
portnak (Seychelle) is szélt. De hosszabban tartézkodott Uj-Zélandban és
Ausztrélidban. Innen kaptunk beszdmol6kat magyar nyelven. Az ausztraliaibdl
— helyszGke miatt — csak részleteket tudunk kozolni.

Az aj-zélandi latogatas

Egy uj-zélandi teremtésmonda szerint, amikor az Uristen megteremtette a
vildgot, egy maréknyi féldmorzsa maradt a kezében. Gondolkodott, mit csi-
nédljon evvel a keverékkel. Szétnézett a fdld felett, és felfedezett egy lres
helyet. lde boritotta le tenyerének tartalmét; igy lett Uj-Zéland. Magas hegyek,
selymes dombok, dusfivi siksadgok..., s é&llithatjuk, hogy féidiink minden
szépségébdl juttatott ide a Teremto.

Eddig a monda. Ez a val6ban szép orszdg, amely majdnem haromszor na-
gyobb mint Magyarorszég, szerényen huzédik meg féldink legtédvolabbi pont-
jan. A hérom és félmillié lakosbdl kdriilbelll 2.000.000 tartozik keresztény egy-
hézakhoz; a katolikusok 15 szazalékban, reformdtusok 16,5, mig az anglikénu-
sok 25,7 szazalékban. A vallds gyakorldsa nem nagyobb, mint Eurépédban:
15—25 szézalék k6z6tt mozog.

A lakossdg 3,4 szadzaléka maori, a tobbiek részben Anglidb6l vandoroltak
be, sokan a csendes-Oceani térségbdl szarmaznak és egyre nagyobb az euré-
pai kontinensrél idemenekilok széma. Az egyik ember angolul fohdszkodik az
Istenhez, a masik németil, kinaiul, lengyelil, mintegy 3.000 magyarul imad-
kozik csaladjaért €s tavoli hazéjaért.

Egy sokrétd, fénnyel és szinekkel teli szép vildg, amelyben az angol nyelv
koti 6ssze egyméssal az embereket. EMlnt az Eurépab6l magunkkal hozott
nemzetiségi elGitélet, mert egy harmadik nyelven értjilk meg egymést. Az
Eurépéaban oly sok civodasra okot adé vallési torzsalkodésok is szinte isme-
retlenek. Nem fellilr6l irdnyitva, hanem jézan ésszel belatva ismerték fel a
kulonb6z6 keresztény egyhédzak tagjai, hogy mindannyian Krisztusban hisz-
nek. Az 6kumenikus gondolat t6lti be a hivok lelkét, igy a magyarokét is.

Zoli, az egyik kélvinista magyar meséli: ,Tudod, otthon csak kélvinista vol-
tam, katolikusra alig néztem rd; nem voltam kivdncsi a pépistakra. De nézd,
most itt vagyunk! Kevesen €és nyomorultul jottink ide, s (gy kezdtik, ahogy
otthon abbahagytuk. Aztdn réajottiink, hogy csak az Isten segithet rajtunk, s
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mi magunkon. Erzsi is azt mondta, hogy nincs kélvinista meg katolikus Isten,
hanem csak egy van. Es most vagyunk. Gyere el a Magyar Hézba, majd meg-
latod, hogyan.*

El is mentem. Részvénytdrsaségi alapon megvettek egy elhagyott baptista
templomot. A kiiszébnél megtorpantam. Mozaik kovecskékbdl kirakva allt a
padlén: ,Itt Magyarorszégra lépsz be!" A mozaik alatti féldet az elhagyott ha-
z&b6l hoztédk. Minden hazaldtogaté egy marokkal. Béla megjegyzi: ,Karcsikam,
ez nem katolikus, nem kélvinista féld; ez magyar és keresztény*.

Nem jutottam széhoz. En, aki a kecskeméti kélvinista gimnéziumnak ko-
szbnhetem, hogy katolikus maradtam, éreztem, hogy igaza van.

Christchurch-ben éltem &t ezt, de még maést is. Itt taldlkoztam a déli sziget
legendés hirld plébénoséval, Father Bebannel, aki — akarcsak az el6z6 évek-
ben — most is eljétt Szent Istvdn napjan a Magyar Klubba, ahol {innepi beszé-
det mondott. Nagysziilei Dalmaciabél keriiltek ide; csak angolul tud, €és igy
mondja nekem is: ,Egy hazdb6l szdrmazunk, Szent Istvidn kirdly mindnyéajunkat
Osszekot.” Mintegy 100 magyar hallgatta, és amikor beszéde végére ért, ki-
jelentette: Ha mar itt van, nem art meg a jelenlevknek egy mise sem. Erre
vart mindenki. S amikor a rogtonzétt oltarhoz lépett, ki kisérte? A kalvinista
Zoli és barétja. Bar nem éppen el6irdsos, mégis olyan begyOkerezett szokés
ez, hogy Father Beban is belenyugodott.

A magyar katolikusok €s kélvinistdk szdmomra eddig elképzelhetetlen
megbékéléssel vartdk a ,lengyel papat“. Mert ha lengyel, egy kicsit ,magyar”
is.

Il. Janos Pal Auckland és az orszég févarosa, Wellington utdn november
23-an Christchurch-ben folytatta diadalutjat. S ez valéban diadalit volt. Maorik,
maléjok, fehérek, a kiilonb6zé keresztény egyhdzak tagjai, valldsi megkillon-
boéztetés nélkil énekelték a ,Veni sanctét“. Sajnos, ezt magam mér nem él-
hettem &t, de az egy héttel késGbbi levelek 6zone mindent elmesélt. Edit irja:
JItt volt a Szentatya, eljott hozzédnk. Ennyi embert csak Rémaban, a Szent
Péter téren tudok elképzelni. A Cathedral of Blessed Sacrament-ben (ez a
csendes-6ceéni térség legnagyobb katolikus temploma) ,6kumenikus mise"
volt, ahol minden keresztény egyhdz vezeté képviselGje jelen volt. A tébori
misén mintegy 25.000 katolikus &ldozott. llyesmit még nem élt 4t Uj-Zéland.
El6szor lathatta mindenki, hogy mennyien vagyunk itt.“ Egy Bécsbdl bevéndo-
rolt id6s hélgy, R. Sarolta levelébdl sértédés hangzik ki: ,A hatalmas katedréa-
lisba nem juthattam be, mert 6kumenikus Isten-tisztelet volt, s csak a kiilén-
bdz6 egyhdzak kiildéttségeinek jutott hely. Ha protestdns lettem volna, kap-
tam volna taldn helyet, igy csak kivilrél hallgattunk. De a sportstadionba
mindnydjan befértiink. Lehettiink gy 30—40.000-en. lgen sok pap, rengeteg
férfi és nd aldoztatott. A Szentatya csak a szegény betegeknek adta az Ur
testét. Gondoltam ratok és az imédsdg mellett elkiildém a belép6jegyemet.”
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Hilda, aki hazassagkotése révén anglikdnussa lett, bejutott a katedrélisba,
de — amint levelében kozli — képtelen leirni, milyen nagy volt az élménye.

A pépa megerésitette az uj-zélandiak egységtérekvésének gondolatat.
Wellingtonban, a plispokéknek tartott beszédében kilén ki is emelte efdlotti
oromét. A szentmisén kilonbdz6 keresztény felekezetek tagjaibdl allé kozds
kérus — az idvhadsereg zenekaradnak kiséretével — énekelt.

A ,Pépa-Mobilt“ a nagy latogatds utédn elérverezték és 35.000 dolléart kap-
tak érte. Az dsszeget j6tékonységi célokra forditjék.

Idézhetném sorjéban tovabb a leveleket, de mindegyikbdl tényegében az
tinik ki, hogy a Szentatya latogatésa a vildg legtévolabbi részén minden fele-
kezet szdmédra azonos 6romot okozott, €s meger6sddott a hivek koézott meg-
indult 6kumenikus mozgalom valamint a béke gondolata. Ezért dolgoznak az
itt él6 magyarok is, kélcsonosen elfeledvén felekezeti viszélyaikat.

Gaal Karoly
Ausztraliaban jart a papa

Azonnal és részletesen akarom leirni a pépai latogatast, mert igen nagy
élmény volt szémunkra. Ebbe a ,mindenkibe“ beleértem a més vallasi ausztra-
liaiakat is.

A melbourne-i ,Age“ irta: Il. Janos Pal zsenidlis képessége, hogy felilemel-
kedik minden Un. szektds akadélyon és kiillénbségen. Krisztust s egytttal olyan
altalanos emberi erényeket hirdet, amelyekkel minden férfi és n6 azonosit-
hatja magéat.

Ausztrélidban 6 és fél napot t6ltott, kilenc vérost latogatott meg, ami 10.000
km-t jelentett. Fiatal, er6s emberek alig birtdk mellette az iramot. Aggédva
figyeltiik, hogy nem jelentkeznek-e néla is a kimeriiltség jelei. Ha annak is
itéltink valamit, azonnal eltiint, amint bensé Gsszeszedettségbe meriilhetett,
vagy a gyermekek és a ré varakozok kozelébe kerilt.

Hozzénk intézett beszédeiben siirgette, hogy kizdjink a szekularizmus
ellen. Ma mér Ausztrélia lakossagénak egyharmada katolikus. Azonban, saj-
nos, — a vildgon mindeniitt jelentkez6 lanyhulds befolydsdra? — csak kb. 30—
35 % gyakorolja a hitét. A padpa maér elsé sz6zataban, Canberrdban hangsuilyoz-
ta: azért j6tt, hogy a lanyhul6kat felébressze és hlségiket erbsitse. Sidney-
ben, amikor a piispékdkkel taldlkozott, ismét Gvott a szekularizmustél, amely
az értékitéletekben és a magatartdsban nyilvdnul meg. [gy pl. teljes elvildgiaso-
dés tapasztalhat6 a csalddi életben s a magzattal szemben.

A bennsziildttek (aborigenes) sorsa alkotta beszédeinek mésik stlypontjat.
Haromszor talédlkozott vellik: Hobartban (Tasmania szigetén), Darwinban (Auszt-
rélia északi részén) és Alice Springben (az orszdg kdzepén). Darwinban 33 fo-
kos meleg volt, de mégis mintegy 6000 bennsziildtt j6tt 6ssze. Elterjedt k6zot-
tik, hogy megérkezett Romabél a ,kékszeml oOreg“, aki valldsdban €éppen
olyan ,gydnyéri almokat l1at“, mint 6k az Ovéikben. A szentmisén a pépa a

73



Bathurst bennszilott mivészek éaltal készitett kazulédt viselte, a széke alatti
szOnyeget a keats-i kik6t6 munkésai 1000 munkadréval sz6tték. Baljan Boni-
face Pedjert, marimbatta torzsbeli hdzas diakénus ailt. Beszédében nemcsak
az ausztréliaiak missziés lelkiiletét dicsérte, hanem nyiltan &llast foglalt a
bennszildttek jogai mellett. Ez a megnyilatkozdsa nagy feltinést keltett. Itt
mindegyik kormény, a védlasztasok el6tt, sok mindent igér a bennszil6tteknek,
de amikor uralomra jut, vajmi keveset vélt be. A bennsziiléttek ,szent helyei*
— ahol vallési szertartdsaikat végzik, s ahova halottaikat temetik — egyben a
leggazdagabb vas, urdnium, bauxit és olaj lelGhelyek.

A pédpa ausztréliai latogatasai koziil legkedvesebbnek azt tekintik, amikor
Alice Springben kerilt kapcsolatba a bennszllottekkel. A replldtéren a torzs-
fénokok hivatalos kiildottsége fogadta. Mindegyikilk széban is koszontdtte a
Szentatyat, kivéve a legidGsebbet, aki — Ugy latszik a meghatddottsagatol —
nem volt képes beszélni. Mindegyik térzsféndk irdsban is atadta a pépénak
kéréseit, de az 6reg ebbdl is kimaradt. A Szentatya nyugodtan tovabb Iépett,
amire az 6reg sem hagyta magét: a tobbiek hata mogott kovette a papat. Ami-
kor az utolsé bennszuldtt egy szép, sajatos stilusban festett képet nyijtott
a4t a Szentatydnak, az 6reg gyorsan a képre tette irasat. 5—6 fehér rendezé
keze nyult a papir utdn, amire az Greg visszakapta. A Szentatya megértette
mirél volt sz6, s maga nydlt az irds utdn. Megfogta az Greg torzsféndk kezét,
s a kék és a barna szemek egy pillanatra taldlkoztak. Megértették egymast,
s a pépa, atvéve az irast, titkaranak atadta.

Az Ookumenizmus is fontos helyet kapott a Szentatya beszédeiben. A sza-
mos bevandorl6 csoport killdnféle hagyoményt és vallési életet hozott magé-
val Ausztrdlidba. ,Minden népnek joga van szeretnie €s becsilnie, ami szép
és j6 az 6 nemzeti 6rokségében. Minden ellenséges megkiilonbdztetés a més-
fajta kultliréhoz tartozé6 emberrel szemben igazsédgtalan és sérti az emberi
méltésdgot” — hangoztatta a pépa Adelaide-ben. FOleg azonban Melbourne-
ben ,gyakorolta“ az dkumenizmust.

S evvel beszédmolémban elérkeztem ahhoz a ponthoz, amit legjobban is-
merek, mert kdzvetlen kdzelbdl éltem é&t.

A pépa a melbourne-i anglikdn Szent Pal katedralisban gyujtotta meg 14
anglikan piispbkkel egyiitt az ,egység" 1 méteres jelképes gyertydjat. A 2 mé-
ter magas bronz gyertyatarté Mészéros Mihdly, magyar mivész alkotdsa. A
gyertya langjan gyujtottdk meg a ,békeféklyat, amelyet egy olimpiabajnok
futé vitt a sportpdlydra, ahol okumenikus Ulnnepséget tartottak. Tébb mint
100.000 ember vett rajta részt. 19 felekezet képviseldje volt jelen: legtdbbjiik
révid beszéddel vagy imaval is kifejezte elkotelezettségét, hogy egyiitt akar
mikodni a teljes egység megvalGsitédsdra. A papa szavainak is a teljes egység
volt a témaéja, s ebben is foleg a pdpénak, Péter utédjdnak a szerepe. Ezen-
fellil sirgette, hogy az Assisiben megtortént taldlkozé szelleme hassa &t a
helyi egyhdzak 6kumenikus térekvéseit is.
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Mésnap az egyik kilvarosi templomban szélt a hivekhez, azutdn pedig a
plébénia iskoldjat latogatta meg. Leiilt a 9—10 évesek osztdlydban, a gyerekek
pedig kéréje a foldre, s méris repiltek a kérdések: Mi a papa kedvenc szine?
Zold. Kedvenc zenéje? A klasszikus, de szép a rock is... Hany orszégot jart
be eddig? Nem tudom pontosan, kérdezzétek meg P. Tuccit. Mit érzett, ami-
kor 1939-ben megszalltdk Lengyelorszdgot? A pépa arca elborult egy kicsit:
Az nagy tragédia volt, s igazsagtalansdg népemmel. De Krisztus mindnyéjun-
kat megvaltott.

Délutén az élet ,masik oldaldval“ taldlkozott: az Ozanam-hédzban kereste fel
az elhagyatott Gregeket, alkoholistdkat, elesetteket, akikrél egyébként senki
sem gondoskodik. Mindegyikiikkel kiildn beszélgetett — kdztik (s talan leg-
hosszabban) az ott €l6 magyar testvériinkkel is.

A Szent Patrik székesegyhazban 1500 pappal és szeminaristaval talalkozott
a Szentatya. Ausztrélidban is csokken a papi €s szerzetesi hivatdsok szdma.
»A mai id6k béator hitet és allhatatossagot kivannak. Istenbe vetjiik bizalmun-
kat: A mi feladatunk megtartani és GsszegyUjteni Isten szétszérédott gyerme-
keit. A coOlibatus Isten ajadndéka; ugyanakkor ezen az Gton adhatjuk mi is telje-
sen magunkat Krisztusnak és az egyhéaznak.

A felmingtoni I6versenypélyan innepelte a padpa — 150.000 emberrel — a szent-
misét. Itt mondotta el egész ausztréliai Gtjanak legjelentésebb beszédét. Mel-
bourne vezetd szerepet jatszik a mesterséges megtermékenyités terén. A bio-
technol6gidban élen haladé tudésoknak szélt a figyelmeztetés, hogy csak akkor
szolgéljuk kisérleteinkkel az emberiség javat és igazi elOhaladdsét, ha tisz-
teletben tartjuk Isten képét az emberben. ,Arra kérem a tudoményban tevé-
keny férfiakat €s noket, hogy valéban az emberiség javara hasznéljak kutata-
saikat és a technika eszkozeit, és soha se csindljanak ezekbdl hamis balvanyo-
kat."

Gyonyord homilidja végén pedig azokhoz szélt, akik felhagytak a vallas
gyakorlaséval: fedezzék fel Gjb6l annak mély értelmét és térjenek vissza az
atyai hézba. Kitért a mai tarsadalom lelki szegénységére is, és siirgette, hogy
a keresztény k6zosség alljon helyt a hdzassdg és a csalad védelmében. Ettol
figg térsadalmunk jovoje és boldogsaga. ,Védelmezni akarja a keresztény
kozosség az élet adoményat a fogamzéastél kezdve egészen a haldlig? Ha a
térékeny €s védelem nélkili élet nincs védve, akkor végil is semmi sem ma-
radhat biztonségban. Erkélcsi elvek nélkil egyetlen emberi érték sem lehet
biztonsdgban a foldén.“ Hogy beszéde termékeny talajra talalt hallgatéinal,
bizonyitja a szdmos tapsorkén, amivel tobbszor megkodszonték szavait.

Este kdvetkezett az elmaradhatatlan taldlkoz6 a lengyelekkel. Huszonot-
ezren vartak a papéra a sportpalydn. Miel6tt elhagyta volna Gket, tdbb nyelven
kbszOntotte a honfitarsaival egyitt linneplé kézonséget. Itt sz6lt hozzdnk ma-
gyarul is: ,0dv6zlom a magyarokat, dlddasomat adom réatok, s buzditalak ben-
neteket, hogy Orizzétek meg szép magyar hagyoményaitokat!“

Orosz M. Marta



HUSVETI GONDOLATOK — ,A REGI MEGSZONT, VALAMI UJ VALOSULT
MEG* (2Kor 5,17)

A vildg legéltaldnosabb igazsdga €s bizonyossédga: a halédl olyan hatalom,
mellyel nem lehet alkudozni és vitdzni, mert mindenben &vé az utolsé szé. S
mégis, hisvét Unnepe ezt az éltaldnosnak vélt igazsagot céfolja. Hisvétkor a
keresztény éppen azt (nnepli, hogy Isten, szent Fia feltdmadaséaval, megtorte
értink a haldl hatalméat: nem Ové tobbé az utolsé sz6. A hivé az apostolok
hisvéti tapasztalatdra hivatkozva vallja, hogy Jézus élettérténete a Golgotan
elszenvedett halédldval nem zérult le végképpen, hanem harmadik napon, fel-
tdmadéséban egy példatlan (j kezdettel folytatédik tovabb.

Eletének erre az Uj fazisdra hivatkozva és ezt értelmezve, erre épitve Jézus
tanitvanyai is egy Uj val6sdg fényében magyarazzék sorsukat és élik egyéni
életiiket. Feltdmadadsa szamukra nem elszigetelt, egyedi esemény, melynek
semmilyen kihatdsa sincs az elkdvetkezendd iidokre: Ellenkezbleg, kdvetkez-
ményei alapjdban véltoztattdk meg az emberiség életfelfogasat.

1. Krisztus feltdmadésénak az emberiség sorsara valdé kihatdsat nagyon
pontosan és vilagosan térja elénk a Korintusiakhoz irt elsé levél 15. fejezete.
Pal apostol a husvéti események ismertetésével kezdi a fejezetet, majd fel-
sorolja a feltdmadt Krisztussal tett tapasztalatokat és tandkra hivatkozik. K&-
vetkeztetése az, hogy a feltdmadas rdnk, emberekre vonatkozé esemény is,
mert ha az nem igy lenne, izoldInd a feltdmadottat. A feltdmadas a Szentiras
gondolatmenete szerint a haldl hatalmédnak megtérése az egész emberiség
javara. Ez az értelme a 20. versnek: Krisztus ,els6ként tdmadt fel a halélbél
a halottak k6zil“. A Rémaiakhoz irt levé! még vildgosabban hirdeti a feltdmadt
Krisztusrél: ,igy lesz 6 elsGszllott a sok testvér kdzott* (Rom 8,29). Krisztus
élettorténete az emberiség élettérténetévé lett, Krisztus egyéni sorsa kozds
emberi sorsunkka vélt. ,Amint ugyanis Adamban mindenki meghal, gy Krisz-
tusban mindenki életre is kel* (1Kor 15,22).

Pal apostol teol6gidjaban a ,Krisztusban“ kifejezés — hasonlattal élve —
olyan szerepet tolt be, mint a matematikdban a zaréjel elé tett elGjel. A zar6-
jelben van osszefoglalva emberi életlink és sorsunk minden eseménye. Krisz-
tus feltdmadéasa utan is mint gyenge, binds, halandé emberek éllink, szenve-
dink és halunk meg, de az emberi élet és sors zér6jele elé 0] elbjel kerdlt:
.Krisztusban.“ Es ez az el6jel megvéltoztatja mindazt, amit a zér6jel emberi
sorsunkrol és életiinkr6l magéba zér. A ,Krisztusban® el6jel — az Ujszbvetség
gondolatmenete szerint — a vak véletlenek sorskdzdsségébdl és a szigoru ter-
mészeti torvények mechanikus folyamatabdl egy ontolégiailag és fizikailag is
Uj valésédgba viszi 4t emberi életiinket. Mi ez az Uj a régi allapottal szemben?
A feltdmadt Krisztus megvéltéi szeretetének minden emberre kiterjed6 melege.

A Korinthusiakhoz irt levél 15. fejezetének els6é részében Pal apostol még
Krisztus egyéni sorsardl beszél. A fejezet végén aztan a feltdmadés gydzelmé-
vel oltja belénk, emberekbe Krisztus megvélté szeretetének erejét: A gybze-
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lem elnyelte a halélt. Halél, hol a te gy6zelmed? Halél, hol a te fulldnkod? A
halél fulldnkja a bin, a biln ereje pedig a térvény. De legyen héla Istennek,
mert 6 gy6zelemre segit minket, Jézus Krisztus, a mi Urunk &ltal* (1Kor 15,55).
A blin &ltaldnos torvényének valbsédgét felvéltotta a megvalté szeretet 4ltaldnos
torvényének valdésaga.

Goethe szerint: ,Az egyed szivesen adja fel magat és élvezettel tiinik el,
ha megtaldlja magéat a végtelenben.“ Ezzel a felfogdssal szemben az Ujszdvet-
ség az egyedi, a személyes orok életet ismeri. Milyen vigasztalé az isteni
igéretet felidézni: ,Ne félj, mert megvéltalak; neveden szélitalak: az enyém
vagy. Ha tengereken kelsz at, veled leszek; és ha folyékon, nem boritanak el,
ha tizén kell 4tmenned, nem égsz meg és a ldng nem perszel meg... Mert
dréga vagy a szememben, mert becses vagy nekem és szeretlek" (l1z 43,1-5). A
feltdmadés reménye nem ,az én ligyem“, hanem ,az én lgyem Istennel“. Es
forditva is all: a feltdmadés nem egyediil ,Isten {igye“, hanem ,lsten {igye ve-
lem*“. Isten sorskézdsségben van velem ,Krisztusban“ haldlom 6réjén is, és
én sorskdzosségben vagyok Istennel haldlom 6réjén is ,Krisztusban®.

De azonos lesz-e emberi |étem halédlon innen €s halélon til? Lesz-e valami
Osszefliggés akkori és jelenlegi |étem k6z6tt? Vagy taldn végzetes térés ko-
vetkezik be emberi létemben a halél 6rajan?

Pél apostol figyelmeztet, hogy ne vetitsiik a tilvildgba evildgi elképzelé-
seinket. ,De — kérdezhetné valaki — hogyan tdmadnak fel a halottak? Milyen
testben jénnek majd el6? Ostoba! Amit elvetsz, nem hajt csirdt, hacsak el
nem rothad" (1Kor 15,35). ,Erzéki testet vetnek el, szellemi test tdmad fel“
(V. 44).

Az én jovom, a mi jovonk kezdodott el tehat Krisztus feltdmadéaséaval. Az
Gj élet minGségileg kiilénbdzik a mostanitél anélkil, hogy teljes torésr6l be-
szélhetnénk. ,Ennek a romlandd testnek fel kell 6ltenie a romlatlanségot, en-
nek a halandénak a halhatatlanségot” (53. vers). Enemet nem dobom el az ég
kapui el6tt, de mégis at fogok valtozni. Elettérténetem nem semmisiil meg,
hanem végérvényesen beépiil az Istennel valé szbvetség torténetébe. Ebben
a szbvetségben élem meg élettdrténetem végleges Osszefliggését: itt taldlom
meg igazi mivoltomat. Isten En-je és az én személyem k6z6tt nem némul el a
halél kiisz6bén a parbeszéd. Megélem Isten igen-jét és én is végképp igent
mondok sorsom beteljesedésére.

Reményemet azonban nem korldtozhatom csak a sajat személyemet érintd
val6sdgra, mert az egész emberiség kozds reménysége lis beteljesedik. A
Szentirds szemléletesen beszél a feltdmadads reménységének kdzbsségi, min-
den emberre vonatkozd kozmikus szempontjairél is (vé6. Rom 8,19-24; 1Kor 15,
50-55). ,Uj eget és uj foldet lattam. Az elsé ég és az els6 fold ugyanis elmil-
tak, és a tenger sem volt t6bbé. Akkor lattam, hogy a szent véros, az (j Je-
ruzsdlem aldszéllt az égbdl“ (Jel 21,1). — A bibliai szdvetségtorténet végén
megjelenik az Uj teremtés és az Uj véros. A szent ir6 ezzel akarja kifejezni,
hogy a feltdmadéasnak k&zbsségi kovetkezményei vannak a gyakorlatban is,

7



s atvéltoztatjék az evildgi tarsadalmi életet is. Lehetetlen hinni a feltdmadés-
ban és az 6rok életben anélkil, hogy ne dolgoznénk a foldi életlehetdségek
gyarapitdséan, novelésén. Lehetetlen a haldlon valé gy6zelemben hinni anélkil,
hogy ne kizdenénk a halél hatalmaskodésa ellen. Aki hisz a feltdmadésban,
az nem békilhet ki a halal uralméval.

A kolték, mint igazi latnokok a hittudésoknél is viligosabban irtdk meg a
feltdmadéas kozosségi és tarsadalmi kdvetkezményeit. ,Egyes uraknak nagyon
is tetszene, ha a haldllal minden el lenne intézve, és az urak urasédga, a szol-
gak szolgasaga egyszer s mindenkorra végleges meger6sitést nyerne. Egyes
uraknak nagyon is tetszene, ha az drokkéval6sagban az urak a drdga magén-
sirokban maradnénak, a szolgédk pedig az olcsé tomegsirokban. De lesz még
feltimadas! Egészen masképp, mint mi gondoltuk! Lesz még feltdmadas, mely
Isten felkelése lesz az uraségok ellen és a minden urasagok ura: a halél el-
len* (Kurt Marti).

Képviselem a feltdmadds reménységét a kornyezetemben? Részt veszek-e
a ,minden urasagok ura“, a haldl elleni kiizdelemben, vagy elcsiiggedek, be-
letor6dom €és megadom magam el6tte? A vilag Utjai kozott meg kell taldlnom
azt az ,emmauszi“ utat, melyen kérdezve, vitatkozva, belsé t(ztdl égve, de
egyltt megyek a feltdmadt Krisztussal. Nem engedelmeskedhetem tehat vakon
a haladlba vezetd hajlamaimnak: keresnem kell az Gj élet lehetéségeit azzal,
aki ,vandorldsom térsa lett“. A vak éjszakékban: betegségben, vereségben,
&ruldsban, minden sorscsapédsban kémlelnem kell a feltdimadés hajnaldnak
sugarait. Ha nem sikeriilnek jéakarati kisérleteim, ne torjon le a kajdnok ka-
caja! Az apostolok hisvéti tapasztalatdra tdmaszkodva tudnom kell, hogy az
én életemben is elkezd6d6tt mér a feltdmadt Krisztus 6rok napja, melyet sem-
miféle hatalmasség és eré sem tarthat tobbé vissza.

2. A teoldgidban nagyon sokdig nem méltattédk kell6képpen a feltdmadas
kihatdsait a személyes és a tarsadalmi életre. A keresztlit Jézus sirbatételé-
vel végz6dott. Jézus keresztdldozatdnak tragikus nagysdga szemmel lathatd,
tagadhatatlan volt. Rudolf Bultmann ezért tette fol a szuggesztiv kérdést:
,Szblhatunk Jézus feltdmadéséar6l mésképp mint a kereszt jelent6ségének be-
szédes kifejezésér6l?* S azonnal le is vonta a kovetkeztetést: A feltdmadés-
ban val6 hit nem més, mint hit a keresztben mint az iidvosség eseményében.”
A feltdmadéds nem pusztén térténelmi esemény. Mint torténelmi esemény egye-
diil az apostolok husvéti hite konstatédlhaté és bizonyithaté.“

A gyermekdeden hivé protestdns Karl Barth azonban hangsilyozza Bult-
mannal szemben: ,A feltimadédst sosem lehet megérteni a hitb6l kiindulva,
ellenkezbleg: a hitet érthetjilk és okolhatjuk meg Krisztus feltdmadésébol.
Mert Jézus feltdmadésa olyan, mint a ,gy6zelmi jelentés egy megnyert habord-
r6l. Vége van a haborinak akkor is, ha taldn itt-ott 16v6ldéznek még egyes
csapattestek, mert nem jutott el hozzdjuk a teljes kapituléciérél sz6l6 pa-
rancs ... A réginek vége van, ime, minden Ujja lett* (Dogmatik im Grundriss,
143 0.).
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Jézus haldldnak Ordja toérténelmileg is meghatérozhaté: a Feltdmadottat
emberek szézai lattdk és élték meg (1Kor 15.), j6llehet a feltimadas percének
els6 tanlja az éjszaka: O vere beata nox, quae sola meruit scire tempus et
horam, in qua Christus ab inferis resurrexit! (O, valéban &ldott éj, csak te vol-
tél mélt6, hogy tudjad a napot és 6rat, amelyben Krisztus a halédlbdl feltdmadt.
— A hasvéti vigilia 6roménekébdl.)

A kereszthaldl az ember biinds tette. A feltdmadés Isten csodélatos csele-
kedete, mellyel hitet ébreszt benniink. ,Krisztus feltdmadt — Val6éban felta-
madt!* — kOszontotték egymaést az elsé hivek. Hangsllyozni akartak, hogy itt
nem tévedésrdl és amitasrél van sz6, nem &lomrél és hallucinaciérél, nem
latszatrél vagy csaldsr6l, hanem az Ujszdvetség tanidinak egybehangzd, hite-
les vallomésérél.

Ennek ellenére az apostolok elbeszéléseikben nem mindig ugyanazt a
korilményt emelik ki. Ezért nem koénnyl a tanlbizonysdgokat harmonikus egy-
ségbe hozni. Ha valaki az elbeszélések alapjan elfogulatlanul vildgos, kévet-
kezetes és attekintheté képet akar az eseményekrdl festeni, nehézségekkel
szamolhat, mert a feltdmadés érzékeinkkel felfoghatatlan és megmagyaréz-
hatatlan. Nem csodélkozhatunk tehét, ha az apostolok a feltdmadésra el6szor
félénken, habozva tétovdzva s6t kételkedve felelnek. De aztédn egyre hataro-
zottabb, vildgosabb és egyértelm(ibb: ,Krisztus feltdimadt! — Valéban felté-
madt!“ Olyan haldlos komolyan veszik ezt a hitet és vallomést, hogy életiiket
teszik r4. Eletmédjukban gyokeres véltozds éll be; vallomasukat vérikkel pe-
csételik meg. ,Ha Krisztus nem tdmadt fel, nincs értelme a mi tanitadsunknak,
s nincs értelme a ti hiteteknek sem* (1Kor 15,14).

Ennek ellenére sem Istent, sem a feltdmadds eseményét nem foghatjuk
ugy fel, mint a természet vagy a torténelem jelenségeit és tetteit, melyekkel
szemben ,téargyilagosan“, szenvteleniil és egy bizonyos tévolsdgbél foglalha-
tunk allast. A feltdmadas eseménye létink legmélyebb gyokereit érintd sze-
mélyes allasfoglalast kévetel, hitvalldsba torkollik és tanivallomést sziil. Hogy
miért van ez igy, arra az Ujszévetség adja a legjobb feleletet: A hlsvéti ese-
ményeknél nem mi, emberek voltunk a rendez6k, hanem az isteni kezdeménye-
zés. Nem az emberi lehetdségek jelennek meg itt, hanem az isteni valéség. A
kezdetben kételked6 Tamés apostol a feltdmadott Krisztus sebhelyeinek érin-
tésére hittel mondja: ,En Uram és én Istenem". Hissziik, hogy Isten a halot-
taib6l feltdmasztotta és Uj €életre keltette Krisztust, de nem latjuk és nem fog-
hatjuk fel, hogyan hajtotta végre azt. S éppen azért nem botrédnkoztak meg a
hivok, amikor a feltdmadéds eseményének leirdsédban kiillonbdz6 hangsulyokkal
taldlkoztak: egy felfoghatatlan eseményrdl csak kilonféleképpen lehetett irni,
s e kiildbnbézéség egy eddig meg nem €It és f6l nem fogott valésédg Gjdon-
sagéab6l szarmazott.

Az apostolok felelete a feltdmadésra nem a hideg ténymegéllapitds, ha-
nem a hitvallas: vallomés, elhallgathatatlan és céfolhatatlan hirdetés, bétor
kiallds. Lelkesednek, de nem esnek széls6ségekbe: boldogsédgukban sem
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veszitik el labuk alél a talajt. Mint a feltdmadés tanui, elmennek az akkor is-
mert vildg minden részébe, hirdetik a feltdmadottat, és szolgélnak neki em-
bertestvéreikben. A feltdmadt Jézussal val6 élményeikben annak bizonységat
és igazoldsat latjdk, hogy a sors hatalma, a haldl zsarnokséga megtért, elve-
szitette mérges fulldnkjat, nem kell tehat tébbé féini tble. Felejthetetleniil
foglalja 6ssze Pal apostol a torténtek |ényegét egyetlen markdns mondatban:
A régi megszint, valami Gj val6sult meg*“.

A hitvallas és taniskodds nem marad pusztdn érzelmi és értelmi sikon.
Megindul a vildgra sz6l6 €s a vildgot megvaltoztaté misszids tevékenység. A
vilagtorténelmet ezentdl hisvét hajnaldnak latjdk. Az embernek nem szabad
tobbé elcsiiggednie. Az ,er6sségek €s a hatalmak“ éreztetik ugyan befolya-
sukat, de tobbé nem az Ovéké az utolsd szé. A reménység nem ligyetlen tapo-
gat6zas és probalkozés tobbé, hanem hisvét perspektivdja. Ebb6l és efelé
iranyul a hivo keresztény minden torekvése. ,Ahol vildgosan felismerjik, hogy
a haldl hatalma megtort, ahol a feltdimaddsban megval6sult Gj élet csodéja
belevilagit a halél vildgéba, ott nem kivénjdk az emberek a régi élet 6rokké-
valosagat; ott elfogadjék ettdl a foldi élettl azt, amit az éppen ad: ... fontosat
és kevésbé fontosat, j6t és rosszat, 6romet és fajdalmat ... Ahol azonban még
a halalé az utolsé sz6, ott szdvetkezik a halélt6l valé félelem egy dacos maga-
tartdssal. Ahol a halélé az utolsé szé, oft a foldi élet minden, vagy semmi*
(Dietrich Bonhoeffer, Ethik, 22. 0.).

A nyitott sir hasadékén, amelyet Krisztus keresztje és feltAmadéasa véagott,
az Ujjaszervezett életnek és benne a megvélté szeretetnek végtelen sodré
folyama nyomult és nyomul be a vilagba. — Ez husvét és a hisvétban val6
hit: ,A régi megszint, valami Uj valésult meg*“. Németh Jo6zsef

NE FELEDKEZZUNK MEG ROLA!
Otven évvel ezel6tt kdltozott az Urhoz Torma testvér

A budakeszi temeté csak néhany lépésnyire van a telepilés kozpontjatél,
a templomtél, a tandcshazatél és a plébaniatél. A volt Zardadiskola mogott
teriil el és terjeszkedik a ,holtak udvara“, éltalédban szépen rendbentartott
siremlékekkel. Ha az embernek ideje van koriltekintésre, fellelheti az egyik
fout kdzvetlen-kézelében, egy fehérkérgl nyarfa mellett, a messzirdl taldn nem
kilénésen feltind, de kdzelebbrdl mégis eliitd siremléket. A miiké oszlopra
nem a megszokott feliratot vésték, hanem egy hosszabb szdveget: ,A kereszt
szilard fa, j6l lehet abba kapaszkodni.“ Majd, mintegy €letprogramul: ,Eletem
ne legyen egy ifjii szomori hervaddsa, hanem Jézusba jegecesedése.” Es fo-
|6tte a név és évszdm: TORMA KALMAN S. J. 1914—1937. A mésik rendkivili
ezen a siron, hogy télen-nydron mindig virit rajta virdg, koszord; még o6tven
év utdn is akad valaki, vagy akadnak valakik, akik szivében ott él a kegyelet
és héla, és errdl folytonosan bizonysagot kivannak tenni.
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Nem, nem rokonokrél van sz6. Hiszen a fiatalember, kinek emlékét ez a
sirké 6rzi, édesapjét kisgyermek kordban elvesztette, testvére nem volt, édes-
anyja is mér kozel két évtizede halott. Ki volt tehat ez a huszonkét és fél évet
megélt fid, hogy fél évszédzad utan is él még emléke sokak szivében?

Most, haldla OTVENEDIK FORDULOJAN, erre prébédlunk néhény sorban
felelni.

A Mecsek déli lejtéjének egy kedves, szép volgyében fekszik Kovagbsz6-
16s; itt sziletett Kdlman, 1914. méjus 29-én. Edesapja gazdadlkod6 ember volt,
de nem sokéig oriilhetett kicsi fidnak, mert két hénapra rézlidult Eurépéra az
els6 vildghdbord. A csaladdbdl is elragadta a kenyérkeres6t, hogy majd fejlo-
véstdl testileg-szellemileg megrokkanva térjen haza, és néhédny év milva, a
habord aldozataként, alig harminc évesen tdvozzék az életb6l. A kicsi gyer-
mek, Kélménka, rendkiviil eleven, a gyermekkor minden 6rémét élvezni akar6
kisfii érezte édesapja hidnyat, hiszen mésodik elemiben, talén els6 6néllé
fogalmazasa gyimolcseként ezt irta kis irkajaba: ,Vida Maria, 6zvegyné, Tor-
ma Kélmén, drvagyerek.“

Az édesanya biztosabbnak latta életvitelét és gyermeke jovGjét, ha vissza-
tér szil6falujdba, a Pécst6l hisz kilométernyire fekvG SzentlGrincre. Itt jarta
Kélmén az elemi iskola 6t osztélyat; felfigyelt rd a falu plébédnosa, és rédbeszél-
te a fii édesanyjat, hogy adja be a kisfilit a pécsi cisztercitdk gimnéziumaba.
gy lett Kélméanbél tizenegy évesen gimnazista. Eleinte mindennap vonattal
tette meg az utat a varosig. Amikor négy évvel késObb édesanyja a nagyobb
kereset reményében el6szér Pécs-Béanyatelepre, majd a Pécs véarosa kdzvetlen
kozelébe fekvé Racvarosba koltozott, onnan jart a fid mindennap iskoldjaba.
Kélmén nem volt mintadidk. Viddmsdaga, életszeretete sokszor szertelenségbe
csapott at, de osztdlytarsai €s tandrai becsiiték a nagy mékamestert, mert
alapjaban véve rendkivill becsiletes és szolgélatkész fii volt.

Otthon a dolgok egyre rosszabbra fordultak, és kétségessé valt, hogy Kal-
mén folytathatja-e gimnaziumi tanulményait. Ebben az idében a tizenotéves
kamasz csodélatraméltd elszantségrdl, lelki és nem utolsé sorban fizikai ere-
jérdl tehetett tantisédgot. Mint sokan mésok, ezekben az években nélanél gyen-
gébb tehetségl vagy éppenséggel lustdbb didkok instruéldséval tartotta fenn
magat, de mivel ez a ,kereset” is kevésnek bizonyult, a vakaciét kénytelen
volt kemény munkéval eltdlteni. Gyakran jart ki, f6ként hétvégeken, szeretett
nagyanyjahoz Kovagbsz6losre; nem kirdndulni, hanem ott megragadta a kapa
és 4as6 nyelét, véllara vette a nehéz permetezégépet, megrakta a szekeret,
hogy valamiképpen segitségére legyen nagyanyjanak. 1931 jliniuséban, hogy
anyagi gondjain segitsen, munkat véllalt a téglagydrban. Eleinte konnyebb
munkéat végzett, de késébb, hogy keresete nagyobb legyen, beéllt a sorba
talicskazni. Mindig viddm természete, s kifogyhatatlan 6tletgazdagséga, hogy
mésokon, a gyengébbeken segitsen, hamar kedveltté tette 6t csaknem vala-
mennyi munkatdrsa el6tt, és kés6bb is a legnagyobb szeretettel és megbe-
csiiléssel gondoltak ra.
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Kozben lelki élete egyre mélyiilt. Az évi szokdsos iskolai lelkigyakorlatait
mindig komolyan végezte, egyre nagyobb vonzéer6t gyakoroltak ré a jezsuita
atyak, akik az akkortdjt megépilt gyonyor( Jézus Szive (Pius) templomban
egyre erGteljesebben kapcsolédtak be Pécs véros lelkipdsztori munkéjaba.
Kéalmén szivesen jart oda szentbeszédekre, kilénben is lakdsa e templom
kézelében volt. Kézben a ferences Nandor atydnak, gyontat6jédnak vezetésével
komolyabb és rendszeresebb lelki életet kezdett éini. A jezsuita atydk koziil
kilonésen a Pius Kollégium akkori rektora, P. Somogyi Jend volt ra déntd
hatéssal. Az 6 tiizes és atélt prédikaci6i megérlelték benne az elhatdrozést,
hogy 6 is jezsuita lesz. 1932 Gszén jelentkezett P. Somogyindl, aki kedvesen
biztatta, konyvekkel latta el, és igy egyre jobban meger6sddétt elhatdrozésa-
ban. Kimondhatatlanul boldog volt, amikor 1933. junius 21-én, Szent Alajos
napjdn, az éppen pécsi hivatalos latogatason levé akkori tartoményfénék, P.
Biré Xavér Ferenc személyesen kozolte vele, hogy felvette a Jézus Téarsaséag-
ba. Edesanyja anyagi helyzete is némileg rendez6détt, s igy nem volt aka-
délya, hogy 1933. aug. 19-én a Jézus Tarsasédg magyar rendtartomanya ujonc-
hézaban, a zugligeti Manrézaban, megkezdhesse szerzeteséletét. E sorok ir6ja
tandja volt annak a jelenetnek, amikor a Manréza utcédjénak a végén bekanya-
rodva, megpillantotta az impozans épiiletet, hogyan tette le kis motyojat,
hogyan tarta ki két karjat, és kissé patetikusan, de egészen Gszintén igy ki-
altott fel: ,Héala neked, Istenem, hogy idéig eljutottam!*

Az a vildg, melybe Kélmén szive vagyat kovetve belecsdppent, a megértd
szeretet vildga volt. Elsé pillanattél kezdve igen-igen j6l érezte magéat. A no-
vicidtus sziikséges fegyelme, a napot megfelelen széttérdelé napi foglalkoza-
sok szdméra nem jelentettek kiildn gondot. A fizikai munka, mert ilyen is akadt
rendszeresen, meg egyenesen felviditotta: akéar talicskazédsrél, akédr folyosé
felmosésrél, akar rdntas keverésrdl volt sz6; neki semmi sem volt nehéz, sem-
mi sem volt sok. Az Ur Jézus irdnti szeretete, hivatdstudata, énmagat min-
denestll odaadé szép szdndéka természetesen elmélyilt, tartalmat és mély-
séget kapott a november 13-d4n, Kosztka Szent Szaniszl6 iGnnepén kezd6dé
harmincnapos lelkigyakorlatokban. Jofoltételei kozott egyképpen szerepelnek
a hibéi ellen val6 kiizdelem elemei, a szerzetesi fogadalmak elmélyitésére
tett elhatdrozds, valamint a magat dldozatul félajanlé vdgyakozas. Nem tudjuk,
ekkor sejtette-e mar, hogy az Ur, nem is olyan nagyon sokéra szavéan fogja.

A bels6é béke, a megélt helyénvalésdg Gtja kanyart vett. A Golgota felé
kanyarodott. Csoddlkozva, értetlenil, — s valljuk be — kissé megbotrankozva
szemléltitk testvériink nagy elszéntsagat és végyakozését a vezeklé és magét
mindenestil 4ldozattd tevé életforma utén. Csak az okos és megfontolt eldl-
jarél irényitds tartotta féken Kélman testvériink e nagy-nagy kivénségat...
De aztdn kanyargGssa valt az eddigi egyenes (t. Nem hirtelen, lassacskan. Egy
éjszaka vért hanyt. Sokat. Ezt észlelve, készilt haldldra. Aztdn minden ren-
dezbdni latszott. Még az orvosi vizsgélat is megnyugtatd volt. Készilt az emlé-
kezetes majusi prébaprédikacidjara. El is mondta szokatlanul nagy érdekld-
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dést keltve. De valahogy sirlsodott koriilotte a levegs. Nem értették meg. Az
a sziintelen langolés, a vezeklésben valé szertelenségre torekvés nem norma-
lis. Szenvedett emiatt. Ez is el0készilet volt az elkdvetkezbkre.

1934. julius: nagyvakéacié. Torma testvér mér csaknem é&llandéan lazas. A
napl6ja is vall: ,Rosszullét, dllandé magas laz. Kéhogés. O, édes Jézusom,
meddig szolgélhatlak még hiven? ...*

Julius kdzepén mér a betegteremben van. ,Meghalok? Nem halok? Mindegy.
Szeretném soka vinni a keresztet.“

Még egy kis huzavona (nincs hely a szanatériumban), és 1934. augusztus
28-a4n reggel bevonul a budakeszi Erzsébet (ma Korédnyi) Szanatériumba, hogy
onnan majd kbzel 30 hénapig tarté csaknem szakadatlan szenvedésben meg-
edzve, atadhassa életét Annak, akit oly nagyon szeretett.

Ami itt végbement, azt jellemezze a kezelGorvosa, aki baréatjavd, csodalé-
javé lett. ,Ha valaki Torma testvér kézel hdroméves betegségének, a hosszas,
hidegrézastol és borzongédstél gyakran kisért ldzas allapotnak, az 4ltaldnos
rosszullétnek, a kétoldali erfltetett Iégmellkezelésnek, tébb, mint hatvan tol-
tésnek és Osszesen harmincnégy izben végzett, néha 6rékig tarté mellkascsa-
poldsnak és mellkasmosédsnak a szenvedéseit nehezen tudnéd elképzelni, —
gondoljon csupan a beteg kdzel hetven napos agéniédjara, amelynek folyamén
a nap minden Ordjaban tébbszér kinozta olyan fulladédsi roham, hogy 6 is és
orvosai is percekre sem becsiilték életét — akkor némi enyhe fogalom-félét
nyerhet magénak arrél a testi szenvedésrdl, amit ez a térékeny kis test, de
minden tekintetben nagy sziv, oly tiirelmesen elviselt.“

Ime, ez volt az ,a keret", melyben testvériink folytatta életét. Kézben, bér
a test egyre gyengébb let, a lélek a kegyelem hatdsdra mindig er6s maradt.
A harmadféléves szanatériumi tartézkodas, mely T6th Arpad szavaival val6-
ban ,a miltnak hattal, és a haléllal szemkozt“ folyt le, nem nélkildzte az
~eseményeket”. Elesettségében 4ltaldban kordn kelt, hogy lehetleg hisége-
sebben elvégezze lelki dolgait. Az étkezések — egyre fokoz6d6 étvagytalan-
sdga miatt — egyre kinosabb4 véltak. J6! tudta, hogy a szeretet igazi prébéja,
mely ,hasonl6 a foparancs elsejéhez“, a mésodik, a felebarati szeretet, ezt
tette kifogyhatatlan otletességgel, sokszerlen, &ldozatosan mindaddig, mig
csak fizikai erejébdl tellett. Senkit sem zart ki tevékeny, segité szeretetébdl.
Végigjarta a betegeket, az Ujaknak bemutatkozott, a régiekkel eltréfalkozott,
és egy-egy latogatdsa utédn a belble sugérzé hit, bizalom és a kifogyhatatlan
humor valésédggal G szint, Gj er6t 6ntott a betegekbe. Megsejtették aldozatos,
istenszeretd lelkét.

.Nem mulasztott el egyetlen alkalmat sem — irja az egyik szemtanu, aki
betegtdrsa volt —, hogy meg ne fogja az embereket, bliindsdket, minden val-
laskilonbség nélkil. A haldoklék mellett gyakran ott volt. Flizetében kilenc-
venhat nevet jegyzett f6l, akiknek halélénél jelen volt, és segitette Oket a
végsO kiizdelemben. A szenvedéseket bdmulatos tiirelemmel viselte. Masokért
szenvedett. Tudom, hogy minden tdltése, csapoldsa valakiért ment az ,égi
postahivatalba‘. Alland6an j6kedvii volt: nem tudott savanyl arcot latni maga
kéril. Amerre jart, sz6rta az 6romdt és a viddmségot. Kapcsolatunkat egy
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Méra-idézet illusztrélhatja: ,Kosz6ndm, hogy kezed kinydijtottad felém, arnyaul
elfogadtal sugarz6 életednek.”

Volt, aki nem helyeselte azt a folytonos nyiizsgést, tllzadsnak, oktalanség-
nak tartotta, hétréltatja gy6gyuldsét, ez az oka, hogy nem tud felépiilni. A ke-
zelé féorvosnak azonban maés volt a véleménye: ,Ha az erkdlcsi bajokon nem
segithetett volna, az még jobban hétréltatta volna gyégyulésat.“

Kézben bekdvetkezett az, amit 6 maga ,a legnagyobb fdjdalomnak“ neve-
zett. Féléve mar a rendhdzon kiviil tartézkodott, s ez az egyhazi térvény sze-
rint egy szerzetes szdmadra csak kilén szentszéki engedéllyel valésithaté meg.
De az ilyen engedélyt, — udjoncrél lévén sz6 — Torma testvér nem kaphatta
meg; az eldljaréja kotelességszerlen kozolte vele, hogy hivatalosan nem tagja
tobbé a Jézus Téarsasdganak. Ugyanez tortént ismertebb novicius-tdrsa, Kaszap
Istvdn esetében is. Nem, nem roppant dssze a hir hallatéra, de fajt, nagyon
fajt neki. Kardcsonyra irt levelében képet ad belsé életérdl.

»lgen, mostandban a lelki szenvedések mellé (a Tarsasdgbdl valé elbocsé-
tds) az Ur adott fizikai fdjdalmakat is béven, 6, de ugyan mindegy, hogy a ke-
reszt faja milyen fab6l készilt, a fontos az, hogy kereszt és az isteni Sziv mu-
tatja meg azt nekiink. Szeret, 6, nagyon szeret az édes Jézus. Boldog vagyok,
és nem cserélnék senkivel. Oriiljiink a kdztiink megjelend Istennek, aki meg-
tanitott engem, hogy elevenen rothadva is égbe nézzek, s6t kivanni azt, amit
O vélasztott, hogy benniinket megvéltson a kereszttel..."

1936 augusztusdban mar érzi, hogy nincs segitség. Ontudatosan késziil a
haldlra. Nem akarja, hogy édesanyjat a vératlan halalhir megszomoritsa, ezért
levelet ir neki: ,Ugy érzem, hogy sokd méar nem birom. Az els6 komolyabb
krach végez velem. Ugy gondolom, hogy a j6 Isten mar megelégelte a sok
szenvedést, és hagy egy kicsit pihenni. En mér nagyon vdgyom az ég utan.“

Oktéber 30-4n ezt jegyzi be napléjaba: ,Kezdodik nekem is!“ Es atkéltdzik
bamulatra mélté apostolkodasénak szinhelyére, az elkiilonitébe. Szivében €l
a bizonyosséag: innen aztdn élve nem viszik el tobbé. Ezutdn tomor helyzet-
képet ir kis fuzetébe:

Nov. 3.: Harminc latogaté. Apostolkodom.

Nov. 4.: Késziilék a haldlra. Orébmmel. Csapolas.

Nov. 10.: Rendkiviili szenvedés.

Nov. 21.: Megajadnlom magam teljes dldozatul, barmilyen szenvedésre.

Es aztdn még egy hallatlan nagy 6rém a foldi életben. A rend éltaldnos f6-
noke, a kozvetlen eldljarok kérésére, engedélyt ad, hogy a nagybeteg testvér
letehesse az un. éjtatossagi fogadalmakat, ez biztositja szdméra, hogy mégis
a Jézus Tarsasdg tagjaként halhat meg. November 23-4n keriilt sor a fogada-
lom letételére. Ezutan az irdsbeli vallomés: ,A j6 Isten segitségével mér el-
szakadtam mindentol. O segitett azzal, hogy betegséget kiildétt ram. A VILAG
MOST MAR TAVOL ALL TOLEM. Most, hogy itt a vég, j6l dssze kell szedni
magam. Néha rettenetes fajdalmaim vannak. O, miért is nem tudok mér meg-
halni!?*

De Isten szent Lelke még formdlini akarja ezt a lelket, hogy egészen kiég-
jen, és semmi salak ne maradjon benne...! Es ez a kegyelemtdl immér &t-
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meg atizzitott lélek nem mond ellent. Ime, mintegy végsé vallomésként irja
napléjaban: ,Kissé megrokkanva, hajlott hattal, horpadt mellel, féltiidével, de
o6rommel és szinte bilszke 6ntudattal viselem magamon Jézus szenvedéseit
egész a sirig. Tudom, hogy az okos Isten testileg 6sszetért, és mintegy nyo-
morultta tett, de lelkileg nem fogok &sszeroppanni, ha velem lesz az O kegyel-
me. Nem zigolédtam soha, hanem oriiltem a sok kegyelemnek, mellyel Isten
elhalmozott . . .*

Aztdn mar csak néhany rovid, de sokatmondd bejegyzés:

Dec. 2.: Sok szenvedés.

Dec. 5.: Lelki kinok.

Dec. 6.: Fulladas.

Dec. 7.: Rendkiviili Isten-kozelség. Igazi adventem van.

Dec. 14.: A féorvos Ur megmondja, hogy nemsokara meghalok. Majd megédlel-
tem.

Dec. 20.: Sose hittem, hogy ennyire szeret az Isten.

Dec. 21.: Agéniat alltam ki. O, irgalom! Alig birom ki. Szeretlek most is.

Dec. 28.: Nagyon elhagyatva érzem magam. Tehetetleniil fetrengve sebeimmel,
fuldokolva, oxigénnel. Rettenetes nehéz szenvedés. Fulladés.

Dec. 29.: Szeretni, szenvedni, meghalni.

Es az utolsé bejegyzés mégis:

Dec. 31.: Te Deum. Siess mar. Héla, ezer héla, Jézusom, toméntelen kegyel-
meidért.

Es még 6t hét hatra volt. Kézben tébbszér is elimddkozték a lélekajanlas
imajat: ,Indulj, keresztény lélek.“ 1937. februdr 2-an még szeretett eldljardja
megaldoztatta, és ezzel blcstzott téle: ,Testvér, ha jon az Ur, ezzel kdszdnt-
se: JOjj, Uram, Jézus!“ Mésnap mar nagyon csondes. Kezében a feszilet és
a rézsafuzér. Nincs a kozelében senki. Nem fogjak a kezét, nem torlik a halal-
verejtéktél gyongy6z6 homlokat. Maganyosan hal meg, mint Ura és Mestere
a kereszt magassédganak magényosségaban, 1937. februar 3-an, este fél kilenc
6rakor. Most 6tven éve. A.P.

EGY FELMERES TANULSAGAI

A Romai Pispoki Szinddus ez év végén a vilagiakrél fog targyalni. Az el6-
készité bizottsdg elkiildott a vildg plspokeinek s fontosabb katolikus intéz-
ményeinek egy dokumentumot, amely Osszefoglalja a Il. Vatikdni Zsinatnak a
vildgiakra vonatkozé tanitdsat, az azéta megtett lépéseket valamint a felme-
rilt nehézségeket. A fejezetek végére kérdéseket is csatoltak azzal a céllal,
hogy eldmozditsék a tovébbi munkélatokat és az anyaggyijtést. A beérkezd
vélaszok és kiegészitések alkotjdk majd azt a szdveget, amelynek alapjan a
szindédus atydi megkezdik térgyaldsaikat. ,Olyan a szin6dus téméja — olvassuk
a harmadik pontban —, hogy az arra valé felkészilés céljabél igen hasznosnak
tnik, ha a helyi egyhézak (f6leg a tapasztalatokra vonatkozélag) éatfogé fel-
mérést végeznek a vildgiak kozott.“

Kiillénb6z6 okok akadéalyoztak eddig abban, hogy ilyen &tfogé kutatdsokat
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végezhessiink. Az ajénlés azonban foglalkoztatott, s Ugy lattuk, hogyha egy
szltkre szabott felmérés eredményei nem is jutnak el RGmaba, fényt derithet-
nek a vildgiak helyzetére az egyhdzkdzségben vagy az egyhdzmegyén beliil.
Anyagot szolgéltathatnak a hiveknek és a lelkipasztoroknak, hogy szélesebb
s — val6szinlleg — térgyilagosabb titkérben szemlélhessék azt, hogy milyen
is a bedllitottsdguk a vildgiakra nézve. Esetleg ravildgithatnak olyan szem-
pontokra is, amelyek egyébként hattérben maradnénak.

Az eljaras

A jelen kis tanulmény ilyen szikebb, elokészité felmérés. Egyik f6 célja
éppen az volt, hogy megéllapitsa a kérdések érthetGségét, esetleges hidnyait,
felesleges illetve hasznos voltat, s igy pontosabb eszkézt nyudjthasson egy
atfog6bb kutatésra. Taldn arra Osztonozhet, hogy valaki mélyreszant6bb fel-
mérést végezzen a felel6sségére bizott kdrnyezetben. S bér tanulményunk
puhatol6dzé jellegl, mégis kidomborodott mar néhény vonds. Az eredmények
értelmezésénél figyelembe kell venni, hogy alkalmi, nem pedig a statisztika
szabdlyai szerint kivalasztott mintar6l van sz6. Ovatosan jarjunk tehét el, ha
4ltaldnositani, vagy més csoportokra akarjuk atkalmazni felmérésiink megdlla-
pitéasait.

Végiil, hasznos lehet azoknak a moédszertani szempontoknak smerete,
amelyek belejatszottak a kérdések feltevésébe €és kiértékelésébe.

A mélyreszdntébb felméréseknél ugyanis nemcsak arra vagyunk kivén-
csiak, hogy milyen gyakran fordul el6 egy jelenség. Azt is megprébéljuk fel-
szinre hozni, hogy mi a jelenségek értelme. Ezért igyekszink wvalamilyen
mércét alkalmazni, feldllitani, s a feleletek rangsora mar lehet ilyen kezdetie-
ges mérce. S ha Osszevetjik a kapott eredményeket méas adatokkal, legaldbb
azt lathatjuk, hogy melyik nagyobb vagy kisebb, tobb vagy kevesebb. Felmé-
résiinkben mindenekel6tt dssze akartuk hasonlitani a papok és a vilagi hivek
feleleteit. Eddigi tapasztalataink alapjan feltételeztiik, hogy a vélaszt adok
életkora is érdekes mérce lehet. A fiatalabb nemzedék (féleg a 40 év alattiak)
valészinlleg masként értékeli a Zsinatot, mint az id6ésebb, akik mér felndttek-
ként élték at az egyhazban végbemené véltozésokat. A férfiak és a nbk egy-
forméan |atjdk helyzetitket az egyhdzban? Hogy ezeket az Osszehasonlitdsokat
elvégezhessiik, ugyanazt a kérdbivet adtuk a papoknak mint a vildgiaknak.
Az ivekre névtelenil vélaszoltak, csak a kort (40 év alatt, 40 és 65 év kozott,
65 év felett), illetve a vildgiak esetében a nemet kellett feltlintetni.

Sajnos, a korcsoportok szerinti 6sszehasonlitds lehetetlenné valt, mivel
mind a papi csoportban, mind pedig a vildgiaknél csak 2-2 személy volt fiata-
labb negyven évnél.

A tizenot pap, akiknek nagy részét egy papi Osszejovetelen kértiik meg,
hogy vélaszoljanak, €s a huszonnégy hivé magyar. A vilagi hivek kdzott tébb
mint 100 kérd6ivet osztottunk ki vasérnapi szentmise utén, kérve, hogy hozzak
vissza a kitdltott iveket a legkdzelebbi vasdrnapon. Sajnos, csak tizennégyen
.nem felejtették otthon* az ivet. Még tiz személyt kérdeztiink meg egy csa-
|4di csoport havi taldlkozéjén.
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Kérdéseinket négy csoportra osztottuk. Az elsé kettd a zsinattal szembeni
beéllitottsédgot igyekezett kipuhatolni. A kdvetkezé harom (3., 4. és 5. s a 4.
alkérdése) a vildgiaknak a Zsinat utdni magatartdsdra prébélt fényt deriteni.
A hatodik kérdés viszont a papoknak a vildgiakkal szembeni bedllitottsdgat
vizsgélta. A két utolsé (7. és 8.) a vildgiak tényleges kdzremiikddésének terii-
letei és inditékai utén érdekl6dott.

A kapott feleletek szdma nem mindig egyezik a megkérdezett személyek
szamaval. (Példaul az elsé kérdésre a vilagiaktdl 21 igent és 1 nemet kaptunk:
Osszesen 22.) llyen esetekben hidnyzik a felelet.

A kérdoiv szovegét €s a csoportositott védlaszokat lésd az 89. oldalon!

Kiértékelés

1. Els6é pillanatra gy latszik, hogy a megkérdezettek igen pozitiv véle-
ményt és bedllitottsdgot tanlsitanak a Zsinattal szemben. (Az 1. és a 2. kér-
dés vélaszai.) A papok és a hivek jelentés té6bbsége elismeri, hogy a vildgiak
szerepe megvéltozott a Zsinat 6ta és az egyhéazi vezetés helyes utat kovet
ebben a kérdésben. Kozelebbrdl nézve azonban aggaszt6, hogy a papok 13
szazaléka, a vildgiaknak pedig csaknem a huszonegy szazaléka hisz évvel a
Zsinat utdn még mindig nem tudja elddnteni, hogy valéban helyes-e ez az ut.

Ha a kétséget kifejezd valaszokhoz hozzévessziik a nemlegeseket is, akkor
joggal tehetjiik fel a kérdést: képesek ezek a lelkipasztorok (2 + 1 = hisz
szézalék) megfelel6 lelkiségre nevelni hiveiket? S hogyan véllalhatjdk ezek
a vildgiak (5 + 2 = 29 széazalék) mai feladataikat az egyhdzban, ha nem is tud-
jék, hogy helyes-e vagy sem az az (t, amelyet kitiznek eléjiik?

2. Pozitiv az 6sszkép a harmadik kérdés esetében is, bér a vilagiak jelen-
t6s hényada (21 szézalék) nem vesz észre véltozést sajat helyzetében.

A negyedik kérdés megvélaszoldsa komoly problémét jelenthetett mind a
két csoportnak. Négy pap és négy vildgi nem is felelt erre a kérdésre. Nem
értették meg? Vagy a papok nem mertek itéletet alkotni hiveik hitbeli szilérd-
sagér6l? A vildgiak jobban belelatnak sajat berkeikbe? Oten (21 szézalék)
allitjdk, hogy a vildgiak hite eltér a hivatalos tanitdstél. Erdekes lenne ezt a
teriiletet tovabb kutatni s megvizsgéini, hogy a vilagiak itéletiiket sajat belsé
hitfelfogésukra épitik-e, vagy inkdbb keresztény testvéreik szébeli kdzléseire
illetve gyakorlati, erkdlcsi életére. Az sem zérhat6é ki, hogy &rnyaltabb felele-
teket kapunk, ha ennél a kérdésnél is lehet6ség nyilik egy ,kdézbees6" vé-
laszra az ,igen“ és a ,nem"“ koz6tt. Ennek a kdzbees6 valasznak a megfogal-
mazédsa nem veszélytelen, mivel — teol6giailag — tulajdonképpen nincs kdzép-
it helyes és nem helyes hit k6zott.

Még tébb probléméat fedezhetiink fel a kiegészité (al)kérdésnél. A papok
egyenlé szdmban 4llitjdk, hogy a hivek hitében haladést illetve visszaesést
tapasztalnak. Ennyire nehéz lenne targyilagosan megvélaszolni ezt a kérdést?
Vagy pedig annyi szempontot foglal magéba, hogy a lelkipdsztorok nem ugyan-
arra gondolnak, amikor hiveik hitére terel6dik a sz6? Itt val6ban helyénval6
lett volna egy kézbeesé |épcsé, ahogy egyik pap ré is irta a kérdGivre: ugyan-
az maradt. Ennél a kérdésnél hidnyzik a legtébb felelet a vildgiak részérdl
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(6 személy) és csak 13-an latjdk Ggy (54 szézalék), hogy a vildgiak hite éret-
tebb lenne mint évekkel ezel6tt.

Az 6tédik kéndés megvélaszoldséban is szemmelldthaté a killdnbség a papok
és a hivek felfogdsa kozott. A papok szinte egyértelmiden Ugy itélik, hogy a
vildgiak készségesebben kapcsolédnak bele az apostoli killdetésbe, mint hisz
évvel ezel6tt, a vilagiak viszont 29 szédzalékban nem latnak véltozést illetve
ketten (8 szazalék) visszafejl6dést tapasztalnak.

A harom kérdésre adott valaszok alapjan a vildgiak Zsinat utdni magatar-
tdsa Osszetett, komplex jelenség. Tobb kutatdsra van szitkség ezen a téren.
A kérdéseket még pontosabban kell megfogalmazni, mert féleg a vilagiak fe-
leletei mutatjdk, hogy komoly lelkipédsztori problémdék hizédnak meg a hattér-
ben.

3. A hatodik kérdés a papok magatartdsat igyekezett kipuhatolni a vilagi
hivek egyuttm(kodésére vonatkozdan. Feltindé a papok kritikus itélete kol-
legéikrél: csak oOten allitjdk, hogy a lelkipdsztorok valéban Oriilnek, ha hiveik
felelds szerepet védllalnak az egyhézkdzségi munkéban. Harom megkérdezett
nem tudott donteni, de hatan (40 szézalék) Ggy vélik, hogy a papok ténylege-
sen nem mernek lelkipasztori feladatokat bizni hiveikre. Elgondolkoztatd kép,
még akkor is, ha a hivek véleménye sokkal pozitivabb a papok magatartasa-
rél (75 szézalék felelt igennel).

4. A hetedik kérdésre két pap nem adott feleletet. Val6sziniileg azért, mert
nem plébéniai szolgdlatot latnak el. A megkérdezett viladgi hivek nagyvarosban
élnek, s igy gondolhattak a szomszédos plébénidkon vagy esperesi keriilet-
ben mikdédé munkatérsakra is. — Ugyanaz a személy tobb lelkipasztori teri-
letet is megjeldlhetett, s a kérdezettek €ltek is evvel a lehetdséggel. A papok
koziil ketten emlitettek fel nem tiintetett lelkipasztori tevékenységet (,vagy*

..): .a hivek Gsszetartdsédban“, irta az egyik, s ,anyagi Ggyekben“, a mésik.
A hivek koézil egy férfi toldotta meg a listat: ,szervezési munkéban“. A kézzel
beirt feleletet: ,énekkar, felolvasas“ a liturgia kategéridba soroltuk.

Elég kritikus a papok véleménye vildgi munkatérsaik inditékaira vonatkoz6-
lag is. Oten ugy talédljak, hogy a vilagiak inditékai nem vildgosak. Maguk a
vildgi hivek egy fokkal jobb véleményt nyilvanitanak egylttmikddésiik indité-
kair6l: a papok kozil 54 1 (40 szdzalék) nem latja vildgosan a hivek indité-
kait, mig a hiveknél csak 4 + 2 (25 szazalék) osztja ezt a véleményt.

Elemzésiink végén val6szinlleg megéllapithatjuk, hogy egy szerény el6-
tanulmény is hasznos lehet a lelkipdsztori munkéban. A legszembetiin6bb
eredmény taldn az, hogy a feleletek taniséga szerint a papok és a vilagi hivek
nem teljesen egyformén itélik meg a vildgiak helyzetét az egyhdzban. De ezzel
még nem éllapitottuk meg azt, hogy kinek van igaza. Fontosabb talédn, hogy
ezt a kiildnbséget komolyan vegyiik, foleg amikor a vildgiak helyzetét és sze-
repét kivanjuk kdzelebbrél megvizsgélni. Az el6tanulmény szdmos tovébbi kér-
dést vet fel mind a kérd6iv pontosabb megfogalmazéséra, mind pedig a lelki-
pésztori (felnbttkatekézis) munkéra vonatkozéan. De a kérdések tisztdzdsa
remélhetéleg kdzelebb hozza egymdashoz a krisztusi k6zosség kiilonb6zé6 meg-
bizatadsu és karizméju tagjait.
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A kérddiv és a harom fécsoportra osztott valaszok

Kérdések Véalaszok
Papok (15) Vilagiak
n6(15) férfi(9) Gssz.(24)
. Az utols6 kb. 20 évben (a Il. Vatikéni Zsinat 6ta)
véltozott-e a hivek szerepe az egyhdzban?

Igen 14 13 8 21

Nem 1 1 - 1
. A ll. Vatikani Zsinat 6ta helyes utat kdvet-e a
hivatalos egyhaz a vildgi hivek szerepével kap-

csolatban? Igen 12 1 6 17
Nem tudom eldénteni 2 3 2 5
Nem 1 1 1 2

. Az utébbi években Ontudatosabbak lettek-e a
vilagi hivek sajat szerepiiket illetéen az egy-

hézban? Igen 13 11 7 18
Nem észlelek kiilonbséget 1 3 2 5
Kevésbé azok, mint régen | 1 - 1
. A vilagi hivek hite alapvetGen egyezik a hiva-
talos katolikus hittel?
Igen 10 9 6 15
Nem 1 3 2 5
i haladésrél = 6 7 6 13
Ezen a téren inkdbb visszaosssrol beszélhetiink 7 3 2 5
. A Vilagi hivek készségesebben kapcsolédnak
be az egyhéz apostoli kiildetésébe mint 20—30
évvel ezel6tt? Igen 14 10 5 15
Nem tapasztalok véltozést — 4 3 7
Kevésbé kapcsolédnak bele - 1 1 2
. A papok magatartdsdbdl kovetkeztethetiink-e
arra, hogy orilnek, ha hiveik felelés szerepet
véllalnak a lelkipdsztori munkdban?
lgen 5 1 7 18
Nem vildgos a magatartasuk 3 3 1 4
Inkédbb arra lehet kovetkeztetni, hogy nem mer-
nek hivekre bizni lelkipédsztori feladatokat 6 - 1 1
. Van-e egyhazkodzségében vilagi hivé, aki rend-
szeresen kiveszi részét a lelkipasztori tev.-ben? 13 15 9 24
A liturgia terén 10 9 8 17
A hitoktatédsban 3 T 2 9
A plébéniai tgyeletben 3 5 2 7
A betegek latogatdséban 6 8 2 10
Ifjisagi csoport vezetésében 3 7 4 11
Vagy... 2 - 1 1
. Igazolja-e a vildgi hivek magatartdasa, hogy 6-
szinte hitb6l fakad egyilttmikodésik az egy-
hézkozségi munkéban?
Igen 8 9 8 W
Inditékaik nem vildgosak 5 3 1 4
Vilédgi érdekek vezetik 6ket 1 2 - 2
férfi O Kora: 40 alatt O
A vélaszt ad6 né 0O 65 év felett O
40 és 65 kozott O
Benké A.
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A TABERNAKULUM ELOTT

Szent Pal megrenditéen szép és mély tanitasét fontolgatom, Uram. ,Ugyan-
az a lelkilet legyen bennetek, amely Krisztus Jézusban volt...“ (Fil 2,5-11).
Prébélok behatolni e titok mélységébe. Itt elétted térdelve, megrendit a ket-
tds csoda: hogy emberré lettél és kenyérszinbe rejtoztél.

Izlelgetem a szentpdli szavakat, szeretném megérteni, életembe épiteni
oket. Ugyanaz a lelkiilet... E lelkilet éltetéje az aldzat. Mérhetetlen aldzat.
Az Istent emberré tevé aldzat... — Eg a félddel, Teremt6 a teremtménnyel
hogyan egyeztethet6? Athidalhatatlan tavolsdg. Mélységes leereszkedés. ..
Szabadsdag. Ilyen szabadsédggal csak Isten rendelkezik. Ez a szeretet szabad-
séga... Mindent folad. Az Istennel valé egyenlGséghez sem ragaszkodik. Ki-
resiti 6nmagat az embernek, a szolga alakjénak felvételére. Ertelmiink itt
megtorpan. Olyan mély ez a titok, hogy szinte képtelenek vagyunk hosszabban
foglalkozni vele. Végességiink tudatdra ébreszt. Az Isten aldzata majdhogy
megsemmisit. Pedig e kett6s titok lehetne szentséglatogatasaink débbenete. ..
Akkor nem ugy viselkednénk templomaidban, mintha nem is tudnénk err6l.
Teljesen nem tudjuk felfogni. De lelkiileted elsajétitdsédhoz sziikséges lenne,
hogy kicsit belehatoljunk.

Uram, adj (idvos megrendilést aldzatod lattan. Adj mindent félaldozé sze-
rotetet. Adj bétorsdgot, hogy ne féljek a lelklletedtdl... A kiliresitéstdl. ..
Latod, mily gércsésen ragaszkodunk ,kincseinkhez“. Jobban mint Hozzéad.
Félink a mélységekt6l, amelyeket esetleg foltarnél lelkiinkben, ha res volna.
A foldon akarunk maradni. Biztonségban. Cipeljiik ellaposité terheinket. Ha
néha fényed utdn sévarogva betévediink Hozzéd, magunkkal vonszoljuk. Pedig
tresen kellene Eléd térdelniink, hogy az isteni lelkiilet belénk &ramolhasson.
Te is csak Ugy tudtédl magadra venni minden emberit — kivéve a blint —, hogy
kilresitetted magad.

Néha segitsz nekiink, Uram. Kifosztasz, elveszed a féltve Orzdtt ,kincse-
ket“. Neheztelliink is Rdd, mig be nem latjuk, hogy ezzel segiteni akarsz raj-
tunk: helylkbe valami értéket kapunk. Add, hogy nyugodtan odaadjam a kincs-
nek vélt terheket és bdkezlien osztogassam a Téled kapott igazi kincseket.
Tégy lressé magamtdl és tolts be a Te lelkilleteddel. Isteni aldzatod, halélig
valé engedelmességed hassa at lelkemet. Amen. Alexia

LEVELEK A MISSZIOKBOL

Levelek Braziliabdl:

Ismét ugartérés harom (j missziés &lloméason.

Nyolc évenként bicsit mondok mar kiépitett missziés telepemnek s felkindlom
szerény er6imet Anyaszentegyhdzunknak, készen oda menni, ahol még elhagyatottabb
a misszid, nagyobb a szegénység és égetdbb a paphiany. Ezért emlegette mar tobbszor
is plispdk atyank: ,L&szlé atya kiildnds hivatast kapott Istentdl az eddig elhanyagolt
allomasok felépitésére.”
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Foképpen 5 célt kivdnok megval6sitani az alatt a 7—8 év alatt, amig egy plébénia
vezetésével megbiz a Gondviselés: missziés névéreket telepiteni a helységébe; els-
mozditani a papi és szerzetesi hivatdsokat; lakdsokat épiteni a szegényeknek; misz-
sziés kozpontokat szervezni a plébénia teriiletén, valamint lehetéséget biztositani
arra, hogy Gjabb ndvér csoportok johessenek. gy utédom — jelen esetben. Dacilio
atya, egy fiatal brazil vildgi pap — kénnyebben folytathatja a missziés munkét.

Eddigi munkahelyem hirom helységre: Tremedal, Piripd és Cordeiros terjedt ki.
1978 és 1986 kozott, csaknem 4.000 négyzetkilométeren 54.000 ember lelki gondozésa
volt a feladatom. 1981-ben négy szerzetesndvér koltozott kériinkbe. Ma mér ell4tjak
mind a hdrom plébaniat, mindegyiken all egy névérotthon és lelkigyakorlatos haz. —
1982 és 1984 kozott hdrom redemptorista atya tartott népmissziét, 6sszesen 52 napon
keresztiil. Plispokiink, Dom Alberto pedig 17 napon szolgéltatta ki a bérmalas szent-
ségét szamtalan kis kédpolndnkban és missziés stéciénkon.

1986 okt6berében igen szomordan vették tudomasul eddigi hiveim, hogy 6nkéntesen
lemondok a hdrom plébéniarél és mésik hidrom allomas ellatadsat vallalom. Az ilyen
véltozas azonban sok kegyelem forrésa is: 1) A hivek lathatjak, hogy a misszionérius
nem magénak, hanem Krisztusnak akarta megnyerni 6ket. ,Még nevemet is elfelejt-
hetik . ..“ és ,Neki kell ndvekednie, nekem kisebbednem* (Jn 3,30) — mondottam
nekik, Keresztel6 Szent Jénosra emlékeztetve, blcsibeszédemben. 2) Uj missziés
allomés véllaldasa j6 alkalom a papnak arra, hogy gyakorolhassa a szegénységet és
onzetlenséget. 8 év folyaman otthoniasabb és kényelmesebb kdrnyezet alakul ki még
a legkeményebb alloméasokon is. Minderr6l szabadon lemondani és (j életet kezdeni
ott, ahol takarékoskodni kell minden csepp vizzel is, s ahol nincs plébéniaépiilet sem,
ezer alkalmat nydjthat a jelige hiséges megvalésitaséra: Pro Te, Christe! (Mindent
érted, Jézus szentséges Szive.) 3) A hitb6l véllalt engedelmesség megnyugtaté bizton-
séagot kolcsdndz, hogy a missziondrius nem a sajat, hanem Isten akaratat keresi, ami-
kor a piispok felszolitasdnak eleget tesz. — S a plispdk, az apostolutéd most harom
olyan uj 4lloméshelyet biz ram, amelyiknek eddig még soha sem volt sajat és 4llandé
papja. ,De a te szavadra, kivetem a hal6t* (Lk 5,5). Az isteni Mester pedig megigéri:
.Ne félj! Ezentdl emberhaldsz leszel* (uo. 10).

Milyen az Gj helyem harom allomésa?

.Presidente Janio Quadros“ az elsének a neve, s a legelhanyagoltabb helységnek
tekintik a kornyéken. 4 évvel ezel6tt a nép sajat elhatdrozdsabél képolnat kezdett
épiteni. Kozben polgdrmester-vélasztds volt, s a lakosségban olyan ellentétek léptek
fol, hogy — plispdk atyank koérlevele szerint — ,Csak egy misszionarius lehet még
arra képes, hogy Ujra egységet teremtsen a veszekedd emberek kozott“.

1986. okt6ber 31. 6ta lakom a még épiilében levé templom sekrestyéjében. A temp-
lomhaj6 felét még épitési anyag, cementzsékok, deszkak foglaljék el, de elél mér Gn-
nepelheti a szentmisét Krisztus kicsiny nyéja. Mindhdrom &llomédson messzefekvé ta-
vakbél pléhkanndkban kell hozni a fejiinkén a vizet. A tavakban kigyék és békak is
furddnek, a 20 literes pléhkannék tartalmét pedig a tetére helyezett viztartélyokba
kell télteni. Az ember megtanulja, hogy minden cséppel takarékoskodjék. A mosdé-
vizet felhasznélja a kert dntozésére és a WC-re.

Eddigi plébanidmon ottlétem végén mér volt foly6vizem, s igy napjaban néha 7-szer
is tusolhattam a tr6pusi melegben. Most taldn majd hetente csak egyszer lesz alka-
lom a fiirdésre. Ennek ellenére boldog vagyok. J6t tesz, ha ilyen egyszerd &ldozatot
hozhatunk Krisztus egyhdzéért, a rank bizott ny4jért.

.Maetinga“ par éve még jelentéktelen falu volt, de annyira felduzzadt, hogy 1984-
ben véarossa léptették el6, a ,fétemplom” azonban inkédbb pajtdhoz hasonlit. A sek-
restye f6lé mennyezetet kellett hizni, hogy a veszedelmes ,borbélybogarak” ne zavar-
jak a misszionérius almat.

JAracatu“ két oranyira fekszik Janio Quadros-tél. Tiszteletre mélté szomszédom,
a 72 éves Antonio Fagundes atya 40 éven keresztiil hiiségesen eljott ebbe a kis hely-
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ségbe a templombdcsukor, junius 29-én, hogy szentmisét tartson, szézéval keresztelje
a gyermekeket és aldja meg a hdzassagokat.

Ekkora hivosereg szaméra azonban igen keveset jelentett az eddigi lelkipasztori
ellatds. A j6 nép szomjazott Isten utdn. Nem csoda, ha néha engedett a szektadk csa-
bitasanak. Az ifjisdg megbizottjai, Gildasio és Robélio sok 4ldozat 4dran mar elkezdték
a plébanialak épitését, amely évek 6ta ott 4ll félkész allapotban. Siirgésen teté ala
kell hozni, nehogy minden tonkre menjen a trépusi viharok altal. Még két masik ka-
polna véar befejezésre. Piispok atyank, Dom Alberto és én mar 31 kérd levelet me-
nesztettiink a vildg minden részére kiilonboz6 kolostorokba, hogy kiildjenek szerzetes
novéreket misszionkba.

Tamogassak é&ldozataikkal, imaikkal és szenvedéseik felajanlasaval kérésiinket,
hogy a Szizanya kdzbenjaraséra minél hamarabb kaphassunk missziés névéreket.
Kléner Laszlo
46.250 Pres. Janio Quadros
Bahia — Brazilia
Az utazds Bécst6l Sao Paul6ig igen jol telt el. Két noévérke vart rdm a repiilotéren,
megebédeltiink Sao Pauléban, s estefelé mar haza is értem Ribeirdo Pretoba. Nagy
orommel fogadtak! Természetesen a kovetkezé nap, vasarnap kipihentem magamat,
hogy hétfén mar szolgalatba é&llhassak a gyerekek feliigyeletében. Annyit kérdez-
tek ..., igen hosszinak taldltdk a két honapot, ami alatt tavol voltam. Az id6 azéta
is szalad: mér befejez6dott a tanév. Az 5. osztélyosok koziil 45-en végezték el elso-
aldozasukat, a 4-esek kozil pedig 75 fia és lany. A gimnazistak bérmaldsa a székes-
egyhazban volt, mivel a 70 bérméland6 s vendégeik nem fértek el a mi kdpolnankban.
Elmdlt vasérnap pedig 50 éves jubileuma volt azoknak a tanitondknek, akik nalunk
kaptdk meg a kiképzést fél szdzaddal ezel6tt! Csak 28-an élnek kozilik. Kézben-koz-
ben mi névérek igyeksziink visszavonulni s lelkileg is felkésziilni karacsonyra. Héla
Istennek jut id6 csomagok készitésére is a szegények szamara. Legalédbb kardcsony
estéjén legyen nekik valami jobb az asztalukon, hiszen egész évben nélkiiloznek!

Talan tetszett hallani, hogy oktéber végén micsoda borzaszté lazongésok voltak. A
szegény munkasok nem birjadk a nyomort, egyik résziik mar nem is akar dolgozni, mig
a gazdagok egyre gazdagabbak lesznek. Bizony mi is elég szikdsen éliink. Hénapok
6ta nincs his, s csak vasarnap jutunk kis csirkehishoz. De meg vagyunk elégedve,
mert masoknak még ez sincs. Az utébbi hetekben igen nagy a vizhiany is: nem esik
es6. Takarékoskodni kell a vizzel, villannyal. A nagy hdéség igen kiférasztja az embert.

A pénzt, amit eurépai utamon alamizsnaként kaptam még Bécsben atvaltottam dol-
larra. Ennek nagyobbik részét fondknonk a plispdk szemindriumaba kildte, mert —
héala Istennek — van elég jelentkezd, de nem képesek eltartani 6ket. A mésik részé-
bél pedig most vasédrolunk belevalot szegényeink kardcsonyi csomagjaba.

Hrotké M. Gizella

Rua Sao José 933

14100 Ribeirao Preto, S.P.
Brazilia

A hideg hénapok évrél évre egyre jobban kihoznak a kerékvagdsombél. Az idén
mér nagyon éreztem. De azért még ott vagyok a zsolozsman, s folytatom valahogyan
kis apostolkoddsaimat, intézem a ram bizott dolgokat. Kisebb nagyobb nyavalydim
csinos sorozatot tesznek ki. Ezeket tiirelemmel megfiszerezve felhasznalhatom még
mésok javéra is. Csak az kell hozz4, hogy a Sziizanya réncba szedjen minket. S miért
ne tenné meg, hisz O olyan nagyon j6! — Az egyik este olvastam valamelyik Europé-
b6l kapott ajsagban, hogy .a hivek dsszegydltek ... és bucsuztattak X. Y. atyat, aki
atkoltozik* egy masik varosba. Jaj! Amikor gyerek voltam, nélunk csak a megboldogul-
takat szokték volt bucstztatni. Nem tudom; vagy talédn 56 kiilféldi év utan mégiscsak
rozsdasodik az agyam? — Az édes Jézus, a Szlzanya és Szent Jozsef aldjak, oltalmaz-
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zak, segitsék sok kegyelemmel, szerencsével, 6rommel és j6 egészséggel édés mind-
nyéajukat!
DOomotor testvér
C.P. 57
18130 Sao Roque, S.P.
Brazilia
Levelek Papua Uj-Guineabél:

Afrikdban hiséges l4dtogatébm volt a Szolgalat. Kardcsony el6tt, Ausztralidn keresz-
tiil a Papua Uj-Guinea-i hegyek kozott is rdamtallt. Itt a magamfajta maganyos ember-
nek jol esik az a tudat, hogy a mindenhol jelenlevé Isten, a Szolgélat jelentkezd sza-
maival, a missziék irant érdekl6dé paptestvérek és j6 magyar hivek leveleivel, kézzel-
foghatéan érezteti szeretetét. Hala Istennek — gy érzem — az Afrikdb6l magammal
hozott kétfajta maléaria lassan megszelidiil, munkaerém pedig Gjra olyan mint hisz
évvel ezel6tt.

A nyolcadik hetet toltém Papua Uj-Guinedban és a negyedik helyen lakom. Egy
kicsit elobb hagytam el Ausztrélidt, mint ahogyan azt terveztem. Mount Hagen idds
érseke orvosi kezelésen volt Sydneyben. El6ljarom kérésére vallalkoztam arra, hogy
visszakisérjem az id6s érseket Mount Hagenbe. Augusztus 27-én, kora délutédn j6 tro-
pusi héség fogadott benniinket Port Moresbyben. Innen egy kisebb repiilégéppel Mount
Hagenbe érkeztiink délutdn négy 6ra felé. A meleg utadn jélesett Mount Hagen kissé
havos, hegyi levegbje. Az érsek helyettese, meg egy amerikai rendtars vérakozott
rank. Az érsek Rebiamulban lakik. En is itt kaptam széllast. Nem 4diilni jéttem ide.
A kovetkez6 napon mar teljes gozzel nekilattam a melanéziai pidgin nyelv tanuldséanak.

Tiz napot tdltottem Rebiamulban. Egy amerikai meg két bennsziilétt apaca érkezett
Kumdibél. Ok ott elemi- és kozépiskolat vezetnek. Plébanosuk elutazott. Vallaltam,
hogy helyettesitem papjukat. Az iskoldsok tobbé-kevésbé értik és beszélik is az angol
nyelvet, de nem kdnny( 6ket megérteni. Meg kell szokni az 6 tajszélasukat. — Kumdi
felé haladva az apacak széval tartottak. A bennsziilott apdcdk megmutattdk a helyeket,
ahol a kornyékbeli torzsek haborlzni szoktak. Itt a torzsek kozotti haboruzas és a
féldrengés nem Ujsag. Inkébb az az Gjség, hogy junius 6ta nem volt foldrengés, azaz,
lehet hogy mégis volt. Tegnap éjfél felé néhany masodpercig mozgott velem az agy.
Ha ezt nem a szellemek idézték eld, akkor bizonydra egy kis féldrazk6das okozta.
Kumdiban minden apéca tanarnd, és néhény bensziilott kivételével mind amerikai. Az
egyik bennsziilétt ap4dca elmesélte, hogy 6 Is Amerikdban tanult. Ott erés honvégya
volt. Nem tudta megszokni az amerikai éghajlatot, meg azt, hogy ott mindig cipében
kellett jarnia. Valaki véallalkozott Kumdiban, hogy segit a melanéziai pidgint tanulni.
Azt mondtam neki, hogy az 6 segitségével inkdbb a melpa nyelvvel szeretnék egy
kicsit megismerkedni. Az iddsebb emberek ugyanis ezt a nyelvet hasznéljdk a kornyé-
ken. Ha a pap prédikal, akkor rendszerint egy tolmacs melpa nyelven magyarézza meg,
hogy mit is hallottak a prédikaciéban.

Mikor Kumdibél visszatértem, hamarosan taldlkoztam muni munkatdrsammal. Meg-
kérdezte, hogy nem lenne-e kedvem hozza menni. Kétszer sem kellett biztatni. O nem
egyediil él. Van vele egy nyolcvan éves, de még munkaképes skét asztalos, aki John
névre hallgat. Késo este, mikor megérkeztiink, John pipazott és olvasott. Amikor meg-
tudta, hogy Afrikdban én is j6 er6s bennsziilétt dohdnnyal szoktam megtémni a pipé-
mat akéarcsak 6, nagyon baratsagos lett. Nekem ajandékozta egyik pipajat, és hozza
még dohéanyt is adott. Még mondja valaki, hogy a skétok nem szeretnek adakozni.
Muni munkatdrsam tiz helyre jar misézni. Csiitortoki napon a Tena patak két partjan
616 torzseket latogattuk meg. A két torzs hadildbon él egyméssal. A legutébbi Gssze-
csapasuk az el6z6 vasdrnapon volt. A j6 bennsziildttek nem voltak imadkozé kedviik-
ben. Az egyik képolnanél két sebesiilt és még vagy hat mésik jdmbor lélek varako-
zott rank. Az uton taldlkoztunk néhény bottal vagy mankéval séntikalé harcossal.
Akiket landzséval hasba hajitottak vagy nyakon nyilaztak, azok nem séntikaltak, de
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nem is mutatkoztak. Fegyversziinet lévén, &t tudtunk menni a mésik tdérzshdz is. Ott
sem voltak nagyon imadsagra hangolva az emberek, de méar kissé megnyugodtak. Ez
vonatkozik kiilonésen arra a hat harcosra, aki az egyik oldalr6l, meg arra a négyre,
aki a masik oldalr6l Abrahdm kebelére kéredzkedett. A sebesiiltek szdméat szézra
becsiilik. Kézben annyira haladtam a melanéziai pidgin nyelvben, hogy nemcsak gyén-
tatni és misézni hanem prédikélni is segithettem.

A muni plébania szomszédja Rulna. Ez az egyhdzmegye legelszigeteltebb helye.
Most ezt is a muni lelkész latogatja. Nem lenne messze, ha nem volna kdzben egy
koriilbeliil 3000 méter magas hegyvonulat. Mun csak koriilbeliil 1400 méter magasség-
ban van. Keskeny, kanyargés hegyi Gton erds, terepjaré kocsival at lehet kelni a Mun
és Rulna ko6zotti hegyvonulaton. Isten irgalmazzon a kocsinak, de még jobban az uta-
sainak, ha esetleg elromlik a fék, vagy ha az amigy is keskeny Gt szélébdl a szaka-
dékba csiszik egy darab. Ha ilyenkor a kocsi nem kdveti a leszakadt dtdarabot, az
kdszonhetd a vezetd lélekjelenlétének, meg a mellette lathatatlanul gyeskedd 6rzo-
angyalénak. A hegy mésik oldalan, a volgyben, kitiné kavé terem. Ezért a kereskedok
is véllaljdk a veszélyes utat. Rulndban mér annyira trépusi az éghajlat, hogy még a
kokuszpalma is szereti. Allit6lag itt az emberek békés természetiiek. Ha j6I emlék-
szem, csak ketten jottek baltdval a misére. A lakossdg egy része még olyan népvise-
letben j&r, mint amilyenben &ssziileink elhagytdk a paradicsomot. A civilizacié azért
mér itt is tért héditott. Lattam olyan férfit, akit az ing és a nadrdg még nem érdekelt,
de mér volt sapkaja és karéraja. Aki mesésen szép vidéket akar latni, az j6jjon el ide.
Itt lehet sz6rakozni a mimé6zéakkal is. Ha az ember megérinti a mimézat, akkor hirtelen
osszecsukja leveleit és hervadtnak tetteti magéat.

Ulgdban vasérnap tébb mint nyolcszaz hivd tdlti meg a templomot. A fék, bokrok
és iltetvények kozott szétszérva, ugy meglapulnak a fibol-fab6l épitett, ablaktalan
kunyhék, hogy alig lehet Gket észrevenni. Kezdetben meglepédtem és nem értettem,
hogy a lakatlannak latsz6 vidékrdl honnan keriil el6 vasdrnaponként az a sok ember.
Afrikdban a j6 hivek tudtdk, hogy mindent, amivel taplalkoznak, én is szivesen fo-
gyasztom. [gy aztdn nekem nem kellett f6zndm. Itt is megmondtam a j6 hiveknek, hogy
miként éltem Afrikdban. Azéta minden misére hoznak nekem béségesen mindenféle
z8ldséget, édes burgonyat, banant, képosztat, ananédszt, hagymat és paradicsomot.
Ezeket aztdn sajat izlésem szerint készithetem el. Még a kertjeikben termelt dohéany-
nyal is ellatnak, hogy legyen mivel megtémndm a pipdmat. Megtanultam azt is, hogy
még a péaiiranylevél is ehetd, nemcsak a fiatal tokszar meg a levele.

Minden nap iméadkozom azokért, akik lehetévé teszik a Szolgalat megjelenését, meg
azokért a j6 paptestvérekért és hivekért, akik szivilkén viselik az Egyhaz missziés
feladatat.

Pélinkas Istvan SVD
P.O. Box 54

Mount Hagen, WHP
Papua New Guinea

Nagyon szépen kdszéndm, hogy a Szolgéalatot killdték egész éven ét, s vele egyiitt
a szép magyar konyveket. Sok 6romet szereztek vele. A j6 Isten fizesse meg széz-
szorosan. Most mér én Is nyugdijas lettem. A 68. évemben vagyok, s egészségileg
nem a legjobban.

Br. Salvius Appenzeller SVD
Saint Joseph Communication
P. 0. Box 107

Wewak — Papua New Guinea
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KOUNYVSZEMLE

A LAIKUSOK LELKIPASZTORl SZOLGALATAROL:

Gerald Foley: Empowering the Laity (Laikusok hitelesitése). Sheed/Ward,
Kansas City 1966. 199. o. James D. Whitehead and Evelyn Whitehead: The Emer-
ging Laity (Laikusok felemelkedése). Doubleday, Garden City 1986. 216. o. Patrick
McCaslin/Michael G. Lawler: Sacrament of Service (A szolgilat szent-
sége). Paulist Press, New York/Mahwah 1986. 150. o. Virginia S. Finn: Pilgrim
in the Parish (Zardndok a plébéanian). Paulist Press, New York/Mahwah 1986.
219. o.

Az els6 harom konyv szakszerien ismerteti a laikusok lelkipasztori szolgélatanak
teriileteit (a vilag, az egyhdz és az allandé diakonéatus), a negyedik pedig bepillan-
tast enged lelkiségiikbe.

Foley aldhizza a II. Vatikéni Zsinat tanitdsat: Hivekbél all az Egyhéz! Il. Janos
Pal is allhatatosan serkenti a laikusokat: Toltsék be szerepiiket a csaladban és mun-
kahelyen. A lelkipasztorkodas irdnyit6i viszont az Egyhézon beliil mozgésitjdk a hive-
ket, bevonjék 6ket az intézménybe: anyagi iigyeket, hitoktatdst és — hellyel-kézzel —
kormanyzast biznak rajuk. Pedig a Zsinat tdgabb teret szént a laikusoknak: Ujitsak
meg a vilagot. Elsédleges kiildetésiik tehat a csaldd és a vildg. Kozben a laikus apos-
tolok képzése is szinte kizérdlag az egyhazi szervezeten beliili szolgalatra vértezi fel
az érdeklodoket, azaz, ,mini klerikusokka“ neveli 6ket, mindennapi kiildetésiiket pe-
dig szem eldl téveszti.

A szerzd izgat6 kérdéseket targyal: Hol a helyiink a vilagban? Mit jelent az Egyhéaz
hétkozben? Megelevenednek-e a szédraz csontok? ...

Régen csak méasodrangl polgér volt a laikus az Egyhdzban. A Katolikus Akcié igye-
kezett bevonni a hierarchia blvkérébe. A zsinati atydk koéziil is sokan csak a papséag
Jkisegitdinek” szantdk. Nehezen emésztédik a Zsinat vildgos tanitdsa: Az Egyhéz: a
nép! Azaz: a laikus is pap. Pap a csalddban, pap a gyérban ... Egyszéval: 6 viszi az
Egyhézat a vilagba (LG 29).

Hogyan val6sithatja meg ezt a célkitizést? Amint Jézus tette (58—62. 0.), mert a
laikus tanitvany, aki felismeri az Urat, elfogadja a meghivast és j6 termést hoz. Min-
dennapi munkéjéaval folytatja a Teremté muvét, tokéletesiti Gnmagét és dsszehozza az
embereket egyméssal és Istennel ... llletve: Eletével megszenteli a vildgot és meg-
valositja Isten orszéagét.

Foley nem sajat tanitdsat kozli, bar — mint a Laikus Lelkipasztorok Nemzeti Szo-
vetségének és az Amerikai Katolikus Laikus Hél6zat tagja — rendkiviili tapasztalatok-
kal rendelkezik. A konyv alappillérei: a Zsinat okményai és a papék szocialis kérleve-
lei (XIIl. Le6: Rerum novarum, 1891; XI. Pius: Quadragesimo anno, 1931; XXIII. Janos:
Pacem in terris, 1963; VI. Pal: Populorum progressio, 1967 és Il. Janos P&l: Laborem
exercens, 1981).

A Whitehead hazaspar szemnyitogaténak szanta mivét. Gondolatviteliket a Szent-
irds és a Szenthagyomany tanitésa, jelen vilagunk és a katolikus kozOsségek tapasz-
talatai sugalljak. Az egyhaztorténész (férj) és a pszichol6gus (feleség) szemével vizs-
galjak a vezeté szerep, valamint a hatalom és a tekintély kérdéseit.

A katolikus hivok szamkivetettek mindhdrom teriileten. A vezetés szinte minden
feladata a papra korlatoz6dik, parédnyi a megosztott szolgélat és felelésség. A hata-
lom is a pap kezében &sszpontosul, a tekintély szintén. Pedig a lalkusok végre vissza-
térhetnének a szamkivetésb6l hazéjukba és helyet kaphatnanak az Egyhédz vezetésében,
hatalméban és a tekintély gyakorldsaban is. Legaldbb is a Zsinat 6ta vildgos, hogy
Isten vezeti népét Jézus Krisztusban az Egyhaz éltal, s az Egyhdz .mi“ vagyunk. A
hatalom és tekintély is Istent6l jon, s kozds kincse az egész Egyhaznak.

A vezetés krizise abban &ll, hogy a kozosséget szolgélatigényl6knek tekintjik,
akiket a papok kiszolgédlnak a kereszteléstél a temetésig. Viszont akkor hatésos a
vezetés, ha a kozbsség ontudatos és felel6sségteljes, ismeri és gyakorolja ,kariz-
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méit®, melyeket a Lélektdl kap az Egyhaz javdra. Tehat Jézus vezetdstilusa az irénya-
dé. Ez segiti az egyéni lelkiismeret kibontakozaséat és a karizméak teljes érvényesiilését.

A szerzok minden témakér utdn alkalmazést nyujtanak, és az olvasét elmélkedésre
0sztonzik; ehhez biztositjak még a pontokat is.

McCaslin és Lawler a diakénusképzés terén szerzett tizennégy éves tapasztalatu-
kat dolgozték bele kdnyvilkbe és salamoni feleleteket adnak. Miért szenteliink &lland6
diakénusokat, ha a hivek végezhetik mindazt, amit 6? — Vélaszuk: Mert a diakénus
mutatja meg, mit jelent laikusnak lenni és kifejezi, mi teszi a papot papp4. Hogyan
egyeztetheté Ossze a hazassdg és a diakénusszentelés? — A héazassdg egymds szol-
gélatdra szenteli fel a diakénusjeldltet és jegyesét, mig a diakénusszentelés a nép
szolgélatdra rendel (83. 0.). Mi a kiilonbség laikus és diakénus kozdtt? — Ezt —
vélaszoljdk — maga a szentség adja. A diakénus nemcsak a felszentelés szentségében
részesiil, maga Is szentség (118. 0.): kifejezi, mivé kellene véalnia minden megkeresz-
teltnek. Mint az .Egyhaz szentségi jele”, jelzi és megval6sitja az Egyhéazat a vilagban
(49. o0.). Az Egyhaz viszont Jézus szentsége, mert 6t jelzi és jeleniti meg. Az ember
Jézus pedig Isten szentsége, megmutatja és megismerteti az Atyat. Ezért a diakénus
szolgélati stilusa Jézus stilusa, amit sajatsdgosan példaz a Zakeus-eset (Lk 19,1-10).

Az 4éllandé diakénus alaptulajdonsagai: szolgdlat- és alkalmazkod6készség vala-
mint team-lelkiilet. Hajtéereje: élvezi az emberekkel valé foglalkozast; igénye, hogy
megelégedettek legyenek vele, s végiil hivatdsdnak tartja a szolgélatot. Ertékrend-
szere: a szeretet parancsa, a csalddkozpontisdg és a rendkiviili aktivités.

A Zsinat megeroésiti a diakonatust, mint ,allandé éllapotot (LG 29, AG 16), VI. Pal
pedig elrendeli és szabalyozza (Sacrum Ordinem Diaconatus, 1967) visszaéllitasét.

Finn asszony dékénhelyettes a wertoni teolégian. F6 felelossége, képezni az egye-
tem laikus hallgatéinak lelkiségét. Kényvében vizsgélja az énkéntes egyhazi szolgélat-
ban all6 laikus lelkiségének alapjait és elemeit.

A szolgédlat nem szénoklds, nem tandcsosztogatds, nem &nkinyilatkoztatds, nem
cereménia és nem programteljesités. Alappillére, a ,fold-s6ja“ és a ,szeresd-fele-
barétodat” lelkillet megvalésitdsa. Ez a lelkiség a ki vagyok” és a ,mit csindlok”
egysége (11.0.).

Az egyhézi szolgéalatban mikddd laikus szédndéka: Istenbdl igyekszem tépléIni apos-
tolkoddsomat! Hivatastudata: Meg kell djitanunk a vildgot! Ezt kdveti életének alap-
tétele: Jézus kovetdje nem apostolkodik imadsag nélkiil és nem iméadkozik apostolko-
dé4s nélkil. Szolgalatdnak mozgat6ja: az Urért, az Egyhézért 6s 6nmagunkért! Kiindulé-
pontja: Jézus, aki hiv és munkéra kiild; az Egyhaz, mert minden tevékenységiink egy-
hazi (AA 10, 30; LG 4); dnmaga, mert dnként &llt be a sorba, de nincs egyediil, mert
az Istennel, az Egyh4zzal és az embertestvérekkel dolgozik.

A laikus ilyen lelkiilettel él: vet, 6ntoz és arat. Kézben soha sem téveszti szeme
eldl az Ur intését: ,Aki bennem marad, s én benne, az bé termést hoz. Hisz nélkiillem
semmit sem tehettek” (Jn 15,5).

Csak di6héjban ismertethettitk ugyan e négy kdnyvet, de e par sorbdl is kiveheti
az olvas6, hogyan vezeti a Lélek a laikusokat a vildgra, az Egyhazra és a klérusra
iranyulé szolgélatra. Teleki Béla

Pdzmény Péter emlékezete, Haldlanak 350. évfordul6jan. Szerkesztették:
Lukacs Laszl6 SJ és Szabé Ferenc SJ. Roma, 1987. 484 o.

A teolégia, egyhéztérténelem, kultdrtorténet és konyvészet magyar szakemberei
kivalé munkéval gazdagitottdk a néhany éve tekintélyesen megujult és megndvekedett
Pazmény-irodalmat. Ez a kozel félezer oldalas 6sszeallitds mélté6 emléket allit a 350
éve elhunyt magyar teolégusnak, irénak és fopésztornak, akinek arcképe az elmilt
évtizedekben nem minden részletében felelt meg a torténelmi tényeknek.

A pératlanul tartalmas kotet forrdsat kétségteleniil az 1984-ben elhunyt Ory Miklés
SJ tdbb évtizedes kutatdsaiban kell keresniink. Pd4zmény avatott kutatéja és méltatéja
mér nem érhette meg a Pdzmény-irodalom vératlan virdgbaboruldséat, nélkiile azonban
nem keriilhetett volna sor a jelen ma kiadéséra sem.

Az Osszeéllitds — Lukécs Laszl6 rendtorténész és Szab6é Ferenc SJ — vezetésével
sikeres csoportmunka révén sziiletett meg. Odahaza és kilf6ldon él6 szakemberek
hédoltak Pazmény el6tt és véllaltak részt ,ércnél maradandébb® emléke méltatdséban.
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A kotet kététode a teolégus P4zmannyal ismerteti meg az olvasét. Ory Mikl6s post-
humus tanulméanya Pazmany kegyelemvitéjanak grazi mili6jét, el6zményeit, a teolbgiai
karon elhangzott el6adésait, majd magat a kegyelemrol sz6l6 vitat és az ezzel kapcso-
latos cenzira-kérdéseket ismerteti. A tanulményhoz fGzéit — sajnos az é&tlagolvasé
szamara nyelvileg megkozelithetetlen — hatvankét lapnyi dokumentacié a Pazmany
birdlataval 6sszefiiggd latin leveleket, jelentéseket és fogalmazvanyokat gydjti csokor-
ba. Ertékes rendi és teoldgiatérténeti ,csemege”.

Szab6 Ferenc a grazi De Fide-traktatus alapjan kimerité tanulmanyt szentel Paz-
mény sajatos hitelemzésének. Miutdn Agostont6l kezdve felvazolta a hitelemzés tor-
ténetét, megkeresi a De Fide-traktatus helyét a pazmanyi életmiben és elemzi annak
tartalmat. Keresi tovabba a véalaszt arra a kérdésre, mennyiben volt Pazmény eredeti,
vizsgélja a fiatal teol6gust ért hatasokat, taglalja a rendi cenzira érveit, végiil rdmutat
Pazmaény Krisztus-kézpontd hitének jellemzoire.

Tanitdsanak fontos szempontjait tarja tehat fel. S evvel Gttéré munkat is végez,
mert a nagy kardindlis szorosan vett teoldgiai felfogdsa nagyrészt még mindig kiakna-
zatlan.

A két teolégus utén az irodalomtorténész veszi 4t a szot: Bitskey Istvan, a debre-
ceni KLTU docense — akinek nemrégiben a Gondolat Kiad6nal a Magyar Histéria soro-
zatban egy remekbe szabott Pazmany-monogréafidja latott napvilagot — Péazmény elsd
vitairataival foglalkozik. Bemutatja a Keresztyéni imadsagoskonyvet és a De ecclesias-
tica libertate c. latin nyelvi értekezést. Mindezzel a Kalauz egy részletesebb és hite-
lesebb elemzését kivanta elokésziteni.

Erdekes kérdést boncolgat Lukdcs Lé&szl6 rendtérténész, nevezetesen azt, hogy
jezsuita maradt-e Pazmany, vagy sem. Targyilagosan ismerteti a Pazmany korili hiresz-
teléseket, Pazmany belsé valsadganak &allomaésait, majd a kovetkezé konklaziéra jut:
Pazmany nemcsak személyes meggy6z6dése szerint, hanem jogerdsen is jezsuita
maradt” (216). Az érdekfeszitéen megirt tanulmanyt bdséges és olasz nyelvi doku-
mentécié egésziti ki.

Szénté Konrad ferences egyhaztdrténész kivalé tanulmanyaban Pazmanynak a ma-
gyar katolicizmus megujuldsdban jatszott szerepét méltatja. Pazmény a harom részre
szakadt orszdg elismerten legnagyobb hatdsu ir6ja, szénoka, gondolkodéja és — bi-
zonyos értelemben, Bethlen mellett — politikusa volt. Elvbél ellenzett minden erd-
szakos 4talakitast, téritést, inkdbb beliilr6l akarta megujitani a sziveket és az intéz-
ményeket. Ezt szolgéltak prédikacioi, irdsai, az egyhazmegyei zsinatok (jollehet érseki
székhelyét a torok miatt soha nem tudta elfoglalni), a lelkipasztori vizitaciok, a neve-
léssel foglalkoz6 szerzetesrendek letelepitése és — mindehhez — a megfelel6 anyagi
alap el6teremtése. ,Minden magyarnak meg kell hajtania el6tte a héala és az elisme-
rés zaszlajat" (304).

Mészaros Istvan a XVII. szdzadi magyar iskolaiigy Gjjaszervezdjének tevékenységét
méri fel. Pazméany a papképzéstol kezdve az alapfoku népoktatds megszervezéséig
szivén viselte a fiatal nemzedék szellemi-lelki kibontakozését. Erre a szétdgazd tevé-
kenységre vetnek fényt a vizitaciok alkalméval készilt jegyzokonyvek, Gsszesitések.
Pazmaény eléviilhetetlen érdemeket szerzett nemcsak az alap- és kozépfoki, hanem a
felso6foku oktatds megteremtésével is. Legmaradandébb mive, a nagyszombati egye-
tem, tobbszori koltozés utdn ma Budapesten muikodik. Pazmény nagy gondot forditott
a leanyok nevelésére, prédikacidiban pedig a sziiloknek fejtette ki a szeretetre alapo-
zott igényes pedagdgia alapelveit.

Fricsy Adam, kiegészitve az el6z6 tablét, a hodoltsagi teriilet katolikus iskolait
mutatja be. Az olvas6 meghat6édva ad6zik azok emlékének, akik a torok alatt szenvedd
orszagrészekben és a ,végeken” ébren tartottdk a magyar nyelvet és kultarat Szatmar-
t6l Belgradig, Temesvartél és Tolnatol Pécsig.

Gyuras Istvan és Herner Janos egy-egy irodalmi részletkérdést taglalnak: Pazmany
Kalauzanak latin forditasa, ill. Pazmany Péter és Istvanffy Histéridjanak kiadasa.

Hargittay Emil P4zmény politikaelméleti felfogésat elemzi, azt ,az ideédlisnak el-
képzelt tarsadalmi képet, amelyben az orszag élén Isten rendelésébél uralkodik a fe-
jedelem, aki megérzi a tarsadalmi hierarchiat, korméanyzésaban betartja és betartatja
a torvényeket, hiszen a térvény az igazsdggal egyenl6” (443). Pazmény gyakorlati po-
litikai tevékenységének attekintése és targyilagos értékelése még a jovo feladata.
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A tanulménygytjteményt Polgar Lé&szl6 jezsuita rendtdrténész rendkiviili alapos-
sdggal megszerkesztett tematikus bibliografidja teszi teljessé. A tanulményirék és a
bibliogréfus nemcsak megrajzolték a 350 éve elhunyt magyar fépéasztor alakjanak kor-
még a pafranylevél is ehetd, nemcsak a fiatal tékszar meg a levele. Puskely Méria

HAROM KONYV A PAPAROL:
Paul Poupard: Miért van papank? A papa szolgalata Szent Pétertdl Il. Janos
Pélig. Szent Istvéan Tarsulat, Budapest, 1986, 175 oldal.

Orommel tidvozoljik Paul Poupard francia biboros magyarra forditott kdnyvét, amely
egyhaztorténet, apoldgia és egyhaztan egyszerre. Harom részre oszlik: |. Az evangé-
lium oroksége és a torténelem sulya; Il. Ki a papa és mi a feladata? I1l. Korunk pépéi,
avagy Isten €s a szabadsag. A Befejezés: Miért van péapéank, avagy az 6kumenikus par-
beszéd. — Ez a szakszerGen és hittel megirt munka helyreigazit szamos torzitést,
egyoldaliséagot.

Msgr. Paul Poupard 1959-t6] 1971-ig a vatikéni Allamtitkdrsagon dolgozott (tehat
Rémaban kozelrdl kovethette a Il. Vatikdni Zsinatot és az utdna megindult erjedést),
majd tiz évig a parizsi Institut Catholique rektora volt. Jelenleg @ Nem Hivéok Titkar-
saga elnoke (ilyen mindségben jart okt. elején Budapesten és elnokolt a katolikus-
marxista szimpézionon). Ezenkiviil gyakorlatilag 6 vezeti a Kultlira Papai Tanacsét is,
a Il. Janos Pal altal létrehozott fiatal vatikani dikasztériumot. Paul Poupard szdmos
konyvet irt a papasagrdl, a Vatikanrdl, a Il. Vatikéni Zsinatrél, amelyeket mas nyelvek-
re is leforditottak. 1980-ban Budapesten magyarul megjelent ,Bevezetés a katolikus
hitbe* c. flizete. Korkérdéseire adott valaszokbdl Osszeallitott ,Hisziink Jézus Krisz-
tusban® c. kényve jorészét mi tettiik kozzé Roméban a ,Jézus Krisztus tegnap és ma“
c. kotetben. A ,Miért van papank? forditéi: Baan Istvan, Papp Tamés, Tarjanyi Zoltan,
Torok Jozsef nagyon szép munkat végeztek. A konyv magyarul is élvezetes olvasmany.

Paul Poupard konyveinek sajatossaga éppen a lendiiletesség, a konnyed stilus, a
francia szellemesség, valamint a szerz6 széles miveltsége. A szakszer( tajékoztatést
helyenkint személyes éiményekkel szinezi, kiilonésen amikor a kortdrs péapakrol szél,
akikkel szoros kapcsolatban allt hivatalanal fogva is. Nem egy informécidjat elsékéz-
bol veszi, pl. amit a ,Populorum progressio” kezdetd korlevélrél mond. Vagy ugyan-
csak VI. Pallal kapcsolatos a kis anekdota, amely Hans Kiingre vonatkozik: ,Egy nap
V1. Pal szomorkas humorral azt mondta nekem réla: ,Nem akarja a pépa tévedhetet-
lenségét elismerni. De & azért tévedhetetleniil jelenti ki ezt!'...* (56)

Miért van papank? Az utolsé oldalon igy 6sszegez: ,A papa hivatala, mint ahogy
Péter hivatala is, abbdl &ll, hogy hirdeti a Krisztusba vetett hitet, életével tanisagot
tesz és szolgélja az egyhazakat." A harmas feladat gordg szavakkal: kériigma, martiiria
és diakonia.

Paul Poupard j6! informélt, amikor vitatott térténeti vagy elvi (egyhaztani) kérdése-
ket ismertet: a j6 értelemben vett apologetikus szandék vezeti, tehat a hamis véadakat
megcafolja, a torzitdsokat helyreigazitja (pl. X!l. Pius és a néacizmus viszonyaban a
Hochhuth &ltal megfogalmazott vadakat). De ezen tilmenden — szémolva az dkumeniz-
mussal, hiszen éppen a papai primatus és az ezzel Osszefiiggd kérdések a legfobb
nehézség az egységtorekvésben — tisztdz nehéz egyhéztani kérdéseket (féleg az I.
részben). Nagyon lényeges ez, hiszen a Magyarorszdgon megjelent marxista egyhéz-
torténeti kiadvanyokban éppen az hidnyzik, ami az Egyhdz misztériuméat és ezen belil
Péter, ill. utéda szerepét teoldgiailag megvildgitana, helyes fénybe allitana. E tomor
megfogalmazast olvassuk a IV. fejezetben (32—33. 0.): ,Fel kell ismerni, hogy az Egy-
haz élete nem vezethetd le racionélis okfejtéssel a dogmatikai elofeltételekbol, hanem
misztériuma fokozatosan térulkozik fel a torténelem folyamén, amelyet — annak el-
lenére, hogy az emberek, legaldbbis latszatra, allandéan Osszekuszalnak — a Szent-
lélek vezet és iranyit. Ebben a torténelemben Péter és utédai minden kétséget kiza-
réan egyedi helyet foglalnak el, de mégsem allnak kiviil a torténelmen. Mindig is
létezett az a kisértés, hogy szembedllitsék a papat a pispokokkel, mint Pétert az
apostolokkal. Am vildgos, hogy az evangéliumban Péter nem valami ,szuperpiispok”.
Louis Bouyer mondja, hogy Péter az az apostol, akiben megvan minden, amit az apos-
toli testiilet teljessége kdzdsen birtokol. (...) Péter és a tobbi apostol kdzott nincs
szembendllds és nem Péter diktdtuma vet véget (az |. Jeruzsédlemi Zsinaton) a toébbiek-
kel valé vitdnak. Eppen ellenkezbleg, a végsd nyilatkozat, melyet felejthetetlen sza-
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vakban fogalmaztak meg, Iényegében kifejezi a zsinati eseményeket: ,A Szentlélek és
mi magunk igy déntdttiink’. Nincs Péter az egyik oldalon, és vele szemben a tdbbiek,
hanem egyiitt vannak a Szentlélekben."

Nagyon hasznos a kdnyvben a Rémai Kuria dikasztériumainak leirdsa. A pépai dip-
loméciérél szélva kitér annak keleti politikéjara, részletezve A. Casaroli szerepét, fel-
fogdsat a keleti orszagokkal folytatott targyalasokrél. A dikasztériumok nevének ma-
gyar megfelel6jét a Budapesten megjelent Almanachbél vették at. A legtdbb elfogad-
haté; de pl. Kléruskongregacié helyett Papi Kongregaciét mondunk, miként — ugyan-
olyan latin szerkezet forditdsaként — Pilspdki Kongregéciét. Néha az egyszerliség is
szempont; pl. ,A Népek evangelizdci6janak Kongregaciéja“ helyett ezt mondjuk: ,Hit-
terjesztési Kongregécio®.

.Ne féljetek!" André Frossard és Il. Janos Pél pépa parbeszéde. Szent Istvan
Tarsulat, Budapest 1986, 237 o. Francidb6l magyarra forditottdk: Dr. Pépai Lajos, Re-
ményi Judit és Dr. Kiss Laszl6.

Ez a péarbeszéd-kdtet j6l kiegésziti Poupard biboros munkéjat, amely elsésorban
nem a jelenlegi pépéar6l sz6l, hanem inkédbb a pépa hivatalarél és a Rémai Kariérdl,
elhelyezve a pépaségot a torténelem és a teolégia (egyhéztan) Gsszefiiggésében. A.
Frossard konvertita ir6 (megtérését ,Isten létezik, taldlkoztam Vele* c. kdnyvében
mondta el) interjisorozata bemutatja Karol Wojtyla, 1l. Janos Pal személyét — éspedig
személyes vallomdsok alapjén, Tajékoztat a papa eszmevildgéarol, a hitrél és az er-
kolcsrél, az Egyhézrél és a vilagrél alkotott felfogésarél, valamint az (1981. ma4j. 13-4n)
ellene elkovetett merényletrl. Eppen az teszi érdekfeszitové a kdnyvet — sok més
életrajzzal és méltatdssal szemben —, hogy maga Il. Jdnos Pl vall 6nmagar6l. Termé-
szetesen, Frossard szamos forrast attanulményozott mar ahhoz is, hogy kérdezni tud-
jon; ezenkiviil, amikor a beszélgetéseket konyvvé alakitotta, sok ponton kiegészitette,
megvilagitotta a papa kozléseit. All ez foleg a Szentatya tanitdséra, a Zsinat doku-
mentumaira, ill. a pdpa megnyilatkozasaira. A szerz6 igy jellemzi bevezetésében ,hé-
sét": ,Azon az oktéberi napon, amikor el6szdr jelent meg a Szent Péter-templom |ép-
csdin (...), sem a teret bet6ltd, arcat aj fény felé emelé megdébbent tomeg, sem a
szomszédaim — akiknek arcén kénnyek peregtek végig — sem a magam szdméra nem
volt semmi kétség: a kereszténység életében valami (j kezd6dott. Ismételten felkelt
abbél a sirb6l, amelyet a vildig méar végérvényesen lepecsételtnek hitt. Ez a papa a
keresztény megijulds péapéja lesz, az eltind remény megerdsddve tér vele vissza ko-
zénk. Nem lesz sem tradicionalista papa — mint ahogyan azt majd késobb belénk
akarjak sulykolni —, sem pedig tradicionélis pépa, hanem a tradicié folytatéjaként
munkélkodé pépa. (...) Az méar ma is nyilvadnvalé, hogy rendkiviil gyors térténelmi
4talakulds id6szakan haladunk &t, amelyben minden erkdlcsi vagy racionélis tdmpont
hianyzik. Felhigult értékek és elvizenydsddétt ideol6gidk intervalluméaban éliink, amikor
az el6bbre haladni akar6 szdméra az egyetlen lehetséges magatartas: hajlandé-e a
.vizen jarni". A hit képvisel6je Romaban azok kézé tartozik, akik nem félnek a Krisz-
tus barkajabol érkezd felhivasra vélaszolni. Ne féljetek! — mondja. Es a hangja visz.
Messzire visz . . .“

Frossard lendiiletes szbévegét hiségesen forditottdk magyarra, amint néhény sziré-
pr6babél megéllapitottuk. Elismerés illeti a forditokat és a kiadét e szép kdnyv meg-
jelentetéséért.

Gergely Jené: I1. Janos Pal, Kossuth Konyvkiadd, Budapest 1986, 221 o.

Ezt a kdnyvet akdr a Szent Istvan Térsulat is kdzzé tehette volna: térgyilagossag
tekintetében aligha kivanhatnank tobbet egy marxista térténésztdl, aki nem a katolikus
egyhéz hive, és a papaval sem érthet egyet bizonyos pontokon. Gergely Jend, akinek
el6z6 mivei is a papaség, ill. a magyar egyhéaz djabb térténetével foglalkoztak, nem-
csak Karol Wojtyla személyét, életutjat mutatja be, hanem téjékoztat a katolikus egy-
héz leguijabb torténetérdl, a Zsinat uténi egyhazi forrongésrél, a papa tanitdsarél (min-
dig térgyilagosan ismertetve megnyilatkozasait, mégha utélag jelzi is a marxista al-
laspontot). Némi dsszképet kapunk a vildgegyhaz helyzetérdl is; még statisztikai ada-
tokkal is szolgal a szerzé. Kiiléndsen is figyel a magyar vonatkozésokra, akédr az egy-
héz jelenlegi helyzetérél, akdr a Vatikén keleti politikajarél sz6l; néhény lapon (172—
177) bemutatja Il. Jdnos P4l és a magyar katolikusok kapcsolatait. A Pépa személyé-
r6l mindig rokonszenvvel és tisztelettel sz6l. Bizonyos sarkitédsok inkébb ott fordulnak
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el6, ahol egyes rémai dikasztériumok (pl. Hittani Kongregécié) intézkedéseirdl vagy
vezetbirél van szd, vagy pl. amikor a jezsuita rend és a pépa kapcsolatait érzékelteti
(ezek a pontatlansagok vagy értelmezések is inkabb a felhasznalt forrasok — a nyugati
sajt6 — megbizhatatlansdganak kovezkezményei). Mindent egybevetve csak oriilhe-
tlink annak, hogy &llami kiadénal megjelent ez az alapjaban véve targyilagos és rokon-
szenves életrajz I1. Janos P4l papardél. Szabé Ferenc

Szant6 Konrad O.F.M.: A katolikus egyhédz torténete. Il. Ecclesia,
Budapest, 1985, 935 o.

Szanté Konrad egyhaztorténete elsé kotetének megjelenése eseményszamba ment
Magyarorszagon, de minden magyarul tudé térténésznél is. gy nagy az érémink, hogy
a masodik kotet sem vératott magara sokéig. Annél is inkabb, mert az utolsé évszéza-
dok mégis csak kozelebb allnak hozzéank és jobban érdekelnek, hiszen hatasukat ma
is érezziik az egyhéz életében.

A hitszakadas, a reformécio, a vallasi haboruk torténete fajdalmas olvasmany a
keresztény szamara. Ennek a kornak szakszer(, szenvedélyektdl mentes, kiegyensulyo-
zott térgyaldsa nehéz feladat. Melyik személyre vagy eseményre kell a féhangsilyt
helyezni, s ezt milyen részletesen targyalni: erés onuralmat, a forrasok és az anyag
biztos, alapos ismeretét tételezi fel. Az egyhaztorténészek emlékezetében van még a
nagy Jedin-féle kézikonyv e korral foglalkozo kotete. Kétharmad része foleg Luther
reforméacidjat ismerteti, Kélvinnal a harmincegy fejezetb6l csak kettd foglalkozik; a
katolikus reformra, a Tridenti Zsinatra, a missziok keletkezésére mindossze a kdtet
egyharmada maradt. A szerz6 nem esett ebbe az aranytalansagba. A reformacié és a
katolikus reform térténetét pontosan és kimeritéen targyalja, amely bérkinek példéaul
szolgalhat. Talan kissé jobban ki lehetett volna domboritani a Tridenti Zsinat, a katoli-
kus megujhodés és a hithirdetés fellendiilésenek targyaldsakor Spanyolorszag és Itélia
donté szerepét. Ezen a teriileten a reformdcié nem tudott tért hoditani. Ezt a hidnyt
érezni lehet a kdzépeurdpai, foleg német nyelvi, egyhaztorténeti mavekben is, melyek
ezzel a korral foglalkoznak.

Dicséretes alapossédggal targyalja a szerz6 a kovetkezd korok torténetét is. Nagy
érdeme, hogy mindig megtalalja a kapcsolatot a vilagtorténelemmel, és a korok kul-
turajaval. Az egyes korszakok altalanos bevezetéiben atveszi a magyarorszagi marxista
torténettudomény széhasznélatat. Ez azonban érthetdé és jogosnak is tekinthetd, hiszen
egyhaztorténetét elsésorban a magyarorszagi olvas6kdzonségnek széanta, melynek java
része mar igy tanulta a torténelmet, és e szerint a terminoldgia szerint kozeledhet
hozza.

A szerzd6 egyhaztérténelmét napjainkig vezeti el, ami nem kénnyla vallalkozas. A
legajabb keresztény kor targyaldsanak egyes fejezetei, mint pl. ,Az egyhaz életének
fébb eseményei Eur6paban” vagy ,Az egyhaz sorsa a tobbi vildgrészen® igen haszno-
sak és egy kis egyhazi kézikonyv szerepét toltik be, amennyiben fontos ismereteket
kdzdlnek az egyhaz mai helyzetérdl a kiillonb6zo orszagokban.

Amint mér az els6 kotetben is tette, a szerzé az egyes korszakok végén térgyalja a
magyar egyhéaz torténelmét, beledgyazva az egész egyhaz nagy folyamatédba. Mivel
mivét a mai korig vezeti, az olvasé kivancsian keresi, mit mond a szerz6 a magyar
egyhédz legujabb torténetérél. Ebben a fejezetben kiilonésen nagy nehézségekkel kel-
lett megkiizdenie. Egyrészt az események kozelsége miatt hidnyzik a torténettudomany-
ban annyira fontos térténelmi tavlat. Masrészt — ami talan még sulyosabb — a szer-
z6 nem juthatott hozzad déntéen fontos forrasokhoz. Ez minden kortdrténeitel foglal-
kozé kutaténak a legnagyobb probléméaja. Gyakran kell neki masodkézbdl dolgoznia.
Ismerve a magyarorszagi marxista szerzék kortdrténeti miveit, az a benyomés, hogy
6k — egyes kérdések targyaldsanal — differencidltabb megfogalmazast is hasznalnak.

Ezek a megjegyzések semmiképpen sem befolydsolhatjék a magyon is pozitiv véle-
ményt Szanté Konrad egyhéztorténetérdl. Kalon ki kell még emelniink a nagy tudo-
méanyos gonddal &sszeéllitott kdnyvészeti adatokat és jegyzeteket. Béséges irdnymu-
tatast nyujtanak mindazoknak, akik egyes kérdésekbe mélyebben be akarnak hatolni.
Hasonl6an j6 szolgéalatot tesz az igen részletes idérendi tablazat valamint a rémai pa-
pék és a jelentdsebb &llamok uralkodéinak jegyzéke. J6l dsszeédllitott és hasznos a
név-, hely- és tdrgymutat6 is. Dicséret illeti a kiad6t a kidllitasért. llyen dsszefoglalé
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torténeti munkénak lényeges kiegészitéi a képek és a térképek, amelyek bdségesen
helyet kaptak ebben a miiben.

Az egyhaztorténelem a hit Gtjat mutatja a vildgban. Ezt — legaldbb nagy vonalak-
ban — minden hivé embernek ismernie kell. Szanté Konrad jovoltabol és évtizedes
alapos kutatdsainak és munkéjanak eredményeképpen megbizhaté Gtmutaté konyvet
kaptunk kézbe. Nagy egyhaz- és igazsagszeretettel megirt torténet, mely mutatja az
anyaszentegyhaz igazi arcat, amelyen atsugarzik a hit fénye. Azt az egyhéazat, mely
Krisztus megvaltéi mavének folytatéja, Krisztus misztikus teste. Készonetiinket a
szerzének azzal fejezhetjik ki leginkédbb, ha minél gyakrabban forgatjuk a két szép
kotetet. Szilas Laszl6

Jean Vanier: A k6zO0sség. A kiengesztelodés és iinneplés helye. OMC, Bécs,
1986. 248 o.

A magyar lelkiségi irodalom rendkiviilien értékes gydngyszemmel gyarapodott Jean
Vanier irdsaval. Olyan szempontokat szélaltat meg, amelyeket nem kénnyen talalunk
meg egyéb konyvekben. Radikalis kdvetkezetességgel és mégis minden kényszer nél-
kil vezet egyre mélyebbre kozosségi életiink keresztény alakitdsanak kérdéseiben.
Korunk egyik éget6 lelki igényére talalunk eligazitisokat ebben a nagyon idészerd
kiadvanyban.

Minden lapjan érezhet6, hogy a szerzd nem elvont, kényvekbél 6sszeoll6zott szép
mondatokat ismétel, hanem élettapasztalatokat kozél, amelyek kiéllottak a hit és re-
mény prébajat. Jean Vanier tobb mint 20 éve kételezte el magat arra, hogy megossza
életét értelmileg fogyatékosokkal. Ahogy a kiadé elészava irja: ,Megléatta: a szellemi
fogyatékosok, a nyomorékok is lehetnek az isteni iizenet kdzvetitdi, ezért alkalmasak
a kozosségi életre.” Elképzelhetjiik, hogy aki ezen az emberileg kényes és rendkiviili
talajon képes volt kiépiteni egy szeretetkbzosséget, amelyikben mindenki — képes-
ségei szerint — é€lheti emberi mélt6sagat, az gazdag kincstarat nyithat meg &tlagos
emberi és keresztény kozosségek tagjainak.

A konyv egyik zsenialitdsa abban rejlik, hogy bar Jean Vanier végigvezet a tole
alapitott kozosség: a Béarka életén, nem meriil ki ennek ismertetésében. Ez mintegy
csak a hatteret képezi. Tul sok részlet az életiikb6l azt a benyoméast kelthetné, hogy
csak a tolilk jart aton alakulhat ki igazi keresztény kozosség. Kezdeményezése bizo-
nyos fokig modellt allit szemiink elé, de tudatositja is benniink, hogy nem lehet min-
denkit és minden kozosséget egy kaptafdra hazni (vo. pl 66. 0.).

Els6 pillanatra Ggy tGnhet, hogy rendszer nélkiil veti oda gondolatait. Ebben van
egy adag igazsag, mert nem a tudés kutaté vagy rendszerezd tollat forgatja. Egy-egy
cimszén belil alig néhany, maskor pedig tiznél is tobb pontban kotetlenil elmélkedtet
a kérdés fontosabb Gsszetevdirdl. S mégis mély pszicholdgiai ismeret és érzék fonja
egybe ezeket a fejezeteket.

Az els6é részben: ,Egy sziv, egy lélek”, megtalalhatjuk kezdeményezésének s min-
den tartés emberi kozG6sségnek alapmeglatésait. A masodik ,SzOvetséget kotiink“, a
kozosség kezdetét ismerteti. A harmadik, a leghosszabb fejezet érzékelteti, hogy a
mindennapokban egyiitt jar az 6rom és a fesziiltség: a novekedo kozosség fejlodését,
sodrddésait ecseteli. Par cimsz6 ebbdl a fejezetb6l: A héskortl a hétkéznapokig; Ha
valaki megvélik t6liink; Eszményképekre sziikség van; Szeressiink egyiitt lenni; A meg-
gazdagodas veszélye ... A lelki er6forrasok c. fejezet tarja fol, hogy honnét meritik
6 és kozosségei a batorsagot és tartalékot céljuk megvalositasara. A kereszténysé-
gen kiviil is létezik kdzosségi élet, de Jézus szeretet-kozosségre hiv (vé. 9. 0.). Ehhez
a nagyszer( valésaghoz pedig csak az Isten képes taplalékot nyujtani (148. o0.). Kiilon
fejezetben rajzolja meg a .felel6s" arcképét. Egy masik a ,de hogyan?“ kérdés saja-
tossagait targyalja, amelyre koévetkeznek az ,Usszejoveteleink”, ,Hétkéznapok®” és
,Unnepeink” fejezetek.

Jean Vanier neve talan nem annyira ismert még mint Teréz anyaé, bar a Béarka
szintén terjed az egész vildgon. A Lélek sugallatara 6 is képes volt megragadni korunk
egyik sévargédsat: Jézus szerinti, ,isteni s emberi arci” kozdsségeket kialakitani. En-
nek Gtjat prébélja élni 6 maga, s ezt sugéarozzdk Bérka-kdzosségei. Eppen ezért nél-
killozhetetlennek tiinik ez a kis kényv mindazok szaméra, akik Oszintén torekednek
arra, hogy csaladjuk, kiskdzosségiik, egyhazkozségilk vagy szerzetes életiik minél in-
kabb 4tiiltethesse az életbe Krisztus szellemét. Benké Antal
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HALLOTAINK

Szilagyi Jené bukaresti pléb. jul. 8-4n; tem. Harasztoson (74,52)

Kelemen Gabor Alan OFM c. esp., andocsi pléb. nov. 6-4n Kaposvéron; tem.
Andocson (77,50)

Dr. Papp Ferenc ny. lelkész nov. 12-én Debrecenben; tem. Mé&tészalkén (60,35)

Brandecker Gergely ny. regbcei pléb. nov. 16-4n (NSZK-ban) (73,46)

Véger Rokus Bonaventura SVD testvér nov. 25-én; tem. Pannonhalman (77,52)

Dr. Rajz Mihaly p. tandcsos, méatyasfoldi pléb. nov. 28-én (76,53)

Czurk6é Sandor tb. esp., ny. filkehédzi par6kus; tem. nov. 20-4n Sétoraljadjhelyt
(82,55)

Bolya Ferenc tb. kanonok, esp. jaszd6zsai pléb. nov. 28-4n (75,52)

Kovacs Jené ny. pléb. dec. 18-dn; tem. Csutoran (74,51)

Szots Béla ny. esp.-pléb. dec. 12-én; tem. Tirkdson (81,55)

Orban Dezs6 ny. pléb. dec. 13-4n; tem. Brass6ban (81,55)

Kadar Lajos OCist egri érsek hosszas betegség utdn dec. 20-a4n (60,41,36)

Havassy Szilard szentl6rinci pléb. dec. 21-én; tem. Pécsett (65,41)

Dr. Flizy Sandor csepeli lelkész jan. 2-4n (72,49)

Dr. Gy6rdg Pal c. esp. perenyei pléb. Szombathelyen, dec. 23-an; tem. Pere-
nyén (86,62)

Balogh Laszl6 SDB goncruszkai pléb. dec. 29-én; tem. Sérospatakon (68,38)

Farkas Imre tb. kanonok, sarvari pléb. dec. 30-an (73,48)

Szab6 Elemér ny. esp.-pléb. jan. 15-én (77,52)

Dinnyés Gergely pléb. jan. 8-an (75,50)

Viragh Istvan Teofil OSB jan. 3-4n; tem. Pannonhalméan (95,76,71)

Petrovich Ede hittanédr jan. 11-én; tem. Hogyészen (89,65)

Lorincz Ferenc tépi pléb. jan. 10-én; tem. Csapodon (71,47)

Horvath Jézsef ny. lelkész Egerben jan. 12-én; tem. Esztergomban (74,50)

Polgar Andras SJ jan. 18-a4n, Budapesten (87,70,59)

Brunary Ferenc tb. kanonok, Ujpest-kertvarosi pléb. jan. 18-4n (83,60)

Kdnyves Tibor SJ jan. 21-én, Budapesten (71,53,41)

Dr. Horvath Alajos kanonok, nagyprépost a székesfehérvari Papi Otthonban
jan. 22-én; tem. Kalocsén (96,73)

Haller Istvan Jend p. tandcsos, ny. vanyolai pléb. Szombathelyen jan. 22-én
(78,55)

Valyi Gusztav Hugé OSB jan. 30-4n; tem. Gydrott (80,56,52)

id. Katona Lajos tb. kanonok, ny. somlévéasérhelyi pléb. Fels66rson febr. 13-4n
(85,57)

Pleizier Janos tb. esp. v. gédrei pléb. jan. 27-én; tem. Pécsett (65,42)

Dr. Péka Gydrgy cubdai c. piispdk, szombathelyi segédpiispbk és apostoli ad-
ministrator mdrcius 3-4n Szombathelyen (71,57,5)

Dr. Iranyi Laszlé SchP Castel medianoi c. piispok és a kiilféldén €6 magyarok
piispbke marcius 6-4n kdinben (NSzK); temették Washingtonban (USA)
(64,79,4)

Elhunyt paptestvéreinket foglaljuk mementéinkba!

+
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DR. KLEMPA SANDOR KAROLY O. PRAEM. c. piispdk, ny. apostoli korményzé
(1898—1985)

+Hosszi, silyos, de tirelemmel viselt szenvedés utdn, a betegek szentségével
ismételten megerdsitve, életének 88., papsaganak 63. évében, Grazban, 1985. decem-
ber 19-én az 6rok hazaba koltoz6tt® — olvashaté a gyéaszjelentésben. Réviddel halala
elott tért vissza Grazba, mintegy végsé nyughelyét is ott vélasztva, ahol 1898. majus
7-én sziiletett. Kozépiskolait a gyori bencés gimnéaziumban végezte. 1916-ban belépett
a csornai premontrei rendbe. A teol6giat Jasz6n, majd Budapesten végezte, ahol ko-
zépiskolai tanéri képesitést is szerzett. 1922-ben szentelték pappa a gyéri székesegy-
hézban. Ett6l kezdve 1948-ig a rend keszthelyi gimnéaziuméban tanitott német-féldrajz,
majd késobb francia szakos tandrként. Nagy maveltségl, széles |4tokér(i pedagbgus
volt. Sajat rovid nyelvtani és irodalomtérténeti 6sszefoglalésaival kénnyitette a német
nyelv tanuldsét, a helyes francia kiejtést pedig méar a harmincasnegyvenes években
hanglemezrdl tanitotta. Cserkészei rajongtak érte. Egyik taborozasukrél ,Riadé lesz!*
cimen cserkészoperat irt. Didkel6addsokhoz késziilt dalbetéteit éregdidkjai még ma
is dudoljak. Betanitotta és vezette az ifjusagi zenekart. Tehetséges vagy szerény keé-
pességl, médosabb vagy szegény sorsi tanitvanyait egyforman szerette, a raszorul6-
kat tapintatosan segitette.

Széleskord tudomanyos munkat is folytatott. 1933-t6l 1952-ig volt a keszthelyi Heli-
kon konyvtar igazgatéja, melynek &snyomtatvanyait tanulményban ismertette. Iroda-
lomtorténeti munkéi a német, spanyol és a magyar szellemi kapcsolatokrél szélnak.
Zenetorténeti tanulméanyokat irt Mozartr6l és Goldmarkrdl. Késobb a Vigilidban szamos
cikke jelent meg, tobbek kozott Lope de Vegardl, Zurbaranrél, Cervantesrél, a jubilalé
Escorialrél. 1944-ben a Szent Istvan Akadémia tagjava valasztottak.

Az iskolak allamositdsa utan 1948-ban Keszthelyen, majd 1950-ben Igalon lett kéap-
lan. 1951—55 kozott Tarjén, majd 1972-ig Zalaszentgréton plébanos. 1955-t6l keriileti
esperes is. 1957-t6] Veszprémben muakodott mint plspdki irodaigazgatd, majd piispoki
helynok. 1959—1972 kozott apostoli kormanyz6. 1972-ben VI. P4l papa cimzetes bézai
puspokké nevezte ki. Felszentelése utan éveken at 6 t6ltotte be a Magyar Plspoki
Konferencia titkéri tisztségét.

Lelkipasztori tevékenységének éveiben paptestvérei és hivei tisztelték benne a
bélcs lelkipasztort és a mindig dertis lelk(i embert. Bérmadtjain szeretettel és alazat-
tal alkalmazkodott a plébaniai helyi szokasokhoz. A bérmalkoz6 fiatalok kozott sokszor
még faradtsagat, betegségét is feledni tudta. Sokat tett a mivészetekért. Egyhazkor-
manyz6i miakodésének 15 éve alatt sok templom, kdpolna, plébaniaépiilet ajult meg
kiilséleg vagy belséleg. O kezdeményezte a plébanidkon kall6dé mitargyak 6sszegydij-
tését, rendezését s ezzel megalapozta a Veszprémi Egyhdzmegyei Gyljtemény anyagat.
Elete utolsé éveit elébb a szentgréti plébanian, majd pedig a veszprémi Szent Ferenc
Papi Otthonban téltétte. Egész életében mindenkihez udvarias, finom modora volt.
Rendtérsairél és a papokrél tisztelettel és szeretettel szélott. Masokhoz vendégszere-
t6 volt, maga egyszeriien élt. Apostoli kormanyz6i fizetését is raszoruléknak adta.

Confrater

Dr. REZEK SANDOR ROMAN O. S. B.
(1916—1986)

1975-ben portugal nyelven kiadott kényve: Deus ou nada (lsten — vagy semmi)
taldléan jellemzi egyéniségét, gondolatvilagat. Az Istenhez vezetd utat vizsgélja, szem-
beéllitvdn azt az ateizmussal. Egyetemeken és foiskoldkon tartott eléadédsainak fog-
lalata ez a konyv, s azzal a céllal késziilt, hogy olvaséit tovabbi kutatdsra serkentse.
Allast foglal a 60-as évek f6bb szellemi irdnyzataival szemben (egzisztencializmus,
marxizmus, ,lIsten halalat hirdet6” teol6gusok stb.), és ramutat a modern Isten-bizo-
nyitékok tételeire, amelyek Teilhard de Chardin felfogaséban csicsosodnak ki. Mindezt
eleven stilusban, megtizdelve idéz6-, kérdd-, és felkialtojelekkel.

Ez a lényeg-keresés tette 6t fiatal koraban Péguy, Prohdszka és Bergson, végiil pe-
dig Teilhard de Chardin szerelmesévé. Az 6 tarsasagukban taldlta meg az Istenhez
vezetd utat, amelyet masoknak is hozzaférhetové akart tenni. Fenséges és kolt6i len-
diletd eszményképek voltak szamara.

1916. augusztus 3-4n sziiletett Géddllon — joméda csaladbél. A premontreieknél
végzi a gimnéziumot; azt tervezi, hogy piarista lesz, s mégis a bencéseknél kot ki.
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1940-ben szentelik pappa. Az egyetemen francia tanari diplomat szerez és filoz6fiabél
doktoral. ,Prohédszka intuicidja és &atélése” cimi tézissel. Péguy-rél sz6l6 elsé irasai
mér 1939-ben megjelentek. K6szegen tanit, de csak rovid ideig, mert katonalelkésznek
hivjak be. A hébori végén amerikai fogsagban télt egy félévet. Utana korilbelil 20
évet Parizsban mukodik. Egy ideig ifjusagi, majd félelkész. Elmélyilt a francia szel-
lemi életben is. Els6sorban a keresztény egzisztencialistak hatnak ra, élikkon Gabriel
Marcellel. Fiatal ir6gardaval alapitja meg az .Ahogy Lehet* cimi folyéiratot, amely a
hébort utdn a hazajatol elszakadt magyarsag egyik jelentds irodalmi féruma lett. O
maga is surin cikkezik a lapban, konyveket ir és fordit, verseskotetet ad ki. Minden-
felé tart eldadasokat, lelkigyakorlatokat. 1962-ben ismerkedik meg Teilhard de Chardin
irasaival, s az els6 perctdl bavkérébe keriil. [gy 1965-ben, amikor Rendje Brazilidba
kildi, két szempontb6l is Gj szakasz kezddédik életében. Tanit a magyar bencések gim-
naziumaban és egy ideig a noviciusmester tisztjét is' betélti, de szinte minden erejét
és lelkesedését Teilhard de Chardin mivei magyarra forditasdnak és a nemzetkdzileg
is elismert Teilhard Dokumentaciés Kozpont kiépitésének szenteli. Cikkei kiilénbdzd
nyelvi foly6iratokban jelennek meg. Hihetetlen energidval 6 maga sokszorositotta és
Jpalack-postéval“ szétkiildte mestere munkainak magyar forditdsait. Anyagi okok miatt
ebbdl csak 6t kotet jelenhetett meg nyomtatésban.

Lankadatlanul dolgozott, jollehet egészsége megromlott. Még pannonhalmi szemi-
narista kordban szivizom és szivideg gyulladast kapott. 1972-ben szivoperaci6t hajta-
nak rajta végre, de az utols6 két évben egyre rosszabodott az é4llapota. Végzetes be-
tegségét nehezen viselte el.

1986. majus 8-an sziint meg dobogni ez a lelkesen magyar és Istent keresé sziv.

(R.)

HAIGLI SANDOR SZILARD O.PRAEM.
(1912—1986)

Nagycsékanyon, Vas megyében sziiletett, 1912. december 1-én. Koézépiskolait Szent-
gotthéardon, a ciszterci atyaknal végezte. Erettségi utan, 1932-ben lép be a csornai pre-
montrei apéatsédgba. Ott kapja meg papi kiképzését: 1937-ben szentelik pappd. A Paz-
many Péter Egyetemen szerez — summa cum laude — tanari diplomat matematikabol
és fizikabol.

1939-t6] 1946-ig matematikat és fizikat tanit a rend gimnaziumaban, Szombathelyen.
A hébort utdn Csornara rendelik: jészagkormanyz6 és egyben tanar az Ujonnan meg-
nyilt gimnaziumban.

1950-ben avval a gondolattal vagott a nagyvilagnak, hogy a 800 éves rend magyar
aganak szellemi és lelki tokéjét valamiképpen biztositsa, tovéabbfejlessze. 1951-ben
érkezett az Egyesiilt Allamokba, a De Pere-i Szent Norbert apéatsagba, Killeen apat
meghivasara. A kovetkezé években még hat magyar rendtarsa talélt itt otthonra. Szi-
lard atya matematikat tanitott és a magyar csoport eléljaréja lett. 1957-ben Santa Ana-
ban (Kalifornia) mikédé egyhdzmegyei kozépiskola tanari karédhoz csatlakoztak, ahova
Mcintyre kardinélis hivta meg 6ket. Szilard atya ott is maradt élete végéig. Tobb mint
egy negyedszazadon at egész nemzedékeket nevelt fel és készitett eld egyetemre
fizikab6l. Tanitvanyai hélaval gondolnak rda ma is, mert igen j6 alapokat rakott le lel-
kiikben.

1959-ben rohamosan jelentkez6 cukorbaja miatt faradtan mond le rendfénoki meg-
bizatasarél. Santa Anaban marad mint tanar és hazfénok. 1961-ben megvaloésult régi
alma: Santa Anatél 30 kilométerre délre 6nallé, csornai alapitdsi apatsag és kozép-
iskola létesiilt. Ebben, a Szent Mihélyrél elnevezett apatsagban ma 22 pap és 17 rendi
ndvendék (novicius, teolégus) szolgélja Istent. Santa Anaban nyugdijba vonult Szi-
lard atya, s igy 1983-t6] maga is tanit fizikdt a Szent Mihaly gimnaziumban. De csak
rovid ideig, mert 1985, februar 3-4n erds agyvérzés bénitja meg. Csaknem mésfél évig
jarja a szenvedés tisztit6 4llomésait. 1986. junius 4-én adta vissza lelkét Teremtéjének
Santa Anaban. Roviddel elétte Szanté Hubert és két fiatal rendtarsa adték fel neki a
betegek szentségét.

Fedhetetlen erkdlcsi élete, becsiilete és kotelességtuddsa példaként szolgal min-
denkinek. Rendtéarsai
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