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VALOBAN FELTAMADT!

Viddm és lelkes fiatalok csoportja dllt a téren, a templom eléit. Ar-
cukrol Oorém sugdrzott, és Oromre gyult a szive annak is, aki rdjuk te-
kintett. Mert magatartdsuk nemcsak fiatalsigukat tiikrozte. Lelkesedé-
siik sokkal mélyebbrdl tort fel. Husvét reggele volt! Az éjszakdt imd-
ban virrasztotidk dt. Isten kegyelme magdval ragadia egész valojukat.
Ujbol dtélték a hihetetlennek hangzd, de megdidnthetetien bizonysdgot:
Krisztus valoban feltdmadt! S ebbdbl uj fény dradt életiikre, az egész
emberiség sziviikben hordott jovbjére is, és mindarra, ami Krisztus fel-
tdmaddsdnak tényében bennfoglaliatik.

A ndzdreti Jézus feltdmaddsa, a kereszire feszitett megdicsdiilése
hitiink és az egész emberiség torténelmének kdzponti eseménye. Husvét
hajnaldn nyilvdnult ki teljes egészében Jézusnak krisztusi mivolta. Amit
tanitvdnyai sejtettek, de amit a nagypénteki szenvedés és haldl meg-
ingatott benniik, most kdprdzatos és megrendithetetlen valdsdggd telje-
sedett ki: Valoban O a Messids, O az Ur! Feltdmasztdsdval az Atya iga-
2olta, hogy tulajdon Fidt kiildte kozénk. Igy mutatta ki az emberek
irdnti szeretetének és megbocsdtdsdnak hatdrtalansdgdt. Az emberi test,
a fold pora, Jézus valdsdgos, de feltdmadt testében uj, kozmikus dimen-
2ioba torkollott!

Nem egy mai ember hitetlenkedve dll a feltdmaddssal szemben. Fel-
mérések szerint a megkeresztelteknek taldn még a fele sem hiszi, hogy
haldlunk utdn van élet, mdsvildgi élet. Ha valljik is sokan — inkdbb
csak sz6val, mint szivvel, tudatosan —, hogy Jézus feltdmadt, de ez nem
ldtszik meg életiikon. A feltdmadds hitének nincs benniik dtiité ereje.
Jézus feltdmaddsa, az a tény, hogy 6 velink iinnepli haldldt és feltdma-
ddsdt, nem tolti el 6rommel sziviiket. Nem gondolnak arra, hogy a Fel-
tdmadott kiildi el k6zénk a Lelkét, aki megtanit benniinket a feltdma-
ddsban bizd, ezért a haldlt is megvetd szeretetre, mely egyediil képes
dtalakitani a vildgot. Jézus felldmaddsdnak ténye alig képezi beszélgeté-
siik tdrgydt. Nagyon fontos tehdt, hogy mindannyian erésitsiik husvéti
hitiinket. Eljiik dt ezt a megrenditéen 6rémteljes igazsdgot: Az Ur vald-
ban feltdmadt s vele mi is felldmadunk. Weissmahr Béla a modern filo-
20fia szemsz20gébll vizsgdlja Jézus feltdmaddsdt. Végsé megdllapitdsa:
~Jézus tanitvdnyainak tanubizonysdga toriénelmileg hitelt érdemel. Nyu-
godtan osztozhatunk meggybzidésiikben.“ fgy is mondhatjuk: A feltd-
maddst ujsdgirok nem ldtidk, az eseményt nem filmezték, de minden-
nél meggybz6bb a tény: az elsé és hiteles taniuk életét a Feltdmadotial
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valé taldlkozds gydkeresen dtalakitotta. Ez a tanubizonysdg meggybz6bb
minden technikai régzitésnél.

Farkasfalvy Dénes Mdté evangéliumdt ,vallatja“ Jézus feltdmaddsd-
rél. Rdmutat arra, hogy Mdté — és a tobbi evangelista is — az egész
evangéliumra rdvetiti a feltdmadds fényét. Az Ur feltdmaddsdrdl tehdt
nemcsak az evangéliumok wutolsé fejezetei alapjdn elmélkedhetiink.
Ugyanakkor az egyes evangelistdk teoldgiai elgondoldsa szerint kell ol-
vasnunk az utolso fejezeteket is, mert csak igy tdrul fel ezek teljes gaz-
dagsdga.

Jézus feltdmaddsa egyértelmii az dllitdssal: Jézus él! Szeretetében
kozolni akarja magdt nekiink, a XX. szdzadban él6 embereknek is.
Milyen értelemben mondhatjuk, hogy taldlkoztunk a Feltdmadottal?
Milyen mdédon élhetem meg én az O feltdmaddsdt? Ezen gondolkoztat
el Péteri Andras cikke. Franz Dander pedig Jézus feltdmaddsdnak egy
mdsik dimenzidjdra mutat rd, amit a ,poklok torndcdra valé aldszdllds*“
hitcikkelye fejez ki.

A keleti egyhdzak hitében meleg és lelkes helyet kap Jézus feltdma-
ddsa. XXIII. Jdnos pdpa kiilonds hdldjdt fejezte ki Istemnek, hogy éve-
ken keresztiil keleti testvéreink kozoOtt iinnepelhette a hiusvétot. Az 6
lelkiiletiikbol nyujt izelit6t Oldh Miklés. Az igazi iinneplés idét és kor-
nyezetet kivan. Erre hivja fel figyelmiinket Philipp Harnoncourt liturgiai
szakérté és lelkipdsztor. Beszdmol az érdekes és tanulsdgos kisérletrdl:
hogyan segitette elé husvét titkdnak mélyebb dtélését a liturgidn ke-
resztiil.

A feltdmadt Jézus néha rendkiviili mddon is kozli magdt. Jelét fedez-
hetjiik fel Alfréd Diban életében. Még pogdny rabszolga, amikor titok-
zatos formdban a Feltdmadott mennybe vitt Edesanyja jelenik meg neki
dlmdban! Ez a felismerés egész életét dialakitja: a Feltdmadott hirde-
téje, tanuja lesz Kozép-Afrikdban. E megrdzd élet f6bb dllomdsait fog-
lalja 6ssze Tarnok Janos.

Ki akarjuk tapogatni, hogy mennyire él6 a hitiink? Vizsgdljuk meg,
milyen helyet foglal el benne a Feltdmadott! Abrdzolni mem olyan
konnyii mint a Keresztfeszitettet. De keresztény életiink sildny marad,
ha nem dll mindennapjaink kbézpontjdban, s ha nem hirdetjiik tanusdg-
tételiinkkel: Valéban feltdmadott!



TANULMANYOK

Weissmahr Béla
JEZUS KRISZTUS FELTAMADASANAK VALOSAGA

I. A kereszténység iizenetének kdzponti tétele

A keresztény tanitds kdzpontjdban kezdettél fogva egészen a mai napig
egy tulajdonképpen megddbbentd kijelentés all. Egy térténelmi személyrél, a
néazéreti Jézusrél igy beszél: ,Nincs lidvdsség senki mdsban. Mert nem adatott
més név az ég alatt az embereknek, amelyben dvdziilhetnének” (ApCsel 4,12).
Az Oskeresztény igehirdetés szerint a torténelmi Jézus a ,Krisztus“ (azaz a
zsid6k &ltal vart ,Messids“), ,6 a mindenség Ura“ (ApCsel 10,37), 6 ,lsten
egyszilott Fia* (Jn 1,18), Isten ,dicsGségének kisugdrzdsa és lényegének kép-
mésa* (Zsid 1,3), s6t ,6 az igaz Isten és az 6rok élet“ (1 Jn 5,20).

E kiildnb6z6 megfogalmazdsokban az a meggy6z6dés fejezédik ki, hogy
egy emberben, aki megosztotta veliink a f5ldi €életet, maga a Fdltétlen Valé-
ség jelent meg kdzdttiink. Az egész vildgtérténelemnek van tehat egy, magé-
t6l az Istent6l meghatarozott kdzpontja. Igy egy tdrténelmi személyrél elmond-
haté: az 6 személye minden id6k, minden ember szdméra féltétlen mércét je-
lent. Vagyis: A nédzéreti Jézus a Messiés; s6t, ezen tilmenden 6 az Isten jobb-
jén Gl6 (azaz az 6szdvetség Istenével egyenrangi) Ur, ,Kyrios“.

Hogyan jutott el az 6skereszténység ehhez a meggy6z6déshez? Mi 4l ezek-
nek az 4llitdsoknak hétterében? — Erre a kérdésre a keresztény hit alapvet6 do-
kumentumai, melyeket ,Ujszdvetségi Szentirds“ néven ismeriink, vildgos fele-
letet adnak: A keresztényeknek ez a meggy6z6dése Jézus tanitvdnyainak azon
a tapasztalatdn alapszik, hogy 6t, akit az emberek megdltek és sirba tettek,
az Isten feltdmasztotta halottaib6l. A keresztény igehirdetés alapjét képezé
nagy élmény tehat Jézus feltdmadésa. A Feltdmadottal kdzvetleniil Jézus tanit-
vanyainak csak egy kis csoportja taldlkozott, nem pedig mindenki, Ezért a
tanitvdnyok nagyon j6l tudtak, hogy valami egészen kiilédnlegeset €éltek meg,
és ez szédmukra kiildetést jelent. Az apostolok Jézus feltdmaddsa tantinak
tartottdk magukat: ,Mi nem hallgathatunk arr6l, amit lattunk és hallottunk*®
(ApCsel 4,20).

Az elsé keresztény igehirdetés tulajdonképpeni egyetlen tartalma Jézus
feltdmadésa. A tdrténetkritikai médszert hasznalé modern szentirdstudomény
megéllapitja: Az evangéliumok nem tdrekszenek arra, hogy Jézus mikddésérdl
lehetbleg hidnytalanul beszdmoljanak. Céljuk ugyanis més. Jézus személyé-
r6l, élete legfébb eseményének: feltdmadésénak fényében akarnak taniségot
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tenni. Ez persze nem zérja ki, s6t magéban foglalja azt, hogy a Jézus személyé-
r6l valé tantiséotétel szemnontjdb6l lényeges mozzanatokban sziviigyiik volt
a tdrténelmi hitelesség kérdése.

Itt meriil fel nemcsak a mal ember, hanem minden Id6k embere szdméra
a kritikus, s6t kételkedd kérdés: Komolyan gondolt4dk mindezt? Nem bolond-
ség ilyeneket 4llitani? Elfogadhatja Jézus feltdmadésést egy értelmét hasznél6
ember?

Az ész nevében mir Kelzosz és Porfirlosz, a tudés Ginlatonikus filozéfusok
is kikeltek Jézus feltdimadédsénak hite ellen. Ennek az éllitdsnak a kritikdja
tehat nem az Ujkorban kezd6détt, noha a felvildgosodés kora, azaz a 17. és
18. szédzad 6ta élez6ddtt ki igazén.

A felvildigosodds amiigyis nagy gyanakvéassal kezelte mindazt, ami csoda-
szeril. A feltdmadés gondolatit pedig alanjdban elvetette. Eqy dolgot azonban
nem lehetett tagadni: a térténelmi tényt, hogy az Gskeresztény kdzdsség val6-
ban hitt Jézus feltdmadédsdban. Hogyan jBhetett létre ez a hit? Magyardzatara
szdmos elmélet sziiletett. Itt csak a legfontosabb irdnyzatokat akarjuk felvé-
zolni.

II. A hasvéti hit Iétrejttének ,természetes magyarazatai*

A legradikélisabb elmélet szerint az 6segyhdz hite azon alapszik, hogy Jé-
zus tanftvényail tudatosan csaltak és fgy becsaptdk a hivéket. Eszerint a tanit-
vanyok vartdk Jézus messidsi orszdganak eljdvetelét és arra szdmitottak, hogy
ebben az orszdgban jelentés hivatalokat fognak betdlteni. Mikor Jézust ke-
resztre feszitették, minden reményiik dsszeomlott. Eleinte teljesen meg voltak
zavarodva, de hamarosan felbdtorodtak. Ahhoz azonban nem f(ilott a foguk,
hogy visszatérienek a régi, kemény foglalkozdsukhoz, a halészathoz. Ezért
arr6l kezdtek beszélni, hogy Jézus haldla megvalté tett volt, amit rdvidesen
kdvetni fog isteni kildetését kinyilvanité dicsGséges eljovetele. Hogy azonban
ezt éllithassék, elloptdk Jézus holttestét és kitaldltdk feltdmadésénak torténe-
tét.

Egy mésik elmélet szerint Jézus tanftvdnyai nem voltak csal6k, hanem
dnéltatds &ldozatai. Jézus személye annyira megragadta Gket, hogy erészakos
haldla utdn nem tudtak beletér6dni a térténtekbe. Ennek kdvetkeztében el-
kezdtek képzelodni és igy ,ldtomésos“ élményekrél is beszdmolhattak. Meg
voltak tehédt gy6zédve, hogy Jézust élve lattdk haldla utédn is. A hasvéti hit,
ezek szerint, csupén a tanitvanyok tulf(tdtt lelkesedésének lélektani kdvetkez-
ménye.

Ezek az elméletek ma mar elavultak, igy senki sem tartja 6xet. Ha ugyanis
tekintetbe vesszilkk mindazt, amit Jézus tanitvanyainak erkdlcsi magatartdsé-
rél torténelmileg tudunk, és f6képpen ha meggondoljuk, hogy sokan kézilik
meggy6z6désiikért életiiket adtédk, akkor a csalds elmélete tarthatatlan. De
csalédast sem lehet feltételezni, A hdsvéti hit létrejotte azért nem magyaréz-
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haté meg a tulfiitétten lelkesedé tanitvdnyok latomésaival, mert pontosan
ugyanaz a hagyomény, mely beszdmol a hisvéti tapasztalatokrél, arrél is érte-
sit, hogy Jézus keresztrefeszitése utdn sz6 sem volt lelkesedésrdl; a hisvéti
hit Jézus megjelenéseit kdvette, nem pedig okozta.

Csaldsrél vagy puszta énaltatdsr6l tehat ma mér nem beszélnek. Akik ko-
runkban a feltdmadéds hitét a kritikus térténelmi kutatds szemszdgébbl biraljék,
arnyaltabban szoktak érvelni. Abb6l az dnmagédban helyes meglatasbél indul-
nak ki, hogy a biblikus szévegeket nemcsak leforditani, hanem értelmezni is
kell. Ezért szdvegelemzések segitségével prébéljak kimutatni, hogy a tanit-
vanyok, amikor Jézus feltdmadéséar6l beszéltek, ezt nem érthették Ggy, mint
mi, illetve amint azt mér a kdzvetleniil utdnuk kdvetkez6 keresztény generécié
is felfogta. A feltdmadésrél valé igehirdetés ezek szerint nem valamilyen, a
tanitvdnyok konkrét helyzetéb6l le nem vezethetd, tapasztalatokon alapszik.
Pusztén jelképes beszédnek kell tartani, amellyel a tanitvdnyok tulajdonkép-
pen csak Jézus személyének egyediléllé udvtorténeti jelentéségét akartdk
kifejezni.

A maésodik vildghdbori utadni években nagy port vert fel Rudolf Bultmann
elmélete, Szerinte ,a hiisvéti esemény, amennyiben ez térténeimi eseményként
egyltt emlitheté a keresztrefeszitéssel, ... nem jelent tébbet, mint a Folta-
madottra irdnyul6 hit létrejottét.” A feltdmadésrél sz616 igehirdetés tehédt csak
mitikus kifejezése lenne annak, hogy a tanitvdnyok felismerték: Jézus haléla
kdvetkeztében Isten megbocsdt a mulandé vildgba belefeledkezett emberek-
nek. A feltdmadési hit tehét a kereszt fényében latott emberi sors egzisztencié-
lis interpretci6ja, amennyiben a keresztet (idvozité eseményként értelmezi.

Egy mésik elmélet szerint a feltdmadas hite csak az akkori id6k nyelvén
akarja kifejezni azt a belétést, hogy ,Jézus ligye — mindenek ellenére — tovébb
folytatédik“. A tanitvdnyok, elsGsorban Péter, felismerték volna ugyanis, hogy
az, amit Jézus féldi életében el akart érni, s az, amit hirdetett, nem veszthette
el érvényét haldla altal, Ezt a meggy6z6désiiket azutdn azzal a rejtvényszeri
éllitdssal fejezték volna ki: Isten feltdmasztotta 6t a halélbél.

itt roviden ré kell mutatnunk arra, hogy a feltdmadéssal kapcsolatos vita
4ltaldban két kiildnbdz6 szinten folyik. El6térben all a tdrténetkritikai, illetve
szdvegkritikai érvelés. Ennek menete &ltaldban a kdvetkez6: Az Ujszdvetség
szdvegel beszdmolnak ugyan Jézus tanitvényainak a feltdmadt Jézussal kap-
csolatos élményeir6l, de ezek a szdvegek j6részt joval az éltaluk leirt ese-
mények utdn fogalmaz6dtak meg. LA&tszik tovdbba rajtuk, hogy kilénbozé
hagyoményokbdl erednek és, hogy az ir6kat hithirdetdi, illetve hitvédelmi szan-
dék vezette,

Nem taldlunk valéban bizonyos ellentmondésokra a husvéti eseményrol
sz6l6 elbeszélésekben? igy példdul Lukdcs evangéliuma és az Apostolok Cse-
lekedetei szerint Jézus csak Jeruzsdlemben jelent meg az apostoloknak, mig
Mé4ténél a tanitvdnyok azt az utasitdst kapjdk, hogy menjenek Galiledba, ott
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majd meglatjdk 6t. Lukdcs evangéliuma tovéabbd azt a benyomést kelti, hogy
Jézus feltdmadédsa, megjelenései, s6t még mennybemenetele is ugyanazon a
napon, hisvét vasérnapjén tértént. Az Apostolok Cselekedetei viszont azt 4llit-
ja, hogy Jézus a feltdmadédsa utdni negyvenedik napon ment fel a mennybe.
Az ires sirra vonatkozé elbeszélésekkel kapcsolatban ra lehet mutatni bi-
zonyos legendédsnak tarthaté vonédsokra, fgy pl. angyalok megjelenésére. Sza-
muk a kiilénbdz6 elbeszélésekben kiilénbdzik. A legbsibb szdveg pedig, amely
beszdmol Jézus feltdmadasérdl: az 1. Korintusi levél, nem emliti az dires sirt.

A torténetkritikai érvelés mogott azonban egy mésodik szint is meghiz6-
dik. Ezt 4ltaldban nem szoktdk kihangstlyozni, pedig a kritikus &lldspont meg-
fogalmaz6dédsa szempontjab6l ez a dontd. Arr6l van sz6, hogy ki hogyan véle-
kedik a val6sdgrél. Azaz: ezen a szinten néha tébbé, néha kevésbé atgondolt
filozé6fiai dlldspont fejez6dik ki. Itt jdnnek létre a déntések, melyek mar eleve
meghatdrozzdk a tdrténetkritikai érvelés menetét. Aki ugyanis mér eleve meg
van gy6zédve arrél, hogy egy olyan esemény, mint Jézus feltdmadésa, lehetet-
len, az nyilvdn egészen mas szemmel fogja ezeket a szdvegeket olvasni, mint
az, aki képes szdmolni ezzel a lehet6séggel is.

Ha tehét feltesszilk magunknak a kérdést: Hihet-e egy értelmét hasznalo,
j6zan ember Jézus feltdmadasdban? — akkor mindkét szintet tekintetbe kell
venniink. Egyrészt arra kell térekedniink, hogy a rendelkezésiinkre &ll6 szdve-
gek fényében megvélaszoljuk a kérdést: Mi toértént tulajdonképpen a tanit-
vényokkal az els6 hilsvétvasdrnapon, pontosabban a Jézus halélat kéveté he-
tekben? Masrészt, foglalkoznunk kell a filozéfiai jellegli probléméval: Lehet-
séges-e egyéltalan olyasmi mint Jézus feltdmadésa?

I1l. A hagyomény megbizhatéséga

Az elsé hisvét vasérnapjan torténtekrdl az Gjszovetségi iratokon kiviil més
forrésaink nincsenek. Ezekben a szdvegekben Jézus tanitvanyai arrél tands-
kodnak, hogy ,lattdk" Jézust, és hogy sirjat {iresen talalték. Itt felvetédik egy
kérdés. Ezeket a szdvegeket, legalédbb is részben, ardnylag késon jegyezték
le, s az eseményekrdl adott leirdsok sem egyeztethetGk &ssze mindenben egész
pontosan. Ennek ellenére, a szdvegek segitségével elegendGen megkdze-
lithet6-e az, amit a tanitvdnyok megéltek és megtapasztaltak? — A kdvetkezbk-
ben rdviden meg akarjuk mutatni, hogy a hisvéti események lényeges mozza-
nataira vonatkoz6an bizonyosséggal rendelkeziink akkor is, ha az els6 hisvét
eseményeinek lefolydsa nem rekonstrudlhat6 minden részletében. Vagyis nem
kdvetiink el ostobaségot, ha elfogadjuk az apostolok tanitdsat. A hisvéti ese-
mények lényeges mozzanatai kdzé szédmitjuk Jézus megjelenéseit, de ezen
kivil az Gres sirt is.

a) A megjelenések kérdése

A megjelenések egymésuténjat és lefolydsdnak pontos részleteit ma azért
nem tudjuk mé&r megadni, mivel az 6skeresztények ezekkel az eseményekkel



nem Ugy foglalkoztak, mint ahogy ezt a modern térténész tenné. A tény meg-
éllapitdsa kétségteleniil fontos volt ugyan szémukra, de nem tdrekedtek arra,
hogy pontos jegyz6kdnyvet vezessenek arrél, ami tortént. Meg kell gondolnunk
tovabb4, hogy olyan térténésekrél van szé, melyek a dolog természetébdl ki-
foly6lag nem is irhat6k le az egyértelmii megfigyelés nyelvén. Az eset velejé-
r6l azonban, azaz, hogy Jézus haléla utdn megjelent tanitvanyainak, megbizhaté
tantsagtétellel rendelkeziink, Itt fGképp arra a szdvegre kell utalnunk, mely
nem az evangéliumokban, hanem Szent P&l korintusiakhoz intézett elsé levelé-
nek 15. fejezetében all:

+ElsGsorban azt hagytam ratok, amit magam is kaptam: Krisztus meghalt
bineinkért, az [rds szerint, eltemették és harmadnap feltdmadt, ismét az [rés
szerint. Megjelent Péternek, majd a tizenkettének. Kés6bb egyszerre tobb mint
Otszaz testvérnek jelent meg, ezek kozil a legtdobben még €élnek, néhédnyan
azonban mér meghaltak. Azutan Jakabnak jelent meg, majd az ésszes apostol-
nak. Utdnuk pedig, mint elvetéltnek, megjelent nekem is“ (1 Kor 15,3-8).

Ezzel a szdveggel kapcsolatban meg kell jegyezni, hogy Szent Pél ezt Kr.u,
57-ben vetette papirra, de azt, amire benne hivatkozik, hat évvel el6bb 51/52-
ben mondotta el a korintusiaknak. Ez a tanitds azonban — mint maga irja —
nem t6le szdrmazik, hanem 6 is csak tovdbbadta azt, amit mésokt6l hallott.
A modern egzegétdk szerint tovabba val6szind, hogy a szdveg egy hitvallas-
szerlen Kkikristdlyosodott formula lehetett, mely médr a negyvenes években
elnyerhette mai forméjat. Ha ez a vélemény helytall6, akkor a hisvéti ese-
mények és a szdveg létrejbtte kdzdtt csak mintegy 15 év telt el. llyen révid
id6 alatt nem alakulnak ki legendék. Hozz4jon ehhez még az is, hogy Szent
Pél Jézus feltdmadéasédra azzal a szandékkal hivatkozik, hogy a korintusiak
széméra elfogadhatéva tegye a halottak altaldnos feltdmadédsédnak keresztény
tanitdsat, és nagyon vildgosan megmondija: ,Ha Krisztus nem tdmadt fel, nincs
értelme a mi tanitdsunknak, s nincs értelme a ti hiteteknek sem* (1 Kor 15,14).

Ha a Jézus megjelenéseir6l tanliségot tevé tobbi szoveget is figyelembe
vessziik, a kdvetkez6 6t pontban foglalhatjuk 6ssze e szévegek megbizhat6-
séga mellett sz616 érveket.

1. Az apostolok Jézus feltdmadésarél nem Ggy beszélnek, mintha pusztdn
személyes meggy6z6désiiket vagy kiildnbdz6 tapasztalataikbél leszirt kdvet-
keztetéseik eredményét adndk el6. Szdmukra Jézus feltdmaddsa magéra Jé-
zusra vonatkoz6 esemény. Jézus feltdmadédsérél pontosan tigy beszélnek, mint
kereszthalélar6l. Azok szdméra tehat, akik Jézus személyének hirdet6ivé lettek,
az egyik olyan valéségos esemény, mint a mésik.

2. Bizonyossaguk alapja elsGsorban az, hogy Jézus megjelent nekik, hogy
latték 6t. Errdl a latdsrél tudjédk, hogy nem t6lik maguktél indult ki, hanem
megtdrtént velilkk, mintegy réjuk tort; kilénleges ajdndék, melyben nem min-
denki részesiil, Leirdsaikb6l azonban vilégos az is, hogy ez a ,latéds” teljesen
éber 4llapotban jott 1étre, nem estek elragadtatdsba. Az elragadtatéds éllapotéat
tobben kozillik ismerik, és ezt egészen mésképpen irjdk le. A feltdmadt Jé-
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zust azért lattdk, mivel ez megmutatta magét nekik. A lefrdsokban e taldlkozé-
sok val6ségos €s egyben meglepé voltdnak kiemelésén kiviil, nincsenek tdm-
pontjaink arra vonatkozéan, hogy hogyan is j6ttek ezek létre. Ennek ellenére
aldbb megprébalunk e kérdésre is kitérni.

3. Ha a tanitds, mely szerint Jézus val6ban feltdmadt, csupan kdvetkezteté-
sek eredménye lenne, akkor teljesen érthetetlen volna, hogy ezzel kapcsolat-
ban az Gsegyhédzban semmi vita, semmi véleménykiildnbség sem volt. Inter-
pretdci6kra vonatkoz6an mindig kiildnbdz6 nézetek alakulnak ki, Az 6segy-
hézban tébbmindenre vonatkozéan taldlkozunk a véleménykildnbséggel. De
Jézus feltdmadéséat illetében semmiféle véleménykiildnbség nem létezett. En-
nek egyetlen magyardzata csak az lehet, hogy a megjelenések éltal létrejott
bizonyosség olyan foku volt, hogy ez minden értelmezé magyarézkodést feles-
legessé tett.

4, Jézus feltdmadésénak, haldla utdni megdicséiilt életének megtapaszta-
ldsa nélkil teljesen érthetetlen lenne az a meglep6 €s sodré hithirdet6i tevé-
kenység, melyet a jeruzsdlemi 6segyhdz mar a P4l apostol megtérését megeld-
26 években kifejtett. Ezekben a legelsé években ugyanis kialakultak a kés6bbi
éltaldnos misszié alapjal és egyben megfogalmazast nyert a Krisztusrél sz616
alapvetd tanitds. Jézus személye egészen més megvildgitasba keriilt. Felis-
merték, hogy 6 az, aki az Isten jobbjén (il, ami zsid6k szdmdra hallatlan ki-
jelentés.

5. J6I megalapozott tehat az az éllitds, hogy az apostolok, Nietve a tanit-
vényok egy csoportja valamilyen egészen Ujszeri val6ségot tapasztalt meg. A
kiil6nbdz6 kériilményeket jozanul megfontolva el kell ismerniink azt, hogy az
apostolok meggy6z6dése — amely szintén mindenképpen torténelmi tény —
logikusan nem magyardzhaté meg a nélkiil a valosag nélkil, melyre 6k maguk
hivatkoznak.

b) Az {ires sir kérdése

El kell ismerniink, hogy Szent Pal az els6 Korintusi levéi 15. fejezetében
nem emliti. Nincsen sz6 az iires sirr6l a tobbi szentpéli levélben sem, az egyéb,
Jézus feltdmadéséra vonatkoz6 utaldsoknédl. Azt azonban P&l apostol kifeje-
zetten mondja, hogy Jézust eltemették. Ezért minden okunk megvan arra, hogy
feltételezziik: Szent P4l meggy6z6dése szerint Jézus sirja {ires volt.

A hisvéti eseményekr6l sz616 evangéliumi elbeszélések viszont kivétel nél-
kil beszdmolnak Jézus iires sirjar6l. Ezeknek az elbeszéléseknek hitelességét
a kdvetkezd érvek tamasztjék alé.

1. Az &sszes tudésitdsok szerint Jézus iires sirjat hisvétvasarnap reggelén
asszonyok fedezték fel. Ha itt apologetikus célzatli legendas elbeszélésrél,
nem pedig tények kdzlésérdl lenne sz6, akkor bizonydra nem asszonyokat ha-
nem férfiakat szerepeltetne. Az asszonyok ugyanis a zsidé térvények értelmé-
ben nem taniskodhattak hitelesen a térvényszék el6tt.
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2. Jézus nyitott és lres sirjat feltételezi a Mt 28,12-15-ben emlitett bizonya-
ra egykord vad is, mely szerint a tanitvanyok ellopték volna Jézus holttestét.
Egy ilyen vddra semmi sziikség sem lett volna, ha Jézus zért sirjara ré lehetett
volna mutatni.

3. Meg kell fontolni tovabbéd, hogy Jézus feltdmadésanak hirdetése Jeruzsa-
lemben elképzelhetetlen lett volna, ha Jézus teste a sirjdban fekiidt volna. Egy
sirjdban fekvé halott feltdmadédsar6l zsid6 kdrnyezetben semmiképp sem le-
hetett volna beszélni, A feltdmadds a zsid6k szerint egyértelmien a testre
vonatkozott.

Az ires sirrél sz6l6 evangéliumi tudésitdsokat tehat ugy kezelhetjiik, mint
hitelt és hitet érdemld, tdrténeti tényekre tdmaszkodé hagyoményt. Az ires
sir ténye persze — amint az manapsdg joggal hangstlyozzdk — &nmagédban
véve még nem bizonyitja Jézus feltdmadédsat. Csak a megjelenésekkel egyiitt
van jelentésége. Mindenesetre nyomatékosan kihangsiilyozza Jézus feltdmada-
sénak val6sdgos voltat.

Noha meg vagyunk gy6zédve arr6l, hogy az {ires sirra vonatkozé érvek
helytéll6k, mégis hangstlyoznunk kell: A hlsvéti hit szempontjab6l nem az a
dont6, hogy Jézus sirja lires volt, hanem az, amire ez a tény utal, tudniillik,
annak a bizonyosséga, hogy Jézus val6ban, a maga egyedi, torténelmi sze-
mélyisége szerint megdicséillve az Istennél van, miutdn legy6zte a halélt és
a blnt, Hiszen a feltdmadéds lényegében nem abban 4ll, hogy a halott emberi
test j €életre kel olyan értelemben, mintha a kiilénbdz6 szervek, az izmok, az
idegrendszer Ujbdl eviladgi életmikddést fejtenének ki. Inkdbb abban 4all, hogy
az egész ember, a maga személyi mivoltdban és egész miltjaval egyitt eljut
az Istenhez. Ezzel mér el is érkeztiink a kérdés filozéfiai oldaldhoz. Ehhez fi-
ziink még néhédny megjegyzést.

IV. A feltdmadés lehet6ségének elvi kérdése

Egyéltalédban lehetséges-e olyasmi, mint Jézus feltdémadédsa? Elgondolhaté-e
egy ilyen esemény? Ezek a kérdések val6sdgértelmezésiink alapjaira vonat-
koznak. Vagyis itt egészen éltaldnos jellegl filozéfiai kérdésekrdl van sz6.
Hosszl fejtegetések helyett, melyekre tulajdonképpen sziikség lenne, meg
kell elégedniink hdrom alapveté megjegyzéssel.

1. Ha felvet6dik a kérdés: J6zanul elgondolhaté-e egy olyan esemény, mint
Jézus feltdmadésa, akkor nyilvanval6, hogy igenlé vélaszrél csak annél lehet
sz6, aki hisz az Istenben, vagyis, aki meg van gy6z6dve annak |étérél, akit a
nézéreti Jézus mennyei Atyjdnak nevezett. Aki nem hisz az Istenben, aki tehat
azt dllitja, hogy minden, ami a vildgban térténik, végs6é értelmezésben nem
més, mint teljesen véletlenil, értelem és cél nélkil mikdd6é anyagi erék kol-
csdnhatédsa, az a feltdmadés hitében csupén egy nevetséges véleményt lathat,
egy egzaltélt lelkiéllapot kifejez6dését. Jézus feltdmadésanak (és 4ltaldban a
halottak feltdmadédsénak) kérdésével tehdt csak az foglalkozhat komolyan,
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azaz anélkil, hogy ezt a tanitdst méar eleve a mondék vildgdba utalna, aki meg
van gy6zédve arrél, hogy az ember nem az egyedili személyi val6sag ebben
a vildgban, hanem egy Foéltétlen Személy jelenlétében él, aki az ég és fold
teremtGje, és aki a vildgmindenségben €és a tdrténelemben tevékenykedik.

Aki felismerte a személyes Isten |6tét és mikddésének val6s voltat e vilag-
ban, az maga mogoétt hagyta azt a felfogast, mely szerint mindaz, ami ebben
a vilagban van, végs6é fokon anyagi er6k tevékenységére vezethetd vissza.
Tudja, hogy a materializmus nem képes szdmot adni a val6sdg egészérdl. Igy
elgondolhat6éva vélnak olyan események is, melyek semmiképpen sem tekint-
hetbk fizikai folyamatoknak. Ezt a felismerést a kdvetkezé pont vilagitja meg
bévebben.

2. Jézus feltdmadésa nem azt jelentette, hogy Jézus visszatért az evilagi
életbe. Lényegesen kiilénbdzik a halott Gjjaéledésétdl. A feltdmadt Jézus Uj
létmédba ment 4t. Szent P&l ezzel kapcsolatban szellemi testrél beszél (vé.
1Kor 15,44). Ennek a létmédnak mivoltat persze nem tudjuk kézvetlenil meg-
hatérozni. Egy bizonyos értelmezéséhez azonban elvezethet a kdvetkez6 meg-
fontolds. Altaldban azt hissziik, hogy tulajdonképpen pontosan tudjuk, mi is
az, amit anyagnak neveziink. De ebben tévediink. Sem a mindennapi életben,
sem a fizikai kutatdsban nem foglalkozunk ,az“ anyaggal, hanem csak ezzel
vagy azzal az anyagi val6ésaggal, melynek sokféle tulajdonségat ismerjiik, mely-
r6l nagyon sokfélét tudunk mondani. Mindebb6l azonban még nem kdvetkezik,
hogy tudnénk, mi is ,az"“ anyag. A fizikusok elemi részecskékrél, de sugarzés-
rél is beszélnek, melyek egymasba &talakulhatnak, és le is irjék, hogy mi tor-
ténik a kilénboz6 esetekben. Ennek ellenére még nem mondtdk meg, hogy
mi ,az“ anyag. Meghatdrozhatjuk mint ,objektiv valésdgot“, de ezzel mér
elhagytuk a természettudoményos kutatds teriiletét. llyen leirdssal ugyanis
csupdn a minden természettudoméanyos kutatds lehetGségi feltételét jeloltik
meg. Olyan ,meghatdrozést" adtunk, amely azonositja azt, amit anyagnak
neveziink, mindazzal ami van. Az anyag tehét ,a létez6“.

A kérdés tehdt, hogy mi is ,az“ anyag, nem a természettudoményos-fizika,
hanem a filozéfia terliletéhez tartozik. Erre pedig azért adhatunk egy bizonyos
értelmezést lehet6vé tevs vélaszt, mivel (akdrmilyen meglepben hangzik is)
mar tudjuk, hogy mi is a lét, miel6tt tudnénk, hogy mi az anyag! Azt ugyanis,
hogy mi a lét, Gnmagunkban, a sajat dntudatunkban fedezzik fel, mihelyt egy-
4ltaldban feltesziink egy kérdést. Ontudatunk tovébbi megélése kapcsédn jutunk
el oda, hogy megkiilédnbdztethessitk az anyagi és szellemi [étmédot. Ez utébbi
az, mely képes megismerni 6nmagét és az anyagi vildgot. Mig az el6bbi sem
az egyikre, sem a méasikra nem képes. EbbGl egyszersmind vildgossd valik
szédmunkra e két |étm6dnak egyméashoz valé viszonya is: az anyagi lét a szel-
lemi létnek korlatozott, — pontosabban kifejezve — magétél elidegenedett
voltdban &ll (mert hiszen a szellemi létnek is lehetnek kiildnbdzé fokai). Ami-
bbl persze az is kdvetkezik, hogy e kétfajta |étm6éd kdzott — minden kuldn-
bdz&ségiik ellenére — nincsen 4thidalhatatlan ellentét. Ebbél kiindulva elgon-
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dolhatévé vélik (noha csak anal6g médon) a ,szellemi test" vagyis a teljesen
atszellemilt anyagi val6sag.

Ilyen megfontoldsokra tdmaszkodva megkockéztathatunk néhdny megjegy-
zést arra vonatkozéan, hogy mi is torténhetett akkor, amikor a feltdmadt Jé-
zus megjelent az apostoloknak.

A feltdmadt test ,atszellemiilt”, vagyis énmagédban nem érzékelhetd. Ezért
szandékosan bele kellett helyezkednie érzékelheté vildgunkba ahhoz, hogy
azok, akikkel kozolni akarta magét, lathassdk és tapinthassék. Krisztus meg-
dics6iilt emberségét tehat nem érzékelhette mindenki, hanem csak azok, akik-
nek megjelent, akiknek kinyilatkoztatta magét. Ez a beilleszkedés azéltal tor-
tént, hogy mintegy hatalméba keritette a tanitvdnyok érzékel6 képességét.

Ha igy fogjuk fel a feltdmadott Jézus megjelenéseit, akkor nincsen akada-
lya annak, hogy a latomés, a vizié kifejezést is hasznéljuk, mert ezzel semmi-
képpen sem éllitjuk azt, hogy ezek a tapasztalatok képzelGdések kovetkez-
ményei lettek volna, A vizi6 széval ebben az esetben érzékfolotti, ,misztikus*
tapasztalatra utalunk. Ezt éltaldnos kateg6riaként hasznéljuk, hogy megkdze-
litéen leirhassunk valamit, amire egyszeri volta kdvetkeztében nincsen meg-
felelébb szavunk.

3. Az ember szellemi-anyagi lény és mégis egységes valésag. Ebbdl az ko-
vetkezik, hogy végérvényes, az Istennel beteljesedett |étforméjaban — amit
orok Gdvosségnek mondunk — az egész embernek kell jelen lennie. Ha igy
nézzilk a dolgokat, akkor a kijelentés: a lélek halhatatlan — helyesen értel-
mezve — tulajdonképpen ugyanazt jelenti, mint a test feltimadédsa. Mert soha-
sem pusztdn a foldi térténetétdl elszakadt lélek jut el az Istenhez, hanem a
teljes ember.

Végil még arra is ra kivanunk mutatni, hogy minden emberben megvan a
réhangoltsdg annak megértésére, amit Jézus feltdmadadsdnak evangéliuma
tulajdonképpen k6zélni akar, Uzenete ugyanis a halél feletti gy6zelmet hirdeti
meg nekiink. A halél feletti gy6zelmet pedig minden ember kivédnja. Akkor is,
ha nem gondol kifejezetten az 6rok életre. Mert mindenki, aki vagyédik a tel-
jes, a végsbé és elveszithetetlen boldogségra, aki azt akarja, hogy életének
legyen egy meg nem kérdéjelezheté értelme, az a halélt kivdnja legy6zni (akkor
is, ha nem gondol erre), mivel a halél ténye mindent megkérdGjelez. Aki tehat
nem tud belenyugodni egy végs6 elmilédsba, aki felismeri; hogy szellemi 16té-
nél fogva, Istennel személyes kapcsolatba léphet; aki az eviladgi életen tl
remél egy masvilagi életet, az tulajdonképpen azt vérja, azzal szédmol, amit a
feltdmadéasrél sz616 igehirdetés tényként éllit elénk.

Osszefoglaléds

A mondottakb6l kivildglik: Jézus tanitvanyainak tanibizonységa torténel-
mileg hitelt érdemel. Nyugodtan osztozhatunk meggy6zédésiikben. Ezt annél
is inkdbb tehetjiik, mivel Jézus feltdmadasanak éallitisa nem tartalmaz sem-
mit, ami értelemellenes lenne. Az igaz ugyan, hogy ez az éllitas attori a min-
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dennapli valéségfelfogdsunkat. lgaz azonban az is, hogy a nagyonis ,minden-
napi“, alapjdban véve materialista val6sagfelfogds korlatozottnak mutatkozik
a teljes valésdg egészére irdnyul6 eszmél6dés fényében.

Bebizonyitottuk ezzel Jézus feltdmadésat? — Bizonyitékrél, abban az érte-
lemben, ahogy ezt az un. egzakt tudoményokban hasznéljék, nem lehet sz6.
Mert Jézus feltdmadédsa nem vezetheté le semmiféle természeti adottsdgbdl,
kisérletileg sem ellendrizheté. Egy abszolit egyszeri ténnyel allunk szemben,
melyet azonban jézanul gondolkodva elfogadhatunk.

Farkasfalvy Dénes
A FELTAMADAS A MATE-EVANGELIUMBAN

Az evangéliumok hiraddséat Jézus feltdmadésér6l sziikségképpen sajat ko-
runk szemivegén keresztill olvassuk. Foként az utols6 két évszézadban valt
divatossa, hogy minden &kori okményt elsGsorban a tdrténeti szavahihetéség
szempontjab6l vizsgalunk, Nem meglepd tehét, hogy ez a kritikai szempont
vélik legfontosabbéd akkor is, amikor az Osi keresztény irdsmivekben a hit
alapveté csodds eseményével taldlkozunk. A kérdés — amely a kereszténység
eredetével kapcsolatban is 4lland6an felvetédik — igy foglalhat6 éssze: Vajon
az els6 keresztények megfelelé térgyi érvek alapjén hittek Jézus feltdmadésé-
ban, vagy csak egy személyes, szubjektiv élményt (,Jézus él1“) vetitettek ki
és fogalmaztak meg torténeti elbeszélések formédjaban? Hivé és hitetlen meg-
egyezik abban, hogy ez a kérdés fontos és jogos, és az evangéliumok idevagé
lapjai ennek a torténetkritikai vizsgélédasnak kérébe is tartoznak.

Tévol all t6link, hogy ennek a vizsgaléddsnak a jogét barkitdl elvitassuk.
De e cikk frdsdnél abb6l a meggy6z6désbdl indulunk ki, hogy az evangéliu-
mok megértésében ennek az apologetikus szempontnak a tlltengése akadélyt
jelenthet, s6t egyes szbvegek magyarazésanél zsékutcéba vezet. Meglepd tény
ugyanis, hogy pl. Maté evangéliuménak 78 oldaldb6l (a 26. Nestle-Aland kia-
désban) csupdn mintegy masfél oldal foglalkozik a feltdmadéssal. Ebb6l aligha
kdvetkeztethetiink arra, hogy e mésfél oldal megirdsdnéal az evangélium szer-
z6je a feltdmadéas tényszerliségének bizonyitdsét tartotta volna f6 feladaténak,

Més szempontbdl is tekinthetjiik a kérdést. Az els6 Korintusi levélben (15,
3-9) — amely minden szakérté szerint legaldbb 15, ha nem 25 évvel megel6zte
a Maté-evangéliumot — megtaléljuk azt a fajta Gskeresztény szveget, amely
a feltdmadéds tényérdl a bizonyité tantvallomés stiluséban beszél. A péli sz6-
veg kétarci. Kozli, hogy a harmas tény (Jézus haléla, temetése, feltdmadésa)
.az [rdsok szerint“, azaz Isten irédsba foglalt Gdvosségterve alapjén ment
végbe. Utana listdzza az Egyhdzban kozismert tantkat: Pétert, aki nyilvdn Ko-
rintusban is m{kédott (v8. 1Kor 1,12; 9,5); ,a tizenkett6“ egész csoportjat (a
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kifejezés maér ilyen hamar annyira ,terminus technikus“-szé vélt, hogy ,tizen-
kettorél“ olvasunk, habadr a megjelenések idejére az eredeti csoport tizen-
egyre apadt!); egy Otszdz fényi csoportot, amelyb6l még sokan élnek; majd
Jakabot, a jeruzsdlemi egyhédz kozismert fejét és végiil dnmagét. A szbveg
bevezetése (3. vers) kifejezetten allitja, hogy ,tradici6t” tartalmaz: amit mon-
dok, azt ,kaptam“ (parelabon) és ,tovdbbadtam“ (paredéka), A megnevezett
tantk mind férfiak, ahogy ezt a kor megkivanta, és a korintusi hivek altal
kdnnyen azonosithaték. Maga Pél is a sorozathoz tartozik, tehat az ir6 egy kol-
lektiv taniséagtevés tarsszereplGjeként nyilatkozik.

Az evangéliumok azonban nem ebb6l a szemszdghbdl irédtak. Béar alka-
lomadtan gondjuk van arra, hogy szavahihetGségiiket védjék, az apologetikus
szempont benniik nem a legfontosabb. Maténél sem a bizonyitékok halmozéasa
a lényeges a feltdmadés leirdsdban. Ez nem az evangelista dolga, hanem az
elsé hithirdetést, a kerliigmat meghirdeté apostoli taniké. O a feltdmadés ér-
telmét, a feltdmadést, mint az evangéliumi elbeszélés cslicsdt és befejezését
kivanja megvilégitani.

Val6sziniileg egy lépéssel tovabb is kell menniink, Az egyes evangéliumo-
kat lezér6, Jézus feltimadasét térgyal6 elbeszélések, igazédban azt a célt szol-
géljék, hogy kiemeljék és megalapozzdk azt a nézGpontot, amely alapjin az
egész ml megsziletett. A feltdimadds nem egyszerlien a torténet csattandja,
hanem meghatdrozza azt a latdsmédot, elsGsorban Jézus ébrézoldsdnak azt
a moédjat, amely mér az evangélium minden megel6z6 lapjan felfedezhetd. A
feltdmadés tehat, tudott tényként jelen van, a ma els6 sorétél kezdve, mind
az ir6, mind az olvas6 gondolatvildgédban (pontosabban: hitében). Az utolsé
pér lap csak felszinre hozza, kézvetlen figyelmet szentelve targyalja azt a koz-
ponti tényt, amely miatt az evangéliumot megirtéak.

[gy értjiik meg, hogy a Maté-evangéliumban a feltdmadt Jézusra vonatkozé
szévegek miért foglalkoznak oly keveset a mi mai kételyeinkkel, és miért all-
nak inkébb a md irodalmi és teolégiai lezdrasénak szolgélatéban. Maté evan-
géliuma hallatlanul tdméren kezeli a feltdmadast. Az ires sirré6! 8 vers-
ben beszél (28,1-8). Ezt kdvetéen Jézus elsdé megjelenését az
asszonyoknak mindéssze két versben (hdrom mondatban: 28,9-10) adja
el6, Ehhez képest sz6szaporitéan részletesnek tlnik az 6r6k megvesz-
tegetésének tdrténete (hat vers: 28,11-15). A tizeneggyel
valé egyetlen taldlkozés, azok végsé kiildése az ,egész vilagba" —
rendkiviil fontos és sulyos tartalma — négy rovid versben (28,16-19) keril el6-
adésra.

1. Az 6r8k megvesztegetése

E négy perik6pab6l a harmadik, az 6rék megvesztegetése, csak Maténal
taldlhaté, és nyilvanval6an vitaszdndékkal ir6dott. Visszautal a temetést ki-
sér6 koriilményekre. Az 6roket éppen azért llitjdk a sir mellé, mert a tanit-
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vényok csaldsétél félnek. Itt latszik, hogy Maté Jézus feltdmadé4sat mint elére
jelzett és ezért el6re vart eseményt kezeli: ,,Emléksziink, hogy ez a csalé még
életében azt mondta: harom nap milva feltimadok“ (27,64). A térténet ir6nidja
az, hogy most ugyanazok folyamodnak csaldshoz, akik népamitést6l és csalds-
t6l tartottak, Meglep6 az is, hogy a ,f6papok és farizeusok“ Pilatus el6tt gy
vélekednek, hogy a holttest ellopdsa és a feltdmadas koholt hire kdvetkezté-
ben a végsé helyzet ,rosszabb lesz az el6bbinél* (27,64). Itt igazdban Jézus
szavait idézik emlékezetlinkbe. A tisztatalan lélekr6l mondta, hogy amennyi-
ben kilizetése utén visszatér €s hetedmagédval ismét megszéllja az embert, az
illetd végsd helyzete ,rosszabb lesz az el6bbinél“ (12,45). Tehat a katondk
megvesztegetésének torténete is szerves kapcsolatban all az evangélium egé-
szével. Az a vezetGség, amely Jézust csalénak tartotta, kivégeztette €s kihullé
véréért tinnepélyesen felel6sséget vallalt (ez is csak Méaténal szerepel: 27,25),
most maga lesz csal6va. Ez a hitetlenség rosszabb a korabbinal.

2. Az iires sir jelentésége

Méaténal az ires sir torténetében is kdzponti szerepet jatszik az éllitas:
a feltdmadés Ggy tortént, ahogy ezt Jézus el6re megmondta: ,Feltdmadt, amint
megmondta“ (28,6). Markndl ez utébbi szavak masként taldlhaték: ,ElGttetek
megy Galiledba. Ott majd meglatjatok, amint megmondta nektek“ (Mk 16,7).
A parhuzamos helyek eltérése azért érdekes, mert Jézus — egyardnt Maté és
Mérk szerint — megmondja az Olajfdk hegyén, hogy feltdmadésa utédn Galiledba
elére megy (v6. Mt 26,32 és Mk 14,28). Az eltérések cszk az lres sir torténe-
tében jelentkeznek. Maté a feltdmadés, Mérk a galileai jelenések ,elére jelzé-
sére* utal vissza. A feltimadést tehat a tanitvdnyoknak véarniuk kellett volna.
A szenvedés és feltdmadds t6bbsz6éros megjévenddlése éppen azt a célt szol-
gélta, hogy a tanitvdnyokban Jézus szenvedése €s haléla ellenére ki ne alud-
jék a hit. Lukdcs evangéliuma a kérdést pszicholégiai szemszégbdl prébélja
megvilagitani: ,Nincsen itt, feltdmadt. Emlékezzetek vissza, mit mondott nek-
tek, amikor még Galiledban jért ... Esziikbe jutottak e szavai“ (Lk 24,7-8). Az
eredeti szdveget igy is fordithatjuk: Erre azok visszaemlékeztek szavaira.
Eszerint a feltdimadas megjovenddlése ugyan megtértént, de a tanitvanyok
nem voltak képesek felfogni a szavak értelmét. Csak a tények bekdvetkezése
utén értették meg a jovendolést.

A mai katekézis éaltaldban a Lukécs-evangélium felfogédsat tukrozi: a fel-
tdmadéds nemvart meglepetésként tdrtént, mert Jézus erre vonatkozé szavai
nem hatoltak be a hallgatésédg értelmébe — a tanitvdnyok nem rendelkeztek
a sziikséges fogalmakkal. Jellemz6 médon mi is rendszerint Lukédcs segitségé-
vel rakjuk 6ssze az ellentmondénak haté adatokat: az asszonyok (f6képp Méark-
nél: 16,8) és a tanitvdnyok megzavarodottan €s hitetlenkedve fogadjék a fel-
tamadés hirét; bar erre az egész evangélium soran tdbbszérosen fel voltak
készitve. Nem értették Jézus szavait.
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Mété azonban, Ugy latszik, nem igy akarja feloldani a térténet belsé fe-
sziiltségét. Az a tény, hogy az asszonyok nyomban az angyali iizenet atvétele
utdn Jézussal taldlkoznak, kilénés vonast kélcsénbéz az események meneté-
nek. Ez a rovid epiz6d tObbszérésen fontos. Szerkezetileg hasonlé feladatot
télt be, mint az angyal szava. Els6 latszatra Jézus mindossze azért jelenik
meg, hogy az asszonyok Jézus ,testvéreinek“ is elvigyék Uzenetét: ,Térjenek
vissza Galiledba, ott majd viszontlatnak“ (= latni fogjék) (28,10). Ez utolsé
szavak az angyaloktdl kapott lizenetben is el6fordultak, csak a ragok kiilén-
boznek: ekei auton opsesthe — ekei me opsontai. Nincs kizarva, hogy az ,Ur
latdsa“ terminus technikus. Azt jelzi, hogy mint féldéntali, természetfeletti
val6ség jelenik meg nekik és 6nmagdban mar nem térgya az emberi latdsnak.
De fontosabb arra figyelniink, hogy itt Maté két hagyomanyt fog ssze. Olyan
kettésséget, ami Pal fent idézett szévegében (1Kor 15) is felfedezhetd. Jézus
feltdmadt valésdganak els6 tanii két csoportra oszlanak: egyrészt a tizenkettd
(tizenegy), méasrészt rokonsaga. Az elsé vezetbje Péter, a mésodiké Jakab,
»az Ur testvére“. Az asszonyok tehéat ugyanazt a hirt két csoportnak viszik:
a tizenegynek és a rokonsagnak. Az elsé feladatot az iires sirban megjelené
angyaltél, a masodikat magétdl Jézustél kapjék.

De az asszonyokkal val6 taldlkozdsnak més jelentésége is van. Mihelyt a
feltdmadt Krisztus rajuk kdszént, ,hozzé lépnek, megragadjék |abat és leborul-
nak el6tte” (28,9). E jelenethez Maténal leginkédbb a napkeleti bélcsek hédo-
lata hasonlithaté. Ott is ilyen liturgikus tisztelet és iméadas veszi koriil Jézust.
A két helyen (2,11 és 28,9) szerepl6 ige (proskynein = leborulni, imé&dni) azo-
nos. Maté més szdévegeiben is elGszeretettel hasznélja ezt a sz6t. Mdsutt azon-
ban a Jézus el6tti imad6 hédolat kifejezése rendszerint kérést vezet be (8,2;
9,18; 15,25; 20,20). Csak a vizen val6 jérds és a vihar lecsendesitése utdn ko-
veti érdek nélkili csodélat és elragadtatés: ,Val6ban Isten Fia vagy!“ (14,33)

Ezzel szemben Marknél a féldi Jézus imédata csak egyetlen esetben meril
fel: egy megszéllott, aki tudja Jézus istenfiisdgdnak titkdt — és ezért Jézus
6t el is hallgattatjia — hodolva iméadja (5,6). Lukdcs pedig feltehetéleg tudato-
san keriili, hogy Jézusra vonatkoztassa a ,proskynein“ kifejezést az Ur meg-
dicsbiilése el6tt. Nala Jézus imadasara csak feltdmadédsa utdn keriil sor, evan-
géliuma utolsé el6tti mondataban (24,52).

Méténal tehat az asszonyok néma hédolata igazdban egy sorozatot zér le.
Megismétli azt, amit a napkeleti bolcsek profetikusan elévételeztek. Felszinre
tért mér az evangélium kiemelkedé eseményei sorédn, a hit els6 fellobbandsa-
kor, de csak most valik igazén érthetové, teljes mértékben igazolttd. A felta-
madott imédédsa az utolsé jelenetben a tizenegy részérGl is megismétlodik.
Maténéal lathatjuk taldn a legvilégosabban, hogy a feltdimadés adatai az evan-
gélium egészének szempontjat, néz6szogét, érthetGségét tlikrozik.

Méaté és Jénos evangéliumaban meglepé hasonlésdg kéti Gssze a feltdma-
désra vonatkozé részeket. Nemcsak arrél van sz6, hogy Jénosnél is fontos
szerepet jatszik a végs6é iméadds. Tamas hitvalldsa a 20. fejezet végén: .En

2 17



Uram, és Istenem!“ (Jn 20,28), nem annyira a testi feltdmadas val6sagat, mint
inkdbb Jézus igazi kilétének felismerését fejezi ki. A parhuzam még finomabb
és mélyebb, ha a két evangéliumban azt vizsgéljuk, hogy mi volt az asszonyok
szerepe az lres sir koril. Janosnéal csak Méria Magdolna neve szerepel. O is
angyalokkal talélkozik a sirban (két angyal, akdrcsak Marknél). Az angyaloktél
azonban semmi hiraddst nem kap. A sirtél eltdvoztdban térténik az utolérhe-
tetlen finomséggal megrajzolt Gn. ,Noli tangere“ (Ne érints!) jelenet, amely-
nek két részlete utal a Maté-féle szévegre. Az egyik Jézus feltdmadt testének
megragadésa. Ezt a Jénos-evangélium nem irja le, de feltételezi. Amit a Vul-
géta ,Noli tangere“ szavakkal fordit, magyarul a Békés-Dalos kiadds adja
vissza legvildgosabban: ,Engedj el!“ A Szent Istvdn Tarsulat biblidjaban az
»Engedj!“, az Gj protestdns forditdsban a ,Ne tartztass fel“ egyarant elho-
mélyositja a szé fizikai értelmét. (,Ne kapaszkodj belém* volna a legerGsebb
véltozat) Mint Maténél, itt is a felismerést kdveti a Jézusba kapaszkodds, a
visszanyert fizikai valésdg megérintése. Csakhogy ezt Jadnos masképp alakitja
tovéabb. ,Engedj el“, mert ez a megtapasztalhaté jelenlét nem dénté abban,
amit feltdmaddsom szdmotokra hozott.

Kovetkezik az Uzenet: ,Menj testvéreimhez és mondd meg nekik: felmegyek
Atydmhoz és Atyatokhoz, Istenemhez és Istenetekhez” (Jn 20,17). Jézus Mag-
dolna atjan itt is, akdrcsak Méaténal, ,testvéreinek“ kiild iizenetet. A ,test-
véreken* hangsuly van, mert az ,Atydm és Atydtok“ kifejezés megismétli és
egyben magyardzza. A szdvegben azonban jénosi parafrdzis veszi 4t a sz6t
és vildgossa teszi, hogy nem Jézus csaladjarél van sz6. A tanitvdnyok felé
egy Ujonnan szerzett testvériség kiild Gzenetet. Az a testvériség, amely a ke-
reszthalél és a feltdmadas sorén sziiletett meg. Amely az Ige megtestesiilésé-
nek célja volt és egyértelm( az istenfiisdggal (v6. Jn 1,12: akik hittek, hatal-
mat kaptak, hogy Isten gyermekeivé legyenek).

Ami tehat Méaténdl egyszer(i, bar teol6giailag elmélyitett adatkédzlés, az
Janosnal hasonlé szavakkal, de méar a Janos-evangélium mélységes gondolat-
vildgédnak sokféle &arnyalatdval és sokrétl tikroz6désével csillan vissza. Ami
az eredeti igehirdetés szévegében minddssze Jézus csalddjanak részvételét
fejezte ki a feltimadéas melletti taniséagtételben (v6. Jakab emlitését 1Kor 15,7-
ben), az Maténél az asszonyok Jézus-latdsdban mar Ggy jelenik meg, mint egy
mésodik, parhuzamos Uzenet arra, hogy a végs6 killdetés megszilessék. Ja-
nosnél ugyanez a hagyomanyanyag a mi Jézussal valé testvériségiink {zene-
tévé szélesiil. Jézusnak kdzds Atydnkhoz és Isteniinkhéz valé felmenetelét,
s a Vele létrejové 4j, lelki kapcsolatunk megsziiletését fejti ki.

3. A Fdltamadott lizenete

A feltdmadt Jézus és a tanitvdnyok taldlkozasat a Maté-evangélium rend-
kiviil réviden, de annél er6teljesebben mutatja be. A taldlkozés helyének meg-
jeldlése feltiin6en tdg és meghatarozatlan: ,egy hegy Galiledban“. Ez is csak
arra enged kdvetkeztetni, hogy az evangélista ebbe az egyetlen jelenetbe a
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feltdmadt Jézussal valoé tébbszords taldlkozds anyagét siriti bele. Ezt azon-
ban mesteri médon viszi végbe. ElsGsorban a ,minden* (pas, panta) sz6 négy-
szeres hasznélatdra kell figyelniink. E négy ,minden“ kéré csoportosul és
dsszpontosul most a Mété-evangéliumban mér el6zéleg is tobbszorosen ki-
hangstlyozott egyetemesség.

Az els6é ,minden*“ az isteni hatalomra vonatkozik: az Atya minden
hatalmat Jézus kezébe tett. Amivel O most rendelkezik, az maradéktalanul
képviseli az isteni Gdvozité szdndék és hatalom teljességét. A feltdmadt Jé-
zus mint az Udvtorténet egyedili 6rokése jelenik meg: az égen és a foldon
O az egyetlen ,Kdzvetité Isten és ember kozétt" (1Tim 2,5). Az a kis tanit-
vénysereg, amelyet O a hatalom teljességének birtokdban vilagtérité utjara
bocsét, hasonlé egyetemesség és kizarélagossag igényével indul el.

A mésodik ,minden"“ az emberi kozésség egészére vonatkozik:
minden nép tanitdsdt kapja feladatul a tizenegy. Izrael nemzeti-faji korlatai
led6lnek, az Isten népe végérvényesen kinyilik az egész emberiség felé. Az
0dvozité szdndék mindenkit felélel és hiv mindenkit Krisztuson és apostolain
keresztiil. Most végsé alapjaiban nyilvanul meg mindaz, amit M4té mar annyi-
szor hangstlyozott: ebben a jelenetben valik igazén érthetévé, hogy Jézus az
emberiség eszkatoldgikus Birdja (25. fejezet). De az apostolok szerepe is, akik
tizenkét trénon itélnek az Gj lzrael tizenkét térzse folott (19,28).

A harmadik ,minden* a hithirdetés tartalmara utal: mindaz, amit
Jézus az apostoloknak tanitott, tovdbbadésra var. Az evangélium utols6 mon-
datai magéat a bezdrul6 irdsmivet, mint isteni lzenetet, mint az Udvozitd (és
egyetlen Udvozit6) tanitdsdnak Osszefoglaldsét adjak &t az emberiségnek. A
széveg erbsen aldhlzza az Ur tanitdsdnak tdrvényhozé jellegét: ,Tanitsatok
megtartani mindazt, amit parancsoltam nektek.“ Ahogy ezt a Hegyi Beszéd
tobbszdrésen hangstilyozta, egy masodik Mézes, s6t igazdban maga az isteni
Térvényhozé Kézvetleniil nyilatkoztatja ki magéat. A kényvet tarté6 Ur Krisztus
(Pantokrator) Gkeresztény dabrdzoldsa mindenekel6tt ezt az evangéliumi
szakaszt idézze tehét esziinkbe.

A negyedik ,minden* a hatralevé térténelmi id6 teljességét fogja
6ssze: mindennap a vildg végezetéig. De itt nemcsak a kronolégiai id6 kiter-
jesztésérdl van sz6. A mondat éllitdsa Jézus idOkfeletti és id6kdn uralkodd
jelenlétére vonatkozik: ,En veletek leszek.“ Ezekkel a szavakkal — taldn nem
hat tal profannak, hogy egy filmcimre emlékeziink — val6saggal ,megéll az
id6“: a tanitvdnyoknak megjelen6é Jézus jelenvalésédgat, hatalméanak, tanitdsa-
nak, mikddésének egyetemes kiterjedését mint egyre folytat6dé, soha el nem
malé tényt kdzli. Most értjiik meg, hogyan mondhatta még feltdmadasa el6tt:
+Az én igéim el nem milnak“ (24,35). Az O személyes, él6 valésaga vélt egy-
szersmindenkorra az emberi torténelem maradandé koézpontjdva, kovaszéva,
idvosségszerz6 dinamizmusavd. A hatalma teljét kozl6 6rok Krisztus alakja,
akit a tizenegy tanitvdny kériilvesz, mint egy irodalmi €él6kép Gsszefoglalja
és egyszersmind lezérja az evangéliumot.
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Aki Maté mivét a szerz6 teolégiai elgondolésa szerint olvassa, annak nem
hidnyzik sem a mennybemenetelnek, sem a Lélek pinkdsdi eljovetelének le-
frdsa. Maté tavlata szerint elhangzott a végsé sz6: az (dvosségtdrténet vég-
kifejlete ezentll mér beliilrél alakitja a torténelmet. Minden isteni kegyelem-
mel, minden emberi vonatkozdsban, mindenkit, s mindvégig erbkdrébe zér
Krisztus s vezet a végso beteljesiilés felé.

Péteri Andrés
TALALKOZAS A FELTAMADOTTAL

Talalkoztédl mar a feltdmadott Jézussal?

Milyen visszhangot vélt ki bennem ez a kérdés? Hogyan felelek rd ben-
sémben, Gszintén és kbzvetleniil? Amikor elemezem, igen sok szempontot kii-
lonboztethetek meg, hogy ,helyes vélaszt“ adjak. A személyes, kdzvetlen
éllasfoglalds ugyanis nem egészen esik egybe a puszta értelmi vizsgélédassal.
Bizonyos fokig megel6zi a kutaté értelmet, ugyanakkor fiigg is téle.

Tanulményunk ezen az egzisztencidlis szinten szeretne néhédny gondolatot
felvetni Jézus feltdmadésar6l. Hogyan jutok kapcsolatba vele én, a XX. szdzad-
ban €él6 ember? Hogyan lehetek én ma feltimadésanak tanuja?

Bevezetésként szeretnénk emlékezetbe idézni, hogy Jézus feltdmaddsa
nem pusztdn torténelmi tény. Keresztény 6réomhiriink kézponti eseménye: Jé-
zus feltdmadt! Jézus él! Az, akit keresztre szegeztek és eltemettek, széttdrte
a halal békly6it, legyézte a kdnyértelen urat. Az a Nazéreti Jézus, akit tanit-
vényai éveken keresztill kdvettek s akit ellenségei haldlra adtak, harom nap
utdn ajb6l eljétt dvéi koérébe! Lattdk 6t, beszéltek vele. Testi valésdga ugyan
sajatos: nem volt aldvetve az anyagi lét torvényeinek, s mégis érinthették, lat-
tdk sebhelyeit, meggy6z6dhettek réla — kétséget kizdréan —, hogy 6 az, a
Nézéreti.

Erthetd, hogy hivok és hitetlenek azéta is kutatjdk: valéban igaz ez a vi-
ldgot megrendité hir? A szentirdstudomény a legkiilonbGz6bb médszereket
veszi igénybe az &llitds vizsgalatéra. Az elfogulatlan kutatds eredménye: sza-
vahiheté tanik hiteles &llitdsaval &llunk szemben. A j6zan logika szerint el
kell tehat fogadnunk, hogy ezek a tanuik taldlkoztak azzal, akinek szivét hé-
rom nappal elébb ldndzsa dofte 4t a kereszten.

Mindez a kutatds, megfontolds életbevagéan fontos. Egy eseménysorozatra
éplil6 meggy6z6dés csak akkor szildrd, ha biztos tény az alapkéve. Igy Jézus
feltdmaddsanak bizonyitdsa donté jelent6ségli minden keresztény hitében.
Ugyanakkor azonban ez a vizsgéal6dé, kutaté magatartdsnél igen kdnnyen egy-
oldali beéllitottsdgra vezethet. Jézus feltdmadésédt csupén mint tdrténelmi
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tényt vizsgédljuk. Egy taldn érdekes, de kizar6lag régi eseménynek tekintjik.
Eppen ezért kevés szerepet jatszik életiinkben. A miiltra vonatkozé tdrténelmi
kérdés elvont, eszmei kapcsolatot, nem igazi taldlkozést teremt.

Jézus feltdmadésa kiilénbézik egy halottnak evildgi életbe val6 visszatérté-
t6l. Méginkabb azok é&llapotatél, akik a ,haldl mezsgyéjén“ jartak s akiknek
elbeszéléseit oly nagy érdeklGdés kiséri ma vilagszerte. Ezek, ugyandgy, mint
a naimi 6zvegy fia és Lézar, késGbb ,mdsodszor* végérvényesen meghaltak.
Jézus feltdmaddsa azonban attéri a sir tér- és id6beli korlatait. El ma és mind-
Orokké, Atyja jobbjan il. Mi is taldlkozhatunk vele. S6t igazi életiink csak
akkor lesz, ha mint sz6l6vessz6k benne maradunk (Jn 15,4), ha benniink lakik
(Jn 14,23), éltet minket. Feln6tt és szabadséggal megajéndékozott embereknél
ez a kapcsolat nem alakulhat ki, hacsak nem a ,taldlkozéds“: megismerés, fel-
ismerés és elfogadés Gtjan.

A. ,Nem lattam, Urunkat, Jézust?“

Ebben az &sszefliggésben mindenekel6tt Szent P4l esete gondolkoztal el.
Jézus feltdmadédsédnak legrégibb irdsos 6sszefoglaldsat a korintusiaknak irt
els6 levél 15. fejezetében taldljuk. Minden jel arra mutat, hogy szent P4l mér
a hivektdl is ismert és hasznélt himnuszt épit be levelébe: a hivatalos tanik
sordt. A mai olvasé legtdbbszor rd se eszmél, hogy P4l sajat magat is Jézus
feltdmadésdnak tanti kdzé sorolja. Pedig — legalébbis nincs semmiféle ellen-
kez6 utalds sem a Szentirdsban, sem a hagyoményban — 6 személyesen nem
ismerte a Néazéreti Rabbit. Semmiképpen sem tartozott a ,negyven nap“ tandi
kdzé, azok sordba, akik Jézust lattdk mennybemenetele el6tt. A damaszkuszi
dton jon elébe Jézus, sz6l hozza. Pal megrendiilve kérdezi, hogy ki beszél
vele. Nem tudja, ki jelent meg az ,égi televizi6 képerny6jén“. A hang megadja
a vélaszt: A nézéreti Jézus vagyok“ (ApCsel 22,8). Jézus kozli, hogy él, taldl-
kozik Péllal.

P4l egész lényével felel. Gydkeresen é&talakul. Szinte eszelGsségnek tind
szeretettel (ApCsel 26,24) all Jézus szolgélatdba. Nincs nyugta, megy és min-
den népnek hirdeti: Jézus valéban él, feltimadt! Egyesek elGszér 6vakodva,
gyanakodva fogadjék. Hamarosan azonban teljes jogli apostolnak ismerik el,
amire nyugodtan hivatkozhat: ,Vajon... nem vagyok apostol? Nem lattam
Urunkat, Jézust?* (1Kor 9,1)

Az a tény, hogy Pél azok kdzé sorolja magét, akiknek megjelent Krisztus
(1Kor 15,5.7.8), akik lattdk az Urat (9,1) tobb kérdést vet fel. A gérég ,6phthé“-t
+~megjelent” széval forditjdk a magyar kiaddsok. A passziv igeforma pontosabb
értelme: l4ttatta magét. Elesebben fejezi ki, hogy az egész folyamat Jézustél
indult ki, 6 a kezdeményez6. A feltdmadott test egészen (j, isteni dimenziéba
lépett 4t. Ez az Ur annak, akinek, s gy térul f3l, ahogy akarja. O belépett az
Gj égbe és az Uj foldre; a vele val6 taldlkozéds soha ki nem érdemelt izelit6
azoknak, akik a jelen vildg keretei kdz&tt mozognak.
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A teolégusok és biblikusok kozott elsdsorban arrél folyik a vita, hogy
hogyan tértént ez a latés, ,lattatds“. A régibb szerz6k nagy része nem kétel-
kedett, hogy a testi szemek €rzékelésével. [gy szemlélték Jézus kezét és labat
hisvét estéjén az apostolok (Lk 24,39). Mésok szerint a kifejezés nem a latas
és a tobbi érzékszerv kozotti kilénbséget akarja hangsilyozni: Egyszerlen
valamilyen érzékelhet6 tapasztalatra utal. Van aki tovdbb megy. Ugy véli, hogy
Pal a 15. fejezetben mintegy mellékesen emliti a ,megjelent* sz6t. A lényeg
az apostoli hatalmon van: ,mindegy tehat, hogy €én vagy 0k; ugyanazt hirdet-
jak“ (uo. 11).

Az evangélisték, és szent P4l sem ecsetelik kdzelebbrSl ennek a latdsnak
lélektani lefolydsat. Még kevésbé végez a népek apostola &sszehasonlité
tanulményt. Nem fejti ki, miben egyezik s esetleg miben kiilénbdzik az 6 talal-
kozdsa Krisztussal és a tdbbiek Krisztus-latdsa. Az akkori kor emberét még
nem érdekelte a pszichol6giai elemzés. Céljuk sokkal életbe vagébb: ,, ... hir-
detjiik, hogy Krisztus feltdmadt a halalb6l“ (uo. 12). Val6szind, sohasem ha-
tdrozhatjuk meg ennek a latdsi folyamatnak minden sajatossagat.

Tény az, hogy szent Pal egysorba helyezi magat a tdbbi apostollal: hiteles
hirdetéje Jézus feltdmaddsénak. Tegyiik fel, hogy neki egészen rendkivili, de
végeredményben mégis csak misztikus latomésa volt. Ekkor is tiulsédgos egy-
szerlsités lenne azt f6ltételezni, hogy a t6bbi tani — a negyven nap alatt —
sem latta mésként a Feltdmadottat. Ezt a kdvetkeztetést meghazudtoljék az
evangéliumi jelentések. Tobbszér is kifejezetten hangstlyozzdk a feltdmadt
Jézus érzékelheté val6sdgét. Jézus maga kivénja, hogy tapogassédk meg és
lassédk (Lk 24,39 kk), nyijtsdk ki keziiket és nézzék meg sebeit (Jn 20,27).
Ugyanolyan egyszer(sités lenne azonban, ha a tizenegy tapasztalatdnak min-
den részletét Pélra is érvényesnek tartandnk. Joggal irja Jacques Guillet,
francia biblikus: ,P4l nem latta Jézust fdldi életében. Ugy latszik, hogy neki
Damaszkusz kapui el6tt més élményei voltak, mint a negyven nap taniinak.
Ezek érzékszerveik segitségével éallapitottdk meg, hogy a Néazéreti és a fel-
tdmadott Jézus ugyanaz. P4l élménye mégis oly kdzvetlen mint a tobbieké.
Azonossagot allapit meg a félmagasztalt, az égb6l magéat kinyilatkoztaté Ur
és a megfeszitett kézott, akit tanitvanyaiban (ilddzdtt. KésGbb egyéb ldtomésai
is voltak (vd. ApCsel 18,9; 26,16). A negyven nap jelenései viszont nem ismét-
|6dnek, mivel a felismerés mér megtdrtént.”

Kierkegaard érdekes megkiildnbdztetést allit f61 a feltdmadott Krisztus tandi
kdzdtt. A negyven nap tanii elsé kézbd | tapasztaltdk meg, hogy a ke-
resztre feszitett és a feltdimadt Ur egy és ugyanaz. Mi, mai emberek csak
mésodkézbb| szerzett tapasztalatokra épithetiink. Szent Pélt a méso-
dik csoportba sorolhatjuk, mivel nem a negyven nap tanti kdzé tartozik. Ugyan-
akkor mintha mégis az els6 kategéria tagja lenne, hisz a hivatalos tanik ké-
rébe helyezi az egyhéz.

A kérdés helyes megoldasdhoz a kdvetkezbket kell figyelembe venni. Egy-
részt minden tantinak — a negyven napot atélteknek és az utdnuk kdvetkez&k-
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nek (beleértve mi magunkat is) — sziiksége van egész emberi val6sagat, azaz
tapasztalati vildgat érinté megnyilvanulédsokra, amelyekben felismerheti, hogy
Jézus ,megléttatja“ magat: él. Nincs kétség, hogy a negyven nap tantinél
ez a tapasztalat az érzékszervek kozvetlen tevékenységét is magéba foglalta.
Pélnal rendszerint kiemeljiik, hogy a Feltdmadott rendkivili médon, valészind-
leg nem az érzékszervek Utjdn kozdlte magét vele Damaszkusz kapui el6tt.
Ez a sajatossdg mintegy felejteti veliink azt a lélektani tényt, hogy a legfen-
koltebb misztikus élmények is igazi tapasztalatok. Val6sagjellegiik semmivel
sem kisebb az érzékszervek Utjan szerzett ismereteknél. Ezenfelil Palnak
volt még egy, més szintl tapasztalata is: Szent Istvan vértani és a tébbi il-
dozott keresztény rendithetetlen kiallasa, tanlskodésa. Istvdn nyitva latta az
eget, s az Emberfidt az Isten jobbjdn (ApCsel 7,56). Magatartdsukban nem-
csak a szenvedd, de az él6, élteté Krisztus hatalma is megnyilvanult! Kitérol-
hetetlen benyomést gyakoroltak a megkdvezOk ruhdjat 6rz6 Saulra, aki latta
és hallotta Istvant.

A méasodkézb6l tapasztaldk ltja hosszabb lehet, mint az els6 kézbdl meritéké.
A Feltdémadott felismeréséhez azonban egyik tapasztalat sem elegendé. Mar
az evangélistdk figyelmeztetnek erre. Méaté jelentését (28,17) és Lukécs sza-
vait (24,41) olvasva nyilvanval6, hogy a kiils6 hatdsok mellett az ember bensé
vildgdnak nyitva kell éllnia az drédmhir befogadédsédra, egyébként nem jut el
Jézus felismeréséhez. Janos kifejezetten tanitja, hogy a latds még nem hit,
azaz nem a teljes taldlkozds a Feltdmadottal (Jn 20,29). Jézus feltdmadésa
ugyanis nem evildgi visszatérés. Egész emberi valésaga helyezédik Uj, isteni
dimenziéba. A tényt, hogy 6 az Ur, aki az Atya jobbjén iil, csak hinni lehet, Ot
latni nem. A tapasztalat valamiképpen késztethet erre, mint Pétert a csodés
halfogasnél, Tamast a sebek tapintdsandl. De csak az Atya kegyelme adhatja
meg a felismerés boldogsdgat. A negyven nap tanli éppentigy, mint P4l ren-
dithetetlen hitiikrél taniskodtak! Annak hittek, aki legy6zte a halélt (2Tim 1,
11-12). Ezen a k6z6s, szildrd hiten egy sorban élinak a negyven nap tandi és
Pél.

A hit felismeri és elfogadja, hogy a tanit6, szenved6 és megdics6iilé Jézus
egy és ugyanaz, tovdbb él tagjaiban, az egyhézban. Ehhez tartoznak a negy-
ven nap tandi, akiket a Lélek tiize keresztel meg. Ebbe |ép be Pél, akire Ana-
nids 6nti a keresztvizet (ApCsel 9,19). Valddi életkdzdsség jon létre Jézus és
tagjai kdzdtt (R6m 6,8), tanitja kés6bb: ,0 a testnek, az egyhaznak a feje“
(Kol 1,18), mi pedig ,mindnydjan egy Lélekben egy testté lettiink a kereszt-
ségben“ (1Kor 12,13). Kifejezi, hogy a kegyelem fényében felismerte, elfogadta:
az lddz6tt keresztényekben Jézus él, mikddik! Ez a kbézdsség nyilvanitja
ki és hatalmazza 6l Pélt, arra a munkéra, amelyre az Ur rendelte (ApCsel 13,
2-3; 15,2-12). S ez a kdzosség kezeskedik végil is arrél, hogy Pél is hiteles
tand.
S evvel elértiink egy dont6 kérdéshez. Honnét tudidk a tébbi apostolok,
a ,negyven nap" tantii, hogy P4l szintén megtapasztalta az él6 Jézust? Ugyan-
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onnét, amit magukban megtapasztaltak, megéltek! A Feltdmadottal valé tal4l-
kozéds gydkerestil 4talakitotta életiiket! Erdekes megfigyelni, hogy az Aposto-
lok Cselekedetében, amikor Péter az Ur feltdmaddasét hirdeti, nem magyaréz-
kodik, hogy igy meg gy lattuk 6t. Ismétli: ,Isten feltdmasztotta a halélbél,
ennek mi tandi vagyunk” (3,15; 5,32; 10,40-42). A zsid6k és a fépapok nagyon
j6l tudték, milyen gydvén futamodott meg a Getszemdni kértb6l Péter és a
tobbi tanitvdny. S most ott dllnak el6ttilk, rendithetetleniil. Nem csodélatos
ez? Ez az atalakult élet volt az igazi taniségtétel, ,martyrium*. S ezt lattak
az apostolok Péalnal is. O is gydkeresen megtért. Ezért keresztelkedett meg,
ezért hirdette minden nehézség, ildézés ellenére a feltdmadt Krisztust.

Ezek utén talén jobban megértjik, miért tekinti magéat Pal egyenranglinak
a tébbi apostollal. De annak okét is, miért ismeri el 6t hiteles tantnak az egész
koz6sség, bér tudja réla, hogy Jézussal valé taldlkozdsa nem teljesen egy-
forma a tizeneggyével. Tébbszdr elmondhatta Pél, hogyan nyilvanitotta ki neki
magét az Ur. Bizonyéra jelentds mozzanat volt kiildetésének igazoldsédban. De
legalébb olyan fontos volt az, hogy hogyan felelt életével erre a hivasra. Meg-
tapasztalhatéan gydkeres é&talakuldsa igazolta, hogy valéban talélkozott a
Feltdémadottal. Teljes erejébdl tagja lett Jézus €l6, magéat Atyjdnak é&ldozé
testének. S ezéltal lett az § és a tdbbi apostol taldlkozdsa Jézussal egyértel-
md.

Példéjan keresztll azt is jobban megsejthetjik, milyen utakon taldlkozik
vellink Jézus, hogyan kézli magét a ,mésodkézbGl“ él6knek. Ez a taldlkozés
is lehet olyan mély és 4tiit erejl, mint amilyenek a negyven nap alatt tortén-
tek. De nem sziikséges ehhez egy bizonyos misztikus tapasztalat? — kérdez-
hetné valakl. J6| értelmezve a misztikus sz6t, igennel vélaszolhatunk. Csak
ebben ne a rendkiviiliséget hangstlyozzuk, hanem a Héromsédgos Istennel
val6 bensd és életet &talakité kapcsolatot. A hit mindig isteni dimenziéba
nyllé és érd taldlkozés. Ez a misztikus élmény lényege is. Eppen ezért kegye-
lem és boldogité.

Végil lathatjuk a gyOkeresen megtért, dtalakult élet donté fontosségat az
egyhédz életében. Nem az iires sz6, a pengb érc, hanem a Feltdmadt életével
egybeforrott élet a gyijtépont, ahol Jézus taldlkozni akar a maésikkal. Visel-
kedésiinket, életstilusunkat megtapasztalhatjdk az emberek. Ezt lathattdk Pal-
nél az athéniek, a korintusiak. Eletstilusunk a legjelentdsebb (t vagy aka-
dély, hogy mésok benniink és rajtunk keresztiil megtapasztalhassék: Krisztus
val6ban feltdmadt, él! El, mikddik ma is benniink, kdz6sségében.

B. ,...S felismerték“

Az emmauszi tanitvdnyok tdrténetének egyik célja az, hogy kimutassa: a
tizenegy és az asszonyok mellett mésok Is taldlkoztak a feltdmadt Jézussal.
Mindaz tantskodik mellette, aki felismerte az Urat, és akinek szive langra
lobbant ennél a taldlkozdsnédl. A Feltdmadott megmutatja, lattatja magét az
egyszer(, névtelen tanitvénynak is.
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Elgondolkodtaté a latds és a felismerés kozotti Gr. Csak az ismerhet fel
valakit, aki mar el6z6leg latta a méasikat, vagy legalébb is van réla valamilyen
képe, elképzelése. Gondoljunk egy ,ismeretlen“ vendég felismerésére a pélya-
udvaron, repiil6téren. A Lukécstdl leirt 6sszefliiggés arra utal, hogy az em-
mauszi tanitvanyok j6l ismerték Jézust. Tudtak terveirdl, biztak benne, hogy
6 valtja meg lIzraelt. S most mégsem ismerik fol. Latnak s mégsem latnak!
Egész beéllitottsdguk képtelennek tartja, hogy valaki visszajohessen a halot-
tak orszagédbdl. Elfogadjdk, hogy a testet nem taléltdk az asszonyok. De mivel
tdrsalk nem lattdk Jézust, az asszonybeszéd csak rémiletet keltett. A keser(-
ség, csalédottsdg megkeményiti sziviiket, bezérja lelkik kapuit.

A kezdeményezés ismét a Feltdmadotté. O képes reményt varazsolni a
kétségbeesettekbe. Felnyithatja a vakoskodé szemét, hogy észrevegye a mér
kdzelében fekvé kincset. Utitarsul szegodik tehdt a vandorok mellé. A keseri-
ség fesziilt idegéllapotot teremt s ez veszélyt rejt magéban. Betolakodénak,
idegennek tekintheti s ezért elutasithatja az ismeretlent. Lukdcs mesterien
ecseteli Jézus eljardsat. Mindenekel6tt tudatositani prébélja a tanitvanyokkal
rejtett, zavaros érzelmi vildgukat. ,Alékérdez." Az elsé vélasz valéban vissza-
végasnak, bosszankodéasnak tlnik: ,Te vagy az egyetlen idegen Jeruzsélem-
ben ... ? H4t te még ezt sem tudod? Nem érdekel a vildg sorsa?"“ — A beteget
gy6gyité Krisztus nem befolydsoltatja magét. Tudja, hogy a lélek leginkdbb
akkor békél meg, ha szeretetteljes kdrnyezetben sikeril felszinre hozni a sebe-
ket, a sériilt érzelmeket. A kibeszélés megkdnnyebbiilést teremt s békességet,
hogy szembe nézhessiink a féltetten Grzott torzitdsokkal, féligazsdgokkal.

A tanitvdnyok el is mondjék, hogy miért érzik magukat csalédottnak. Em-
beri reményeik tortek dssze, Istenbe vetett bizalmuk rendilt meg. Hogy az,
aki csak j6t tett, aki népét meg akarta szabaditani, a bit6fan fejezze be éle-
tét? A kereszt nem lehet Isten terve, a Messiés trénja!

Jézus l4tja, hogy emberi mércéjiiket alkalmazték Istenre. Eletiik kettétdrt,
mert sajit gondolataikat, vagyaikat Isten tervének tekintették. Az Ur nem A4l
meg tehat az evildgi lélektan sikjdn. Az érzelmek nyomaszté stlydtél meg-
kdnnyebbiilt embereknek feltdrja az Isten titkat. Befogadéképességiikbdl in-
dul ki. Hivé zsid6kr6l 1évén sz6, az [rdsokat allitja szemiik elé, itt taldlhatjak
meg az igazségot, amely gydkeres szabaduldst hoz. Az [rdsok befogadédsa az
elsd I6pés az Istennel valé taldlkozdsban. Nem hallgatja el tehat a szenvedés
paradoxonj4t, nem feliiletesen simogat, vigasztalgat. A lényegre mutat ra:
Jézus szenvedb Onétaddsdban nyilvanul ki Isten feliilmilhatatlan szeretete.
A szenvedésben, haldlban kiilresitett ember-Jézus a megdicséiilésre rendelt
Ur! Isten ereje és bdlcsessége az emberileg balgasédgnak tartott megsemmi-
siil6 engedelmességben, erGtlenségben nyilvanul meg!

Hosszl id6 telhetett el ebben az eszmecserében. Id6 kell ahhoz, hogy egy
dermedt sziv felmelegedhessék. A megért6 és Gszinte parbeszéd meg is termi
els6 gyimdlcsét: a testvéri kapcsolatot. A keleti vendégbarétsdg térvénye su-
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gallja: estére hajléban ne engedd tovabbvéndorolni Gtitérsadat. Ugy latszik
azonban, hogy az emmauszi vdndorokat mélyebb érzelem is flti. Még nem
ismerik fel, hogy ki is rejtézik az idegenben. De €érzik, hogy szavai lassan-
lassan vildgossagot gytjtanak sotétségiikben, értelmet adnak életiiknek. Nyo-
mést gyakorolnak tehat az idegenre: Maradj veliink!

A két tanitvéany az asztalhoz Ul. A vendég kapja a fOhelyet, ra harul a hazi-
gazda feladata is: &ldast mondani a kenyér felett. S Jézus veszi a kenyeret,
megéldja, megtori és a kettonek nyujtja. ,Ekkor megnyilt a szemiik, s felismer-
ték“ (Lk 24,31).

Ismét egészen pontosan szeretnénk tudni, mi tortént, milyen kifejezést
hasznélt Jézus? Lukdcs nem ecseteli. Kétségtelen, hogy a jelenet az eucha-
risztiat idézte 6l az els6 keresztények emlékezetében. A kdzdsséget, amelyik-
ben Jézus teljes valGsdgat, keresztre feszitett és feltdmadott testét-vérét,
istenségét és emberségét nyljtja 6véinek. Ezen a legbensébb, legval6siago-
sabb médon taldlkozott Jézus emmauszi tanitvdnyaival. Ez a taldlkozéds egy-
szersmind megnyitotta szemeiket: lattdk 6t, megértették Isten tervét, minden
emberi képzeletet meghaladé szeretetét.

Hogy ehhez kimondotta az &tvéltoztatds szavait? Err6l ismét vitatkoznak
a teol6gusok. Az 6skeresztény hagyomany kenyértéréssel jelzi az eucharisztiat.
Miért ne tnnepelhette volna ezt Emmauszban az Udvézité. Masok azt hang-
stlyozzdk, hogy Jézus puszta jelenlétével, a liturgikus formuldk kimondéasa
nélkiil is egyesiilhet veliink, kézbélheti magéat. Felismeréséhez elég lett volna
teh4t a hangnem, a magatartds, amellyel Atyjat dicsérte és éldotta? A tanit-
vényok kdre nagyon jél tudta, hogyan szokta ezt végezni Jézus. Vagy elegendd
s Osszetéveszthetetlen jel lett volna a puszta gesztus, ahogy a kenyeret —
6néatadé szeretetének jelét — nyijtotta? A részletekrdl ismét hallgat az érém-
hir kdzvetitdje.

A tény tagadhatatlan. A Feltdimadott k6z6lte magét, vele taldlkoztak. Jelen-
|étét nem kotik a foldi keretek: eltlint a szemiik el6l. Ugyanakkor megnyilvanul
mikodésének kitérolhetetlen emléke: a tanitvadnyok rddébbennek, hogy egész
bensejiik atalakult. ,Nem langolt a sziviink, amikor beszélt az Gton és kifej-
tette az [rasokat?” A teljes felismerés az eucharisztikus kézdsségben térténik.

A gybkeres véltozas kifejez6dik viselkedésiikben. A szomord, letért van-
dorokbdl, lelkes és faradhatatlan hirnékdk lesznek. Abban az éraban utra kel-
nek és mennek, hogy taniskodjanak az Ur feltdimadéasér6l.

Az eseménynek azonban még nincs vége. Lukédcs elbeszélése érzékeltetni
akarja ,a tizenegy és térsainak“, a ,hivatalos egyhaznak" a jelentéségét az
Ur feltdmadésér6l adott tanusigtételben. A lelkesen visszatéré emmauszi
tanitvdnyok nem juthatnak széhoz azonnal. Mintegy el6bb meg kell hallgatniuk
a ,legels6bb kézb6l“ szérmazé taniségtételt: ,valéban feltdmadt az Ur és
megjelent Péternek" (24,34). Ezutdn mondhatjdk el a sajét tanisdgukat. Karl
Lehmann szavai szerint: ,A Jeruzsdlemben id6z6 tizenegynek és tarsaiknak
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hlsvéti hitvalldsa nem akarmilyen viszonyban all az emmauszi tanitvanyok ta-
pasztalataval. A jeruzsédlemi Gstantk altal nyeri el biztonségat; ezek aldhiz-
zak az emmauszi tapasztalat igazat, anélkil, hogy leértékelnék. Az emmauszi
tanitvanyok élménye nem maganiigy, hanem a hivatalos egyhéazéval egyér-
telmd“.

A Lukécs-evangélium az emmauszi tanitvdnyokban a feltdmadott Jézussal
valé taldlkozéds szokottabb, nem rendkiviili Gtjadt mutatja be. Palt6l eltéréen
nem villdmcsapésszerien hanem fokozatos |épésekben vezeti Gket az Ur. El6-
szOr barati médon koézeledik hozzéjuk. Segiti 6ket, emelkedjenek ki védekezd
zartsdgukbél. Az idegen, az ismeretlen befogadédsara készteti 6ket. Emlékez-
tet, hogy mindenki Isten képét viseli, mindenkiben miikddik — tehét jelen van
— a Feltdmadott. Az alkalmi vadndoron keresztil is kézélheti magéat velink.

Kifejezettebb |épés az [rdsokkal valé bels6 kapcsolat. Ott taldljuk meg
Isten tervét, eljardsmodjat, szeretetének jeleit. Ezekben elmélyilve, ezeket
magunkéva téve gytlik langra a sziviink, hogy Isten ajandékat befogadhassuk.
Ne értelmezziik azonban részrehajléan ezeket az [rdsokat, kiilldnben csak meg-
tet6z6dik csal6dasunk. Az [ras teljes értelmét az eucharisztikus kézésség nydjt-
ja. Az egyhaz szeretetteljes gyiilekezete segit az [rasokban rejlé igazsag fel-
fedezéséhez, mert ott jeleniti meg Jézus halélat és feltdmadasat, Ott van jelen,
ez a taldlkozas kivaltségos helye és csticspontja.

Tegyiik fel most Gjbél a kérdést: Taldlkoztam a Feltamadottal? Prébéljam
imédkozva atgondolni, hol és hogyan tortént ez? Rendkiviili, megrendité ko-
rilmények kdzdtt sz6lt hozzdm? Lassu fejlodésen keresztill vezetett és vezet
ma is? Kinek a tantisdga jatszott jelentés szerepet? Felismertem Ot megseb-
zett, keresztre feszitett s egyben az O szentségét tiikroz6 kdzdsségében?

Kérdezzem meg azt is, hogy hogyan vélhatna még életer6sebbé taldlkoza-
sunk. Ne felejtsem, a kezdeményezés az 6vé. O az, aki lattatja magat. Minden
vele val6 taldlkozds ajandék, amit tetszése szerint, de bbkezlien osztogat. Ne
kételkedjem irdntam valé kivaltsdgos szeretetében. Eletkdriilményeimen, ne-
veltetésemen &t €s annyi egyéb Gton adoty mér alkalmat a taldlkozésra. Konyo-
régjek tehat, hogy ezutdn se vonja meg szereté 6nkozlését. Ne engedje, hogy
megkeményitsem szivemet, hanem felismerjem, megtapasztaljam szeretetét.

Hasznéljam fel az alkalmakat, amelyeket ma felkinal talédlkozasunk erdsité-
sére. Mintha korunkban kiilénds elGszeretettel nydjtand magat az Gn. lelki
megujuldsi mozgalmakban: a karizmatikus kérdkben, cursilloban, Gj kateku-
menéatusban stb. Mindezek figyelemmel hallgatjdk szavat, erGsitik a baréati ko-
zbsséget, s inneplik halélat és feltdmadésat.

Véqiil kérdezzem meg magamat, hogyan tantskodom én az Ur feltdmadésé-
rél. Beszélgetéseimben, prédikdciémban minden széba keriil, csak a Feltdma-
dott marad héttérben? Aki életemet figyeli, megtapasztalhatja, hogy meggy6-
z6désem: Jézus valéban feltdmadott?
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Franz Dander
DESCENDIT AD INFEROS — ALASZALLOTT A POKLOKRA

A hitcikkely csengése nem hisvéti, — legalébbis elsé pillanatra. A valésag-
ban azonban igen fontos helyet tolt be a hasvéti titokban, a mysterium pas-
quale-ban. Erre utal a feltdmadasi liturgia hlsvéti 6roméneke, az Exultet: ,Al-
dott éj, a halél bilincsét ekkor torte szét Krisztus, és az alvildig mélyérél mint
gy6z0 tért vissza."

A hitcikkelynél azonban egyesekben felmeriilhet a mitoszfosztas (demiti-
z4ci6) gondolata. Mert (gy tdnik, mitoszrél van itt sz6. llyesmit pedig nem
varhatunk a modern embert6l. — De ha eddig nem is merészkediink el, maga
a tétel jelentéktelennek latszik az igehirdetésben és a keresztények minden-
napi életében.

S mégis, megtaldljuk mér az apostoli hitvallds Kr. u. 370 6ta elterjedt sz6-
vegében (DS 16; 27-30). Vizsgéljuk meg tehat mi az értelme és gyakorlati je-
lent6sége ennek az 4llitdsnak.

1. A hitcikkely biblikus alapjai

Evszézadokon keresztiil Péter elsd levelét idézték, mint idevagé klasszikus
bibliai széveget. Krisztust ,a test szerint ugyan megélték, de a lélek szerint
életre kelt. [gy ment el a bértdnben sinyl6d6 lelkekhez is, és hirt vitt nekik.
Ezek egykor engedetlenek voltak, amikor Noé idejében az Isten tiirelmesen
vért...* (1Pt 3,18-20). Ehhez csatoltdk még a kifejezést: ,Mert azért hirdet-
ték az evangéliumot a halottaknak is...“ (uo. 4,6). Egyes szentirdsmagyaréz6k
szerint azonban e szakaszban nem arr6l van sz6, mit tett Krisztus haldla és
feltimadésa kozott. Az idézett Péter-levél részének értelme inkdbb a kdvet-
kez6: A feltdmadt Krisztus a bukott angyaloknak hirdeti a felettitk aratott gy6-
zelmet. Ezek vezették ugyanis bilinre az embert, s ennélfogva el6idéz6i voltak
a viz6zoni bintetésnek; emiatt vannak fogségban a végitélet napjdig.

A teolégusok ma mds biblikus témékat helyeznek el6térbe hitcikkelyiinkkel
kapcsolatban. Pl. azt, hogy Jézus az (j JO6nés. A jelet kbvetelé (rastudéknak
és farizeusoknak felelte Jézus: ,A gonosz €és hézassagtdér6 nemzedék jelet
kivan, de nem kap mést, csak J6nds préféta jelét. Amint ugyanis J6nds pré-
féta hdrom nap és harom éjjel volt a hal gyomréban, tgy lesz az Emberfia is
hdrom nap és hdrom éjjel a f6ld szivében“ (Mt 12,40). JGndst hdrom napra
nyelte el s6tét gyomrdba a nagy hal; ugyanigy hdrom napra nyelte el Krisztust
a halottak birodalménak mélysége. Ezéltal azonban bizonyos értelemben a
halél lett fogva tartva, a maga teljes val6sdgéban és sotétségében.

Fényt vet a hitcikkelyre Szent P4l Rémaiaknak irt levele is: ,A hitbdl foly6
megigazulds viszont fgy beszél: Ne mondd a szivedben: Ki fog felszéllni az
égbe? (ti. hogy a Krisztust lehozza), Ki fog leszéllni a mélységbe? (ti. hogy
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Krisztust a halottak koézil felhozza).“ Farkasfalvy Dénes, akinek forditasat idéz-
2ik, a kovetkez6 magyarazatot flizi ezekhez a versekhez (Rém 10,6-8). ,Az
idézet értelme tehédt ez: nem lehetetlen feladatot kell megoldanunk. Az isteni
Igét lehozni az égbél, vagy felhozni a halédl orszdgébél nem volnénk képesek.
Krisztus azonban mér mindkét utat megtette a megtestesiilésben és a felta-
madédsban“ (Farkasfalvy Dénes: A Rémai levél, Prugg Vig. 129-131.0.).

Ha pontosabban meg akarjuk érteni, mit jelent Jézus leszélldsa a halél
birodalméba, tiizetesebben meg kell vizsgélnunk az Oszévetség elképzelését
az alvilagrél, a séolrél. A séol lényeges tulajdonsdgai a hallgatds, sotétség,
magény, elfelejtettség, elhagyatottség. Mindezek kozdtt a legborzasztébb az
Istent6l és emberekt6l valé abszolit elhagyatottsdg. A jémbor zsidék szdméra
a legkeserlibb gondolat az volt, hogy a halott mar nem gondol Jahvéra és —
legalédbb a latszat szerint — Jahvé sem toérédik tdbbé a halottakkal. Taldléan
szemlélteti ezt a felfogdst a 88. (87.) zsoltér. Egy stilyosan beteg, sir szélén
éll6 ember panaszos iméja: ,Tan a holtakon akarsz csodét tenni? Felkelnek
még az arnyak, hogy dicsérjenek? A sirban emlegetik még jésagodat, és hi-
ségedet a holtak orszdgdban? Felfogjék-e csoddidat a sdtétségben, €s a fele-
dés foldjén kegyelmedet?“ (11-13 vv) Ez a felfogds, mondja Alfons Deissler,
megbotrankoztathat benniinket, keresztényeket. De bele kell nyugodnunk abba
— folytatja —, hogy az Ur, a Teremt6 csak lassan halad6 |épésekkel és foko-
zatosan nyilatkoztatta ki a titkot, amely az egyes emberek halal utani |étére
vonatkozik.

Kétségtelen tehat, hogy a hitcikkely elsd éllitdsa ez: Jézus mint ember
valéban meghalt. Haldla 6rajan valéban megtapasztalta az Istent6l val6é végsd
elhagyatottség élményét, azt, hogy Isten tévol van a lélektdl. Ezt fejezte ki
kidltdsa: ,En Istenem, miért hagytal el?“ (Mt 27,46) Jézus haldlkidltdsa a sotét
éjszaka vakit6é villamaként vilagit rda poklokra valé alaszélldsénak titkéra.

De az ellenkezéje is érvényes. Minden magény, minden elhagyatottsag Isten-
t6l és emberektdl belemeriilés a séol hatdskdrébe. A séol, az alvildig nem a
halél utdn kezdddik: ,aldszallds“ az ebben az életben ‘is. A séol ugyanis nem
pusztdn a halottak ,helyét“, hanem egy er6szakos hatalom mik&dését jelenti.
Réatelepszik mér erre az életre, fenyeget ittlétinkben. Az alészéllds, a séolba
vezetd Gt kezdetét veszi az élet minden sziikségében: a betegségben, elhagya-
tottsdgban ... — minden hasonl6 emberi tapasztalatban. Igen sok zsoltdrban
megtaléljuk ezt a gondolatot. Az elhagyatottsdg és a ,descensus” (az aldszél-
l4s) csaknem folcserélhetd fogalmak. Jézus aldszélldsdhoz tehdt nemcsak az
tartozik, ami haléla utdn tértént vele, hanem mindaz a szenvedés és haldltusa,
amit mér foldi életében megtapasztalt. Ez a gondolat elvezet Jézus alészéllé-
sdnak atfogébb értelmezéséhez.

2. Alaszéllas és megvéltas

Az ember megszegte az Istennel kététt szdvetséget, s ezért megérdemelte
az 6rok halélt, Isten-tdvolsagat. Az 6rok halél lényege a végérvényes megrog-
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z6dés az Istentdl valé elidegenedésben, a téle valé eltdvolodasban (ez utébbi
minden sulyos b(in ésszetevdje).

Jézus teljesen bin nélkil volt. A biinésdk igazi képviseletében, azok he-
lyett, akik valéban biintetésként érdemelték ki az Istent6l valé elhagyatott-
ségot, az Atya 6t adja &t, ,szolgéltatja ki* (Rom 8,32) maradéktalanul, a végsé
hatérig. A teljesen binnélkili Fii azonban az aldszéllas sotétségét nem mint
voltaképpeni biintetést tapasztalja meg: Atyja és az emberek irdnti szeretet-
b6l szenvedi el. Ez a ,szerepcsere” vélt meg blneinktdl.

A megvalté aldszéllasanak hatésugara egyetemes. Mindenkit bevon az id-
vosségbe, minden id6k emberére kiterjed.

Igy véllal k6z6sséget Jézus, mindenekel6tt a mér akkor elhunytakkal, els6-
sorban pedig az 6szovetség igazaival. Jézus keresztdldozatara valé tekintettel
ugyan megigazultak és az itéletkor irgalmat nyertek, de még nem juthattak el
az istenlatds teljes boldogségéra. , ...Addig, amig az elsé sator fenndll, a
legszentebb szentélybe (azaz a tokéletes mennyei szentélybe) vezet6 Gt nem
nyilik meg“ (vd. Zsid 9,8 és kk). Amig az ideiglenes és ki nem elégité Gszévet-
ségi rend fonnallt, még nem valt val6sdgga a boldogité és tokéletes bardtség
Istennel. Csak Jézus vére, dnfeldldozdsa hozta meg nekiink, embereknek az
,6rok megvaltast” (uo. 12.kk). O nyitotta meg az ,uGj“, életet-kdzvetitd utat
»a fliggdnyén, vagyis sajat testén keresztil“ (Zsid 10,20), azaz életdldozatéaval.
Ezért allithatjuk, hogy mindazideig mintegy védrakozé éallapotban voltak az el-
hunyt igazak. Ezt a gondolatot taladljuk meg az ,Abrahdm kebele* bibliai ki-
fejezésben (vb. Lk 16,22 — a disgazdag és a szegény Lézar példabeszéd), va-
lamint a skolasztikus ,limbus patrum“ = pokol torndca megfogalmazéasban.

A hitcikkely Gjra meg Ujra emlékeztet tehdt Krisztus szeretetére a meg-
szamléalhatatlan elhunyttal szemben, akiket az id6 pora mar réges-rég kitorolt
az emberek emlékezetéb6l. Abraham, Izsdk és Jékob Istene elétt azonban
mind élnek (Lk 20,37 kk). Felhivés, hogy ne feledkezziink meg az elhunytakrél,
veliik valé kapcsolatunkrél a szentek kozosségében.

Alaszélldsaban Jézus kozosséget vallal az eljovend6 id6k minden emberé-
vel is. Megtapasztalja és helyettesitéleg magéra véllalja mindannak a blnnek
sotét Isten-tdvolségat, amit az emberek az idok végéig elkévetnek. Ez a ,hely-
csere” érvényes tehat rank is és mindazokra, akik utdnunk kdvetkeznek. Err6l
kezeskedik az els6 Janos-levél: ,O0 az engesztel6 édldozat blneinkért, nem-
csak a mieinkért, hanem az egész vildg blneiért is* (1Jn 2,2).

S evvel elérkeztiink a krisztolégia és megvéltastan latsz6lagos paradoxon-
jahoz.

3. Jézus aldszéllasa az 6 felemelkedése, ,ascensus“-a

Pont a végsé elhagyatottsdgban, és csak ilyen helyzetben j6n létre az éle-
tet megvélté termékenység. Ez a bluzaszem élettérvénye: a foldbe kell esnie,
meg kell halnia, hogy termést hozhasson (Jn 12,24).
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Ezek a gondolatok szolgéaltatnak kulcsot a Mt 27,52 és kdvetkezé rejtélyes
versek megértéséhez: ,Sirok nyiltak meg és sok elhunyt szentnek feltdmadt
a teste. (Jézus) feltdmaddsa utén el6jottek a sirokbdl, bementek a szent va-
rosba és tobbeknek megjelentek.” Az evangelista ilyen képekkel akarta ki-
fejezni, hogy az Istenember haldla megrendit6 és megvéalté kozmikus esemény
volt. Igy valt vildgossé az Gsegyhdz széméra a Jézus alaszéllasdban beteljesiilt
megvaltds mérete: minden igaz végleges lidvossége, az egész ember felvétele
a teljes isteni életkdz6sségbe. Az igazak teljes kiszabaditdsa Jézus aldszéllasa-
nak kdszonhetd. Pératlanul magas sikon teljesedett be Ezekiel latomésa a
kiszdradt csontokrél (Ez 37,1-4): A Babilonba szdm(zétt nép hazatért, uj életet
kezdett. Krisztus haldla és aldszéllésa sok szentnek (az egyhaz kifejezetten
tanitja Mariar6l, az Udvdzité anyjar6l) megnyitja az érok és Uj élet kapujat.
.Ez az 6segyhaz egyértelmi, s Matét6l dramai jelenetbe 6ltoztetett hitvalldsa“
(G. Schiwy: Weg in das NT |. 1965, 177. 0.).

Jézus alaszélldsa a pokol torndcéra onkiliresitésének legmélyebb pontja.
Egyszersmind azonban megdics6iilésének kezdete: Udvozité hisvéti gybzel-
mének dicséséges kihirdetése a halottak birodalméaban! Megment6ként fogad-
jék, Udvdzlik. Ezért alkalmazhatja az egyhdz nagyszombat reggeli dicséreté-
ben, Jézus bevonulésdra a 24(23). zsoltart (9. vers): ,Emeljétek f6l fejeteket,
kapuk, 6si kapuszérnyak, téruljatok, hadd vonuljon be a dics6ség kirdlya!"

Krisztus lelke elhagyja a holtak birodalméat, hogy egyesiiljén testével, hogy
a feltdmadés pillanatdban ,soma pneumatikon“nd (1Kor 15,44), atszellemiilt,
megdicsdiilt testté alakitsa. Jdnos evangéliumaban is két mozzanatot zar ma-
gdba a felmagasztosulds, megdicséiilés (3,14 kk; 8,28; 12,32 kk): Jézus fel-
emeltetését a keresztre, majd hisvéti dics6ségébe.

Usszefoglalva: Jézus alaszéllasdnak és felemelkedésének éllitdsa végered-
ményben a gybkeres és egyetemes megvéltdsnak megvalldsa. A keresztéldo-
zattal 4thatja és atalakitja a vildigmindenség és a torténelem 6sszes dimenzié-
jat. llyen atfog6 értelemben imédkozzuk a nagyszombati reggeli dicséret him-
nuszét: , Aki miérettiink az alvilagba leszallni kegyeskedtél, hogy az élet ajan-
dékait adoméanyozd azoknak, akik a halalt érdemelték“ (Qui propter nos ad
inferos descendere dignatus es, ut mortis debitoribus vitae donares munera.).

4. Erintkezési pontok a modern vilaggal

Az el6z6 megfontoldsokb6l mar vildgos lehet, hogy hitcikkelyiink mégis
taldlhat bizonyos megértésre korunk emberénél.

A 19. és 20. szazad irodalma a ,pokol“ sz6t a teljes elhagyatottsdg és
magény értelmében hasznéalja; az emberi 16t pesszimista életszemléletének
jelszava. Hasonl6 helyzetben természetesen minden ember megvéltasra var.
Jézus (tja a kereszt &ltal Isten hallgatdsdhoz vezet. Isten mintegy &rnyékba
vonul. Mindez emlékeztet annyi kortarsunk félelmetes tapasztalatdra, akiknek
Isten Ggy tiinik, mintha nem létezne. Olyasvalami, akit egyszerlien mell6zhet-
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nek. Tudomaésul kell venniink, hogy Isten nemcsak igéjével, hanem hallgatasa-
val is kinyilatkoztathatja magéat. O mindig életiinknek is, a megvéltds rendjé-
nek is rejtett, elhallgatott, 4ttekinthetetlen és nem értett alapja.

Mi keresztények azonban ne feledkezziink meg keresztségiink jelentésér6l
sem. Az Gsegyhéz a vizben val6 aldmeritésben Krisztus aldszallasanak atélését
latta. A keresztség a keresztény élet alapja és kezdete. Program, ami meg-
hatérozza tovébbi életiinket. A keresztény éppen azzal éli 4t Krisztus aldszal-
lasét, hogy mindinkdbb és egyre érettebben kdveti értiink véllalt énatadésa-
ban, hatértalan szeretetében. Ennek egyik jelét akkor adta, amikor haléla
el6tt megmosta tanitvanyai labat (Jn 13,1-11). A mi feladatunk tehat az, hogy
egész életlinkkel és létiinkkel részt vegyiink Krisztus alészélldsdban, amit a
vizbe val6 alamerités szentségileg és ténylegesen el6vételezett. Csak a krisz-
tusi életforma elfogaddsaban nyilvanul ki a keresztény titok: a felemelkedést,
a keresztény kifejlodést és érettséget, azaz a mennyek orszégat csak a leg-
alacsonyabb szolgalatokon, az alészélldsban megnyilatkozé 6néatadason ke-
resztiil érhetjiik el. Ebben a megfontoldsban sok megszivlelend6t taldlhat ko-
runk kereszténye.

Olah Miklés
HUSVET UROMHIRE ES MEGELESE

I. El az Anyaszentegyhaz Jegyese

Ujjong a Menyasszony, a ,megszabaditott Jeruzsdlem“. Husvétkor nem
csupdn Jézus Krisztus gy6zelmérél van szé, hanem annak gy6zelmérdl, akit
mindenekfelett szeretiink, s aki nélkiil nem élet az életlink. A hlsvét tinnep-
lésében nagyjelent6ségli ez a személyes vonds, amely sokkal tébb, mint , egyé-
ni érdek o6réme.“ Orilink, mert megszabadultunk. De sokkal inkdbb azért
oralink, mert visszakaptuk azt, akit szivbdl szeretiink. Az Anyaszentegyhdz,
s benne minden hivé: Krisztus jegyese. Az Ur maga haszndlja ezt a hason-
latot, hogy ,majd elvétetik a Vélegény“. Azért olyan mélyen emberi a hisvét
unneplése, mert — béar a Vélegény végleges visszatérése a partziat jelenti —
de hisvét mér a végso eljovetel része és kezdete.

Ez a személyes elem oly gazdagon fellelheté kardcsonykor a sziiletés un-
neplésében (olykor mar torzit6 tilzassal is), de meglehetdsen hidnyzik hisvét-
kor! — Nazianzi szent Gergely hisvéti beszéde még mdés szellemet tiikroz:

.Ha te vagy Cirenei Simon, vedd a keresztet és kdvesd. Ha latorként
megfeszitenek vele, j6akarati emberként ismered fel az Istent! Ha 6t

érted a torvénytelenek kozé szamitottédk, akkor te valj torvényessé éal-
tala. Tiszteld az éretted megfeszitettet: légy te is megfeszitett, legyen



hasznod a gonoszsagbdl is. A haldllal szerezd meg az idvosséget, menj
be Jézussal a paradicsomba, hogy megértsed, mit6l estél el egyko-
ron... Ha te vagy Arimateai J6zsef, a megfeszitokt6l kérd el a testet,
legyen tiéd a vilag tisztuldsa. Es ha te vagy Nikodémus, Isten éjszakai
tisztel6je, bebalzsamozva temesd el 6t. Ha Méria vagy, vagy ez a mésik
Méria, vagy akar Szaléme, Johanna — sirj hajnalban. L4sd elsének az
elhengeritett kdvet, vagy tdn az angyalokat is, s6t Jézust magat. Sz6lit
valaki? Figyelj a széra! Hatha ezt hallod: Ne illess engem! — &llj mesz-
szebb, tiszteld az Igét, de ne szomorkodj! Tudta ugyanis, hogy kinek
jelenjen meg els6ként. Ujitsd meg a feltdmadast! ... Légy Péter vagy
Jénos, fuss a sirhoz, vetekedve, egyitt futva, szép versenyt futva. Es ha
gyorsabbnak bizonyulsz és elsé leszel, gy6zz igyekezeteddel. A sirba
ne csak behajolj, hanem menj is be! Ha Tamasként tadvol maradsz a ta-
nitvdnyok gyllekezetét6l, akiknek Krisztus megjelent, ne légy majd
hitetlen, ha kés6bb meglatod Ot. Még ha kételyeid lennének is, higgy
azoknak, akik réla beszélnek neked, de ha azoknak sem, akkor higgy
a szegek helyének. Es ha a mennybe megy, menj vele, légy az 6t kisérd
vagy befogad6 angyalok térsa.”

A felsorolas végtelenségig folytathaté! Mennyi lehetdség az egyiittlétre —
és ebbdl fakad6 mekkora &rém: ,Husvét! Az Ur hisvétja! Ismét hisvétot mon-
dok, a Szenthdromség tiszteletére. Az innepek Unnepe ez nekiink, a dicsoités
dicséitése. Oly mértékben mdl felil mindent, nemcsak emberit és f6ldit, de
még azokat is, amiket Krisztus vitt végbe és cselekedett, mint amilyen mér-
tékben felilmilja a Nap a csillagokat.“

Jézusrél mondték, hogy amig ember él ezen a féldon, probléma marad
azoknak, akik gondolkodnak (Goethe) és misztérium azoknak, akik hisznek
(Pascal). Azt hiszem, ezt a megallapitast a hisvétre, Jézus Krisztus feltdma-
daséra is lehet alkalmazni. Egyeseknek probléma — akik csak a récié és ta-
pasztalds eszkdzeivel veszik vizsgélat ald; masoknak misztérium: végsé fokon
megfejthetetlen titok, amely azonban élettel teljes és részesedésre hiv. Itt és
most nem mint ,problémaval“ kivanok foglalkozni a husvéttal, hanem misz-
tériumat szeretném megkdzeliteni, annak vonzédsadba belekerilni. Gyakran meg-
prébéltuk ugyanis a leheté legpontosabban rekonstrudlni az eseményeket,
ragaszkodni a szdveghliséghez és targyilagossédghoz, €s igyekeztiink meg-
védeni magunkat és az evangéliumbél eredé igazunkat. Kézben azonban talén
héattérbe szorult a szemléletmédban az egyetemesség, a gyakorlati sikon pe-
dig az 4télés és az azonosulds.

1. A szemléletm6d egyetemessége

Az Okeresztény husvét-iinneplés az egész iidvosség misztériumat atfogta.
Hisvét napjat nem az tdvdsségtorténet sajatos mozzanatdnak tekintették, ha-
nem az egész Udvosségtorténet megjelenitésének, amely Krisztus haléldban
és feltdmadasdban cslcspontjat, parlzidjaban pedig végsé céljat éri el. A
IV. sz-ban az egyhézi év inneprendszerének nagy vonalakban val6 kialaku-
lasdval szétsz6rédnak az {idvtorténet gondolatai. A hisvét egyre inkébb el-
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veszti ezt a mindent atfogé jellegét. Lassanként csak egy keresztény iinnep
lesz a tobbi kdzott.

Napjainkban, sajnos, egy |épéssel tovdbb is mehetiink. Mert nagy kérdés:
tudunk-e még egydltalan Gnnepelni? Az ,lUnnep“ tartalmanak &télését profén,
altaldnos emberi téren is hidnyoljdk. ,Az ember a kenyeret, a termést, az élet
Ujjasziletését mindig megiinnepelte, de ez az {innep-igény mintha hidnyoznék
mai kultirdnkbdl. Az innep mar csak egy méasfajta nap a sok koéziil, nem fe-
jezi ki az élni-akarast, az ujjasziiletést, vagyis tulajdonképpen a feltdmadést.
Erre sem az 4tlag-csaldd, sem az iskola nem tanitja meg a gyermekeket. Igy
az unnep személytelenné vélik, nincs tébbé lényegi tartalma® (Sas Judit szo-
ciol6égus).

2. Atélés és azonosulas

Tanulnunk kell az elsé szbévetség gyakorlatdbél, amelyrél igy szédmol be
egy leirds: ,A Torvény el6irdsai szerint megilt hisvét innepén M6zes kora
Ota felteszi a csaldd legifjabb tagja a kévetkez6 kérdést: Miért kiildnbdzik
ez az éjszaka a tobbi éjszakéat6l? — Ekkor a feldldozott barény koré Sssze-
gyllt k6zosség legidésebb tagja feleleveniti a zsidé nép kivonuldsat, a nagy
éjszakai elinduldst Isten vezetésével. Az éreg felidézi a megddbbent gyermek
el6tt az id6k éjszakdjdbol Mbzes képét, aki meglenditi botjat a Vérds-tenger
felett... és lzrael nagy &tvonulasét...“ Barcsak kévetnénk a jambor zsidé
csalédok példajat! Azaz: ne csak a templomi igehirdetésnek és a hitoktatas-
nak legyen téméja ez az alapvetd és atfogd misztérium, hanem a sziil6k és
gyermekek kozotti meghitt csalddi beszélgetéseknek is! Mi els6sorban maér
nem a Vords-tenger felett botjat meglendité Mdzes képét elevenitjik fel, ha-
nem Annak alakjat, akinek M6zes csak eloképe és tévoli Utkészitéje volt.

Az Oszévetség nagyjai gyakran megszégyenitenek minket hitiikkel, szere-
tetiikkel, lelkesedésiikkel, gyermekien Oszinte, énzetlen ragaszkodésukkal. Az
Jistends és proféta“ Déavid orvendezve téncolt a ,jelképi szekrény“ el6tt.
Mennyivel inkdbb kell nekiink, Isten szent népének vigadni, amikor az el6-
képek beteljesiilését latjuk. Ne feledjik, hogy az Oszévetség szentjei Adamtél
Keresztel6 Jénosig csak Ugy ismerték Krisztust, ahogyan egy darabokra tért
szobor elsz6rt részeibdl ismerni lehet az egész, sértetlen remekmdivet. Mi vi-
szont ismerjiik Isten (idvgondozasat, Krisztus érettiink végzett munkéjénak
minden mozzanatat. S6t, személyes — emberileg szinte elképzelhetetlenil
kdzeli — érintkezésben vagyunk Vele. Mégis mennyire elmaradunk Abrahém,
Mébzes, Samuel, David kirély, Illés, Izajas, Jeremids, Simeon vagy Keresztel6
Jénos erényeitdl és lelki nagysdgatél. Milyen sokszor vonatkoztathat6 reéink
az Ur Jézus felkidltdsdban rejld itélet: ,Ha ismernéd az Isten ajandékat...!"
Szardeszi Meliton piisp6k monumentélis pédszka-homilidjéban szemrehényést
tesz a vélasztott népnek: ,Te nem taléltattél valéban ,izrael“-nek (Ter 32,29),
mert nem ismerted Uradat, nem tér6dtél Isteneddel. Te nem lattad, 6 Izrael
hogy ez Isten elsészildttje . ..“ Itt méar a keresztények blnérél is sz6 van, a
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keresztényeknek is sz6l a szemrehdnyéds. Hisz a keresztény ember is talélko-
zott az Urral, ,megkiizdétt" vele, és — oly sokszor — nem ismeri fel Ot. A
hisvéti bardnynak nem szabad lres éaldozattd lennie, amelynek a jelentését
elfelejtették. A feltdmadéds fényében ujjongva kell szemlélniink Istent, 6nma-
gunkat, életiinket, a vilagot.

P. Hammond irja: ,Torténelmi viszontagségai képessé tették a keleti ke-
reszténységet, hogy sok mindent megérizzen a kereszténység korai id6szaka-
nak szellemébdl. Liturgidja még tartalmazza az Ur feltdmadédsénak azt a ki-
toré 6romét, amelyet olyan sok korai keresztény irdsban megtalélunk.” Ime
egy kicsiny részlet ebbdl az é16 és érzelmileg is oly gazdag liturgidbodl: ,Joj-
jetek, ti a dicsé latvanyt hirdeté asszonyok és mondjatok Sionnak: Halld t6-
link Krisztus feltdmadésdnak &rvendetes hirét! Gydnydrkoédjél, vigadozz és
orvendj Jeruzsélem, latvan Krisztus Kirdlyt, mint ékes Volegényt kiszallni a
sirb6l.“

lgen! Fontoljuk csak meg: A Feltdmadott alakjat fény 6vezte, s ez a fény
vildgosséa tette tanitvdnyainak és baratainak a lelkét is. Kétféle értelemben
gyult benniik vildgossdg. Megértettek mindent, észrevették az dsszefiiggéseket,
esziikbe jutottak a préfétai és krisztusi jovenddlések. De felderiilt a kedélyik
is: megteltek bizalommal, biztonsagérzettel, 6réommel és diadallal. Hitetlen-
ségilk, renyhe gydvasaguk egy pillanat alatt eltlint. Feltdmadt valami, ami addig
csak szunnyadt benniik: az igazi, a Krisztust ért6 és Krisztust kdvetd keresz-
tény lélek, amely mar annyira ismeri a titkokat, hogy hirdetni is meri és tudja.
»Krisztusban az Isten atdlelte és megszentelte azt, ami az eredeti binnel a
Sétan gyézelme és zsdkménya lett: a vildgot a haléllal és szenvedéssel. Isten
egyutt szenvedett a viléggal és az ember a szenvedésben egyitt tudhatja ma-
gét az Istennel. J. Moltmann szavaival: ,Hogy ki az Isten a fold szenvedé6i és
elhagyatottjai szdmaéra, azt Jézus szenvedése és haldla mutatja meg'“ (Koncz
L.). Azt pedig, hogy ,mi“ az Isten szdmunkra, Jézus feltdmadéséban szemlél-
jlk. Igy és ezért drémiinnep a hisvét!

Miként a hasvéti Gnneplés az (idvésség egész misztériumat atfogja, ugyan-
ugy torekszik az ember egész val6jat és életének minden vonatkozésat is at-
hatni. A hisvét tehdt nemcsak a hitnek, a vallasi tudatnak és a léleknek ma-
gasztos tnnepe. Unnepe a testnek és a nem szorosan vett kultikus kozésség-
nek: a csaléddnak is.

Bélint Séndor irja: ,A hisvéti eledelek szentelmény-szdmba mennek még
manapsédg is, annak ellenére, hogy az ételszentelés méar nem 4éltalédnos, de
kultikus jellegét a néphagyomény még mindig 6rzi.“ Hajdidorogrél, ahol diék-
éveimet toltdttem, egy kedves emlék maradt meg bennem. Egyik hlsvétvasar-
napon délel6tt meglepddve tapasztaltam: a kellemes tavaszi napsiités ellenére
teljesen kihalt a varos. Révid tdprengés utdn réjottem — és meghatott a folis-
merés! —, hogy azért néptelenek az utcédk, mert az emberek nemrég tértek
haza az iinnepi liturgiar6l és most minden héaznél a paszkét fogyasztjék. ..
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A pészka-szentelés s az azzal valé szinte szertartdsos taplalkozds nem-
csak ,a szentelmények egyik megragadé formaja“ (Béalint Sandor). A hivék
»a magasabb istenivel val6é érintkezést keresik a hisvéti ételaldasban is. His-
vét reggelén szent lakoma van; a csalddapa maga osztja ki a szentelt étele-
ket“ (Radé Polikérp). Ez a bOséges taplalkozas tébb mint a szigori és hosszl
bojtolést koveté ,his-vétel“. Paszka: hatdrozott és konkrét utalds Jézus
Krisztusra, a feldldozott és gy6zelmes Béranyra. A szemet gydnyérkddteten
elkészitett és elrendezett his, kalécs, tojés, tir6, bor megéldasa kdzben énekli
a hivék kézdssége: ,Szentséges Paszka |6n ma nekiink kinyilvanitva, + az Gj
és szent Paszka. + Titokteljes, legtiszteltebb Péaszka, + Pészka a megvélté
Krisztus, -+ szepl6telen Paszka, + nagy Pészka, a hivok Pészkéja, + a para-
dicsom ajtajat megnyité6 Péaszka, + €és minden hivét megszentelé Paszka.“

Gyongéd figyelemmel és tisztelettel viszik és fogyasztjdk el, a morzsékat
és csontokat pedig gondosan elégetik vagy eldssdk. Aki nem evett péaszkat,
az nem Unnepelte méltéan és teljességében a hisvétot, s aki nem gyént-
aldozott az innepre, az nem részesedhet a paszkab6l. Erdekes, hogy a paszka-
szentelés nincs kihaléban. Ez is mutatja az {innep |ényegével valé kapcsolatat.
Ugy éled fel és er6sddik, ahogyan éntudatossd és személyessé vélik a gya-
korlé keresztény vallasosséaga.

Sokkal szivésabban tartja magat s6t terjed a hisvéthoz két6do, de szentel-
mény- vagy Unneplés-jelleglinek mér egyéltalan nem mondhaté un. ,locsolko-
dés“. Ismert dolog, hogy 6si nem keresztény kultirdkban tavaszi megujulést
kifejez6-felidéz6 gyakorlat volt. Nem tartom kizdrtnak az eur6pai kultirkrben
a hlsvétkor végzett keresztelésre utalé jellegét sem. Megerdsitenek e véle-
kedésemben Radé Polikdrp szavai: ,A viz, e ,szent és artatlan teremtmény'
iranti G6keresztény tisztelet is ott rezeg még népiink lelkében ... Abban az
anyagban keresik a megujuldst, mellyel a Lélek az embereket sziili Gjjé. Hus-
véthétfén a ,locsolkodés’ is ennek a maradvénya“ (Sacra Hungaria, 117).

A péaszkaszenteléssel és locsolkoddssal — bar egészen eltér6 médon —
ugyanaz a toérekvés mutatkozik: elmélyedni a hisvét lényegében és kiterjesz-
teni az életnek és az 6rébmnek ezt a korét.

Il. Jegyese altal él az Anyaszentegyhaz

A bevezetd els6 mondat az egész embert betdlts, egész valéjat mintegy
kicserél6é szerelem, az ideélisan szép jegyesi viszony Osi bibliai képét idézi.
Azt akartam vele hangstlyozni, mennyire személyesen érint minket, keresz-
tény hivoket a hlsvéti esemény. Aki igazén &téléssel innepli, arrél elmond-
haté: ,Mintha kicserélték volna...“ A val6sdg azonban a legszebb hasonlat-
nél is szebb és teljesebb: nemcsak él az Anyaszentegyhdz jegyese, hanem
éltet is. Altala éliink ... ! Amit Jézus az eucharisztidval kapcsolatban mondott
(,Amint én az Atya daltal élek, Ggy aki engem eszik, énéltalam él“ Jn 6,58),
igaz feltamadéaséaval kapcsolatban is, illetve éppen feltdmadésa 4ltal véalik va-
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l6ra. ,Az Isten szeretete abban nyilvanult meg, hogy elkiildte a vilagba egy-
sziil6tt Fidt, hogy altala éljink" (1Jn 4,9).

1. A Krisztusban-€élés alapja a keresztség

Ahhoz, hogy éltala éljiink, s igy feltdimadasanak részesei lehessiink, sziik-
séges, hogy hozza tartozzunk. A leghusvétibb szentségnek mondjék a kereszt-
séget, mert ez csatol minket Krisztushoz és mert azt miiveli benniink és ve-
link, amit Krisztus cselekedett: halalat és feltdmadésat. [gy nagyon érthetd
és helyénval6, hogy szorosan kapcsol6dik hisvéthoz. Valamikor tudatosan és
hatérozottan hisvét {innepéhez kototték a keresztelést. Ma az év barmely nap-
jén keresztallink, ha ugy kivanjdk, bar igyeksziink vasédrnapra &sszegydjteni
a jelentkezOket. De ha a keresztelés el is mozdult husvéttél, a hlsvét nem
mozdult el a keresztségtdl. Ez a szentség mindig Krisztus halélaba és felta-
madésaba épit be. ,Abban all a keresztény élet, hogy fokozatosan és kdvet-
kezetesen kifejlesztjlik a keresztségben nyert kettds jelleget: egész életiinket
a keresztségben elénk tlzott természetfeletti feladat, a ,haldl* és az ,élet”
megval6sitasdra rendezziik be. Ez a kereszténység egész programja“ (D.C.
Marmion).

.Tegnap veled temetkeztem el Krisztus, + Veled ébredek ma, a Feltdmado-
val, + Tegnap Veled felfeszittettem, / dicsbits meg engem is magaddal Udvé-
zitd + a te orszagodban“ (Husvéti kanon). ,Hozzé hasonulok a haldlban, hogy
ezéltal eljussak a haldlbdl valé feltdmadésra is... Benne temetkeztetek el a
keresztségben, és benne tamadtatok fel...“ (Fil 3,11; Kol 2,12). Nem kdnny(
és nem mindjart magatél értetédé ez az azonosulds. Ahogy akkor nem volt
egyszer( felismerni a Messidst, €s nem volt olcsé dolog véllalni Ot és az 6
atjat, Ggy ma sem az. ,Mig te érédmben Usztal, addig 6 éhezett; te bort ittal
s etted a kenyeret, 6 epét és ecetet. Arcod ragyogé volt, az 6vé elsotétedett.
Te Orvendeztél, 6 pedig kinlédott. Te zsoltért zengtél, 6 pedig elitéltetett, te
meghivott voltél, 6 csak jovevény, te tancoltél, 6 pedig eltemettetett. Te puha
szbnyegen fekidtél, 6 a sirban, koporséban...“ (Szardeszi Meliton). Halél
nélkil nincs feltdmadas! A keresztvizben valé lemerilés jelképezi, — az Isten-
nek val6 odaadottsdg, a feltétel nélkili bizalom lelkileg megvalésitja ezt a
meghaldast.

Ma - tragikus médon — szinte mar jarvanyos betegséggé, — részben di-
vattd is — lett az dngyilkossag, a ,menekiilés a haldlba“. Pedig ez nem meg-
oldds semmire, mert az énként el6idézett haléllal bizalmatlanségéat fejezi ki
mindenki — elsbésorban Isten — irdnt és nem szabadul meg semmitdl, hanem
végleg bezérja magat 6nmagaba. Az igazi ,menekiilés a haldlba“ az Istennek
valé onatadas: meghalni a blnnek, az dnkeresésnek és minden rettegésnek,
felszabadulni a ,vildg elemeinek zsarnokséga al6l“ és élni Istennek, Isten
altal. Az dngyilkosség a vereség véglegesitése. Jézus Krisztus ellenben t, fel-
szabadulés és élet.
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2. A feltdmadés kozmikus jelentésége

Jézus feltdmaddsanak egyenesen kozmikus jelentGsége van, valéjéban ujja
teremtette a vildgot. Berdjajev irja: ,Minden é€let a vildgban, az egész emberi-
ség élete megvaéltozott, massa vélt Krisztus eljovetelével. Uj teremtést jelent.
Képességeink korlatozottsdgara vall, hogy ezt nem latjuk fdldi szemeinkkel.“
A vak ember vildga annyi, amennyit kinyljtott kezeivel elérhet. Ami azon tal
van, azt legfeljebb hallomasbél ismeri. De milyen sokat hozzdad tapogatésé-
nak vildgéhoz a hallas Gtjan kapott informécié! Ezt a tdgabb vildgot ugyan nem
latja, nem tapintja, csak hallott réla; de emiatt az nem kevésbé valéségos és
igaz! Mi sem tapinthatjuk Isten orszégéat vagy a feltdmadést, de hire — meg-
bizhaté forrasokb6l — mar ugyancsak eljutott hozzank. A hit tdmeges elvesz-
tése nyoméan fellépd alkoholizmus, narkoménia, &ngyilkossdg-hullém konkrét
bizonységa annak, hogy a Megvalté nélkil nincs kiit. Az emberiség kollektive
is valamiféle kébulatban botorkal el6re, és méar kezében tartja az 6ngyilkos
eszkozoket. Pedig van kilt és orvoslas! Hlsvét az egész emberiség egzodusa-
nak, paszkdjanak az tinnepe. Krisztus a mi pészkénk (= &tmenetink, szabadu-
lasunk), aki beteljesiti az igéreteket és megvalésittatja veliink az utols6 ki-
vonulést a halélbél az életre.

0. Clement irja: ,Hlsvét az Egyhéz hite szdmdara mér partizia is, nem végsé
megvalésuldsaban, hanem a torténelem titokzatos szivében.“

A feltdmadés, Krisztus pészkédja a ,nyolcadik nap“-hoz tartozé6 esemény,
a nyolcadik nap kezdete, amikor megkezdddik a soha le nem nyugvé nap vi-
lagossdga. Minden szentség ebben részesit, mindegyik — kivéltképpen az
eucharisztia — ebbe vezet be. Ezért szerepel feltdmadéasunk, dtmenetiink a
f6ldr6l az égbe, a haldlb6l az életre mult id6ében a liturgikus szévegekben.
Ko6zds, hiteles krisztusi emberélménye minden kereszténynek. A mult idében
megénekelt kdzds kivonuldsunk Krisztussal nemcsak a jovo teljesiilésének
bizonyosséagét jelzi, nemcsak Isten gy6zelmes erejét, amely a jéovében fog vég-
legesen érvényesiilni. Mér a jeleniinkben vereséget szenvedtek a halél er6i.
Ez akkor is igaz, ha a gy6zelmes jelen még térékeny éllapot, amely Gjra lelki
haldlba dermedhet. Akkor is, ha a gy6zelmes krisztusi élet kdntdse szakado-
zott is! ,A halél legy6zetését tinnepeljiik, + a pokolnak megrontasét, + mds,
orok életnek kezdetét + és érvendve magasztaljuk -+ ezek kegyes eszkdzl6-
jét“ (Hasvéti kdnon).

A keleti egyhaz liturgikus szdévegei elészeretettel nevezik Krisztust ,diadal-
mas hadvezér“-nek. Ez az elnevezés a husvéti eseményben és az egyhédz his-
vétias tudatdban gydkerezik. Amikor az elsé halandé test halhatatlanségba
oltdzott, akkor megkezd6dott az [rds beteljesedése: ,A gybzelem elnyelte
a halélt* (1Kor 15,55). Teljessé akkor lesz ez a gy6zelem, amikor ,utolsé ellen-
ségként a haldl semmisiil meg“ (uo. 15,26). Mirajtunk sem uralkodik mér a
haldl a régi teljhatalommal. Bar mindnydjunknak meg kell halnunk, tudjuk,
hogy .a halédl hatalma nem tarthatja tdbbé fogsdgdban a haland6kat, mert
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Krisztus leszdllvdn, annak erejét Osszetorte s elenyésztette” (Liturgia, 7. h.
konték).

Redlis és kozvetlen okségi viszony van tehat Krisztus feltdmadésa és a
mi feltdmadéasunk kozott. Nemcsak miel6ttiink, hanem miérettiink tédmadott
fel. Feltdmadunk, nemcsak Krisztus utdn, hanem Krisztus &ltall Nem csupén
azért jott a foldre, hogy értink engeszteld &aldozatként meghaljon, hanem
azért, hogy magéval egyesitsen és minden vonatkozdsban gy6zelmének ré-
szesévé tegyen. Errél a meggy6z6désrdl beszél oly ékesen az az ujjongd lelke-
sedés, az a sodré erejl diadalérzet, ami legjellemz6bb sajatossédga a hisvéti
liturgikus szdvegeknek, illetve magédnak az Unnepnek. A halédl nagy, sotét li-
dércétél megszabadult lelkii ember ujjong és tnnepel itt, olyan kitér6 &rom-
mel, amilyen szorongéssal félt eddig az 6si ellenségtél.

3. Kereszt, halél és feltdimadés

A kivalé ortodox teol6égus, Alexander Schemann nyomén tisztaznunk kell
egy esetleges félreértést:

+A lelki halél az, amit Krisztus meg akart térni és megsemmisiteni; azért
jott, hogy ettdl a lelki haldltél megmentsen benniinket... Tekintve, hogy az
6 haldla nem més, mint szeretet, nem més, mint vdgy: megsemmisiteni a ma-
gényt, az élettdl valé elidegenedettséget, a halal sdtétségét és atkat; nem
mdas, mint szeretet azok irdnt, akik meghaltak... ezért nincs ,haldl“ az 6
halédldban. Igy az O haléla, mivel az a szeretetnek, mint életnek és az életnek,
mint szeretetnek végsd kinyilvanitésa, elveszi a halél ,fullankjat“, a bint. Valé-
ban megsemmisiti a halédlt, mint a Satdn és a bin vilagfeletti hatalmét. De
nem ,semmisitette“ meg, nem ,pusztitotta el* a fizikai haldlt, minthogy nem
szlintette meg ezt a vildgot, amelynek nem csupén ,része“ a fizikai halél, ha-
nem az életnek, s6t ndvekedésnek az elve. O végteleniil tébbet tesz azzal,
hogy elveszi a haléltél a bin fulldnkjat, megsemmisiti a halalt mint lelki val6-
ségot. Onmagéval t6lti be, szeretetével és életével. A halél az élet elidegene-
dettségének és romlottsdganak igazi val6séga volt. Ragyog6, oromteli ,at-
menetté“, atlépéssé tette egy teljesebb életbe, teljesebb kapcsolatba, telje-
sebb szeretetbe. ,Szédmomra az élet Krisztus, a halal pedig nyereség“ (Fil
1,21).

wJertek, igyunk uj italt, + nem a kemény szikldb6l csoddsan fakasztottat,
+ de a Krisztus sirjdb6l csdrgedez6 -+ halhatatlansdg forrdsat, + kiben
meger6sédiink* (Husvéti kénon). ,Jojjetek az emberiség csalddjab6l mind-
nyéjan, kiket megmart a biin, s vegyétek biineitek bocsénatét. En vagyok meg-
bocséatastok, ldvdsségtek hlisvétja, én vagyok az értetek levagott béarény, én
vagyok véltsdgotok, én vagyok életetek, én vagyok feltdmadédstok, én vagyok
fényetek, én vagyok mentségetek, én vagyok kirdlyotok. En az ég fényességé-
be viszlek titeket, én az 6rék Atydt mutatom meg nektek és jobbom feltdmaszt
titeket* (Szardeszi Meliton). A keresztéldozat és a feltdmadds tehat diadal-
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mas és teljes egységbe fon6dik &ssze. Az emberi fdjdalom és nyomoriisag
mélységeibe Krisztus csak azért széllt ald, hogy onnan kiszabaditsa az em-
beriséget. Eletad6 a kereszt, mert a feltdmadéashoz vezet.

De mintha ez a kapcsolat nem lenne elég vildgos nekiink és elég tudatos
bennink! Olivier Clement irja: ,A kereszt eredetileg a haldl megtiprasat és
az élet gy6zelmét jelentette. Ezért tettek a keresztények keresztet sirjaikra.
Ma a kereszt a legtdbb nyugati ember szdmara a halél, a temet6é fogalméval
egyenértékd. Krisztus nemes, hési alakja is szenvedéleges, szédnalomra mélté
személyiség lett: nem Onkéntes alézatot sugdroz, hanem durvén kifejez6d6
nyomoriségot.“ Elhomélyosult annak tudata, hogy ,kereszt éltal lett az egész
vilag 6réme“, s mintha Krisztus keresztje ,kiliresedett €és erejét vesztette
volna“. A kereszt igéje méar nem ,botrény és oktalansédg“, mert hangja értet-
lenségbe és érdektelenségbe vész? lgaz, hogy a kereszt ,jel volt és disz
lett"? Persze, nem tudhatjuk: mit jelent a kereszt, ha nem tudjuk, hogy ki-
csoda Krisztus. Es nem lehet helyes fogalmunk Krisztusrél, ha nincs fogal-
munk Istenrél. ,A kevesebb tdbb lenne“ és a megfeszitett Udvézité abrazo-
lasa elsésorban nem a mivészet, hanem a hit és szeretet térgya.

A kereszt ébrézoldsdnak hasznélata tényleg nagyon elterjedt a katolikus
és ortodox egyhazban. Némely méas keresztény egyhdzak és kdzdsségek bot-
rankozva, s6t szinte felhdborodva veszik ezt tudomasul. Sajnalatos médon nem
latjdk és nem értik meg e gyakorlatban az odaadé tisztelet, hédla és azonosulas
vagyét, szdndékat. Viszont igaz, hogy a feltdmadés képe gyakorisdgban messze
elmarad a keresztdbrézolds mdgott. De ez csak a feliletes szemlélet, mert a
feltdmadés ikonja nem csak képi dbrézolés lehet. Minden vasédrnap és minden
szentmise a feltdmadéds ikonja, s6t sokkal tobb! Hisz ,az eucharisztia nem
més, mint a hasvét misztériumanak aktualizdldsa a Szentlélekben“ (O. Cle-
ment). lgaz tehat Ireneusz mondésa: ,A keresztény hit és a keresztény teo-
légia egész lényegében ,hisvét-hit* és ,hisvét-teolégia“. Azt hiszem, nem
téved J. Blank, amikor — Szardeszi Meliton Pészka-homilidjat elemezve —
megéllapitja: ,A keresztény hit szdmara sokkal fontosabb Krisztus méar meg-
tértént feltdmadésa és a Krisztusban maér realizélt (dvosség, mint a még
hidnyz6 eljévetel.”

Krisztus teljes hisvéti mivét és az ahhoz mélté keresztényi magatartast
tekintve igaznak kell elfogadnunk X. L. Dufour megéllapitdséat: ,Személyiségem
— és sorsom — az adott és kapott szeretetbdl szévédik.“

Felhasznélt irodalom: O. Clement: A kereszténység tisztuldsa. Mérleg 72. 224; Oker.
frok (sorozat), Bp.; Timké Imre: Egyetemi eléaddsok a Teologia Orientalis-bél (jegy-
zet); ,Osi forrasok taniskodnak hasvét liturgidja eredetérdl® (cikk-sorozat); Szabé
F.: Jézus Krisztus tegnap és ma, Réma; ,Krisztus kozottink®, Bp. 1983; Keresztes Sz.:
Damaszkuszi Sz. Janos hdsvéti kénonja (kézirat); Berky F.: Az orthodox keresztény-
ség, Bp.; Koncz L.: A mi Krisztusunk, Bp.; J. Blank: Sardesi Meliton P4szka-homilidja,
Sophia; D. C. Marmion: Krisztus a lélek élete; A. Schmemann: Vizb6l és Szentlélekbd!
(kézirat).

40



Philipp Harnoncourt
HUSVETI VIGILIA

I. MEGFONTOLASOK, TAPASZTALATOK

Ez a beszamol6 csak beszdmol6. Nem t6bb, de nem is kevesebb. Az 1982
hasvétjén szerzett tapasztalataimat és ezekhez flizétt megfontoldsaimat sze-
retném k6zdlni.

Lelkigyakorlatok az eggenbergi iskolanévéreknél

Régi vagyam volt, hogy a hisvéti éjszakdt egyszer a virrasztas, vigilia Osi
formajdban élhessem &at. Mint a liturgia szakért6je és mint lelkipasztor tiszté-
ban voltam azzal, hogy plébaniai kéz6sségben nem lehet kisérletezni évente
csak egyszer el6fordulé tUnnepekkel. Hiszen minden {nnep sikere a megszo-
kott Unneplésen — illetve Gnneplés-elemeken &ll vagy bukik. (llyen elemek:
idépont, folépités, énekek, szent jelek, szimbolikus cselekmények, meghaté-
rozott olvasményok és imdk.) Taldltam azonban egy zért, ardnylag nagy kdzds-
séget, mely Uj lehetGségekkel biztatott.

Evek 6ta kérnek az eggenbergi iskolanévérek lelkigyakorlatuk vezetésére.
Ez évben azzal a feltétellel véllalkoztam ra, hogy ennek kapcsén ne a Mise-
kényv szerint végezziik a husvét éjszakai liturgiat, valamint nagycsiitortok és
nagypéntek liturgidjdban is eszkdézdlhessiink némi véltozast. A lelkigyakorlaton
mintegy 70 nGvér vett részt: tanarnék, néhadny apoléné és lelkipéasztori kisegitd,
valamint nyugdijas ndvérek. A lelkigyakorlatot virdgvasédrnapjdn este kezdtik
és a hulsvétvasarnapi kora reggeli nagymisével fejeztik be. A lelkigyakorlatot
hagyoméanyos formaban végeztiik, mert nem liturgia-kurzust akartam tartani.
Célom maga a liturgikus (inneplés volt.

Liturgiatérténeti megfontolasok

Hasvét éjszakéjat ,minden vigilia anyjanak“ nevezik. Az éjszakai inneplés
eredetileg vdrakozd és megemlékezd virrasztds volt. A fényforrds
esti meggyujtdsdval kezd6dott, s a méasnapi napkelte 6rajaban fejez6d6tt be
az eucharisztidval. A napkelte élménye — melyre tudatosan és a hosszi €éj-
szakal virrasztassal végyakozva vartak az Oskeresztények — eszményien épilt
bele a feltdmadéds, a husvéti misztérium GUnneplésébe. A kdzdsség virrasztva
emlékezett meg reménységiink alapjardl: Isten nagy tetteirél és igéreteirdl.
Kdzben a keresztel6 medencénél kereszteltek. A katekumenek igy megélhet-
ték a husvéti titokban val6é részesiilést. Mint Gjonnan megkereszteltek pedig
el6szdr vehettek részt — elsé aldozdsukkal — a k6z6sségi eucharisztia-linnep-
lésen.

A nagy innep ellaposodott a térténelem folyamén: aranylag hosszl nagy-
szombat reggeli szertartas lett belle. Am a felépités: a 12 olvasméanybél
4ll6 rész még ekkor is vildgosan felismerhetové tette a vigilia-jelleget.
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A husvéti liturgia megujitdsa (1952) ugyan visszahelyezte az iinneplést his-
vét éjszakéjara, de mint liturgikus feltdmadési Gnneplést, azaz a vigilia Gsere-
deti forméajat nem éllitotta vissza. Eppen emiatt térekednek sokfelé (hivatalo-
san vagy nem hivatalosan) az tnneplés megréviditésére, mik6zben csorbét
szenved a vigilia-inneplés szerkezete és egyik-masik eleme. Az Uj rend meg-
tartotta a kezdetében és igeliturgidjdban némileg gazdagabbé tett szentmisét,
amely mint feltdmadéas-linneplés tulsdgosan hosszl, bébeszédli és magdban
véve nem hatdsos.

Gyakorlatilag sohasem hasznéljuk ki a hajnalhasadas szimbolikus hatasat.
Csak a szakérté ismeri fel az esti bevezetd fényiinneplésben, valamint az eu-
charisztidban a virrasztdst megkoronazé beteljesedést. De a vigilia maga be-
szorult a kezdés és a befejezés kozé, és igy mar nem felemeld.

A nép nemigen hallgatja tirelmesen a hosszi olvasményokat. Az Exultet,
a teremtéstorténet és a keresztviz-szentelés — igy egyiitt — szinte érezhetéen
fékezi és Ujra meg Ujra visszafojtja a feltdrni késziilé6 hisvéti dromet. Nyilvan-
valéan emiatt is tdrténnek bizonyos réviditések. Mindenesetre, a szabély-
szerlien megrendezett hidsvétéji liturgia megtapasztaldsa nem csdkkentette,
hanem inkédbb ndvelte bennem ezeket a kellemetlen érzéseket. Ha késé este
kezdédik az nneplés, a sotét éjszakdban fejez6dik be. A jelentéséggel teljes
hisvéti virradatot tehat végigalusszuk. Ha pedig az unneplést az éjszaka vé-
gére tesszilk — amire sajnos amugyis kevés pap véllalkozik — a fénylnnep
nincs a maga helyén, tovdbbd még kevesebb lesz a résztvevé. Olyan korban
élink ugyanis, amelyben kénnyebben ravehetjilk az embereket az esti fenn-
maradasra, mint a korai, s6t éjszakai felkelésre, rdadésul Gnnepnapon.

Az iinneplés elokészitése és lebonyolitasa

A névérek tobbhangra is szépen énekelnek, vannak j6 eléénekeseik és ki-
valé az orgonistdjuk. A zenei részt a korus vezetbivel mar hat héttel husvét
el6tt részletesen megbeszéltiik. Néhdny mozzanatot nem doéntottink el, mert
nem akartam eszméimmel ,lerohanni“ a kdzésséget. Fontosnak tartottuk, hogy
az énekprébakkal nagycsiitértokig készen legyiink: még a prébdkon se sz6l-
jon orgona.

A tovébbiakban kézlém a fontos vezérelveket és azok megvaldsulédsat.

— Eber varakozés

A husvéti vigilia akkor sikeriill, ha kell6képpen tudatosodik benniink, miért
szilkséges a virrasztds ezen az éjszakan. Ez a tudatositds — az adott koril-
mények kozétt — azért is fontos volt, mert més lelkigyakorlatos atydk rend-
szeresen arra buzditottdk a névéreket, hogy a nagycsiitdortokrél nagypéntekre
virradé éjjelen Jézussal ,virrasszanak és imadkozzanak“ (Mt 26,41). Két éj-
szakai virrasztds ily révid idén beliil nem kivanhaté meg. Teolégiailag nézve
a hlsvéti éjszaka van elényben, érzelmileg val6szinGleg nem. A hisvéti vir-
rasztds motivaci6ja bonyolultabb, mert kdnnyebb valakivel virrasztani, mint
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valakire varni. Egy lelkigyakorlatos el6adast ezért az ,egy éjszakai virrasztas“
téméjénak szenteltem.

Mindenesetre, hisvét éjszakéjan nem azért virrasztunk, mert olyan sok
mindent fel kell olvasni a Szentirdsb6l. Eppen azért olvasunk, imédkozunk és
énekellink ennyit, mert erre a hosszl éjszakai virrasztds id6t enged, és mert
Isten hatalmas tettei és a préofétdk buzdité szavai erGsitik éberségiinket és
felszitjdk vérakozésunkat. Ez a szemlélet késébb igen fontosnak és nagy hord-
erejliinek bizonyult. Piros fonalként hizédott végig az egész éjszakai {innep-
lésen a tizenkét olvasmény utdn (tébbsz6lamban) ismételt antiféna: ,Boldo-
gok azok a szolgék, akiket uruk megérkezésekor ébren talal“ (Lk 12,37).

— Az id6 beosztésa

A vigilia két sarkkéve volt a fény lnnepsége a sététség beélltakor és a
hisvéti dnnepi nagymise napkeltekor. A vigilia lényeges elemeit, az olvas-
ményokat (a régi rémai rendet kovettik) két csoportba osztottuk: I-VI-ig este
10 és 12 kozott, VII-XII-ig éjjel 4—6 6rdig. Az els6 olvasmény-csoportot ssze-
foglalé énekkel fejeztik be (a szerzé éltal ajanlott ének magyar megfeleldje
lehetne: Sz.V.U. 263, Eneklé Egyhdz 217. Szerk.), a masodikat egy masik ének-
kel kezdtik el (magyar megfelel6je lehetne: Sz.V.U. 257. Eneklé Egyhéaz 148).
Igy azok is, akik 4—5 Gréra alvasra visszavonultak, még mindig tébbet kaptak,
mint a szokésos hisvétéji Gnneplés résztvevdi. Minden olvasményhoz egy tel-
jes zsoltart illetve kantikumot kapcsoltunk, s a zar6kdnyorgéseket kissé atala-
kitottuk.

Ejfélkor (az els6 olvasmany-csoport végén) és 3/4 4-kor (a méasodik cso-
port el6tt) forré kavét vagy tedt fogyasztottunk. Ez féleg a kitartd virraszték
szaméra volt hasznos. Beiktatott &jtatossdgok voltak: kérmenet a temetébe,
elmélkedés a 118. zsoltérrél, régténzott hasvéti litdnia, szent csend, egy kis
beszélgetés a hisvéti tiznél. Fél éraval napkelte el6tt kezd6dott a vizszente-
[és (a kdpolna nem plébéaniatemplom, ezért keresztelés nem volt), a kereszt-
ségi és — rovid formulaval — a szerzetesi fogadalom megdjitdsa, majd egye-
temes konyorgések a Mindenszentek litdnidja mintajara.

Napkeltekor az oltér témjénezésével és a Dicsdség éneklésével megkezdd-
dott a szentmise. Az igeliturgia részei: két rovid Ujszévetségi olvasmény, az
Alleluja és a Sequentia eléneklése, az evangélium, révid homiliaval és a Hi-
szekegy. Hivek kdnybrgését mar nem tartottunk. A szentdldozdst minden né-
vér és a hdz betegei is két szin alatt vették magukhoz. A szentmise masfél
6réig tartott. Unnepélyes husvéti reggeli kdvette.

— Téabort(z és hasvéti fény

Az egész vigilia alatt nem gyujtottunk elektromos fényt, hogy a tiz és a
lang melegét és elevenségét ne semlegesitse. A hisvéti tiizet — a templom
és az utca kozdtti kis térségen — egész éjjel téplaltak, egyrészt annak jel-
zésére, hogy itt emberek virrasztanak, méasrészt azért is, hogy aki kijon a friss
levegbre, melegedhessék mellette, kis beszélgetés kozben.
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Az oltar a szentmise kezdetéig sotétben maradt. gy a nagy husvéti gyertya
fénye annél jobban érvényesiilt. A hajnalhasadédst a nagy templomablakon &t
észleltiik. Az ambén két gyertya 4llt a felolvasék szaméara. A névérek a temp-
lom hajéjaban helyezkedtek el: mindenki mellett egy kis tartén gyertya égett,
hogy az énekek szévegét, kottajat lathassak.

— Technikai segédeszkzdk

A vetités és a magnetofon hasznalatdt tudatosan keriiltiik. Csak a felol-
vasééllvanynal volt mikrofon. Az énekesek e nélkiil énekeltek, hiszen az ének-
léskor amigyis feler6sodik a hang. Az ének kdzvetlen természetességét és a
térhatdst a mikrofon nem veszélyeztette.

Tapasztalataink

— Mindenkinek — a végig kitartéknak s a kdzben lepihendknek is — egybe-
hangzé véleménye az volt, hogy ez valami egészen Gj és elmélyiilt husvét-él-
mény volt, kivaltképp a tudatosan &télt hajnalhasadds a hosszli és mégis oly
rovid éjszaka utén.

— Az alvasrél valé 6nkéntes lemondas sziikségképpen nekiink szegezte a
kérdést: mi a stlya, egzisztencidlis jelentdsége a mi hitiinknek, pontosabban
a husvéti misztériumnak, életink minden vonatkozésdban? Az anyahdz majd-
nem valamennyi névére jelen volt mind a 12 olvasmanynél. Kétharmadnél is
tébben (nyolcvanévesek is) végigkisérték az egész vigiliat, a temetél kdrmene-
tet is beleértve. — Mindenesetre, az iinneplést nem zavarnd, ha a virraszték
egymést véltandk. Magédban véve tehét ez a gazdagabba tett vigilia-forma na-
gyobb plébéniai kdzdsségekben is — az egészre vallalkozék kis csoportjdra
épitve — megvaldsithat6. Nagyobb varosokban pedig kivanatos lenne legaldbb
egy templomban.

— A kérus meghatéan szép éneklése és a zsoltaréneklésben valé jartassaga
nélkil a vigilia-inneplés nem lett volna keresztiilvihetd.

— A résztvevokben megvolt az elszént akarat, hogy a hajnal vardséban igenis
végigvirrasztjdk ezt az egész éjszakat. Ez volt eszményi el6feltétele annak,
hogy a hosszi olvasméanyokat készségesen, figyelmesen és tirelmesen hall-
gassék végig.

— Fontos volt, hogy mindenki észrevegye az olvasmany, az ének és az imad-
sdg kozotti szoros Osszefiiggést: Isten sz6l hozzédnk — mi ezt magunkéva tesz-
sziik a hitben — feleliink Istennek. Ezt az 6sszefiiggést a harmas egységek egy-
mastél valé elvélasztasa tette egészen nyilvanval6va.

— A gyertydk meleg és nem vakit6 fénye nem férasztja a szemet. Altala a fény
és a sOtétség, a térbeli tavolsdg és mélység véltakozdsa épplgy, mint a ve-
link Gnnepel6k arcanak latvanya egészen ujszerli élmény volt.

— Kiilénds élmény volt a temet6i kérmenet. A sirokra ég6 gyertydkat helyez-
tink. Ennek hat4sat j6! elmélyitette a méasodik olvasmany-csoport elsé olvas-
ménya a csontokkal teli mez6rél, melyet Isten Lelke Gj életre tdmaszt (Ez 37).
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— A kozosen atvirrasztott éjszaka mély kapcsolatot teremtett a virraszték ké-
z6tt. Fogékonyabba tett mindenkit arra, hogy mélyen atélje a kézeledé Uj nap
eldjeleit. A IX. olvasmény el6tti csendben felhangzott egy rigd fittye. Tudtuk:
ez mér hajnalhasadés, pedig ekkor a pirkadatnak még semmi jelét sem lat-
hattuk az ablakokon at. A szentmise kezdetére vildgos reggel lett. Evangé-
liumra pedig egy vékony, de aztdn gyorsan szétterjed6 napsugéar kdszdntott
be a keleti ablakokbdl az egész bels6 térre. ,Ezt a napot az Ur szerezte, uj-
jongjunk és oriiljink benne!“ (Zsolt 118,24.)

Il. KIVITELEZES
A virrasztas motivumai

Ebrenlét és éberség

— Ki virraszt olyankor, amikor masok alszanak?

Az, akinek nem szabad aludnia, mert a maga vagy masok érdekében dolgo-
zik. Aki nem képes aludni, bar szeretne, de beteg vagy izgatott a lelkiéllapota,
retteg valamit6l, vagy nyomaszté gondjai vannak. Aki nem akar aludni, bar
alhatna: mert szérakozik, vagy a sdtétség leple alatt akar tenni valamit. Es
végil az, aki szdndékosan és tudatosan marad ébren. — A mi esetiinkben
csak err6l az utoljdra emlitett ébrenlétrél van szé.

— Mi késztet ébrenlétre?

Virrasztunk valakivel, mert az nem alszik, szenved, szorongés gyotri. (Ez a

virrasztds a nagycsutortdk este célja.)

Virrasztunk valaki mellett vagy valakiért, hogy az nyugodtan alhasson.
(Ezért virrasztanak a pasztorok, a katondk, az 6rok. A halott-virrasztas is itt
emlithet6.) Virrasztunk azért, mert sévdrogva varakozunk arra, akinek meg
kell érkeznie. — A hisvét éjszakai virrasztds éppen ezért torténik.

Eber varakozés
— Kik varakoznak éberen?

Azok, akik szeretik egymést: akik a jovevényt ébren szeretnék felismerni,
és azonnal {idvozdlni; nem széndékozzdk elmulasztani ,a nagy pillanatot”.
— Mit jelent: éberen virrasztani?

Szeretetet, melyet a vart személy irant érziink. Kifejezi: a beteljesedés
reményét, és azt a tudatot, hogy itt és most még valaki hidnyzik; azt a gondot,
hogy biztosan jelen legyek; azt az 6rémet, amit mér elére érzek, és ezt a kész-
séget is: ,Ejnye, mit is kellene még megtennem?“

— Az éber virrasztas:

Noveli a figyelmességet minden irdnt, amit a jovendd igér; fogékonyabba

tesz az érkezés minden elbjelére; erdsiti a kozosségi érzést az egyittvirrasz-
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tékban; noveli a felel6sségtudatot az alvék irdnt és a velilk valé szolidaritést;
biztositja az alvék nyugodt alvdsét, hiszen tudjék, hogy a kelld pillanatban
majd felkéltik Gket.

Ez az éberség felel meg a mi esetiinknek, melyben tudjuk, hogy a még
hatralevo beteljesedés biztosan meghozza {idvdsségiinket.

A mi hisvét éjszakai varakozdsunk

— Isten népe mind az O-, mind az Ujszdvetségben virrasztva és imadkozva
fejezte ki legméltébban az Ur eljbvetelébe vetett hitét. Az Gsegyhdz Jézus
visszajottét husvét éjszakdjan varta; az Ur varasdban nem is csalédtak, sét
abban Ujra meg Ujra meger6sodtek.

— Mi tesz éberen figyelmessé ezen a hisvéti vigilian?

Az Isten nagy tetteire val6 emlékezés, melyek irgalménak és hiségének
bizonységai s egyszerre igéretek és a megigért javak zdlogai. — A préfétak inté
szavai. — Az a tudat is, hogy a tébortlz éber gondozékat kivan.

— Beteljesedik-e a varakozéds?

A beteljesedés mindenesetre jelek altal torténik. llyen jelek: a virradat, a
hasadé hajnal, az atmenet a sotétségbdl a vildgossdgra; a keresztelésnek
(illetve a keresztségi fogadalom megujitdsdnak) és a vizszentelésnek éltetd
vize; az eucharisztikus lakoma.

Ezek a jelek utalnak a feltdimadott Ur haldlara, a beteljesedésre érkezé
Jegyesre, a vele egyiitt valé féltdmadéasunkra.

Ennek az elmélkedé gondolatsornak a végén elimédkoztuk a Zsolozsmas-
kdényvbdl az e!sé hét szombatjara rendelt (éjszakai) himnuszt.

Elmélkedés a 118. zsoltarrél

El6szér kdzosen, illetve a jobb és a bal padsor véaltakozdséaval, elimadkoz-
tuk a 118. zsoltart, antiféna és doxoldgia nélkil.

Ezutan felkértem a ndvéreket: olvassak el ujra a zsoltért, csendesen. Koz-
ben kissé gondolkozzanak el a szdmukra fontosnak érzett verseken, és ismé-
teljék meg ezeket (id6tartam kb. 10 perc).

Ezutdn a névérek sorban felolvastdk az &ltaluk fontosnak tartott verseket.
Egyes verseket tdbben is kivéalasztottak, méasokat csak kevesen, némelyeket
senki sem. Egy-egy nagyobb rész ki is maradt a zsoltarb6l, més részeknek min-
den verse szerepelt (idétartam kb. 15. perc).

Ekkor arra kértem a ndvéreket, olvassdk fel Gjra a kiemelt verseket (a
zsoltdr sorrendjében). Az igy felolvasott verseket a kdzdsség megismételte.
Az egyéni jellegl vélogatds és az ismétlések révén a zsoltér Gj és hatérozot-
tabb arculatot nyert (idétartam kb. 5 perc).
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Ezek utdn a teljes zsoltart djra kozésen elmondtuk, de mar énekelve, aho-
gyan zsolozsmdazéaskor szoktuk, igy valamiképpen Ujra térgyiassa téve. Eneklés
kézben féleg az addig ki nem emelt versek vontdk magukra a figyelmet.

Az elmélkedésnek erre a formdjara més zsoltarok is j6 anyagot adnak;
féleg, melyek ellentétparokat, pl. magasztalast és panaszt tartalmaznak, s kb.
15—25 vers terjedelmiek (pl. a 25., 27., 31., 33., 42. zsoltarok). — Ennek az
elmélkedési médszernek 3. és 4. |épése 6sszevonhatd.

A régtonzétt hasvéti litania

Husvét az Ur megmentd ,atmenetele”, bajb6l josorsba val6 atjutdsa. Min-
denkinek megvannak a maga baj- és josors-tapasztalatai (vagy legalédbbis meg-
van benne a vagy a j6sors utdn). Ezeket hozza el szivében a hisvéti innep-
lésre. Néhdny magyardz6 mondat utdn megfogalmaztam — mintegy irdnyt-
mutaténak — két fohaszt. Biztattam a ndvéreket, tegyék ugyanezt. Minden
fohdszhoz hozzéfliztiik: Kyrie eleison!, amit a kdzdsség megismételt.

Féléran &t hangzottak el a magasztald, kérd, s6t panaszkodé fohdszok.
Volt, amit egyénien fogalmaztak meg, mésokat kissé sablonosan. J6, ha egé-
szen személyes ugyeket csak burkolt forméban adunk el6. Ezt a litdniat rovid
doxolégiaval zértuk.

Ennek a résznek a jelentésége az, hogy segit a husvéti Gnneplés szemé-
lyes, egyéni jellegi atélésében.

Kdrmenet a temetdbe

A temeté — a névérek sirjaival — mintegy 25 percnyire van a templomtél.
Néhany gyertyatartéban magunkkal vittik a hisvéti fényt. Tobben a sajat
gyertydjukat is elhoztdk, vigydzva a langra. Két nagy kosérra valé sirgyertyét
osztottunk szét, hogy szamos siron gyujthassuk meg a huisvéti fényt. Az tton
nem iméadkoztunk fennhangon, viszont a temetében elmondtuk a dicsGséges
rézsafuizért.

A sok ég6 gyertyaval vilagoskodé temeté most egészen més élményt nyuj-
tott, mint mindenszentekkor. Akkor a megemlékezésen, a konydrgésen van a
hangsuly, némi bevett szokast is hozzdszamitva. Most a gyertydk azt hirdetik,
hogy a hisvéti hit attéri a haldl kapujat. — Az egész kérmenet mésfél 6raig
tartott. Megjegyezziik, hogy hisvét éjszakajan mindig van holdvilag.

Olvasmanyok, kantikumok és zsoltarok

A zsoltdrokat és kantikumokat méas-mas moédon énekeltiik: egyszer csak
egy vagy két énekessel; maskor az el6énekesek és a kozdsség véltakozva;
vagy a kérus két oldala felvaltva; néha pedig tobbszélamban.

Forrds: Gottesdienst 1983/2 és 3.
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Térnok Janos
BURKINA FASO (FELSO-VOLTA) ELSO KERESZTENYE ES APOSTOLA
Alfred Diban (1875—1980)

Aki nem tdri el a fiistét,
nem latja meg a langot.
(Afrikai kdzmondas)

1975. janius 4-én, szerdan a szokott papai kihallgatds utén néger zarandok-
csoportban egy aggastydnt tdmogatnak ki fiai a Szent Péter templombél. Alig
all a léban. Lelkileg &sszeomolva tdmolyog. Amit élete megkoronazasénak
remélt: a beigért készoritds VI. Pél péapéaval, valahogy elmaradt. Elsodorték,
nem jutott oda a pdpadhoz. Az egzotikus csoportot figyel6k részvéttel nézik
szegény Oreget. Pedig ha tudnédk — és ha 6 is tudnéd! — milyen boldogség vér
ré... Masnap a pépa magénkonyvtdrdban fogadja! Beleiilhet a péapai székbe!
A pépa személyesen tdzi mellére a Szent Szilveszter rend lovagja kitiintetést.

Ki lehet ez az afrikai aggastydn? Nem bénjuk meg, ha megismerkediink
vele.

Egy szabad nép rabszolga fia

Délnyugat-Afrika Da nevi kis telepiilésén sziiletett. Ki gondolta volna ek-
kor, hogy a kis Dibanra (,Kivdlé Gyégyszer“-re, mert igy nevezték el sziilei)
szaz6t esztendd vér ezen a f6ldén. Es milyen évek! Es mennyi kaland! Keser-
ves rabszolga évek viszontagségai utdn a hit, az apostoli munka és a szeretet
szamtalan kalandja.

Gyermekei — 14 gyermek édesapja volt — tébbszdr is elmondattdk vele
élettorténetét. Az igy késziilt feljegyzések szinte teljesen egybehangzéan rog-
zitik életét. Az oGnéletrajz ismertetését kiegészitjuk sokak, kdztilk Gantin és
Zoungrana biborosok megemlékezéseivel.

Amikor Diban sziiletett, a Niger foly6 ive alatti teriilet torzsek, telepilések
laza szovetsége volt. Az dnéletrajz sziikszavian emlékezik meg err6l a korszak-
rol. A szegénységrdl, a térzsek kdzoétti — persze még csak nyilakkal vivott —
héborlkrél és az aratds idejére térvényszeriien életbelépb fegyversziinetekrél.
Ekkoriban érték el a vidéket a francia h6ditds el6szelei. A gyarmatositék be-
tértek a falvakba, a vetéseket, kunyhGkat felperzselték. A féld tulajdonosaira
sokszor vért éhinség. llyenkor az G6serd6k mélyén tengették életiiket, gydszol-
ték szeretteiket.

A kis Diban egy ideig anyai nagysziileinél péasztorkodott. Késébb nagynén-
jéhez kiildték, biztonsdgosabb vidékre. Hisz éves se volt, amikor élete tragi-
kus fordulatot vett.
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Egy francia hadjarat utén aggédva siet haza, hogy hirt kapjon sziileirdl.
Falujuk hatdrdban egy szomszédos kdzség embere véaratlanul husédnggal tar-
kén végja. Diban feleszmélve védekezik. A boz6tbél alarcos blintdrsak sietnek
elé. Megadja magat a tileronek. L6hoz kotézik. Megkisérli a szabadulést, de
az Ujabb utlegek, az éhség, szomjlsdg és a kotelek altal vagott sebek el-
veszik erejét. Raébred: vége a szabad életnek. Hurcoljak észak felé. Most még
csak rab, nemsokara: rabszolga. Mintegy 200 kilométeres Ut utdn, a Niger
folyé kozelében, Sofardban kénnyitenek a sorsén. Ehet és ihat tetszése sze-
rint. Hogy — tovébbi 200 kilométeres t! — j6 pénzért adhassék el egy nagy
véaros, Tombouctou emberpiacdn. Hosszas alkudozas kévetkezik. Bardamoubdl
valé ember veszi meg, séért.

Miel6tt elvéltak volna, elrabléja — némi joakarattal — fiilébe stgja: ,Fogadj
sz6t, maradj békében, kilénben urad agyonit! ...“ Nemsokdra megtapasztalta
Diban, hogy az ember j6l ismerte a vev6t. De 6t magat — nem! Ez a tovébbiak-
bél kiderdl.

Ujabb hosszt ut Bardamou felé. Mély keseriiség telepszik ra lelkére, ami-
kor megérkeznek. A tanyédn tliskés bozéttal korilzéart ketrecbe |6kik, megko-
tézve. ,Mestere” sirl utlegekkel kiséreli meg, hogy megtérje akaratat, kiverje
beléle a lazad6 kedvet. Négy hénap utén ura feloldja a lancokat, labanél meg-
kotozve dolgozni kezdhet. A ,mesternek” tetszik a szorgos, tigyes munkés.
Szivélyes ajanlatot tesz neki: ,Megndsiilhetsz, lehetnek gyerekeid. Aztén
segitesz embereket fogni...“ Annyi gonosz bandsméd utdn bizony meglepd
fordulat! Diban visszariad ekkora aljassdgtél. O legyen oka egy né €s sokan
mésok rabszolga-sorsanak? Csak ennyit vet oda a kisértonek: ,Nélunk az apa
vélasztja ki az asszonyt a fianak!“

Mégis, kezdenek jobban banni vele. A kérnyék gyerekeivel jatszhat, erejé-
vel, ligyességével, gyors futdsaval szérakoztatja 6ket. Mindenki gratuldl — a
tulajdonoséanak ... Lelke mélyén keservesen szenved. Csak haza, haza! Szaba-
don élni! Ejszakékat sir at. Gazdaja meghallja a sirdst és észbekap: még szo-
rosabban kotézi meg szolgéjat.

Egyszer dregasszony megy el mellette a mez6n. Sziilei utdn érdeklodik.
Dibanbél felfakad minden keser(iség. Razza a zokogés. Az Gregasszony vissza-
tér hozza és csak ennyit mond neki: ,Fiatalember! Allah mindent elintéz!“
Diban elérkezettnek hiszi a szabadulds percét. Egyszer, megkdtozetlenil, de
er0s felligyelet alatt dolgozik. Beugrik a kozeli bozétba. Vesztére utat téveszt:
gazdéja tanyajan taldlja magat. Hidba menteget6zik: csak inni futott haza, az
6rzést megszigoritjdk. A szabadségra még varnia kell.

Pedig Ujra probéalkozik. Két nap €s egy éjjel fut, ahogyan csak bir, amerre
lat. Eppen egy fara maszik fel, hogy tajékozdédjék, amikor utolérik. Homokba
irt labnyomai voltak arul6i. Megadja magét a sorsanak. Mindjart a fa tovében
félholtra verik. Kezdheti Gjra a rabszolgamunkét.

Egyszer, legeltetés kdzben, elnyomja az dlom. Kézben éllatai megszéknek.
Emberi hangokra ébred: ,Ugye mondtam, hogy el6bb-utébb belehal?!“ A fel-
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riadé rabszolgéat visszaviszik gazddjadhoz. Ez masnapig hagyja magéban gyiilni
haragjat és ekkor Ujra szinte halalra veri dldozatat. Sokéig jarni sem tud. Két
népi mondés jar az eszében. Az egyik: ,A kemény legény fejét taposhatjak:
anndl magasabbra emeli.“ Masik, a majom bdlcsessége: ,Jobb félkaron fan
|6gni, mint ketrecben aludni.”

Egy id6 utadn tehét djra futdsnak ered. Ismét beérik. Most is a homok az
aruléja. Uldozoi el6l egy fa odvéba bujik, de észreveszik. Az iitlegektdl majd
leszakadnak veséi. A nekidiihddétt tulajdonos landzséja el6l éppen hogy elug-
rik. A ldndzsa felszakitja a bért hasfalan: a seb nyoma 6regkoraig tanija lesz
a rettenetes éveknek... A tanyan ujra elverik, aztatott koétéllel. Valésdgos
csoda, hogy még él. Gazdaja baltaval tér vissza. Ekkor a Gondviselés mar
igazdn kozbelép: a hohért lefogja részvétre gyulladt csaladja. Es valahogy ott
terem a méar ismert Oregasszony is. Visitozni kezd: ,Ha nem hagyod abba,
letépem magamrél a ruhat!“ Az ilyen jelenetet ott a nép a haz ura nagy meg-
szégyenitésének tartja. A gazda fél a botranytél, lecsillapszik.

Ekkortajt torténik, hogy egy éjszaka, almaban Diban egy béjos, ragyog6 nét
lat. llyen szépséggel még nem talalkozott. A jelenés megérinti a kezét, hivja.
A szerencsétlen rabszolga indulni akar, amikor felébred ... Késébb a mez6n
is kiilénds dolog torténik vele. Egy ember — kdszdnés nélkil, ami arrafelé
nagy vétek — megszoélitja: ,Ma egyedil jottél?* ,lgen”, feleli Diban, és meg-
lepddik: aki elfogta annak idején, az is éppen ezt kérdezte. Az idegen mere-
ven néz ra, és elmegy. Ez bizony jeladas!

Mint valami megfellebbezhetetlen parancs, ugy szakad rd a szegény rab-
szolgéra: menjél! De most mar megszervezi a menekilést. Utravalénak — titok-
ban levag egy bardnyt. (Amikor Diban idéig jutott az elbeszélésben, mindig
felidézte a zsidok egyiptomi szabaduldsat és hisvéti baranyukat. Mély hittel
és halaval latta az &sszefiiggést a maga ,hlsvétjaval, azaz atvonuldsaval,
szabaduldsaval és ledlt baranyaval . . .)

Diban tehat Gtnak ered. Szinte onkiviiletben siet, siet dél felé. Eléri a Niger
foly6t. Egy haldsz vendégszeretetét élvezi. Kialussza magét. Eppen j6izien
reggelizik, amikor meghil ereiben a vér. Gazdaja testvérének hangjéat hallja:
.Mindjart joviink, csak még benéziink egy rokonhoz.“ Diban kioson az udvar-
r6l. Irdny a foly6! Uszni nem tud. A sasba kapaszkodik, ugy tesz, mintha fi-
rédne, s kdzben lesi a part feldl fenyegeté veszélyt. Beesteledik. De 6 marad
dnkéntes borténében, a sas kdzdtt, nyakig a vizben. Egy kis dombocskén allva
egyensllyozza magét a folyé sodrdban, egész éjszaka. Kezd kihilni a teste.
Eletének emlékei méar kezdenek peregni lelki szemei el6tt. Varja a halélt. Haj-
nalban haldszcs6nakok hiznak el a koézelben. Utolsé erejével segitségért
kialt. Az egyik cs6nak visszafordul. A haldszok beemelik a szinte megfagyott
testet. Diban kimeriilten mély dlomba zuhan. Amikor felébred, megkérdezik
a haldszok: ,Kabardba mégy?" ,Nem, int Diban, és hevesen gesztikuldlva mu-
tatja: ha odamennek, akkor 6t inkdbb dobjék vissza a folyéba! A szorongéstél
remeg0 embert nyugtatjdk a halédszok. Diban Gsei istenéhez fohészkodik:
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»Legfébb ur, ha akarod, hogy visszajussak a rabségba, hét... a te kezedben
vagyok. De ha nem akarod, ments meg engem!“ Délnyugati irdnyban, egy
telepiilésnél kétnek ki. Fehér embereket lat meg, feketék kozott. Fehérek!
Ezek dultak fel szlléfoldjét, égették fel vetésiiket... A rossz helyett a még
rosszabb kovetkezik?

Testben is, Iélekben is szabad ember

Egy fehér ruhds fehér ember kdzelebb hivja. Nem! Nem! — kiéltja rémiil-
ten Diban. Ekkor egy kozelben dolgozé asszony a sajat nyelvén szélitja meg:
»Kis testvérem! Menj csak, ne félj!“ Evek 6ta nem sz6lt hozza senki anya-
nyelvén. Most teljesen megnyugszik. A fehér ruhds felajanlja neki: tartson
vele dél felé, Segouba. Boldog igen a vélasz. Csak tavolodni, barhova is, a
rabséag foldjétol!

Ségouban Garlazantec atya — a Fehér Atyak rendjébél, 6 volt a fehér ru-
hds — egy nagy hézba vezeti be. A falakon fehérb6rl férfiak, nék képei. Az
egyik n6, a Szent Szliz — képe el6tt. Diban laba féldbe gydkerezik. Nagyot
kialt: ,,De hiszen 6 az! O az! Ezt a n6t lattam dlmomban, 6 hivott! Mondjatok
el réla mindent!*

A Sziizanya irdnyitotta tehat Szent Fidhoz a késObbi, nagyszerd vilagi
apostolt!

Erthet6: Diban mindjart otthon érezte magét. Nagy szorgalommal, a vissza-
nyert szabadsédg lédzas 6romével vett részt a téglavetésben — majd a tanulés-
ban. Testi erejét teljesen visszanyerte, lelke békét élvezett, szivét kimond-
hatatlan 6rom toltotte el.

A keresztség utan — amelyben az Alfréd nevet kapta — az Uj keresztény
elvégezte a katekéta iskolat is. Most az Atyék szereztek neki feleséget: 1904-
ben megndsiilt.

Segou, ahol ez tortént, a mai Mali Koztarsasag teriiletén, 500 kilométerre
van hésink szil6falujatél, nyugatra. Az akkori viszonyok kozt elérhetetlen
messzeségben. Pedig a fiatal férj egyre tobbszér gondol haza: Mi lehet az
enyéimmel? A Gondviselés kegyes hozza: a Fehér Atydk a mossik foldjén, a
leend6 Fels6-Volta kiszemelt fovarosaban is le akarnak telepedni. Felkérik
Alfréd Dibant, menjen 6 is Ouagadougou-ba. A fiatal katekéta ugyan szomord,
hogy el kell hagynia kett6s szabaduldsa feledhetetlen szinhelyét, de oril is
a hirnek. A kis pionir csoport 1904. szeptember 3-an éri el a véarost. Templom,
rendhéz, iskola, kérhédz épiil ott. Irdnyité és els6 munkés természetesen Diban.
Es persze, katekizdl is. 1905-ben megsziletik els6 gyermeke. Ezt még meg-
vérja, utdna siet haza, Daba. Edesapja és testvérei élnek! Edesanyjat mar nem
talélja életben, nagy banatéra.

Uj és uj allomashelyeken van ra sziikség: Navrongéban, Reéban majd To-
méban. Minden U] élloméashely 4j nyelv vagy nyelvjadrds megtanulédsat kivanja
a katekétatol.
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1913-ban meghal a felesége, Lujza. Harom gyermeke érdekében is djra
ndsiil, immaér legsziikebb hazéjabél. Folo Ki, az Gj feleség, a keresztségben
a Terézia nevet kapja. Hitoktat6ja természetesen maga Diban. (,Hej, ha a
piacon emlékezbtehetséget arulndnak, roégton vennék neked!* — fakadt ki
egyszer a szigoru tanér.)

1914. Kitort a vilaghdbord. A francidk er6szakkal is katondkat toboroznak
a vidéken. Ez ellen sok helységben felldzad a nép. Meg kell 6lni minden fehér
embert! — hangzik a jelsz6. Diban csititja a kornyezé falvakat: Tegyiink kii-
Ionbséget koztik! Emlékezzetek, a missziondriusok mennyi jot tettek veliink,
vallasra valé tekintet nélkil. Eninségben, betegségben milyen aldozatos segi-
ték ... A lazadék fegyveresen hatolnak Toma felé. Egyszer kis hija, hogy Di-
bant — akire vadasznak az el66rsok, le nem nyilazzék. A falu Dibanra hallgat,
elszantan védekezik. A lazaddk csak akkor hatrdlnak meg, amikor legerésebb
harcosukat leteriti egy mérgezett nyil. Toma felszabadult, de Reo, az el6z6
éllomashely a missziés teleppel egyiitt langok martaléka lett.

Ujra dolgos évek kdvetkeztek. Egymés utén sziilettek gyermekei, és haltak
is meg néhanyan koziliik.

Az id6 mulédsaval testi szenvedések is jelentkeztek a vasembernek hitt ka-
tekétanal. Kigyomards nyomai, késObb prosztatabintalmak, combnyaktérés
tették probéra tiirelmét. Tanér fia, Jozsef (6 rendezte sajté ald atyja életrajzat)
szeretettel dorgédlta meg. Téle kellett tehat visszahallania a sokszor elhang-
zott batoritast: ,Edesapénk, hat nem te mondod mindig nekiink, hogy legyen
hitiink és reményink?!“ A j6 6reg visszanyerte lelke egyensulyét. ,Isten pré-
bara tesz, de sok az 6romém is.“ Példdul: a vidék egyik els6 keresztényének
a fia, Zefir Toé lesz egyhdzmegyéjik pispdke. Rdadasul rokon, mert Gyorgy
fianak felesége a pispdk huga.

Még dolgozgat is. ,Csak a lusta embert gétolja a sok imadsag. En nagy
er6t meritettem mindig az imabél. Ez a mi lélegzetvételink, nélkile hogyan
élhetnénk? Mi a csalddban minden este Gsszejoviink iméara. Szentirast olva-
sunk, elgondolkozunk rajta, de a csalédi vagy a falui eseményekrél is.”

Egyre tobb tisztelet veszi koril. Elhalmozzak az éregnek kijaré szeretettel:
ez Afrika népeinél oly természetes. A ,Hit Atyja“ pedig ezt sokszorosan meg-
érdemelte.

Ember, keresztény, apostol

Aliréd Dibant jokedvében teremtette az Isten. Az 6néletrajzbél egy elké-
pesztéen szivés, hallatlanul erds természet képe allt elénk. Szervezetét szinte
nem lehetett tonkretenni. Egy-alvassal kiheverte a huszonnégy6ras hidegfiir-
dét ... Rabtartéja nem hidba Grizte, kegyetlen eszkdzeivel, kincset ér6 mun-
kasat. De mennyivel inkdbb kincset ért ez a munkaerd, amikor mér felszaba-
dultan, hitb6l fakad6 buzgdsaggal torte magét, hogy minden a legjobb legyen
és alkotdsai miel0bb szolgdlhassék Krisztus lgyét és szeretett népe javat.
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A féradhatatlan gyaloglé késé oregségéig jarta a falvakat, talpa aléd kotott
autégumi-papucséban. Bator és ligyes vadéasz is volt.

Szellemi er6l sem voltak kisebbek. Ertelmessége, megértd, beleéld képes-
sége igen nagy. Egy kedves torténet: Fiatal katekéta tarsa panaszolja, hogy
egy haldokl6 nem akar megkeresztelkedni. Hidba biztatja azzal, hogy akkor
megléthatna Istent haldla utdan. Nem, 6 az Gseit akarja megléatni. Alfréd maga
megy el a haldokl6hoz: ,Ide figyelj! Ha megkeresztelkedsz, akkor taldlkozhatsz
oseiddel és még Istent is meglathatod!" ,J6, akkor keresztelj meg“ — volt a
valasz.

Nyelvtehetsége, emlékezete kitiné volt. Ahol dolgozott: konyhaban, kert-
ben, féldeken, épitkezésen — mindig volt hasznos ujitdsa. Fellépése nyilt,
der(is, bardtségos, természetes volt. Bolcsességébdl a misszionériusok is so-
kat meritettek.

Langolt benne a hit: csak igy lehetett ezrek és ezrek hittéritéje. Hite fényé-
ben latott mindent. Hite és nagy istenszeretete sz6lt bel6le, amikor Ujra meg
ujra halalkodéssal egészitette ki szavait: ,Nagy az Isten, lassétok ...* ,Dicsér-
juk 6t!* ,Semmi sem az enyém, minden az Istené!* — Egyik forrén szeretett
kisgyermeke meghalt. O teritette rd a szemfed6t. Kézben sirdssal kiizdve, de
er6s hangon igy szélt: ,Istenem, dtadom 6t neked!“

Kertjében, a Szlizanya szobra el6tt, mindennap térdelve mondta el a rézsa-
fuzért. Gyakran gyont. A Szentirast kitin6en ismerte.

Hite kivirdgzdsa volt a szeretet mindenki irdnt. A legnehezebb szeretet, a
megbocsatas is nagy erénye volt. Ennek sajéat élettorténete a legjobb tandja:
kalandos rabszolgasdga tényeit térgyilagosan beszélte el. De kdzben — ez
igazdn megrenditéen szép — egyetlen rossz szava, elitélé megjegyzése (,az
a gonosz ember stb.“) sem volt senkire.

Népes csaladjat forron szerette, gyermekeit gandosan nevelte. Isten ke-
gyelmébdl unokéi unakdinak is érvendezhetett. Igazi patridrkajuk volt, emberi-
leg is, de a hitben is. Masodik feleségét is nagyon szerette. Néhany részlet
a j6 asszony megemlékezésébdl: ,Mint gyermekét, lgy dédelgetett. Nevelt,
oktatott, dicsért, Mellette egészen més lettem. Sohasem nélkildztink. Feltét-
lenill hiiséges volt hozzdm. Bizony, egyszer megiitétt, de nagyon. Ugy tortént,
hogy kislanyunkat megvertem, a szeme lattara. Férjem éppen elmendben volt,
nem sz6lt semmit. Hazaérve ramsujtott a botjaval. Utdna régtén megcsékolt
és csak ennyit mondott: ,Teréz, sohasem itlek meg tobbé‘!"

Ehinségek idején taldlékonységa, vadész-ligyessége, nem ismert hatart.
A szegények mindenkor megtapasztalhattdk békezlségét. ,J6t tenni annyi,
mint vetni" — mondogatta.

Vendégszeretetére jellemz6, hogy szivesen szdlitott meg vandorokat: Ettél
méar? Hol lesz a szélldsod? Es behivta Gket. Az egyik vendég ellopott egy ér-
tékes takar6t. A csalédfié mosolygott: .Ne féljetek, megvan a takaré. Csak
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éppen nem nédlunk van, hanem néla.“ Rokonai emlegetik, hogy ragdlyos bete-
geket is befogadott hazaba.

A betegek! Kulén karizméja volt gondozédsukhoz, vigasztaldsukhoz, még
gybgyitdsukhoz is. JOl alkalmazta a népi gyégymdodokat. Ha kellett, nem riadt
vissza, hogy gennyes sebeket kiszivjon. A kdrnyéken nem volt beteg, haldok-
16, akinek &gyanal meg ne fordult volna. A keresztelési anyakdnyvekben nincs
lap, melyen az 6 neve, mint keresztel6, ne szerepelne. Legnagyobb részben
betegek, haldokl6k nevei. Akkor volt elemében, amikor az irgalmassag testi
és lelki cselekedeteit gyakorolhatta.

lgazi apostol volt tehat. Megtapasztalta, mi a szabadulés. [gy atérezhette,
mit jelent a teljes szabadség, vagyis az (idvosség, amit Jézusnak készdniink.
Az életét tette rd, hogy ezt sokan megtapasztaljdk. Kerek nyolcvan esztendd
éllt rendelkezésére ... Faradhatatlan, szenvedélyes misszionarius lett. Fel-
hasznalta minden testi-lelki adottsdgat. Egyszer zuhog6é es6ben éllitott be
valahové. ,llyen idében?...“ ,Az es6 esik, ha esnie kell. En meg megyek, ha
mennem kell!“

A Fehér Atyak kiemelik egyhazszeretetét is. Ez engedelmességében is meg-
nyilatkozott. Ha az atydk méasképpen gondoltadk, elfogadta. Nem hivatkozott
nagyobb tapasztalatdra. A munkéban nem valogatott: amit rébiztak, azt el-
végezte.

Emberi és sajatosan keresztény erényei pedig aranyfedezetet adtak apos-
toli munkélkodésénak.

Elmondhatjuk: Amit a vilagi apostolrél a Zsinat hatérozatai irasban adnak
el6, azt Alfréd Diban elére megval6sitotta életében.

»Szaz évesen, sajat szememmel lattam a papat és Romat!“

Az dnéletrajz utolsé lapjai is szolgédlnak szenzéci6val. Ami a j0 6reg sza-
maéra is meglepetés volt. Jozsef fia egyszer ezzel készdntétt ré: ,Edesapénk!
Eljéssz veliink a szentévi zardndoklatra?“ (1975) — ,Hat persze, fiam!“ —
végta ra boldogan az aggastydn. A késziil6dés heteiben mar a messzi R6mé-
ban jart a lelke. Sajat szemével lathatja a vérost, ahol Szent Péter kezdte
épiteni Krisztus nagy egyhazét! Lathatja XXIIl. Jdnos pédpa utédjat, VI. Palt!
Sokan viszont ijedten prébaltdk lebeszélni: Nem neked valé mér! Széz éves
vagy! Holtan hoznak haza... Méasok biztattdk és kérték: Koszontsd neviink-
ben a péapéat! Hozz sok dldast magaddal!

Elete els6 repil6dtja tehdt Roméaba vezetett. Junius 1, vasérnap. Pépai
mise. A felsévoltaiak j6 helyet kapnak, hogy a — talédn egyetlen szézéves za-
randok — Alfréd Diban alma beteljesiilhessen, a papéval kezet szorithasson.
Afrikai embernél a kézszoritdsnak egészen mély értelme van. A péapat el6re
tajékoztatjdk. Mise utdn kozeledik is feléje, de a zarandokok elsodorjék téle.
Alfréd meg tehetetlen, fiaira tdmaszkodik, szinte mozgésképtelen. Fiai meg-
vigasztaljadk: majd a szerdai kihallgatdson megvalésul az &lma. Lassan kidiril
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a Szent Péter templom. Az 6reg épitészmester, aki annyi templomot épitett,
megéllapitja: ,,Ezek mind beférnének ide, meg még egymésra is rakhatnank
valamennyit!“ Elgyényérkédik a szinte mennyei szépségekben. ,Aztdn odatér-
deltem Szent Péter apostol sirja elé, aki Krisztus tanitvanya volt, nekem meg
kilonos égi pértfogom. Ez a hely a mi hitiink forrasa, az egész Egyhéz szeglet-
kove . .. Elimaddkoztam a Miatyénkot és a Hiszekegyet. Amikor talpra segitet-
tek, valahogy méasnak éreztem magam. Mintha méasodszor is megbérmalkoztam
volna...“

Junius 2. Zoungrana biboros miséje a Maria Maggioreban. Janius 3. VI. Pl
gyaszmisét mond a Szent Péterben XXIlI. Janosért. ,Mi is nagyon szerettiik
6t Afrikdban.” Eljon a varva-vart nap, junius 4., szerda. Délutdn Oridsi tdmeg
vérakozik a téren a kihallgatasra, h6sink megkilénboztetett helyet kap. Meg-
ered az es6. Kozlik: a nép jojjon be a bazilikaba. Most mar — minden erdfeszi-
tés dacara — képtelenség j6 helyet biztositani. De azért van remény. Végsé
aktusként a pépa val6ban lején az oltér lépcséin, hogy sokakkal kezet szorit-
son. De megint tovabb sodorjdk... Alfréd Diban csaléddasa semmivel sem
kisebb, mint amikor rabszolgasédga idején az annyira sévargott szabadulés
helyett tjra kinzéja keze koézé keriilt.

Széllaséara viszik. Falat nem megy le a torkan. Agyba fektetik. Egyszercsak
Jozsef fia tépi fel az ajtét és a boldogséagtdl sirva kézli a nagy hirt: A papa
igényt tart a talalkozasra! Méasnap 10 6rakor a Vatikanban. ,Képzeljétek az
6romomet! Egyszerre elarasztott a fény, az 6rom. Nem gydztem halalkodni
Istennek!*

A kis csoport Zoungrana és Gantin afrikai biborosok és Benelli aléllamtit-
kér kiséretében megy be a pépai termekbe. ,Egy szertartdsmester irdnyit ben-
niinket. Amikor meglatja gyongeségemet, pillanatnyi habozés utan int a fiam-
nak: Uljon be a j6 6reg a papai székbe. Mennyire dobogott a szivem! Egyszer-
csak belépett a papa! Majdnem olyan térékeny, mint én ... Az Atyak Atyja, a
Plispdkok Piispdke! Mindent megtettem, hogy letérdelhessek. A pdpa megel6-
zOtt. Franciaul szélt, hogy megértsem: ,0 nem! Tessék llve maradni! Hiszen
édesapam lehetne!’ Ime, a pdpa nagy méltésagéaban is olyan, mint mi afrikaiak:
az oregkor nagy tisztel6je. Megcsdkoltam a gylrGjét. Hosszan razta a kezem.
A szemébe néztem. Hat én, Diban, a nagy Afrika kicsinyke fia, az egykori
pasztor, rabszolga, Isten kegyelméb6l hazam elsé kereszténye, itt dlhetek
Péter utédja székében, mely jelképe egész egyhézra kiterjedd tekintélyének . . .
Boldog voltam. Akar mindjart meghalhatok, tudom, Isten megadja nekem a
mennyorszagot . .. de hiszen mar meg is adta!"

»A pépa mindenrdl érdekl6dott. Megkdszénte a munkamat, amit Isten jo-
ségabdl Isten, az egyhdz €s az emberek szolgédlatdban végezhettem. Biztosi-
tott: szdzszoros lesz érte a jutalom. Tudtam, hogy a papa haldja a sok éaldo-
zatos lelki katekéta-tdrsamnak is sz6l. A Szentatya néhény bevezeté sz6 utén
mellemre tizte a nagy kitiintetés jelvényét. Majd jelezte, hogy meg akar al-
dani. E pillanatban, igen, egy szempillantds alatt, titokzatos siritéssel, az

55



egész életem elvonult lelki szemeim el6tt. Es megértettem: milyen j6 nekem,
hogy Isten kivédlasztott magénak. A pépa elkdszént: ,Isten vele, kedves Alfréd!
Viszontlatdsra! Magunkra maradtunk. Benelli alaflamtitkdr ur megkérdezte:
oriilék-e. ,Ha volna itt egy tambura, én bizony téncra perdiilnék!" — vélaszol-
tam. Nagy kacagéas jutalmazta 6szinte valaszomat.*

Aztén kegytdrgyakat véséroltunk. Egy kivdlképpen szép rézsafiizért vettem
annak a rokonnak, aki megjésolta, hogy holtan hoznak haza. [gy adtam &t
neki: ,Hat meghozta a hulla a rémai bucsufiat'!*

A zardndokok Lourdes felé folytattdk utjukat. Meghatva nézte kis kertje
lourdes-i barlangjénak ,eredetijét. Epiilt a sok zardndok &hitatan. ,Ezt el sem
hittem volna a fehérekrél . . .“ — vallotta be. Halas szivvel ajanlotta fel a Szent
Szliznek O6nmagét, csaladjat, népét, egész Afrikat. Eljutottak Périzsba is, a
Fehér Atyak székhazéba. Hihetetlen melegséggel fogadtdk éreg katekétdjukat.
,De én mégis csak ezt hajtogattam magamban: voltam Réméban, lattam a
papat!"

A Hit Atyja“ még 6t évet élt. Otthon fogadta |latogat6it. Az afrikai mondés
sokszorosan igaz lett néla: ,Az 6reg szdja mér nem érez izeket, de ami azt
elhagyja, aranyat ér!“ Felesége stilyos miitéten esett 4t. Férje visszaimddkozta
az életbe. ,Gyerekeim, Isten megéldott titeket, hogy anyatokat visszakap-
tatok!“

1980 méjusadban Fels6-Volta is 6rommel vérja az Afrikaba l4togaté . Jénos
Pél péapét. Szeretnék elvinni Alfrédot a fGvarosba, erre az alkalomra. El is viszik
— de csak a kérhazba. Silyos éllapotban. Végelgyengiilés. Ha beszéltek hozz4,
kozolték a pédpa-latogatds hireit, két karjat kissé felemelte. Ahogyan akkor
szokta tenni, amikor igy beszélt: ,Aldott legyen az Isten!“

A nagy csaldd egybegytilt végsé blicsit venni. Ertett mindent, de nem véla-
szolt. Igy érkezett el méjus tizedike, a papai mise, a févaros, Ougaoudougou
foterén. A pépa személyes latogatasat a haldokl6nal nem lehetett megszer-
vezni. Gantin biboros a Szentatya személyes kdveteként ment a kérhazba.
Atadta a haldokl6nak a papa éaldadsat és ajandékat: egy rézsafiizért. A j6 dreg
arcan mennyei boldogsag fénylett. Aztdn hallgatta a rddié helyszini kdzvetité-
sét a misér6l. Egyre lassabban lélegzett. Elérkezett a papai aldés pillanata.
Alfréd Diban szive ekkor dobbant utolsét.

Gantin biboros, az lgazsagossag és Béke Pépai Tanacsdnak elndke igy
méltatta: ,A vilagi apostolok sajatos kiildetését teljesitette: lehetévé és hi-
hetévé tette a kereszténység erGfeszitését a békéért, az igazségossagért, a
testvériségért és a javak megosztaséért." Alfréd Diban igy fejezte be onélet-
rajzat:

Az6ta, hogy rabszolga lettem, s utdna ismételten is ki akartam térni a
rabszolgasorsb6l — az ember kizsdkményolé hatalmdbél —, nem fogtam fel,
mi is térténik velem. De erre azonnal rdjottem, amikor a Ségou-i templomban

meglattam a minden vonésédban teljesen azonos Asszonyt, a Kegyelemmel
Teljeset, akit fogsdgom idején &lmomban l4ttam. Igen, ekkor megértettem:
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engem kezdettdl fogva vezetett Valaki. Az6ta mindig imadkozom a rozsafiizért.
Es mindig a hit fényében jartam.

A hit nem csal meg, a hit — csalhatatlan. Adjuk & magunkat a hit veze-
tésének akkor is, amikor a foldi javakért faradozunk. gy majd senkivel szem-
ben sem lesziink igazségtalanok, hiszen Istenre gondolva az emberre is gon-
dolunk. Ha elhagynank a hitet, cselekedeteinket beszennyezné a sokféle biin:
a gbg, gylldlet, torkossag, irigység, kicsapongés, féltékenység, lustasag. ..

Abrahém, aki atydnk a hitben, nem kételkedett. Készségesen feldldozta
volna tulajdon fiat. Nem mintha nem szerette volna, de biztos volt benne,
hogy az a Nagy Szellem szereti 6t is, a fiat is, ezért nem akarhat nekik rosszat.

A biztos és béator hit olyan ut, mely minden més (tnél jobban célunkhoz
vezet. Ez a hit tanit meg Isten parancséra: ismerjik fel minden emberi Iény-
ben fivérinket és névériinket.

Végiil, a hit szilard alapot ad keresztény reménységiinknek. Ez pedig nem
akérmilyen reménykedés, hiszen elGvételezi azt, ami mar megvalGsult és vér
rednk. A hittel felfegyverkezve mosolyogva nézhetiink szembe a megpr6bal-
tatésokkal.

A hit munkéban és imadsagban testesil meg.

Nekem csodélatos életben volt részem. Tele volt megprébéltatasokkal is,
kegyelemmel is.

Hiszek Istenben, aki maga a J6sag és Irgalom. Nem tévedhet, és minket
sem vezet félre.

Mindenek folott szeretem Istent, €s szeretem felebaratomat is, mint én-
magamat, Istenért. Hiszek az Egyhéazban: Krisztus Urunkat teszi jelenvaléva
kozottink.

Arra kérem lIstent, dldja meg népes csaladomat. Es kénydrgék hozzé: hala-
lom utén fogadjon be a boldogité reménység beteljesiilésébe!

Zsinati teol6giai kurzus magyar papoknak
1986. jul. 7. estétdl (18.30) jul. 11. reggelig
Hely: Minchen, Schloss Firstenried
Vezeti: Dr. Békés Gellért OSB., Réma
Téargya: Az Egyhaz a Il. Vatikéni Zsinat utén

Jelentkezés: Hegyi Gyoérgy, Litzelhofenstr. 9, A-9800 Spittal/Drau

Lelkigyakorlat a magyar névéreknek
1986. aug. 18-an, hétfén estétdl aug. 27-én, szerdan reggelig
Hely: Stella Matutina lelkigyakorlatos héz
5, rue des Fusillés, Banneux (Louveigné), Belgium
Vezeti: P. Dr. Ruzsik Vilmos CM

Jelentkezés: Hegyi Gyorgy, Litzelhofenstr. 9, A-9800 Spittal/Drau
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AZ EGYHAZ SZAVA

A MASODIK RENDKIVULI SZINODUS ZARONYILATKOZATA

AZ ISTEN SZAVARA FIGYELO EGYHAZ KRISZTUS MISZTERIUMAT UNNEPLI
A VILAG UDVOSSEGERE

I. A Szinédus kdzponti témaja: Megiinnepelni a Il. Vatikani Zsinatot,
megvizsgéalni és elémozditani megvalésitasat

1. A Szind6dus lelki élménye

A Mésodik Rendkiviili Szinédus végén mindenekel6tt tilcsordult Iélekkel
adunk hélat Istennek, hogy a pédpat a Szinédus Osszehivédsdra sugallta. Nagy
elismeréssel tartozunk a Szentatyanak, Il. Jdnos Palnak, aki felszélitott ben-
ninket, Ginnepeljik meg a Il. Vatikéni Zsinat befejezésének 20. évforduléjat.
A Szin6dus alkalmat nyuajtott, hogy tjra meg Gjra megtapasztalhassuk kdzos-
ségiinket (kommuniét) az egyetlen Lélekben, az egy hitben és reményben, és
az egyetlen katolikus egyhazban. Nyilvanvalé lett koézdés elhatdrozasunk is,
hogy a Zsinatot atiiltessiik a gyakorlatba és az egyhédz életébe. Megosztottuk
o6romiinket és reményiinket, de szomorusagainkat és aggodalmainkat is, ame-
lyekben oly gyakran van része a vildgon szétszort egyhdznak.

2. A Szin6dus elérte céljat

A Szin6dust azért hivtdk Ossze, hogy linnepelje meg a Il. Vatikéni Zsinatot,
megvizsgélja és elémozditsa megval6sitasat. Halds szeretettel allapitjuk meg,
hogy — Isten segitségével — valéban elértiik a kit(izétt célokat. A 11. Vatikani
Zsinatot egyhangtlag mint Isten kegyelmét és a Szentlélek ajandékat tinnepel-
tik: szamos lelki gyiimélcs aradt beléle az egyetemes egyhazra, a helyi egy-
hézakra, valamint korunk embereire. Egyhangtilag és o6réommel allapitottuk
meg azt is, hogy a ll. Vatikdni Zsinat jogos és €érvényes kifejezje és értel-
mez6je a hitletéteménynek (depositum fidei), amint ez a Szentirdsban és az
egyhaz él6 hagyomanydban megtaldlhatd. Ezért 4gy dontottiink, hogy ezutén
is a Zsinattél kijel6lt Gton haladunk. Teljes egyetértésben ismertiik el azt is,
hogy még jobban el6 kell mozditani a Zsinat betlijének és szellemének isme-
retét és a gyakorlatba val6 atiltetését. lly médon haladunk a Zsinat tényleges
befogadaséban, azaz hasonitjuk magunkba és valdsitjuk meg a gyakorlatban.

3. Fények és arnyak a Zsinat elfogadéséban

A hivek nagy tobbsége lelkesen fogadta a Il. Vatikéni Zsinatot. (Itt-ott azon-
ban egyesek ellendllést tandsitottak vele szemben.) Kétségtelen, nagy megér-
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téssel konyvelték el, mivel a Szentlélek sugallta ezt egyhdzanak. De a katoli-
kus egyhézon kiviil is sokan figyelemmel adéztak a Zsinatnak.

Jéllehet igen értékes gyumolcsei voltak a Zsinatnak, 6szintén elismerjuk,
hogy hidnyok és nehézségek is jelentkeztek fogadtatdsandl. Tagadhatatlan,
voltak arnyékok is a Zsinat utdni idékben. Részben, mert helytelenil értették
és alkalmaztdk a Zsinatot, részben egyéb ckokbdl. Ennek ellenére semmi mé-
don sem Aallithaté, hogy mindaz, ami a Zsinat utén tortént, a Zsinat miatt tor-
tént.

Féleg azt kell megvizsgalnunk, miért jelentkezik elég gyakran bizonyos
ellenszenv az egyhéazzal szemben az un. ,elsé vildgban“, annak ellenére, hogy
béségesen és mélyen megmagyaraztdk, mi is az egyhéz, €és j6 gyimdlcsok
sem hidnyzanak. Ugyanakkor az egyhdz pozitivabb értékelésével taladlkozha-
tunk ott, ahol totalitarius rendszerek nyomésa nehezedik réd, vagy ahol felemeli
szavét a tarsadalmi igazsagtalansdgokkal szemben. Nem tagadhaté azonban,
hogy ezeken a helyeken sem azonositja magat minden hivé teljesen €s egé-
szen az egyhdazzal és ennek els6dleges kiildetésével.

4. A nehézségek kiilsé és belsé okai

A vildg jonéhény részén az egyhaz nem rendelkezik sem anyagi, sem
személyi eszkdzdkkel, hogy betdlthesse kiildetését. Ezenkiviil nem ritkan kil-
s6 er6k akadélyozzak szabadsdgdnak gyakorldsdban. A gazdag orszégokban
a technikai fejl6édésbél ered6 biiszkeség teremt olyan ideoldgiat, amely mind-
inkébb bizonyos evildgisdgot (immanentizmust) okoz, ami pedig az anyagi
javak bélvanyozédséhoz, az (n. fogyaszté tarsadalomhoz vezet. A kdvetkez-
mény egy bizonyos, a szellemi valésédgokkal €s értékekkel szembeni vakség.
Nem tagadhaté az sem, hogy a tarsadalomban nagy befolyédsl, egyszersmind
az egyhazzal ellenséges érziileti erék is mikddnek. Mindez mutatja, hogy ko-
runkban is tevékeny a ,vilag fejedelme” és a ,gonoszsdg misztériuma“.

A nehézségek belsé okai kdzott kiemelendd a Zsinat részleteket kiragado
és egyoldali idézése, valamint tanitdsénak fellletes és részrehajld értelme-
zése. Egyrészt csalédéssal taldlkozunk, mivel nagyon félénkek voltunk a Zsi-
nat igazi tanitdsanak alkalmazésaban. Masrészt dokumentumainak elégtelen
ismerete miatt egyoldali kép alakult ki az egyhézrél: mintha az — misztérium
jellegétél megfosztva —, puszta intézményes rendszer volna. Valészinlleg
nem vagyunk minden felel6sségtdl mentesek, ha féleg a fiatalok az egyhazat
kritikusan, mer6ben intézménynek tekintik. Nem szolgéaltattunk-e erre alkal-
mat azaltal, hogy tul sokat beszéltiink az egyhédz kiils6 szerkezetének meguji-
tasarél, de keveset Istenr6l és Krisztusr6l? Néha hidnyzott a szellemek meg-
kiildnboztetése is: nem tettiink helyes kilonbséget a Zsinat jogos vilag felé
forduldsa és a szekularizalt vilag lelkiiletének és értékrendjének elfogadasa
kozott.
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5. A Zsinat mélyrehatébb elfogadasa

Ezek és hasonl6é hidnyok mutatjdk, hogy a Zsinatot még mélyrehatébban
kell magunkévé tenni. Ez négy fokozatos |épést kdvetel: teljesebben és mé-
lyebben ismerjik meg a Zsinatot, véssiik sziviinkbe tanitasat, szeretetteljesen
alljunk ki mellette és iltessiik 4t a mindennapi életbe. A Zsinat dokumentumai
csak akkor vélnak €16 és élteté valdsdggd, ha sziviinkbe véstilk és az életbe
atiltettiik 6ket.

A zsinati tanitas teolégiai értelmezése tartsa szem el6tt az 6sszes doku-
mentumokat 6nmagukban, valamint egyméssal valé 6sszefiiggésiikben. Csak
igy fejthetjik ki kell6 gonddal a gyakran nagyon egymédsba fon6dé zsinati té-
telek teljes értelmét. Kulon figyelmet kell szentelni a Zsinat négy f6 dokumen-
tuménak; kulcsszerepiltk van a tobbi hatdrozat €s nyilatkozat értelmezésében.
Ne vélasszuk szét a dokumentumok pasztorélis jellegét €s tanité erejét. Ha-
soléképpen jogtalan egymassal szembedllitani a Zsinat szellemét és betijét.
Ezenfelil értelmezzik a Zsinatot az egyhdz nagy hagyomanykincsének foly-
tat6lagossdgaban. Ugyanakkor dradjon a Zsinat tanitasabé6l fény a mai egy-
héazra és korunk emberére. Egy és ugyanaz az egyhaz él mindegyik zsinatban.

6. Ajanlasok

Az egyes helyi egyhdzak dolgozzanak ki pasztorédlis programot a kdvet-
kez6 évekre, hogy az emberek &atfogébban és mélyebben ismerjék meg €és
fogadjédk el a Zsinatot. Ebben segit maguknak a dokumentumoknak ismételt
terjesztése és olyan tanulményok kiadasa, amelyek ezeket kifejtik és hozza-
férhet6bbé teszik az Osszes hivek szdmara. Eléadasokon és tanfolyamokkal
hozzuk kézel a zsinati tanitdst mindenkihez, a papok és szeminaristdk allandé
jellegli, a szerzetesek, szerzetesnék és a feln6tt hivek alkalmi tovdbbképzése
keretében. Igen hasznosak a Zsinat elfogadtatdsdra az egyhdzmegyei szin6édu-
sok és egyéb egyhazi 6sszejovetelek. Ajanlatos felhasznélni a tomegtéjékoz-
tatdsi eszkozoket is. Végil, a Zsinat tanitdsanak kell6 megértésében és meg-
valdsitdsaban nagy segitséget nytijt, ha olvassuk és életbe léptetjiik a kiilon-
b6z6 apostoli buzditdsokat, amelyek az 1967 6ta rendszeresen tartott Plspdki
Szinédusok gyimadlcsei.

Il. A Szinédus egyes témai
A. AZ EGYHAZ MISZTERIUMA

1. Az elvilagiasodas (szekularizmus), €és a jelek, hogy a szakrélis visszatérd-
ben van
A Zsinat befejezése Ota eltelt révid 20 esztendot torténelmileg gyors valto-
zasok jellemzik. Ebben az értelemben korunk jelei egyes pontokon nem telje-
sen esnek egybe azokkal, amelyek a Zsinat légkorét alkottak. Kilonds figyel-
met érdemld jel az elvildgiasodés. Kétségtelen, a Zsinat hirdette az ideig-
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lenes val6sdgok jogos autonémidjat (vé. GS 36 és egyebiitt). Ha igy tekintjiik,
el kell fogadni a j6l értelmezett szekularizaciét. De ez egészen més, mint az
elvilagiasodas: az ember és a vildg misztériumanak téavlatatl elvonatkoztato,
ontorvényl szemlélete; amely nem veszi figyelembe, elhanyagolja, vagy egye-
nesen tagadja ezt a tdvlatot. Ez az 6nmagdban—maradés (immanentizmus) az
emberi teljesség lesziikitett szemléletéhez, nem igazi szabadsdghoz, hanem
Uj bélvanyimédashoz, ideol6gidk rabszolgasdgéhoz, és elnyomé rendszerek
borténszeri életéhez vezet.

Az elvilagiasodés ellenére jelei vannak a szakralis Ujraéledésének is. Val6-
ban, ma feltinéek a transzcendens, az Isten utani Uj éhség és szomjazas jelei.
Hogy a szakrélis visszatérését elébmozditsuk, s egyszersmind a szekularizmust
leklizdjik, mutassuk meg az ,istenihez“, a misztériumhoz vezeté utat. Térjuk
fel korunk embere el6tt a hithez vezeté igazsdgokat. Mert, ahogy a Zsinat
mondja, az ember énmaga szadméra is talany, amelyre csak Isten adhat végso
és teljes valaszt (v6. GS 21). Eppen a szektdk terjedése veti fel a kérdést:
vajon eléggé kiemeljik-e a ,szent” irdnti érzéket?

2. Isten misztériuma Jézus altal a Szentlélekben

Az egyhaz elsédleges feladata, hogy a Szentlélek 6sztonzésére hirdesse
az o6romhirt: Isten kivalaszt, megbocsat és szeret. A megvaltas torténetében
nyilvénult ez ki, és az idok teljességében Jézus Krisztus altal érte el a csics-
pontjat. A Lélek erejében ezt mint lidvosséget kell felkinélni és atadni az em-
bereknek. Krisztus a nemzetek vildgossdga! Az egyhédznak vigyaznia kell tehét,
hogy amikor az evangéliumot hirdeti, ott tindokoljon ez a fény a sajat arcan
(v6. LG 1). Az egyhaz hitelesebbé vilik, ha kevesebbet beszél magérél és egyre
inkébb hirdeti a keresztre feszitett Jézust (1Kor 2,2), sajat életével is tanus-
kodva réla. Igy szentség az egyhaz, azaz jele és eszkoze az Istennel val6 egye-
siilésnek, valamint az emberek egyméaskozti egységének és engesztelGdésé-
nek. A Il. Vatikdni Zsinat egyhézképe haromségos €s Krisztus-kézpontu.

Jézus Krisztus az Isten Fia és az Uj Adam. Ezért egyszerre nyilvanitja ki
Istennek és az embernek s magasztos hivatdsdnak misztériumat (v6. GS 22).
Az Isten Fia emberré lett, hogy az embereket Isten gyermekeivé tegye. Az
ember ez altal az Istenhez fiz6 csaladi viszonya altal emelkedik a legmagasabb
méltésdgra. Amiért is Krisztust prédikélva az ember udvét hirdeti az egyhaz.

3. Az egyhaz misztériuma

Az egyhaz egész jelentésége Krisztushoz val6 kapcsolatabol ered. A Zsinat
tébbféle médon éllitja elénk az egyhazat: Isten népe, Krisztus teste, Krisztus
jegyese, a Szentlélek temploma, Isten csalddja. A leirdsok egymast kélcsono-
sen kiegészitik és Krisztus, illetve a Krisztusban él6 egyhdz misztériumédnak
fényében értendbk. A tévesen egyoldalli szemléletet, amely az egyhdzat pusz-
tan hierarchidnak tekinti, nem helyettesithetjiilk egy maésik, ugyanigy egyol-
dali szociolégiai elképzeléssel. Jézus Krisztus mindig jelen van egyhédzéban;
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mint feltdmadott él benne. Krisztushoz valé viszonyabél vildgosan kitlinik az
egyhédz eszkatolégikus jellege (v6. LG VII). Ezért a f6ldi zarandokutjat jar6
egyhaz messidsi nép (vo. LG 9), amely 6nmagaban mar el6vételezi az uj te-
remtményt. Szent marad az egyhdz, és allandéan megtisztuldsra is szorul,
hiszen gyermekei blndsek. A vilag uldoztetései €s Isten vigasztaldsai kdzodtt
halad a jovendé orszag felé (v6. LG 8). Egyszerre van tehéat jelen az egyhaz-
ban a kereszt és a feltdmadés misztériuma.

4. Altalédnos hivatés az életszentségre

Az egyhézat, minthogy Krisztus misztériuma, a szentség jelének és esz-
kozének kell tekinteni. Ez inditotta a Zsinatot arra, hogy hirdesse minden
hivé elhivatottsdgat az életszentségre (v6. LG V.). Ez a hivatds felsz6lités:
térjink meg gyokeresen és részesedjunk az egy és haromségos Isten életé-
ben. Ezzel nemcsak valamiképpen, hanem tilcsorduléan teljesedik be minden
emberi vagyunk. Eppen korunkban igen sokan tapasztalnak bensé iirességet
és mennek keresztil lelki vélsdgon. Még siirget6bb feladata tehat az egyhaz-
nak, hogy megdrizze és erételjesen elémozditsa a blinbanat, az ima, az imé-
dés, az aldozat, az 6nétadés, a szeretet és az igazsdgossag szellemét.

Az egyhédz egész torténelme folyaméan a legnehezebb kériilmények kozott
mindig a szentek voltak a megtjulds forrdsai és elinditéi. Egeté sziikségiink
van ma is szentekre! Konyorogjik ki Oket Istent6l! Ezért az evangéliumi tana-
csok fogadalmaival Istennek szentelt kozosségek legyenek tudataban annak,
hogy milyen szerepet tdltenek be az egyhazban. Mi pedig batoritsuk 6ket kiil-
detésiikben. Jelentds remény jelei az apostoli és ,megujulasi“ mozgalmak,
ha megmaradnak az egyhdz kdzdsségében. Minden vildgi hivé toltse be kiil-
detését az egyhdzban és mindennapi életében: a csalddjaban, munkahelyén,
evilagi tevékenységében és pihenésében, hogy Krisztus fénye és élete toltse
el s alakitsa at a vildgot. A helyesen értelmezett és korrektil gyakorolt népi
valldsossdg igen alkamas téplédlék a nép megszentelésére. A lelkipasztorok
részérdl tehat nagyobb figyelmet érdemel.

A Boldogsédgos Szlizanya anyank a kegyelmi rendben (vé. LG 61). O min-
den keresztény szamdara a szentség és az Isten hivasédra adott teljes felelet
példéja (vé. LG VIIL).

5. Ajanlasok

Az egyhaz pasztorai, ma sokkal inkébb mint valaha, legyenek az életszent-
ség kivalé tandi. A szemindriumokban és szerzeteshdzakban tehét necsak ér-
telmi, hanem lelkiségi képzést is kapjanak a jeloltek. Komolyan vezessék be
O6ket a mindennapi lelkiéletbe: imaba, elmélkedésbe, a Szentirds olvasésaba,
a blinbanat és az oltdr szentségének vételébe. A Presbyterorum ordinis haté-
rozat szellemében Ugy készitsék fel 6ket a papi szolgélatra, hogy maganak a
lelkipdsztori szeretetnek gyakorldsdban talaljanak taplalékot lelki életiik gya-
rapitdséra (v6. PO 16). Igy adhatnak majd hivatasuk idején értékes tandcsokat
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a hiveknek lelki életiik elmélyitésére. Biztatni és segiteni kell az Istennek
szentelt kdzosségeket, hogy valéban megujuljanak. Hasonl6képpen mozditsuk
elé a vilagiak sajétos, a keresztségre alapulé lelkiségét. Elsé helyen a csa-
ladi lelkiséget, amely a hadzassadg szentségében kapja lelki alapjat. Szerepiik
végtelenil fontos a hit atadédsdban a kdvetkez6 generaci6k szdméra.

B. AZ EGYHAZ ELTETO FORRASAI
a) Az Isten szava

1. Szentiras, hagyomany, tanitéhivatal

Az egyhaz kildetése, hogy teljes hliséggel hirdesse Isten igéjét, miutan
hivo lélekkel hallgatta (v6. DV 1). Eppen ezért egyik f6 és ma rendkiviili fon-
tos feladata — féleg a piisp6kéké — az evangélium hirdetése. Ebben az dssze-
fliggésben domborodik ki a Dei Verbum dogmatikai konstitucié jelentésége,
amelyet — Ggy latszik — nagyon elhanyagolunk. Pedig VI. Pal mély gondola-
tokkal és egészen korszeri médon mutatott ra fontossdgéara Evangelii nun-
tiandi apostoli buzditdsaban.

Ennél a konstitucional is keriljik a részleteket kiragadé értelmezést. A
Zsinat nyomatékosan ajanlotta a Szentirds eredeti értelmének kifejtését (vo.
DV 12). De ne szakitsuk el azt se az egyhdz €él6 hagyomanyétél, se pedig az
egyhazi tanitéhivatal hiteles értelmezésétol (vo. uo. 10).

Ovakodjunk a-tanbeli és a lelkipasztori feladat hamis szembeéllitasatol.
Jussunk tdl ezen. Annél is inkabb, mert a lelkipasztorkodés igazi célja éppen
a megvalté igazsag korszerl étiiltetése a mindennapok gyakorlatdba. A piis-
pokok, mint igazi pésztorok, mutassanak helyes j6 utat nydjuknak, er0sitsék
hitét, és tavolitsék el a veszélyeket.

2. Evangelizélas

Minden népnek hirdetni kell az isteni élet misztériuméat, amelyben az egy-
haz részesedik. Az egyhaz természeténél fogva misszionarius (vo. AG 2). A
plspokok nemcsak hiveik tanitéi, hanem hithirdeték is, akik Gj tanitvanyokat
vezetnek Krisztushoz (v6. LG 25). Az evangelizdlas nemcsak a pilispdkéknek,
hanem a papoknak, diakénusoknak, s6t minden hivének is elsérend( feladata.

Ma az egész foldkerekségen veszélyben forog a hit és az evangéliumbdl
ered6 erkdlcsi értékek ataddsa az ifjisagnak. A hit ismerete és az erkdlcsi
rend elfogaddsa igen gyakran szinte egyenlé a semmivel. Ez (] eréfeszitést
kivédn az evangelizédlés és a teljes, rendszeres katekézis teriiletén.

Az evangelizédlds nemcsak a szokdsos értelemben vett misszidkra, vagyis
a pogéany nemzetek megtéritésére vonatkozik. A hitetlenek evangelizalasa
ugyanis feltételezi, hogy a megkereszteltek 6nmagukat evangelizéljak; vonat-
kozik tehat a diakénusokra, papokra és plspokokre is! Az evangelizélds tanu-
sagtétel. A tand bizonysdgot tesz nemcsak szavaival, hanem életével is. Ne
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felejtsiik, a tantisagtétel goérogil ,martyrium*“. Ebben a tekintetben a régi egy-
hézak sokat tanulhatnénak a fiatal egyhdzak lendiletétdl, életétdl és a hitiikért
vériket onté bizonysagbdl.

3. A piispokok tanitdsa és a teoldgusok kozti viszony

Szent Anzelm szerint a teolégia ,fides quaerens intellectum® (megértést
keres6 hit). Minden keresztény legyen képes szémot adni reménysége alapjai-
rél (vé. 1Pt 3,15). Ezért, foleg ma, sziikség van a teoldgiara az egyhdz életé-
ben. Orémmel ismerjik el mindazt, amit a teolégusok tettek a Il. Vatikéni Zsi-
nat dokumentumainak kidolgozaséért, a Zsinat uténi idokben pedig helyes
értelmezésikért és gyimolcsdz6 alkalmazésukért. Masrészt azonban fajlaljuk,
hogy napjainkban a teol6giai vitdk nemegyszer megzavartdk a hivoket. Ennek
elkeriilésére illetve a hit épitése és mélyebb megértése érdekében legyen
szorosabb kapcsolat és parbeszéd a plspokok és a teologusok kozétt.

4. Ajanlasok

Egyértelmd kivansag, hogy jelenjék meg egy katekizmus, illetve az egész
katolikus hitet és erkdlcsot atfogd ismertetés. Mintegy irdnyelvként szolgéljon
az egyes orszagokban készitendd katekizmusoknak, illetve ismertetéseknek.
A keresztény tan bemutatdsa legyen biblikus €s liturgikus, legyen szabatos,
és ugyanakkor alkalmazkodjék a hivek modern életkérilményeihez.

Nagy gonddal képezziik a papjeldlteket. Legyiink figyelemmel arra, amit
az ,Optatam totius“ hatdrozat 16. pontja ir el6 a filozéfiai képzésrdl és a teo-
l6gia-tanitds modjarél.

Fontos, hogy a teoldgiai kézikényvek ne szoritkozzanak a j6zan teolégia
tudoméanyos és pedagogiai ismertetésére. Legyenek atitatva az egyhdz igazi
szellemétél is.

b) A szent liturgia

1. A liturgia bens6é megujulasa

Az egész zsinati munka legszembetiin6bb gyiimélcse a liturgikus meguju-
las. Bar nehézségek is mutatkoztak, a hivek &ltaldban 6rommel fogadték, és
megtermette gyiimélcseit. A liturgikus megujulds azonban nem szoritkozhat a
ceremOniékra, ritusokra, szévegekre stb. A hivek tényleges részvétele, amely
oly érvendetesen gyarapszik a Zsinat 6ta, nem pusztan kils6 tevékenykedés.
Mindenekel6tt bensé és lelki, élteté és gylimolcsozd részvétel Jézus Krisztus
hisvéti misztériuméban (v6. SC 11). ElsGsorban a liturgia mozditsa elé és
tegye sugarzova a szent atélését. Jarja at a liturgiat az Isten alazatos tisz-
telete, imadasa és dicséitése.

2. Ajénlasok

A piispdkdk ne elégedjenek meg a visszaélések kikiiszobolésével. Vilagosan
fejtsék ki hiveiknek a szentségi rend és a liturgia teoldgiai alapjait.
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A katekézis, mint az 6segyhazban, legyen ma is az az ut, amely bevezet a
liturgia életébe (misztag6gikus katekézisek).

A jovendd papok tapasztalattal sajatitsék el a liturgikus életet és ismerjék
jél a liturgia teoldgiajat.

C. AZ EGYHAZ MINT ,KOMMUNIO*

1. Mi a kommunié?

Az egyhézrél mint kommuniérél sz6l6 tan (kommunié-egyhaztan) kdzponti
és alapveté eszme a zsinati dokumentumokban. A koinonia/kommunié szent-
irdsi eredetli. Nagy tiszteletnek Orvendett a régi egyhdzban, s napjainkig a
keleti egyhazakban. A Il. Vatikadni Zsinat 6ta sok minden tértént, hogy vila-
gosabban megértsiik €s hatékonyabban atiltessiik az életbe az igazsédgot: az
egyhéz kommuni6, azaz kézosség.

Mi rejtézik ebben a tdmoér széban: kommunié? Alapjdban véve: kdzdssé-
glink Istennel, Jézus Krisztus éltal a Szentlélekben. Ez a kézdsség Isten szava
éltal és a szentségekben val6sul meg. A kereszténység az egyhdz kommunio-
janak kapuja és alapja. Az Eucharisztia pedig az egész keresztény élet forrdsa
és cstcsa (v6. LG 11). A kommunié Krisztus eucharisztikus testével jelzi és
létrehozza, illetve épiti az 6sszes hivok bensGséges egységét ugyanebben a
krisztusi testben, az egyhazban (v6. 1Kor 10,16).

A kommunié-egyhaztan tehdt nem sziikitheté le pusztdn szervezeti vagy
hatalmi kérdésekre, mégis alapjat képezi az egyhdz rendjének. Féleg pedig
biztositja a helyes viszonyt az egyhézban az egység és a tobbféleség kozott.

2. Egység és tobbféleség az egyhédzban

Egy Istenben, egy és egyetlen kozvetitoben, Jézus Krisztusban, és egy
Szentlélekben hisziink. Hasonl6képpen egy a keresztségiink és eucharisztiank,
amelyek jelzik és épitik az egyhdz egységét és egyediiliségét. Ezt igen fontos
hangstlyozni korunkban. Az egyhéz ugyanis, amennyiben egy és egyetlen, annyi-
ban: szentség, vagyis az emberek, nemzetek, tdrsadalmi osztdlyok és fajok
kdzo6tti egység, kiengesztelodés és béke jele valamint eszkdze. Az egyhdz a
hit, a szentségek és a hierarchia egységében az a messianikus nép, amelyrél
beszél a Lumen gentium konstitucié 9. pontja. Ennek a hierarchikus egység-
nek kiilénleges kdézpontjat adta nekiink Krisztus Péter kildetésében. Az egy-
ség Péterrel és ut6djaval tehat nemcsak nem akadélya, hanem eldvételezése
és profétai jele a teljes egységnek.

Mésrészt, egy és ugyanaz a Lélek mlkodik sokrétl és kilonfajta lelki ajén-
dékaival s adoményaival (v6. 1Kor 14,4kk). Egy és ugyanazt az eucharisztiat
innepeljiik kiildnb6z6 helyeken. Ezért valéban az egy és éltaldnos egyhéz van
jelen az 6sszes helyi egyhdzakban (v6. CD 11). Annyira az egy és egyetemes
egyhédz képét viselik, hogy az egy és egyetlen katolikus egyhdz a helyi egy-
hézakban és rajtuk keresztiil létezik (LG 23). Itt taldljuk meg ,a kilonb6z6-

5 65



ség és sokféleség az egységben” igazi teol6giai elvét. A sokféleség azonban
nem a puszta pluralizmus.

A sokféleség igazi gazdagség, teljességet hordoz magédban, maga a kato-
likussédg. A puszta pluralizmus viszont ellentétes alldspontok egymésmelletti-
ségére épll; széthulldshoz, pusztulashoz, s az énazonossdg elvesztéséhez
vezet.

3. Keleti egyhézak

A kommuniénak ez a szemlélete teremt manapsédg igazi megbecsiilést a
katolikus egyhézban a keleti egyhdzak szervezete, liturgikus szokésai, egy-
hézi hagyoményai és keresztény életstilusa irdnt. Ragyognak tiszteletremélté
koruk miatt, és mivel az atyédkon keresztil megtaldlhat6é benniik az apostolok
hagyomanya (OE 1). A patriarkdtus intézménye a legrégibb id6ktdl kezdve
érvényben van néluk. Ezt elismerték az els6 éaltaldnos zsinatok is (uo. 7). Ehhez
jarul még, hogy a keleti egyhdzak Krisztusba és egyhdzba vetett hitiikr6l mar-
tirjaik halalaval és vérével taniskodtak.

4. Kollegialitas

A kommunié-egyhaztanban megtaléljuk a kollegialitds szentségi alapjat.
Innét ered, hogy a kollegialitds teol6gidja sokkal atfogébb a tisztdn jogi szem-
pontnél. A kollegialitds szelleme tdgabb a kizar6lagosan jogi értelemben vett
kollegialitasnal. A kollegialitds szelleme élteti a plspdkdk . keriileti, nemzeti
vagy nemzetkdzi egylittmikodését.

A szoros értelemben vett kollegiélis cselekvés az egész piispdki kollégium-
nak az egész egyhdzra kiterjed6 mikddése, fejével egyiitt. Legvildgosabb ki-
fejez6je az éltaldnos zsinat. A primatusra (papa els6bbségére) €s a plspokdk
kollégiuméra vonatkoz6 egész teoldgiai kérdésben nem a rémai fépapot kell
megkiilénboztetni a plspokok testiiletétél, hanem a rémai papat kilén, illetve
a tobbi puspdkokkel egyitt (LG 3. jegyzet). Mert a kollégium a ,fejével”, so-
hasem nélkiile alkotja az egész egyhéz legfensébb és teljes hatalmét (vé6. LG
22).
Ett6l az elsd, szoros értelemben vett kollegialitdst6l kiilénbdznek egyéb
részleges megvalésulasai, melyek hiteles jelei és eszkozei a kollegialitds szel-
lemének: pl. a plspoki szinédusok, a plispékkari konferencidk, a rémai kuria,
az ,ad limina“ latogatdsok stb. Mindezeket nem vezethetjiik le kdzvetlenil a
kollegialitds teol6giai elvébdl. Kereteiket az egyhazjog szabja meg. Ennek
ellenére ezek és egyéb forméak is (pl. a Szentatya pasztorélis Gtjai) jelentds
szerepet t6ltenek be mind a plispokok a papaval egyittes kollégiuméaban, mind
pedig az egyes pispOkdk javéra, akiket a Szentlélek bizott meg, hogy kor-
manyozzék Isten egyhazat (ApCsel 20,28).

5. A plispokkari konferencidk

A kollegialitas szellemének gyakorlati megval6sulasai a pilispdkkari kon-
ferencidk (LG 23). A mai helyzetben senki sem vonhatja kétségbe lelkipéasztori
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hasznosségukat, még kevésbé sziikségességliket. Ezekben a konferencidkban
egy orszdg, vagy kozds teriilet plspokei egyilttesen gyakoroljdk lelkipasztori
feladatukat (vé. CD 38; CIC 447 kan.).

A pispodkkari konferencidk mikodésiikben tartsdk szem el6tt az egész egy-
héz javét, azaz szolgéljdk az egységet. Ugyanakkor ne feledkezzenek meg min-
den egyes pispok elidegenithetetlen felel6sségér6l az egyetemes egyhézzal
és sajat helyi egyhazéval szemben.

6. Részvétel és egyiittes felelGsség az egyhazban

Az egyhdz kommuni6é, ezért minden szintje kdteles részt venni életében
és érte kozosen feleldésséget véllalni. Ez az éltaldnos elv a kiilénféle koriil-
ményeknek megfeleléen kiillonbéz6 médon érvényesiil.

A plspdk és papjai kozotti viszony az egyhazi rend szentségére épil. A
papok bizonyos médon a pilispokét jelenitik meg az egyes helyi hivo-kézds-
ségekben. Magukra véllaljak feladatait és gondjait a mindennapi tevékeny-
ségben (vo. LG 28). Eppen ezért uralkodjék baréti és bizalommal teljes kap-
csolat a plispdk €s papjai kdzott.

A plspOkdk haldjukat fejezik ki papjaiknak, akikre a Zsinat utani idGkben
oroszlanrész hérult a Zsinat alkalmazésaban (v6. OT 1). Erbikhez képest kdzel
akarnak &llni papjaikhoz és segitséget, tdmogatédst kivannak nekik nyujtani
foleg plébaniai, gyakran nehézségekkel teli feladataikban.

El6 kell mozditani az egylttm(kédés szellemét a diakénusokkal. Hasonlé-
képpen a pispdk és a helyi egyhdzban dolgozé szerzetesek és szerzetesndk
kozott is.

A Il. Vatikadni Zsinat 6ta, szerencsésen, Gj stilus alakult ki a hivek és a
papsag egylttmikddésében. A Zsinat legértékesebb gyimdlcsei kdzé szamit,
hogy igen sok vildgi hivé készségesen bocsatotta magéat az egyhdz szolgéla-
téra. Ujbdl tapasztalhatjuk, hogy mindnydjan vagyunk az egyhéz.

Az utébbi években sok vita folyt a nok hivatdséarél és feladatar6l. Az egy-
héznak igyelnie kell a nék részvételének moédjara: sajdtos adomanyaiknak
megfelel6en allhassanak az egyhdz szolgélatara, és kapjanak nagyobb lehetd-
ségeket az apostolkodas kiilénféle teriiletein (v6. AA 9). A lelkipésztorok fogad-
jak hélaval és mozditsék el6 a n6k kdzremlkddését az egyhdz tevékenységé-
ben.

A Zsinat szerint a fiatalok az egyhdz reménysége (v6. GE 2). A Szinédus
kiilén szeretettel és nagy bizalommal fordul a fiatalokhoz, sokat vér nagylelki
elkotelezettségiiktol. Buzditja Oket: tegyék magukéva a Zsinat orokségét,
alkalmazzék lendiilettel, és igy tdltsék be szerepiiket az egyhédz kiildetésé-
ben.

Mivel az egyhdz kommunié, az Gj ,egyhézi baziskbzosségek” — amennyi-
ben val6ban az egyhédz egységében élnek — hiteles kifejezéi és eszkdzei egy
még mélyebb kdzdsség (kommuni6) kialakuldsénak. Az egyhaz jovOjének re-
ményteljes igéretei (EN 5).

67



7. Okumenikus kommunié

A katolikus egyhdz, a kommunié-egyhéztanra épitve, a Il. Vatikani Zsinaton
teljes felelGsséggel véllalta 6kumenikus feladatat. Hisz év tavlatabél allithat-
juk, hogy az 6kumenizmus mélyen és kitérolhetetlenil bevésédétt az egyhaz
lelkiismeretébe. Mi, pispdkok, kivanjuk, hogy — Isten segitségével — teljes
kozosséggé véaljék a nem katolikus egyhézakkal és gyiilekezetekkel az ezidaig
nem teljes kommuni6.

Az 6kumenikus parbeszédet kiilonb6z6 médon kell folytatni az egyhaz maés-
més szintjein: az &ltalénos egyhazban, a helyi egyhazakban, illetve a péarbe-
szédben 4ll6 csoportokban. Legyen ez a pérbeszéd lelki és teoldgiai. Az egy-
mésért végzett ima kiulondsképpen erdsiti az kumenikus mozgalmat. A pér-
beszéd akkor hiteles és gyimolcsdz6, ha szeretettel és az egyhdz iranti hi-
séggel mutatja be az igazsagot. lly médon jérul hozza, hogy az egyhdz még
viligosabban az egység szentségeként mutatkozzék meg. Jéllehet az egység
nem teljes a katolikusok és a tobbi keresztények kdz6tt, mégis szdmos terii-
leten siirget egylttmlkodésre. Ezzel lehetdvé valik, hogy bizonyos médon
kozbsen tehessiink tanlségot Isten Udvozitd szeretetérél a vildgnak, amely
tidvosségre szomjas.

8. Ajanléasok

a) A nemrég Orvendetesen kozzétett egyhazi térvénykdnyv hatalmas segit-
ség a latin egyhaznak a Zsinat alkalmazaséban. Ezért a Szinédus kivénja,
hogy minél el6bb tet6 alad keriiljon a keleti egyhdz jogrendszerének kodifiké-
lasa.

b) Az egyhéaz jelenlegi pasztordlis munkéjaban igen hasznosak, s6t sziik-
ségesek a plspokkari konferencidk. Ezért kivanatos, hogy tanulményozzdk
teoldgiai ,stdtusukat“. Féleg tanbeli tekintélyiik kérdést kell vildgosabban €s
mélyebben kifejteni, szem el6tt tartva a Zsinat ,Christus Dominus“ dokumen-
tuménak 38. pontjat és az Egyhéazi Torvénykonyv 447. és 753. kénonjat.

c) Kulén tanulményt kell végezni a ,szubszidiaritds“ elvérél. Ez érvényes az
emberi tdrsadalomban. De alkalmazhaté-e, és milyen mértékben az egyhaz-
ban? Mennyire lehetséges, illetve sziikséges ez az alkalmazés (v6. XIl. Pius
AAS 38, 1946, 144 0.)?

D. AZ EGYHAZ KULDETESE A VILAGBAN

1. A ,Gaudium et Spes” konstitucio jelentésége

Az Egyhdz mint k6zdsség, kommunié, a vildg Udvosségének szentsége.
Krisztus a vilag tidvdzitésére ruhazta fel egyhazat hatalommal. Ebben az 6ssze-
fliggésben allitjuk, hogy a Gaudium et Spes lelkipasztori konstitucié igen je-
lentés és id6szerd. Ugyanakkor azonban latjuk, hogy a mostani kor jelei rész-
ben kiilldnbdznek a Zsinat korabeliektdl. Stlyosbodtak a megprébéltatdsok €s

63



a szorongdsok. Ma a vildg minden részén ndvekszik az éhség, az elnyomds,
az igazségtalansag és a haboru, a kinzésok, a terrorizmus és az erGszak szdm-
talan egyéb forméja. Mindez Ujabb és mélyebb teol6giai megfontoldsra kote-
lez, hogy ezeket a jeleket az Evagélium fényében értelmezhessik.

2. A kereszt teolégidja

Ugy latjuk, hogy Isten a jelen nehézségekkel mélyebben meg akarja értetni
vellink Jézus Krisztus keresztjének értékét, jelentéségét és kdzponti szerepét.
A torténelem és az {idvtérténet viszonyat tehdt a hisvéti titok fényében kell
értelmezniink. A kereszt teolégidja semmi esetre sem zérja ki a teremtés és
a megtestesiilés teol6gidjat, hanem — ez nyilvanval6 —, feltételezi. Amikor
tehat mi keresztények a keresztrol beszéliink, nem érdemeljik meg, hogy pesz-
szimistdnak nevezzenek minket. Mi a keresztény remény realizmuséra épitiink.

3. Aggiornamento (korszer(sités)

A kereszt és a feltdmadéds egységét hirdeté hisvéti tavlatban felfedezziik
az (n. ,aggiornamento“ helyes és téves értelmét. Minden médon kizdrandé6 a
kdnyelml alkalmazkodds, amely az egyhézat szekularizdciéra vezetheti. Ki-
zérand6 a hivé kézésség begublzésa is. Ellenkezéleg, allitjuk, hogy misszio-
nérius nyiltsdgra van sziikség a vildg teljes idvéssége érdekében. Ennélfogva
nemcsak elfogadjuk, de erételjesen védjik is a valédi emberi értékeket: az
ember személyi mélt6sdgat, alapvetd jogait, a békét; felszabaditdsat az el-
nyomds, a nyomor, az igazsagtalansédg al6l. De a mindenre kiterjed6 {dvos-
séget csak Ugy érjiik el, ha ezeket az emberi értékeket megtisztitia és fel-
emeli az Istennel val6 csalddias kapcsolat kegyelme, Jézus Krisztus éltal a
Szentlélekben.

4. Inkulturacié

Az inkulturdcié kérdésének teolégiai elvét szintén ebben az Gsszefliggés-
ben taldljuk meg. Az egyhdz kommunié: az egész vildgon val6 jelenlétével
egybefogja tehat a kiilénbbzGséget és egységet, minden kultirdbdl atveszi
azt, ami ebben pozitiv. Az inkulturdci6 azonban nem pusztan kilsé alkalmaz-
kodds: az autentikus kulturdlis értékek ugyanis bels6 &atalakuldson mennek éat
a kereszténységbe val6 beépiilésiikkel, a kereszténység pedig belegydkerezik
a kilénboz6 kultdrakba.

VI. P4l szerint az Evangélium és a kultira szétvélasa , korunk sajatos dramé-
ja, amint az volt méds szdzadokban Is. Ezért teljes erbvel torekedni kell arra,
hogy evangelizéljuk a kulttrat, illetve kultdrdkat. Ujja kell sziiletniiik az Orém-
hirrel valé taldlkozésukbél. Ez a kapcsolat azonban nem jéhet létre, ha nem
hirdetjik az Orémhirt* (v6. EN 20).

5. Parbeszéd a nem-keresztény vallasokkal és a nem-hivkkel

A 1. Vatikéni Zsinat kijelentette, hogy a katolikus egyhaz nem vet el sem-
mit, ami igaz és szent a nem-keresztény valldsokban. Ellenkezéleg, buzditotta
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a katolikusokat, ismerjék fel, 6rizzék meg és fejlesszék a benniik talélhaté er-
kélcsi és kulturdlis értékeket. Mindezt okosan és szeretettel, parbeszédben
és egylttmikddve a tobbi valldsok kdvetdivel, s ugyanakkor tantskodva a ke-
resztény hitrél és életrél (v6. NAE 2). A Zsinat azt is éllitotta, hogy Isten egyet-
len jéakaratii embertdl sem tagadja meg az (idvisség lehet6ségét (vo. LG 16).
A pérbeszéd gyakorlati médozatai fiiggnek a helyi lehetGségekt6l és koriil-
ményekt6l. Mindez érvényes a nem-hivGkkel folytatott parbeszédre is.

Ne éllitsuk szembe a pérbeszédet és a misszionaldst. Az igazi péarbeszéd-
ben az ember megnyitja szivét és kozli bensejét beszélotarséval. Ezen felill,
Krisztus minden keresztényt megbizott, tegyenek minden embert tanitvanyéava
(Mt 28,18). Ilyen értelemben Isten minden pérbeszédet a keresztények és nem-
keresztények, illetve nem-hivok kozott Gtnak hasznédlhat fel kegyelme teljes-
ségének kozlésére.

6. Megkiilonboztetett elkotelezettség a szegények irdnt és az emberi fejl6dés

A Il. Vatikéni Zsinat utdn az egyhdz tudatosabban véllalta kiildetését a
szegények, elnyomottak, Utszélre sodrédottak szolgélatdra. Ezt a megkiilén-
bdztetett elkételezettséget ne tekintsiik kizérélagosnak; ragyogja be az Evan-
gélium igazi fénye. Jézus Krisztus boldognak hirdette a szegényeket (Mt 5,3;
Lk 6,20) és 6 maga is szegény akart lenni értiink (2Kor 8,9).

Az anyagi szegénység mellett a szegénység bizonyos forméjénak tekint-
hetjiik a szabadséag, valamint a lelki javak nélkiil6zését is. Ez a nélkllozés ki-
16ndsképpen is gybtrelmes, amikor a valldsszabadsédgot erészakkal nyomjék
el.

Az Egyhéz kotelessége, hogy felemelje préfétai szavat a szegénység és
elnyomas minden forméja ellen, mindendtt védje és elémozditsa az emberi
személy alapveté és elidegenithetetlen jogait. Ervényes ez foleg az emberi
életre: védelmezze kezdetét6l fogva, oltalmazza mindenféle tdmadassal szem-
ben, és hatékonyan segitse el6 minden szempontbdl.

A Zsinat kdzdsséget véllal azokkal a testvérekkel és novérekkel, akik hitik,
vagy az igazsédgossag elémozditdsa miatt iild6zést szenvednek; Istenhez emeli
iméit értak.

Az Egyhéznak a vildg {idvdzitésére irdnyulé kiildetését mindent atfogé tel-
jességében tekintsiik. J6llehet ez a kiildetés lelki, magdba foglalja az ember
fejlédését evilagi sikon is. Ennélfogva az Egyhdz kildetését semmi esetre
sem szlkithetjiik le egy béarhogyan is értelmezett monizmusra. Ez a kiildetés
vildgos megkiildnbdztetést foglal magaba, de nem a természetes és a kegyel-
mi szempontok szétvélasztdsat. Az ilyen kettdsség nem dualizmus. Keriiljiik
tehét a téves és felesleges szembedllitdsokat, pl. a lelki kiildetés és a vilag
szolgélata kozott. Haladjunk tul rajtuk.

A vilag allandé 4talakuldson megy at. Ujra meg Gjra elemezniink kell tehat
az idék jeleit, hogy vildgosabban ragyogjon az Orémhir, és az egyhéz er6telje-
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sebben munkélkodjék a vildg (dvosségén. Ebben az Osszefliggésben ismét
vizsgéljuk meg, hogy hogyan kell érteni és a gyakorlatba &tiltetni:

a) a kereszt és a husvéti misztérium teolégidjét (a prédikdciéban, a szent-
ségek kiszolgéltatdsdban és az egyhdz jelen életében);

b) az inkulturdcié elméletét és praxisat, valamint a parbeszédet a nem-
keresztény valldsokkal és a nem-hivikkel;

c) a szegények irdnti megkiilénbdztetett elkdtelezettséget;

d) az egyhaz szociélis tanitdsat az ember fejlédése érdekében, a mindig
véltozé koriilmények koz6tt.

Ennek az 6sszejovetelnek a végén a Szinédus bensdséges lélekkel ad halat
az Atyaistennek, Fia éltal a Szentlélekben, e szdzad legnagyobb ajandékéért,
a |Il. Vatikéni Zsinatért. Istennek legyen héla a hiszéves évfordulé megiinnep-
léséért.

Igazi lelki élmény volt ez. Korunk szorongésai és szomortségai kdzepette
is 6rommel és reménnyel téltdtte el sziviinket. A Szentlélek jelezte nekink —
amint 6 tanitotta az utolsé vacsora termében Méridval dsszegyilt apostolokat
is — mit akar mondani a harmadik évezred felé zardndokolé egyhaznak.

Mi pilispdkok, valamennyien, Péterrel egyesiilve s az 6 vezetése alatt, igye-
keztiink mélyebben megérteni és az egyhaz életébe étiiltetni a Il. Vatikéani
Zsinatot. Ez volt a Szin6dus célja. Megiinnepeltiik és megvizsgéaltuk a Zsinatot.
Most mozditsuk el6 alkalmazasat. A 1. Vatikéni Zsinat izenetét nagy egyetér-
téssel mér az egész egyhdz elfogadta. Ez az lizenet a jelen és a jov6 arany-
bulléja.

Jéjjon el tehat napjainkban az az ,Uj plinkésd“, melyrél XXIIl. Jdnos pépa
beszélt. Ezt varjuk a SzentlélektSl az 6sszes hivokkel egyitt. A Sziizanya, az
Egyhaz Anyja kdzbenjardsdra adja meg ugyanez a Szentlélek, hogy ennek a
szdzadnak a végén ,az Egyhaz Isten szavéra hallgatva iinnepelje Krisztus misz-
tériumait a vilag Gdvosségére”.

1985. december 10.

IGEN vagy NEM

Képtelenség, hogy valaki életén at

minden ajtét nyitva hagyjon csak azért,
hogy egyetlen lehetdséget se szalajtson el.
Aki egyetlen ajtén sem megy at, az el6tt
egy-egy ajté évrél-évre becsapddik.

Aki éIni akar, annak ddntenie kell

jelentds és jelentéktelen dolgokban: igen vagy nem.
Aki nem dént, az is vélaszt,

és igy lemond valami j6r6l.

El kell véllalnod: ha egy ajton atlépsz,

sok més ajté bezérul el6tted.

Paul Roth
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ESZMEK ES ESEMENYEK

»~AZ UR EGYSEGRE HIV BENNUNKETI!“
A pépa indiai Gtja, 1986. febr. 1—11.

Il. Janos P4l pédpa Szent Tamés apostol és Xavéri Szent Ferenc nyomdokain
jarva megléatogatta Indiat, a vildg masodik legnépesebb éallaméat. India lako-
sainak széma 750 millié, vallédsi megoszldsa: 83 % hindu, 11.5 % mohemedén,
2.6 % keresztény, vagyis kb. 17 millié, ebbdl 12.5 millié hatolikus (a tébbi java-
részt ortodox keresztény), szikh 1.8 %, buddhista 0.8 %.

E szdmok mogott rejlenek azok a fesziiltségi gécok, melyekkel a papénak
szembe kellett néznie. Ezek ismeretében jobban értékelhetjik 29. kilféldi
utazését.

1. A 12 milli6 katolikus elenyész6 kisebbség. Ha a papa nem volna
vilagtekintély, latogatdsa egy vallési vezetd feltiinés nélkili szemléje lehetett
volna. [gy azonban tartani kellett a féltékenység megnyilatkozésait6l.

A Szentatya nagy diploméciai érzékére vall, hogy nem ,missziondriusként“
jott, hanem, hogy — mint megérkezésekor mondotta — megismerje ezt a cso-
délatos multa és kultiraji orszdgot. Latogatd=a legelején kimutatta tiszteletét
Mahatma Gandhi irant. Utja sordn tdbbszér taldlkozott vallasi vezetokkel. Azt
hangoztatta elGttiilk, ami Osszek6t: az azonos felfogast az ember és a lelki
kincsek els6dlegességérdl, az ember méltésagarél. ,Minden valldsi hagyo-
mény fogjon dssze az ember méltésagat rombolé erdk ellen, a békéért és a
haladdsért.” Legyenek az egyhdzak és vallasok a szociélis jogok és kdteles-
séget felett 6rkod6 €16 lelkiismeret! Kizdjenek egyiitt a gyildlet, szorongés,
szegénység, 6nzés ellen, mely oly sok szenvedés forrdsa. Legyenek készek a
parbeszédre és a vallési tlrelemre.

A pépa legjelentosebb taldlkozdsa a valldsok és felekezetek vezetGivel
Madrasban, Szent Tamas apostol keresztényeinek varoséban tértént. Hangoz-
tatta el6ttiik: A ,szent* iranti érzék, mely India egész kultlirajat athatja, par-
beszédiink kapcsolédasi pontja.

A nem-keresztény vallasokkal folytatott parbeszéd fontosségéra szinte min-
den beszédjében kitért. Madrasban egészen nyiltan utalt a katolikusok elleni
tirelmetlenségre és az (egyébként alkotményellenes!) korldtozé intézkedé-
sekre. Megvédte Krisztus hiveinek jogat a missziés munkéhoz, hitiikk szabad
gyakorldsdhoz. A kényes téma dacéra a papéat baratsédgos légkdr és egy szent
embernek kijar6 tisztelet vette koéril. A jovo titka, lesz-e javulds a vallas-
szabadség terén.
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A katolikusokat felszélitotta a papa, hogy vegyék at népiik és kultira-
juk maradandé értékeit: val6sitsdék meg a krisztusi hit és a liturgia ,inkultura-
ciéjat”, azt, hogy ,a krisztusi hitletéteményt a maga tartalmi épségében le-
forditjdk népiik kifejezési formaira“. A papokat pedig igy biztatta: ,A guruk
és bolcsek orszédgaban legyetek az Isten igazi emberei, akikr6l sugérzik az
Isten megtapasztaldsdnak élménye.“

2. A hinduizmus kasztrendszere hivatalosan, alkotmanyjogilag meg-
szlnt, de még nagyon is jelen van az indiai életben: megaldz és nyomorban
hagy 300 milli6 kasztnélkilit. A hinduizmus részér6l viszont az a vad €ri a ke-
reszténységet, hogy sokan csak a kasztonkiviiliségb6l val6 szabaduléds céljabol
keresztelkednek meg.

A Szentatya e kérdésben is tapintatos volt. Kifejezetten nem tadmadta a
kasztrendszert. De Uj-Delhiben, éppen a Gandhi emlékmi megkoszorizésakor
(latogatésa els6 napjén) ezeket mondotta: ,Az igazsdg hatalma késztet ben-
ninket arra, hogy Mahatma Gandhival egyiitt ismerjik el mindenegyes ember
méltésdgat, egyenloségét és testvéri szolidaritdsat, és arra béatorit, hogy az
igazsagtalan megkllénboztetésnek minden fajtajat elutasitsuk.”

De tévol allt t6le a lazitas: ,Errél a helyr6l, mely mindenkorra e rendkiviili
ember (Gandhi) emlékét idézi, ki akarom fejezni India népe és az egész vildg
szine elott mélységes meggyézédésemet, hogy a béke és az igazsdgosség,
melyre a mai tdrsadalomnak oly éget6 sziiksége van, csak azon az Gton érhetd
el, mely az 6 tanitdsénak legbensébb magva volt. Vagyis a szellem els6bb-
rendlsége és az ,igazség ereje”“, a ,satya-graha“ révén, mely erGszak nélkil
diadalmaskodik, csak azzal az erével, melyet az igaz cselekedet rejt magéaban.*
Mésnap pedig, még Uj-Delhiben nyiltan megvallotta hitét Krisztus keresztjé-
nek minden embert megszabadit6 erejében.

A hazatér6é papat — még a repllégépen — megkérdezte egy Ujsagiré, miért
nem tdmadta erélyesen a kasztrendszert. A vélasz: ,Nem azért jartam India-
ban, hogy véadoljam az indiai népet vagy Gsi drékségként kapott tarsadalmi
fogyatékosségat. Kilonben is sok véltozds tortént Gandhi 6ta. Az egyhéz is
sokat tett ezen a téren. Egyébként: van a vildigban masfajta kasztrendszer is,
csak éppen nem ez a neve.”

3. Aszegénység megddbbenté valésdgaval is szembe kellett néznie
a péapéanak. Az okvetetlenked6k — példdul — kétségbevontdk az utazds jogos-
ségét, a nagy kiadasokra val6é tekintettel. Am egy ekkora birodalom koltség-
vetésében még ez az Gsszeg sem jatszik szerepet. Az it maga pedig ,megér-
te“ a korménynak, melynek presztizse nagyott nétt a szivélyes fogadtatds és
a zavartalan lebonyolitds kdvetkeztében. Megérte a katolikusoknak, akiknek
tekintélyét és buzg6sagat nagyon megndvelte a pépai latogatds. Megérte a
mélyen valldsos hinduknak is, akik boldogok voltak, hogy lathattdk a messzi-
r6l j6tt szent embert. Hasznos volt magukra a szegényekre nézve, akikre a
pépa — féleg a kalkuttai ,haldokl6k haza“ meglatogatdséval — hatdsosan ré-
terelte a kozfigyelmet.
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A Szentatya egyszer — nyolcezer vezeté személyiség el6tt — hangoztatta:
»Uj civilizacié kell, melyben az ember elidegenithetetlen jogainak els6bbsége,
a béke és az igazsédgosség uralkodik.“ Megbélyegezte a fegyverkezést, mely
elapasztja az élet forrdsait. Mindeniitt a szegények sz6sz6l6ja volt: a nyomor-
g6ké, a menekiilteké. Ranchiban, a nagy iparvarosban kétszdzezer munkés
elétt hangoztatta: az ember nem termelési eszkéz. Felemelte szavat a munka-
sokat megilleté igazsdgos csaladi bér érdekében.

Kalkuttdban, Teréz Anya vdrosaban magasztalta a szeretet-szolgélat héseit,
akik ,konkrét moédon teljesitik be Jézus messidsi programjat, aki azért jott,
hogy hirdesse a j0 hirt a szegényeknek (Lk 4,18). Példajuk kidlté felszdlitas:
kovessétek Oket! Bebizonyult, hogy a megvéltds ereje képes férfiakat és ndket
hosies éldozatokra lelkesiteni. A Krisztus szeretetébdl merité onfeldldozés
renditse meg a vilagot, mely tulségosan elmeriilt az dnzésben, élvezetvagyban,
a pénz, a presztizs és a hatalom hajzéjdban. A szeretet hoseinek taniség-
tétele tettekkel hirdeti a szeretet mindent felilmulo értékét . . .“ Megrazé ereju
kalkuttai beszédét igy fejezte be a péapa: ,Hagyjatok végre sz6hoz jutni azo-
kat, akiknek nincs szavuk! Hagyjatok Indiat sz6hoz jutni! Hagyjatok Teréz Anya
szegényeit és a vildg Osszes szegényeit sz6hoz jutni! Az 6 szavuk Krisztus
szaval”

Trivandroumban azt silirgette a pédpa, hogy egyhazunk legyen egyképpen
a gazdagok és a szegények otthona, de a szegények érezzék itt igazén jol
magukat.

Amikor Indira Gandhi haldldért bosszlibdl mindeniitt igen sok szikhet meg-
oltek, Kalkuttéban teljes volt a béke. Ezt azzal a titokzatos hat4dssal magya-
razzdk, melyet Teréz Anya és a Szeretet Missziondariusai példdja gyakorol a
lakosségra.

4. A keresztény egység gondja Indidba is elkisérte a papat. Meg-
beszélést folytatott az éppen Indidban tartézkodé Dr. Robert Runcy anglikéan
priméssal, ezenkiviil a kilonféle keresztény kdzdsségek vezetbivel is. Emlé-
keztette Gket arra, hogy éppen az indiai protestdns missziondriusok vetették
fel el6szdr, a szézad elején, az 6kumenizmus gondolatat. Biztositotta hall-
gat6it, hogy ez Réma plispokének kiilonds sziviigye.

A pépénak kényesebb ,&kumenikus“ feladat is jutott: a katolikus ritusok
kozott éllandé az egyenetlenkedés. A papa megigérte, hogy — miutdn a vités
kérdéseket a helyszinen tanulméanyozta — a kérdés jogi rendezésével miel6bb
megteremti a békesség alapjat.

A legnagyobb jelentéségli gesztus azonban a magat elnyomottnak érzé
szir-malabdér ritus kitiintetése volt: e ritus két kdvet6jét boldogga avatta Kat-
tayamban. Az (j boldogok egyike szerzetespap: Kurikose Elisa Chavara (1805—
1871). Rendalapitdsaival, iskoldk és szeretethaz l|étesitésével, a papképzés
elémozditasaval, a katolikus sajté fellenditésével teremtett megtjhodott hit-
életet. Az alkotds hésével ellentében a masik Uj boldog a szenvedés hése
volt: Alphonsa Muttathupandanthu novér (1910—1946).
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5. Acsalddtervezés kényes kérdését is megemlitjik. A tdlnépese-
dés ellen az indiai korményzat sterilizalassal is védekezik. Errél a kérdésrol
szblva a pdpa Mahatma Gandhi mondasat idézte. A nagy Tanitémester az em-
berhez méltatlan mesterséges moédszerekkel szemben a ,fegyelmezett életet
és onkontrollt“ siirgette. ,Erkolcsi sikereket ugyanis csak az erkdlcsi korlatok
tiszteletben tartdsaval érhetiink el.“ Ez teljesen megfelel a Humanae vitae en-
ciklika szellemének!

Az érkez6 pépat arénylag hivosen fogadték. De ett6l kezdve minden nap
egyre magasabbra csapott korllotte a lelkesedés langja. Megfigyelhetd volt
ez nemcsak a keresztény és nem-keresztény tOmegek magatartasédn, de a saj-
téban is.

A péapa Gtjanak taldn legjelentésebb méltatéja, Dr. Ramacsandran, Mahatma
Gandhi egyik legjelesebb tanitvdnya. A pépéhoz intézett levelében ezt irta:
,Az idegenek kozil, akik hozzénk latogattak, senki annyira meg nem erésitette
az erkdlcsiséget és népiink lelki szalait, mint ahogyan ez Szentségednek si-
keriilt. Mahatma Gandhi utén, aki most mar az égben pihen, senki gy nem
tisztitotta meg és emelte fel életiinket, mint On tette. Szavai, cselekedetei,
megértése, aldzata, minden mozdulata és f6leg az a felhivasa, mellyel foldink
népét arra biztatja, hogy Gandhi mesteriink szellemében és hagyomaénya sze-
rint éljen és cselekedjék, milli6 és milli6 személy szivét mindérokre Onhoz
fazte."

.Hogy egy emberi lény, aki a f6ldén nem birtokol mast, mint egyediil Isten
misztériuméat, ennyit tehet a lelkiismeret megtisztitdsara, ez korunk valéségos
csodéja. Barcsak Jézus Krisztus sz6lna On éltal az egész vildghoz ma, amikor
torténelme legsilyosabb vélsdgéaval kell szembenéznie. Isten és ember ma-
gasztos és nemes szolgédja, segits benniinket hinni abban, hogy az ember to-
vabbra is élni fog és nem tlnik el a nukleédris katasztréfdban. Mutasd meg,
hogy a szeretet sokkal hatalmasabb a gyiil6letnél, s hogy a szeretet csak az
erG6szakmentességbdl szilethet. Mutasd meg, hogy az erészak nem mds, mint
tagadds, és hogy csak lgy juthatunk el az 6rokkévalésdgba, ha békében
élink.“

»Isten fénye ragyogjon On felett.“

(T

A pépa imaja a békéért a Gandhi-emlékmiinél, 1986. februar 1-én

Mindnyéjunk Ura, Istene! Akaratod az, hogy gyermekeid a lélek egységé-
ben elfogadjak egymdst és 6sszhangban, békességben éljenek €s gyarapodija-
nak. Sziviink mélyéig fajlaljuk, hogy korunkban &nzésiink és birvdgyunk meg-
hitsitja tervedet.

Elismerjiik, hogy a béke a te ajandékod. Tudjuk, hogy j6 eszkdzdkként
egyiitt kell mikédniink veled. A fdld kincseivel tehat ésszerlien kell bannunk,
mert ez az igazi haladas feltétele. Mélységes tisztelettel és nagyrabecsiiléssel
kell lenniink az élet irdnt. Komolyan kell venniink az emberi méltésag értékét,
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a minden ember egyéni lelkiismeretének sérthetetlenségét, és azt a kiizdel-
met, melyet az igazsdgtalan megkilonbdztetés ellen térvényekkel vagy tettek-
kel folytatnunk kell.

Minden testvériinkkel és névériinkkel egyitt elkdtelezziilk magunkat arra,
hogy mélyen tudatunkba véssiik: te jelen vagy és mikddsz a térténelemben.
Akarjuk, hogy t6bb legyen benniink az érzék az igazsag és a feleldsség irdnt.
Torekedni fogunk arra, hogy mindenki szabad legyen az elnyomds minden
forméjatél. Mindenki mindenkinek testvére legyen, és mindenki élvezhesse az
igazsagossagot és az élet teljességét.

Egyitt vagyunk itt India fGvarosdban, a Nemzet Atyjdnak emlékmive tdvé-
ben. O az igazség, a szeretet és az erGszakmentesség kiemelked6 tanija volt.
Igen, itt esdekliink hozzad: dldd meg e nép vezetSit és minden nép vezetdjét,
minden valldsi hagyomény kdvet6jét és a vildgon minden j6akarati embert.
Tégy képessé benniinket, Urunk, hogy embertarsainkkal egymést segité szo-
vetségesként élhessiink egyiitt, s egyre ratermettebbek legylink a kozds fel-
adatra. E feladat arra sz6lit, hogy er6szakmentes kultirat épitsiink fel, s olyan
viligméretd kozdsséget, mely biztonsdgat nem az egyre gyilkosabb ereji
fegyverekre épiti, hanem a kolcsdnds bizalomra, a minden gyermeked szebb
jévojérdl valé gondoskodasra, s olyan tarsadalomra, mely egybefogja az egész
vildgot igazségban, szeretetben és békességben.

EGY ESZTENDO SZERETET-SZOLGALATBAN

Ausztridban 1968 6ta tobb mint Gtszéz leény és fil dontott ugy, hogy a ko-
zépiskola vagy akar fdiskola, egyetem elvégzése utdn egy esztend6t onkéntes
szeretet-szolgélatban (6regek, szegények, hétranyos helyzetliek, mozgaskép-
telenek stb. segitésében) tolt. A véllalkozékat a linzi lelkipasztori kdzpont ke-
retében mikoéds, és ot ifjisdgi mozgalom (katolikus legényegylet, cserkészet
stb.) védndksége alatt 4ll6 szervezet, az FSJ (Das ,Freiwillige Soziale Jahr”,
Onkéntes Szeretet-szolgélat Eve) irdnyitja.

A szervezetet tdbbféle meggondolads hivta életre. A j6léti tarsadalmakban
sokszor ijeszté jelenségeknek lehetiink tandi. A bajokat mindenki latja, de ke-
vesen viéllalkoznak tettekre. A megoldédst az emberek a ,kdz“-t6l, ettél a nagy
névtelent6l vérjdk, de kevesen hajlandék kimenni a veszélyeztetett frontokra.
A szociélis hivatdsokat nem tartjak vonzéaknak.

Elsésorban a fiatalsdg alkalmas arra, hogy €éber érzékkel meglassa a val6-
ségot és személyes elkdtelezettséggel szembenézzen vele. A véllalkozé kedv-
nek j6l atgondolt keretet és megfeleld6 munkateret ad az FSJ szervezet.
Mint ,munkakdzvetit6* csdkkenti az emberhidnyt a szocidlis gondozésban,
olyan értelemben is, hogy erre rairdnyitja a kézvélemény figyelmét. A szocia-
lis munkdba belekéstolé, benne pozitiv élményekkel, bensé gazdagodéassal
helytéll6 fiatal minden szénél jobban megkedvelteti az ilyen pélydkat. Sok ta-
pasztalat igazolja, hogy az az egy év szdmtalan fiatal szdméra jelentett mély
bepillantést az élet val6sdgéba, éppen annak végletes helyzeteivel valé koz-
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vetlen, felelés taldlkozéds éltal. Rendszerint a fiatal ember Snismerete, valé-
sagérzéke, embersége is nagyot fejlodik. Az az esztend6 az életnek val6sdgos
probaéve.

Alatta a véllalkoz6 a szervezet ,dolgozéja“: élvezi a szokdsos biztositdso-
kat, szabadsagot, teljes ellatast, és havi 1.500 schilling zsebpénzt kap.

A munkéra — egyre tobben — féleg olyanok jelentkeznek, akik tudatosan
vagy tudatuk alatt tartalmasabb, értelmesebb, a szeretletben boldogabb élet
utdn végyakoznak. Sokan oriilnek, hogy kitérhetnek a karrierhajszabél és a
mindennapok szik kereteib6l. A fiatalokban megvan az igény, hogy végre
egész erejilkkel, egész idejik felhasznélaséval élljanak mésok rendelkezésére.
Ez pedig a legegészségesebb kdzéplit a modern ipari-gazdaségi struktiraban
valé elnévtelenedés — illetve az abbdl val6é végletes kitdrés: a hippik tévlat-
talan, parazita létmédja kozott. Egyéb elonydk: a fiatal a szeretet gyakorlasa
kdozben nyeri el — j6 értelemben vett — Onéllésdgat a szil6i haztél. Sokan
bizonytalanok, milyen pélyat valasszanak, mire alkalmasak. Az esztendé nem-
csak idonyerés, de hasznos felvildgositassal is szolgal. Ujabban egyeseket a
munkanélkiiliség réme is késztet a vallalkozasra (bar ez nem a legjobb ajénlé-
levél).

— ,.Elegem volt a tizenkét évi tanulasbél. Végre cselekedhettem is. J6
volt az dntevékenység és az a tudat, hogy hasznéalhatok masoknak!“ — ,Apolé-
n6 akartam lenni, de féltem: nem jol véalasztok. Tudok-e az emberekkel banni?
Feltaldlom-e ott magam? Merjek-e vaéllalni felel6sséget €letekért? Ez az év
megnyugtatott és fel is készitett hivatdsomra.“ — ,Elkezdtem tudatosan, em-
berhez méltéan élni.“ — ,A munkaév hely- és &llasvéltoztatast jelentett sza-
momra. Ez pedig: taldlkozést emberekkel, szembesiilést problémékkal. Megis-
merkedtem képességeimmel és korlataimmal, Most mar szileim is latjak, hogy
igenis alkalmas vagyok ilyenféle hivatasra, s6t oriilnek, hogy megmaradok
benne. Most mér igy beszélnek: ,Nem a pénz szamit, hanem hogy boldog légy
a munkadban'.“ — ,Eddig nem sejtett képességeim napvilagra jottek. Meg-
maradok az embersegité munkadban! Megszabadultam a profit-hajszatél, mely
vakka4, siiketté, kdrnyezetiink felé kdzonydssé tesz.“ — ,Emberek felé fordulni:
eddig ez hidnyzott nekem! Megtapasztaltam, hogy sziikség van rém. Egész em-
berségemmel méasok rendelkezésére allhatok, ahogy Szent Jénos irja: ,Ezt az
izenetet halljuk kezdettdl fogva: Szeressiik egymaést! “

Az FSJ szervezet nem egyszerl ,munkakdzvetit6“. Tudatosan és ligyesen
késziti el6 és szervezi meg a szolgélatot.

A jelentkezéket személyes beszélgetésre, ismerkedésre hivja. Féleg arra
tigyel, van-e a fiatalban bizonyos személyi szildrdsag, a vart munkaévvel szem-
beni elvarésai j6zanok-e. Véllalkozdsa nem csak egy képzelt ,jobb vildgba“
valé menekiilés-e.

A felvétel utdn két hetes el6készité kurzus koévetkezik, bennlakdssal. A
kurzus kdzpontjdban az énképzé-edzés all: ,Aki 6nmagéval nem tud mit kez-
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deni, hogy boldogul méasokkal?!* Kézlik a nélkiilézhetetlen ismereteket. Gon-
doskodnak a vallasi elmélyiilésrél.

Az 6nképz6-edzés felkészit a nagyobb dnismeretre és az emberekkel valé
helyes bandsmédra. A jeldlteknek meg kell ismerniiik, milyen benyomaést tesz-
nek mésokra, hol vannak sebezhet6 pontjaik, mik a j6tulajdonsagaik, mik ezek
gétjai illetve elémozditéi. Most persze még csak felfigyelnek a problémékra:
a teljes év hozza meg az igazi tdjékoz6dast. De maéris latni kell: mit akarok az
év folyaméan elérni? mit kell magamon véltoztatni? mit kell magamban kifej-
leszteni? Es milyen eszkézdkkel? Ha ez a tervezés nem is mindig val6sithaté
meg, a hallgaték zé6me nagy vondsaiban maris eltaldlja feladatat. Ennek a
cél-meghatérozasnak kovetkeztében a hallgatok kevésbé fogjak feleldssé tenni
kudarcaikért a kérilményeket és az intézményeket.

— ,Els6 taldlkozdsom kurzus-tdrsaimmal kidbrandité volt. Azt vartam, hogy
érett, eszmékért lelkesedé embereket fogok latni. Ezek inkdbb a maguk szé-
méra vérnak valamit! Hamar rajéttem, hogy én sem vagyok sokkal kiilénb.* —
»Megtanitottak, hogy figyeljem magamat, reakciéimat, érzelmeimet.“ — ,Val6-
sagos felszabaduldst érzek magamban.“ — ,Megtanultam, hogyan kell figyel-
memet az éppen el6ttem 4all6 feladatra 6sszpontositani.”

A tanfolyam alatt a fiatalok megismerik a munkahelyeket. A taldlkozéds a
feladatokkal, s6t dregekkel stb. tébbnyire feloldja az idegenkedést, a bizony-
talansédgot.

Ezutén igen Gtletes médszerrel bevonjék a résztvevoket annak kivalasztésa-
ba, kit hova kiildjenek.

A vallasi elmélyilés f6 kérdései: Hitem targya? Mi életem fundamentuma?
Hogyan élem meg hitemet? Mi fog segiteni kudarcaim elviselésében? Olyan
kudarcaimban is, melyeket taldan éppen egyhézi személyek okoznak meg nem
értésiikkel, vagy azzal, hogy elzark6znak jogos igények, ésszerii javaslatok
elél. — Vannak természetesen, akikben egészen alapfokon éll a vallasi tudat. .

A szervezet a tanfolyam utdn nagy figyelemmel kiséri a kezdéket. Sokan
most taldlkoznak el6szér a munka vildgaval, térvényszerlségeivel. Masok az
otthontél valé elvélas vagy az idegen |égkér miatt szenvednek.

— ,Elképzeléseim nagyon fellegekben jartak: fajt a csalédés. Itt is meg-
van a teljesitményhajsza. A fogyatékosokkal valé elsé talédlkozasaim igen gyen-
gén sikeriltek. De sebaj! Sok jétanédcsot, Osztonzést kapok. Egyre jobban
megy minden.* — ,Par hét utdn kezdtem kiismerni az éregeket. Es megérteni.
Egyesekkel igen felemelé élményeim voltak. Néha 6k vigasztaltak meg, vagy
megnevettettek.“ — ,Ezek a szegény kisgyerekek néha olyan spontdnok, nyil-
tak, telve vannak bizalommal irdnyomban. Mennyire tudnak 6riilni! Roppantul
szeretem Oket . . ."

A munkaév sordn — mely szeptember végén kezdddik és julius el6tt ér vé-
get — a fiatalok hdromszor is visszatérnek a kiképz6 kdzpontba. El6szér 4—5
héttel a kezdés utdn. A cél: az els6 6romok és béanatok feldolgozésa. Néha-
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nyuknak igen nagy bensé &talakuldsra volt sziikségiik. Voltak, akik életiikben
elészor lattak valakit meghalni. Masoknak minden j6 volt, csak éppen hon-
végyuk van. Olyanok is akadnak, akiknek més ,dolguk“ nincs, mint hogy fara-
dalmaikat kialudjék.

A masodik talédlkozé februdrban/mérciusban van. Most mér eszmélkedni
kell: ,hogyan tovdbb?“ Ez azért is fontos, mert dpol6éi és hasonl6é pélydkra
itt a jelentkezési hatérid6. Sokaknak méris vildgos lett, hogyan déntsenek. Ez
persze nem minden esetben jelentette a ,pélyan“ valé megmaradast. A mun-
kaév utolsé szakaszéat lehiggadtan, dtgondoltabban kezdik meg.

Az esztendé lejértaval ujra taldlkoznak a fiatalok egymaéssal és a szervezet
irdnyitéival. Néha nem kellemes a |égkor: a résztvevok féaradtak, ,nem hasz-
nédlhat6k"“. Ilyenkor kirdndulds, szérakozds szolgélja a feloldédast, tébbnyire
az egész évre is visszahat6 igen j6 eredménnyel.

Mindenkit felkérnek, foglalja 6ssze néhédny pontban, milyen valtozésokat
tapasztalt magaban az év folyamén, és van-e valamilyen hasznos gondolata,
tanacsa a szervezet szdméra.

— ,Onéllébb lettem. Mér tudok dénteni, életemet felel6sséggel kezembe
venni, a magam laban é&llni. Megismertem az erd, 6rém, kiegyensulyozottség,
szabadsdg, megelégedettség érzéseit.“ — ,Tudatosabban élek. Mar becsiilém
a jelentéktelennek latsz6 dolgokat is. A boldog és a szomori élményeket
egyarant mélyebben élem &t.“ — ,Nyugodtabb, oldottabb, kapcsolataimban
batrabb lettem. Boldogulok egészen egyszer(i emberekkel is, megértjik egy-
mést. Most mér nem lesajnéléan nézek Gregre, betegre. Most mar o6rildk az
életnek.” — ,Megnétt a teljesitoképességem. Nyitott ember lettem. Megtanul-
tam, hogyan kell megérizni a nyugalmamat nehéz helyzetekben.“ — ,llyen j6
évem még sohasem volt.“ — ,Jobban megértem més felfogasat. Rajottem,
milyen j6 dolog: 4polni. Szivesen vagyok egyiitt emberekkel. Még Isten—kap-
csolatom is megvaéltozott. Jobban szeretek otthon lenni . . .“ — Megtanul-
tam fegyelmezni magamat, er6imet mozgésitani, a tennivalékra jobban oda-
figyelni, a pénzemet beosztani, a nehézségekkel szembenézni.“ ,A ram bizott
fogyatékos gyermekekkel eleinte nehezen boldogultam, féleg ha tébben voltak
egyltt. A végén belejéttem ... Szeretném ezt a munkét végezni ezutén is: az
emberek mindig tdbbet érnek, mint a targyak, melyekkel eddig dolgom volt.”
— ,Hajléktalanok napkdzi menhelyén dolgoztam. Szerettem az embereket.
Rémes volt, amikor a nalunk meleged6 hajléktalanokat este tizkor Gtjukra kel-
lett bocséatanunk... Amikor egy-egy lany elbeszélte életét és kiontotte va-
gyait... Amikor egy egészen fiatalr6l megtudtuk: gyereket var... a maésik
pedig egyszercsak nem jbtt: baleset éldozata lett... — Kilénben: nagyon
megérte!”

E.Sz.
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A KERESZTENY EGYSEG-TITKARSAG NYILATKOZATA A ZSIDOSAG
HELYESEBB MEGERTESEROL

A Il. Vatikéni Zsinat legrévidebb, de éppen nem legjelentéktelenebb do-
kumentuma a ,Nyilatkozat a nem-keresztény valldsokr6l“ (Nostra aetate). A
Keresztény Egység-titkdrsdg mér 1974-ben irdnyelveket és ajénlatokat tett a
zsinati dokumentum 4., a zsidékra vonatkozé pontjdnak megvaldsitasara.
Az (j, 1985. junius 22-én kelt nyilatkozat ,lIrdnyelvek a zsidok és a zsidéség
helyes beéllitdsarél a katolikus egyhaz prédikéaci6jdban és a hitoktatdsban®,
konkrét |épéseket silirget. Erzékelteti, hogy a keresztények magatartdsa csak
akkor vesz helyes irdnyt, ha a prédikacidja és katekézise nemcsak ,becsiilete-
sen és téargyilagosan, minden el6itélet és sértd szandék nélkiil, hanem kézés
eredetiink még elevenebb tudatdban mutatja be a zsidékat és zsidéségot.
Mert még mindig sok tudatlansdg tapasztalhaté a zsidésdg térténelmével és
miultjaval kapcsolatban; nagyon sok keresztény iskolai ismerete csak negativ
és torzitott vonasokat tartalmaz réluk“.

A hitoktatdst ne csak a miult érdekelje. Az egyhaz életének helyesebb
megértéséhez sokban segithet a k6zds eredet tanulményozdsa mellett annak
ismerete is, hogy hogyan €éli ma a zsid6 nép hitét és vallasat. A katekézis kii-
I6nds nehézsége, hogy a zsidékkal valé helyes kapcsolat érdekében az ok-
tatds folyaman tébb fogalompart egyidejileg kell kifejtenie, hogy megmagya-
razhassuk Isten tervét az O- és UjszOvetségben: igéret és beteljesedés, foly-
tatélagossdg és Uj kezdet, sajat hivatds és egyetemesség... A pontos tani-
tassal elkerilhetjiik az antiszemitizmust, amely még mindig feliiti fejét, j6lle-
het a hitoktatds célja nem ezeknek a maradvanyoknak a kikiiszébdlése, hanem
annak a sajatsdgos kapocsnak elmélyitése, amely az egyhdzat a zsidékkal
és a zsidésdggal 6sszekoti. (1. rész)

Mutassunk ra a kinyilatkoztatds egységére. Hisz a zsid6 nép bibliai ese-
ményei nemcsak rajuk, hanem mindenkire vonatkoznak (lasd pl. ,péatridrkank
Abrahdm* az els6 misekdnonban). Ebben segitségiinkre lehet az Oszdvetség
tipolégiai értelmezése. Viszont itt sem hidnyzanak a veszélyek. Pl. ha tilsdgba
vissziik a két szOvetség kozotti torés hangstilyozdsat. Mindent Krisztusban, a
kinyilatkoztatds szegletkévében kell értelmezni. — Az eszkatologikus szem-
szognél lényeges a kiilonbség a messidsra vonatkozélag. De a gyakorlatban
az Ur vérésanak, illetve jovetelének, s az ebbdl szdrmaz6 felel6s varakozasnak
a tudata tdrsadalmi téren egyiittmiikédésre vezethet az igazsdgossagért, az
emberi jogokért, s a népek kibékiiléséért folytatott kiizdelemben. (2. rész)

Ne feledjék a keresztények, hogy hitiink gydkerei a zsidéségba nytlnak
vissza. Jézus korholta a helytelen torvénytartds formadit; de maga megtartotta
a torvényeket, latogatta a zsinag6gat, miként tanitvanyai is feltdmadédsa utan.
Jézus osztozott a korabeli zsidék farizeusi hagyoményaiban: a test feltdmada-
sénak hitében, az ima, bojt s egyéb liturgikus cselekedetek értékelésében.
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A szenvedéstorténetben az evangelisték nem emlitik a farizeusokat! A negativ
értelmi ,farizeizmus“ minden vallasban fellelhet6. (3. rész)

A zsidok evangéliumi jellemzésénél ne felejtsiik, hogy az ujszdvetségi
irasok keletkezésekor mér fesziiltség, s6t sok esetben szakadéds volt a két
kdzosség kozott. ,Nincs kizdrva tehét egyes esetekben, hogy a zsidék ellen-
séges vagy legalédbbis nem hizelgé emlegetése a sziileté egyhédz és a zsid6ség
torténelmi helyzetének tikrozodése. Tagadhatatlan azonban az is, hogy kiil-
detésének kezdetétdl konfliktusok léptek fel Jézus és egyes zsidé csoportok
kozott — beleértve a farizeusokat." A végsO szakadédst a keresztény egyhaz
és a zsidésdg kozott a poganysadg befogaddsa okozta. Mindenesetre ne azo-
nositsuk a mai zsidékat azokkal, akik Jézus kordban nem hittek neki. A Zsinat
tanitdsa szerint a hit dolgdban senkit sem szabad arra kényszeriteni, hogy
lelkiismerete ellen cselekedjék, sem pedig megtiltani, hogy kdvesse lelkiisme-
reti meggy6z6dését. Ez a Zsinat éltal meginditott zsidé-keresztény pérbeszéd
alapja. (4. rész)

Kiilén rész (5.) targyal a keresztény liturgia (féleg a hisvét) zsidé gydkerei-
rél. Majd a zsid6sdg és kereszténység viszonyara utal a torténelem folyaman.
Buzditja a keresztényeket, probaljdk megérteni a zsido6sdg és az ,6sok foldje”
k6z6tt fennallé6 kotelék valldsos oldalat. De hozzéaflzi, hogy ,lzrael allam lé-
tét és politikai dontéseit nem vallasi alapon, hanem a nemzetkézi jog éltalé-
nos elvei szerint kell értelmezni“. A nép fennmaradését azonban semmi esetre
se tekintsiik biintetésnek vagy ,a keresztény apologetika él6 bizonyitékénak"”,
mint ahogy egy régibb felfogés tartotta. (6. rész)

.Hagyoméanyaink annyira rokonségban é&llnak, hogy egymésrél tudomést
kell venniink. Minden szinten fejleszteni kell a kdlcs6nds ismeretet.”

R.

KEZDETBEN VOLT A SZO (IGE)

Elmélkedés Janos evangéliuménak bevezetd sorairdl

Jénos azt éllitja, hogy kezdetben a Sz6é volt. Miért nem mondja, hogy a
Tett?

Ez az elmélkedés attél a benyomast6l szeretne megszabaditani, hogy Jé-
nos evangéliuménak nyitdnya csupén ires jaték a szavakkal.

Ki volt ez az ember, Jézus? Mé4té szerint: A zsid6k kirdlya, a messids. A
gorogdk azonban ezzel a kifejezéssel semmit sem tudtak kezdeni. Igy Lukécs,
aki a poganyok szdméra irt, Jézust a ,vildg urdnak“ nevezi. A gérégdk sok
urat, ,kyrioi“, ismertek. Ezért &llitja Jézusrél, hogy 6 az egyetlen Ur s egy-
szersmind egészen més természet, mint a sok evil4gi uraség.

Janos ismét mésként fogalmaz: Jézus a Sz6. Mit akar evvel mondani? Van
ennek jelentésége szdmunkra?
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Jézus a Sz6 — azt jelentené, hogy O a beszélgetés mestere? Vagy figyel-
mes hallgaté? Akinek szava kihivéan hat az emberekre? Aki szavaival gy6gyit,
vigasztal, megszabadit és irdnyt mutat a céltalanul botorkdlénak? Aki szavai-
val felfedi Isten val6ségét és az ember rejtett értékét, s ezzel fényt és vildgos-
ségot teremt a sotétségben?

Mindez igaz. De Jénos még tobbet k6zdl. Nem azt mondja, hogy Jézus
szavaival, tanitdséval fejti ki, hogy ki is az Isten, ki is az ember. Azt
éllitja, hogy Jézus a Sz6, a Létezd.

De kezdhetiink evvel korunkban valamit, ahol a sz6 a legelkopottabb va-
lami? Az Ujségok, a radio és tévé, a szénoklatok a szavak mondésabél és gyar-
tdsébdl élnek. Mit jelentsen tehat, hogy Jézus a Sz6?

Barmennyire is lejérattdk magukat a szavak, mégis ismerjik hatalmukat,
erejiket., Az édesanya, amikor gyermeke ezer kérdésére felel, nemcsak isme-
retet kdzol; 6nmagat adja neki, szeretetér6l gy6zi meg. Mert ha nem felel a
kérdésekre, a gyermek rémilten gyanithatna: nem szeret tobbé, haragszik
ram! Nemcsak lresen csengd szavak, hanghulldmok léteznek. A sz6 &néatadés,
a sz6 megtagadésa pedig a szeretet megtagadédsét jelentheti. Ezt érzi a kis-
gyermek, ha édesanyja nem akar vele beszélni. Talan dolgokrél, térgyakrél
beszélget az édesanyja, de szava tdbb a dolgokndl, targyaknél. Alapjaban véve
mindig egyet fejez ki: Te vagy az én kincsem! Beszélhet az id6rél, es6rdl, vi-
harrél vagy mésrél, szavaiban mindig benne van: Te vagy az én szeretett kin-
csem, egészen rendelkezésedre éllok!

Természetesen, a sz6 lehet pusztadn lres csengés is, de nem szikségkép-
pen. Képes életet foganni, szeretetre gyijtani. Mert nemcsak valamit nydjtunk
vele; a szeretd ember 6nmagét kézli rajta keresztil: mint a mésikért létezd
térul fol.

Mit akar tehat mondani Jénos evangelista, amikor kijelenti, hogy ,Jézus
a Sz6“? Azt, hogy Jézus teljesen Sz06, teljes 6natadds. Nem tart fonn semmit
maganak, ,privat tulajdonnak®, hanem 6 a mésiknak megnyil6, teljes létével
feleld szeretet. Tehat Sz6 6: legtokéletesebben kifejezett szeretet.

Jézust tehat ne valami felsébbrendl embernek képzeljik, aki néhany fontos
dolgot tanitott nekiink és arra akar réabirni, hogy tanitdsat meghallgassuk és
kovessiik. Nem. © Sz6, s nem més. Ugy is mondhatjuk: teljesen értiink van.

Nemcsak néhédny kedves sz6t sz6l tehat nekiink, hanem O maga a Sz6,
amit mond. Nemcsak szeretetteljes dolgokat mdvelt érdekiinkben. Nem is csak
a szeretet néhany kivalé tettét hajtja végre, ugyanakkor azonban magénak
tartana fénn sajat énjét. Nem, 6 semmi mds, csak az irdntunk valé Szeretet,
az értlink Létezd.

Nemcsak szolgalatokat tett nekiink, hanem maga a teljes Szolgélat: ér-
tiink és nekiink. Igy nyilvanitja ki szdmunkra Isten lényegét. Isten tiszta szol-
gélat, szeretd szolgalat, odafordulés teremtményeihez, itt-lét teremtményeiért:
Szeretet.
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Mindez azonban azt is jelenti, hogy Jézus élland6an készilt halélara. Ezt
a kifejezést hallva, ne a halalat kiséré szdrnyl kérilményekre gondoljunk. —
Kileheljik a sz6t s ez — miutdn meghallottdk — szétfoszlik. llyen értelemben
sz6 Jézus: A Beszél6tdl jott és a hallgatbkhoz megy, s ebben a folyamatban
mintegy megsemmisil. Mindig készen &ll arra, hogy meghallgassék, hogy mint
Sz6 jojjon s ezzel elérhesse legfobb életfeladatat, azaz szolgélhassa azokat,
akikhez killdetett, akikhez sz6l, akikért teljesen Sz6.

A ,Sz6“ Janos szamara kisérlet, hogy kifejezze szdmunkra Jézus lényegét.
A sz6 ugyanis nemcsak egy kilehelt, leheléssel kimondott valami, aminek
nincs témér 6nélléséga, s amiben nincs semmi az anyag nyerseségébdl, a
vildg dolgaibdl. A szé valami az emberbdl: alkotésa. S itt kilénbség van: Jé-
zus lényege az 6 cselekvése: a szolgélat, szeretet, dnéatadéds. Vagyis: Jézus
rank pazarolja magét.

Ezeket hallva taldn nem szabadulunk meg att6l a gondolattdl, hogy Jézus
dnkiszolgédltaté élete szegényes és nyomortsdgos. Vagy nem nyomoruséag
teljesen a masik rendelkezésére allni? Nem siralmas a |ét, ha semmi sincs
értem, semmit sem birtokolok?

Janos evangéliuma egyéb, Jézus Szé-valbésagéval egyenértéki kifejezése-
ket is tartalmaz. Pl. Jézust Kildéttnek nevezi. Az Atya kiildétte hozzénk. Egész
lényével kiildétt, s semmi mas nem akar lenni. A kildétt teljesen a kildének
a szolgélatdban &ll. A végs6kig, az utolsé betiiig azt kell tovébbitania és &t-
adnia, amivel megbiztdk. Olyan mint a kdvet, aki az lizenetet, nem pedig sa-
jat szavait, kijelentéseit kdzli. Csak azt, amit rabiztak. A kovet feladata pon-
tosan az, hogy ne a sajat {gyeit intézze, hanem azt, amire kildéje kivélasz-
totta.

Ha valaki ezt a hivatdst nyomortisdgosnak tartja, &m legyen, De Jézus ese-
tében csak akkor taldlhatja nyomorisédgosnak, ha teljesen elfelejti, hogy itt
a killdé és a kiildott kézott szeretetviszony uralkodik. llyen esetben a kildott
nem is tesz szivesebben mést, mint hogy &tadja a kild6 Uzenetét. Szdméra
ugyanis ez nem idegen, holt sz6, hanem a mindent atfogé szeretet gyiimdicse.
A szeretet azonban soha, de soha ki nem szikkasztja, ki nem {resiti a szeretd
személy életét. Ezt csak az éllithatnd, aki feltételezné, hogy a szereté személy
élete két: szereté s nem-szeretd részre oszlik. llyen azonban nem létezik ott,
ahol egymaést szeretik.

A magunk igazat védjik, amikor azt allitjuk, hogy nekiink embereknek
mindez nehezen érthetd s elérhetetlen? Mert mi mégiscsak birtokolni akarunk
valamit, egy magéntulajdont, sajét életiinket. Igen, nekiink igényiink lehet erre.
De Jézusnéal nem igy van. O teljes egészében Sz6, Kuldétt, semmit sem tart
s nem is akar megtartani magénak.

De taldn még igy sem szabadulunk a gondolattél, hogy azért csak nyomo-
risagos az ilyen élet, hisz 6 maga semmit sem kap, csupan szolgél, csak ké-
vet, teljesen Sz6. Azonban ne feledjiik: Teljesen a Szeretet Szava.
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Minden tovabbi nélkil elismerhetjik: nem fogjuk fel, mi is a szeretet. Va-
lamiképpen azonban sejtjik. S minden szerelemvallomds ugyanezt mondja:
Az ember legnagyobb boldogsdga nem abban 4ll, hogy sajat énje van, hanem
— ahogyan Goethe vildgosan meglétta és kifejezte — : Nép, szolga s minden
Grsdg elismeri mindenkor, a féldieknek legfébb java: sajat énjiik. Lehetséges,
igy gondoljdk. En azonban més utat jarok. A féld minden boldogsdgat csak
Szuleikdban, szerettemben talélom.

Csak a megajandékozé s megbocséatdé szeretet Gtjan nyeri el az ember a
személyes emelkedettséghez sziikséges foldi boldogsédgot. Jézus semmit sem
veszit gyokeres szeretetével, s6t sajatos lényegét nyeri el irdntunk, emberek
irdnti szeretetével. O a tiszta szeretet, a tisztan érettiink-val6-1ét, tiszta Sz6.

Kezdetben volt a Sz6. Kezdetben volt a Szeretet. S a szereté személy
semmi més, mint 6natadés.

A. Schuh
Forras: Mann in der Kirche, 1986/1

LEVELEK A MISSZIOBOL

Mar régéta irtam, azt hiszem még Manilab6l, amikor kivizsgéldson és orvosi keze-
lésen voltam. Azé6ta nagyjabél rendbejéttem; ha csakugyan parkinson volt, a szimpté-
mak nagyrésze elmilt és normélisan dolgozom, héla Istennek. Orvossdgot szedek;
ugy latom ugyanazt, amit Muhammad Ali, a boxol6, 6 persze méas okb6l.

Itt nemrég két karizmatikus gyogyité pap jart. Az egyik Ausztraliab6l, a mésik a
Fildp-szigetekrol, aki sokdig Amerikaban volt. Imacsoportom noszogatdsara hagytam,
hogy rajtam is kiprébéljadk gy6gyité erejiiket, — bar szerintem nem sziikséges, hogy
az ember minden testi nyavalyatél mentes legyen. Az itteni nagy templom hetente
tobb este tele van a karizmatikus megujulas tagjaival. Amikor hires gyégyitok jonnek
kilfoldrdl, éjfél utdnig is eltartanak a gyalések, tobb mint ezer résztvevovel. Hogy
ez mennyire normélis vagy kivénatos, arr6l sok a vita. De amikor a sok nyomort latja
az ember, a sok testi-lelki szenvedést, hogy halnak meg annyian, mert nem telik orvosi
kezelésre és orvosséagra, én sem bannam, ha kissé gyégyité erejd lennék.

Az idén errefelé sok volt a csapéds és katasztréfa. Foldrengések Luzonban, az északi
szigeten. A szép, régi templom Osszeddlt. Szeptember elején meg itt Cebaban volt
egy rendkiviil erés tajfun, ami sok pusztitdst okozott. Surigadban volt a legtdbb pusz-
titds. A kikétoben tobb mint hisz haj6é sillyedt el. Sok épiiletnek elvitte a tetejét, a
gyengébb hazak meg &sszediltek. — Magéban Surigadban alig maradt haz allva. Azt
mondjék, hogy a tajfun utdn még a fa is elszéradt. Tobb mint ezer halott volt, nagy
részét a tengerbe sodorta az ar. Kétszazezer meg hontalan lett. Ez volt a ,Nitang®.

Két hete meg egy uj téjfun, az ,Undamg" szdguldott végig a Visayas vidékén —
ezittal északabbra, de nem kevesebb pusztitassal, bar a varosban nem okozott nagyobb
kéart. Minthogy a vetések elpusztultak, sokan éheznek, kiilonésen a hegyi vidéken és
vérosokban, a munkanélkiiliség miatt. Hozzajétt a Mayon vulkén kitérése. Azt mond-
jék, a vilag legszebb, kénikus alaki vulkénja, de saran kitdr. Ezittal heteken 4t, tizet,
hamut, sziklékat hanyt kraterébdl. A lava és az es6tdl sarra véltozott hamu nagy teri-
leteket eldrasztott és sokezer csalddot kellett a kdrnyezé falvakbél kitelepiteni.

A természeti katasztr6fakon kiviil sok az emberokozta szenvedés: a korrupci6,
munkanélkiiliség, 25 millidrdos (dollér) adéssdg, aminek még a kamatjdt sem képes
az orszag fizetni. Azel6tt csak Manilaban voltak tiintetések, de ujabban itt Cebuban
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tobb kozlekedési sztrajkot tartottak, ami teljesen megbénitotta a véros életét. Mi
normélisan folytatjuk munkankat, segitiink, ahol tudunk. De igen lesujté, amikor min-
denfel6l annyian jénnek azzal, hogy éhesek — ami sajnos, igaz. A Karitdsz révén
kapunk élelmiszert, amit kiosztunk a nélkil6zéknek. De ezek szdma 1égi6 . ..

Az egyik nagy baj az, hogy a nép nagy része nem képes orvosséaghoz jutni. A gyégy-
szer méregdraga. Egy szlk keret(i orvosi programtél eltekintve alig van éllami segély,
amib6l csak kevesen részesiilnek, és kis mértékben. A lak6sség 75 szézaléka nem
jut orvossaghoz. Az éllami kérhdzakban a szegény sorsitak ingyenes kezelést kapnak,
de a gyégyszert meg kell fizetniiik. Az eredmény: alig van beteg az allami kérhazakban,
a magéankorhazak nagy része pedig cs6d szélén &ll. Idén 80 becsukott. A tobbi be-
fogad6képessége csak 5 és 50 szazalék kdzt van kihasznélva.

E hénap elején volt az érsekség 50 éves jubileuma, nagy ilinnepséggel. A kdrmene-
ten tizenétezren vettek részt, bar kdznapon rendezték. A vége felé mindenki sirni,
zokogni kezdett, a résztvevd hisz piispdk is. Itt lelke mélyén mindenki érzi, hogy csak
az isteni Gondviselés szabadithatja ki ezt a népet sok szerencsétlenségébdl, bajabél,
szegénységébdl. Adja Isten, hogy ez minél el6bb megtdrténjék!

P. Kréhl Jozsef SJ
D. Jakosalem Street
P.O. Box 98
CEBU City 6401
Philippines

+

Belgiumbél értesiiltem, hogy nevemre pénzadoméany érkezett. Haldsan kdszdndm
a kedves jotevoknek a nagy segitséget.

Zaire szép orszag, a bennsziildttek tudnak kedvességet viszonozni. Sajnos nagy a
szegénység. Hat hdnapja tart a szérazsdg. Esés hdénapokban azonban j6I megterem
a kukorica és a zdldségféle. Oktébertdl aprilisig rendszeresen minden csalad kap egy
darab féldet megmivelésre, egyszeri kézi munkdval. A kapalé asszonyok hajladoznak,
a gyermekiik a hatukon békésen szunnyadozik. — Elelmiszernek, ruhaneminek nagyon
felment az éra.

Augusztusban itt Jart a pdpa. Egy afrikai névért — Anuaritdt — boldoggé avatott.
— 1964 nagyon zavaros idé volt Zaireban. A felldzadé katonasdgot ,Simba®-nak, orosz-
lamnak nevezték. lgazi vadsédggal tdmadtdk meg az eurépaiakat, de a sajat nemzeti-
ségl védteleneket is. Ebben az idében szenvedett a Novér vértanisdgot szlzessége
megtartdséért 22 évesen, a Szent Csalédrél nevezett zardéban. Szivesen kiildom élet-
rajzét, legyen ismert mas orszdgban is.

Sr. Karécsonyi Anna, Petronille
BP 60 Kambove
Shaba
Rép. du Zaire, Afrika
+

Héldsan koszondm a j6tevok adomdanyat. Az Gj év hozott még egy kis meglepetést.
A Katolikus Karitdsz tdbb ezer tonna kukoricalisztet kiildétt Zaire szegényeinek. A
mi tiidébetegjeink is kaptak. Igen o&riilink, mert igy a pénzt, amit masképpen lisztre
kellett volna kiadni, orvossdg és takar6k beszerzésére fordithatjuk. A Karitdsz ado-
ménya minden hénapban megismétlédik. Legaldbb is 1985-ben: havi tiz tonndra szamit-
hatunk.

10—15 betegiink mindig a 8 km-re fekvd bortonbél keriil hozzénk. Nagyon ki vannak
éhezve, amikor behozzdk &ket a bértdn .taxijan®, tol6kocsijan. Alig van benniik em-
beri érzés. Csak azt nézik, kapnak e valami ennival6t. Semmi més nem érdekli 6ket.
Egy-két hét utdn maér lathaté a véltozés. Nyugodtabbak, kicsit el lehet veliik beszél-
getni. Kozben gyégyszert kapnak, mivel mind malérids betegek és tele vannak elds-
kddokkel. Amikor vissza kell mennidk a boérténbe, mind sirdnkozik: .Jaj, itt féj, ott



szlr..." De legalébb az a vigaszunk, hogy rendes ruhéba 8ltdzve térhetnek vissza.
Amivel J6ttek, az férges, piszkos volt. Ezt elégetjitk. Belgiumbél sok csomagot kapunk
hasznélt ruhdkkal. De beteg barataink boldogok, ha valamit kaphatnak ezekbdl az ado-
ményokbdl. Igen hélds leveleket kapunk t6lik.

Cseh llona

B. 246

Likasi — Shaba

Rep. du Zaire

+

Ory atya haldla mélyen érintett. Még Kb6szegrdl ismertem. T6bbszdr tartézkodott
ott, Pista batyjanél, Gdilni. A Szolgélatb6l tudtam meg igazén, hogy mit tett a vilag-
ban szétsz6rt magyar papségért. Most mar az égbdl lesz segitdnk.

Hogy mi hir van nélunk? — Plébanidmhoz négy falu tartozik, meg egy, folyéval,
csatorndval a tdbbitél elvélasztott telepiilés. Ezt csak motorcsénakkal kdzelithetem
meg. A kdrnyék lakél szinte kivétel nélkiil haldszok. A rizsiltetvény kevés. A vidék
csupa foly6, halasté. Mostandban ismerték fel, hogy a tydktenyésztés jévedelmezd.
Majd ha sok lesz a tyikfarm, a kereskeddk lenyomjédk az érat, a nép péruljar. A ba-
romfivész is sok kéart okoz. A halastavak a gazdagok birtokdban vannak. A lakosséag
z0me szegény.

Nagy gondot okoznak a szektdk. Csak Ggy nyiizsdgnek ott a hitehagy6k. A hitét
oly kevéssé ismerd nép nagyon kap az Gj valldsokon. Ha egy szidja a mi Egyhazunkat
és szektds lesz, a tdbbi vakon megy utana, és biiszkén hirdeti, hogy meg van vilago-
sodva, s most mér tisztdban van vele, mi is az Egyhdz ... — Az emberek elidegened-
nek a lakételepeken. Fdloslegesnek, csak egy szdmnak érzik ott magukat. A szektdk
kis csoportjaiban viszont mér ,otthon vannak®.

Az érsekség egyhdzmegyel zsinatjara készlilink. A szektdk kérdését nagyon alapo-
san meg kell térgyalni. Feltétleniil teremteni kell kiskdzdsségeket, melyek élén fele-
168 vezetd élljon, sajat kdrikbsl. Sajnos, itt Luzonban, més szigetekkel ellentétben,
még nagyon elmaradott az egyhézi élet. Félnek atfogd ajitdsoktdl. Jellemzd, hogy még
nincs egyetlen &lland6 didkonusunk vagy elsdalldst vildgi munkatdrsunk sem. Félnek
a vilagi hivoktdl a papok . . .

Sok fejfsjast okoz az ifjisag is. Ertik, féleg a falusi fiatalokért, még alig tettiink
valamit. Itt az &4llami kdzépiskoldban magam tanitom a hittant, hogy felvegyem és
majd késébb is tarthassam velitk a kapcsolatot. Ifjisdgi egyesiiletet szeretnék alapi-
tani, ahol megtanulhatjdk a fiatalok, mi az életiik célja, hogyan kell 6nmagukat és
egymést is megbecsiilniiik, hogyan tehetik hasznossé az életiiket a kozdsség szdmara.

A nép szegény. Ez Is magy bénatom. Szeretnék rajtuk segiteni, de nem tudom, mit
tegyek. A szegényeken ugyanis erdt vett bizonyos beletdrédés a sorsukba. Még akkor
sem akarnak magukon segiteni, amikor mér nagy a baj.

Lathatjatok, hogy éppen elég gondom van. Imédkozzatok értem. Imasegitség nélkil
olyan elanyétlanodott az ember.

Bellér Béla
DULAG, BINMALEY
Pangasinan-oz 15
Philippines

+

Szégyenkezve és mégis boldogan irom e sorokat. Szégyenlem magam a sok mu-
lasztésért. Tobbszdr kellett volna mér frnom, életjelt adni magamrél. Es &rdmmel
azért, mert magyar testvéreinket érdekli a missziénk Ggye.

Héla az Isteni Gondviselésnek, egészségileg elég j6I vagyok 79 évemmel és 49
éves missziés munka utdn. 13 évig Kindban dolgoztam, majd 5 évet tdltdttem a FilSp-
szigeteken, végiil Is Talwanon lakom 31 éve. Jelenleg a Fujen Katolikus Egyetemen
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tartézkodom mint épitész. Egymés utan épitjiik a nagyobbnéal nagyobb épiileteket. De
legjobban szeretett munkam a templomok, kiilbnésen a szentélyek berendezése: olta-
rokkal, tabernakulumokkal, fafaragésokkal.

Remélem, az Edes Jézus ad még par évet, hogy minél tdbbet dolgozhassak a misz-
sziékban. Fébb dolgom a tervek készitése, kivitelezése és a munkasok vezetése.

Sajnos utdnpétlasra nincs sok remény. Még 8-an vagyunk magyarok, mind 70 éven
tal és 8-an vannak a temetbben. A hivatds ebben a nem-keresztény orszégban igen
kevés. Igy most igyekszem j6 keresztényeket kiképezni az effajta munkéra. A munka-
saim kdz6tt majdnem minden évben van egy-két aj keresztény.

Sokat kell imadkozni hivatasokért, mert mar most is nagyon sok atydnak 4—5 plé-
bénidja van. En 1927-ben beteg voltam. Miskolcrél haza kellett mennem fél évre pi-
henni. Ezalatt sokat olvastam a misszi6kré6l, igy kaptam hivatdsomat. P. Figula, mint
esperes szintén jezsuita lett, 6 mondta nekem: Fiam, ha katona akarsz lenni, légy
huszér, ha pedig szerzetes, légy jezsuita. Mivél én nagyon szerettem volna a misz-
szi6kba menni, azért vélasztottam a Jézus Térsaségat, mert nekik Kindban volt misz-
sziéjuk.

Kérem minden kedves olvasé buzgé iméit, a j6 Isten adjon erdt egészséget, hogy
még sok templomot és képolnat diszithessek az édes Jézus dicsdségére.

Fr. Bencze Istvén S. J.

College of Law, Fujen University
Hsinchuang, Taipei Hsien
Taiwan 242

LEVELESLADANKBOL

— Nemrég bérmalkozott a ldnyom: a bérmaélkozék nevében 6, a sziilok nevében
pedig én koszdntdttem az atyét, aki keresztényi értelemben nagykoriivd avatta Gket.
Természetesen az 6 életiikben ez is csak egy édllomésa az Istennel valé nagy kegyelmi
taldlkozasnak. Most még csak egy kis szikrdjat ismerik annak, mit tett értlink Isten,
amirdl tanaségot kell tenniilk mindennapi életiikben. Az Istennel valé (igy azonban
az ember szaméra sohasem lehet elintézett, befejezett. Elég csak ennek a tudatositdsa
és az igény fenntartasa.

— Egy kérésem volna, ha médjaban lenne elkiildeni nekem a ,Szentek” cimd kdnyv
elsd kotetét, mert nekem csak a masodik kdtete van meg (ez puha kék boritdsi) és
ezzel .mesélek” én a csaldd gyermektagjainak, kik nagy érdeklédéssel hallgatjék.
Minden més tdrténetnél jobban érdekli 6ket, és nem egy kijelentette: .én is szent
akarok lenni”. gy néha elég egy tekintet és mindjart megértik, hogy baj tortént és
azonnal felettébb igyekeznek jévétenni. Elére is héldsan kdszéndm megérté elézékeny-
ségét és faradozdsét.

— Igen j6lesett megemlékezésed fiam eskiivje alkalmébdl. Az eskiivé nészmisés
volt, a templom zsufoldsig megtelt. Az ott mikddé ifjuségi kdzésségben ismerkedett
meg fiam a feleségével. Fiam gitdros. — A szentéldozdson kb. 150 fiatal vett részt.
Nagyon boldogok voltunk mi sziilék is.

— Csaladomban férjem és nagyobbik lednyom gyégyithatatlan betegek. Id6s édes-
anyémmal ketten vagyunk valldsosak. Gyermekeimet, amig kicsik voltak, szivem és
az egyhaz tanit4sai szerint igyekeztem nevelni. Sajnos mindkettd, ami6ta kdzépiskola-
sok és késébb amint munkahelyilkén dolgozni kezdtek, mér nem gyakoroljdk a tanul-
takat. Nagyobb nnepekkor a .kedvemért” eljdnnek szentmisére. Eletem legféj6bb
pontja, hogy a J6 példa nem taldl kdvetésre. Férjemmel tobbszdr vitatkoztunk lelki
problémékon, de egyszertien érthetetlen szdmomra, hogy milyen ,lres" életet élnek.
Nem sikeriil egyik pr6balkozdésom sem, ami a lelkik megmentésére irdnyul. Gy6ntaté
atydm azzal szokott vigasztalni, hogy imédkozzam értik és legyek tirelmes. Sz(z

87



Anyémnak ajénlottam csalddomat és mindennap egy tizedet mondok értiik.

— Tudatom Unnel, hogy egylk ldnyom elvégezte a négyéves kantorképzd tanfolya-
mot, s méris kéntorkodik. Ezutdn muzsikaval kiséri a hivek énekét, amikor a pap az
oltarndl megjeleniti Jézus Krisztus értiink szeretetbdl véllalt, (idvdzitd keresztéldoza-
téat. Orilok, hogy lanyom ezt a feladatot vélasztotta.

+

Akos és Melinda elmentek a templomba édesanyjukkal. lkrek. Minddssze 4—5 éve-
sek. Egyik pestkdrnyéki templomban ismerds pap bécsi mondta a szentmisét.
Igy tortént, hogy a két gyerek hamarosan a szembemisézé (asztal) oltar alatt kd-
tott ki. Mit tehetett szegény miséz6? Ujjaival kicsalta oket, és kdvetkezett a meg-
bizatds — hogy ne zavarjdk a misében: Menjetek végig a templom padjai kbzt és
vigyédzzatok a rendre és csendre. — A két gyerek végigment és nem akadt ,rendezni-
val6® sehol. Melinda azonban észrevette, hogy az egyik — valészin( nagyothall6 néni
— félhangosan iméadkozlk az Imakdnyvébdl. Melinda odament a nénihez: Néni, mi
kdldn suttognivaléd akad neked? Nem figyelsz a papbéacsira? Inkdbb oda figyelnél,
mint itt kilon suttogsz a kényvedbdl! — Héat igy zajlott a két gyerek megbizatésa.
A rendre val6 felligyelet. — Persze 6k anyukéjuktél tudtdk: a szentmisére oda kell
figyelnl. Ha meggondoljuk, 4—5 éves gyerektdl ez 6riasi teljesitmény- Odafigyelni
a szentmisére . . .

A gyerekek igazség—érzéke, .rendszeretete”, anyukédjuk szava, irdnyitdsa magatdl
értetédik. Mert anyuka azért van. O tudja, hogy mit és hogyan kell tenni.

+

— Szabad legyen a leghéldsabb kdszénetemet kifejezni, hogy tetszett kildeni a
lélekemeld dréga kiadvényt, amit mindig oly nagy szeretettel varunk. Magamrél:
6vond vagyok. Mélyen valldsos csalddban sziilettem és Isten kegyelmének héla, igyek-
szem ezt az drokséget tovabb vinni . .. Sziileimmel és dcsémmel élek. Edesapdm még
dolgozik, édesanydm nyugdijas. — Hivatasként igyekszem élni munkakdrdmet. Nagyon
szépen kérem iméjat, alddsét, hogy hitemet megélve tudjam kamatoztatni. T4rsasdgom
is hasonl6 gondolkodésu lelkek.

— Fiam a héten nincs itthon. Részben egyhdzmegyei kirdnduldson van, részben
eléadést tart 3 napig ministransoknak.

Az egyhdzmegyei kirdndulds abbél 4ll, hogy elviszik a kispapokat kiildnbdz5 plé-
bénlékra, ahol még van képlén. Ahova keriilhetnek, ha . . .!

A ministrdnsoknak és ifjisdgnak meg azért tart ott eldaddst, mert a vendéglatéd
plébédnos r is végzett pedagégus, tanédr. Flam kedveli a gyerekeket, ért Is nyelviikdn.
Ez még az el6z6 pélydjarél maradt, ez a kdnnyd kontaktusteremtd készség.

Ez egy olyan kegyelem, amit minden nap meg kell kdszdnni! Sajnos, sokan vannak
korilottink, akik erre képtelenek, s ez a mai kornak nagy baja.

— 62 éves vagyok. Az utébbi 5 év alatt férjemet és rokonaimat elvesztettem.
Szinte az egylk bénatbél fel sem ocsidtam, ott volt a mésik. Magamra maradtam,
mert fiaim mér dnéll6ak. Ok hitetlenek. Biztosan hibds vagyok abban, hogy csak az
elsd 4ldozésig jutottak el. Mindig is gydva voltam, most is az vagyok. Akkor féltettem
a kicsi kenyeriinket. Rendesek, j6k, de a vallds nem téma. [gy pont 6k nem olvassék
el ezeket a kiadvényokat. Oszintén sajnélom.

— Hiveim kdzill a gyermekeseket részesitem elényben, hogy réébredjenek katoli-
kus sziilsi koételességiikre, amely nemcsak az élet tovdbbadésst, hanem a hit és
vilagnézet tovabbadéséat is jelentl szdmukra. Persze nincs kdnnyd dolguk, hiszen nem-
csak &k nevelnek, hanem a kdrnyezet és az utca is. Ha a gyerek otthon j6 példét
l&tna Is — de sokszor nem |4t — pajtésaltél, az utcabeliektdl jobban kifizet6dd ne-
gativ példst |4t. Lé&tszatra, evildgl szempontokat véve figyelembe a nem keresztény
életvitel jobban kifizetddik.
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— Kosz6ndm szeretetteljes figyelmét és dnzetlen segitségét, amellyel megajandé-
kozott. Magam is azon igyekszem, hogy kedvességben — lelkileg — és bolcsességben
— miveltségben — névekedjek az el6ljar6im és kispaptérsaim elott.

.Mindennek legal4bb két oldala van . .. legalabb!*

A hivatdsom térténete, miért vélasztottam a papi palyat? Err6l, tébbnyire tgy be-
szélnek, mint valami régmilt dontésrél. — Szdmomra az ezekre adand6 vélasz djra
és ujra el6jon az Egyhéz akaratdnak vonaldn, minek folytdn &lland6 Gjbéli déntésre
vagyok hivatva. A hangsilyt nem az én elhatdrozdsomra teszem, hanem R4 igyekszem
bizni életem. Akkor sem nésiilnék meg, ha azt engedélyeznék a r.k. papoknak. A
csalddi életrdl valé lemondds nem von el észrevehetd energiamennyiséget més cse-
lekedeteim rovésara.

A lelkem a tobbi iranyokban mindig nyugtalan volt, csak ebben a vonalban nyugo-
dott meg.

— A kozelmdltban egy 90 éven feliili ismer6sémnek szerettem volna segitséget
kérni korabbi lakhelyem pléb4nosét6l. Csak beszélgetést, vigaszt, mert a hélgy mér-
hetetleniil el van keseredve: nehezen mozog, érzi, hogy terhére van csalddjanak. Valé-
ban, annak is nagy teher lehet, aki ezt betegségekkel kiiszkddve megéli. Ez a pléba-
nos Ur 26 évvel ezel6tt a harmadik fiamat keresztelte meg, azéta nem talalkoztunk.
Méshova vetett a sors benniinket. Mosth4t kerestem és megtaldltam 6t. 70 éven felil
van, de szolgélatban. — Beszélgetés kdzben feltettem péar kérdést ennek a kedves,
jésdgos papnak. Mikor volt utoljdra szabadsagon? Vélasz: nem voltam. Mi6ta? 46 éve.
Egyszerten fel sem tudom fogni, honnét van eré ekkora lemondésra, ekkora énfeléldo-
zésra, honnét van ekkora dnzetlenség? Hogy lehet ezt kibirni? Es olyan szegény, mint
a templom egere. Semmije sincs. Mindent odaad a szegényeknek. — Mésik kérdésem:
volt-e Réméban? ,Nem. Mostméar majd csak feliilr6l latom, ha odajutok.”

— A kozeliinkbe nemrég keriilt egy lelkes fiatal pap. Személyesen nem ismerem.
Taldn az hatott ram, hogy kb. fiaimmal egykord és tudom, hogy hallatlanul hésies do-
logra véllalkozott, amikor pap lett. Mint ahogy minden igazi pap hés. A fiatal, mert
nekivag, a kdzépkord, mert kitart és az idés, mert még torédétten, elfaradva is végzi
feladat4t. Es mennyi ilyen van! Még olyant is lattam misézni, aki csak bottal tud jarni.
Nagyrabecsiildom mindannyiukat, de az id¢seket szivembdl sajndlom.

— Sokat lattam, tapasztaltam, amit valaki szerint az én érzékeny lelkiviligom nem
tud megemészteni. Igen! Nagyon-nagyon sokat kell iméadkozni, ahogyan a Szlz Anya
is kéri allandéan, a papokért! ... Eluralkodott az 6nzés, az anyagiassag, a lelki érzé-
ketlenség, s azt ki kell imadkozni résziikkre, hogy legyenek Krisztus ,igazi* szent
papjai, s .csak” a lelkek javat tudjak szolgédlni, ahogyan azt Jézus tolik elvérja.

Nagy lelki haszonnal olvasgatom, sok feleletet kapok fiizeteikbél, kdnyveikbdl,
mintegy .lizenetet". Isten &ldja meg minden faradoz4sukat, s adjon sok-sok testi-lelki
er6t munkéjukhoz. Festés, csempézés, tapétizds, s egy kutya influenza volt a biinds
a késedelmes vélaszomért, amiért bocsanatot kérek.

Gyonyori példajat lattam piispokatyandl a ,szeretet® hiiséges megélésének. Tobb-
szdr véltunk par szét, néha megkér apré személyes dolgaiban val6 segitésre, s jol
esik a bennem val6 bizalma. Igen szereti a nép egyszerl, kedves szerénységéért,
lenyligdzd szentbeszédeiért. Bér titkolja, de tudjdk, sokat, igen-sokat szenved lelkileg,
de elviseléséhez a sok Jézusa el6tti adoraci6jab6l meriti az er6t. Ha teheti, 6 mondja
el6 a napi rézsafizért temploméban, ahol plébanos volt, mieldtt atvette az egyhéaz-
megye korményzasit. Nem egyszer megtette, hogy — s6tét |évén — megvért, amig
végzek, s figyelte az 6rat, hogy le ne késsem a buszt. Ezer gondja mellett még erre
is volt figyelme, hogy a kis senki, semmi, aki csak helyettes volt, ne féljen, s idében
hazaérjen . . .
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— Ugy gondoltam, hogy 50 éves papsdgomat csendben innepelem meg. Ez nem
sikeriilt, mert sziil6falum egyhédzkozségi képviselotestiilete ohajtotta, hogy {innepélyes
keretek kozott mondjam el aranymisémet. A nagy késziilédésben felejtettem el a le-
velet megirni és elkiildeni. Bocséanatat kérem. Jokivansdgaimat a napi szentmisémbe
foglalom, amikor j6tevéimért imédkozom.

Utdlag belattam, hogy helyesebb volt a képvisel6testiilet 6haja szerint eljarnom.
Nem az {inneplés miatt, hanem mert alkalom volt a szeretet megnyilvanuldséra. —
A még él6, érettségizd osztalytdrsaim is megtudtak és eljbttek az orszdg kilonbdzo
részeibél. Nagyon oriiltem, mert mindegyikiik &ldozott, pedig van kdzottik kétszeres
Kossuth-dijas is.

Sokan eljottek volt hiveim régi plébaniamrol, ahol 24 évig mikdédtem. Ha egész-
ségem birta volna, mint makdd6 plébénos, ott tartom az aranymisémet. — Hazajot-
tem, akkor ugy gondoltam, meghalni, és édes j6 apadm mellé keriilni, és még mindig
élek és mikédom. Vasarnap még 2 szentmisét mondok, gyéntatok, beteghez jarok.
Isten j6sdga végtelen.

+

(Erdélyb6l:) Itt a szeminariumban évente kétszer van papok részére lelkigyakor-
lat: juliusban és szeptemberben. Ugyanaz az atya szokta megtartani mindkettt. Szo-
kott lenni német nyelvi is egyidében, kiilén teremben. Itt még .klasszikus® lelkigya-
korlatokat tartunk, napi négy elbadassal, szigor( kdzds napirenddel, pl. az egész napi
zsolozsméat kdzosen végezziik, latinul (a nem magyar anyanyelviiek miatt).

Van még két sz6l6nk, ahol a plispbkség a gazda, a bort pedig csak plébanidknak
arusithatjak, miseborként. A kispapok kapéljék meg kétszer (éprilisban és janiusban
évzar6 utén), 6sszel meg lesziiretelik. A préshazban is 6k dolgoznak a pispdki vin-
cellér vezetése mellett (az mér szerencsére nem pap, itt is érzddik ugyanis a Zsinat
irdnya, hogy papokat tehermentesitsenek ilyen munkatél). A sziret egy hétig tart.
Mivel a kispapoknak csak felét tudjak foglalkoztatni, a mésik fele ledolgozza az éllami
gazdaségnal szerzédtetett munkét; ezen az alapon jutunk zdldséghez stb. Persze fel-
véaltva megy a munka, mert igazsagtalan dolog lenne, hogy egyik egy hétig sziireteljen,
a masik meg addig pity6kaszedjen vagy képosztazzon. Néha a tanarok is kinéznek. K-
I6nben el nem mozdulhatnak, mert ha zuhog az es6, mégis csak van tanitds. Ennyire
ki vagyunk szolgéltatva az idéjardsnak a modern technika mellett is.

Néalunk a katolikusoknak csak egy féiskoldjuk van, de két részleggel: a magyar
nyelvii Gyulafehérvarott négy egyhdzmegye részére és a romén nyelvd lasiban két
egyhdzmegye részére (a masik a bukaresti). Ez a helyzet a protestansoknél is: egy
egyetemilk van Kolozsvérott — Egységes Protestdns Teol6gia —, de a német nyelv(
szasz-evangélikus részlege Szebenben van. Kolozsvérott egyiitt tanulnak a reformatu-
sok, evangélikusok és unitariusok, csak a sajat targyaikat hallgatjék kilon.

A Mikulds itt mitréval, pasztorbottal érkezik, és ministransok kisérik. A tanarokat
sem kiméli, bar nem mindegyik tudja elviselni, hogy a Mikuldsba bijt kollégédja oda-
mond neki. Sokat lehet tanulni beléle. Nemcsak verses krénika van, de énekszémok
stb. is.



KONYVSZEMLE

Gerd Hamburger: Ember, akinek maltja van. OMC Verlag, Bécs 1985, 96 0.

Az otvenes években egyszeriien nem lehetett levenni a francia mozik misorarél a
‘Monsieur Vincent cimi filmet. A kézvélemény szerint a siker titka maga a film hése,
Péali Szent Vince volt: a film alkot6inak ,.csak" a lélegzetallitéan érdekes valésagnak
hi megjelenitésére kellett térekedniiik. Ami persze azért braviros teljesitményt ko-
vetelt. Ez a hG megjelenités teszi érdekfeszitové a kisalakd, kevesebb mint szazolda-
las kdnyviinket is: egy érdekes, csodélatos élet bemutatdsat. Olyan ember életdtjat
kisérjik végig, akit még a papsdg vallaldsédra is karrierista, cslinya 6nzés késztetett,
s akit a szeretet orokre maradand6 példaképévé emelt fel és kalandos életutakon
vezetett a Gondviselés. Szerzonk kitinben kalauzol végig ezeken az utakon. Ert ahhoz
is, hogy a gyorsan pergé események sordn tdmdren, szemléletesen és meggy6zden
mutassa be a kor képét, a 17. szdzadi Franciaorszag torténelmét és sorakoztassa fel
szerepldit. Erre is szitkkség volt, hiszen Szent Vince — személyesen, valamint bamu-
latos tehetséggel megszervezett férfi és n6i munkatarsai altal — egészen benne éllt
ebben a torténelemben: git a gonoszsdg hulldmaival és a nyomor megddbbent6 &rada-
tédval szemben. Megérezzilk Szent Vince idészeriiségét is. S6t mintegy megelézte korét,
mint a néi egyenjoglsdg és egy Uj szerzetesndi életforma bdlcs megvalésitéja, a
pszichoterdpia mestere, az emberi jogok és a béke sz6szdléja. A szerzé megéllapitasai
a 17. szdzad e reformétordnak és a 16. szdzad reformétorainak parhuzamérél a nem
katolikus testvérek vonzalmét is felkeltheti Szent Vince személye és életmive irént.

Kis hidnyérzetiink: nem kaptunk a kényvben — taldn nem is lehet adni? — belsé
rajzot Vince megtérésérdl. Gélyarabsaga éveiben végbement lassa fejlédés, vagy hir-
telen pélfordulds eredménye-e, hogy Vince egyszerre (a 30. lapt6l) mélyen természet-
feletti gondolkodé4su papként 4ll el6ttiink? Egy Gjabb — remélt — kiaddsban taldan meg-
kapjuk erre a kérdésre is a részletesebb vélaszt. 2

. Sz.

Szentmértoni Mihaly: A fiatalok vildga, Réma 1985, 222 o.

A fiatalok és felndttek is sokat tanulhatnak ebbél a VI részes tanulménybél, amely
inkabb a fiatalokrél sz6l, mint a fiataloknak.

Az |. rész a fiatalok vildgaba enged bepillantdst. Rdmutat arra a két végletre, ahogy
a felnsttek vélekednek: egyesek balvanyozzék, méasok elmarasztaljdk korunk fiataljait.
Leginkdbb kdvetkezménye ez azon érzelmeknek, melyeket az illeté feln6ttben kivélt a
fiatal megjelenése.

A szerzd figyelmeztet korunk ,kdosz“-4ra, ami sorsdéntéen megzavarja ifjisadgunk
dnazonossagéanak fejlodését.

Talén j6 lett volna elidozni ezen a helyen és mélyebben foglalkozni azzal a kérdés-
sel, mit vélt ki a fiatalokbdl ez a ,kdosz", hogyan védhetnénk ki, esetleg hogyan el6z-
hetnénk meg ezt a hatést?

Kényviink ezutdn a fiatalok lelki vildgaval foglalkozik. Fejlodésiik célkitizésel: az
én fejlédése, az életcél megtalaldsa és belendvés a kdrnyezetbe. Itt emliti meg a
szerzd a serdillés 6t szakaszét: kiskamaszkor, kamaszkor, serdilékor, a személyes
én ébredése és az ifjikor.

Ki vagyok én? — hangzik a fiatalok sorsdonté kérdése. Vélaszként figyelmeztet a
szerz6 a tarsadalom és a sziilok szerepére az Onazonossédg kialakuldsanal.
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A flatalok kivétel nélkil ,boldogok” szeretnének lenni. Més kérdés: mit jelent bol-
dognak lenni? Ennek elddntéséhez .keresztény tdmpontokat” sorakoztat fel a szerzé.
Ezek: az értéktudat, felel6sség-tudat, szabadsag-tudat és értelem-tudat.

A 1. rész a sziilok és gyermekek kapcsolatat ecseteli. Négy lehetséges sziiléi ma-
gatartdsra mutat ra: kozombos sziilok, ellenséges érziiletd sziildk, talzottan féltd szil-
16k, talzottan engedékeny sziilok. Szerzonk szerint a felnGtténevelés célravezetd dtja:
Megérteni a gyermeket a bizalom és felel6sség jegyében!

A konyv lll. része a fiatalok szerelmével foglalkozik. Megéllapitja, hogy az esz-
ményités és belevetités hajlama sok csalddést és szivfajdalmat okoz a fiataloknak.
Pszichol6giai szempontbdl is helyteleniti a szerz6 a hazassag el6tti szexuélis kapcso-
latot. Az Gnmegtartéztatds az Gtja a teljesebb emberi kapcsolatnak és odaadésnak,
.ami csak a hézassédgban lehetséges” (98.0). Mi rejlik a fiatalok hazassag el6tti nemi
viszonya mogbtt? Az elismerés uténi végy, lazadés, ellenséges érziilet, menekiilés a
problémék eldl, segélykiédltds és szeretet-koldulds (104.0.).

A V. rész a pélyavélasztasrol sz6l és kitér a papi és szerzetesi hivatds lehetd-
ségeire is. Usszetett kérdést érint tehat, amit még vazlatosan sem bonthatott ki.

Az V. rész a fiatal hazasoknak szél. Megemlit néhany nehézséget: a kiszakadas
probléméjat a csaladi fészekbdl, rokonok és nagysziilok szerepét. A pérvéalasztias és a
gyermekvéllalds kérdése kb. egy-egy oldalt kapott. A hazassdg buktat6i kozil a hét-
kbznapok fontossédga és a féltékenység nyer emlitést.

A szerzd vallaspszicholégus. Kényvének VI. része igen fontosnak tinik ebbdl a
szempontb6l is. Cime: Fiatalok és a vallas (185—207). Kitér a fiatalok egyhédzképére,
aml azért rendkiviil fontos, mert — a szerz6 szerint — ,a tanulé a hittel elsésorban
nem a konyvekben taladlkozik, hanem az egyhézban“ (205.0.). Rémutat a személyes
istenhit tAmpontjaira. Ezek: 6nmagunk elfogaddsa, reményvesztettség és az etikai nor-
mék kérdése. Mind ennél pozitiv megoldéast biztosithat a hit.

A konyv értéke éppen az, hogy rendkiviil sok és Osszetett kérdésre irdnyit fény-
csévat. Reméljitk, folytatdsa kovetkezik. Olvasdink pedig haszonnal lapozgathatjdk e
kiadvényt.

T.B.

Dr. Cserhati Jozsef: Masokért éliink. Szent Istvan Tarsulat, Budapest 1985,
226 o.

Dr. Cserh4ti Jozsef pécsi megyéspiispok konyve idészerl kérdéskorrel foglalkozik.
Ez pedig: a vil4gi hivek egyhézi, apostoli tevékenysége, az egyhazkdzségek megujulé
élete. A fiiggelék kozli az (j egyhazkdzségi szabélyzat teljes szbvegét, amely egyéb-
ként maér kiildn fiizetben is megjelent.

A szerz6 vilagi hiveknek irta kényvét. Kommentérnak szédnta az egyhéazkdzségi sza-
bélyzathoz, illetve Gtmutat4dsul az elkdtelezett vildgi apostoloknak.

Az eldsz6 eldtt talaljuk a vastagbetiis mottét és fokérdést, amelyre Cserhati pis-
pok vélaszt keres: ,Az egyhazért és a tarsadalomért az egyhazkdzségben. Hogyan
vegyiink tevékenyen részt egyhizkozségiink életalakitasdban?” Ezzel olyan tévlatokat
nyit, hogy mive a zsinati egyhdztan gyakorlati alkalmazasédnak is tekinthetd.

Az elészéban olvassuk: .Arra kivdnunk vélaszt adni, hogyan vehetiink részt tuda-
tos bekapcsoléddssal és hathatés kozremikddéssel egyhéazkdzségilink életének alaki-
tasdban. Hazankban eddig a jelen m(hdz hasonl6é irds a plébéanidk kordl kialakult
egyhdzi kozosségek tevékenységérél még nem jelent meg. A hivék hitéletének e ma
rendkivilli jelentdséga teriiletéhez kivantam megirni a szentirdsi, a hittudoményos és
a gyakorlati lelkipdsztori gondozés alapvetését.” Miutén idézte a Lumen Gentium
31. pontjat a vilagi hivék egyhézépitd szerepérdl, Cserhéti piispdk igy nyilatkozik:
Kbzosségépitésrdl van sz6, és ennek tudatdban a hivé emberhez ill6 felel6sséggel
éljilk 4t a meghivast és elkdtelezettséget, a hazankban és az egész vildgon folyd dj
arculatd s kiildetésa tdrsadalom felépitésében valé cselekvd részvételre is.”
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A fejezetcimek jelzik a kdnyv tartalmat és szerkezetét: A Nazéreti Jézus testvérei
— A meghivottak és kiildottek apostoli tevékenysége — Csaladjaink megmentése —
Az egyhéz a harmadik évezred kiiszobén — A Krisztus-test épitésének allomésai, mun-
késai és médozatai — Hogyan segithetnek az elkételezett keresztények a mai vildgon?

A szerz6 az elvi megfontoldsok kdzben mindig utal a magyar valéségra. Pl. a csa-
lad vélsagat elemezve ramutat arra a tényre, hogy a nék a kiilvilag felé fordulnak,
munkajuk folytdn elszoktak az otthontdél és ezért nemigen képesek kialakitani a csa-
ladi tGzhely meghitt melegét. A n6k tarsadalmi szerepének &tértékelése is egyik oka
a csalad valsagéanak, a sziiletések olykor katasztrofélis csokkenésének. Majd a piispok
kérvonalazza a vilagiak feladatdt a csaladi apostolkodédsban. Kitér a magyar ifjisag
helyzetére is. Pozitiven térgyal a katolikus kiscsoportokrél. Szészerint ezt irja réluk:
.E csoportok, melyekben nemcsak fiatalok, hanem fiatal hdzasok is felt(innek, az egy-
haz reményei. Ok azok, akik a zsinat uténi egyhazban ,a nyugtalanok és keresék’, akik
biblikus alapon kivannak elmélyedni az egyhéz tanitdsénak igazsagaiban ... At akarjik
vinni a kdztudatba a keresztény testvériség hatderéit és szépségeit .... Ezek a fia-
talok vildgosan latnak, raébredtek arra, hogy reformokra van sziikség, de ezek meg-
val6sitdsdra a mai reélis allapotokb6l, a mai tarsadalmi és kulturalis adottsagokbdl
kell kiindulni. Latjak, hogy elszant, kritikus hozzaéllassal kell elvalasztani egymast6l
az elavultat a megmaradand6tél, a talhaladottat a tobb életet igérotdl. Azt tartjék,
hogy csak személyes elkdtelezettség, cselekvést vallalé hitbeli dontés indithat el
egyediil friss, termékeny életet.”

Cserhati plispok az egyhéazkdzségi élet és apostolkodds megszervezéséhez egészen
gyakorlati inditdsokat és tanacsokat ad. Hangsilyozza, hogy a keresztény érettség
kialakitdsédhoz idore, bizalomra és kockazatvallalasra van szitkség. — E kiadvany tehét
a modern keresztény kézikonyve.

Szab6 Ferenc (VR)

Jean Ladame: Jézus Szive apostola, Alacoque Margit-Méaria
élete. Forditotta Sink6 Ferenc. Szent Istvan Tarsulat, Budapest 1985. 400 o.

A forditénak igaza van, amikor a kényv meghdkkentd és elmélkedésre késztetd
gondolataira hivja fél a figyelmet. Margit-Méria élete botrany volt mar kortarsai sze-
mében. A kényv iréja, a Paray-le-Monial-i papi kozdsség volt el6ljaréja, szintén arra
biztat, ne hagyjuk id6 elétt abba az olvasast. Mert végiil is fény deriil Isten csodés
tetteire és e kivalasztott lélek hdsiességére. Nem akar Gjat mondani Margit-Méria
életérdl, csupan mint embert szeretné kozelebb hozni. Meg akar ismertetni ezzel az
elhanyagolt és sokak altal félreismert szenttel. A legtobb életrajz latoméasait, rend-
kiviiliségét emeli ki. Ladame szeretné a hétkdznapok kiizdelmeiben csetl6-botlé em-
bert bemutatni.

Mivel Isten ifjis4gatdl kivalasztotta, kezdettél ddlnak kériilétte az ellentmondésok.
Ifjisaga szakadatlan szenvedés, masok akaratshoz igazodas. Isten siirgeti, az emberek
visszatartjak. Kiizdenie kell hivatdsaért. De mivel ez isteni akarat szamaéra, hajlamai
ellenére szembeszall az emberi elgondoldsokkal. — A zardéban boldog, bar hamarosan
megnyilatkozé rendkiviilisége két tdborra osztja koriilotte a névéreket. A kozdsség
nem buzg6. A szerzd bemutat néhany érdekes karaktert térsai koziil: nagyszer( em-
berek, de akikkel a kdzos élet nem lehetett egyszeri. Fondknéi a leglehetetlenebb —
szdmunkra szinte vérlazit6 — probaknak vetik ald. A kor szellemének megfeleléen.
Engedelmeskedik, pontosan mindenben. Es szenved. Pedig nagyon fél a szenvedéstdl.
Sokszor hizza-halasztja Jézus kéréseit. Sokédig nincs ereje megmondani a fonoknének,
hogy Jézus engesztelé dldozatnak akarja a bndsokért és a lanyha kézosségért. Minél
jobban belemeriil Istenbe, minél tdbb megbizatést kap Jézus Szivetdl, annél kinosabb
szdméra a kozos élet. Ennek ellenére teszi kotelességeit, alkalmazkodik a napirend-
hez, hacsak sok fajdalmas betegsége nem akadalyozza. Hésies erényei lassan meg-
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termik a gyimélcsét. A buzgék kezdenek buzgébbak lenni, a lanyhédkat nyugtalanitja
a kényszerité példa. Haldldig e két tabor kdzdtt gydtrodik. A névérek egyik része
szentnek tartja, a méasik képmutaténak, dlmodozénak. Ez 6t magét is sokszor meg-
zavarja, és gyotri a kérdés, vajon igazén j6 szellem vezeti-e? Gy6ntatéi, P. La Co-
lombiére és P. Croiset nem gy6zik megnyugtatni.

Eljut a misztikus egyesiilés magaslatira. Egészen megtisztul a foldi végyaktél,
mindig tébb kereszt utan végyik. — Megbizzdk az Gjoncndk vezetésével. Szeretettel,
de hatérozottan banik veliik, tanacsai talpraesettek. K6zben minden alkalmat megragad
a Jézus Szive tisztelet terjesztésére. Boldog, hogy a zérda képolnét épitett a Szent
Sziv tiszteletére. 43 éves kordban bekdvetkez6 haldlat megjovenddli. Boldogga és
szentté avatdsa sokdig vdrat magara. Ugyancsak a Jézus Szive lnnep bevezetése is
az egész Egyhéazba.

A konyv utolsé fejezete Margit-Méria igazi arcat prébélja megrajzolni. E szerint:
adottsagait mindig elnyomték, alig tudtak kifejlédni. Mindent eltGrd természetét anyj4-
t6l o6rdkolte. Koran megkapta a hivatést a teljes, dldozatra kész szeretetre, és ebben
mindvégig kitartott. Ez magyardzza kereszt és szenvedés uténi vagyat. De életének
oriasi fesziiltsége a természetfdlotti és természetes kozott nem torzitotta el: meg-
hagyta hozzank hasonlé, szeretd, szenvedd, vagyé embernek. Hésiesen gyakorolt
erényei hitelesitik kildetését. Amint volt életrevalé mondanivaléja Gjoncainak, Ggy
nekiink is jarhat6 utat mutat. A fiiggelékben kozolt grafolégiai elemzés Margit-Méria
eredeti kézirdsardl érett személyiséget 4llit elénk.

A majdnem 400 oldalas életrajz figyelemremélté6 és merész vallalkozds volt ir6tél
s fordit6t6l egyarant. Nyilvan abban a reményben adtdk az életrajzot a mai olvasé
kezébe, hogy tanulményozésa {idvos és termékeny megrazkédtatast idéz elé a szivek-
ben.

Elek G.

P. Eloi Leclerc O.F.M.: Egy szegény ember bélcsessége. Forditotta
Barsi Baldzs O.F.M. lllusztralta: Kékonyi Asztrik O.F.M. Szent Istvdn Térsulat.
Budapest 1985. 124 o.

Jo Lemoine: Szent Rita. Forditotta Sinké Ferenc. Szent Istvan Térsulat. Buda-
pest 1985. 123 o.

Hasznos, népszerinek igérkezé sorozatot inditott el a Kiad6, hogy szentekrdl rdvid,
tartalmas, olvasményos ismertetéseket kapjunk. P. Leclerc irdsa, ez a kis remekmd,
hiteles képet ad az egyhaztoérténelem egyik kiemelked6 alakjarél, Assisi Szent Ferenc-
rél. A rendalapité éppen keserves lelki kiizdelmet él at: eredeti, hésies eszméit latja
veszélyeztetve. A mintegy hatezer tagot szamlédlé Rend nem élhetett tovabb ugyan-
abban a formaban, mint amikor még csak tucatnyian voltak. A rendtorténet e dontd
szakaszan ismerjilk meg az Alapit6t, és talan nem kevésbé hiségesen magéat a Rendet
is. Ferenc nagy megprébéltatasat .inkabb lelki, mint szészerinti hiséggel” teszi fog-
hatévd a szerzd. Megismerjilk a szentferenci szellemet. ,Ez a lelkiség a napfénybdl
és az irgalombdl tor eld, masrészt behatol a nagy inségek éjszakajaba® — olvassuk
a bevezetdben. Leclerc atya irdsa az elbeszélé mivészet, a koltészet, a lélek-abrézo-
las és a teolégia oly kiilonb6zé mifajainak nagyszerien sikeriilt 6tvozete. Olvasma-
nyos, magévalragad6 és tanulsdgos. Az ,orok témat“: Szent Ferencnek Krisztussal
valé azonosuldsat, lenyligdz6 j6sdgat, szelidségét és a szegénység boldog vallaldsét
ide kdnnyedséggel és eredeti meglatasban adja eld. — Balazs atya forditdsa, Asztrik
atya illusztralé munkéja mélté a tartalomhoz. A kis kdnyvet élvezettel olvashatja min-
den jora fogékony ember.

Szent Rita magyar tiszteldinek egyre népesebb tdbora 6rommel veheti kézbe segit6-
kész eszményképének ezt a kedves, eleven, mély hittel és beleéléssel megirt élet-
rajzat. A kozépkor mélyen hivé, valldsos légkérét szivhatjuk magunkba. Csodélatos

94



kegyelem hordozza ezt az umbriai fiatalasszonyt, aki — miutén férjét és fiait elsegiti
az Gdvbsség kapujdig — szerzetesndként fejezi be életét. Eletszentségét mar életében
csodék igazoljdk. Az életrajzot néhdny népszerisitd, kortorténeti és hagiogréafiai feje-
zet egésziti ki, és a francia eredetibdl atvett kedves rajzok teszik még szebbé, han-
gulatosabbé.

E sorozatban jelent még meg Elisabeth Heck irdsa, mely Pali Szent Vin-
cét mutatja be.

T.Jd

Kiss Maria: Tazprébédra tétetett. Eletrajz. Széchenyi Nyomda, Gydr. 235 0.

.Edesanyénak szebb emléket még nem aéllitottak. Ez az életrajz tipikus képe a
Szeged-vidéki népi lelkiségnek” — irta Balint Sandor, a keresztény magyar népi lelki-
ség nagy ismerdje. .Megrenditd sors, kivételes egyéniség” — irja a Magvetd Kiad6
a kiszombori, amerikai majd széregi magyar szentasszonyrél: Kiss Andrésné Készé
(Rozsos) Veronikar6l. Halds lednya, Méarla Hortenzia kalocsai iskolandvér ,kihordozta®
f4j6 és gydnydra emlékekkel édesanyjuk képét. J6 két évtizede megmutatta a kéziratot
tdbbeknek, e kdnyv ismertetdjének is. Ime, most kiadét is talélt ré.

En még lattam Veronika asszonyt néhanyszor, amikor benézett a szegedi szemi-
nariumba, kispap fidhoz. A Maros-tdltésen j6tt be. Kordn indult, hogy a piacra id6ben
beérjen és a nagy kosér tojast par fillérrel jobb 4ron adhassa el, mint a falujéban.
Kétszer megjarta Amerikat is. Egyszer férjével, majd egyedil, hogy 6regségére dnel-
14t6 lehessen: széregi kertjéb6l a kozeli szegedi piacon megszerezze a mindennapit.
Papot, apécat nevelt, mélységes hittel, bizalommal és olyan kdriilmények kdzott, me-
lyek dsszetdrték.

Imadsagos élete és aldozatos anyai szeretete példa volt sokak szdméra. Szegény-
ségében is tudott segiteni. Péld4ul, az akkor .makai didk“ Jozsef Attilat egy nyarra
magéhoz vette. Errdl részletesen irt a Tiszatdjban Kiss Maria, amikor is egy-két téve-
dést és hamis beallitast tisztdzott. A nagyobb leany, llonka, még Attila ruhaja szinére
is emlékezett.

Méria, a kdnyv szerzéje majd 30 éve, 1958. méjus 20-4n irta a gydnyord ajénlést:
.Testvéreimnek killdém gyermekségiink legszebb emlékét azzal a szeretettel, amellyel
egy nemes sziv benniinket eggyé oltott. Es ajdnlom {ditd cseppként mindazoknak,
akik a szenvedés nehéz iskoléjat jarjak.”

Olvassuk el! ... E kdnyv ismertetéje — hasonlé sorsi szent asszonyok szent em-
|ékét orizve szivében, és Oket harom vildgrész szétszért magyarjainak, féleg az édes-
anyédknak djra és ujra biztatéul emlegetve — biztosit mindenkit: Véleményiik az lesz,
mint a néprajzkutaté Tomisa llondé: ,K6ész6 Veronika személyiségének vardzsa magé-
val ragad.”

Békési Istvén



HALOTTAINK

Id. Szab6é Gyula ny. plébanos Méréfalvan aug. 29-én; tem. aug. 31-én Sepsi-
szentgyorgyon (89,64)

Hutés Pongrac Zoltan O.Praem. kanonok nov. 10-én Nagyvéradon (70)

Soés Istvan SDB ny. pléb. nov. 17-én Egerben; tem. nov. 21-én Hatvanban
(73,38)

Ir6ffy Otté Huba OSB nov. 21-én Pannonhalmaén (63,46,40)

Polgér Péter, P. Demjén OFM nov. 22-én; tem. nov. 27-én Kiskanizsan (90,60)

Bejczy Gyula prot. pp-i kam. nov. 25-én Székesfehérvéarott (78,53)

Szarvas Jézsef ny. lelkész nov. 25-én Székesfehérvérott (82,59)

Dr. Kerényi Gyodrgy ny. m. lelkész dec. 2-é4n Ziirichben (75,50)

Simon Gyula esp. pléb. dec. 4-én Egerben; tem. dec. 10-én Szilvdsvaradon
(66,42)

Jonas Dezsé szégyéni pléb. dec. 5-én; tem. jan. 9-én Diészegen (60,35)

Nasfay Laszl6 tb. kanonok, pk-i tan. dec. 13-4n; tem. dec. 20-4n Vécott (76,51)

Vongrey Bédog Gusztav OCist. dec. 14-én Lilienfeld-en, Ausztridban (61,43,37)

Winkler Jézsef c. esperes, szentsz. bir6; tem. dec. 16-4n Mérahalméan (81,54)

Dr. Klempa Karoly Sandor c. piispok, v. veszprémi apostoli korményzé dec.
20-4n Graz-ban (87,63)

Téth Ferenc tb. kanonok, ny. pléb. dec. 21-én; tem. jan. 2-4n Soltvadkerten
(85,61)

Matuska Pal kanonok, koméromi esp. pléb. dec. 22-én; tem. dec. 27-én Csifé-
ron (68,43)

Gabor Janos ny. pléb. dec. 31-én; tem. jan. 10-én Séarszentdgotén (70,42)

Andreidesz Géza P. Teofil OFM jan. 3-4n; tem. jan. 13-4n Székesfehérvérott
(87.67)

Bardécz Erné tb. kanonok, esp.; tem. jan. 15-én az Ujpesti Sz. Istvdn templom
kriptdjdban (66)

Bognar Lambert OSB tanar, jan. 8-an Budapesten; tem. jan. 18-an Gydrott (53,
36)

Dr. Siile Jézsef esp. ny. véarvolgyi pléb. jan. 24-én; tem. febr. 3-4n Székesfehér-
varott (86,61)

Dr. Bagi Istvan c. piispdk, esztergomi s. plspok, bp-i Kézponti Papneveld Inté-
zet rektora jan. 30-4n; tem. febr. 8-an Esztergomban (55,31)

Csurgai Jendé tb. kanonok, esp., ny. pléb. jan. 23-4n Székesfehérvérott, tem.
jan. 30-4n Tokodon (72,47)

Dr. Brogli Ferenc tb. kanonok, esp., lelkész jan. 28-an; tem. febr. 15-én Kéroly-
falvéan (79,55)



Szab6 Ambrus SJ febr. 4-én Budapesten; tem. febr. 24-én Pannonhalmén (79,61)

Sehr Istvan M. Manettus szervita dec. 7-én Pomazon

Cseri Janos esp. pléb. dec. 14-én Nagydlveden; tem. Ipolybalognakon (Szlo-
vékia) (65,38)

Juhész Andras Jené OFMConv érs. tan. jan. 17-én Mosonmagyarévéaron; tem.
jan. 23-4n Lébénymikléson (73,49)

Dr. Keszi Jozsef esp. ny. csadkvéri pléb. jan. 29-én Székesfehérvérott (87,55)

Felfdldi Istvan SDB jan. 31-én Budapesten (67,48,37)

Gyori Vendel tb. féesp., gyomorei pléb. febr. 8-4n GyéGrben; tem. febr. 13-4n
Gydmorén (75,50)

Béna Vilmos SVD febr. 20-4n Madlingben (Ausztria) (89,64)

Elhunyt paptestvéreinket foglaljuk mementéinkbal

B

P. FEKETE JOZSEF S.D.B.
(1909—1985)

1985. méjus 4-én, a falu szentségimadédsa napjan szélitotta magéhoz Isteniink.

1909-ben sziiletett a Somogy megyei Gaméas kdzségben. Edesapja az elsd viladghabo-
rdban meghalt. Nehéz kériilmények kdzdtt nevelte valldsos édesanyja. Plébanosa ész-
revette a gyermek lelkének fogékonysagét és segitette, hogy a veszprémi piaristaknal
végezhesse gimnéaziumi tanulmanyait. A hetedikes gimnazista mar elhatérozza, hogy
Don Bosco fiai kézé lép, szalézi szerzetes lesz. Eljegyezte magat az arva, elhagyott
vagy veszélyeztetett ifjisag nevelésével.

1936-ban szentelte pappé Serédi biboros. Elsémisés szentképére ezt Iratta: .En
szivesen 4ldozok és értetek magam is aldozattd leszek.” Gyulan és Magyar6vérott md-
kodott, a feloszlatasig. Ekkor déreg édesanyjahoz vonult vissza, a sziil6i hézba. Az idés
plébanosnak segitett.

A j6 Isten sokoldald képességekkel aldotta meg. A kdzségben takarékszdvetkeze-
tet alapit, forgalméat fellenditi. Munkéjéért tobbszor kap pénzjutalmat, jutalomiidilést.
[gy sok szegény emberen segitett. Ha a torvényes keretek kdzt nem segithetett, a
sajatjabél adott kdlcsont. Tudta, hogy amit egynek a legkisebbek koziil cselekszik,
Jézusnak teszi.

Ureg napjait a takarékpénztart6l kapott nyugdijbél élte. Dolgozgatott, tevékeny-
kedett halédldig. A szentségimédési napon az elsdk kozott imadkozott a Szentségi Jé-
zus eldtt. Majd kdzolte a plébanossal, hogy egy kis munkéra hazamegy. A kevésbé
latogatott déli 6rakra visszajon adorélni. A haldl munka kdzben érte. A szaléziakat
Mindenkor Segité Szlizanya foléje terjesztette anyai paldstjat. Elindult a mennyei Je-
ruzsélem felé, a legfélségesebb Szenthdromsédg imédéséra.

Gamaéson temettiik, rendtérsai, a koérnyék papjai és szdmos hivd részvételével. A
faluban régi szokds a temetési keresztre kendét tenni. Hogy a feltdmadéskor diadal-
mas lobogé lehessen az 6 kezében is, mint a feltdmadt Jézus kezében. Ezt kivanjk
neki tisztel6 barétai.

Lubics Arpéad



P. KAUFMANN JOZSEF 8. J.
(1915—1985)

Jilius 4-én hirtelen megszintek a csontrak kinjai és elszenderiilt J6zsef atya, a
.kedves, mosolygés pap”.

Baranya megyében sziiletett 1915. 4prilis 25-én. Csalddja buzgéségét igazolja, hogy
pap lett mindkét fiukbél: Jozsef jezsuita, Ferenc pedig egyhazmegyés pap.

P. Kaufmann a pécsi Piuszban és Kalocsdn végezte kozépiskolsit. Ezen életszaka-
széra gy gondol vissza egyik iskolatarsa: ,Hogyne emlékeznék ré! Legendas volt a
neve. Evrél évre a kis Kaufmann Jézsi vitte el az iskolai jutalmakat. Nemcsak a nehéz
tantérgyakbél, de szorgalombdl és magaviseletbél is. Keményen dolgozott és szivvel-
lélekkel torekedett.”

1930. augusztus 13-dn jelentkezik a Jézus Térsasdgaba. Két év muilva fogadalmazik.
1935—38-ig Pesten tanul filozéfiat. Egyik didktarsa igy emlékezik vissza a tanulé Kauf-
mannra: ,Latszott, hogy a Téarsasag szabélyai benne testet oltottek. Magatartaséaval
teljesen megvalésitotta a ,Suscipe Domine'-t." J6 a meglatas, mert J6zsef atya életét
végig az ima, szegénység, engedelmesség és a rendelkezésre 4llas szelleme jellemez-
te. Halala utadn is ezt jegyzi meg réla egy rendtarsa: ,Soha sem mulasztott el egyet-
len kozosségi gyakorlatot sem!*

A filozéfia bevégzése utdn missziéba jelentkezik. 1938-ban érkezik Kindba. A pe-
kingi nyelvkurzus utén, Zikaweiben végzi a teoldgiat. A teoldgiai tanulményok soran
haldlosan beteg lett. Gyogyuldsa csoddval hatdros. Kétszer matdtték, két napig eszmé-
letlentl fekidt. Utolsé éjszakajanak véltik. Reggel, vératlanul visszanyerte eszmé-
leté:.

1944. VI. 7-én szentelik pappa Sanghajban. 1945—1954-ig a tamingi szeminarium
spiritudlisa és gondnoka. Emellett latint, angolt és hittant tanit. Ugyanakkor a Fujen
Egyetemen (Peking) diplomét szerez francia nyelv- és irodalombél. 1954-ben a tdbbi
missziondriussal kénytelen elhagyni Kinat és a Fiilép-szigetekre keriil mint az Gjoncok
spiritudlisa Araneta Farm vérosban (1954—1956). 1956—1961-ig kinai plébaniat vezet
Nagéban. 1961 és 1971 kozott a cebui Jézus Szive Iskola lelkésze és hittandra valamint
a kdzosség vicerektora majd rektora. Olyan jelesen végzi feladatat, hogy — a szokds-
tél eltéréen — djra kinevezik rektornak. Végiil 1977-t61 halélaig a manilai Xavér Iskola
képlanja és tanara. Barmikor kér segitséget az itteni Maria Kiralyné templom, P. Kauf-
mann készségesen misézik, gyontat, esket, hdzakat szentel a tanarkodds mellett.

Agg édesanyja arra vart, hogy fia haza latogasson (1978): latta jezsuita fiat és
meghalt.

1983-6ta gydngélkedik P. Kaufmann. 1984. januarjdban kezdddtek borzalmas kinjai.
Jellemz6 ra, ahogyan fogadta haldlos betegségét: ,Botrdny lenne, ha egy pap nem
venné véllara keresztjét. Isten nagyszeri élettel ajandékozott meg. Nagyon halas vagyok
érte. Most mar boldogan térek hozza."

Betegsége foltartoztathatatlanul marta szét csontjait, de 6 mégis tanitott az 1984/
85-0s iskolaév elsé szemeszterében. 1985. janudr 3-4n kérhdzba utaltdk. Aprilis 15-én
visszatért a kdozosségbe, a ,csalddomba“ — ahogy mondotta. Mindenki csodaélta tirel-
mét és azt az alazatot, ahogy a halalhoz kozeledett.

Haldlos &gyan imékat rebegett. Az egyiket 4pol6ja is megtanulta: ,Edes Istenem,
fogd a kezem és vezess! Add, hogy kitartsak rendiiletlenil ... Gybnge vagyok, faradt
vagyok, elkoptam ... Vezess viharokon, éjszakékon &t. Légy fényességem! Edes Uram,
fogd meg a kezem és vezess haza . .."

Iméadsag kozben halt meg olyan cséndesen, hogy &gyanal imadkozé rendtdrsa nem
vette észre: P. Kaufmann Jézsef mar elkdltozott. Temetése elsdpénteken volt. Jézus
Szive hiiséges tiszteldje most ennek a Mesternek keblére hajthatta faradt fejét.

Papilla Lajos SJ
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P. SCHNEIDER FERENC VENCEL O.F. M.
1(1896—1985)

Kora tavaszi napok egyikén gyészjelentés vitte hiriil rokonoknak, paptestvéreknek,
rendtarsaknak és ismerdsoknek, hogy a patriarcha kord P. Vencel befejezte hosszd
foldi életét. A particédula Assisi Szent Ferenc himnuszat idézte: ,Boldogok, akik
megadtdk magukat a Te szent akaratodnak, a mésodik halal nem fog féjni ezeknek.”

P. Vencel az elsé haldlnak, az 6nakarat megtagadésdnak nagyszerien megfelel-
hetett, hiszen utolsé szentaldozasénal szivbél igy imédkozott: .Uram, legyen meg
szent akaratod! Tégy velem, amit akarsz, ami neked tetszik!*

Hosszli és példas életének legkimagaslobb szakasza az a huszonhdrom esztendd
volt, amelyet Szegeden tolt6tt mint alsévarosi plébanos.

Plébéanidja teriiletén vasér- és Gnnepnapokon hat helyen tizenkét szentmisét mutat-
tak be, a szentmisék alatt és kozott harom-négy ferences atya is gyéntatott. Hitok-
tatast hetente nyolc iskoldban végeztek. A Harmadik Rendben és szdmos hitbuzgalmi
egyesiiletben 4poltdk és fejlesztették a lelkiéletet. P. Vencel ezeket a munkékat az
élvonalban végezte.

Lathat6 alkotédsai hien 6rzik munkéalkodasat.

Plébanosi és hazfonoki mikoédése alatt az egyhdzkozség a hit és kultira fénykorat
élte. — 1932-ben épiilt az als6varosi egyhazkdzség kultirhaza, amely az akkori alsé-
véarosi kultira fellegvéra lett. Sokat faradozott a Miasszonyunkrél nevezett Novérek
iskolaegyiittesének bovitésén. Hazfondksége alatt épiilt a Szabadsdg téri 6voda. Ki-
bovitve Gj kdntdst kapott a Féldmiives utcai és a Hunyadi J4nos sugérdti évoda. Eleté-
nek legszebb és legnagyobb alkotdsa templomuk belsé restauraldsa volt. Az 1938-ban
tortént felszentelés alkalméaval kapta meg Szeged varos diszoklevelét, amely a fe-
rencesek eléviilhetetlen érdemeit méltatta. Uj kdntdst kapott a kolostor hires kényv-
téra is, amelyben Alsévéros nagy fia, dr. Balint Sandor oly sokat id6zétt és dolgozott.
P. Vencel fdszerkesztdje volt a Haviboldogasszony cimi lapnak, a plébéniai tudésito-
nak. Hazfondksége idején a kolostorban két muzeum létesiilt: az egyik a kdzépkorba
visszany(lé miértékeket, az utébbi a kinai missziék emléktérgyait Orizte.

Elete utolsé éveit rokoni kdrnyezetben toltotte. Amikor szinte teljesen megvakult,
egyik rendtdrsa minden héten felkereste, és a legszentebb aldozatot, a szentmisét
koncelebrélva mutattdk be.

Temetését a Szeged-alsévérosi temetdben Hamvas Istvdn prépost-plébédnos végezte,
dr. Udvardi Jézsef jelenlétében. A temetési szentmisét a Szeged-als6vérosi templom-
ban a ferencesek és a kdrnyék plébanosainak kdozosségében mutattdk be. A hatalmas
g6t szentegyhazat a hivek teljesen betdltotték. Negyven év elteltével sem felejtették
lelkipasztori munkéalkodéasét.

Confrater

DR. SZABADKA MEDARD ZOLTAN O. Praem.
(1891—1985)

A magyar és kiilfoldi premontreiek rubinmisés szeniorja 1891. apr. 11-én szilletett
a délbacskai Kulpin helységben, ahol édesapja tanit6 volt. Temesvédron végezie gim-
néziumi tanulményait. 1909-ben Jészén belépett a premontrei rendbe.

Teol6giai tanulményait a doktori cim megszerzésével Bécsben fejezte be. Urdk
fogadalméat 1913. szept. 8-4n tette le, és okt. 15-én szentelte pappé a boldogemlékd
kassai piispdk, Fischer-Colbri Agoston.

Jéaszévérott egy megndvekedett rendi ndvendéksereg tanitdséval bizta meg Takécs
Menyhért prépost-prelatus, a rend akkori fondke, aki azokban az években egy dj, Bu-
dapesten létesitendd gimnézium megval6sitdséara késziilt.
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Az els6 vilaghadborat lezér6 trianoni békeszerz6dés folyaményaként a premontrei
rend elveszitette a kassai, rozsny6i és nagyvéaradi gimnéaziumait, a nem felvidéki szii-
letésa rendtagoknak pedig el kellett hagyniok a jdsz6véri anyahdzat. Szabadka Medard
is a megkisebbedett anyaorszdgban keresett elfoglaltségot. Tiz éven 4t a gyori és
pécsi katonai redliskoldban miakédétt hittandrként. Kézben Goddlion felépiilt a rend
Uj intézete. [gy 1929-t6l ujra rendi kdzosségben tevékenykedhetett a nala megszokott
lelkesedéssel. Onként vallalkozott minden Uj és nehéz feladatra: 1938-ig a gddoll6i
rendi teolégiai foiskoldn és a gimnéaziumban tanit; ekkor elvéllalja a nagykaposi (Ung
m.) rendi plébania vezetését; az 1942/3-as iskolaévben mér Gjra hittanar az Gj alapi-
tasd budafoki premontrei gimnéziumban. A legnehezebb haboris években 1943 és 45
kozott Jaszén a tanitds mellett az anyahdz gondnoki teendéit is ellatta. Kézben francia
menekiilteket és szlovak partizdnokat élelmezve és bijtatva gyakorta tette kockéra
szabadsdgéat és életét.

1945-ben ujra el kellett hagynia Jasz6t. 1949-ig, nyugdijazdsédig a gbddll6l gimna-
ziumban tanitja a hittant. Nyugdijasként vaci egyh4dzmegyei plébanidkon: Felségddon,
Isaszegen, Szentlorinckatdn végez lelkipasztori munkéat. 1955-ben vonult be a pannon-
halmi Szocialis Otthonba. Amig ereje engedte, ki-kijdrogatott plébaniai helyettesité-
sekre. Pannonhalmén Gnnepelte meg 50, 60 és 70 éves szentelési évfordul6jat, és ott
fejezte be aldasos életét a latszélag torékeny, kistermetd, de mindig lelkes, s6t olykor
robbanékony Medéard atya, 1985. mércius 5-én, életének 94., szerzetességének 75. és
aldozépapségédnak 71. évében.

A pannonhalmi bazilikéban 1985. mérc. 11-én bemutatott engesztelé szentmise utén
holttestét Godollére széllitottdk és az ottani vérosi temetd premontrei parcelldjaban
temették el marc. 14-én. A bucsl(zé g6dolloi és budafoki 6reg-didkok népes gyiile-
kezetében ott voltak a hajdani pécsi katona reédliskola egykori névendékei is. A te-
metést Palos Frigyes végezte. Blcsubeszédében felidézte a megboldogult faradhatat-
lan tanari és lelkipasztori munkdssédgat, tovabba a Maéria-tisztelet ébrentartasa terén
végzett irodalmi tevékenységét. A ,Per Mariam ad Jesum" igéret reményében vettek
téle végsod bucsut csornai, jasz6i és nagyvéaradi

rendi testvérei.

MSGR. DR. ISPANKI BELA
(1916—1985)

Megrendiilt lélekkel vettik a szomord hirt, hogy szeretett lelkipdsztorunk 1985.
méjus 9-én, szivszélhidés kdvetkeztében, vératlanul elkdltdzott az él6k sorébdl.

Ispénki atya 1916. okt6éber 30-4n, Budapesten sziiletett, egy tizgyermekes csaléad
legfiatalabb tagjaként. Ez magyarézhatja meg kiilonés vonzédasat a gyermekek és a
mind ritkdbban taldlhaté keresztény csalddok irant. El6ljar6i mar kozépiskolds koré-
ban felismerték rendkiviili tehetségét és a rémai Collegium Germanicum-Hungaricum-
ba kiildték teolégiai tanulményokra. A Santa Maria Maggiore bazilikdban szentelték
pappé, 1941. okt6ber 23-4n. Réméaban szerzett baritaival késobb is szoros kapcsolat-
ban maradt.

Mint fiatal pap a budapesti Szent Imre Kollégiumban kezdte mikddését, majd az
esztergomi érsekségen Serédi, utdna pedig Mindszenty biboros mellett folytatta.
1949-ben életfogytiglani bértonbiintetésre itélték, de 8 év utdn kiszabadult. 1957 6ta
élt Londonban. Elszér Dél- és Kozép-Anglia magyarjait pasztoralta, késébb azonban
r4 hérult az egész Egyesiilt Kirdlysdgban szétszért honfitarsai lelki gondozésa. Kezdet-
ben harom vil4gi pap és két szerzetes segitett munkéjaban. De Manchester lelkésze
méshova koltozott, valamint londoni segittérsa is. Ez ut6bbit Nottingham pilispdke
amigy is csak .kdlcsén adta par évre”. Mikor 1966-ban a bradfordi lelkész is elment,
Heenen westminsteri érsek azt mondotta Ispanki atyénak: .Tudom, hogy egy szép
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napon o6n is itt hagy minket." Az atya felelete: ,Biztositom Eminenciddat, hogy én a
végsokig kitartok, de koldul6é tipus nem vagyok; ha a végsd szilkség kényszerit, fo-
gom a két taskdmat és megyek.“ Viélasza tiikrzi jellemét, belsé vildgat. 1978-ban
egyediill maradt az 6ridsi teriileten a magyar pasztordcidban, de kitartott haldléig.

Kiegyensilyozott, szolgélatkész és megértéen egyszer( lelkész volt. Sohasem vart

elismerést munkajaért, karpétlast szenvedéseiért. Nem emlegette végzettségét, sem
a Szentszéktdl kapott cimet és rangot. Egyetlen végya honfitarsainak Oszinte szolgé-
lata volt, s ebben kora ellenére sem kimélte magat. Kevesen tudjék elképzelni, milyen
szellemi és testi erdfeszitést jelentett szdméra lelkipédsztori feladatdnak betdltése.
14 helyen misézett rendszeresen. A hosszi utak, késd éjszakai visszautazdsok, a
helyi csoportok latogatésa, problémaik térgyaldsa igénybe vették minden erejét. Szam-
talanszor hividk temetésre, esketésre, keresztelésre, bortonokbe és korhazakba or-
szégszerte. Ezenfeliil 6t terhelte az adminisztraciés tevékenység. De maradt még ideje
radiébeszédek, el6adédsok, ujsagcikkek elkészitésére és kiterjedt levelezésre is. Kildn
gondot forditott a gyermekek lelki gondozésédra. A mikulasi és kardcsonyi ajandékosz-
tds mindig nagy éromet jelentett neki. De egy dologra nem jutott idejébdl: pihenésre
és egészsége apoldséra.
Temetésére nemcsak az orszdgban szétszért magyar hivek jottek 6ssze. Westminster
biboros érseke két helynokével képviseltette magét, és meleghangt levélben méltatta
Ispéanki atya példds papi életét. P. Szoke Janos plispoki helyndkkel 15 paptestvér kon-
celebrélta a szentmisét, koztik a német, cseh, maéltai és Fiilop-szigateki lelkész. Igazi
testvéri egylttérzéssel osztoztak banatunkban reforméatus és evangélikus honfitarsaink
is. A hdrom lelkész kezdeményezésére mér évek 6ta — kozbs rendezvényeken keresz-
tll is — 6kumenikus baratsdg kot 6ssze mindannyiunkat.

Ispanki atya angliai hivei és baratai a ,J6 pésztor életét adja juhaiért” felirattal
kivannak keresztet 4llittatni sirjdra. P4sztorunk volt, aki az értiink véllalt tdlfeszitett
munkéban adta vissza lelkét Teremtdjének.

Hélas hivei

NAGY FERENC
(1911—1985)

1984. novemberében, egyik utolsé levelében irta: ,A napokban el fogok menni a
bicskei temetdbe apdm sirjat meglatogatni. En is oda fogok temetkezni, a papi krip-
téba; a siremléken a nevem mér ott van." A kdvetkezd nydron azutdn végleg haza is
tért e foldi pihendhelyre. 1985. jilius 10-én nagy hivésereg bucsuztatta a bicskei temp-
lomban megtartott koncelebraciés gydszmisén, amelyet Szakos Gyula pilispdk atya mu-
tatott be szdmos paptestvérrel egyiitt.

Nyugdijas éveit a székesfehérvari Orszédgos Papi Otthonban tdltétte, 1979 6ta, be-
tegsége miatt. Héldval emlékezem volt hitoktatémra, kinek nagyon sokat kdszdnhetek:
6 készitett fel els6aldozasra és bérmalésra.

Egyszer( sziilok gyermekeként 1911. jan. 20-4n sziiletett Zalaszentivdnon. A zalai
népre jellemzd valldsossdg hatotta 4t a meleg csaladi otthont, ahol hat gyermeket
neveltek a sziilék. A gyerekkori templomi emlékek, az elsé lépéseit iranyité kivalo
papi emberek, és nem utolsé sorban a vidéken erdsen él6 valldsi szokdsok és hagyo-
méanyok hatdsdra méar gyermekkoraban ébredezett benne a papi hivatds. Elemi iskoldit
és a gimnéziumot tdbb helyen jarta, mignem Székesfehérvéron a ciszterci rendi gim-
naziumban érettségizett jelesen. Ugyanitt végezte a hittudoményi féiskolat is. Shvoy
Lajos megyéspilispdk 1936. junius 16-4n szentelte pappa tiz tarsaval egyiitt. Mint dj-
misés, Budafokra kapott dispoziciét hittanari mindségben. Eveken keresztiil tehét elsé-
sorban ifjusdggal foglalkozott. 1939-ben filicserkész-csapatot alapitott, majd késébb
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lanycsapatot. Képolnat rendezett be a budafoki szeretetotthonban, ahol az Egri Norma
szociélis névérek gondozték az oregeket és segitettek a pasztordldsban. Késébb me-
gyésplispdke a budafok-felsévérosi egyhazkdzség megszervezésével bizta meg. A Pan-
nénia utcai elemi iskoldaban tanteremben mutatta be a didk- és felnéttmiséket.

A héborut Budafokon élte &t. Kézel szaz 6vohelyet aldott meg és szinte éjjel-nappal
egyiitt volt hiveivel a vészterhes idékben.

1948-ban Jézus Szive tiszteletére hiveivel templomot épitett, minden taémogatas
nélkiil, a munkdssag Osszefogdséaval, anyagi és munkaéldozatdval. 1952-ben el6szdr
Vélra helyezték négy hénapra, utdna Széarra keriilt pléb4nosnak, ahol hat éven &t szol-
gélt. Itt a templomot restaurdltatta, a plébénia épiiletét renovéltatta. 1958-ban a meg-
iresedett bicskei plébénidra kapot: esperes-plébanosi kinevezést. A miemlékjellega
templomot kiviilrél, majd 1963/64-ben beliilrél renovéltatta. Sziviigye volt templomainak
gondozésa.

Azonban nemcsak az Isten héazé4t tataroztatta, de a lelkek épiilésére is legalabb
ennyi gondja volt. Eletre széléan nyomot hagytak benniink, gyerekekben az éltala
vezetett keresztény oktatdsok. A veliink valé taladlkozésra nagyon késziilt, s mi is ti-
relmetleniil vartuk mindig a kovetkez6 heti oktatdst. A tizérai nagymiséket 6 tartotta.
Ezeken fehérkesztyls ministrénsai, id6sebb fitik szolgéltak. Prédikaciéiban sokszor
ostorozta a szabadossdgot és a visszassagokat. Kiildnosen a fiatalség jelene és jovoje
foglalkoztatta. Halélhirének vételekor egyik hive igy jellemezte 6t: Igaz magyar ember
volt. Nyugdijba vonuldsa utédn is nagyon érdekl6dott a bicskei események irdnt. Na-
gyobb egyhézi iinnepek alkalméval visszajart gyontatni. Amikor messzire keriiltiink
egymaést6l, akkor is kozel éreztiik hozzank. ,Gondok!? Azok lesznek, de akiknek hitiik
van, azok meg fognak kiizdeni sikeresen e gondokkal és nehézségekkel. Ezért tobb-
szbr imdimba is foglalom életiiket és jovojiket..." — irta neklink, fiatal hazasoknak
a tévolbol.

A halél véaratlanul jott érte 1985. julius 3-4n, de nem érte késziiletleniil. Kdzelgd
aranymiséjére mar a szénokat is felkérte. A jo Isten az égbe szélitotta 6t, hogy ott
mondhasson kdszbénetet az Urnak hivatasaért, hiiségéért, papsaganak magy lelki ajén-
dékaiért.

Egykori hélds hittanosa

P. FABRY ANAL S.J.
(1902—1985)

Kevés embernek adatik meg, hogy a torténelem, vagy akar a nagyobb kozdsség
életét jelentdsen befolydsolja. P. Fébry Antal azon kevesek kdzé tartozott, akik a
magyar jezsuita rendtartomény életében déntd szerepet jatszottak. Nagy részben az
6 torhetetlen akaraterejének, valamint anyagi és személyi aldozatoktdl vissza nem
riad6 szeretetének kdszonhetd, hogy a negyvenes évek végén tekintélyes szamu fiatal
magyar jezsuita kiilféldre keriilt s ma vildgszerte az Isten orszagaért dolgozik.

Fabry Antal 1902-ben sziiletett Briinnben. Kora ifjisdgé4t Bécsben téltétte, ahol édes-
apja bérkereskedé volt. Edesapja 1906-ban meghalt. Ozvegy édesanyja harom gyerme-
kével, akik koziil Antal volt a legidésebb, 1911-ben Budapestre koltozott. Itt ismerke-
dett meg Antal kozépiskolds kordban a jezsuitdkkal. Harom évig volt a didkok Maria
Kongregéciojanak prefektusa. Senkinek sem okozott meglepetést, amikor érettségije
utén, 1920-ban felvételét kérte a Jézus Tarsasdgdba. Novicidtusit Szegeden és Erden
végezte. Azutdn harom évig filoz6fiat tanult Szegeden, majd Kalocséra keriilt harom-
éves nevel6i munkéra. Ezalatt a hdrom év alatt latint, németet, magyart és torténel-
met tanitott a kalocsai gimnéaziumban. 1928—1932 kozott teoldgiat tanult Innsbruckban,
ahol 1931-ben szentelték pappa. 1932—1936-ban a rémai Collegium Germanicum-Hun-
garicumban repetitorként mikddott s itt keriilt szoros barétsadgba tobb germanikussal,
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akik késobb a német vagy magyar hierarchia tagjai lettek. 1937-ben elkezdte papneveld
mikodését, melyet nyugdijaztatasédig folytatott. Munkéjat elészér a szegedi szeminé-
rium és a jezsuita foiskola kozott osztotta meg. A szemindriumban volt prefektus, ré-
gens és a dogmatika tanara. 1947-ben a rendhéz rektora lett. Abban az idében a jezsuita
filozéfusok és teolégusok Szegeden voltak. 1949-ben, amikor vildgossé valt, hogy a
rendtartoméany fiataljai otthon nem tudjék befejezni tanulményaikat, rdhéarult a nehéz
feladat, hogy a tanul6 rendtagokat kiilfoldre juttassa, s par hénap milva az olaszorszagi
Chieriben az Gj magyar tanulmanyi hazat megszervezze. Szervezdi és el6ljaréi munkéaja
mellett dogmatikat tanitott a turini jezsuita teol6gian. Ezt folytatta azutédn is, hogy a
magyar skolasztikatus Lowenbe keriilt. 1959-ben Chierib6l Frankfurtba kéltdzott s ott
tanitott dogmatikat 1969-ben bekdvetkezett nyugdijaztataséig.

Tanari mikodése mellett részt vett a magyar lelkipdsztorkodasban. Nyugdijaztatdsa
utdn még nagyobb lendilettel vetette bele magat a magyar lelkipdsztori munkéba
Frankfurt kérnyékén, Mildndban, s6t még Kanadéban is. Néhany hénappal halala el6tt
még egy milandi utat tervezett, de ez mar csak terv maradt, mert a hiséges lelki-
pasztor 1985. junius 12-én az 6rok hazédba kolt6zott.

P. Fébry életét és mukodését nem egyszerd méltatni. Egy szigort apai kéz kemény-
sége és egy szeretd anyai sziv gyengédsége jellemezte. Amikor az apai kéz érintését
éreztiik, bizony nehéz volt elviselni, bar be kellett l4tnunk, hogy 6szinte szivvel szeret-
te a rabizottakat. Megért6é szeretetét kiilonosen azok tapasztaltdk meg, akik silyos
nehézségekkel kiizkddtek. Egyik rendtdrsa szerint P. Fabry életét a .porta patet, sed
cor magis” jelmondattal lehet talaléan kifejezni.

Mint tanar, hallgat6it nem sziporkazé szellemességével és francias kénnyedséggel
bavolte el. Alapos felkésziiltségével és élete végéig megdrzott szellemi frisseségével
és nyiltsdgaval tett rdjuk maradandé hatast. Nehéz el6ljaréi munkéja mellett is figye-
lemmel kisérta a szakirodalmat és hallgatéinak mindig korszeri és szolid tant adott
el6. Korat meghazudtol6 konnyedséggel vetette bele magét a Il. Vatikani Zsinat sod-
raba. Nyilt maradt az Egyhé4zban és a tadrsadalomban bekdvetkezett véaltozdsokkal szem-
ben. Alapbeaéllitottsdga mindig optimista maradt és sohasem esett dldozatul a nem-
zedékét sokszor jellemzd keserliségnek.

P. Fabry mindig kbéz6sségi ember maradt. Szerette szerzetesi kozosségét. Orome
telt az emberek tirsasdgédban. Szerette ,hizni“ térsait, de j6 szivvel vette azt is,
amikor 6 lett a tréfa targya. Rémendsségét, foképp 6regebb kordban, mindig humorral
fuszerezte. Eletstilusa és életmive végelemzésben istenbemeriiltségében talédlja ma-
gyarazatat. Nemcsak tanitotta a hittant, hanem a hitb6l élt. Isten nemcsak a hittudés
kutatasanak targya, hanem szivének véagya és életének beteljesiilése volt. Néhéany
nappal haléla elott irta egyik rendtdrsanak a kovetkezd sorokat: ,Néha az az érzésem,
hogy maér nincs messze a nap, mikor jon a parancs, hogy el kell menni messzi nagy
Utra, az 6rokkévalésagba. De mar valahogy készen éllok, s 6rommel.“ A hisvét titka-
rél és az orokkéval6sagrél olvasott kozvetlen haldla el6tt. Bizva reméljik, hogy a fel-
tamadt Krisztus bevezette hiséges szolgéjat az orok hazéba.

P. Adém Jénos S.J.

BALOGH ANDRAS
(1913—1985)

1985. augusztus 10-én a kis képolna lelkip4sztora kedves volt ministransat esketi.
Megilletddve lépegetnek az ifju hazasok ,Bandi bacsi“ vezetésével a kapuig, ami szé-
mukra az Elet Kiiszobét jelképezi. Utolsé 4ld4s, az atya visszamegy a képolnan keresz-
tiil. A sekrestye ajtajdban hang nélkiil dsszeesik — és halott! Minap toltdtte be het-
venkettedik évét, harom hét vélasztotta csak el a harom évtizedes fordul6tél itt a ka-
polnéban.
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Igen, éppen harminc éve biztdk rd a Csészérfiirdi Szent Istvén képolna vezetését.
Akkor a .Maemlék" tabla mbgdtt szomord, sirnivalé 4llapotot talélt. A habord nyomal,
az Irgalmas Rend mikdédésének megsziintetése, az Stvenes évek gondjai: mindez le-
olvashaté volt a falakrél és a berendezésrdl. Ezdrds és Nehemids buzg6ségéval és
kitartdsaval latott neki a nagyszeri munkédnak. Harom évtized szakadatlan iméja, ki-
lincselése, a legmagasabb mivészi igény kdvetkezetes megval6sitdsa az Urral lanka-
datlanul kiizdé Jékobhoz tette hasonléva: ,Nem engedlek el, mig meg nem é&ldasz!”

A legszilkségesebb tatarozasi, belsé rendezési munkdk kozben mindenekel6tt
arrél gondoskodott, hogy a kérnyékrdl, de nem egyszer nagy tévolsdgokbdl odagyiile-
kezb hivek részesiilhessenek mindabban a kegyelmi juttatdsban, amit a ,hi és okos
kulcsar* szdmukra biztositani képes. Nem kis batorsagrél tett tanisagot azzal, hogy
egymés utdn engedte a hivatdsukért bortonviselt paptarsak kdézremikodését a pasz-
toraciéban. A lelki épitéssel egyiitt haladt a képolna belsejének mivészi kialakitdsa
is. Jellemzd, hogy elsének a szentséghéz készilt el. Majd az egész belsd téren ural-
kod6 fesziilet a szentély apszisdban. Ez késébb egyediildllé Golgotdva egésziilt ki a
Féjdalmas Anya és Janos bronzszobréval. A tdmér marvanyoltar és az ige hirdetésének
emelvénye, az oldalfalakon sorjazé keresztiil staciok, a négy evangelista olyan péa-
ratlan mavészi egyiittessé teszik ezt a kicsi istenhdzat, amilyennek létrehivasa kevés
lelkipdsztornak adatik meg.

.Buzg6sdg emészt el hazadért® — idézik a zsoltart Jézusnak templomi tevékeny-
ségére a tanitvanyok. Bizvast jelmondata lehet ez ennek a hdrom évtizednek is.

Pedig 1955-ben bizony &sszeroppanthatta volna lelkileg az a félreéllitds, amit ide-
helyezése jelentett. Hitoktat6l éveit mindenkor élete legboldogabb id6szakénak tar-
totta. Kanonokl cimén csak mosolygott, de az boldoggé tette, ha volt hittanosai, cser-
készel fol-folkeresték és Oszinte ragaszkodassal immér unokéikat hoztdk bemutatni
a ,Tiszi“-nek. Nincs is ennél csalhatatlanabb értékméréje a hittanérakon kifejtett
nevelésnek.

Ennek az egyéltalan nem kézépszera, példds papi életnek gydkerei mélyen lenyul-
nak az elkdtelezetten valldsos, négy gyermek koziil két papot neveld, elindité drégely-
palédnki csalad talajsba. Innen az a kemény, Isten kegyelmével egyiittmikodd kitartas,
ami a szeretett sziilok haldla utdn a testvéreirdl valé gondoskodéds felelosségét is
véllalta. Az a lankadatlan szorgalom, mindig tevékeny kotelességtudéds, amely utolsd
|élegzetvételéig jellemezte.

Az Ur meghallgatta kérését: Sz(izanya szombatjan, Isten hazaban, szolgélat kdzben,
véllan papi palésttal |éphette at az 6rokkéval6sag kiiszobét. ,Boldog a szolga, ha ura
ebben a tevékenységben talélja. Igazdn mondom nektek: minden vagyona fdlé ren-
deli 6t." — Ugy legyen!

Confrater
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