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HALAL ES OROK ELET

Vildgnézetek, filozdfiai felfogdsok és valldsi rendszerek arcélét don-
téen befolydsolja a haldl miértjére, értelmére és az utdna feltdruld di-
menzidra adott felelet. Korunk sem kivétel. — Mindig voltak, akik strucc-
politikdt akartak iizni ezen a téren: messzirél keriilték még a temetst
is, nehogy a haldl gondolata felmeriilhessen benniik. Ebben az értelem-
ben tett birdlé megjegyzéseket Jacques Maritain mdr a 40-es években
egyes amerikai eljdrdsmdédokra: a ravatalozé halk zenéje, a halott ki-
festett arca, a szinte pillanatokra lesziikitett és tokéletes ceremdnidval
megrendezett ,,utolsé ldtogatds“ ... Mintha csak kendé6zni, felejteni akar-
nok az esemény magjdt: jaj, csak észre me vegyiik a vdltozdst, jaj, csak
hamar tiulessiink rajta! Azdta sok minden meghonosodott ezekbél az
eurdpai és a termelésre—fogyasztdsra bedllitott orszdgokban is. — Igaz,
»a tiltott visszatér“ jeligéje a mdsik oldal ujraéledését is magdval hozza.
Kiiloén klinikdkat kezdenek feldllitani, ahol az ember ,emberhez mél-
téan“, azaz lehetbleg tudatos dllapotban, embertestvéreinek szorgos-
koddsdtdl és imditol kisérve halhat meg. Kiibler-Ross orvosné tanul-
mdnyai utdn nem egy nagy kdrhdzban tanfolyamok készitik fel az orvo-
sokat, papokat, dpoldkat, hogy minél emberibb mddon dllhassanak a
haldokldk és hozzdtartozdik szolgdlatdra. Franciaorszdgban pdr éve
megalapitotidk a ,haldlakadémidt“ (académie de la mort). Az elnevezés
taldn groteszk, de szdndékuk emberi. S végiil ki ne ismerné ,a haldlbél
visszatértek“ élményeit ecsetel6 konyvek sikerét? Tudomdnyos és teo-
l6giai szempontbdl meriilhetnek fel kérdések ezekkel az ujabb keletil
irodalmi termékekkel kapcsolatban, de a tény tagadhatatlan: az embere-
ket izgatja, hogy embertdrsaik a ,kilsz6bon“ taldlkoztak-e ,valakivel”,
milyennek ldttdk a ,tulvildgot“?

A keresztény sem kivétel. Jollehet a hit sok kérdésre feleletet ad,
mindenkinek ijra dt kell élnie e felelet tartalmdt. S hogy ez mennyire
nehéz lehet, arra emlékeztet Kriszius Getszemdni-beli haldltusdja. A
husvét ugyan mindent diragyog fényével, de a kereszire a biin sététsége
veti drnyékdt.

Lehetetlen a kérdésszbvevény minden szempontjdt elmélyiilten tdr-
gyalni folydiratunk egyetlen szdmdnak keretében. Mindenekeldtt fel sze-
reinénk hivni a figyelmet a kérdésre, elgondolkoztaini néhdny szem-
pontjdn. Els6 helyen Nemeshegyi Péter tanulmdnydt hozzuk, amelybdl
kicsendiil, hogy a keresztény szdmdra is ,€lni édes, élni szép“. De tudja,
hogy Orbk sorsa a foldi élet halanddsdgdban kezdddik. Ordk életbe ve-
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tett hite tehdt nemcsak hogy nem menekvés evildgi kételezettségei el6l,
hanem ,,...itt kezd mdr épiilni, itt koz06ttiink, a mennyorszdg“.

A keresztény hit szerint az igazi Orbk élet az Isten létmddjdban valé
részesedést jelenti. Ennek kezese pedig a feltdmadt Krisztus. Ugyanak-
kor azonban értelmiink kutatja, mennyiben igazolhaté magdnak a lélek
halhatatlansdgdnak a ténye. Erdekes egy német kézvéleménykutats in-
tézet megdllapitdsa, amely a 70-es években felmérést végzett a német
katolikusok kérében a piispbki kar megbizdsdbdl. Kittint, hogy a hiveket
elsé helyen az érdekelte (a megkérdezettek 35 °/o-dt): van-e tovdbbi élet
a haldl utdn, vagy a haldllal vége mindennek? — Erre a kérdésre kapunk
vdlaszt Weissmahr Béla cikkébdl.

A haldl és az 6r6k élet kérdéseinél azonban nem elegendd az elméleti
eszmefuttatds. A haldlndl segédkez6k szdmdra végzett tanfolyamok alatt
kideriilt, hogy ezek akkor lesznek igazdn eredményesek, ha a résztvevék
(orvos, pap, dpol6) maguk is dtélik, hisba-vérbe vdgd Oszinteséggel, a
haldl és az Ordk élet igazsdgait. VI. PAl pdpa mem a nyilvdnossdgnak
szdnta sorait: lelkigyakorlatos feljegyzés volt. Anndl megragadébb mély
hite és reménye, emberi Gszintesége. — De a puszta szembenézés a haldl-
lal nem elég. Konnyen dteshetiink a 16 mdsik oldaldra. A haldl meg-
merevedett szemlélete haldlba szédithet, és sajnos sokak szdmdra ez
ldtszik kiutnak az ,értelmetlenné vdlt“ vildgbdl. Pedig az 6ngyilkossdg
nem végzet, hanem kihivds — elemezi Erwin Ringel professzor. , Az él6k
felé idejében kell odafordulnunk, ez kételességiink. A kereszténynek
kiilbnleges megbizatdsa van erre.“ — SzO6ll6sy Julianna gyermekpedagd-
gus pedig utat mutat, hogyan magyardzhatjuk meg — sziil6k, hitoktatok
— gyermekeinknek a haldlt és a husvéti eseményt. De — teszi hozzd —
»feln6tt és gyermek ugyanabban a csénakban il itt ... a vdlaszkisérlet
egyardnt érvényes a nevel6 gyakorlati munkdjdra és a felnéttekre is.“ —
Végiil Albert Istvdn rendidrsa, Schiitz Antal portréjdt rajzolja meg a
centendrium alkalmdbdl. Szdzadunk legnagyobb magyar teoldgusa kony-
veiben tdrgyalt a haldlrdl és az Orok életrdl, hosszu betegsége alatt azon-
ban alkalma volt erre személyesen is jol felkésziilni.

+

— Amikor ezt a haldlrél és orok életr6l sz6lé husvéti szamunkat el-
készitettiik, még nem tudhattuk, hogy egy hozzdnk nagyon kozel allo
draga élet dldozata lesz rajta a pecsét. Mikor k. Olvasdink lapunkat kéz-
be kapjdk, Isten kifiirkészhetetlen akarata a Szolgdlat ,jo €s hi szolgd-
jat“, Marosi atydat mar az orok Husvétba szolitotta. Utolsé iizenetét vég-
rendeletének befejez6 mondatdaval kozvetitjiik: ,,Alddsommal és szere-
tetemmel bucsuzom Mindenkit6l.“ A szeretet pedig soha el nem muilik.

Olvaséink leveleit a tovdbbiakig erre a cimre kérjiik: ,Szolgdlat“,
A-9800 Spittal/Drau, Kapellengasse 15.
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TANULMANYOK

Nemeshegyi Péter
EVILAGI ELET — ORUK ELET

,O élni, éIni! mi édes, mi szép!“ — kiéltja Eva Madéch ,Az ember tragédidja“-
nak paradicsomi jelenetében. ,Elet“, ,éIni" — mennyi langold, kitéré6 6rém
rejlik ebben a széban! De ugyanakkor mennyi sirds, zokogés is! Ki ne érezte
volna mér néha — vagy taldn nagyon is sokszor — szivében azt a banatot,
.amely téged — Vé&dol, 6rok nagy természet; — Mely kiégett szivvel kérdi —
Mért szlletni, minek €Ini?*“

Ordk élet reménye egy mulandé vilagban

Biztos, hogy szép tlzijaték a vildigmindenség, és az élet a legszebb roppen-
tydje. Mélyzdld erddk, zsongésa, ezerszini virdgos rét nyildsa, néma halak cika-
zésa, zimmogb rovarok szorgoskodasa, dalolé6 madarak éneke, 6rokké friss gye-
rekek oromtol atszott vildga, €életerds felnGttek Olelése, munkéja, siirgése-for-
gésa: micsoda szinpompa, micsoda tildradé energia, micsoda kiapadhatatian
dradas! Es mégis: elszaradnak, kidélnek a vén fdk, elhervad a virdg, haldlba
merevedik a kis bogdr, holtan hull le az a4gréi a fagyott madar, megdregszenek,
meggornyednek és a sirba vandorolnak az emberek. ,Ember, por vagy €s porré
leszel.“ Minden élet vége a halél. Hat csak ,por“, kiégett hiively marad az élet
tlzijatéka utan?

Ami6ta megsziiletett a gondolat a foldtekén, az emberek nem szilintek meg
toprengeni ezen a kérdésen. ,Mért sziletni? Minek €Ini? Ha Ggyis mind meg-
halunk.“ De csodélatosképpen, bar minden oldalrél csak azt harsogta az em-
berek felé a tapasztalat, hogy minden €é161ény elmulik, elporlad, 6k hossz( tor-
ténelmik kezdetétdl fogva mind a mai napig hisznek az 6rok €életben.

Ez a hit kétségtelenilil az emberi sziv legmélyebb tapasztalataibél fakad. Az
emberi elmében Iényegébdl kifolyblag feltiinik a vég-telenség gondolata. Azél-
tal, hogy minden dolgot végesnek ismer meg, gondolatdban mér tdl is haladt
ezen a ,vég“-en, a minden hatért meghalad6é végtelen felé. De ez a fogalom
még lres volna, ha az ember tapasztalatdban nem taldlkoznénk két teriilettel,
ahol kbzvetleniil érintkezik valami hatértalannal, végtelennel. Ez a két terilet:
az igazsag €s a szeretet.

A megismert igazsag, legyen az a legegyszer(ibb, legelemibb igazsag, min-
den id6beli és térbeli hatdrt meghalad6an 6rok €rvényd. Persze voltak és van-
nak dllamrendszerek és tdrsadalmak, amelyek elkorcsositjék az igazsag fogal-
mét. Ma ez az ,igazsdg“, holnap pedig amaz; ,igaz“ az, ami a rendszernek
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kedvez6, hamis az, ami kedvez6tlen. Hanyszor taldlkozunk a tdrténelemben az
igazség ilyen manipulédci6javall De épp az a tény, hogy az emberek ilyenkor
lelkiikben szenvednek, benséleg tiltakoznak, és a tarsadalom elrothad, bizonyi-
ték arra, hogy az igazi igazsdg egy és 6rdk. Es mennél egyszeriibb, annél job-
ban megtapasztalja az ember az egységét, 6rok és véltozhatatlan méltésagat.
+Légy j6 mindhaldlig® — Moricz Zsigmond Nyilas Misijének ez az igazsdga
orék, nem fog rajta a haladl. Nemcsak a ,haldlig" kell jonak lenniink, hanem
»a haldl aran“ is. ,Légy j6 mindhaldlig" — olyan igazsdg ez, amiért érdemes
meghalni, és emberek milliészdmra meg is haltak érte. Nagy vértanlk és egy-
szerl édesanyék, hGsies betegdpoldk és tidejiiket kikdhdgve csalddjukért dol-
goz6é édesapék ... sokan, sokan. Es mindenki, aki emberi ember, akinek nem
satnyult el a szive és nem sorvadt el az elméje, az tudja, hogy ezeknek a név-
telen hGs6knek van igazuk, hogy az igazsdg, amelyért meghaltak, tébbet ér,
mint az evildgi élet. Osztondsen az dllat is fel tudja aldozni az életét, de a
megismert igazsdgért csak az ember képes meghalni. Milyen misztérium az
ember, aki egy ilyen, minden véges evilagi életet értékében fellilmulé, Srék
igazségot képes befogadni, egész |étébe gydkereztetni?! Az igazséggal valé
viszony az ember szdméra ablak, amely az 6rokkévaléségra nyilik.

De ugyanigy, vagy még inkédbb vag rést az ember I[étében az 6rokkévalésag
felé a szeretet is. Ki ne ismerné a nagy szerelmesek szavajdrésat: ,Szeretlek
o6rokké!“? Még nem valldsos embernek is Onkéntelenil ilyen sz6 jon ajkéra,
amikor szerelmét megvallja. Ki ne ismerné Pet6finek feleségéhez intézett so-
rait, mintegy a siron tilrél, ahol a kolté megsebzett szive ,még akkor is, ott
is, ordkre szeret! Nem kolt6i tllzds ez, hanem az emberi sziv legmélyebb
vagydnak megnyilvanuldsa. ,Lust will Ewigkeit, tiefe, tiefe Ewigkeit* (Az 6réom
orokkévalésagot akar. Mély, mély orokkévalésdgot) — mondotta egy hires filo-
z6fus (Nietzsche). Minden 6rém, de elsGsorban a szeretet 6rome Orokkévalé-
séggal terhes.

Az ember, aki valakit tisztdn, mélyen szeret, nem tekinti a masik embert
eszkdznek, esetleges jelenségnek, megismételhetd esetnek, kicserélhetd targy-
nak, hanem egyszeri, megismételhetetlen, 6rokérvényl csodanak. ,Vagyok,
mint minden ember, fenség“ (Ady). Nemcsak én vagyok ,fenség“ (ez még
lehetne felfuvalkodott dnzés gondolata is), hanem elsésorban ,te“ vagy fenség,
te, akit szeretek, akiért odaadnam az életemet, aki mindenem vagy. Neked nem
szabad elmilnod, neked élned kell, te élni fogsz! A sziv, a lélek, az egyéniség,
amely benned megvalésult, fényes ldnggal lobog vagy csendes tiizzel ég, oly
nagy, 6rok érvényl érték, hogy elmilnia nem szabad.

Mi kis kaliberti, korldtolt emberek legtébbszér csak néhany emberrel szem-
ben érziink ilyen szeretetet. A gyermek szilei irdnt, a szll6k gyermekeik irdnt,
jobaratok, szerelmesek, hazastdrsak egymds irdnt. Es mér ez is nagy dolog.
Mert bizony vannak fésult, cinikus emberek, akikb6l ez a korlatolt kiterjedési
szeretet is kiszdradt. Az ilyen szeretetlen emberek élete elsenyved, kiliresedik,
pokollé lesz, €és poklot teremt maga koriil.
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Van egy buddhista legenda a pokolrél. Megszén egy istenség egy a pokol-
ban szenvedd embert, és leereszt egy cérnaszélat, hogy kih(zza. Az ember
belekapaszkodik a hajszélvékony fondlba, €s |&m, mér hizza is valami er6 fel-
felé. Amikor a tobbi pokolbeliek ezt meglatjék, seregestil a ldbédba kapasz-
kodnak, hogy 6k is kijussanak a ldngokbdl. Egész emberfiirt I16g mér a cérnén,
— és csodalatosképpen nem szakad el a fonédl. De emberiink, aki el6szér ra-
gadta meg a mentd fonalat, megrémil: Ha ennyien kapaszkodnak belém, el-
szakad a fondl! — gondolja. Ordit, 4tkoz6dik, rugdal6zik. Egymés utdn potyog-
nak vissza az emberek a pokolba. De mennél tobbet sikeriil lerignia magérél,
anndl lassabban mozog folfelé a cérna. Amikor pedig lerazta az utols6é csim-
paszkodé6t is, és megkdnnyebbiilten ragadja meg er6sen a cérnat, a szél el-
pattan, és 6 is visszazuhan a pokol tizébe.

A szeretetlenség: pokol. Es ott kezdGdik a szabaduldsunk, ha valakit igazén
szeretni kezdiink. De az igazi szeretet nem &ll meg egy, hdrom vagy tiz ember-
nél. Minden korban taldlunk olyan embereket, akiknek szivébe belefér az egész
vildg, akik szdméra valéban minden ember ,fenség“. A kalkuttai Teréz anya
rdncos arca és j6sdgos szeme, Il. Jdnos Pél pépa kitart karja, kézszoritdsa, hun-
cut mosolya allit ma szemiink elé ilyen embertipust. Olyan embert, akinek
csalddja az egész vildg, akibdl sugédrzik minden ember felé a biztatds: ,J6,
hogy létezel, j6, hogy élsz. Elj drokké!"

Igy csillan fel tehat a foldi élet halandésdgdban, mulandésdgéban a vég-
telen igazsag és szeretet éiménye éltal az 6rok élet reménye. A remény, hogy
az az ember, aki az 6rok igazsédgot felfogta, magééva tette, életét rdadta, az
az ember, aki foltétel nélkil szeretett €s akit 6rok értékként szerettek, nem
mulik el, nem tdnik el, nem lesz porrd, hanem az igazsdg és a szeretet drokké-
valésagaban részesil.

De van-e alapja ennek a reménynek? Nem csak elvont fogalom-e az 6rék
igazsdg? Nem csak vagyalom-e az Orok szeretet? Valéban: ha az igazsdg cs ak
emberi fogalom lenne, ha a szeretet ¢ s a k emberi vdgyalom lenne, ha az em-
ber ereje tenné az igazsdgot igazsdggd, az 6 vdgyakozdsa a szeretetet szere-
tetté, akkor az ilyen igazsdgnak és szeretetnek nem volna ereje ahhoz, hogy
legy6zze a halédlt. De a val6sdg az, hogy az igazsdg meg a szeretet nem az
ember alkotdsa. Az ember részesedik az igazsdgban és a szeretetben.
lgazsdg és szeretet: ajdndék. Minden igazsdgban és minden szeretetben O
Jjelenti magéat“, aki azt mondta dnmagérél: ,En vagyok az igazsag“ (Jn 14,6),
akirdl valljuk: ,Szeretet az Isten“ (1Jn 4,16). Es ez az Isten, az Igazsédg és Sze-
retet Istene: é16 Isten, él6k Istene.

Jézus és az élet

Milyen szemmel nézte Jézus Istent, az igazsdgot, a szeretetet, az evildgi
és az Orok életet?

Jézus szdméara minden mdasnél nagyobb, alapvetd €imény az €16 Atyaisten
szeretete. A szeretd Atyaisten szemszdgébdl nézi a vildgot, és az Atyaisten
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szivével egyesiilve szereti. Tudja Jézus, hogy ebben a vildgban a szép mezei
virdg ma virit ugyan, de holnap elszérad (Mt 6,30); tudja, hogy a viddman csipo-
g6 veréb is egy napon holtan hull le az &grél (Mt 10,29); mélyen megrendiilve
fakad kdnnyekre baréatjanak, Lazérnak sirjdndl (Jn 11,34); kiveri a hideg veriték,
remeg és gyotrédik, amikor szembe kell néznie sajat haldlaval (Mk 14,13; Lk
22,44). Es mégis: Jézus szdméra a féldi haland6é, mulandé életet a remény fény-
sugardval veszi korll az €16 Isten, minden éi6lény GondviselGje, minden ember
szereté Edesatyja. Ennek az Istennek élteté hatalmét nem korldtozza a halél.

Az ember Orék életében kételkedd, glnyol6dé szadduceusoknak Jézus az
Gszdvetségi hitvallast idézi: ,Mbzesnek mondotta az Isten: En vagyok Abrahdm
Istene, Izsék Istene és Jakob Istene“ (Mk 12,27). Amikor az Ur M6zeshez sz6lt,
ezek az Osatydk mar régen sirjukban pihentek. De Isten mégis az 6 Istenliknek
nevezi magat. Nemcsak abban az értelemben, hogy valamikor régen a vildgban
kinyilatkoztatta magéat Abrahdmnak, lzsdknak és Jakobnak. Nem is csak abban
az értelemben, hogy valamikor régen Abraham, lzsdk és Jakob hitt az Istenben,
imadta az Istent. Sokkal tébbrdl van itt sz6. Az a teremtmény, aki kdzvetlen
kapcsolatba kerill az 6rdk, €16 Istennel, vagyis az ember, részesedik Isten éle-
tében. Ez a részesedés meghaladja az id6t és a teret. Nem korlat szdméra a
testi halal. Abraham, Izsdk és Jakob, mert az Isten kapcsolatba lépett veliik
és Ok kapcsolatba Iéptek Istennel, €1 ne k. Az, akit a végtelen életenergia,
Isten magéhoz olel, él! Ezért teszi hozzd Jézus a fent idézett 6szdvetségi hit-
valldshoz a megddbbentd szét: ,Isten nem a holtak Istene, hanem az €l6ké*
(Mk 12,27). A sirjukban pihenének hitt Abrahdm, Izsdk és Jdkob nem halott,
hanem éI16!

Jézus szdmdra az 6rok élet forrdsa az €16 Istennel valé kapcsolat. E kap-
csolat megteremtéje az Isten részérdl az Ur teremté akarata, hivé szava, meg-
bocsatd szeretete; a mi résziinkrél pedig hit és szeretet: megismerni és hittel
befogadni Isten igazségét, elfogadni, viszonozni és tovdbb sugérozni Isten
szeretetét.

»Az igaz a hitb6l é1“ (Rém 1,17): ebbe a préfétai széba (Hab 2,24) foglalja
Ossze Szent Pal egész evangéliumat. Aki igy hisz, teljes szivéb6l befogadja a
Krisztus haldla és feltdmadésa 4ltal kinyilatkoztatott teremté €s megvélité isteni
igazségot. Es ez a hit: élet! Nemcsak mulandd, halandé, elporladé €élet, hanem
e vildgban sarjadoz6é és el nem hervadé virdgba nyilé 6rok élet.

.Mi tudjuk, hogy a halélbél &tjutottunk az életre, mert szeretjiik testvérein-
ket* (1Jn 3,14). E szavak a krisztusi 6romhir jdnosi megfogalmazésat adjék.
Ahol szeretet van és béke, ott az Isten; €s ahol Isten van, ott az élet, méar itt
a vildgban is 6rok élet.

Ordk élet evilagban

Milyen a siron tili 6rok élet? Errdl nincsen és nem is lehet kézzelfoghat6
elképzelésiink. A sfron tdli 6rok élet az id6 és tér korlatain tlinGve az Isten
létmédjaban valé részesedést jelenti. Ahogy ,Istent sohasem latta senki“ (Jn
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1,18), Ggy az oérok életet sem lathatja foldi szem, nem irhatja le emberi kép-
zelet. De ez az egészen mas drok €let mégis itt kezdodik mar foldi életiinkben.
Itt, ebben a vildgban épiil fel 6rék életiink struktiraja. Amikor belénk édrad és
egybekapcsol benniinket az egy 6rok igazsdg, amikor egybeolvaszt az egy 6rék
szeretet, akkor kezd maér épilni, itt kozottink, a mennyorszég.

Sokan kéziiliink bizonyosan emlékeznek Mikszath Kélman gyonyori novella-
jéra a dlisgazdag parasztgazdar6l, aki nagy kékereszt allitdséval akarta — de
hidba — kiengesztelni az Isten haragjat. Amikor azonban egy pér kiscsizmét va-
sérol a téli hidegben mezitldb fagyoskod6 falu-arvéjanak, akkor kideril az ég,
bekdszdnt a béke. Nincs messze a mennyorszag, egy par kiscsizmaval meg le-
het jérni oda az utat!

Nem mondta ugyanezt maga Jézus is? Kik vonulnak be érémittasan ,a vilag
kezdetétél szdmukra készitett orszagba“ (Mt 25,34)? Azok, akik megosztjak
kenyeriiket azzal, akinek nincsen; akik kedvesen kindlnak italt a baratsédgra
szomjazénak; akiknek tarva-nyitva sziviik és ajtajuk, hogy bejéhessen minden-
ki, otthont taldljon mindenki; akik az emberi méltésédgukbdl kivetkoztetett test-
véreiket felruhdzzédk megbecsiilésiikkel, tiszteletiikkel; akik nem tekintik teher-
nek a betegeket, 6regeket, tehetetleneket, hanem szivbél és hédldsan szolgélnak
nekik; akik a pérul jart blinz6t nem intézik el azzal, hogy ,ugy kellett neki“,
hanem megbocsatanak €s segitik, hogy emberibb ember legyen beléle. Mindez
nem jar fennkdlt eszmékkel, nagy szavakkal. Olyan ez az élet, mint a csende-
sen folydogélé patakocska; baratsdgos csobogéssal a legalacsonyabb helyre
hizédik, de kitarté erejével kettéhasit hegynagysédgl sziklékat is. ,Egy par
kiscsizma“ — mondja Mikszath; ,egy pohér friss viz* — mondja Jézus (Mt 10,
42). A legkisebb tettben térténik meg a legnagyobb dolog: megsziiletik, felnd,
kiviragzik az 6rok élet. Akkor is, ha nem gondolunk réd, hanem csak szinte ter-
mészetesen kovetjilk sziviinkben a Szentlélek sugallatat.

Nemrég tortént Japanban a kdvetkezé eset: Egy jomédu gazda csalédja
nézte egyik este a televiziét. A nagyapa, akié a fold, a fiatal sziil6k és egy kis
kétéves unoka. Nem voltak keresztények, hanem j6akaratl, egyszer(i emberek.
A televizi6 egy délkelet-azsiai menekiilttdborrél szédmolt be. Rozoga kunyhok,
drétsdvény, nagyszemdi, puffadt hasu, csontra-bérre fogyott gyerekek. A kis
unoka egy nagy darab kaldccsal a kezében iilt a késziilék el6tt, és tagra nyilt
szemmel bamulta a futé képeket. Most megint egy sotétbarna bérli gyerekfej
jelenik meg, szomoru, nagy szemébdl kiri az €hség. Erre a kis unoka feltdpasz-
kodik Ult6helyébdl, odatotyog, odanyijtja a kalacsot a kép felé, és megszdlal:
.Nesze, egyél! egyél!“ Erre a latvdnyra a nagyapa (gy megrendiilt, igy meg-
hatédott, hogy azon nyomban elhatérozta: eladja rizsféldjének j6részét, és az
érét elkildi a vordskeresztnek az €hez6 menekiiltek szamara. Elhatarozasat tett
kdvette: a tobb millié forintnak megfelel6 dsszeget maradéktalanul a menekiil-
tek kaptédk. Ez a gazda és kis unokéja val6szintileg sohasem hallott még Jézus
szeretetparancsérél, de megtanitotta rd 6ket Jézus lehelete, a Szentlélek. En
hiszem, hogy Jézus nekik is azt mondta e napon, amit egykor a vagyondnak
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felét a szegényeknek ad6 Zakeusnak mondott: ,Ma lidvosség kdszontott e haz-
ra“* (Lk 19,9).

Eletet ad6 halal és halalt hoz6 élet

Van Jézusnak egy megddbbenté szava: ,Aki meg akarja menteni életét, el-
veszti; de aki érettem és az evangéliumért elveszti életét, az megmenti. Mit ér
az embernek, ha az egész vildigot megnyeri, életét azonban elveszti?“ (Mk 8,
35-36). Milyen furcsa paradoxont mond itt Jézus! Kétféleképpen vesztheti el
az ember az életét, mert kétféle €let van. Van az 6rok élettel kapcsolat nélkdli
~evilagi élet“. Azok élnek igy, akiknek egyetlen gondja az, hogy ,megnyerjék
a vilagot“, és azt képzelik, hogy ezéltal mentik meg é€letiiket. Olyan emberek
ezek, akiknek az igazsag lres sz0 €s a szeretet naivitds. Akik azért élnek, hogy
valamit birtokoljanak: pénzt, hédzat, nyaral6t, kocsit, hatalmat, testi szépséget,
izomer6t; akik a méasik embert is csak birtokolni akarjdk mint szérakozési esz-
kozt, csatlést, szolgat, kizsdkményoldsuk é&ldozatat, balvanyoz6é hédoldjukat.
Végil is az ilyen embereket az veszi birtokdba, amit 6k akartak birtokolni: szol-
gédja lesznek a pénznek, hatalomvagynak, valamilyen szenvedélynek. Es mint-
hogy ,elmiulik a vildg és annak kivansdga“ (1Jn 2,17), elmulik a pénz, hatalom,
dics6ség, testi szépség és erb, szenvedély, ezért azok, akik ezekbe ,0lték"
életiiket, voltaképpen megolték életiiket, élve is halottak.

Van aztdn egy maésik élet, amelyet éppen azéltal nyer el az ember, hogy
az ilyen evilagi €letet feladja, elveszti. ,Aki megteszi Isten akaratat, €l orokké"
(1Jn 2,17). Az Isten akarata pedig: hittel befogadni és €Ini az igazsagot, Isten-
nel egyutt éIni a szeretetet, és ha kell, meghalni az igazsédgért €s a szeretetért.

Az, aki igy €él, a vildigban él ugyan, de mégsem él evildgi életet. Ahhoz
pedig, hogy a vildg igazén €ljen, nem evilagi élet, hanem e viligban kezd6dd6
Orok élet sziikséges. Nagy tévedés volna azt hinni, hogy az 6rék élet tudata
és vagya eltompitja érdekl6désiinket e vildg problémadi irant. Igaz, voltak és
vannak keresztények, akik — félreértve Jézus tanitasdt — az orok €élet reményé-
nek Uriigyén Olbe tett kézzel tdrték, hogy igazsdgtalansdg €és szeretetlenség
uralkodjék e vilagban. Nem €bredtek tudatara, hogy az isteni, krisztusi igazség
és szeretet éppen e vildgban kezdi épiteni az 6rék életet; hogy ott, ahol nincs
igazsdg és szeretet, nem terem Orok élet, €s hogy éppen az Orokkévalésag
reménye ad er6t ahhoz, hogy e vildgban életiink aran is harcoljunk az igaz-
sagért, szeretetért, békéért, minden ember szabadsagaért. Az ilyen remény
nem Onzé szédmitgatds, hanem bizalom abban, hogy mindennek van értelme,
és hogy a vildg és a benne hompdlygd életfolyam nem fekete (irbél fekete Grbe,
hanem Istentdl Istenhez dramlik. Az ilyen ember tud reméini ott is, ahol emberi-
leg nincs remény, kiizdeni akkor is, amikor nincs kilatads sikerre.

Tegylink hozzd még egyet: az olyan ember, aki hiszi az 6rék életet, 6romét
tudja lelni foldi €letink mulandé jelenségeiben is. Egy szép naplemente, egy
izes vacsora, egy j6! sikerllt kirdndulds, egy sportgy6zelem 6réome stb. olyan
ember szdmara lesz igazi 6rém, aki nem ezeket teszi meg élete végsé célja-
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nak, aki nem ragaszkodik hozzéjuk annyira, hogy miattuk elfelejtse az igazsagot
és a szeretetet. Aki véges dolgokban végtelen értéket keres, az mindig elége-
detlen lesz. Minden kielégiilés csak ujabb, nagyobb igényeket sziil benne. De
ha valaki a véges értékeket a maguk végességében megbecsiili, és ugy illeszti
a végtelen élet latékorébe, akkor nyilvanitjak ki ezek az ember szaméra val6di
értékiiket.

Igaz, egy kis szomortisag, egy kis banat is velejar a mulandé dolgokkal valé
érintkezéssel. A blcslizés, az elvélds, az elmulds béanata. ,Elhull a virdg, eli-
ramlik az élet.“ Gyorsan, gyorsan, nagyon gyorsan. Csak az Isten tudja a végs6
okat annak, hogy miért is teremtett ilyen sok-sok ,haldlon“ keresztiil az élet-
hez vezetd vilagot. Taldn azért, hogy az élet odaadaséban teremjen meg az el
nem mul6 val6sdg, a szeretet? Taldn azért, hogy O maga egyszilétt Fidban
emberi haldla altal nyilatkoztathassa ki isteni szeretetét? Olyan titkok ezek,
amelyeket nem derithet fel az emberi elme. De ez nem is sziikséges. Legyen
elég nekiink a bizalom. gy szél Jézus:

»Aki bennem hisz, még ha meghalt is, €Ini fog.

Mindaz, aki belém vetett hittel él, nem hal meg sohasem* (Jn 11,25-26).
Meghal és mégsem hal meg. El ,az él6k orszdgdban“, egyméssal, az €16 Isten-
nel, az él6k Istenével. Isten megmondta, hogy igy van, megigérte, hogy igy
lesz. Jézus meghalt és feltdmadt, hogy megpecsételje ezt az igéretet. Mi bizunk
igéretében.

Van Agostonnak egy gyényérii szava:

O cara veritas!
O vera caritas!
O cara et vera aeternitas!
Talén igy fordithatnénk:
Istenem, Te hon szeretett Igazsag!
Te igaz Szeretet!
Te hon szeretett, igaz Orékkéval6séag!

Ez az 6rok Isten a mi Isteniink. Igazsag és szeretet éltal az O élete valdsul
meg benniink és testvéreinkben e vildgon, és igy épil az 6rok €let. Ezért kell
sziletni, ezért kell élni. Ezért mondhatjuk mi is Evéval, ,az él6k anyjaval* (Ter
3,20): ,Elni édes, éIni szép."

Weissmahr Béla

A LELEK HALHATATLANSAGANAK KERDESE AZ EMBERI ERTELEM
FENYEBEN

Lehet-e a lélek halhatatlansdgét bizonyitani? — A kérdés megvélaszolésa
elsésorban attél fligg: mit értiink bizonyitason.
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Ha csak azt a gondolatmenetet tekintjiik bizonyitdsnak, amelynek ered-
ményei minden értelmét hasznédlé ember szdméra kényszeritd jellegliek, akkor
a lélek halhatatlanséga nem bizonyithaté.

Jegyezzilk meg mindjért, hogy ennek a feltételnek tulajdonképpen semmi-
féle gondolatmenet sem tesz eleget, még a matematika levezetései sem. Hiszen
egy gondolatmenet meggy6z6 ereje mindenekel6tt attél fiigg, elismeri-e valaki
a kiindulépontok érvényességét, vagy sem. Mar pedig a mai tudoményelmélet
tisztdban van azzal, hogy a matematikai levezetések kiindulépontjainak, az
axiéméknak nem szabad ugyan ellentmondaniok egymasnak, de ettdl eltekintve
bizonyos mértékben mindig énkényesek.

Még egy masik okbdl sem igen beszélhetiink , kényszeritd ereji“ gondolat-
menetekr6l. Ui. minden megértésben mindig igen sok (a képzettség fokatél,
az érdekl6déstdl, az élettapasztalatoktdl, az érdekeltségtdl, az illeté altaldnos
beéllitottsdgatol stb. fliggd) tényez6 jatszik szerepet, €s ezek egyenként, még
inkdbb egyiittesen kizérjdk, hogy a beldtds mintegy ,automatikusan“ jojjén
létre. Egy éllitds igazsdganak felismerése tehat mindig fligg az ember sajét
allasfoglaldsatdl is. Mivel automatikusan el6idézheté bizonyossagrél sohasem
lehet sz6, azért jogunk van bizonyitdsrél beszélni minden olyan esetben, ami-
kor valaki meggy6z6désének igazolasara logikusan Osszefiiggé érveléssel all
eld. A kdvetkezékben azt akarjuk megmutatni, hogy a lélek halhatatlansdga
ebben az értelemben bizonyithaté, vagyis hogy igen komoly €érvek szélnak
mellette.

Mirél van sz6 akkor, ha Iélekrdl beszéliink?

Mindenekel6tt legaldbb nagyjabdl tisztdznunk kell, mit jelent a ,lélek" sz6.
Ezen a ponton régton szembekeriiliink egy nehézséggel: Amit Iéleknek neve-
ziink, az nem azonosithaté olyan egyszeriien, mint ahogy a keziink lgyében
16vd targyak vagy akdr a sajét testiink esetében megszoktuk. Hiszen a lélekre
nem tudunk ujjunkkal rdmutatni. Mar maga ez a tény sokakban felkelti a gyantit,
hogy a lélek taldn csak képzeletiink terméke. Ez azonban csak akkor kdvet-
kezne az el6z6kbdl, ha a valésdg egésze nem lenne mas, mint egyméastél ki-
16nb6z6, minden esetben érzékelhetd targyak egyszer(i 6sszege, halmaza. Méar
pedig biztosan nem igy van. Az ilyen fajta valésagfelfogas teljesen figyelmen
kivil hagyja azt a tényez6t, amely feltétele annak, hogy valamit egyéltaldan ve-
link szemben &ll6 targyként fel tudjunk ismerni. Ez a tényez6, amely nélkiil
soha semmit sem tudnénk targyként megismerni vagy mint targyat hasznélni,
sajat tudatos voltunk, pontosabban 6 ntudatossagunk. Ezt nem hagy-
hatjuk figyelmen kiviil, noha nem ugy adott, mint a koriilottink lévé targyak,
vagy akar sajat testiink.

Ezzel a megéllapitdssal persze még nem tisztaztuk az ember Ontudatos
voltdnak természetét. Csak arra akartunk mar bevezetdben ramutatni, hogy
minden térgyi ismeretiink héatterében jelen van egy teljesen soha nem térgyiasit-
haté mozzanat: az 6ntudat. Mi ennek a ténynek a jelentésége?
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Az 6ntudat és az anyagi tényezok viszonya

A dént6 kérdés, amellyel foglalkoznunk kell, a kdvetkez6: Megmagyaraz-
hatjdk-e az éntudatot, vagyis az ember szellemi voltat, pusztdn anyagi ténye-
z06k? Vagy masképpen: VisszavezethetG-e az, amit léleknek neveziink, min-
denestiil anyagi tényez6kre?

Mivel a lélek — mint mar mondottuk — soha sincs szamunkra egyszerien
targyként adva, azért erre a kérdésre csak Ugy tudunk vélaszolni, ha elemezziik
az ember ,szellemi tevékenységeit”, és megprébéljuk kideriteni, mi az, amit
ezek feltételeznek. Mirél van tehat sz6 a ,szellemi tevékenységek“ esetében?
Olyasvalamir6l-e, ami alapjdban véve csupén biolégiai, fiziol6giai, végeredmény-
ben pedig fizikai folyamatok kdvetkezménye? vagy pedig olyasvalamir6l, ami
pusztén ezekbdl a folyamatokb6l nem értelmezhet6? Utébbi esetben a szellemi
tevékenységek feltételeznek egy olyan — az ember Iétét meghatdrozé — valé-
sagot, amely nem anyagi természet.

Kérdésiink elsé pillantdsra igen vildgosnak tlinik. Mégis egy alapvet6 két-
értelmiség rejtézik benne. Ezért mindenekel6tt meg kell hatdroznunk pontos
értelmét.

Mert mit is jelent valamit valami &ltal megmagyarézni, valamit valamire visz-
szavezetni? — Jelentheti azt a kérdést: vajon az dntudat, az ,emberi szellem*
az anyagi vilag fejlddésének, evollciéjanak terméke-e. Ha ezt jelenti, akkor
véleménylink szerint fenntartds nélkil igennel kell véalaszolni. Csakhogy ez
(sokak nézetével ellentétben) még nem hozza magéval, hogy az ember szel-
lemi tevékenysége — illetve ennek forrdsa, az 6ntudat, a lélek — nem mas, mint
a fizikai értelemben vett anyag nagyon magas fokl €s bonyolult organizéci6jé-
nak kovetkezménye. Aki igy vélekedik, az nem értette meg az evoltciét. Annak
lényege ui. az, hogy a magasabbrendl ugyan az alacsonyabbrend(ib6l ered,
de — mivel ténylegesen tobbletet jelent vele szemben — nem magyarézhaté
meg beldle maradék nélkil. Ha ezt megértettiik, akkor vildgos lesz, hogy miért
kildnboztetjik meg a ,valamire val6é visszavezetésnek" két értelmét: a lélek
fejlodéstérténetileg ugyan az anyagi vilag evoliciéjanak eredménye, ebbdl azon-
ban még nem kdvetkezik, hogy anyagi folyamatokb6l maradék nélkiil érteimez-
heté. Ez utébbi értelemben véve tehat nemmel kell valaszolnunk kérdésiinkre:
visszavezethetdk-e a szellemi tevékenységek a fizika értelmében felfogott anyag-
ra? A szellemi tevékenységek esetében ui. egy olyan tobblet jelentkezik, amely
nem lehet fizikai folyamatok eredménye. Ha ezt ki tudjuk mutatni, akkor nyil-
vanval6, hogy az ember nem tekinthetd csupan anyagi |étez6nek abban az ér-
telemben, ahogy a biolégia vagy a fizika beszél az anyagrél.

A szellemi tevékenységben jelentkezé ,t6bblet”

Ez a tobblet sokféleképpen megmutatkozik. A lényege mindig az, hogy az
ember kilonboz6 szellemi tevékenységeiben egy feltétlen mozzanatra
bukkanunk, amely végeredményben arra utal, hogy az emberi |Iétben
magéban jelen kell lennie egy feltétlen mozzanatnak.
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1) Mi emberek képesek vagyunk az igazsdg megismerésére. Ezt a tényt
nem lehet tagadni, mivel aki tagadja, mér eleve kizdrja magéat minden értelmes
eszmecseréb6l. Hiszen az is, aki elveti az igazsdg megismerhetoségét, meg
van gy6z6dve — feltéve, hogy komolyan beszél —, hogy igaz a tétele: ,Az igaz-
sdg nem ismerheté meg.“ Es ha ezt elismeri, de azt mondja: ez az egyetlen
igazsdg, akkor mér két igazsdgot ismert el, ti. azt, hogy az igazsdg megismer-
hetd, és azt, hogy ez az egyetlen igazség. Tovadbba el kell ismernie sajat és
méasok létét és még sok egyebet. — Abbdl persze, hogy az ember képes az
igazsdg megismerésére, nem kovetkezik még, hogy ez minden esetben kdnnyi
dolog, és az sem, hogy tévedés nem fordulhat el6. Az azonban mindenesetre
kovetkezik, hogy mint emberek rendelkeziink igaz ismerettel. Az igaz ismeret
jellemzéje, hogy a vele homlokegyenest ellenkezé éallitdst feltétlenil kizérja.
Ez pedig azt jelenti, hogy minden igaz ismeretben megvan a feltétlenség moz-
zanata: ami igaz, az nemcsak valaki szdméra, hanem mindenki szdméra igaz,
mivel Gnmagéban véve igaz, mivel a valésdghoz, az objektiv ténydlldshoz igazo-
dik. Ezért mondjuk azt, hogy az igaz ismeret objektiv ismeret, s ennek kovet-
kezményeképpen sziikségszer( és éltaldnos érvényl.

Maér most a megismerésnek igaz volta, objektivitdsa, feltétlen érvényessége
nem magyarazhaté meg a létrejottét megmagyarézé tényez6kbél. A megismerés
folyamata ui. természettudoményosan megfigyelheté emberi tevékenység, pszi-
choldgiai, bioldgiai, fizikai tény, ill. esemény. Csakhogy egy éllitds nem azéltal
igaz, ami 4ltal természettudomanyos mddszerrel megvizsgalhat6 folyamatként
létrejott. Igazza a racionélis belédtas altal vélik, amelyet éppen azért nevezink
racionélisnak, mivel megvan benne az, amit az igazsdg megragadédsanak, a
feltétlen érvényesség felismerésének neveziink. Mint természettudomanyosan
megvizsgélhaté folyamatot azonban értelmi belédtds nélkili, ,természeti“ erfk
hozték létre, anyagi er6k, amelyek nem tudnak kilonbséget tenni igaz és téves
kdzott. Végeredményben tehét azt éllitjuk, hogy a racionélis 1ényegében soha
nem magyarazhaté meg maradék nélkil olyan természeti er6kbdl, amelyek
belatds nélkil mikoédnek.

Ezt kdnnyen ki tudjuk mutatni. Hiszen senki sem tartja igaznak azt az alli-
tast, azt a kijelentést, amelyrdl tudja, hogy belatds nélkil mikodd természeti
er6k eredménye. Annak, hogy valaki lazdlméban félrebeszél, kétségteleniil meg-
van a természeti oka, de az ilyen beszédben nem keresiink igazsdgot, mert
ezek a szavak, ezek a mondatok nem belatdsb6l erednek. Tehét azt az allitast,
amelyrdl ki tudjuk mutatni, hogy nem raciondlis tényez6k eredménye, nem kell
igaznak tekinteniink. Ez a felismerés 4ll Marx és Freud érvelésének héatterében,
hogy ti. a valldsos meggy6z6dés nem raciondlis beldtdson alapszik, hanem
irraciondlis félelmek és vagyak kdvetkezménye. Es ha val6ban kimutathat6é
lenne, hogy Istennek €s a tllvildignak gondolata nem alapvetd emberi tapasz-
talatok értelmes (tehat helyes és igaz belatdson alapuld) értelmezésébdl jott
létre, hanem azéltal, hogy az elnyomott, kizsdkményolt, gydmoltalan ember
valésdgnak tartja irracionédlis vagyait, akkor minden okunk meglenne ré, hogy
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a valldsos meggy6zédést a mesék vildgdba utaljuk, illetve udvariasabban ki-
fejezve csupén téarsadalmi, illetve lélektani jelenségként kezeljik.

Az igazsdghoz vezeté értelmi ismeret tehat nem lehet pusztén értelmi belé-
tas nélkil mikdds erdk mikddésének kdvetkezménye. Ezt a megéllapitdst nem
érvényteleniti, inkdbb alatdmasztja az a tény, hogy nem minden éllitds igaz,
pontosabban, hogy ennek kdvetkeztében tudjuk: az igaz és a téves éllitdsok
kdzott alapvetd, feltétlen kiilonbség van. Ha az egyes éllitdsokban semmivel
sem lenne tébb, mint az, ami az Oket létrehoz6 természeti er6k mikédésébbl
kdvetkezik, akkor érthetetlen lenne: hogyan jon létre egyszer igaz, maskor meg
téves 4llitas, és hogyan tudunk koztiik kildnbséget tenni.

Valaki itt esetleg arra hivatkozik, hogy hiszen érzékszerveink is ,tévednek"”,
mint pl. az optikai csal6ddsok esetében, és — mondja — az értelmi tévedést
ennek mintédjara kell elgondolnunk. Erre a vélasz az, hogy a példa inkdbb az
ellenkezGjét bizonyitja, azt ti., hogy az €rtelmi ismeret alapvetéen kiilonbdzik
az érzékléstol. Hiszen az érzéki csalédéast nem érzékeljik, hanem érzéklé isme-
reteinkre reflektdlva érteiminkkel ismerjik fel, hogy érzékszerveink nem min-
den esetben, s6t tulajdonképpen sohasem koézvetitenek szdmunkra teljesen
objektiv ismeretet. Eppen annak tudata, hogy ismereteink bizonyos mozzanatai
nem teljesen objektivek, bizonyitja a legvildgosabban, hogy rendelkeziink egy
feltétlen dllasponttal, amely minden szubjektivitds, azaz ismeretiink egyéni ér-
vényessége f6lé emel. Ismeretiink nem objektiv mozzanatainak felismerése
tehét egyik nyilvanvalé jele, hogy van benne valami feltétlen, minden szubjek-
tivitdstél fliggetlen jelleg, azaz objektivitds is, ami csak anyagi er6kb6l nem
magyarézhat6 meg.

2) Egy maésik fontos tény: kiilénbséget tudunk tenni j6 és rossz kozétt, és
tudjuk, hogy ez a kiildnbség bizonyos esetekben feltétlen. Kétségtelen ugyan,
hogy a j6 és rossz fogalmanak kialakuldsdban szubjektiv tényez6k fontos sze-
repet jatszanak: Iélektani eredetét tekintve elsésorban azt nevezzik j6nak, ami
nekiink kellemes, ami kielégit, ami gyony6rkodtet, rossznak pedig azt, ami
fajdalmas, kellemetlen, veszélyes. Azonban mar akkor is, amikor ezeket felis-
merjik, nem pusztdn észleliink valamit. Anélkil, hogy elméletileg megfogalmaz-
nénk, tudjuk: j6 az, ami megfelel bizonyos kdvetelményeknek, rossz pedig az,
ami elmarad mogottik. A maga ,fizikai* mivoltdban ui. minden dolog vagy
esemény olyan, amilyen, se nem j6, se nem rossz. Ahhoz, hogy j6nak vagy
rossznak nevezhessiik, valamihez viszonyitanunk kell 6ket. Ha tehat egyaltalan
beszélni tudunk jérél vagy rosszrél, akkor rendelkeziink egy norméval, egy
mércével, amelyhez viszonyitunk. Az ember tehdt nemcsak azt tudja megis-
merni, ami éppen ,el6fordul”, hanem a puszta ténylegességen til azt is, hogy
valaminek milyennek kell lennie, hogy mi az eszmény. Méar a
dologilag nem |étez6 ,idedlisnak“ ez a felismerése sem igen magyarazhaté
meg pusztén fizikai, biol6égiai tényez6kbdl. Az persze igaz, hogy nagyon sok
esetben ezt az eszményt, ezt a kdvetelményt magunkbél kiindulva hatdrozzuk
meg: azt tartjuk jénak, ami megfelel a sajét (szubjektiv) érdekeinknek. Igy pl.
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j6 id6rél akkor beszéliink, ha ez nekiink kedvezd, és ez lehet egyszer napsiités,
méaskor meg esd, att6l fliggben, hogy kirdndulni akarunk-e menni, vagy pedig
csapadékot varunk a vetésre. Vildgos azonban az is, hogy vannak esetek, ame-
lyekben nem egyszerlien alanyi kdévetelményeink szerint itéliink. Ez a helyzet
legaldbbis akkor, amikor mi magunk is ezek alatt a kdévetelmények alatt
allunk, vagyis az erkolcsi j6 €s erkdlcsi rossz esetében. Hiszen nem az az er-
kdlcsi j6, ami szdmunkra éppen kellemes, hasznos, és nem az az erkdlcsi rossz,
ami szdmunkra nehéz, fajdalmas, veszélyes. Az erkdlcsi jot és rosszat éppen
az jellemzi, hogy feltétlen kdvetelményként lép fel, és sokszor azzal jar, hogy
azt, ami itt és most igen hasznosnak és kellemesnek tinik, nem szabad meg-
tenniink, illetve masvalamit akkor is meg kell tenniink, ha nagyon nehéz. Az
erkélcsi kovetelmény feltétlensége persze els6sorban nem elméleti adottsag.
Ezért val6jdban nem is ott mutatkozik meg, ahol gondolkodunk réla, hanem
ott, ahol az életben szembekeriliink vele egy kikerilhetetlen &llasfoglalés, doén-
tés formajaban. Olyankor, amikor é&rtatlanok é€letérdl, nagy igazsagtalanség
megakadalyozasardl, vagy akércsak egy halatlansag elkerilésérdl van sz, min-
den ember tudja, hogy nem mindegy, ki miként viselkedik. Ebben az alap-
veté €s letagadhatatlan ,nem mindegy“-ben az erkdlcsi jénak €s rossznak
abszolit, nem relativizadlhaté kilénbsége és egyben magédnak az embernek bi-
zonyos értelemben feltétlen volta mutatkozik meg. Mert ha az ember nem lenne
valamiképpen feltétlen l€ny, akinek tettei minden mulandéséguk ellenére 6rék
érvényliek, akkor teljesen érthetetlen lenne, miért ,nem mindegy“. Ha valéban
minden elmilik és semmi sem marad meg, akkor végeredményben nem lenne
kiildbnbség igazsdgossdg és igazsédgtalansag, szeretet és gydldlet kézott. Mert
az, hogy valaki kival6 tettei miatt az utékor emlékezetében egy ideig él (ha
egyaltalan emlékeznek ra, és akkor is meddig?), biztosan nem tudja megala-
pozni a j6 és rossz tettek kozétt fennéllé (és az Onfeldldozé €letben nagyon
redlisan megmutatkoz6) feltétlen kilonbséget.

3) Tovdbba minden cselekedetiinkben — féképpen azokban, ahol megtapasz-
taljuk erkolcsi felel6sségilinket — tudatdban vagyunk, hogy ha nem is korlat-
lanul, de ténylegesen urai vagyunk cselekedeteinknek: tetteink t6link magunk-
tél szarmaznak, legaldbbis bizonyos mértékben valéban rendelkezni tudunk
dnmagunk felett. Ezt nevezziik szabad akaratnak. Es ez megint nem magyaréz-
haté meg pusztdn anyagi er6kbél. Hiszen a szabad akarat az a képesség, amely-
nek folytan pusztdn 6nmagunktél el tudunk kezdeni egy okozati sort. Minden
szabad tettben van tehat egy bizonyos teremtd kezdet és ennélfogva egy bi-
zonyos feltétlenség. — Es e tapasztalatunk kézben nemcsak azt tudjuk, hogy
ez meg az jellemzd rank, hanem féképpen az jellemz6é rank, hogy ezt tudjuk.
Az ember nemcsak tud, hanem tudja, hogy tud. Ezzel megint elérkeztiink az
ontudathoz, tehdt ahhoz, hogy az ember képes 6nmagat megragadni €s atvila-
gitani. Egy alapjdban véve mechanikus rendszer szdméra ez nem lehetséges.

Ontudatunk alapjan tudjuk azt is, hogy akarmilyen médon éljiik is meg ma-
gunkat, az, akit megéliink, mi magunk vagyunk. A kiilonbdz6é élmények ezért
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ugyanarra a létezére, ugyanarra az alanyra vonatkoznak, akirdl Ggy beszéliink,
hogy ,én“. Eniink tehdt lénylink &sszetett volta ellenére egységes valésag:
embervoltunkban jelen van egy alapvetd egység. Egyszersmind azonban igaz
az is, hogy éniink egységes volta ellenére tobbrétliek vagyunk. Ezért 6vakod-
nunk kell minden ,redukcionista“ szemlélett6l. Vagyis nem mondhatjuk azt,
hogy az ember nem més, mint fizikai fogalmakkal leirhaté valésdg. Amennyire
tehét igaz az, hogy nem tarthatjuk magunkat kizarélag szellemi lényeknek, akik
szdmara az anyagisdg elhanyagolhaté szempont lenne csupén, €pplgy igaz,
hogy az ember nem tekinthetd csak anyagi létez6nek, abban az értelemben,
ahogy a biol6gia vagy a fizika beszél az anyagrél.

Mi tehét az ember?

Az ember a mondottak értelmében az a Iény, aki sokféleképpen megnyil-
vénul6 korlatoltsdga ellenére a feltétlenség dimenziéjaban él. Vagyis a feltétlen-
ség az ember mivoltdhoz tartozik. Ezt alapjaban véve mindenki elismeri, aki az
emberi méltésagrél beszél, illetve aki komolyan veszi azt, hogy a legfébb érték
valéban az ember.

Igaz ugyan, hogy a feltétienséget az ember mindig csak olyasvalamivel kap-
csolatban tapasztalja meg, ami maga nem feltétlen. A feltétlenség tényének
és sajat feltétlenségének megélése mindig csak bennfoglalt, hattéri tapasz-
talat: az ismeret kdzvetlenil valamilyen egyedi dologra vagy eseményre irdanyul.
Megismerésének médja ugyanaz, mint sajat dntudatossagunké, amellyel egyéb-
ként lényegesen Osszefligg, azaz sohasem ,térgyiasithat6“ teljesen. Ez azon-
ban eleve elvarhat6, hiszen a feltétlen, ha egyedi tdrgyként megragadhaté lenne,
mér nem lenne az, ami, vagyis feltétlen.

Ha tehat az embert (azaz sajat magunkat) nem valamilyen részletszempont
szerint vizsgéljuk, akkor soha nem vonatkoztathatunk el a lényéhez tartozé
feltétlenségtdl. Ennek kovetkeztében minden ember valamiképpen tud az ab-
szolit Val6sagrol, az Istenrdl, tekintet nélkiil arra, hogy ennek kifejezetten tu-
datdban van-e, hogy elismeri-e vagy tagadja. ,Homo capax infiniti, homo capax
Dei“: az ember a végtelennel viselés (azaz fogékony, nyitott a végtelen felé),
megvan benne a képesség, hogy elérje és befogadja a Foltétlen Lényt, az Is-
tent. Az emberben héttérileg, de ténylegesen meglévé feltétlenségnek ez a
legmagasabb foki megnyilatkozédsa. Ennek a feltétlenségnek — amely legmar-
kdnsabban az istenismeretben mutatkozik meg — mintegy visszdja az, amit a
lélek halhatatlansdgénak szoktunk nevezni: az ember lényének legalapvetobb
dimenzi6ja szerint feltétlen, 6rokérvényl, minden korlatozottsdga dacara valami-
képpen abszollt lény. Az ugyanis, aki az Istent meg tudja ismerni, aki tehéat
valamiképpen maga is isteni, nem lehet mindenestiil muland6. Méasképpen ki-
fejezve: mivel az ember I1éténél fogva dialégusban tud élini az Istennel (amit
végeredményben nem magénak készonhet), azért van benne valami, ami soha
el nem mulhat.
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Ezen a ponton megmutatkozik, hogy a lélek halhatatlansdgara vonatkoz6
filoz6fiai meggondolds alapjéban véve — ha taldn elvontabban is — ugyanazt
a tapasztalatot fejezi ki, amely a valldsos, hivé ember meggy6z6désének alapja:
az Istennel vald dial6gikus viszony orok életet biztosit. Klasszikus médon fejezi
ezt ki a 73. zsoltér 24-26. verse:

De most méar mindig nélad maradok, hiszen megfogtad jobbomat.

Szandékod szerint vezetsz majd engem, s végiil folveszel a dics6-
ségbe.

Kilénben kim lenne a mennyben? De ha nélad vagyok, nem ki-
vanok semmit sem a foldén.

Testem és szivem elenyészik, de sziklam és osztélyrészem Grokre
az Isten.

Ebben a szévegben megmutatkozik az iméddkozé ember bizonyossdga: az
Istennel valé kapcsolat déntébb tény, mint a test enyészete. — Az ember szel-
lemi, feltétlen, a teljes valésdggal szemben nyitott volta alapvet6bb tapasztalat,
mint a muland6ség, még akkor is, ha ez utébbi érzékletes tapasztalatunk sza-
mara mindenképpen el6térben &ll.

Hogyan kell elgondoinunk a Iélek halhatatlansagat?

Az eddigiekben azt akartuk kimutatni, hogy az ember nem tekintheté min-
denestiil mulandé Iénynek. Egy tobbféleképpen megnyilvanulé alapvetd tapasz-
talatra hivatkoztunk, amely megkéveteli az ember személyes I1étének maradan-
déséagét, el nem mulé voltat. De ha ezt meg is éllapitottuk, még egy egész sor
kérdés nyitva maradt. Hiszen egyszersmind nagyon konkrét formaban megéljik
az ember anyagi voltdt és muland6sédgat is, amikor szembekerilink a haldl
tényével, illetve amikor megtapasztaljuk, hogy szellemi tevékenységeink testiink-
hoz (agymikodésiinkhoz) kotottek. Ezért felvetddik a probléma: Hogyan egyez-
tethet6k Ossze ezek a tapasztalatok létlink feltétlen mozzanatdnak felismerésé-
vel? illetve hogyan kell elgondolnunk az ember nem mulandé dimenzi6éjanak
fennmaradésaét, vagyis azt, amit a |élek haldl uténi létének nevezlink?

Ez a kérdés persze, akdrmilyen fontos is, mégis méasodrangi azzal szem-
ben, amely eddig foglalkoztatott, és amelyre azzal a megéllapitdssal feleltiink,
hogy minden emberben ténylegesen jelen van egy Orokérvényl létmozzanat.
Ha a ,hogyan“ problematikus, szdmunkra teljesen 4 nem lathaté is, ez nem
lehet dontdé érv, amennyiben maga a tényallas j6| megalapozott. A Iélek haldl
utdni létmédjéra nézve eleve szamolnunk kell azzal, hogy nem fogunk tudés-
vagyunkat kielégitd megoldéshoz eljutni. Ennek oka egyszer(. Emberi gondol-
kodasunk természetébdl kifoly6lag azok az eredmények gyéznek meg minket
legkdnnyebben, amelyek szemléletesek és fogalmilag vildgosak. Mér pedig
ebben a kérdésben nem szdmithatunk ilyen megoldésra. Jelen létallapotunkban
ui. a lélek mivolta szdmunkra — mér lattuk — mindig csak Ggy van adva, mint
ontudatunk, azaz nem teljesen térgyiasithaté médon. Az a tényez6 tehat, amely
minden objektiv ismeretiink alapja — a szellemi lélek — maga nem teljesen
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objektivalhat6, mivel minden féldi ismeret az érzéklés kapcsan jon csak létre.

Hogyan létezik a haldl utdn az, ami az emberben nem mulandé, vagyis
hogyan létezik a szellemi lélek, ha a test elenyészik? Erre a kérdésre a mon-
dottak értelmében elsé megkézelitésként negativ vélaszt kell adnunk: a lélek
haldl utani 1étét nem szabad Ugy elgondolnunk, mint a foldi élet egyszeri foly-
tatdsat. Nincsen maér térbeliség és idébeliség, Ggy, ahogy most megéljik. Ez
egyébként nem jelenti, hogy az emberi szellem, a lélek mindenestiil id6tlenné
vélik, és hogy semmiféle viszonya nincsen mér a térbeliséghez.

Pozitiv médon csak annyit tudunk mondani, hogy a lélek a sajéat feltétlen-
ségét teljes nyilvdnvalGséggal felismeri. Az 6ntudat minden kodzvetités nélkil
jelen van énmaga szamdra, teljesen atlatja, minden viszonylatdban ismeri én-
magét, és ennek kovetkeztében a Iét egésze ismertté vélik szdméara. Az ember
szellemi, el nem mul6 mozzanata szembekeriil az Abszollt Létezével, az Isten-
nel. Ez boldogit6 vagy megsemmisitd élmény lehet szdmara, attél fliggden,
hogy felel6sségteljesen vagy felel6tlendl élt szabadségéval.

Mi a test és mi a lélek?

Az imént mondottak még nagyon sok kiegészitésre, tovadbbi magyarazatra
szorulndnak. A felmeriil6 kérdéseket az adott keretben nem targyalhatjuk rész-
letesen. Csak néhany vézlatos megjegyzésre szoritkozunk az anyag és szellem
viszonyardl ltalaban, tovabba az emberi test és Iélek kiilénleges viszonyérdl.

1) Téves az a nagyon elterjedt, de val6jdban naiv, igazdn 4t nem gondolt
nézet, hogy mivel éllandéan dolgunk van az anyaggal, pontosan tudjuk, hogy
micsoda. Karl Rahner szbgezi ezt le egyik fontos munkéjdban (Die Hominisation
als theologische Frage, in: Overhage-Rahner, Das Problem der Hominisation,
Freiburg, Herder 1961, foképp 44—55.0.). Ha a természettudomanytél vérjuk a
kérdés megoldéasét, nem fogunk vildgos vélaszt kapni, mert az médszere értel-
mében az anyagi folyamatok kozétt fennéllé, mérheté viszonyokat vizsgélja, s
fel sem teszi magénak a kérdést: mi ,az"“ anyag? Ezért ha valaki azt mondja:
anyagon értem azt, ami objektiv valésagként van adva, akkor ezt ugy fogad-
hatjuk el, mint egy terminolégidnak megadésat: ebben az értelemben anyag-
nak nevezzilk mindazt, ami valamiképpen van. Egyben azonban ré kell mutat-
nunk: ezzel még semmiképpen sem éllapitottuk meg, mi igazédb6l az objektiv
valésdg, hanem csak annyit mondtunk, hogy a val6sdg minden kiildnbdzésége
ellenére alapvetéen egységes. De pontosan ez az egység nem lesz érthet, ha
a val6sdg egészét anyagnak mondjuk. Az egységnek ui. tobbnek kell lennie
a részek egyszer(i 6sszegénél.

Ezzel szemben azt, hogy mi a ,szellemi val6sdg“, kétségbevonhatatianul
és mintegy 6nmaga éltal tudjuk, ha egydltaldban tudunk valamit. Mert akarmit
is tudunk, azt mindenképpen tudjuk, hogy mi magunk vagyunk az, aki tud és
megismer. Vagyis minden ismeret hétterében ott van az 6ntudat, amely éaltal
jelen vagyunk énmagunk szaméra, amely éltal maga a Iét tudatossé vélik ben-
nink. Az 6ntudatban létre jovo tapasztalat, a ,szellemiség“ megtapasztaldsa
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els6dleges adottsdg olyan €értelemben, hogy ha egyszer létrej6tt, Snmagéat ma-
gyarazza. Mivel pedig létiink nem magyardzza meg 6nmagéat, azért mdsra, egy
télink kilonbdzd Iétezére vagyunk utalva ahhoz, hogy megismerésiink €s ebben
dntudatossdgunk ismertté védlhasson szdmunkra. — [gy azutdn 6ntudatos vol-
tunkbél kiindulva meg tudjuk mondani, hogy mi is az anyag, ti. az, ami nem
rendelkezik ezzel a tulajdonsdggal, azaz az 6nmaga szaméra vald jelenléttel.
Anyagi tehédt az a val6sag, ami (egy hegeli kifejezéssel €lve) bizonyos mérték-
ben elidegenedett 6nmagéatél. Ebb6l azonban az is kdvetkezik, hogy nem léte-
zik ,pusztdn anyagi val6sdg“: ami ugyanis teljesen elidegenedett 6nmagétél,
az maga a nemlét, a semmi. Minden, ami valamiképpen van, bizonyos — bér
taldn csak nagyon kezdetleges — fokban ,magénél van“, vagyis megvan benne
annak csirdja, ami a tudatos Iét fokdn mint szellemi valésag jelentkezik. A szel-
lem kizarélagos ellentéte tehat csak ,az anyagisdg mint olyan“, nem pedig a
konkrét anyag. Ezért érthetd, hogy az anyagi vildg evolicidja létre tudta hozni
az Ontudatos, szellemi lényt, az embert. Persze ebben az evollciéban végered-
ményben Isten teremtd ereje mlkddik, neki kdszénhetd, hogy a dolgok énma-
gukat fejlesztik.

2) Az ember egység, de egyszersmind kett0sség is. Hosszu ideig a keresz-
tény antropoldgidban, f6képpen vulgédris véltozatdban meglehetésen dualista
szemléletm6d uralkodott. Az utébbi 10—15 évben viszont sokan lgy kiemelték
az egységet, hogy sok esetben mér szinte véteknek szdmitott, ha valaki a lélek-
r6l mert beszélni. De akdrmilyen nehéz is, mindkét szempontot egyiittesen kell
érvényre juttatni. Ezért a test és a lélek viszonyét csakis gy lehet leirni, mint
a kildénbdzbek azonosségat €s az azonosak kiillénbozoségét. A ketté bizonyos
szempontb6l ugyanaz a val6sdg, mds szempontbél azonban nem ugyanaz.
Ugyanaz, amennyiben a lélek (amint ez az &ntudatban megnyilvdnul) minden
emberi életmikodés egysége (nemcsak azt tudom, hogy féj a fogam, hanem
azt is, hogy tudok), és amennyiben az dntudat a konkrét emberi é16 anyag —
onmagét felilmilé — fejlédésének terméke: beldle jott Iétre, tehat egységben
van vele. Nem ugyanaz, amennyiben az, ami &ltal az ember a feltétlenség di-
menziéjadban €l, és az, ami altal mulandé, nem lehet mindenképpen azonos.

Az 6ndllé (szubsztanciélis) |étezés elsGsorban az éntudatban valésul meg,
vagyis ott, ahol a |6t a maga szdméra jelen van, és csak mésodsorban az 6n-
tudattal nem rendelkez6 anyagi tdrgyban. Ezért a szé elsGdleges értelmében
a szellemi létez6nek van 6nélléséga, az all meg dnmagdaban.

Az ember foldi életében csak akkor tudhatja, hogy tud, ha egyszersmind
valami mést is tud. Ez az oka annak, hogy az éntudat megnyilvédnulédsa
jelen koriilményeink kozott fligg az ember €letmiikédéseinek normélis lefolya-
sétél. Ebb6l azonban nem kovetkezik, hogy az éntudat csupdn az ember élet-
mikddéseit kiséré jelenség. Az dntudatban megélt feltétlenséget és egységet
csak a valdsdg egészére nyitott, feltétlen és ezért el nem mul6 jelleg magya-
rdzza meg.
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VI. P4l papa

GONDOLATOK A HALAL KUSZUBEN

Tempus resolutionis meae instat. Eljott a vitorlabontds ideje (2Tim 4,6).

»Certus quod velox est depositio tabernaculi mei." Bizonyos vagyok benne,
hogy hamarosan el kell hagynom féldi satramat (2Pt 1,14). ,Finis venit, venit
finis.“ Itt a vég! Kiisz6bdn a vég (Ez 7,2).

Magétél ad6dik ez a természetes meggondolés a foldi élet ideiglenességérdl
és a vég kikeriilhetetlen, egyre kdzeledd eljovetelérél. Nem bdlcs dolog vaknak
lenni erre a kétségtelen sorsra, a velejar6é vészes romlésra, a titokzatos atvélto-
zéasra, amely lényemben beteljesiil6ben van, mindarra, ami készil.

Létom, hogy a meggondolds Iényege nagyon is személyessé vélik: ki vagyok
én? mi marad belélem? hovd megyek? és igy nagyon is erkdlcsivé: mit kell
tennem? mi a felelésségem? Latom azt is, hogy hil dolog a jelen €életben re-
mélni; ebben a tekintetben a hivatalommal jar6 és pillanatnyi kotelességekrdl
és kilatasokrél van sz6; a remény odatdlra tart.

Es latom, hogy ez a végs6 meggondoldas nem bontakozhat ki egy szubjektiv
monol6égban, a szokott emberi drdma keretében, ahol a vildgossdg ndvekedé-
sével egyltt n6 az emberi sors sététje. Parbeszédben kell kibontakoznia az
isteni Val6sdggal, ahonnét jottem €s ahovd minden bizonnyal tartok; annak a
mécsesnek fényénél, amelyet Krisztus helyez a keziinkbe a nagy utra. Hiszek,
Uram!

Kozeledik az 6ra. Mar egy ideje el6érzetem van. Nemcsak fizikai faradtséa-
gom miatt, amely minden pillanatban kész feladni a harcot. Még inkabb fele-
I6sségem drémaéja sugallja gondviselésszer(i megoldésként tdvozdsomat e vilag-
bél, hogy igy a Gondviselés megnyilvdnulhasson, és jobb sorsra vezesse az
Egyhézat. Igaz, neki sokféle médja van beavatkozni a koriilmények félelmetes
jatékdba, amelyek csekélységemet szorongatjak; de magatdl értetdének latszik
elszélitdsom az odaéti életre, hogy més lépjen a helyembe, aki erésebb, és
nem békly6zzdk a jelenlegi nehézségek. ,Servus inutilis sum.“ Haszontalan
szolga vagyok.

+~Ambulate dum lucem habetis.“ Addig jérjatok, mig vildgosségotok van
(Jn 12,35).

[me: szeretném, ha a vildgossdgban végezném. Rendszerint a féldi élet
végét, ha ugyan nem sotétiti el a betegség, bizonyos tompa vildgosség télti el:
az emlékeké. Szépséges, vonz6, nosztalgikus emlékek, vildgos hirdet6i a visz-
szahozhatatlan miiltnak, kinevetve kétségbeesett igyekezetiinket, hogy vissza-
idézziik 6ket. Ott a vildgossdg, amely leleplezi a mulandé javakra és csaléka
reményekre alapozott élet kidbranduldsat. A keserves és immar hidbavalé lelki-
furdaldsoké. A bolcsességé, amely végre beldtja a dolgok hilisdgat és az eré-
nyek értékét, amelyeknek jellemezni kellett volna az élet folyamét: ,vanitas vani-
tatum*®. Hidsadgok hilsdga. Ami engem illet: szeretném, ha végre 6sszefoglalé
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és bdlcs ismeretem lenne a vilagrél és az életr6l. Ugy gondolom, az ilyen isme-
retnek elismerésben kellene kifejezédnie: minden ajandék volt, minden kegye-
lem. Es milyen szépséges tdjékon haladt 4t az ember; tllsadgosan is szép volt,
ugyannyira, hogy elblivélten hagytuk odavonzani magunkat, holott jelnek és
hivasnak kellett volna tinnie. De mindenképpen (gy latszik, hogy a bucslinak
az elismerés, s6t a hédla nagy és egyszer( aktusédban kell kifejezésre jutnia:
Ez a haland6 élet, viszontagségai, s6tét titkai, szenvedései, végzetes esendd-
sége ellenére, gydnyori valésédg, mindig eredeti és megindité csoda, olyan
esemény, amely mélté az Orvendez6 és dics6ité megéneklésre: az élet, az
ember élete! Nem kevésbé mélt6 a magasztaldsra és boldog élmélkodasra az
ember életét koriilvevé keret: ez a mérhetetlen, titokzatos, nagyszera vildg, az
ezer er6tdl, ezer torvénytdl, ezer szépségtél, ezer mélységtdl atsz6tt mindenség.
Elblvolo latvany. Mértéktelen tékozlasnak tlinik. A mér-mér visszafelé révedd
tekintetre ratelepszik a sajnélat, hogy nem csodélta meg eléggé ezt a képet,
nem figyelt f6l érdemik szerint a természet csodéira, a makro- és a mikro-
kozmosz bamulatba ejtd gazdagségéra. Miért nem tanulményoztam, kutattam,
csodéltam eléggé a szobat, amelyben az élet lejatsz6dik? Milyen megbocsét-
hatatlan szérakozottsdg, milyen rosszalland6 felliletesség! Mégis, legalabb in
extremis (a végnél), el kell ismerni, hogy ez a vilag, ,qui per Ipsum factus est",
amely Altala lett, bAmulatos. Készdntelek és (innepellek az utolsé pillanatban,
igen, mérhetetlen csodélattal, s amint mar mondtam, héldval: minden kegye-
lem, — az élet, a természet, a mindenség mdogott ott 4ll a Bolcsesség, és —
ebben a fénylé bulcslizkodédsban kimondom (Te nyilatkoztattad ki nekiink, 6
Krisztus Urunk) — ott a Szeretet! A vildg szinpadat, ha ma még nagyrészt ért-
hetetlendll is, a Teremt6 Isten tervezi, akit Miatydnknak hivunk, aki a mennyek-
ben van! Héla, 6 Istenem, héla és dics6ség Neked, 6 Atydam! Ezzel a végsé
tekintettel észreveszem, hogy ez az elb(vold €és titokzatos szinjaték az elsd
és egyetlen Fényesség visszaverOdése, visszatiikrozése; egy rendkivili gaz-
dagsdg és szépség természetes kinyilatkoztatdsa, bevezetésként, elGjatékként,
elévételezésként, hivogatasként a lathatatlan Nap latomésara, ,quem nemo vidit
unquam®, amit soha senki sem latott (v6. Jn 1,18): ,unigenitus Filius, qui est
in sinu Patris, Ipse enarravit“, az egyszil6tt Fil, aki az Atya 6lén van, O nyilat-
koztatta ki. Ugy legyen, tgy legyen.

De most, ebben a kinyilatkoztaté napnyugtdban, az 6rok hajnalt j6sol6 végsé
estfény éiményén til egy mésik gondolat vesz er6t lelkemen: az aggédd véagy,
hogy kihasznéljam a tizenegyedik 6rat, a sietség, hogy tegyek valami jelentdset,
miel6tt méar késé lenne. Hogyan tegyem j6v4, amit rosszul tettem, hogyan sze-
rezzem vissza az elvesztett id6t, hogyan ragadjam meg ezt az utolsé lehet6-
séget az ,unum necessarium“, az egyedil sziikséges vélasztasara?

A héladt nyomon kdveti a bankédéds. A Teremtd és Atyaisten felé széarnyald
dics6ité kidltdsra kovetkezik az irgalomért és bocséanatért kdnydrgd kidltas.
Legaldbb ezt tudjam megtenni: segitségil hivni a Te jésdgodat, és blnémmel
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egyiitt megvallani végtelen megmenté hataimadat. ,Kyrie eleison; Christe
eleison; Kyrie eleison.”

Itt eimémbe sziiremkedik szegény életem torténete: egyfel6l atszéve szdm-
talan kilénleges j6tétemény szdvedékével, egy kimondhatatlan jésdg mdive-
ként (és remélem, hogy ezt egy napon meglathatom €és ,mindorokké énekel-
hetem"); masfel6l atjdrva nyomorisdgos cselekedetekkel, amelyekre jobban
szeretnék nem is emlékezni. Mennyi minden volt hidnyos, tokéletlen, elhibé-
zott, oktalan, nevetséges! ,Tu scis insipientiam meam®, Istenem, Te ismered
ostobasdgomat (Zsolt 68,6). Szegény er6lkddd, kicsinyes, nyomorult élet, meny-
nyire, de mennyire rdszorul a tlrelemre, a jovatételre, a végtelen irgalomra!
Mindig csodélatosnak tlnik eléttem Szent Agoston szintézise: miseria et miseri-
cordia. Az én nyomortisagom, az Isten irgalma. Hat legaldbb most adjak tisz-
teletet annak, Aki Vagy, végtelen jésagu Isten, segitségiil hiva, elfogadva, {n-
nepelve legédesebb irgalmadat.

Es végil a joakarat egy aktusa: nem nézni tdbbé héatra, hanem szivesen,
egyszerlien, aldzatosan, batran megtenni az adott kériilményekbdl folyé kote-
lességet, mint a Te akaratodat.

Gyorsan megtenni. Teljesen megtenni. J6I megtenni. Viddman tenni: azt,
amit most akarsz télem, még ha mérhetetleniil meg is haladja er6imet, még
ha életemet kivénja is. Végre, ebben a végs6 6réban.

Lehajtom a fejem és folemelem a lelkem. Megaldzom magam, €s magasz-
tallak Téged, Isten, ,akinek természete a j6sag“ (Szt. Led). Engedd, hogy eb-
ben az utolsé virrasztdsban hédoljak el6tted, €16 €s igaz Isten, ki holnap birdm
leszel, és megadjam Neked a dicséretet, amelyet leginkdbb akarsz, a nevet,
amelyet legjobban szeretsz: Atya vagy.

Tovabba azt gondolom itt a halél, az életfiloz6fia mestere el6tt, hogy min-
den esemény kozott a legnagyobb volt szdmomra — amint mindazok szdmaéra,
akiknek hasonl6 szerencsés sors jutott — a taldlkozéds Krisztussal, az Elettel.
Mindent ujra kellene elmélkednem itt azzal a kinyilatkoztaté vildgossaggal, ame-
lyet a halal lampésa vet erre a taldlkozasra. ,Nihil enim nobis nasci profuit,
nisi redemi profuisset.” Valéban semmit sem ért volna megsziiletniink, ha nem
szolgélt volna megvéltdsunkra. Ez a htsvéti gyertya himnuszédnak foélfedezése,
minden emberi létmozzanat értékelésének kritériuma, létiink egyetlen igazi
rendeltetése, amelyet csakis Krisztushoz valé viszonya hatdroz meg: ,0 mira
circa nos tuae pietatis dignatio!“, 6, csodélatos kegyessége szeretetednek
irdnyunkban! A csoddk csodaja a mi €letiink titka Krisztusban. A hit, a remény,
a szeretet énekli itt az ember sziiletését és {innepli temetését. En hiszek, remé-
lek, szeretek, a Te nevedben, 6 Uram.

Es aztdn még kérdem magamtél: miért hivtal, miért véalasztottdl ki engem?
aki oly alkalmatlan vagyok, oly ellenszegiil6, eszem, szivem oly szegény? Tu-
dom: ,quae stulta sunt mundi elegit Deus... ut non glorietur omnis caro in
conspectu eius.” Isten azt véalasztotta ki, ami a vildgban gydnge... hogy egy
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ember se dicsekedhessék Isten el6tt (1Kor 1,27-28). Az én megvélasztdsom két
dolgot jelez: sajat csekélységemet; a Te irgalmas és hatalmas szabadsagodat.
Nem 4llt meg ez még hitlenségeim, nyomorisdgom, eldruldsodra tanusitott
képességem el6tt sem: ,En Istenem, én Istenem, azt merném mondani. .. el-
ragadtatott 6rvendezéssel merészelem mondani Rélad: ha nem lennél Isten,
igazsédgtalan lennél, mert sulyosan vétkeztiink... és Te kiengesztel6dsz. Ha-
ragra ingereliink Téged, Te pedig irgalmadhoz vezetsz benniinket!" (PL 40,1150)

[me itt vagyok szolgélatodra, itt vagyok, hogy szeresselek. Ime, felmagasz-
talt 4llapotba jutottam, amely nem enged tobbé visszaesnem szegény emberi,
Osztdnds lélektanom torvényszer(iségeibe; hacsak azért nem, hogy eszembe
jusson életem val6sdga, €s hogy a leghatértalanabb bizalommal adjam meg
kételes feleletemet: ,amen; fiat; Tu scis quia amo Te“; Ugy legyen, gy legyen,
Te tudod, hogy szeretlek. Fesziiltség tolt el, és a tokéletes hiiség dllandé aktu-
séba rogziti szeretetbél szolgalé akaratomat: ,in finem dilexit“, mindvégig
szeretett. ,Ne permittas me separari a Te." Ne engedd, hogy Téled elszakad-
jak. A jelen élet napéldozata, amely derilt nyugalomrél dlmodoznék, éppen
ellenkezbleg a virrasztds, az odaadds, a védrakozds ndvekvd erdfeszitése kell,
hogy legyen. Nehéz dolog; de a foldi zardndoklds céljara a halél a pecsét, az
a hid a Krisztussal valé nagy taldlkozdshoz az &érék életben. Usszeszedem
végsd erdmet, €s nem vonom vissza a megtett teljes odaadast, a Te szavadra
gondolva: ,consummatum est“, minden beteljesedett.

Megemlékezem, mit j6solt az Ur Péternek a haldlarél: ,Bizony, bizony mon-
dom neked ... amikor megdregszel, kiterjeszted a kezed, és més Ovez fel té-
ged, és oda visz, ahovd nem akarod. Ezt azért mondta neki, hogy jelezze, mi-
lyen haldllal dics6iti meg Istent. Ezek utdn hozzétette: Kévess" (Jn 21,18-19).

Kovetlek; €s megértem, hogy nem léphetek ki rejtve e vildg szinpadérdl;
ezer szél kot az embercsalddhoz, ezer az Egyhdz kdzdsségéhez. Ezek a szélak
majd maguktél elszakadnak; de én nem felejthetem, hogy egy végsé koteles-
séget kivdnnak meg télem. ,Discessus pius“, jdmbor halédl. Lelkem el6tt ott
all majd annak emléke, hogyan bucstzott el Jézus e vildg ideigval6 szinpadé-
t6l. Emlékezzem, hogyan latta elére &llandéan és jésolta meg gyakran szen-
vedését, hogyan szamldlgatta az id6t, ,az 6 Ordjara“ varva, hogyan toltotte el
lelkét és tanitdsat eszkatol6gikus rendeltetésének tudata, és hogyan beszélt
kiiszobon &ll6 haldlarél tanitvdnyainak az utols6 vacsordn mondott szavaiban.
Végiil pedig hogyan akarta, hogy haldlar6l 6rék id6kre megemlékezzenek az
eukarisztikus 4aldozat intézménye &ltal: ,mortem Domini annuntiabitis donec
veniat.“ Az Ur haldlat hirdetitek, amig el nem jon.

Egy minden mésnal fontosabb mozzanat: ,tradidit semetipsum®, dnmagét
adta értem; haldla dldozat volt; a tobbiekért halt meg, értiink halt meg. Haléla-
nak magényat csordultig toltotte a mi jelenlétiink, atjarta a szeretet: ,dilexit
Ecclesiam®, szerette az Egyhédzat (gondoljak Pascal ,le mystére de Jésus“-ara).
Halédla az 6véi iranti szeretet kinyilatkoztatdsa volt: ,in finem dilexit*, mindvégig
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szeretett. Es ideigvalé élete végén mélyen lelkiinkbe vés6dd példéjat adta az
aldzatos, hatértalan szeretetnek (v0. a labmosést), szeretetében mutatta meg
a hasonlatok céljat, azt tette végsé paranccsd. Haldla szeretet-végrendelet volt.
Emlékezz ré.

Kérem hét az Urat, adjon kegyelmet, hogy kozeli haldlomat a szeretet ajén-
dékdva tegyem az Egyhaz szaméra. Mondhatnédm, hogy mindig is szerettem:
az Egyhdz szeretete szabaditott ki sz(ik és vad dnzésembdl, és inditott el szol-
gdlatéra; és Ugy tetszik nekem, érte éltem, semmi mésért. De szeretném, ha
az Egyhdz tudné ezt, és lenne erém megmondani neki, mint szivbeli vallomést,
amire csak az €let végsé pillanatdban van az embernek batorsédga. Szeretném
végre megérteni teljesen, térténelmében, isteni tervében, végsé rendeltetésé-
ben, bonyolult, teljes és egységes felépitésében, emberi és tokéletlen 1étében,
szerencsétlenségeiben és szenvedéseiben, annyi gyermekének gydngeségé-
ben és nyomorisédgéban, kevésbé rokonszenves oldalaiban, és a hiségre, a
szeretetre, a tokéletességre €és szeretetre irdnyulé allandé eréfeszitésében, 6t,
Krisztus titokzatos Testét. Szeretném &tdlelni, (idv6zdini, szeretni mindenkiben,
aki alkotja, minden pilispokben és papban, aki tdmogatja és vezeti, minden
lélekben, aki €li és képviseli — és aldani. Azért is, mert nem hagyom el, nem
lépek ki beldle, inkdbb jobban, er6sebben egyesiilok, 6sszeolvadok vele: a
halél el6haladés a szentek kdzdsségében.

Emlékezzem itt Jézus végsé iméjara (Jn 17). Az Atya és az enyéim; mind
egyek Ok; a foldon létezé rosszal valé szembeszélldsban €s Gdvosségik lehetd-
ségében; abban a magasztos tudatban, hogy kildetésem volt: hivni 6ket, kinyil-
vénitani nekik az igazsédgot, Isten gyermekeivé és egymés kozott testvérekké
tenni 6ket; szeretni azzal a Szeretettel, amely Istenben van, és Istentél, Krisztus
altal eljott az emberiségbe, az Egyhaz szolgélata rdm bizta, én pedig kdzdltem
vele.

Emberek, értsetek meg: mindnyédjatokat szeretlek a Szentlélek kidradéséban,
akiben szolgaként részesitenem kellett benneteket. [gy nézlek, igy kdszéntlek,
igy dldalak meg. Mindny4jatokat. Es titeket, akik kdzelebb &lltok hozzdm, még
szivélyesebben. Békesség veletek. Es mit mondjak az Egyhédznak, amelynek
mindent készdnhetek, €s amely az enyém volt? Isten aldasa szélljon reéd; légy
tudatdban természetednek és kildetésednek; legyen €érzéked az emberiség
igazi és mély szikségletei irdnt; és haladj szegényen, vagyis szabadon, béatran
és szerelmesen Krisztus felé.

Amen. Jén az Ur. Amen.

(Castel Gandolfo, féljegyzés egy lelkigyakorlat végén)



Erwin Ringel
AZ UNGYILKOSSAG: VEGZET? KIHIVAS?*

Mindenekel6tt: Az utébbi 30 évben lefolyt behatd kutatdsok alapjan ma mar
tudunk egyetmést az dngyilkosség szélén all6 emberek lelkidllapotérél. Ismere-
teink még bizonydra kiegészitésre szorulnak; de mar most vildgosan szemiink-
be tlinik néhény dolog, amit — vizsgélataimmal egybehangzéan — ,6ngyilkos-
ség el6tti tlinetcsoport” (preszuicidélis szindréma) néven lehetne dsszefoglalni.
Most tehét szeretném megkisérelni, hogy Ondk elé allitsam egy ilyen ember
képét. Természetesen csak a leglényegesebb kdzds vondsokkal, kifejezetten
rdmutatva, hogy a részletekben sok-sok egyéni véltozat lehetséges, hiszen az
élet igen tarka.

Azt mondhatnénk tehat, hogy az ongyilkossédg veszélyében forgd emberre
harom dolog jellemzG: beszikilés, gatolt és igy sajat személye ellen irdnyuld
agresszi6, valamint elhatalmasod6 ongyilkossagi képzetek ill. halélelképzelés.

1. Besziikillés

Ezt Ujb6l négy alcsoportba oszthatjuk. a) He ly z e ti beszlkiilés: vagyis az
ongyilkosjeldlt tigy érzi, hogy korilményei fojtogaté hatalommal veszik korll,
és 6 tehetetlendil all velilk szemben. Oridsi médon megnagyitja a tragikus vagy
tragikusnak érzett koriilményeket, ugyhogy er6t vesznek rajta, megbénitjak,
sarokba szoritjdk, reménytelennek €és kiuttalannak tlinnek; az az €rzése, hogy
beszorult egy cs6be, egy mindig sz(kild helyiségbe, és latsz6lag nincs més
kiatja ebbdl a kinbdl, mint a halal. Az ilyen helyzeti beszlikiilés eredete kiilon-
b6z6 lehet. Rdszakadhat valakire hirtelen, sorsszerten, tragikus €letkérilmények
kdvetkeztében. Mint Rilke parduca, amelyet egy €jszaka ketrecbe zarnak. (,Ugy
érzi 6, mintha ezer rid lenne, s az ezer rid mogott nincsen vildg.“) De az
ember maga is munkélkodhat egy élet sordn azon, hogy ebbe a ketrecbe jus-
son, |épésrdl Iépésre beledolgozhatja magét a fokoz6dé reménytelenségbe €s
kilttalansdgba, tehédt sajat magéat kéarosithatja, tdnkreteheti, szétrombolhatja
(mindenekel6tt a neurotikusok!). Végil puszta képzel6dés is oka lehet a hely-
zeti besz(kiilésnek. J6llehet az illeté igen j6 kérilmények kdzott él, mégis Ggy
érzi, hogy helyzetébdl nincs menekvés. Egy példa a sok koziil: a karcinofébié-
sok, akik tévesen azt hiszik, hogy rékjuk van, és ezért elpusztitjdk magukat.
(Az ilyen képzel6dés tobb aldozatot kbvetel, mint amennyi a val6sdgos rék
kovetkeztében elkdvetett dngyilkosség!)

.

Dr. Erwin Ringel bécsi egyetemi tanar, a pszichiétriai klinika vezet6je, az 6ngyilkos-
sag problémajanak nemzetkozi tekintélyl szakértdje. 1948-ban 6 alapitotta a bécsi
Caritas keretében az elsé 6ngyilkossagmegel6z6 kozpontot, 1960-ban megszervezte
az els6 ilyen targya eurdpai konferencidt. 1969 6ta az 6ngyilkosség ellen kiizdé nem-
zetkdzi egyesiilet tiszteletbeli elndke. Ezt az el6adasat 1975-ben Dortmundban tar-
totta, és 6 maga kiildte el kozlésre lapunknak, amiért hélds kdszonetet mondunk.
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b) Dinamikus beszikilés. Azt jelenti ez, hogy az érzelmek, indulatok
egyetlen irdnyba slrlisddnek, a kiegyenstlyozé, ellenstlyozé szabéalyozé mecha-
nizmusok pedig kudarcot vallanak. Az ember egyoldalivé lesz, nem vet szdmot
tébbé azokkal az ellentétpéarokkal, amelyek — Guardini filozéfidja értelmében —
latsz6lag ugyan Osszeegyeztethetetlenek, mégis az emberi Iét 1ényegét alkotjék.
gy aztdn rettegés, kétségbeesés, reménytelenség, depresszié vagy félelmetes
nyugalom lesz urra benne. A dinamikus besz(ikiilés tetépontjan ez az egyoldali-
sag emociondlis (nem raciondlis!) hajtéerévé valik, amely roppant erdvel sajat
megsemmisitésére sirgeti. Olyan ez, mint a rakéta, amelyet rakétamive kil6 a
féld vonzéerejének (= az Onfenntartdsnak) koréb6l. Ugy is mondhatjuk: az
ongyilkossdg ilyenkor kényszer, messzemenGen nem szabad cselekedet.

c) A bezéarulds harmadik arculata: az embertédrsi kapcsolatok.
Az Ongyilkossdg veszélyében forgé ember mélységesen elszigetelt és elmaga-
nyosodott. Nemcsak akkor lehet elszigetelt valaki, ha senkije sincs, hanem
teljes joggal akkor is, ha sok latszélagos kapcsolata valéjaban mit sem ér. Az
igazi egyméshoz tartozds dontd jele a készség, hogy a maésikkal térédjlnk,
sorsdban részt vegylink, legyen idonk szamara, beszéljiink vele. Maskiilénben
csak egymés mellett, nem egymaéssal egyitt élink, minden egyéb csak ,k&d-
kép“, Hermann Hesse nyomén szélva:

Seltsam, im Nebel zu wandern!

Leben ist Einsamsein.

Kein Mensch kennt den andern,

Jeder ist allein.
(De furcsa kddben vandorolni! Az €élet: egyedillét. Egy ember sem ismeri a
maésikat: egyedil van mindegyik.)

d) A besziikiilés utols6 formaja az érté kvildag Osszeszlkiilése. Az 6n-
gyilkossag veszélyében forgé ember ismertetéjele, hogy mindig kevesebb, ami
fontos neki, hogy a dolgok elveszitik el6tte értékiiket. Gyakran azért, mert Ggy
érzi, hogy tdbbé nem val6sitja meg az értékeket, és emiatt 6 maga sem értékes
mér. Gyakran azért is, mert sajat magéanak felépitett értékvildga mér nem egye-
zik az éltaldnossal, és igy elszigetel6dik (a peremcsoportok problémaja). Min-
denesetre az 6nértékelés zavarai (aminek a gyermekkori ferde fejlodéstdl kezd-
ve a legkilonfélébb okai lehetnek) roppant erével hiiznak az éngyilkosséag felé.

2. Agresszié

Az dngyilkossag veszélyében forgdé ember olyan személyiség, akiben — rend-
szerint hosszl évek csalédasainak hatdséra — roppant erejl agressziés képes-
ség fejl6dott ki, tehat elviselhetetlen nyomdssal nehezedik ré a gyildlet és el-
keseredés, ugyanakkor viszont nem képes mindennek kifelé szabad folydst en-
gedni, tehdt nem sikerlil levezetnie ezeket az érzéseket (kiilonbdz6 okokbdl,
pl. azért, mert nem tudatosodnak benne). Ennélfogva az adott helyzetben nem
marad mds héatra, mint hogy agresszi6it sajat maga ellen forditsa. Igaza volt
Freudnak, mikor azt éllitotta, hogy minden &ngyilkosség alapjdban véve aka-
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délytél meghiusitott gyilkossdg, €és az 6ngyilkos sajat személyével egyiitt leg-
kdzelebbi hozzéatartozéit is eltaldlja. (Adler szavéval ez ,az dngyilkos bosszuja“.)
Az dnmaga ellen fordulé agresszi6nél gyakran fellép a kisérlet, hogy az illeté
— mintegy p6tiékként — testének egyes részeit szolgdltassa ki agresszi6jdnak
(Iélektani eredetd testi megbetegedések, balesetek, alkoholizmus, kabitészerek-
be menekilés). Ha ezek a ,felfogé mechanizmusok® kudarcot vallanak, akkor
onmagénak romboldsa énmegsemmisitésbe torkollik.

3. Ungyilkossagl képzetek

Az ongyilkos olyan ember, aki képzeletvildigdban egyenesen a halél felé
tart, és ebben a tekintetben gyakran évekig id6zik élet és haldl hatdran. Olyan
ember, aki el6szor azzal foglalkozik képzeletben, hogy mér halott, azutén arra
gondol, hogy ongyilkosségot kdvet el, végll pedig — ez a legveszélyesebb sza-
kasz — hatérozottan elképzeli, hogyan teszi meg ezt. Félelmetes jelenség a
haldlnak ez az elhatalmasodédsa egy €él6 emberben. Megrendité tudni, hogy
sok ember van kodzdttiink, akik testileg egyéltaldn nem betegek, mégis mér a
haldl zsékményai. De éppen ilyen megrendité megfigyelni, amint embertérsaik
— abban az é&ltaldnos gorcsods igyekezetben, hogy ne vegyenek tudomdst a
halélrél — mindent megtesznek, hogy ne kelljen észrevennidk ezt a riaszt6 fej-
16dést.

Beszéljink ezek utdn az elsé kérdésrdl, ami el6addsunk cime:

Velesziletett-e valakivel ez az 0Ongyilkossdg el6tti tinetcsoport?
Biztosan nem. Karl Manningerrel mondhatjuk: Ongyilkosnak nem sziletiink,
hanem &ngyilkossé fejl6dink. Eszerint az 6ngyilkossdg semmiképpen sem el-
keriilhetetlen emberi végzet. Es ezt meg kell mondani éppen egy olyan korban,
amikor még mindig megvannak a fatalisztikus gondolkodds maradvényai. Nyo-
matékkal szeretnék rdmutatni: az 6ngyilkossdg sokkal Gsszetettebb folyamat,
mint hogy 6rdkolhetd lenne. Felléphet kilonféle lelki zavarok talajan, amelyek
keretében az dngyilkossag el6tti tiinetcsoport kifejlédhetik. Es az esetek tébb-
ségében ehhez hosszl id6re van szikség. Természetesen gyorsan is létrejo-
het, mint pl. valsag idején elkdvetett rovidzarlati cselekményekben, — de ez az
Gt inkdbb 6ngyilkossagi kisérlethez, mint 6ngyilkossdghoz vezet.

Egyre szlikebb gondolatom, nincs, aki ismerje, higgye
vakabb a tekintetem, véghetetlen nyomorom.
naprél napra teljesebb lesz Majd haldlom bizonyitja,
szOrnylséges végzetem. hogy mér hosszl éveken
Erétlendl vonszolédom, at a sirnak szélén jartam,
életkedvem lefoszol, amig elnyelt hirtelen.

Ez az Ongyilkos-bucstvers (1828-b6l) minden részletében jelzi a dngyilkossag
el6tti tiinetcsoportot, s egyben mutatja, hogyan fejlédik lassanként ki. Mindig
Ujbél oda kell kidltanunk a veszélyeztetettnek, hogy nem elkeriilhetetlen végzet
felé tart, hogy ma lehetséges idejében folfedezni a veszélyt és eredményesen
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tenni valamit ellene. Igaz, nem tudunk mindig sikert elérni, és ez éppen az
ongyilkossdg megel6zésében faradozékra mindig allni fog, mert 6ngyilkosség
alkalmasint mindaddig lesz, amig ember €l a f6ldon. Masrészt azonban emiatt
nem érezhetjik méris folmentve magunkat, ha hibdzunk az 6ngyilkosség mege-
I6zésében, nem hizhatjuk ki magunkat az olcs6 mondéssal: ,Itt igysem lehe-
tett volna semmit sem tenni.“ Mert az esetek tobbségében igenis lehetett volna.

Azért tudunk ma segiteni — mindenesetre sokkal inkdbb, mint azel6tt —,
mert az ,0ngyilkosségi tiinetcsoport” idejében folfedezett allapota sokféle-
képpen elmulaszthat6, vagy legalabbis javithat6. Javitja mér az embertérsi kap-
csolat, az elszigetel6dés megsziintetése, az igazi odafordulds. Tovdbba hozza-
jarul ehhez egy (j, sajatosan 6ngyilkosségellenes gy6gyméd, amely lehet gyégy-
szeres, lehet pszichoterapikus (egyéni vagy csoportterapia), vagy pedig szocio-
terdpikus. Egyszéval ma egy sor emberi lehet6ség all rendelkezésre. A napnél
vildgosabban meg szeretném mondani: nem hiszem, hogy jogosultak vagyunk
egy embert — hogy ugy mondjam — ,csakazértis* életben tartani. Az egyediil
jogosult dolog valéban megdvni az 6ngyilkossagtél, ha ti. sikerll ugy kezel-
niink, Ugy befolydsolnunk, emberi kapcsolatok hélézatdba beépiteniink, hogy
lelkidllapota megvaltozik, és Gjbdl 6romét leli az életben. Ez az egyediili valédi
esélylink. Hisz kllonben az Ongyilkossagtél valé megévas ujfajta kényszerré
vélik, er6szakos életben tartds lesz, és az 6ngyilkossdg megel6zésének ilyen
moédszerét én elutasitanam.

Az Ongyilkossdg tehat nem sziikségképpen végzet, de mindenképpen ki-
hivés mindannyiunknak. Es ezzel elérkeztem a cim mésodik feléhez. Kérem,
ne vegyék rossz néven a kdvetkez6 megjegyzést: Ha Ondk eltdkélték, hogy
telefonon végzett lelkigondozésuk keretében prébalnak az Ongyilkosséagtél is
megévni, ezzel csak kisérletet tesznek annak a jovatételére, amit ezek ellen
az emberek ellen a tidrsadalom sokféleképpen elkdvetett. Vagyis Onok is. Hiszen
mindegyikiik tagja ennek a tdrsadalomnak. Valészinileg nem vagyunk vele
egészen tisztdban, de mindannyian hozzéjéarultunk, hogy sok emberben &ngyil-
kosség el6tti tiinetcsoport jon Iétre. Mert szeretném most teljes nyomatékkal
kimondani: az ©6ngyilkossdg el6tti tiinetcsoport kifejlodéséért sok ember
felelds. Legelészor és mindenekel6tt a szll6k. A kutatds mindig vildgo-
sabban mutatja, hogy az a sajatsédgos els6 hat életév, amelyet mi hajlamosak
vagyunk lenézni, nagyon is jelentéktelennek tartani, mindenestil eldénti, hogy
helyes 6nértékelés vagy a legmélyebb belsé elbizonytalanodés lesz-e uralkodd
valakiben, hogy kialszik-e benne az életérom, vagy pedig készen éll, hogy j6-
kedviien, a vildg felé nyitottan jérja végig életitjat. Es ezt a sziil6k kdzvetitik
magatartasukkal, odafordulasukkal, figyelmességiikkel, egységiikkel, dsszhang-
jukkal vagy egyenetlenségiikkel, azzal, hogy batoritanak vagy elveszik a bétor-
ségot, 6sbizalmat vagy 6sbizalmatlansagot keltenek. Ez az elsé dénté szakasz.
Es kés6bb 4llandban folytatédik. A gyermek iskolaba keriil, és ott mar a csalad
révén bizonyos szerepbe kényszeriil, bator kedvvel vagy szarnyaszegetten jén.
Es most az iskoldra varna annak a nagy feladatnak a véllaldsa, hogy 6t szerepé-
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bél kiszabaditsa, szinte azt mondhatndnk, megvéltsa. Kérdem Ondket: meg-
teszi ezt az iskola? Nem inkdbb pontosan abban a szerepben hagyja meg a
ndvekvé embert, amelyet kezdett6l fogva betdlt? Hényszor lehet elmondani,
hogy valaki més lett az iskola elhagyéséig, batrabb kedvvel tavozik, mint ahogy
kezdte? Latjak tehat: a dolgok szakadatlanul tovabb fejlédnek benniink. Es
szabadjon most egy alapveté kérdésre felhivni a figyelmiiket. Ez pedig az 6va-
tos egyenslly az egyes ember és a tarsadalom megfigyelése kozott. Sok min-
dent tesz maga az érintett, és sok mindent a koriilétte lévok. Es én elutasita-
nam, ha az érintett csak a tobbiekre tolja a felelésséget, de azt is, ha a tobbiek
csakis 6t okoljdk. Meg kell taldlnunk az egyensulyt a kétféle lelki higiénia kozt:
az egyik, amelyik az egyénnel foglalkozik, a mésik pedig a tarsadalmat is magéa-
ban foglalja, és megprébalja megértetni vele, hogy felelés — lelki téren is —
minden egyes ember egészségéért és betegségéért.

Hogyan viszonyul ma a tdrsadalom az Ongyilkossdg veszélyében for-
g6 emberhez? Hogy ezt megitéljiik, elég az dngyilkossdg fokozott kockézatdban
€16 csoportokra gondolnunk. Hogy csak a legfontosabbakat emlitsiik: Gregek,
gybgyithatatlan betegek, meneklltek, maganyosok, politikailag, vallasilag, faji-
lag Uldozottek, olyanok, akiknek felfogdsa és szokdasai eltéréek a szabélyt6l,
blndz6k, affektiv, emociondlis vagy tarsadalmi sziikségt6l szenved6k. Nem
kdézds-e mindezekben egyvalami: hogy olyan csoportokhoz tartoznak, amelye-
ket a tobbiek megvetnek, elutasitanak, atlagon alul értékelnek? Nem (gy van-e,
hogy mind a mai napig nem mériink egyforma mértékkel, és igy bizonyos em-
bereket kizardssal fenyegetiink? Es csoda-e akkor, ha ezek a kitaszitottak foko-
zott mértékben az ongyilkossdg veszélyében forognak? A megvetés az ongyil-
kossdg utdn sem sziinik meg. Példaul ha az illeté dreg volt, ezt halljuk: Ggy
sem volt méar neki sok hétra; ha fiatal: féktelenségében lett 6ngyilkos, tilsdgo-
san j6 dolga volt. Sokan binésdknek, gydvéknak vagy ,népelleneseknek” min6-
sitik az 6ngyilkosokat; médsok azt mondjak: ,Ugy kell nekik, csak azt kaptak
meg, amit akartak.“

Ebben az dsszefliggésben szeretnék megemliteni egy személyes problémat:
Ha éngyilkossag veszélyében forgé emberekkel torédiink, azt tapasztaljuk, hogy
mindnyéjan lelki zavarban szenvedé emberek. Es akkor kételesek vagyunk ki-
mondani: ezek betegek. Nem elmebetegek (az dngyilkosoknak csak egynegyede
vagy legféljebb egyharmada szenved elmebetegségben, és ha meggondoljuk,
hogy az (n. endogén depressziét ugyan az elmebetegségekhez soroljék, de
alapjaban véve kedélybetegség, €és igy ezt a nagy csoportot is még leszadmit-
juk, akkor az elmebetegek széazaléka igazan alacsony marad), hanem lelki-
betegek csokkent teherbiré képességgel és az Ongyilkossdg el6tti tiinet-
csoport minden més tlinetével. Kdtelességiinknek €érezziik tovdbbd, hogy ezeket
az Uj ismereteket kozo6ljik az €rintettekkel, mindenekel6tt pedig az orvosokkal
(hiszen azok illetékesek a betegségekben) és az egész lakosséggal. Félmeriil
azonban a kérdés: igazén j6 szolgdlatot tesziink-e ezzel az Ongyilkossdg ve-
szélyében forgé embereknek? Hiszen a mai tarsadalom véltozatlanul elutasitéan
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és bizalmatlanul 4ll a lelki zavarban szenveddvel, a lelkibeteggel szemben. De
nem a tételt kell megvéltoztatnunk, hogy az dngyilkosjeldlt lelki zavarban szen-
ved — a gyakorlat dlland6an igazolja, hogy ez &all —, hanem a lelkibetegek
irdnti beéllitottsdgot. Es azt hiszem, itt kiterjedt feladat el6tt &llunk: el kell tin-
tetni az elGitéleteket, s ehhez az (n. ,szakembereknek" az eddiginél kétség-
teleniil jobban hozzéa kell jarulniok.

Kihivast képvisel minden ember is, aki megkisérli az dngyilkosségot.
Sokan azt mondjék: ez nem is akart meghalni, kiildnben mar halott lenne. S6t
vannak orvosok, akik — tudatosan vagy dntudatlanul — gy fogjék fel a dolgot:
miért nem végzett ,alaposabb“ munkat, hogy ne kelljen vele ,vacakolni“, ha-
nem ,le lenne zérva“ az egész. Es vannak, akik az ilyen embernek csakugyan
szemére vetik, hogy életben maradt. Tapasztalataim alapjdn azt mondanam:
Minden 6ngyilkosségi kisérlet, akdrmilyen ,éartalmatlan” is, egy 6ngyilkos ma-
gatartds része; jelzi, hogy az illetdé vélsédgos helyzetekben hajlik erre. Ezdittal
talan j6l végzodott, de azért komolyan kell venni. Mert mar révid idén belil el-
tolédhat az 6ngyilkosségi kisérletben még meglévé €let—haldl egyenstly a ha-
ldlos kimeneteli 6nmegsemmisités felé. Artalmatlan éngyilkosségi kisérlet te-
hét nincs. Es nem szabad félreérteni Stengel mesteri fogalmét sem az dngyil-
kosséagi kisérlet ,felsz6litd szerepérdl“: Sokan taktikdnak tartjdk az embertar-
sakhoz intézett felszélitast, és 6vnak attél, hogy ,beddljink" neki. Miféle vilag
az, amely igy lebecsiili, tudomésul sem veszi, s6t blinteti a mdsokhoz intézett
hivé sz6t?

Egy sz6t arrél, mi a tdrsadalom jelentésége a dinamikus beszikiiéshez
valé hozzéjéruldsban. Itt is egy gyaldzatos triikkel tehermentesitettiik magun-
kat. Ti. Ggy éllitottuk be az Ongyilkost, mint szabad embert, aki egyszerien
akaratét juttatja kifejezésre, tehat ezt tiszteletben kell tartanunk. Mér céloztam
arra, hogy az un. ,6nkéntes haldl“ fogalma minden id6k legszdrnylibb tévedé-
seinek egyike. Az dngyilkossag elkdvetése roppant érzelmi beszlkiilés allapota-
ban torténik, a sz6 szoros értelmében ez a végsd szabadsdghidny.
Egyszer megkérdeztem egy betegemet: ,Miért akart meghalni?“ Teljes felha-
borodéssal vélaszolta: ,Ugyan ki akarja ezt! Akarata ellenére teszi meg az
ember." Hadd emlékeztessem Ondket ezzel kapcsolatban egy Luther-idézetre:
+.Sok embert, aki megdli magét, az 6rdég Gz erre, 6 gyilkolja meg Gket, mint
az Utonéll6k az utasokat, nincs hatalmuk 6énmaguk felett. Ma csak mas ki-
fejezést kell alkalmaznunk az ,6rdog“ €s ,Gtonéll6" helyett, ti. a ,dinamikus
beszlkiilést”, hogy ugyanazt a tényéllast kérilirjuk. Es meg kell kérdezniink
magunkt6l, mennyiben mozgésitjuk mi magunk ezeket az 6rdégoket €s Gtonéllé-
kat?

Ezzel ott vagyok a kdvetkez6 pontnél, az emberi kapcsolatok beszikilésé-
nél. Nem jérulunk-e hozzéd valamennyien, hogy egyesek beszorulnak az éngyil-
kossdg el6tti magényba, kapcsolatszegénységbe? Egyiitt vagyunk-e az embe-
rekkel, vagy csak mellettiik, vagy éppen elleniik? Nem sikerre t6r6 tdrsadalom-
ban éliink-e, ahol a sikert a mésik ellenében kell kivivni, tehat orilink,
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ha a mésik gyénge, mert a gydbnge ember értalmatlan ellenfél? Olyan térsada-
lomban, ahol még mindig hatalmas er6k sajtoljdk belénk: ,Pontosan ott tar-
tasz, amit megérdemelsz. Ha fent vagy, az a te teljesitményed, ha lent maradsz,
csakis a te hibdd.“ Es nem torkollik-e a kdnydrtelenségnek ez a filozéfidja min-
dig ujbél Nietzsche szavaiba: ,Ami hulléban van, azon még I6kni kell egyet.”
Mindannyiunknak meg kell kérdeznliink magunktél, mennyiben osztozunk itt
vagy ott ebben a magatartdsban. Henseler Ulmban egy igen érdekes tanul-
ményt irt a gyermeki neurézis idejében fol nem fedezett formairél, éppen azok-
rél, amelyek a sziiloknek ,rokonszenvesek“: kiilonds tortetés a teljesitményre
és készség az aldozatra, kil6ndsen gatldsos és engedelmes viselkedés. A szii-
I6knek ilyenkor esziikbe sem jut, hogy ez betegség tiinete lehet. Csak mutasson
fel a gyerek minél nagyobb teljesitményt, dldozza fel magét, legyen cséndes
és engedelmes, mert akkor nekik maguknak nincs veliik bajuk. Henseler e meg-
allapitdsdnak (neki kilonben éppen az Ongyilkossdg problémakorében mas
értékes vizsgélatokat is kdszonhetiink, az ongyilkosok oOnértékelését illetben)
fél kellene nyitnia a szemiinket: nevelésiink hény ,épit6kockajaval* mozditjuk
el6 val6jaban a személyes beszikilést, elsatnyuldst és elszigetel6dést, az 6n-
gyilkossdg megannyi el6zetes épcsofokat!

Még nem is olyan régen rajzolta meg egy kényvében Peter Handke, bels6
szilikséglettdl indittatva, anyja 6ngyilkosségét. A kdnyv cime , Véagytalan boldog-
talansag“. Egy asszony torténete kora gyerekségétdl, klasszikus példéja az &n-
gyilkosség el6tti fejlédésnek, bele a boldogtalanségba, mig végiil minden vagy
kialszik, hogy megforditsuk ezt a boldogtalanségot. Peter Handke ezt mondja
a folyamatrél: ,Volt egy id6 az életében, nem is révid, amikor valakinek csak
a kisujjaval kellett volna inteni, és més gondolatokra jut. De senki sem intett
a kisujjaval.” Kell-e még itt kommentar?

Ezzel eljutottam az agresszi6 kérdéséhez. Mert vildgos, hogy az ilyen csal6-
dott emberben elkeseredés, s6t agresszié hatalmasodik el. De ha méar hozzé-
jérulunk ennek létrej6ttéhez, mit tesziink annak érdekében, hogy az illetdnek
legyen lehetGsége valami megengedheté formédban ismét leadni ezt a tdltetet?
A pszichoterdpeutdnak — kiilonésen ha dngyilkosjeldltekkel foglalkozik — hiva-
tdsénél fogva készen kell 4linia, hogy tlrje a beteg agresszi6jat, lehetové tegye
levezetését (ez az 6ngyilkossdg modern gy6gymédjanak Iényeges alkotérésze).
Az Ongyilkosség ellen kiizdve mindig nagyon megnyugtat, ha valaki képes volt
igy levezetni az agresszi6jat; akkor, legaldbb egy bizonyos idére, til van a leg-
nehezebbjén. Nem olyasmit csindl-e itt a pszichoterdpeuta, amire minden em-
bernek mint embertdrsnak készen kellene éllnia? Nem a felebarati szeretet el-
sédleges tette-e ez, egyéltaldn nem valami kiildnleges dolog? A pszichoterapia
keretében ez persze meghatérozott eljdrdsmoddé, az emberek kozti kozlekedés
alkotérészévé lesz. De ki tagadhatnd, hogy az &ngyilkossagtél valé megévés
nemcsak a szakemberek feladata, hanem minden egyes emberé; kihivads, ami-
vel szemben helyt kell allni?
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Ami az dngyilkossagi képzeteket illeti, az ilyet kétféleképpen mozditjuk eld:
El6szér is akkor, ha az dngyilkossdgb6l tabut csinédlunk, fogalméval kapcsolat-
ban a tilosnak, a titokzatosnak, a magikusnak benyomését ébresztjiik, és ezzel
pontosan a ,tiltottnak“, az ,elhallgatottnak“ azt a légkorét teremtjik meg,
amelyben olyan ,vonzéva“ vélhat. Talan igen felszabaditéan hatna, ha egyszer
teljes becsiiletességgel beszélnénk errél. A masik oldalon viszont: ha beszé-
link réla, azzal a felel6sségtudattal torténik-e, ami ehhez okvetleniil sziikséges?
Esziinkbe jut-e kdzben a Biblia mondésa: ,A nyelv élet és haldl ura“? Minden
szbban 6riasi épité vagy rombol6 erd rejtézhet: a szakember szamtalan példat
ismer, amikor egy sz6beli megnyilatkozds (magédnembereké, vagy a sajté, a
tdmegtajékoztaté eszkdzdk stb. képviselbié) Gtjat egyengette, hogy valaki élet-
ben maradjon, vagy hogy elpusztitsa magét.

Ezzel valamiképpen ahhoz a kérdéshez érkeztem, hogy mit tesz az &ngyil-
kossdg veszélyében forgé emberekért az 41lam. A ,Siddeutsche Zeitung“
c. Ujsdg nemrégiben azt irta, hogy egy ongyilkosségi kisérletet elkdvetett 4po-
16n6 csak egyszer hallott utdna még az allamrél: Amikor autévezetdi vizsgét
akart tenni, vizsgélatra hivtak be, folvetve a kérdést, hogy ,egy ilyen személy*
alkalmas-e még egyélitalan a vezetésre. Mds médon nem vett részt életében
az éllam. Nos: az allam mi vagyunk, mindannyian, az a mi kézdsséglink, amely-
ért felel6sség terhel, foleg demokracidban. Ezért az a személyes véleményem:
igyekezniink kellene, hogy tobb torténjék, mint eddig. Az allam |épésrdl |épésre
éllast foglalt amellett, hogy kiilonb6z6 betegségek gydgyitadsét ne hagyja tobbé
csak egyéni kezdeményezésre. Sziklaszildrd meggy6z6désem, hogy az ongyil-
kossag betegségeit illetden is van ilyen kotelezettsége. Bruno Kreisky osztrdk
kancelldr 1971-es nyilatkozatdban kijelentette, hogy az ausztriai 6ngyilkosségi
arényszam siillyesztése kotelessége az dllamnak. Ennek folytdn most megtették
az elsd intézkedéseket, hogy allami intézményt hozzanak létre a valsdgos hely-
zetekben térténé beavatkozésra. Ugy vélem, ez mérféldké az &ngyilkosség
megel6zésének fejlodésében.

Még egyszer visszatérek tételemre, amely szerint az ongyilkosjeldlt lelki-
beteg: A tétel hatrédnyaira mar rdmutattam, és egyben hangstilyoztam: ez nem
tarthat benniinket vissza a tapasztalati igazsag hirdetésétol, csak meg kell pré-
bélnunk a hétrdnyokat az elGitéletek eloszlatdsdval csdkkenteni. Azonban azt
se hallgassuk el, hogy ez a tétel harom nagy el6nyt is hozott magéval:

a) Vildgosan nétt az orvosok készsége, hogy tevékenyen részt vegyenek az
ongyilkossdg megel6zésében.

b) A betegségrédl sz6l6 megéllapitds lehetdvé tette annak félismerését is, hogy
az Ongyilkosség lehet belsd, lelki, nem pedig csupan szociolégiai jelenség.

¢) Mindenekel6tt ennek befolydsa alatt kerekedett felil végil is a katolikus
egyhdzban az a meggy6z6dés, hogy senkitél sem tagadja meg az egyhéazi
temetést.

Es ezzel hadd térjek r4 — hiszen végtére is valldsos szervezetben beszélek
—avallédsra. Alapjdban véve a valldsnak sem tudok jobb osztélyzatot adni,
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mint az allamnak. Ami sajat katolikus valldsomat illeti: azt hiszem, a keresz-
tényi szeretet nem meriilhet ki abban, hogy az ngyilkosokat egyhazi temetés-
ben részesitik. A legjobb hozzéjérulds az Ongyilkossdg elleni kiizdelemhez a
felebarati szeretet. Az embernek szokésa pdrbeszédet folytatni a halottakkal;
példédul felhdborodva mondja: Miért tetted ezt velem? Vagy: Blinds vagyok,
szemrehédnyasokat teszek magamnak, most méar sohasem lehetek boldog az
életben. Alfred Adler igy fejezte ki ezt: ,Az &ngyilkost taldlé csapas mésokat
sem kimél.“ Vagy azzal a gondolattal probédlja vigasztalni magéat: Ennek mér
j6, maga mégott hagyott mindent, legyen neki kénny( a féld. Vagy dicsfényt
von a feje kéré: Ugy halt meg, mint valami hés. Minden ilyen dialégus alapjé-
ban véve értelmetlen, mert elkésett. Az él6k felé kell idejében odafordulnunk,
ez a kotelességiink. A kereszténynek kiilonleges megbizatdsa van erre, mert
minden testvérében, a legkisebbnek mondottban is, Krisztust létja.

Sz6l16sy Julianna

HALAL — VAGY TULARADO ELET?
Gyermekek taldlkozdsa a haléllal

A vallasos nevelésnek taldn egyetlen fejezete sem 4llit annyi nehézség elé,
mint Jézus haldla és feltdmaddsa. Nem lehet egyszerlien melldzni, hiszen ez
hitlink kdzéppontja, de mint tematika is allandéan félmeril. Nemcsak az éven-
ként megismétlodé hisvéttal kapcsolatban, hanem a mindennap sok gondjé-
ban-bajaban, az elmiléssal és haléllal val6 sokféle taldlkozds kdzben is.

Bizonydra megvan a kardcsonyi id6szaknak is a maga nehézsége. De ott —
legalébbis elsé pillantdsra — ugy tdnik, hogy amir6l szé6 van, jobban megfelel
a gyermeki léleknek.

Csakhogy igazén az-e a nehézség, hogy szenvedés, gybtré6 aggodalom, meg-
kinzatas, halél, feltdmadas mind nagyon tavol esik a gyermekt6l, meghaladja
1at6korét? Nem inkdbb Ggy van-e, hogy mi felnéttek magunk is nehezen boldo-
gulunk az emberi életnek ezekkel az 6skérdéseivel? A gyermeknek a haldl még
nem abszoldt tény; 6 még csodékkal szdmol. Szivesen elhiszi nekiink feln6ttek-
nek, ha elbeszéljiik, hogy valaki, aki halott volt, Gjra él. De hogy 4llunk mi ma-
gunk ezen a téren? Azt kérdezzik: ,Hogyan magyardzzam meg gyerekeimnek
a husvéti eseményt?“ Nem azt jelenti-e igazdb6l kérdésiink: ,Hogyan magya-
rdzzam meg sajat magamnak a haldlt és az 6rok életet?* — |, Igazén igy van?
Hogy tortént ez?“ — kérdi a gyerek. Nem a mi kérdéseink is ezek?

Feln6tt és gyermek ugyanabban a cs6nakban il itt. Mi felnttek nem vagyunk
biztonsdgos tudas birtokosai, amelyet félényesen kdzdlhetnénk a gyermekek-
kel. Ezért az itt kovetkez0 vélaszkisérlet egyardnt érvényes a neveld gyakorlati
munkaéjara és a felnbttekre is.
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Az altalanos és a vallasos nevelés feladatai

I. A testi haldl megfelelé6 megértése €s nyugodt tudomésul vétele.

A tudomény és technika rohamos haladdsédval mindinkdbb neheziinkre esik,
hogy a halélt ugy fogjuk fel, mint természetes eseményt, a ,foldi“ életnek, e szii-
letés és haldl kdzé es6 folyamatnak a végpontjat. Csak akkor nem térhetiink
ki tdbbé a szembenézés eldl, ha egy haldleset személyesen érint. Igaz, ameny-
nyire lehet, prébélunk itt is kell6 tédvolsdgban maradni. Egy kozeli rokonunk
vagy jObaratunk elvesztése azonban sziikségszerlien fdjdalmat, szenvedést
okoz. Gyakran a csalddi életben is mélyrehaté valtozdsokat idéz elS, ezekkel
meg kell birkéznunk. Nagyon is érthetd, hogy a legtdbb felnétt meg akarja
kimélni a gyerekeket ettdl a tehertételtdl, és szeretné t6lik tavol tartani a ba-
natot. De nem ez a helyes t. Gyermekeink kérdéseire a valésdgnak és fejlett-
ségi fokuknak megfeleléen kell valaszolnunk. Akkor marad meg irdntunk érzett
bizalmuk, akkor mélyiil el kdlcséndsen viszonyunk, ha beszélgetéseinkb6l nem
hagyjuk ki szdndékosan az éiményvildgukban el6fordulé fontos mozzanatokat
és eseményeket. Példdnk mércéket allit a gyermek erkdlcsi értékfelfogdsanak,
ami lényeges befolydssal van tovébbi életére.

A fejlédéslélektan kisérleteinek eredménye szerint a haldl megértése fligg
a gyermek életkoratél:

Az 1-3 év kozti kisgyermek alig ért valamit a halél fogalmébél, vagy éppen
semmit sem tud kezdeni vele.

4 éves korban a haldlképzet igen korlatolt. A gyermek kezdi hasznélni a
sz6t, értelmének hatdrozatlan felfogésdval. Erzelmileg még semmi kiiléndset
nem valt ki beldle.

5 éves korban az elképzelés kissé részletesebbé, helyesebbé, targyszeriibbé
valik. Kezd rédjoénni, hogy a haldl foldi tekintetben végleges valami, bér taldn
ugy gondolja még, hogy visszacsindlhaté. Egy félév muilva egészen térgyilago-
san, kiléndsebb érzelmek nélkiil 4ll szemben a halél gondolatéval. Ugy latszik,
tényként mar tudja (bar még nem érti és érzi &4t), hogy a haldl ésszefiigg a
korral, és tdbbnyire a legdregebbek halnak meg el6szér.

A 6 éves gyermek Uj érzéket mutat a halél irdnt. Ez az érzelmi reakcidk kez-
dete. Eltlin6dik azon, hogy édesanyja egyszer meghal, otthogyja 6t. Ossze-
kapcsolja a halédllal a gyilkossdgot, a betegséget, kérhdzat, magas életkort.
Elképzeli a haldlt egy tdmadéds, gyilkossdg kovetkezményeképpen. Bizonyos
mértékig foglalkoztatjdk a sirok, a temetés. Hatnak rd a halott vagy haldoklé
gyerekekrdl vagy éllatokrél sz616 képek, torténetek. Azt azonban nem fogadja
el, hogy 6 is meghal egyszer.

Az iskolds kor kezdetével fejl6dik a haldl elképzelése. A gyermek kezdi
Osszekapcsolni a halélt az érzelemmel, beleérzi magat a helyzetbe. A betegség
kapcsol6dik a haléllal. Kezdi mélyebben felfogni sajat haldldnak valészind-
ségét is.
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Ertelmetlen volna tehat, ha az 6t éves 6vodasnak mér teljes betekintést akar-
nénk nydjtani a halél tényébe, Gigy, ahogyan a tiz éves magétél megérik erre.
Az is lehet, hogy a halédl véglegességével jaré aggodalom rénehezedik az is-
kolads kor el6tti gyermekre. Ebben a korban a nevelésnek arra kell térekednie,
hogy segitsen a gyermeknek a haldllal valé6 szembesiilésében. Olyan inditdso-
kat kell adnunk neki, amelyek hatdséra kifejlodhet benne a haldl tényének a
targynak megfeleld, természettudomanyos megértése és nyugodt tudomaésul
vétele.

Hogy ,halott* és ,€él6“ ellentétes egymassal, — hogy a (szerves) €élet min-
den él6lényben, névényben, éllatban, emberben megszinhet, — hogy ez (foldi-
leg) végleges éllapot, — hogy a koporséban fekvo halott tobbé nem szenved:
mindezt viszonylag kénnyi megértetni a kévetkezé megfigyelésekkel:

Szappanbuborékok azonnal ,meghalnak”, nem maradnak meg.

A virdg elhervad. Hervadt virdgok megint folddé vélnak.

Elhalt fadg — ellentétben a z6lddel — nem hajt tobbet levelet, virdgot.
(Tegyiik mind a kett6t vizbe.)

Tegylink ki a kertbe néhany napra egy levagott virdgot meg egy csirke-
csontot. Megfigyelhetjiik rajtuk, hogy az él6 anyag kiilonbdz6 gyorsasag-
gal bomlik szét. [gy van ez akkor is, ha a névényeket, allatokat és embe-
reket elfdldelik.

Elpusztult allatokat keresiink és elféldellnk.

Kati halott. A halottak teste elporlad.

A gyerekek megtapintjdk a pulzusukat, vagy sztetoszképpal a szivhango-
kat hallgatjdk. Ha az ember meghalt, a sziv nem ver tobbé.

Megnézziilk nagymama vagy nagypapa fényképeit kiilonbdzé életkorbél.
Igy vildgossa valik az ember fejl6dési folyamata kisbabakort6l éregkorig.
A gyerekek magukkal hoznak hasznélati tdrgyakat, képeket meghalt roko-
naiktél (-rél) vagy ismerdseiktdl, akikre még emiékeznek.

Az ismeretek kozlésénél természetesen nehezebb a higgadt (nem hideg
vagy cinikus) beéllitottsdg kozvetitése. Fontos itt, hogy a gyermek megtudija:
emberi dolog, ha egy szeretett Iény haldldn szomorkodunk, panaszoljuk el-
hagyatottsdgunkat és nem fojtjuk el fadjdaimunkat. Ez nem visz kétségbeesésre.
S6t igy vélhatunk ismét szabadda és képessé Uj kapcsolatok kotésére, Gj ba-
ratok szerzésére. A sziildnek, nevelének sajat személyében kell megjelenitenie
a gyermek el6tt a mulandésaggal szemben valé higgadtségot.

Példa: Meghal egy gyermek.

Vezérszavak: Egy gyermek sulyos sériilést szenved egy autObalesetnél. —
Apja-anyja nagyon aggédik, imddkoznak a mennyei Atydhoz. — A gyermek
meghal és eltemetik. — Apja, anyja igen szomord.

Kellékek: Badogdarab a szerencsétlenil jart autdbdl; elbeszélés; furulya
vagy dob; gyerekkoporsé képe; papir, ceruza.
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Pedagogiai cél: A gyermek szembedllitdsa az emberi haldllal: benséleg
érinti egy mésik gyermek haldla, ezt éilményszeriien feldolgozza és kifejezésé-
vel levezeti.

1. fok:

Megmutatom a gyerekeknek egy auté behorpadt badogdarabjat baleset utan.
Mindegyikiik kézbe veszi és elmondja, mit gondol kdzben.

Elmondom nekik, hogyan folyhatott le a baleset. Felhivom a figyelmet a ba-
dogdarab karcolésaira, horpadésaira. Magyarazzak meg ezt.

2. fok:

A gyermek benséleg azonosul a haldoklé gyerek hozzéatartozéival, akik iméa-
val klizdenek életéért.

Vezérszavak: A fit azonnal kérhazba kellett szallitani. Az orvos majdnem
biztosan tudta, hogy nem marad életben.

A gyerekek meggondoljdk, mit mondhatott egymésnak az €édesapa és édes-
anya ennek a napnak estéjén.

Két gyermek az apa €s anya nevében beszélget egyméssal. (A mi Jancsink
taldn meghal. Nagy bénat lesz ez nekiink. Gondolni is alig meriink r4. De segits,
Istenem, hogy elviseljik.)

3. fok:

A gyermek énekkel, zenével mutatja be, milyen szomorti dolog a fid haléla.

Vezérszavak: Masnap kora reggel cseng a telefon a szil6k lakésén. A kér-
héz kdzli a szomorii hirt, hogy gyermekiik meghalt.

Egy gyermek dobolédssal (furulydval) fejezi ki a szomorusédgot. A tébbiek a
dobsz6 ritmuséara szomortan kérbe jarnak.

4. fok:

A gyerekek sz6ban, képben kifejezik fajdalmukat a haldl miatt, amit ez a
konkrét eset kivaltott beldllk.

Lehunyjuk a szemiinket. Az apara, majd az édesanydra gondolunk, amint
a temetés utdn hazafelé tart.

A gyerekek papirt, ceruzat kapnak. Lerajzoljdk a hazafelé mené apét és
édesanyaét.

Il. Tapasztalatok kdzvetitése a tovabbélés megértésére.

Sok gyermekben — amikor mindinkdbb beléatja a testi élet végleges pusztu-
lasat a haldlban — siirgetdé erével meriil fel a tovabbélés kérdése.

Szil6knek, nevel6knek csak akkor lenne szabad a halél uténi élet vallasos,
keresztény felfogésérdl besz€élnidk, ha 6k maguk is meg vannak gy6zédve errdl,
és igy éIményszeri megértést tudnak tovdbbadni a gyermeknek.

Milyen célt tlizhetiink ki ebben a mésodik szakaszban? Nem lehet sz6 arrdl,
hogy a halhatatlansdg minden fontos részletkérdését megmagyarézzuk, és fo-
galmi megértést kdzvetitsiink réla. Ez az iskolai hitoktatds feladata. De meg-
vethetjiik az alapot: Intuitiv, tapasztalatban gyb6kerez6 médon megérthetik,
hogy az emberben egy halhatatlan mag rejlik, hogy lehetséges szdméra az drdk
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Jéval valé kapcsolat, és Isten ezt fel is kindlja neki. Ezt a kapcsolatot mér a
kisgyermek is képes folfedezni az elmélkedé iméban és a cselekvl szeretet-
ben, amellyel az 6rék J6hoz csatlakozik. Es ez hasonl6 bizalmat ad neki, mint
a hivé felnéttnek.

Pél1da: Hervadt levelek mint a haldl — riigyek mint az 6rok €élet jelei.
Taldlkozés az dgakkal és levelekkel:

Minden gyerek, vagy az egész csoport kap egy Oszi leveles dgat. Gondosan
veszik kézbe, nehogy egy levél is lehulljon réla.

A levelek mér sérgédk, de szivesen maradnanak az 4gon. Nem szeretnének
még meghalni. Vigyétek hat nagyon vigydzva a helyetekre. Egyetlen levél se
hulljon le.

Az 4ggal csendben kériljarnak a teremben, Ggy, hogy minden levél rajta
maradjon.

Ot6hangszeren rdgténdz valaki: hullé levelek.

Akinek nem jutott &g, az behunyja a helyén a szemét, és bensbleg koveti
az 4gak utjat.

Azonosulés a levelekkel:

Minden gyerek kap egy lepréselt levelet, kbzepén atf(izétt fonéllal, tgyhogy
a nyaka koré kotheti.

Nyakukba akasztjdk a levelet, és most szélben all6 fat jatszunk. A gyerekek
kiabdlnak: ,Fa, tarts meg, ne hagyj még lehullni, hisz te olyan erfs vagy!“ stb.

Ujbél kdzjaték az Gitbhangszeren. A tdbbiek lecsukjdk a szemiiket, és ,beliil"
megismétlik a jatékot. ElImondjék a nevel6nek, mit lattak beldl.

Elbeszélés:
A gyerekek meghallgatjdk a haldokl6é édesaparél, Janosrél sz616 elbeszélést.
Minden szakasz utédn leszednek egy levelet a keziikben tartott 4grél. (Az elbe-
szélés sz6lhat Jairus lednyardl is.)
Bére megréancosodott, nem latott mér j6l. Eszrevette, hogy nehezen hall.
Nem tud mér jarni. Szomorkodik magéban.
Nem tud tébbet Gjsdgot olvasni, nem esik j61 tévét nézni.
Agyban fekszik. Mozdulni sem tud. Apoljdk. Ugy kell mosdatni, etetni.
Hazajénnek a gyermekei. Beszélnek vele.
Az apa még sz6l hozzéjuk. Azt mondja: ,Ha majd meghaltam, nézzétek
meg odakinn az 4gakat a fan, akkor majd nem lesztek szomortiak."
Az apa faradt. Behunyja a szemét. Meghal.
(Minden levelet levesziink az agakrél. Mar csak a csupasz agat tartjék a
gyerekek a keziikben.)
Fiai, lednyai megsiratjdk. Csak kés6bb jut esziikbe, mit mondott. Hogyan
érthette ezt a mondatot?

Behunyt szemmel még egyszer &téljiik az egész térténetet.

Talélkozds a riigyekkel:

A gyerekek szemiigyre veszik a csupasz dgat, és megtaléljdk rajta a riigyek
duzzanatait.
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Elmesélik, mit mondanak nekik a rigyek: ,Még alszunk. De tavasszal majd
télébrediink, levél és virdg lesz beldlink.”

(Tovabbi utaldsok a mar megcsinalt kisérletekre.)

A nevel6 befejezi az elbeszélést: Fiai és lednyai most mar tudjék, mire
gondolt az apa: Bennem is van valami olyan er6, mint a riigyben. En is kiviru-
lok majd megint, mint a riigy; és mennyei Atydmnal leszek, mint a levél a fén.

A gyerekek utdna mondjék az utolsé mondatokat.
A leveleket gondosan lepréselik egy kdnyvben.

Végiil csendesen elnézhetiink fényképeket: bimbék, zold levelek, sérga
levelek, téli rligyek.

Keriilni kell egyes félreértéseket:

El6szér is a vallasos nevelés gyakran kelt — inkdbb beallitottsdgon alapuld
— félreértést azzal a méddal, ahogyan a tovabbélésrél és a mennyorszagrél
beszél. Gyakran olyan elhamarkodva, minden el6készités nélkil esik szé réla,
hogy azt a hatast kelti, mintha el6regyartott felelet lenne a gyermek minden
kérdésére. Azutan olyan hangnemben is eldadhatjuk a mennyei drok élet tani-
tésat, ami nem enged helyet az elvéilds és a pusztulds fdjdalménak, hanem el-
fojtja ezt a fajdalmat. Bagatellizéljuk a halélt; mintha az, aki hittel bizik és re-
mél, nem €érezné, vagy nem volna szabad éreznie egy szeretett lény halélat.
Pedig a val6sdgban a valldsos alapu remény lényege egy ,mégis“: nagyon jo!
ismeri a szeretett Iénytdl valé elvalas fajdalmét €s a sajat felbomldsa miatt ér-
zett aggodalmat, de elfogadja a hit figyelmeztetését minden gyész és aggoda-
lom kdzepett. Hite azt mondja neki, hogy van egy romolhatatlan élet, és igy
banat és aggodalom nem kétségbeesésbe, hanem bizalomba torkollik. Bizonyos,
hogy a hivének ugy kell varnia az orok életet, mint pozitivumot, s6t betelje-
sedést; de magatartdsa legyen becsiietes, nem keriilve ki a szomortisdgot és
a kétségeket. Minden mas bedllitds vigasztalé kisérletnek tlnteti fel a feltdma-
dés hitét, és igy nem meggy6z6. Masrészt amikor a gyermek latja, hogy a fel-
néttek gydszolnak, akkor meg kellene magyarazni neki: nem azért szomorkod-
nak, mert a megholtaknak rosszul megy a soruk, hanem azért, mert nélkiildzik
Oket.

A mennyorszag mint a testi élet ,helye“?

Ha a kelleténél kordbban utalunk a mennyei tovabbélésre, akkor a gyermek
ezt csaknem szikségszeriien Ugy képzeli el, mint valami gyengitett formaju,
korlétolt testi életet. ,Mennyorszdg“-nak azt gondoljak, amit a kéznapi beszéd-
ben ,mennybolt“-nak mondunk: a levegbeget, ahol a madarak répkddnek.
Innen a sok kérdés: hogy a halottnak most szérnya van-e, hogy a mennybe
repliit-e stb. Ha a gyermek mar megismerkedett az 6rdk élet lathatatlan, belso
jellegével, akkor aztdn kifejezetten is meg kell mondanunk neki, hogy a hitben
szereplé mennyorszdg nem hely, hanem éllapot: bensé kapcsolat Istennel.
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Mind a két emlitett félreértés mutatja: csak akkor beszélhetiink a gyermek-
nek a tovébbélésr6l és az Isten melletti életr6l, ha megfeleléen megértettik
vele a halalt és az életet. Nem lenne szabad a mésodik (valldsi) Iépést az els6
(a természettudoményos) el6tt megtenni.

Tapasztalatok, kisérletek az 6rok élet megértésére:
1. A véltozés ,épitokockaja“.

A gyermeknek méar el6bb meg kell tapasztalnia, hogy a véltozés, az atalaku-
I4s a val6sag egyik legfontosabb eleme. Ha valami képes alakulni, az életet
jelent, ha nem képes tobbé, az halélt.

Ugyanakkor meg kell éreznie, hogy nincs &talakulds fajdalom nélkil.

Elemi megfigyelések el6készitik annak elfogadését, amit hitinkben a fel-
tdmadés jelent:
— Egy mag kicsirézik.
Kicsike, mégis valami ,nagy" rejlik benne.
A foldbe kell hullania (eltemetddnie).
Meg kell halnia a féldben.
Kind. Novekedés kdzben apolésra szorul.
Termése hasonlithatatlanul nagyobb, mint 6 maga volt.
— Egy bimbé kinyilik.
Tavaszi virdg né ki a folb6l.
A gyermek Oril a tavaszi virdg ,feltdmadasanak”.
— A viz életer6t ad.
Titokzatos valami a viz.
Az dit6 viz erét ad az élethez.

A gyermeknek meg kellene tanulnia, hogy elmélkedd csendben Osszeszed-
heti magét és figyelhet bels6 érzéseire, gondolataira. Tovdbbéa: hogy ebben az
Osszeszedettségben megkdszonhet Istennek minden kapott j6t, kérheti, hogy
vele, a mindenestil j6, 6rok Istennel egyitt szeressen, és kapcsolatban lehet
vele.

2. Eniink egy hézban lakik.

Ezt a mondatot jatékban dolgozhatjuk fel. Megyek (tdncolok) a ldbammal, —
a ldbam vagyok €n? Megfogom a kezed (vagy a babét) a két kezemmel — a
kezem vagyok €n? (Ugyanigy jarunk el a fejjel, a nyelvvel stb.) Hol latod az
»én“-emet?

Ezutdn megmagyarazhatjuk: Valédi €nink, az, amelyik jar és fog, gondol-
kodik és szeret, egy hézban lakik: a testlinkben, Iabéval, kezével stb. Ez a haz
Oreggé és beteggé vélhat. Ha a 1&b méar nem tud menni, a fiil nem hall, a sziv
nem dobog, a test nem dolgozik tdbbé, akkor a gondolkodé, szeretdé En elhagy-
ja a hazat, mert az mar hasznélhatatlan.
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3. Enemmel mindig megtaldlhatom és szerethetem az Egészen-Jot.

Ebben a mésodik szakaszban a kovetkezd tapasztalatokat kell kozvetiteni:

Enemmel (ndlunk felnGtteknél: kedélyemmel, emlékezetemmel, értelmem-
mel, lelkiismeretemmel) gondolhatok olyan emberekre, akiket ebben a pilla-
natban nem latok, nem hallok. Gyakorolhatjuk €s megbeszélhetjiik, hogyan
élhetjik &t csukott szemmel, bedugott fiillel, mit gondol rélam messze innen
édesapa, €desanya. S6t olyan emberekre is gondolhatunk gy, akik méar meg-
haltak és a sirban nyugszanak.

Ha énemmel (szememet behunyva) Istenre gondolok, akkor sokkal eréseb-
ben és biztosabban atélhetem, hogy 6 szeret engem, most, ebben a pillanat-
ban is, és meg akarja adni nekem, hogy oriiljek annak, hogy élek és j6t tehe-
tek. Mindig megkdszdnhetem neki, hogy a vildgon vagyok, hogy szerethetek
masokat és dromet szerezhetek nekik. (Lehet az ilyen elmélkedést gyakorolni
és a végén rovid imaban dsszefoglalni.) Mindig kérhetem, hogy legyen mellet-
tem, batoritson, erésitsen. llyenkor mindig Ujonnan taldlkozom Istennel. Nem
kivil, mint ahogy egy embert a szemiinkkel latunk, a filinkkel hallunk, vagy a
keziinkkel tapintunk. Hanem bens6nkben sejtjik meg 6t, ha ,befelé“ néziink,
és megkérdezziik: ki van még vellink, ki szeret bennilinket az embereken kiviil.

Ezt a J6t mindig megtaldlhatjuk, ahdnyszor csak akarjuk. Talédn egy ro-
vidke pillanatban, vagy akkor, amikor megosztunk valamit egymassal, segitlink
egymaésnak. Olyankor ugy €érezziik, mintha mar mindig is vart volna benniinket,
— mint egy hi apa, mint egy j6 anya, — mint egy hatalmas, szilard hegy, ame-
lyet a j6v6 nydron is meglatunk, mert nem bir vele se szél, se fagy. Es ha a
szemem mér tobbé nem l4at, a filem nem hall, a kezem nem tud fogni, ha a
testem, €énemnek héza, hasznélhatatlanna vélt, — énem akkor is mindig meg-
taldlhatja Ot, hallgathat ra, szeretheti, ériilhet neki. O mindig veliink akar len-
ni, akkor is, ha a testiink a foldben nyugszik. (Ezeknél a dontd tényeknél tobbet
lényegében nem tudunk arrél, hogyan élink tovéabb.)

A kovetkez6 inditvanyt is tehetjiik a gyerekeknek: Csukott szemmel gondol-
kodjanak néhany percig (esetleg rajzoljék is le egy papirlapra), hogy mikor
tapasztaljdk meg legjobban szileik, nagysziileik vagy mdsvalaki szeretetét.
Azutdn ezt mondhatjuk: Mindenitt, ahol ezt a szeretetet megtapasztaljuk, az
egészen-j6 Isten j6sédgébdl érziink meg valamit; 6 ad er6t szileinknek, baré-
tainknak, hogy szeressenek benniinket, €és oriiljenek ebben a szeretetben. De
6 mindig szeret minket, akkor is, ha az emberek, akik most rélunk gondos-
kodnak, nem lesznek t6bbé. Ez a J6 nem lakik hazik6ban, mint a mi éniink;
nem halhat meg, mint a mi testink. O mindig veliink akar lenni, — még kdze-
lebb, mint amikor mi egymast j61 megértjik és egymés kezén kdrbefogddzunk.
— Hogy ezzel mire célzunk, azt abrazolhatjuk, megéreztethetjik. Példédul a
gyerekeket kdrben szorosan egymés mellé éllitjuk, mindegyik a szomszédjénak
a véllara teszi a karjat, és igy tartjdk egymast. Csukjdk be a szemiiket (hogy
figyelmik a tapasztalatra &sszpontosuljon), és probélja ki egyik a mésik utén,
el tud-e igy esni. Utdna ezt mondhatjuk nekik (és még egy kis zenét is hallgat-
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hatunk): Ugy, ahogyan mi biztosan tartottuk egymast, ugy akar a j6 Isten min-
ket tartani és mindig veliink lenni, minden emberrel, — akkor is, ha szomortak
vagyunk, és ha a haldlban el kell hagynunk a testiinket.

111, Jézusrdl tudjuk, hogy feltdmadt.

Ebb6l mint alapbdl kiindulva elmagyarazhatjuk a Biblia kdzponti kijelenté-
seit a halélrél és a feltdmadasrol.

Jézus haldlanél és feltdmaddsanal a hangsuly azon van, hogy ez megtor-
tént, nem pedig azon: hogyan. Kisgyermekek szédmara sokkal megfelelébb az
emmauszi tanitvanyok torténete, mint az Ures sirrél sz6l6 minden adalék.

Jézust lgy kell lefestenlink, mint Valakit, aki szereti az életet a féldén. Ezzel
egyben hidat veriink a jelen €s a feltdmadas utani élet kéz6tt. Semmiképpen
sem szabad azt a benyomaést kelteni, mintha a jovendé élet teljesen kiilénboz-
nék a gyerekek mostani életét6l. Amikor Jézus igy szél: ,Azért jéttem, hogy
életiik legyen és béségben legyen“ (Jn 10,11), akkor mind a kettére gondol:
talarado életre itt, és ennek beteljesiilésére a feltdmadéasban.

Albert Istvan
SCHUTZ ANTAL, AHOGYAN EN LATTAM

A cim nem akar megtéveszté igéret lenni, mintha az ,€n latas“-omnak ki-
I6ndsebb hangstlya volna. Inkdbb véd6pajzs akar lenni. Azért is, mert otthon
egy Emlékkoényv van késziilében, meg azért is, mert Schiitz Antalr6él sokaknak
van véleménylk, kézvetlen vagy kdzvetett benyomasok alapjan. Akik valamiben
nem értenek velem egyet, azoknak szeretném mondani: En igy lattam.

Schiitz Antal piarista volt.

Valamikor a huszas évek elején lehetett, hogy Prohaszka Ottokadr székes-
fehérvari plispdk, késd €jszaka, atmendben az Erzsébet hidon, odafordult kisé-
ré6jéhez, és félmutatva a piaristdk Duna-parti rendhézénak legfelsé emeletén
még akkor vildgos ablakra, igy szélt: ,Nézze, ott vilagit a piaristdk csillaga!"
Most nem Sch. A. dicséretét akarjuk ezekbdél a nagyon szép és biztosan nagyon
oszinte szavakbdl kihallani, — mert Schitz ablaka vilagitott —, hanem egyszerien
emlékeztetni akarunk az 6 piarista voltdra. Sch. A. nemcsak piaristdnak vallotta
magét, nemcsak piarista kézésségben élte le €életét, hanem tudatosan piarista-
nak késziilt. A piaristasdg annyira meghatarozéja lett életének, hogy ezt figyel-
men kivil hagyva, aligha lehetne 6t megérteni €s helyesen ltni.

ELETEM cimen 6 maga hagyta rank pélyafutdsdnak sok-sok adatat, ese-
ményét; benne ramutat 6sszefliggésekre, véleményt mond dolgokrél, térténé-
sekr6l és emberekr6l. Ezt a kdnyvet els6 agyvérzésébdl talpra dllva irta. Két-
ségtelen, hogy sok vonatkozdsban magan viseli betegségének nyomait. Ezeket
azonban kér volna eltilozni, és az egészet elutasitani.
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A szill6i haztol a piarista noviciatusig

Schiitz Antal 1880. oktdber 26-an sziletett Kistészegen, Nagymagyarorszag
Délvidékén, Németorszagb6l betelepitett szegény kézmives szlil6k gyermeke-
ként. Sziikebb kdrben sokszor beszélt réla, amit azutan ELETEM c. kdnyvében
meg is irt, hogy sok-sok kiizdelemmel volt tele gyermekkora. A nehézségek
kdzepett is azonban szinte kitapinthatéan érezhetd volt a Gondviselés irdnyité
keze, amely a szegény, de &ldott otthonbél a szegedi piarista gimnaziumba
vezette a tehetséges fit.

Eletitjdhoz a megalapozast, mégpedig nagyon szilard alapot a sziil6i hazbél
hozta magéaval. Sziilei nem kényeztették, sem étkezésben, sem ruhdzkodésban,
és a munkatél sem kimélték. Milyen j6 Utravalé volt ez a késGbbiekre, az ide-
genben toltott didkévekre €s a kdvetkezbé szerzeteséletre! Nem volt kénnyl a
német anyanyelvi filinak a magyar nyelv elsajatitdsa, de az erdfeszités, amit
igényelt a tervszer(i tanulds és ismerkedés az irodalommal, nemcsak magyar-
ségat, hanem emberségét is formélta. A szegénységben takarékossdgra kény-
szeriilt szlil6k példas és &ldozatos erdfeszitése gyermekeik jovojéért kemény,
de nagyon j6 iskola volt a kiizdelmes munkéra szoritott didknak.

Szegedi didkévei kildndsen gazdagok voltak a szellemi €s lelki gyarapodas-
ban. Itt ért életének abba a szakaszdba, amikor tudatosan félfigyelt az 6t ve-
zetd Isten Utmutaté kezére. Itt érintette lelkét a hivatds, mégpedig a piarista
hivatds kegyelme. Embereknek is volt ebben résziik, de nem volt nehéz az em-
bereken keresztiil sem érezni a kegyelmet. A kitiné eredménnyel letett érett-
ségi utdn 1899 augusztusdban bevonult a véci novicidtusba, és 27-én feldltotte
Kalazanci Szent Jézsef fiainak ruhéjat.

A noviciatustél a felszentelésig.

A novicidtussal Uj szakasz kezdddott életében: a megtaldlt, folismert hiva-
tas utjara valé rééllas. A szerzetesi és piarista eszménnyel valé ismerkedés
egyre vildgosabba tette elbtte, hogy nem tévesztette el az utat. Hallotta, hogy
a piaristdnak a tanitds nem foglalkozas, hanem hivatds; a harmas szerzetesi
fogadalommal véllalt elkdtelezettségben egy negyedik fogadalommal véllalt
Uinnepélyes elkotelezettség az ifjisdgnak tudoményban és jdmborsdgban vald
nevelésére, egy €letre véllalt apostoli munka, nap-nap utdn megujitott Isten-
szolgélat. Mintha tlz gyulladt volna ki lelkében, olyannyira magénak val6nak
érezte ezt, és lelkében szent lelkesedéssel mondta ra: Ugy legyen! A novicié-
tusi év elteltével a kegyelem felé egészen kitaruld lélekkel tette le az elsé foga-
dalmat.

A noviciatusbél a hivatasra felkészit6 masodik allomasra kerilt, a budapesti
Kalazantinumba, az egyetemi tanulményok elvégzésére. Amikor gondolt szak-
targyvalasztasra, sok minden megfordult az agydban, csak az nem, hogy hit-
tanér legyen. Mégis, amikor nyilatkoznia kellett, a teol6giéat kérte, hogy hittanar
lehessen. Ugy érezte: ,En vélogattam, de az Uristen vélasztott.“ (E. 122.)
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Az egyetemi évek, bar komoly munkat kivantak, nem akadélyoztak abban,
hogy szoros tanulményain kiviil méas alkalmakat is megragadjon a szellemi és
lelki toltekezésre. A fGvaros akkor €bredezd valldsi élete, emberekkel, kivélo
papokkal val6 taldlkozdsok sokat jelentettek a nagyon tehetséges és nyilt lelki
kispap életében. ,J6 hatds volt béven, €s én nem igen szalasztottam el sem
alkalmat, sem inditékot.“ (E. 149.) Mint nagyon hasznos és termékeny éveket
kdnyvelte el az egyetemi idGszakot, kiilondsen a filozéfiai érdekl6dés felkel-
tése és a Szentirds megismerése és megszeretése miatt. A négy €v hamar el-
szaladt. Kézben letette az linnepélyes végsé fogadalmat, és 1904. jilius 2-an
Vécott dldozépappé szentelték.

A hittanar.

Kozépiskolai hittandri munkéjat Szegeden kezdte. Az els6 két év, amikor
még mast is kellett tanitania, inkdbb csak szarnyprébélgatas volt. Az igazi fel-
adatra kovetkezé allomashelyén, Budapesten taldlt rd. Igaz, itt a gimnaziumi
hittanarsdg mellett a Kalazantinumban teol6giai tandar is volt. A kettdés igény-
bevétel nehezitette munkéjat, de mégis volt ideje és energidja, hogy Uj utakat
térjon a kdzépiskolai vallasoktatasban. A tapasztalat gy6zte meg, nem is hosszu
id6 alatt, hogy az eredményes hittantanitdsnak legels6é kovetelménye a jo hit-
tankdnyv, amely tartalmat is ad, ,olyant, mely a mai tudomény szine el6tt is
helyt all, melyet a hasznélék késObb is nyugodtan el6vehetnek, mely ezenfelil
lelket is taplél, és Ggy van megirva, hogy érdemes megtanulni.“ Ezt akart adni,
amikor egy j6 év leforgdsa alatt megjelentette a négy felsé osztily szdmdéra
irt hittankdnyveit. Az elmult idéknek egy tekintélyes krénikésa igy emlékezik
meg ezekrdl: ,Méar ezekben az egyszerii tankdnyvekben felt(int az a magasabb-
rendliség, mely Sch. A. egész pélyafutdsét jellemezte: az anyag teljes birtok-
lasa, kérlelhetetlen logika, céltudatos elrendezés, vildigos és lényegre mené
okfejtés, a nagy Osszefliggések megéreztetése, de ugyanakkor a szaktudés el-
vontsédga, til tdmoér nyelve, mindent mondani akarésa, ami inkdbb a tanarnak,
mint a tanulénak kedvezett.“ Az itt is érintett nehézségek ellenére ezek a hit-
tankdnyvek annyira elterjedtek, hogy mindegyik 13-14 kiaddst ért meg. Akik
megtanultdk, szinte egybehangzéan tanusitottdk, hogy nehéz volt, de érdemes
volt, mert nagyon sokat lehetett bel6liik tanulni, hittant is, de stilust is.

Schiitz Antal kétségteleniil az igényes hittanarok kozé tartozott. Ezzel is,
mint a j6 hittankdnyvekkel, a hittan fontossdgat akarta hangstlyozni, és tekin-
télyét, iskolai tekintélyét is képviselni. Tobbszor is, mégpedig nyomatékkal
hangstllyozta, hogy a hittant tanitani is és tanulni is kell. A hittan tantargy is.
Akik kiélezték konyveinek nehéz voltat, azt a latszatot kelthették, hogy hittanari
munkéjaban egyoldalian az értelmi nevelést tartotta szem el6tt. Igaz, tanéri
hivatdsébél kifoly6lag is nagyon fontosnak tartotta a Logosz, az Ige szolgélatat,
de nem volt egyoldalii ebben sem. Hallgatéi el6tt sokszor hangoztatta, hogy
az eretnekek koétdészava a ,csak“, a katolikus kotdész6 ellenben a ,nem-
csak ... hanem ... is". Ezzel nem a kompromisszumok utjat akarta
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ajanlani, hanem a tllzdsok elkerilését, a széls6ségek kozott az igazsdg meg-
latdsét és elfogadasat. A hittanar Schitz sok-sok Oréat toltott didkjaival beszél-
getésekben, a problémék boncolgatasdhoz nyujtott segitd munkdaban, kétségek
eloszlatdsdban és a gyakorlati valldsi élet iranyitdsaban. Egyik kezében a hit-
tankonyvet tartotta didkjai elé, a mésikban egy maésik konyvet, amelynek ezt
a cimet adta: Imédsagos konyv, egyszersmind kalauz a lelki €életre a tanuld
ifjlisdg szdmara. Ez az 1913-ban megjelent imakdnyv mindmaig a legnagyobb
sikerG ifjisagi imadsdgos konyv. Rendtérsaval, Sik Séndorral egyiitt szerkesz-
tették.

Budapesti hittandrsadgdnak tiz éve alatt egyuttal teol6giai tanar is volt a Ka-
lazantinumban. Ezzel az éldozatos munkaval igen szép bizonysdgat adta a
rendi k6zosségért, a rend jov6jéért valé odaadé tor6désnek, és maradandd em-
léket éllitott magédnak azok lelkében, akik téle tanulhattdk a bolcseleti beve-
zetést, a Szentirds megismerését vagy a dogmatikat. Err6l az idér6l igy emlé-
kezett meg: ,A tiz pesti évem a hdskorom; szakadatlan kemény munka lanco-
lata. De megvolt az a bizonyos olajcseppje is. Megenyhitette, amit gimnazista
koromban annyiszor hallottam és most megéltem: a j61 végzett munka ontudata
magéaban hordja jutalméat. Még kildnb jutalmat hordoz az az alazatos tudat,
hogy az Isten orszdgaért végzett munka volt.“ (E.208.) A vildgos szavakhoz
nincs mit hozzétenni, legfeljebb észrevenni, milyen hangsulyt kap néla az Isten
orszagéért végzett munka, a piarista hivatds tudatos megélése.

A szerzeteskdzdsségben.

Hogyan viszonyult Schitz a rendi kdzésséghez, és viszont?

A szerzetesség kOzosségi €let: megvannak a maga torvényei, amelyekkel
mindenkinek szdmolnia kell. Adva vannak bizonyos korldtozasok, kovetelések,
tekintettel kell lenni mésokra, el kell viselni masokat, sokszor nem kénnyd ter-
mészeteket, gyengeségeket stb. Ugyanakkor azonban igen sok &ldds, &rém
és segitség forrdsa a k6zosségi élet, nem is szblva arrél, amit a negativumok
elviselése az dnnevelésre, megszentelddésre kinal.

Schiitz Antal véllalta ezt a k6zosségi €letet. Amikor egyetemi tandr lett, alta-
lanos gyakorlat volt, hogy az egyetemi tanérsédgra jutott szerzetesek a kdzds-
ségen kivil valé életre kértek €és kaptak engedélyt, hogy a kbz6sségi élet meg-
kotései ne akadélyozzék Oket alldsukkal jaré tudomanyos és tarsadalmi elfog-
laltsdgukban. Schiitz nem élt ezzel a lehetéséggel. Nemcsak mindvégig tagja
maradt a rendi kézosségnek, hanem tevékenyen részt vett életében, aldozato-
kat hozott érte, hogy a rendi szellem, a rendi élet minél elevenebb, frissebb,
valéban élet legyen. Néha latszott rajta, hogy mérhetetleniil faradt, mégis ki-
tartott, ha szétlanul is, a tarsas egylttesben, mert érezte, hogy neki maganak
is j6 az, és érezhette, hogy masoknak is j6 az 6 jelenléte. El lehet mondani,
hogy sem értelmével, sem szivével nem dezertélt sohasem a rendi kdzdsség-
bé6l. Az 6 gondolata volt, és az anyagi alapot is az 6 munkédja teremtette meg
hozzé, hogy a Svab- (Szabadsdg) hegyen létrejdjjén a Cassiciacum, a kdzds-
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ségnek szént rendi (dil6. Csak azt kérte, hogy amig €l, lehessen beleszblasa
kezelésébe. Ide jért ki 6 is, sokszor méasokkal egyitt, felfrissilni, ide jartak ki
a rendi tandrjel6ltek is munkdjuk kdzben idénkint megpihenni.

Az eziistmisét (1929. jil.) kdvetd id6ben szaporodtak az élmények, és Schiitz
Antal megbecsiilése is még tudatosabbé vélt. Taldn ki nem mondottan is bele-
szlir6dott a rendi kdztudatba, hogy benne nagyon sokat kapott a rend, olyan
valakit, akire lehet és kell is f6Inézni, akiben a komolyan vett szerzetesi és papi
eszmény felkidltéjele van kdzottink. Akik lattdk 6t térdelni, imédkozni, szinte
atszellemillt Osszeszedettségben misézés kozben, I€élekbe markol6 tanitést
kaptak téle.

Mindenki érezte azt is, hogy a megbecsilésnek egyik formaja a kimélet.
Nem illett 6t barmikor zavarni. A rend is kimélte, nem igényelte soha, hogy
rendi tisztséget viseljen, s el6segitette munkéjédnak nyugodt légkdrét.

Szobdja legtobbszdr zérva volt, de nem volt megkodzelithetetlen. Lényébdl
mintha hidnyzott volna a ,nyéjaskod6“ kdzvetlenség, és volt valami professzo-
ros kimértség érintkezésében, de ez annyira egyéniségéhez tartoz6nak hatott,
hogy egyéltaldban nem volt zavar6. Akinek barmilyen {igybdl kifoly6lag dolga
akadt vele, megtapasztalhatta nemcsak vildgos latasat, hanem érdekl6d6, me-
leg szeretetet sugérzé lelkét is.

A szombat délutdnokat mindig szabadon hagyta. Ekkor fogadta gyénéit,
ekkor keresték fol, akik tandcsat vagy valamilyen {igyben segitségét kérték.
Szombaton este fogadta kispap gy6néit is. Nemcsak a teolégia tanitdséval, ha-
nem ezzel a mindvégig véllalt szolgélatdval is maradandé hatdst gyakorolt a
rendi jovot jelentd fiatalok nevelésére.

Hivatalos és tudoményos kapcsolatait leszdmitva, a rendi k6z6sségen kiviil
nagyon sziikre méretezett tarsasagi életet élt. Ritka alkalmak voltak, amikor
tarsasdgba ment. Ugyanezt kell mondani sz6rakozésairdl is. Lehet6leg minden-
nap végzett révid sétat, nagyobb kirdnduldsokra inkdbb csak nyaranta kerilt
sor. Tébb nyéron &t jart Tirol hegyei kdzott, de tudta €élvezni a Balaton és a
budai hegyek szépségét is. Bensdséges lélekkel tudott gydnydrkédni a termé-
szet szépségeiben, az esztétikai szépben is, de mintha még inkdbb a Teremtd
csodélatos kezét latta volna rajtuk keresztiil. Emlékezetes marad az a ragyogé
nyéri este, amikor a Cassiciacumban, a hatunk moégott Budapest fényeivel, ket-
tesben a csillagos ég fonséges latvdnydban gyonydrkddtiink, az 6 szemével
nézve folfelé.

Voltak a rendtarsak kozoétt is, akik elhizédtak, mert Ugy érezték, mintha
egy kisebb csoport ki akarnd 6t sajatitani. Az természetes, hogy kériildtte is
volt egy szlikebb kér, de nem zart ki senkit. Mindenkihez tudott kedvesen és
igazédn emberi hangon széIni. A régebbi kapcsolatok néla is mélyebbeknek lat-
szottak. Egészen egyedildllé volt a ndla két évvel idésebb Zimanyi Gyuldval
valé, még a didkévekbdl eredé baratsdga. Olyan tartés és mély bardtsag volt
ez, hogy taldan sohasem voltak z6kkendi, még ha nem értettek is mindig min-
denben egyet. Egylittes munkéval és a hozzdjuk csatlakozott nem kevesekkel
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nagyon sok €és szép kezdeményezésnek voltak az elinditéi a magyar piarista-
sdg életében. Azt hiszem, Ziményi volt az erGsebb egyéniség, €és Schiitz nem
tudta mindig kivonni magét befolydsa alél. Az is hozzétartozik Schiitz arculaté-
hoz, hogy 6 is ember volt, és gyarlésagoktdl 6 sem volt egészen ment. Egyike
ezeknek a gyarlésdgoknak taldn €ppen az volt, hogy nem tudta magét mindig
és elég hatdrozottan fiiggetleniteni emberi behatdsoktdl. Az azonban bizonyos,
hogy j6t akart, és tudott nagyon alézatos lenni, ha rdeszmélt tévedésére.

Bar val6jdban Schiitz Antal egész élete felelet arra, hogy mit jelentett neki
a piarista kdzdsség, mégis érdemes odafigyelni azokra a szavakra, amelyekkel
ezlistmisés kdszontésére valaszolt: , ... Amit Gdvésnek ismertem meg, abbdl
semmit sem akartam t6letek megvonni... Isten nagy igazségait nem hallgat-
tam el, hanem megszélaltattam, gy, ahogyan télem telt ... tudtam, ha kellett,
egyltt szenvedni a gydngékkel, és tudtam irgalmas lenni a gydngeségekkel
szemben ... Soha életemben mést nem ambiciondltam, mint azt, hogy Kala-
zanci Szent J6zsef csalddjdban becsilettel helyt élljak. Nem téntorodtam el,
ha még oly messze maradtam is a megval6suléastél. Elfaradtam idénkint a mun-
kdban, a kotelességteljesitésben, de nem béntam meg soha egy pillanatra sem,
hogy kdvetkezetesen erre az éllaspontra helyezkedtem ... 25 éves papsdgom
sorén éppen rendtarsaimban annyi kimondott és ki nem mondott biztatast, meg-
értést, segitséget taldltam, példajukban, életiikben annyi éplilést leltem.”

Aligha kétséges, hogy tudatdban volt annak, milyen sokat kapott. Taldn Ggy
latszott néha, mintha meglegyintette volna a hidsag szellGje, tudatossd azon-
ban ez nem vélt benne. Nagyon tisztelte Szent Palt. Mintha dnérzetet és ala-
zatossagot is az 6 iskoldjaban tanult volna. Széljon azonban 6 maga: ,Hogy
mi a kevélység, azt kb. 15 éves korom 6ta tulajdon megélésbél nem tudom.
Az dlszerénységet meg, mint minden &lsagot, utdlom. Ami kival6sdgot magam-
mal kapcsolatban taldltam, azt Ggy allapitottam meg, mintha idegenben talél-
tam volna. Egyszeriien mint Isten teremt6 tevékenységének miivét vettem, azzal
az erkolcsi elkotelezettséggel, hogy akinek tobb adatik, tébb is kéveteltetik
att6l. Tehét tehernek éreztem, melyet azonban magéatél értédéssel kell viselni.”
(E.51)

A professzor a katedran.

Az otthont jelenté szerzetesi k6zosségbdl indult el kereken harminc eszten-
dén keresztil tanitani az egyetemre.

Amikor meghalt, nem lehetett a rendi kriptdba temetni, azért a Farkasréti
temet6be temették. Amikor 1980. juliusdban Ziményi Gyulaval és Sik Sandorral
egyltt atvitték a Kerepesi temet6ben levé kriptaba, sirkeresztjét — az egykori
Cassiciacum tornydnak volt a keresztje — nem vitték at. Kar, mert ezen a ke-
reszten neve alatt ez a két sz6 is olvashaté volt: Deum docuit — az Istenrdl
tanitott. Két révidke sz6, de taldléan &sszefoglalja munkassdganak lényegét.
Az Istenrdl, a szent tudoményt tanitotta. Kordbban is ezt tette, még inkébb,
amikor az egyetem Hittudoményi Kardn a dogmatikdnak lett a tandra. Nem tér-
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tetett az egyetemi tanarsagra, de szivesen gondolt rd& — vallotta be énmaga.
Mikor a Hittudoményi Karon megliresedett az egyik bdlcseleti tanszék, volt
tandrai biztatdsdra 6 is beadta pdlyazatat. ,Egy félévre beteggé tett" — irja,
hogy a katedrat més kapta meg. Akkor nem gondolt arra, hogy az Uristen gérbe
vonalakkal is egyenesen ir. Ha akkor megkapta volna a bdlcseleti tanszéket,
aligha lett volna beldle dogmatikus. A filozéfia kezdettél fogva nagy szerelme
volt, ebben az id6ben pedig kiilondsen is a maga teriiletének érezte. 1914-ben
és a kovetkez6 nydron Wirzburgban Marbe tanitvanyaként pszicholégidbél dok-
toratust szerzett, és 1916 elején magéntanar lett filoz6fiabél. Ugyanabban az
évben azonban megiiresedett a dogmatikai tanszék és a Kar egyhangllag 6t
hivta meg. Orédmmel vette a kinevezést, és megkezdte azt az apostoli munkat,
amit az orszdg vélogatott papjeldltjeinek szellemi felkészitése jelentett a leg-
jelentésebb tanszéken.

Schitznek igen magas elképzelései voltak a tanéri hivatasr6l. Most Ugy
érezte, hogy a hivatds kegyelmét osztogaté Uristen éllitja az egyetemi katedra-
ra, hogy ott teljesitse Isten 6rdk Igéjének, a Logosznak szolgélatat. Ugy is éllt
hozzéa.

Nem volt sem szinészi tehetség, sem kifejezetten sz6noki egyéniség, hang-
jdnak sem volt kiildndsebben behizelgé varazsa, sét taldn egy kicsit érdes is
volt. Oréi, el6adasai mégis lenyligézéek voltak. Nemcsak azt lehetett érezni,
hogy teljesen ura az anyagnak, hanem azt is, hogy megbecsiilve feladatat és
hallgatéit is, minden 6rajara nagyon alaposan elkésziilt. Anélkill, hogy betanult
leckét mondott volna f6l, minden szénak megvolt a maga helye, nem voltak
uresjaratok. Sosem hasznalt sem kdnyvet sem jegyzetet, még vazlatot sem az
6ran. Altalaban latinul kezdte elfadésait, és réviden 6sszefogva elmondta a
lényeget. Utana atvéltott magyarra, és remek el6adasban, nem dikciézva, nem
is csevegve, hanem nagyon nyugodtan és nagyon értelmesen magyardzva adta
el6 anyagat. Természetesen kellett figyelni, de lehetett is, mert sohasem volt
unalmas. Az ember gy érezte, hogy nagyon belllr6l, a lelkébdl beszél. Aki
nem tapasztalta meg, taldn kétkedve hiszi, hogy mennyire vildgossé tudta tenni
a legnehezebb anyagot is. Ot hallgatva, vildigosnak latszott minden. Egy hang
volt a népbdl, amikor egyik hallgatéja sokunk hallatara igy kiéltott fol egyik
oréja utdn (mondanunk sem kell, hogy az elragadtatott kijelentés nem szésze-
rint, csak képletesen értendd!): ,Meg vagyok gy6z6édve, hogy Schiitz-pater visio
beatifica-ban €I, mert kiilénben nem tudna ilyen vildgosan és ilyen szépen be-
szélni ezekrdl a nehéz dolgokrél.“

Hallgatéival szemben komoly igényeket tdmasztott. Tudott kemény lenni,
foként ha hanyagségot tapasztalt, de sohasem volt goromba. Hallgatéit tisz-
telettel és szeretettel, megbecsiiléssel kezelte, és ezt érezték, bar kiilondseb-
ben sohasem volt bardtkoz6. Ordk utdn nem rajzottak kériildtte sem csodalék,
sem kérdezGskddbk, de éltaldnos tisztelet 6vezte. O volt ,A Pater“, vagy
.Schitz-pater* (egy széban és révid magyaros ,a“-val kiejtve). Azt hiszem a
megkllénbodztetett tiszteletnek volt ez kedves zamati kifejezése.
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Kilén szinfoltot jelentettek tanari munkassagéban azok az eléaddsok ame-
lyeket 1930-t61 kezdve az Gsszes karok hallgatéinak tartott. Ezek a ,publicum*
nevet kaptak. Az egyetem hatalmas kupolacsarnoka kicsinynek bizonyult a nagy-
sz&émi hallgatésag befogaddsara. A kényvalakban is megjelent eldadésok kdziil
tobbet idegen nyelvre is leforditottak.

Az iré6 Schiitz.

Tanari munkéssdgdnak szerves része, annak mintegy kiegészitéje tudo-
méanyos ir6i tevékenysége. A nagyon komoly munkdk hosszli sorban kdvették
egymdst. Ezekr6l most nem szélunk. A SZOLGALAT 1973 hasvéti (17.) szdma
megemlékezett réluk. Csak a Dogmatika El6szavdbdl idéziink néhédny sort,
amely mint valami Gnnepélyes nyitany, izelit6t ad ir6i munkéssédgébdl. ,A Dog-
matika arra véllalkozik, hogy tudoményosan igazolja a katolikus vildgnézetet.
Térgya a kinyilatkoztatds tényének és tanitdsainak rendszere, az 6rék Szent-
haromsag emberszeretd leereszkedésének ez a nagy jele, mely hivatva van a
teremtés kozepette felépiteni az Isten orszégét... Meg kellett mutatni, hogy
az élet és szellem lédngjegye ott ragyog minden titkon és tanitdson, melyet a
kinyilatkoztat4ds elénk ad; mind éllja a bdlcselé elme és a valldsos lélek kérdé-
seinek és koveteléseinek kereszttiizét, s6t mind igazi istenes életnek termékeny
csirédja.”

Kilils6 sikerek.

Ha valaki Schitz Antal életének kiemelked6 allomasait és tudomaényos
munkélkoddsdnak kdnyvekbe lefektetett eredményeit nézi, kdnnyen arra a meg-
allapitasra jut, hogy valéban ragyogé palyat futott be. Tagadhatatlan, hogy a
megbecsiilésnek és értékelésnek igen sok bizonységéval taldlkozhatunk életé-
ben. Az Aquinéi Szent Tamés Tarsasdgnak hossz( éveken keresztil elndke volt
(1930—1947); a Magyar Filozéfiai Tarsasdg 1927-ben véalasztmanyi tagjava vélasz-
totta, a Magyar Tudoméanyos Akadémia 1925-ben levelez6, 1937-ben rendes tag-
jai sordba hivta, a Szent Istvan Akadémia 1951-ben tiszteleti tagjava valasztotta.
Megkapta tudoményos érdemei jutalmaul a két hdborl kozott alapitott Korvin-
koszorit, majd késobb a Korvin-ldncot is. Biztos, hogy az elismerések nem vol-
tak szdméra k6zOmbosek, aminthogy a mell6zések irdnt sem volt teljesen ér-
zéketlen, de egyikbdl sem csindlt nagy lgyet. A sérelmeken csakhamar tulju-
tott, nem hordozott lelkében be nem gydégyult, Gjra meg Ujra folvérzé sebeket.
A sikereket pedig, mint hivd ember, tudta, hova kell tennie, kinek kell meg-
kdszdnnie.

A sikerek €s elismerések mellett azonban azt is észre kell venniink, hogy
nem kdnnyen jutott hozzéjuk. A ragyogé tehetséghez szivés akarat, szinte fa-
radhatatlanul kitarté szorgalom pérosult, mert keményen meg kellett dolgoznia
mindenért. Olyan munkairamot diktalt 6nmagénak, hogy szinte kikényszeril az
emberb6l a kérdés: Nem lett volna-e okosabb lassibb iramban dolgoznia?
Szinte hallani vélem szavat, amikor egyszer egészen szik kdrben, még j6val
betegsége el6tt, a kérdésre igy vélaszolt: ,Mindenkinek a maga torvényét kell
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megélnie, felelve az 6t hivé isteni széral“ Schiitz a maga térvényét élte. Mintha
Szent P4l szava visszhangzott volna lelkében: ,Szdmomra nem dicséség az
evangélium hirdetése, mert ez nekem kotelességem, és jaj volna nekem, ha
ezt nem tenném!“ (1Kor 9,16)

A befejezést Is az Ur adta!

1941. febr. 16-4n futétiizként terjedt el a rendhdzban a megddébbenté hir:
Schiitz atyat az éjjel agyvérzés érte! Ekkor még csak 60 éves volt, de sokaknak
volt elsé félelme, hogy Prohdszka esete ismétlddik meg benne, és rdvidesen
temetésre kell késziilédniink. Ha az Uristen akkor vitte volna el 6t, azt lehetett
volna mondani, hogy tanéri hivatdsdnak lett ,hési halottja“. Eppen egyetemi
rektorsdgénak az éve volt ez, amikor rendes munkéihoz sok rendkiviili is jarult.
Nem igy tortént. A dogmatikaprofesszornak még egy kemény vizsgat kellett
letennie, €s igy hitelesiteni és fejezni be tanitasat. Meg kellett mutatnia, hogy
tudja fenékig Uriteni a megprébéltatdsok keserl kelyhét, és a megaldzottsag
utjan is meg nem fogyatkozé hittel és Oszinte odaadéssal tudja mondani: Le-
gyen meg a Te akaratod! Nem volt elég leirnia, életével kellett megvallania az
[rds szavait: ,Alazkodjatok meg Isten hatalmas keze alatt, minden gondotokat
Oreéd vessétek, mert neki gondja van rétok“ (1Pt 5,6-7).

Orvosai nagyon gondos kezelésének, de sajat szivos akaratdnak is volt k&-
szénhetd, hogy néhédny hét mulva elhagyhatta a kérhézat. Részleges baloldali
bénulassal visszatérhetett otthonéba, hogy béna labbal és cammogva jérja to-
vabb az élet utjat, béna kézzel, de forgassa, ha halkan is, a munka kerekét.
»Elldtom minden kotelességemet, mindennap misézem és dolgozom is, persze
nem a korédbbi Gtemben®, — irta akkor. Keresztitjdnak azonban még nem volt
vége. A héborl utols6 évei a beteg embert kiilén is megprébéltdk. Budapestet
is el kellett hagynia, és amikor visszatért, rohamosan €éjszakdba hajlott életé-
nek napja. Ujabb és Ujabb agyérgdrcsdk érték, amelyek lassankint bezartak
a kifelé nyil6 ablakokat. Aki olyan keményen kopogé léptekkel jarta Gtjat aze-
16tt, kénytelen volt tudomdasul venni, hogy masokra szorul, ha mozogni akar,
és tobbé nem tud maér adni, hanem csak elfogadni. 1951 nyarén érte az a ro-
ham, amelynek kovetkeztében testileg és szellemileg is Osszetért. A hatralevé
kozel két éven at mint csecsemét kellett gondozni, ami észrevehetéen igen nagy
lelki kint jelentett szaméra. Sokszor hullottak kdnnyei, mert dntudaténél volt.
Tekintete azonban, s6t néha egy-egy gyenge gesztus is, nemcsak haldjat tik-
rozték a neki végzett szeretetszolgélatokért, hanem alézatos fejhajtdsét is az
Uristen felé. Kiilénésen amikor kdzben egy-egy részletet olvastak fél neki a
Szentirasb6l vagy Krisztus c. kdnyvébdl, amit nagyon szeretett.

1953. éaprilis 18-4n délutdn érte az utolsé sllyos agyvérzés, amikor eszmé-
letét is elveszitette. Masfél napos kinos haldltusa utdn dpr. 20-4n hunyt el.
Oridsi tdmeg élita koriil ravatalat, kdztiik tébb mint 200 févarosi és vidéki pap,
rendtéarsain kivil. Gyédszoltdk a nagy tanitét, akinek betl szerint is gyermekké
kellett lennie, hogy elérjen Ahhoz, Akirél egész életében és életével tanitani
akart.
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AZ EGYHAZ SZAVA

A ,DIVES IN MISERICORDIA“ ENCIKLIKA

Kb. méasfél évre a ,Redemptor hominis“ enciklika utdn, 1980 elsé adventi
vasérnapjén jelent meg a Szentatya mésodik nagy korlevele. Elejétdl végig 6
maga irta lengyel nyelven, ebbdl késziilt a hivatalosnak szamit6 latin fordités,
majd a modern nyelveken megjelent forditdsok. Stilusa bensfséges és lendi-
letes, nem egyszer kolt6i ereja.

I. Mivel az enciklika igen terjedelmes (83 oldal, 8 fejezet), fontos, hogy min-
denekel6tt alapgondolatairél legyen attekintésiink. Ezt maga a pédpa adja meg
az elején. Els6 enciklikdjdban az emberrdl sz616 igazsagot tarta fel, amint ez
teljességében megnyilvanul Jézus Krisztus alakjdban. De Krisztusban egydttal
folfedezziik a mennyei Atyat is (v6. Jn 14,9), elsGsorban az 6 konyorild szere-
tetét. Csak erre a titokra ranyilva ismerjik fel az ember legmagasabb hivatasét.
(Az enciklikat bemutaté P. Tucci diptichonhoz, nagy kétrészes festményhez ha-
sonlitotta az egymaést folytaté és kiegészitd két korlevelet.) A kinyilatkoztatés-
ban mindig egyszerre van sz6 Istenrdl €s az emberrdl. A helyesen értelmezett
antropocentrizmus és teocentrizmus a teol6gidban nem ellentétes, hanem &sz-
szetartozik. Igaz, az ember a tudoményos-technikai halad4ds mai szakaszéban
mindinkabb ,a vildg urdnak" €érzi magat, és igy az ,irgalom" fogalméban rejlé
raszorultsédg foléslegesnek és elidegenitének latszik el6tte. Az enciklika ezzel
szemben ra akar mutatni, mennyire szliksége van éppen a mai vildgnak és em-
bernek a kdnyoriilé szeretetre.

Il. A messiasi izenet. Jézus nézéreti bemutatkozdsabél (Lk 4,18k) és a Jénos-
nak kiildétt Gzenetbdl (7,22k) kiindulva a pdpa megmutatja, hogy 6 Isten szere-
tetét nyilatkoztatta ki a teljes ember, de elsGsorban a szegények és szenveddk
irdnt. Ezt nevezi a bibliai nyelv ,irgalom“-nak. Tette ezt els6sorban életével és
tetteivel, de igehirdetésében és erkdlcsi kovetelésében is. Az irgalomrél sz6l6
messiési Uzenetben tehét sajatos isteni-emberi kettdsség rejlik.

lll. Az irgalom az Oszdvetségben. A fogalomnak hosszli és gazdag tdrténete
van. Izrael nemcsak tudott az Ur irgalméar6l, hanem térténelme sordn szémta-
lanszor meg is tapasztalta. Alapveté élmény itt az egyiptomi kivonulds és a
pusztai tartézkodds. A préfétdk tanitdsdban az irgalom az isteni szeretetnek a
biint és a valasztott nép hiitlenségét legy6z6 ereje. De nemcsak Isten tulajdon-
séga, hanem az embernek vele valé kapcsolatdban is lényeges. Sokféle kifeje-
zést talélunk ra, de féleg a ,hesed” (= Isten hiisége) és ,rahamim" (= anyai
kdnydriilete) szavakat. A szent szerz6k mintegy ellentétbe allitjdk Isten igaz-
ségossagaval, azt mondjdk, hogy sok esetben ,er6t vesz“ amazon, hatalma-
sabb, mélyebb néla. Valéjdban persze a ketté nem ellenkezik, hanem az irgalom
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elsddlegesebb: Isten mar a teremtéstll szeretettel fordul teremtménye felé, s
ez még fokozbdik a kivalasztés isteni titkaiban.

IV. A tékozl6 fii példabeszéde (Lk 15). Ez az irgalom Ujszdvetségi kinyilatkoz-
tatdsdnak cslcspontja, j6llehet sem az ,igazsdgossdg“, sem az ,irgalom“ sz6
nem fordul el kifejezetten benne, Krisztus egyszer(siti és elmélyiti az 6sz6-
vetségi tanitast. A fidt illeten a stlypont nem annyira kiils6, mint belsé nyo-
morlisdgén van; rajon, hogy elvesztette emberméltésagat, vagyis az igazsédgos-
sagnak megfeleléen kezdi latni és megitélni magat. Az apa viszont — a mennyei
Atya — a végsbkig hii marad 6nmagéhoz és szeretetéhez, folyvast fidnak tekinti
a — mar Adémban — eltévelyedett embert, értékeli a megtér6 magatartasat,
és ennek megfeleléen jar el vele szemben. Az igazi megtérés a szeretet és
irgalom mive. ,Az irgalom sajatos és igazi jelentése nemcsak abban 4éll,
ahogyan — egyszerre a legélesebben és a legrésztvevibben — az erkdlcsi,
anyagi vagy fizikai rosszra tekint; akkor érvényesil kildnlegesen és igazén,
amikor Gjraértékeli, eldmozditja és kifejti a j6t a rossz minden fajtadjabél, amely
a vildgban és az emberben el6fordul. Igy értelmezve ez Krisztus messidsi lze-
netének f6 tanitdsa, és a mivét létrehoz6 hatderd.” Igy értették és gyakoroltdk
kovetbi is: teremté szeretetként, amely nem hagyja magét legy6zni a rossztol,
hanem legy6zi a rosszat jéval (R6m 12,21).
V. A hasvéti titok. Ebben tet6z6dik az isteni irgalom megnyilvdnuldsa. A meg-
feszitett Fidban hinni annyi, mint hinni Istennek a vildgban jelenlev6, munkél-
kod6 szeretetében, amely er6sebb minden rossznél, és els6sorban a rossz leg-
mélyebb gydkere: a blin és a vele dsszekapcsolédd halél ellen irdnyul. Krisztus
feltdmadésa a rossz végleges legy6zésének, a beteljesiilé Istenorszdgnak meg-
hirdetése és val6sédgos kezdete. A hlsvéti Krisztus az isteni irgalom eszkatol6-
gikus megtestesiilése, eleven, végleges jele. A Szentatya itt kitér Méria szere-
pére, aki kilonleges, rendkiviili médon tapasztalta magéan Isten irgalmét, és
szivének aldozatdval a kereszt alatt részt vett az isteni irgalom taldrad6 meg-
nyilvénulasaban.

Itt kezdddik az enciklika méasodik forésze: hogyan hirdesse és hogyan val6-
sitsa meg az Egyhaz ezt az 6rémhirt az emberiség jelenlegi helyzetében.
VI. ,Irgalma nemzedékrdl nemzedékre“ (Lk 1,80). A papa el6szdr is nagyardnyd
képet rajzol a mai emberiségrél. A tudomény és a technika nagy lendilettel
fejlédik, néveli az ember 6ntudatat, az egység és szolidaritds érzékét. De érez-
ziik ,a novekedés vélsagait” is (vo. GS 10). Az egzisztenciélis aggodalom egyre
n6. Nemcsak a héboris veszély miatt, hanem anyagelvii civilizaciénk egészének
kovetkezményeképpen. A ,dolgok" (anyagi javak, Osztonkielégités, jogi igé-
nyek) elvdlnak a személytél és fontosabbéd valnak néla. Ez szabad teret nyit
az ember elnyomdsénak. Elhalvdnyodnak az emberi alapértékek, ndvekszik a
vildg nagy részében a nyomor. A puszta igazsdgossdg nem tudja megoldani a
problémékat. Az ebbdl kiindulé cselekvés kénnyen eltorzul, gylldlet, kegyetlen-
ség kerekedhetik felll benne, de legaldbbis nem vezet sziikségképpen a sze-
mélyek taldlkozéséra. ,Summum ius summa iniuria.“ Nem hiédba tiltakozik Krisz-
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tus kortarsainal a ,szemet szemért, fogat fogért“ elv ellen. Egy mélyebb ren-
dez6 erdre: a szeretetre van sziikség. Az enciklika gyakorlati célja tehéat: segi-
teni, hogy az anyagelvi civilizaciét a szeretet kultirdja gybzze le. Ebben az
Egyhaz nagy szerepet tolt be.

VIl. Isten irgalma az Egyhéaz kiildetésében. Az Egyhédznak elsésorban hirdetnie
és vallania kell ezt az irgalmasséagot. Ez torténik a liturgia szdmos olvasmanya-
ban, kiléndsen is a hisvéti titok hirdetésében és a Jézus Szivére val6é utalas-
ban. Isten népe a maga teljességében az Eukarisztia Uinneplésében val6 tuda-
tos, atélt részvétellel és a blnbédnat szentségéhez valé helyes jaruldssal vallja
meg az Ur irgalmat. Az ,irgalom Atyjanak" (2Kor 1,3) igazi megismerése az
allandé megtérés forrdsava lesz minden ember életében. Csakis ez teszi lehe-
tové az Skumenikus feladat megvaldsitasét is.

Az Egyhéaznak, Isten népének azon is kell faradoznia, hogy tovabbadja Isten
kdnyoriletét, vagyis maga is konyoriiletet gyakoroljon. Isten irgalméba az em-
ber abban a mértékben tud behatolni, amennyire 6 maga is hagyja alakitani
magét a keresztény felebarati szeretet szellemétdl. Fontos tudni, hogy az em-
berek egymds kozti viszonydban az irgalmas szeretet, minden ellenkez6 latszat
ellenére, sohasem egyoldali folyamat, s igy nem megalédz6. Mert a valésdgban
aki ad, az maga is megajadndékozott. Igazi irgalom csak abbdl a meggy6z6dés-
bél fakadhat, hogy mi is irgalmat kapunk azoktdl, akik irdnt irgalmat tanusi-
tunk. Csak az irgalmas szeretetben taldlkoznak egyméssal az emberek igazén
mint személyek, sajatos méltésdgukban. Az igazsdgossdg még nem tudja létre-
hozni a testvériség szellemét. Amivel természetesen nem becsiiljik le az igaz-
ségosség alapvetd értékét.

VIIl. Korunk Egyhazanak imadsaga. Az Egyhaznak joga és kotelessége, hogy
mindig Ujra Isten irgalmé&ért konydrdégjon, annél inkdbb, minél kevesebb megér-
tést mutatnak ez irdnt az emberek. Ezért a papa korlevelét siirgeté felhivassal
zérja: imadkozzunk Isten irgalméért az egész emberiség szadméra! Eppen a
megujuléds jelenlegi szakaszédban semmiképpen sem szabad az Egyhaznak csak
onmagéra gondolnia, hiszen Krisztus ,az (dvosség szentségévé“ tette a vilag-
ban (LG 48).

Franz Dander nyoman

TALALKOZAS AZ DREGEKKEL A MUNCHENI LIEBFRAUENDOMBAN
1980. nov. 19.

Kedves id6s fivéreim és novéreim!

Egész kilonds orommel tolt el, hogy németorszagi latogatdasom keretében
kilén imaéréban taldlkozhatom veletek. Ugy jévék hozzatok, mint bizalmas ba-
rataimhoz: hisz tudom, hogy éppen a ti egyittérzéstek, imatok, dldozatotok is
tartéereje apostoli szolgédlatomnak. Ezért megindult héldval kdszdntelek titeket
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itt, Miasszonyunk fonséges miincheni székesegyhézéban! Kilén kdszdnetem
a mélyértelmd (dvozl6 szavakért, és kiséré imétokért ezekben a napokban!
Veletek egyiitt minden kortdrsatokat is (idvozlom hazétokban, foleg akik most
radién és televizién keresztil &sszekottetésben vannak veliink. ,Griiss Gott",
kdszdntlek mindnyéjatokat, akik az élet vdndoritjdn méar ndlamnél régebben
.viselitek a nap hevét és terhét" (Mt 20,12), ndlamnél régebben faradoztok,
hogy taldlkozzatok az Urral és hliségesen szolgéljatok neki, nagyban és kicsi-
ben, 6rdmben és banatban!

1. A pépa éhitatos tisztelettel hajlik meg a kor el6tt, és mindenkit arra hiv,
tegyék meg ezt vele egyitt. Az dregkor az élet 1épcs6fokainak korondja. Ez
hozza meg az aratdst, begy(jtését annak, amit az ember tanult és atélt, teljesi-
tett és elért, végigszenvedett és kidllt. Mint egy nagy szimfénia zér6tételében,
az élet nagy témai hatalmas harménidba torkollanak benne. Es ez az 8ssze-
csengés bdlcsességet 4d, azt a bdlcsességet, amelyért a fiatal Salamon kirély
imédkozik (v6. 1Kir 3,9.11), amelyet dontébbnek tart a hatalomnél és gazdag-
sagndl, fontosabbnak a szépségnél és egészségnél (v6. Bolcs 7,7.8.10); azt a
bblcsességet, amelyrél ezt olvassuk az Oszévetség életszabdlyaiban: ,Milyen j6!
illik az aggastydnhoz a bdlcsesség, a tisztes férfiakhoz a megfontoltsdg és j6-
tandcs! Az Gregemberek megtiszteld koszorlija a gazdag tapasztalat, dics6-
ségiik pedig az Ur félelme" (Sir 25,5k).

Az dregek mai nemzedékét, tehét titeket, kedves fivéreim és névéreim, egész
kiilléndsen is megillet a bdlcsességnek ez a megtiszteld koszorija: Egy része-
tek két vildghdboriiban mérhetetleniil sok szenvedést €It at, sajat életében és
mésokkal egyiitt; sokan elveszitették hozzétartozéikat, egészségiiket, hivatasu-
kat, otthonukat és hazéjukat; ismerni tanultdtok az emberi sziv szakadékait, de
a hésies 4ldozatkészségre és hitre valé képességét és mindig ujra kezd6 ere-
jét is.

A bdlcsesség tévolsdgot ad, de nem vilagtél elszakadé tévolsdgot. A dolgok
félé emeli az embert, anélkiil, hogy megvetné a dolgokat. Isten szemével — és
szivévell — l4ttatja velink a vildgot. Képessé tesz, hogy Istennel egyitt igent
mondjunk, korlatainkra is, miltunkra is, csal6dédsaival, mulasztdsaival €és binei-
vel egyitt. Mert ,tudjuk, hogy azoknak, akik az Istent szeretik, minden javukra
vélik" (R6m 8,28). Ennek a bdlcsességnek kiengeszteld erejébdl virul ki aztédn
a j6ség, tlrelem, megértés, €és az dregkor ékessége: a humor.

Nagyrabecsiilt fivéreim és ndvéreim, ti magatok tudjatok a legjobban, hogy
az életnek ez az értékes aratdsa, amelyet a Teremt6 nektek szént, nem zavar-
talanul birtokolt kincs. Eberséget kivdn, gondot, énuralmat, olykor elszéant kiiz-
delmet is. Kilénben nagyon is kdnnyen megtdmadja vagy ténkreteszi a lusta-
ség, a véltozékony hangulat, a feliiletesség, uralomvégy, vagy éppen az elke-
seredés. Ne veszitsétek el batorsdgotokat, kezdjétek Urunk kegyelmével mindig
Gjra, és vegyétek igénybe az erdforrdsokat, amelyeket felajanl nektek a Kenyér
és a kiengesztel6dés szentségében, az igehirdetés és az olvasményok szavai-
ban és a lelkibeszélgetésben!
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Itt bizonyéra a ti nevetekben is szivbél kdszénetet mondhatok papjaitoknak,
akik munkéjukban és sziviikben igen nagy helyet tartanak fenn az éregek lelki
gondozésdnak. Ezzel egyben egész egyhazkdzségiiknek a legjobb szolgélatot
teszik, hiszen hilséges imadkozok egész seregét szerzik meg neki.

Lelkipdsztoraitok utdn most pap-kortdrsaitokhoz szeretnék szélni. Kedves
Paptestvéreim! Az egyhdz készonetet mond nektek egy élet munkajaért az Ur
sz6l6jében. Jézus a Janos-evangéliumban ezt mondja a fiatalabb papoknak:
»Méasok dolgoztak, és ti az 6 munkéajukba éalltatok be“ (Jn 4,38). Nagyrabecsiilt
presbiterek, vigyétek tovdbbra is az egyhaz Ugyeit az ima papi szolgélatdban
Isten elé, — ,ad Deum, qui laetificat iuventutem vestram* (Zsolt 43,4).

2. Ti, idésebb nemzedékhez tartozé fivéreim és ndvéreim, kincsei vagytok
az egyhéznak, aldas a vilagnak! Hanyszor kell tehermentesitenetek a fiatal szi-
I6ket; milyen j6! tudjatok bevezetni a kicsinyeket csalddotok és hazétok torté-
netébe, népmeséitek vildgdba €s a hit birodaiméaba! A fiatalok problémaéikkal
sokszor kdnnyebben eltaldlnak hozzéatok, mint sziileik nemzedékéhez. Fiaitok-
nak és lednyaitoknak nehéz érédkban legértékesebb tdmasza vagytok. Jétanacs-
csal és tettel kdzrem(ikddtok az egyhézi és polgari élet sok testiiletében, egye-
siiletében és intézményében.

Sziikséges kiegészitést képviseltek egy olyan vildgban, amely az ifjlsag
lendiiletéért és az Ggynevezett ,legszebb évek” erejéért lelkesedik, ahol olyan
nagyon az szamit, ami szdmba vehetd. Arra emiékeztetitek ezt a vildgot, hogy
a megel6z6 fiatalok és erGsek szorgalmanak mivét épiti tovabb, és hogy egy
napon 6 is fiatalabb kezekbe teszi le, amit alkotott. Bennetek vélik lathat6va,
hogy az élet értelme nem lehet csak a pénzkeresés és pénzkdltés, hogy min-
den kiils6 cselekvésben egyszersmind valami belsének kell megérlelédnie, és
minden ideigvaléban valami 6roknek, Szent P&l szava szerint: ,Mert béar a kiilso
ember romldsnak indult benniink, a belsé naprél napra megujul“ (2Kor 4,16).

Igen, az 6regkor megérdemli &hitatos tiszteletiinket. Ugy, amint a Szent-
irdsban ragyog fel, mikor szemink elé allitia Abrahdmot, mikor Simeont és
Annéat a Szentcsalddhoz hivja a templomba, mikor a papokat ,véneknek“ ne-
vezi, mikor az egész teremtés hédolatat a huszonnégy vén iméadasadban fogja
Ossze, végil pedig magat Istent ,Oséreg“-nek mondja (Dan 7,9.22).

3. Zenghetne-e valaki nagyobb dicséretet az 6regség méltésagar6l? De,
kedves id6s hallgatéim, bizonyéra csalédottak lennétek, ha a papa nem foglal-
koznék az dregedésnek egy maésik oldalaval is; ha csak — bar talan vératlanul
— tiszteletben részesitene benneteket, a vigasszal azonban adés maradna. Most
éppen Gsz van. Osszel nemcsak az aratést gylijtik be, nemcsak a szinek innepi
pompéja lathaté, hanem csupaszodnak az &gak, lehullanak, elkorhadnak a le-
velek; nemcsak lagy, tiszta fény sugérzik, hanem nedves, baratségtalan kdd is
széll. Eppen igy az dregség nemcsak az élet erGteljes végakkordja vagy ki-
engeszteld foglalata, hanem a hervadés ideje is, olyan id6, amikor a vildg ide-
genné, az élet teherré, a test pedig kinna vélhat az embernek. Es igy amikor
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felszélitalak benneteket: ,Vegyétek €észre méltésagotokat!“, mindjart hozza-
teszem: ,Vegyétek magatokra terheteket!“

A kor terhe a legtdbbeknek elsdsorban a test bizonyos elaggottsédga: az ér-
zékek méar nem olyan élesek, a tagok nem olyan engedelmesek, a testi szer-
vek érzékenyebbé vélnak (v6. Préd 12,3k). Ami fiatalabb éveinkben egy-egy
betegség napjaiban toérténik vellink, az 6regen sokszor mindennapos — és €j-
szakai! — kiséronkké vélik. Sok dédelgetett kedves tevékenységiinkrél végleg
le kell mondanunk.

Az emlékezet is megtagadhatja a szolgdlatot: mar nem konnyen vesziink
fel 4j informécidkat, sok régi pedig elhalvanyul. Ezzel a vildg elvesziti meghitt-
ségét. Sajat csalddunk vildga is, ahol a feln6ttek élet- €s munkafeltételei any-
nyira mésok lettek, a fiatalok érdekl6dése és kifejezési formdi annyira meg-
véltoztak, a gyerekek pedig Uj dolgokat tanulnak Uj mdédszerekkel. Idegenné
vélik a haza, névekvo vérosaival, egyre fokoz6dé forgalméaval és sok tekintet-
ben &talakult tdjaival. Idegenné a gazdaségi €élet és a politika vildga, névtelen-
né, attekinthetetlenné a tarsadalmi €s orvosi ellatas vildga. Es még az a biro-
dalom is, amelynek leginkédbb otthont kellene szdmunkra kinélnia, az Egyhéz
élete és tanitdsa, még az is nem egy dologban idegenné valt soknak koziletek,
mikdézben azon igyekszik, hogy megfeleljen a korigénynek, a fiatalabb nemze-
dékek elvarasanak és sziikségleteinek.

Ugy érzitek, hogy ez a nehezen érthetd vilag félreért, sét sokszor eltaszit
benneteket. Nem igényli véleményeteket, kézremlkddéseteket, jelenléteteket.
Igy érzitek, és sajnos néha csakugyan igy is van.

4. Mit mondhat itt a pdpa? Mivel vigasztaljalak benneteket? Nem akarom
kédnnyen venni a dolgot. Nem akarom é&rtalmatlan szinben tiintetni fel az 6reg-
ség viszontagségait, gyengeségeiteket és betegségeiteket, gydmoltalanségoto-
kat és elmagadnyosodédstokat. De szeretném veletek egyitt kiengesztel6 fény-
ben latni 6ket, — Megvélténk fényében, ,aki érettiink vérrel verejtékezett, akit
érettink megostoroztak, akit érettiink tdvissel koronéztak.” Az dregkor viszon-
tagsédgaiban 6 szenvedéseitek tarsa, ti pedig az 6 keresztutjanak tarsai vagy-
tok. Egyetlen kénnyet sem sirtok el egyediil, egyet sem sirtok el hidba (vo.
Zsolt 56,9). O szenvedésével megvéltotta a szenvedést, ti pedig szenvedéstek-
kel kézremikodtok az 6 megvéltdsdban (v6. Kol 1,24). Fogadjatok gy szen-
vedéseiteket, mint az 6 Olelését, és tegyétek alddssd azzal, hogy Vele egyitt
az Atya kezébdl veszitek, aki rejtélyes, de kétségbevonhatatlan bdlcsességében
és szeretetében éppen ezzel tesz tokéletessé benneteket. Az érc a tlizes ke-
mencében vélik arannya (v6. 1Pt 1,7); a sajtéban lesz a sz6I16b6l bor.

Ezzel a lelkilettel azutdn — amit csak Isten tud megadni nekiink — kdny-
nyebb lesz megértéssel fordulni azok felé is, akik hanyagséggal, figyelmetien-
séggel, gondatlanséggal hozzéajarulnak bajainkhoz; megbocséatani azoknak, akik
tudatosan, s6t szdndékosan féjdalmat okoznak, de azért nem tudjdk egészen
félmérni, mennyire faj ez nekiink. Mondjatok a Megfeszitettel: ,Atydm, bocséss
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meg nekik, mert nem tudjak, mit cselekszenek!" (Lk 23,34) Hiszen folottiink
is kimondatott ez az egyedil megvalté sz6.

5. Ezzel a lelkiilettel — és ebben az 6raban ezért imédkozunk egymassal és
egymas szamara — éberen és hélasan fogunk tudomésul venni minden szeret6
gondolatot, sz6t és tettet, ami naponta osztélyrésziink. Konnyen hozzészokunk
ezekhez, s azért kdnnyen magatdl értetédonek vessziik, észre sem vesszik.
Ma Szent Erzsébet linnepét (ljik, egy olyan szentét, akit nemzetetek az dnfel-
aldoz6 felebarati szeretet szimbélumaként ajandékozott az egész vildagnak. Ma-
gas mintaképe €és magasztos partfogéja 6 mindazoknak, akik — akér hivataso-
san, akér tarsadalmi munkéban, vagy ismer6sdk €s rokonok korében — segit-
ségre szorul6 embertarsaikat szolgéljak, és bennik — akar tudjék, akar nem
— Krisztussal taldlkoznak. Kedves Oregjeim, ez a ti jutalmatok azoknak, akik-
nek olyan nem szivesen vagytok terhikre. Alkalom vagytok szamukra, hogy
taldlkozzanak az Urral, hogy édnmaguk félé néjenek; és amikor feléjik fordul-
tok, egyben részesititek Gket az élet gyimdlcseibdl, amelyeket bennetek Isten
érlel, és amelyekr6l mar sz6 volt. Ne temessétek hat kéréseiteket csliggeteg,
csaldédott vagy szemrehanyé szivetekbe, hanem teljes magatélértetédéssel jut-
tassatok kifejezésre Gket, sajat méltésagotok és a masik ember szivében €lo
j6 meggy6z6déses tudatdban. Es driiljetek minden alkalomnak, amikor begya-
korolhatjatok a ,Koszondm*" kirdlyi szavat, azt a sz6t, amely minden oltarrél
ég felé szall, és egyszer O6rok boldogsdgunk betdltdje lesz.

gy hat minden bizonnyal kdszdnetet mondhatok veletek egyutt mindazok-
nak, akik sok egyhdazi, polgéari és allami szervezetben, egyesiiletben, kezde-
ményezésben, helyi vagy magasabb szinten, a térvényhozasban, lgyintézés-
ben, vagy egyszerlien magantton faradnak az idésebb nemzedék javéért, testiik
és kedélylik apolasaért, teljes értéki életiikért és allandé otthonra talélasukért
a tarsadalomban. Kiiléndésen azt idvoziom ezen a téren elismeréssel, hogy az
bregekért valé munka mindinkdbb az Gregekkel egyiitt folytatott munkava lesz.

6. Es ezzel megint ott vagyok ndlatok, idosebb fivéreim €s ndvéreim, a vi-
gasznal, amit télem vartok. Egy kézmondéas szerint ,Ha magényos vagy, lato-
gass meg valakit, aki még maganyosabb!“ Ezt a bdlcsességet szeretném a
szivetekre kétni. Nyiljon meg gondolkodédsotok azok felé az utitarsaitok felé,
akiknek valami tekintetben rosszabbul megy nélatok, akiknek valamiben segit-
hettek, — beszélgetéssel, egy kéznytjtédssal, valamirél valé gondoskodéssal,
vagy legalabb egyiittérzésetek kifejezésével! Jézus nevében megigérem nek-
tek: er6t és vigaszt fogtok ebben talélni (v6. Csel 20,35).

gy egyuttal kicsiben azt gyakoroljatok, ami valamennyien nagyban vagyunk.
Egy test vagyunk sok taggal, valamennyien: segitséget hozék és segitséget
elfogadék, egészségesebbek €s betegebbek, fiatalabbak és dregebbek; azok,
akik méar megtették a magukét az életben, akik most teszik meg, és akik még
csak belenének; a fiatalok €s a valaha-volt fiatalok; az 6regek €s a holnapi
bregek. Mindannyian egyiitt alkotjuk Krisztus testének teljességét, és egyitt
érlel6diink erre a teljességre, ,Krisztus férfikordnak teljességére” (Ef 4,13).
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7. Az utolsé vigasz, amit egyutt keresiink, kedves vandortarsaim ,e siralom-
nak vélgyében“ (Salve Regina), a vigasz a halél arca el6tt. Sziiletésiink 6ta
feléje tartunk, de dregkorban évrél évre tudatosabba vélik bennink kdzelsége,
hacsak nem fojtjuk el erészakkal tudatdt gondolatainkban €s €rzéseinkben. A
Teremtd gy intézte, hogy dregkorban szinte természetes az elGkésziilet a halél
elfogadéséra és kidllasdra, egyre kdnnyebb €s mintegy begyakorlddik. Hiszen
az dregedés — mint lattuk — lassu bucsUzkodds az élet toretlen telijétdl, a vi-
laggal val6 akadédlytalan kapcsolattol.

Az élet és a haldl nagy iskoldja elvezet nem egy nyitott sirhoz, odaéllit sok
haldlos 4gy mellé, miel6tt mi magunk jutunk oda, hogy — Ugy adja Isten — mé-
sok alljak koril imadkozva a mienket. Az éregember tobb ilyen leckeérat vett
az élett6l, mint a fiatal, egyre gyakrabban €l 4t ilyeneket. Ez az 6 nagy eldnye
a nagy kiiszob felé vezeté lton, amelyet gyakran egyoldalian szakadéknak és
éjszakéanak képzelink.

A mi oldalunkrél nem lathatunk at tisztan a kiszobon; de akik megeloztek
benniinket, azoknak Isten taldn gyakrabban megengedi, mint gondoinénk, hogy
az 0 szeretetében élve életliinket kisérjék, gondjukkal koriilvegyék. Mély és é16
hit sugallatdra kapta ennek a vérosnak egyik temploma védészent gyanant ,az
elhunytak temploma*“ (Allerseelen-Kirche) nevet. Es a két rémai német temp-
lom: ,Temetébeli Szliz Méria“ és ,A szegény lelkek Sz(iz Méridja“. Minél in-
kédbb elérkeznek lathaté kornyezetiink emberei segit6képességiik hatéréhoz,
anndl inkdbb lassuk meg Isten szeretetének kdveteit azokban, akik mar atmen-
tek a haldlon, és odaat varnak réank: a szentek, féleg személyes védbdszentiink,
valamint elhunyt hozzatartozéink és barataink, akik reményilink szerint Isten
irgalméban otthonra leltek.

Sokan koziiletek, kedves novéreim és fivéreim, elveszitették €lettarsuk lat-
haté kodzelségét. Lelkipasztori kérelmem hozzéjuk: Engedjétek mindig tudato-
sabban, hogy Isten legyen élettarsatok, akkor egyben azzal is kapcsolatban
vagytok, akit egykor Utitdrsatokul adott, és aki most maga is Benne taldlta meg
kb6zéppontjat.

Istennel valé bizalmas viszony nélkil végsé soron nincsen vigasz a halal-
ban. Hiszen éppen ezt akarja O a haldllal: hogy legaldbb életiinknek ebben az
egyetlen magasztos Ordjadban ejtsik magunkat teljesen az 6 szeretetébe, anél-
kil, hogy barmi mds biztonsdgunk volna, mint éppen ez a szeretet. Hogy is
mutathatndnk meg neki jobban a hitiinket, reményiinket, szeretetiinket!

Egy utolsé gondolat ebben az 6sszefliggésben; bizonyara sokatok szivébél
fakad. Maga a halél is vigasz! Ez a foldi élet, még ha nem is lenne ,siralom-
vblgye*, nem adhatna szdmunkra 6rékké otthont. Mind jobban fogséggé, , szdm-
kivetéssé“ valnék (vo. Salve Regina). Mert ,minden muland6é csak hasonlat”
(Goethe: Faust zarékérusa)! Ajkunkra tolulnak hat Szent Agoston soha el nem
halvényulé szavai: ,Magadnak teremtettél minket, Urunk, és nyugtalan a szi-
viink, mig Benned meg nem nyugszik!* (Vallomésok | 1,1).
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Nincsenek tehat halalra szantak €s az ugynevezett életben allék. Valameny-
nyien egy sziiletés, atvéltozés el6tt allunk, az Olajfdk hegyén térdelé Jézussal
egyutt félink ennek féjdalmait6l, de mar magunkban hordjuk sugérzé befejezé-
sét, miéta a keresztségben belemerlitink Jézus haldldba és gy6zelmébe (vo.
R6m 6,3-6; Kol 2,12).

Mindannyiotokkal, veletek itt a Liebfrauen templomban, veletek a radié és
a tévékészilék mellett, mindenkivel, akikkel ezekben az aldott napokban taléal-
kozhattam, ennek a szép orszdgnak minden polgéraval és vendégével, minden
hivével és minden keresé helyett, a gyermekekkel és fiatalokkal, a felnGttekkel
és az Oregekkel, a blcslinak ebben az érdjadban imévéa szeretném formaini el-
mélkedésinket:

Anyam méhétdl oltalmam te voltal,
Ne vess el, hogyha megdéregszem,
ha gyengiilék, ne feledkezz el r6lam. (Zsolt 71,6.9)

.Adj kegyesen békét napjainkban, hogy irgalmadbd6l mindenkor bln és baj
nélkil éljink, mig reménykedve véarjuk az 6rok boldogségot, és Megvélténknak,
Jézus Krisztusnak dics6séges eljottét.” (A szentmise szdvegébdl.)

Es a Liebfrauen démban imankat — amelyet mindig Jézus Lelkében mon-
dunk, mindig csak Jézus éltal intéziink az Atydhoz — egybekapcsoljuk annak
iméjaval, aki mint a megvaltottak elseje Anydnk €és NOvériink: ,Asszonyunk Sz(z
Méria, Istennek szent Anyja, imadkozzél érettiink blindsokért — most és hala-
lunk 6réjan! Amen.”

AZ OSZTRAK PUSPUKI KAR KORLEVELE A ,FOGYATEKOSOK EVERE“

Az 1981-es évet az ENSZ ,a fogyatékosok évének“ nyilvanitotta. Ordmmel
ismerhetjiik el, hogy ezzel 6si keresztény Ugyet karolt fel.

Megalapozott becslés szerint a vildg népességének csaknem 10 %c-a vala-
miképpen csdkkent képességl. Testi, szellemi, lelki és tarsadalmi kérosulas
kdvetkeztében sok ember gyermekségétdl fogva, gyakran tartésan kezelésre,
segitségre szorul. A fogyatékos embernek nehezére esik, hogy a tédrsadalom
teljes értékl tagjédnak tudja magéat. Kiilénosképpen nem talédlja helyét az olyan
tarsadalomban, amely az embert sokszor csak munkateljesitménye szerint ér-
tékeli. A teljes képességeikkel rendelkez6 emberek a csdkkent képességliekkel
gyakran éreztetik folényliket, és kildnféle, sokszor ugyancsak kérdéses Oniga-
zoldsokkal zarkoznak el el6lik. Még az is megtortént, hogy egyesek megbotrén-
koztak az istentiszteleten vald jelenlétiikdn, azzal az élszent indokoléssal, hogy
ez az ahitatot zavarja. Egyesek pénzadoménnyal és részvétnyilvanitassal pré-
bélnak kbzeledni hozzéjuk, olyan médon, ami inkdbb nyomaszt6, mint boldogi-
t6. A fogyatékos gyakran idegenkedik attél, hogy a magafajtdkon tdl kapcsola-
tokat keressen, pedig él benne a vadgy, hogy 6t is éppen (igy kezeljék, mint mé-
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sokat. A fogyatékosok azt akarjdk, hogy a tarsadalom egyenjogl tagjaiként
fogadjék el 6ket.

Az evangélium nagyon egyértelmu irdnyitdst ad nekiink ebben a kérdésben.
Jézus Lukécs evangéliuma szerint Izajas profétanal talédlja felvézolva életprog-
ramjét, ezekben a szavakban: ,Az Ur Lelke van rajtam, mert félkent engem.
Elklldott, hogy 6romhirt vigyek a szegényeknek, hirdessem a foglyoknak a
szabadulést, a vakoknak a latast, hogy felszabaditsam az elnyomottakat, és hir-
dessem: az Ur esztendeje elérkezett.” (Lk 4,18k; Iz 61,9.) Jézus kiilénésen azok
felé fordult, akik kdrnyezetében még az istentiszteleti gyiilekezetbdl is ki voltak
zérva: a nyomorékok, béndk és vakok felé. Személyesen térodott veliik, keresve
a kozvetlen taldlkozast. Ezzel mutatta meg, hogy mindenkinek elérkezett Isten
uralma, orszaga, amelyet 6 mint Isten szeret6 irgalmdnak meghivését hirdetett.
Gybgyitdé erejével sokakat megszabaditott fogyatékossdguktél, ha nem is min-
denkit. De még ennél is tobbet tett. Helyettesité mdédon szenvedett a szenvedo-
kért, s még a halélt is magéara vette (Mt 8,17; Iz 53,4). Szenvedése termékennyé
valt az emberiség szamara, mert engedelmes szeretettel vette f6l keresztjét
uidvosségiikért (Jn 10,17k).

A hivok a szentségekben titokzatosan €s mégis valésagosan egyesiilnek a
szenvedést kidllott és megdicséiilt Krisztussal. A szentségi kdzbésségben valik
az Egyhéaz kiilonésképpen Krisztus testévé. FOképp az Eukarisztidban vonja be
Krisztus az embereket — fogyatékosokat és nem fogyatékosokat — életébe és
akaratadba, hogy szenvedésiik és fogyatékossdguk elfogadasa altal kdzremii-
kddjenek a vildg lidvosségén (vO. Kol 1,24). A keresztet, amelyet a fogyatéko-
sok Krisztust kdvetve magukra vesznek, Isten elfogadja a vildg Gdvdsségére.

A fogyatékos hitébdl tudhatja, hogy nem haszontalan az emberek szdméra,
hanem inkébb Isten elhivatottja, és nagy feladatot tolt be. Krisztussal egyesiilve
még tanisagot is tehet az 6 erejérdl higgadtsdgaval és orvendezd tireimével.
Az egyhazkozség és vezetbi ezért igyekezni fognak, hogy megnyissék a fogya-
tékosok (tjat a templom, féleg pedig a szentségek felé, megkdnnyitsék és elo-
mozditsdk ezt ott, ahol eddig akadélyok nehezitették a faradozasokat. Az egy-
hazkdézség megvallja a szenved6 Krisztust: nem zarhatja hat ki fogyatékossag-
ban szenvedé embertérsait az egyhazi élet legfontosabb teriiletér6l. Ezért ki-
16n6s figyelmet kell forditani fogyatékos gyermekek gydndési, els6dldozasi és
bérmaélasi el6készitésére, egylittmikédésben a megfeleld iskoldk hitoktatasa-
val. Ujra kell értékelni és tdmogatni a fogyatékosok, pl. siiketek és vakok ér-
dekeit szolgélé lelkipasztori €s karitativ intézményeket.

Az a fogyatékos, aki Krisztussal hivd igen-t mond életsorsara, tanusagot
tesz az igazi emberi értékrendrél. Taldn ezéltal masok ismét belatjdk, hogy az
ember értéke és méltésdga az erkolcsi értékekben rejlik, és az emberi toké-
letesedés nagyobb dolog, mint a sikeres teljesitmény. A fogyatékosok éve le-
gyen az eszmél6dés éve az ember Etérdl és értékrendjérdl. Eimélkedjiink azon
is, hogy minden egészséges el6bb-utébb fogyatékossa, sét stlyosan fogyaté-
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kossa valik, legaldbbis betegsége, foleg utols6é betegsége idején, és akkor mar
csak a helyes értékrend szamit.

Nem dicséitjik mindezzel a szenvedést és fogyatékossagot mint énértéket?
Csak a természetfolbttivel és a tulvildggal vigasztaljuk a fogyatékosokat? Nem,
semmiképpen sem. A szenvedés rossz. Jézus beavatkozott ebbe a rosszba, és
gy6gyitotta a rokkantakat. Az Egyhaznak is rendelkezésre kell bocsétania mind-
azt, ami hatalméaban &ll, hogy kénnyitsen a fogyatékosok sorsan. Igy akarja
Krisztus j6hire, aki ,érettiink emberekért, a mi Udvosséglinkért® emberré lett,
és megvalté mivével helyredllitotta az embernek Isten elgondolta méltésagat.
A szenvedd, rokkant ember is megérzi elpusztithatatlan méltésagat és azt a jo-
géat, hogy emberhez méltéan élhessen. Ha a fogyatékossédgot csak egynek te-
kintik az emberi 16t sok forméja kozil, akkor fennéll a veszély, hogy nem ma-
rad meg a fogyatékos embereknek az élethez valé joga.

Orémmel éllapithatjuk meg, hogy az ENSZ a ,fogyatékosok éve“ dltal az
egész vilagon a fogyatékosokra akarja iranyitani az emberek segitd készségét.
Nemcsak a mar rokkantakra forditanak figyelmet, hanem a megrokkanéas gyo-
kereire is, mint pl. a hdboru, az egészségre kdros kornyezetszennyez6dés, mér-
téktelen alkoholfogyasztds, a kébitdszerek probléméja, az emberi életért vald
felel6sség a kozlti kdzlekedésben.

Koszdnetet mondunk a kilonféle intézmények minden felelésének, kdszbne-
tet minden embernek, akik sikra széllnak a személyiség kifejl6dése, emberhez
mélté €letre valé joga mellett, mindenki szdméra, nemcsak a teljesitoképesek-
nek, a sikereseknek. Koszonetlink illeti az orvosokat €s gydgykezelGket, a
fogyatékos otthonok &dpolészemélyzetét, akik szeretd, egyuttérz6 bandsmaéddal
megkdnnyitik sorsukat, a fogyatékos gyermekek és fiatalok tanerdit kilénleges
iskoldikban és otthonaikban, akik sok-sok tlirelemmel és szeretettel faradoznak
az emberi tdrsadalomban val6é beilleszkedésiikon. Szeretnénk egy béatorité szét
intézni magukhoz a fogyatékosokhoz €és csalddjukhoz. Az életiikre kimondott,
sokszor hosies ,igen“-nel példaképeink nehéz orékban, kisértésekben, erot
adnak, hogy kitartsunk és ne essiink kétségbe. Ezért az egyhdzkdzségre nézve
fontos, hogy a fogyatékosok csalddjat és 6ket magukat bevezessék a plébéniai
életbe, és ligy bénjanak vellk, hogy érezzék értékiiket, s alkalomadtdn a mi hé-
lankat is.

A fogyatékosok éve“ ébresszen Ujra tudatara benniinket keresztényeket
Krisztus egy ligyének. A Szentharomsag egy Isten adja &ldaséat, hogy gyimél-
cs6z6 legyen.

EUROPA TARSVEDOSZENTJEI: SZENT CIRILL ES METOD

Il. Janos Pal papa 1980. dec. 31-én kelt, ,Egregiae virtutis“ kezdet apostoli levelé-
ben a szldvok két nagy apostolat Szent Benedekkel egyiitt Eurépa védészentjeivé nyil-
vénitotta. 1980 Cirill és Met6d kettds jubileumi éve volt: szaz éve vezette be XIlI. Le6
pépa Gnnepiiket az egész katolikus Egyhézba, és 1100 éve hagyta j6véa dicsérettel VIII.
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Jénos pépa a szlav nyelv hasznélat4t a liturgidban. A Szalonikibdl szdrmazé két gdrog
testvér szoros kapcsolatban 4llt az akkor virdgjédban |évé konstantindpolyl patriarkatus-
sal. Szerzeteséletiikkel 0sszekototték a missziés munkét a szldv népek kozdtt; ennek
érdekében leforditottdk nyelvilkre a szent kdnyveket, és igy megvetették kultardjuk
alapjat (.cirill betdk“!), vagyis joggal tekintheték a kultira atyjanak is Eur6pa jelentds
részében. Teljes 6sszhangban munkélkodtak nemcsak Konstantindpollyal, ahonnét kil-
detésiiket kaptdk, hanem Péter rémai székével is. Cirill éppen Réméban is halt meg
(869. febr. 14-én), és a Szent Kelemen templomban nyugszik; Metéd a papa 6hajara
még 26 évig, halédldig folytatta apostoli tevékenységét Morvaorszdgban. — E tdrténel-
mi bevezetés utdn a pépa felsorolja az okokat, amelyek erre a nagyjelent6ségi |épésre
inditottak.

Az Egyhéz idén lnnepli Szent Benedek sziiletésének 1500. évforduljét, akit
tiszteletremélt6 el6dém, VI. Pal 1964-ben Eurépa védbészentjévé nyilvanitott.
Ugy latszott, vildigosabban el6tiinik az oltalom, amelyben Eur6pa részesiil, ha
a Nyugat szent pétriarkajanak nagyszer mive mellé odaallitjuk Cirill és Metdd,
a két fivér kivalé érdemeit. Valéban sokféle ok sz6l emellett, a régi és Gjabb
térténelembdl egyarént; teoldgiai, egyhédzi és kulturdlis alapjuk eurépai féld-
résziink torténelmében rejlik. Ezért kivinom, hogy a Szent Benedek kilénés
emlékezetére szentelt év bevégzOdése elbtt, XIll. Leé enciklikdjdnak 100. év-
forduléjén, megjelenjék ez az irds, amellyel Szent Cirillt és Metédot Eurépa
tarsvédoszentjeivé nyilvanitjuk, és igy a felsorolt okok méltdnylasban része-
siljenek.

Ha ui. foldrajzi egészében nézziik Eurépét, akkor azt mondhatnank: min-
denekel6tt a keresztény hagyomény két dramlata kapcsolédott Ossze, hogy
létrehozza. E két &ramlattal az emberi kultirdnak is két kiillénbdzd forméja,
faja jott létre, egyik kiegésziti a méasikat. Szent Benedek — akinek tekintélye
nemcsak Eur6pédban, féleg Nyugat- és Kozép-Eur6péban érvényesiilt, hanem
a bencés kolostorok dltal a fold més részein is jelentdssé vélt — mintegy annak
a kultiranak volt feje, amely Rémabol, tehat Péter utédanak székétdl radt ki.
A Szalonikib6l valé szent fivérek viszont mindenekel6tt a régi gorég bdlcses-
séget és kultarat ismertették meg; tovdbbd megmutattdk a konstantindpolyi
egyhéz és a keleti hagyomany jelentéségét. Ez a hagyomany mélyen beleagya-
z6dott az eurdpai kontinens keleti részén él6 népek valldsossdgaba és kultira-
jdba egyarént.

Es minthogy ma, annyi évszdzaddal az egyhazszakadds — Kelet és Nyugat,
Roma és Konstantindpoly elszakaddsa — utdn, a masodik vatikéni zsinat 6ta
mér sok minden tértént a teljes egység érdekében, teljesen az ,id6k jeleinek”
megfelel6 1épés, ha Szent Benedek mellett Szent Cirillt és Metddot Eurépa tars-
véddszentjeivé tesszilk. Anndl is inkdbb, mert abban az évben torténik, amikor
a két egyhdz, a katolikus és az ortodox, péarbeszédiik dontd szakaszdba érke-
zett. (A dialégus, Janos apostol és evangélista emlékezetére, Patmosz hires
szigetén kezd6détt.) Mert ennek a nyilatkozatnak is az a célja, hogy emlékeze-
tessé tegye e datumot a jévendd korok szdméra.

Az is egyik szdndéka, hogy korunk emberei folismerjék, milyen kiemelkedd
jelentdségii az evangélium hirdetése, amelyet Jézus Krisztus az egyhdzakra
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bizott. Ennek terjesztéséért vallalt e két fivér, a szlavok apostolai, annyi farad-
ségot. Mert az evangéliumi Uzenet volt az it és az alap ahhoz, hogy a sziiletd
Eurépa kuldnféle népei kdlcsénbsen elismerték egymdst és 6sszendttek. llyen-
formén a valldsossédg és kultira kdzds orokségét képviselte, amely a mai Eur6-
péra is dtszdrmazott.

Ezért kivinom, hogy a legfélségesebb Szenthdromsdg josdgos irgalmébdl,
az Istenanya és minden szentek kdzbenjarasdval tlinjén el minden, ami az egy-
hazakat, a népeket és nemzeteket elvdlasztja. Legyen a hagyoményok és kul-
tirdk sokfélesége, kilonbdzosége inkdbb a kdlcsénds kiegésziilés bizonységa
mindabban, amit a k6z6s szellemi gazdagség létrehozott.

Ennek a valldsi gazdagsdgnak tudata — amely kilénféle utakon valt Eurépa
egyes népeinek orokségévé — érje el azt is, hogy nemzedékiink tartson ki més
nemzetek jogainak kell6 tiszteletében €s figyelembe vételében, valamint a béke
keresésében; térédjon lankadatlanul mindenki kdzos javéval és a jovendd nem-
zedékek sorséval.

Ezért lelkiismeretes mérlegelés és érett megfontolds utan, apostoli teljha-
talmamnél fogva ezzel az irdssal Szent Cirillt és Metédot minden id6kre egész
Eurépa égi tarsvédoszentjeivé nyilvanitom Istennél, megadva nekik mindazt a
tiszteletet és liturgikus kivaltsagot, ami a legfontosabb helyi szenteket jogilag
megilleti. Békesség a joakarati embereknek!

A Szentatya febr. 14-én, a két szent linnepén, maga mondott szentmisét a nekik

szentelt rémai templomban, s homilidjdban ismét hangsilyozta misszi6juk jelentd-
ségét, valamint az ortodox egyhézzal folytatott parbeszéd fontosségét.

! Eurépai magyar papi lelkigyakorlat
aug. 17-én estétdl 21-én délig
Hely: Innsbruck, Haus der Begegnung
Vezeti: Dr. Mester Istvdn, R6ma
Jelentkezés ,Szolgélat“, A-9800 Spittal/Drau
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ESZMEK ES ESEMENYEK

A PAPA NYUGATNEMETORSZAGI UTJA

A Szentatyéat nyolcadik nagy kilféldi utazasa (1980. nov. 15—19.) Eurépa szi-
vébe, kozvetlen szomszédsagunkba vitte. Sokat hallottunk a megel6z6 aggodal-
makrél és nehézségekrdl is. De ,a papa személyisége és a tdmegek lelkese-
dése tisztdra soporte a terepet” — irja egy pap.

Az elOkészités német alapossédggal tortént. Ahogy valaki tréfdsan irta, leg-
szivesebben az ottjartar6l sz616 albumokat is mar elére kiadtdk volna... Ki-
lonleges postabélyegz6ktél a kocsik parkoldsi helyének kijel6léséig és az er-
nybhasznélat megtiltdsdig mindenrdl irdsban intézkedtek. Percre megszabott
napirend mutatta a papa 6t napjdnak programjat. (Elére sejteni lehetett, hogy
0 ett6l nem nagyon zavartatja magét, s gy latszik, ezt nem is vették rossz né-
ven t6le.) Héla Istennek, a lelki el6késziilet is mélyrehaté volt. Imadsédg mellett
a pluspokok bojtre is felhivtdk hiveiket. Volt kolostor, ahol péntekenkint kenyé-
ren, vizen és fott krumplin bojtdltek. Gydjtési akciét inditottak a Széhel-6vezet
javara, eredményét dtadték a padpanak. Négy fiizet jelent meg a hivek kozti ter-
jesztésre; koztik az a kis német egyhaztorténet, amely valéban nem éppen
okumenikus hangnemben térgyalta Luthert és a reforméciét, nagy felhdboro-
dast keltve evangélikus kérokben. Mint kiderilt, a plispokdk nem olvastdk az
ajanlott munkét.

Bonn kivételével — itt csak egy estét és éjszakat toltott a papa, s ez az
este az evangélikus allamelndkkel €s az dllami élet vezetbivel vald taldlkozédsra
szolgalt — minden véarosban szabadtéri misét mondott. Kélnben elsésorban a
csalddoknak, Osnabriickben a diaszporavidék hivéinek, Mainzban a munkésok-
nak, Fuldaban a papoknak és papndvendékeknek, masnap pedig a laikus tana-
csok és katolikus egyeslletek tagjainak, Altottingben a férfi és néi szerzete-
seknek, Miinchenben a fiataloknak. A novemberi zord idéjards bizony nem
kedvezett. A papa az esO ellen ugyan védve volt, de a szél kiméletlenil tép-
kedte. Edzett fizikuméval egykedvien viselte mindezt, példat adva a mindenitt
nagy szdmban megjelent résztvevoknek, akiknek kitartdsa viszont 6t magét is
meginditotta; még utblag is ismételten megkdszénte. Nagy taps és derlltség
fogadta megjegyzését az osnabriicki mise végén: ,Remélem, nem &aztatok bo-
rig!" Kdln kozelébdl irjék: ,Egyszerlii munkdsaink a hdzbdl reggel 6-kor mentek
el, és este 8-ra értek csuromvizesen haza. Egyikilk azt mondta: nem szamit,
hogy egész nap esett, nem cserélném el ezt a napot semmivel. Harom gyer-
mekével volt ott. Nemcsak a Szentatya renditette meg, de a tdmeg mély meg-
illetodottsége is. Sokan sirtak.”
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A nagy nyilvdnos istentiszteletek mellett hét taldlkozé szerepelt kiilénbdzé
tdrsadalmi csoportokkal: a tudomény embereivel és egyetemi hallgatékkal
(K&In), mivészekkel és Gjsagirékkal (Miinchen), fGhivatdsként egyhazi szolga-
latban 4ll6 vildgiakkal (Fulda), ott €16 kilfoldiekkel és kiiléon a lengyelekkel
(Mainz), fogyatékosokkal (Osnabriick), 6regekkel (Minchen). Természetesen
kilén taldlkozott Fulddban a német plspdki karral, valamint a katolikusok kdz-
ponti bizottsdganak képviseldivel.

A latogatas er6sen az Okumenikus kapcsolatok jegyében é&llott. Mainzban
a kuldnféle valldsok képviselGivel, majd kiilon az evangélikusokkal beszélge-
tett, Osnabriickben a zsid6k kiild6ttségét fogadta. Okumenikus szempontbdl
a pdpa ottani tartézkodasa éltaldnos megelégedettséget véltott ki. Latvdnyos
eredményeket természetesen egyik fél sem véart. Megbeszélték viszont egy ka-
tolikus—evangélikus vegyesbizottsdg megalakuldsat, ami februér elején tiz tag-
gal mér meg is tortént. Nagy hatédssal volt az evangélikusokra a Szentatya egy-
szerlsége, kozvetlensége, szerénysége, egyes kijelentései és féleg odafordu-
ldsdnak stilusa. EImondta, hogy latogatdsanak egyik oka az augsburgi hitvallas
450 éves évfordul6ja. Miinchenben megemlékezett az evangélikusok épp aznap-
ra es6 blnbanati Unnepérdl, és kérte, ,foglaljdk be ennek a napnak iméiba
katolikus testvéreiket is, valamint testvériiket, Jdnos Péalt és szolgalatat.” Ha-
sonl6 természetes kis gesztusok végigkisérték egész utjat, 6szinte testvéri lel-
kiletr6l tantskodva, és ezt viszont is kivéltva. Az egyik 6sszefoglalé cikk lato-
gatasardl ezzel a szellemes cimmel jelent meg: ,A pdpa katolikus“ (értsd:
egyetemes és minden szivhez sz6l).

A pédpa minden Utja egy-egy nagy katekézis. ,Legmélyebb benyomésom az
volt, hogy szemléltetd oktatdst adott a kereszténységbdl és a lelkipasztorko-
déasbél. Ezt pedig csak személyes jelenlétével teheti“ — irja egy vilagi. A kilon-
féle tarsadalmi csoportok mindegyikének tud mindig valami megbecsiil6t, bato-
ritét, Gtmutat6t mondani. A sokfel6l szorongatott német plspdkdk szinte hall-
hatéan féllélegzettek fuldai nagy beszéde alatt. Igazdn Ggy szélt papjaihoz,
mint j6 atya, semmit sem kendbzve el hivatdsuk nehézségeibdl, de sugédrozva
annak természetfol6tti boldogsdgat. Altdtting hires Maria-kegyhelyén nagyon
otthon érezte magét, beszédét is mindegyre megszakitotta a helyeslé taps.
Béjos epizdd: vacsora utédn a rendhazban egy 6reg kapucinus varta a folyosén,
s heged(ijén lengyel dalokat jatszott. O természetesen régtdn énekelni kezdett.
A végén megodlelte az dreget, és meleg készdnetet mondott az igazi franciska-
nus otletért. A miincheni dregek is aligha felejtik el mélységes tisztelettl atjart
szavait. A Liebfrauendémba bemenet és kijovet kezet nylijtott az Gtjat szegélye-
z6 tol6kocsis, vak, rokkant embereknek, pedig hat a protokoll szerint mér a
repll6téren kellett volna lennie. De ezek az emberek most fontosabbak voltak
neki, mint a bajor kormény tagjai, akik ott vartdk, hogy elblcstiztassék. A repi-
I6téren is: miutdn sorban elkdszont a plispokoktdl, elékeldségektdl, mindenki
azt hitte, most beszéll a gépbe. De nem. Visszafordult, és megindult, hogy kéz-
fogédssal bucslzzék a mésik oldalon all6 replil6téri szerel6ktdl.
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Kilén figyelmet szentelt beszédeiben a németek sajitos problémdinak. A
tudomény embereihez sz6lva sajndlatos, de meghaladott miltnak nyilvénitotta
azt a korszakot, amikor az egyhéz védekezé &lldspontot foglalt el a természet-
tudoméanyokkal szemben, és ez kdlcsdnds elidegenedésre vezetett. Hit és tudo-
mény nem 4ll ellentmondéasban; a valldsos embernek ne legyen a tudoménnyal
szemben kisebbségi érzete, a tudomany pedig ldssa be, hogy énmagéban, a
hit nélkll nem képes megtaldini az emberi €let értelmét. — Erkdlcsi téren erd-
teljesen védelmébe vette a csalddot, és élesztgette a szocidlis lelkiismeretet.
Rémutatott a vildg szenveddivel valé szolidaritds kotelességére, a joléti tarsa-
dalom veszélyeire. De elismerd és béatoritd szavakat is talélt arra a szerepre,
amelyet a német nemzet ,a szeretet civilizdci6ja“ épitésében betdlthet.

Nem hidnyoztak a bensdséges ima pillanatai sem, amiben a Szentatydt a
nagy nyilvdnosség cseppet sem zavarta: Kéinben Nagy Szent Albert és Kolping
Adolf sirjanal, Minchenben a nagy Maria-szobornal, Altéttingben a kegykép
el6tt és a szent portds testvér, Parzhami Konrad celldjdban éjszakézva.

.Akik csak a latogatdssal jar6 kiaddsok meglatdsédig jutottak, elStte sokat
beszéltek, — utdna nem volt ez f6téma. A nagy tobbségnek tobbet adott, mint
,erdekességet’. Sok sz6ndl tobbet mondéak voltak szdmomra a képernydn lat-
haté arcok, ,ellopott' pillanatok" — irja egy tévénéz0. A statisztika szerint
11 millié ember kdvette igy a papa Gtjat, s koziiliik 88 %o pozitiv benyomést ka-
pott. Természetes viselkedése, kedvessége nagy hatast tett a kissé merevebb
németekre. Igen kedvezé benyomdst keltett j6 német kiejtése, meggondolt,
nyomatékos beszéde is. Kiilon hélaval fogadtédk felhivdsat a nov. 3-4n elrabolt
11 éves Cornelia Becker érdekében; sajnos a kisldny akkor mar — mint utébb
kideriilt — halott volt.

Mindent Gsszevéve: a papa vonzé egyénisége ismét ,csatat nyert Német-
orszégban. Egyénisége? De hiszen ez mindenestiil felolvad szolgélatdban! Ta-
laléan irja valaki: ,A Szentatya nem népszer(iséget keres, nem az utazds maga
vonzza. Szdz szédzalékosan &tadja magét, erejét, egészséget, minden percét
Krisztusnak és az 6 Ugyének. Ezt a mamutprogramot, ezt a tulfeszitett, de amel-
lett semmi idegességet, kapkodast vagy bizonytalansdgot nem mutaté munka-
tempdt csakis egy magasabb, egy szent cél érdekében lehet kibirni.* Hogy
azonban latogatdsa — amelyet 6 maga ,torténelmi jelentéséglinek” tart — a
lelkekben és a német tarsadalomban tartés gyimolcsdket hozzon, ahhoz mind-
annyiunk imdjara van tovabbra is sziikség.

S. M.

SZINROL SZINRE
Az utébbi évtizedekben az ember ,végsd dolgair6l“ sz6l6 egész tanitdst
djonnan kellett dtgondolni. Ezért mondhatta tréfdsan egy teolégus: ,Menny és

pokol atalakitds miatt zérva."
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Arra a kérdésre: tulajdonképpen mi torténik a haldl pillanatdban, szinte
egyidejlleg kisérelt meg felelni tdbb teolégus: A halél pillanatdban nyilik le-
hetdség az egész ember elsé teljes személyi cselekvésére. Azaz: amikor a
llek elhagyja a testet, hirtelen réébred tiszta szellemi mivoltara, €s minden
megvildgosodik benne. Egy pillanat alatt megért mindent, amit a teremtett szel-
lem megérthet. Egész életét egységbe foglalva maga el6tt latja, folfedezi benne
Krisztus hivésat, és vezetését. Ott ll a vildg egésze elbtt, és latja, hogyan vilag-
lik fel benne a feltdmadott Krisztus mint a vildg végsé titka. — A haldlban az
ember teljesen szabadda, teljesen ,tudéva“ vélik, és képes meghozni végleges
déntését. Ez a déntés életének legvildgosabb taldlkozésa Krisztussal. Es a ha-
lalban meghozott déntés mindenkorra érvényes marad, hiszen teljes lényét adta
bele. [gy fog éIni most méar minddrokké.

Onkénteleniil esziinkbe jut a halél Gsi szimb6luma: a szilletés képe. Sziile-
téskor a gyermek mondhatni erészakosan elhagyni kényszeriil a zart anyadlt,
védelmezd otthonéat. Ugyanakkor megnyilik szdméra egy egészen Gj mésik vi-
lag: a fény, a szinek, a jelentések, a részvét, a szeretet vildga. — Amikor Krisz-
tus meghalt a kereszten és a sziik sirkamréba fektették, akkor sziiletett meg
a feltdmadt Krisztus. Ha egy ember meghal, akkor — a mindenhaté Isten aka-
rata szerint — megsziiletik a feltdamadt ember.

A fliggetlen és szabad, 6rok id6kre sz6l6 dontés a legszeretébb Arc szine
el6tt torténik, amelynek égen-féldon nincs pérja: az 6rok Isten szeretete el6tt.

Kiilénitélet

»Az Atya nem [tél senkit sem, hanem az itéletet egészen a Filra bizta“
(Un 5,22). Az Orokkéval6 Krisztus, a Kozmosz kbézéppontja el6tt 4ll6 embernek
csak két lehetésége van: igent vagy nemet mondhat Neki. Az igennel megmenti,
a nemmel elitéli sajat magét.

Tehét senkit sem azért itélnek el, mert a véletlen Ggy akarta, — mert az
illetd szerencsétlenség kdvetkeztében hirtelen haléllal halt meg, — mert foldi
életében sohasem ismerte fol helyesen Istent, — mert olyan csalddba sziiletett
bele, ahol nem kapott szeretetet, és igy Isten lényegét sem érthette meg, —
mert szembefordult Istennel, akiben csak a Torvény istenét latta, — mert az
emberek félreismerték, kikozositették, s ezért mindenki ellen, Isten ellen is
fellazadt.

Ebbdl nagy hordereji kdvetkezmények folynak:

1) Senki sem tdvozil azért, mert jaAmbor sziilei voltak,

— mert nyérspolgédri el6itéletei megbvtdk a rossz elkdvetésétdl, holott
szivesen megtette volna,

— mert szerencséjére olyan féldrészen nétt fel, ahol még lehet valamit
hallani Krisztusr6l, j6llehet emberek millidrdjai, koztik taldn nélénél
jobbak, nélkiildzik ezt az esélyt,

— mert térténetesen vonzé jelenség volt, és igy megtapasztalta, mit je-
lent, ha az embert szeretik, kdvetkezésképpen nem esett nehezére
Isten szeretetében sem hinni.
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Aki mésképpen gondolkodik, az nem tudja, mit jelent az {idvdsség, az orok-
re sz6l6 ,,megisteniilés”.

2) Minden ember szdméra lehet6ség nyilik, hogy legaldbb egyszer taldikoz-
zék a feltdimadott Krisztussal, és személyesen megismerje 6t. Meglesz r4 a
modjuk

a pogényoknak is, azok millidrdjainak, akik még sohasem hallottak
Krisztusrol,

— a pogéannyé valt keresztényeknek is, akiknek taldn olyan unalmas és
a valésagtél idegen Istent hirdettiink, hogy sohasem tudtdk megsze-
retni,

— azoknak az embereknek is, akik valldsi és erkdlcsi téren egyszeriien
kisgyerekek maradtak, béar sikeresen tdjékozédnak a mai élet bonyo-
lult szévedékében,

— azoknak is, akik gydldlik az Istent,

— a gyengeelméjieknek, a fejlddésben elmaradottaknak is, akik soha-
sem jutottak értelmes hitre,

— a meg nem sziiletett vagy keresztség nélkil meghalt gyermekeknek
is,

— és végil neklink magunknak is, akik tulsdgosan gyengék vagyunk a
j6 megtételére, akiknek szive olyan hideg és ires tud maradni.

Eszerint az elmélet szerint mindenkinek lehetséges a Krisztussal val6 teljes,
személyes taldlkozasban dvésségre jutnia.

3) Mindnyéjunknak €beren kell maradnunk. Mert ki vagy mi biztosit ben-
niinket, hogy helyesen fogunk doénteni a haldlban? A déntés kimenetele télink
fligg. Es Krisztushoz térésiink Gszinteségének nincs méas mércéje, mint a mai,
a mostani megtérés. A jelenben kell elkezdeniink azt, ami a jovGben szeret-
nénk lenni. Eletiink sok kis részletdéntésével kell elGkésziilniink az utolsé nagy
dontésre.

Az élet: begyakorl6das az itéletbe. Sajat magunkat kell torvény elé allita-
nunk. Ennek az eldvételezett dontésnek mindennemi halogatasa élethazugség.
Nem élhetiink csak (gy gondtalanul, mindent a végs6 dontésre hagyva. Ki
kezeskedik arrél, hogy a végnél még megfordithatjuk egész életiink irany4t?
A kezesség csak mi magunk vagyunk. T6llnk, csakis télink fligg, hogy az 6rék
Krisztus el6tt elitéljik vagy megmentjik-e magunkat. De életiinknek ezt a leg-
szabadabb, legvégs6 dontését meg kell tanulnunk — itt és ma. Mert az 6rok
isteni Biré el6tt magunk fogjuk kimondani itéletiinket.

A tisztitotaz

Nem kell-e akkor a tisztitétliz minden groteszk elképzelésével felhagynunk,
— mintha valami 6ridsi kinz6kamra lenne, panaszkod6, jajgaté teremtmények-
kel?

Isten gondolatai egészen mas nagysagrendlek. Nem gondolhatnénk-e el
a tisztitétizet mint pillanatnyi folyamatot? végsé tisztulasunk pillanatat?
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Ha az ember az 6rdkkévalé Krisztus elé |ép, akkor Isten végtelen Szeretete
el6tt taldlja magat. Es ugye mar az emberi szeretet is égethet, elégethet, kiéget-
het beldliink sok mindent? — Isten végtelen szeretete ratekint az elGtte allé
emberre. Pillantdsa behatol létének legbensejébe, rejtett Iényegébe. A taldlko-
zés Istennel Krisztus tlztekintetében egyfeldl szeretetre valé képességiink leg-
magasabb beteljesedése, masfeldl viszont a legkeservesebb kin is. Eszerint
a tisztitétiz a Krisztus szeretetének tiizén valé athatolast jelentené. Azt mond-
juk: a tekintet 6Ini képes — és ha Krisztus szeretetének tliztekintete esik az
emberre?

Isten iranti szeretetink még mintegy el van temetve benniink: rdnehezed-
nek Onzésilink rétegei, lerak6désai, blneink maradvényai. Tisztdra kell égetni.
Mindaddig, mig minden réteg eltlint, és feltér az emberben a tiszta, tokéletes
Isten-szeretet. Minél keményebbek, sllyosabbak ezek a lerakédasok, anndl
fajdalmasabb az attorés Krisztus felé.

Tisztuldsra szilkség van. Minden embernél. Es miért ne kellene minden
embernek més és més intenzitdst tisztuldsi folyamaton atmennie a haldl pilla-
natdban?

Isten gondolatai egészen mas nagysédgrendiek. Krisztus tliztekintete képes
végbevinni 6rék boldogsadgunk csodéajét.

De ha a tisztitétizben val6 tisztulds pillanatnyi folyamat, miért iméddkozzunk
akkor halottainkért? Hiszen iménk ilyenformén elkésik?

Istennél azonban nincs idé. Obenne minden jelen. Egyideji az illeté haldla
€s a mi imank. A szeretett személy az 6 szdmdara abban a pillanatban hal meg,
amikor mi imadkozunk érte. Kézbenjardsunk nem johet kés6n, mert Istenben
nincs ,azelott" és ,azutdn“. A halottért mondott segité imank mindig a kell6
pillanatban érkezik, akkor is, ha évtizedekkel haldla utdn imadkozunk. Az &
ideje mindig egyben a mienk is. Dontése mindig ,most" térténik, akkor is, ha
mér rég az 6rok boldogsdgban él. Eletink minden pillanatdban tdmogathatjuk
életének legnagyobb dontését.

Johannes Rosche (1 1979)

PARHUZAMOK A FOGYATEKOSOK 1981-ES NEMZETKUZI EVE ALKALMABOL

1979 a gyermekeké volt: Nemzetkdzi Gyermekév. 1981 a fogyatékosoké. Az
év mottdja: ,Teljes részvétel és egyenldség”, azaz a fogyatékosok tényleges
egyenjogtisdgénak biztositdsa és kozdsségi életiinkbe valé bekapcsolésa, ill.
bekapcsolédésa.

E kettds célkitizés a mult f6 hibdinak kikiiszdbdlésére 6sztokél. Egy rovid szdma-
das hamar fényt vet a gyengékre. Az egyik hiba, hogy a fogyatékosnak vagy joga nem
volt, vagy lehetosége, hogy jogét élvezhesse. Természetesnek vettiik példaul, hogy egy
tol6kocsis kiviilrekedt a kdzépiileteken vagy nyilvdnos jdrmiveken megfelelé |épcsék,
felvoné hidnyédban, esetleg szik ajték miatt, feledve, hogy a kézszolgéltatdsok a fogya-
tékosokat is megilletik. Avagy: ma is igen kevesen gondoljuk meg, milyen jelentéségiik
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van a 20. szdzadban, a tudds és a j6lértesliitség hatalmanak szézaddban, az el6bbi pél-
daban emlitett fizikai akadalyok mellett a szellemi akadélyoknak. Vak, siiket, s6t béna
embertarsunknak sokkal kevesebb a lehetdsége az informéciék megszerzésére., Mér
pedig melyik orszdgban létezik olcsé 4ron piacra bocsatott magndkazetta a tdrvény-
kényvek tartalméval, vakok szdméara? A fogyatékosok, ha van is joguk, diszkriminéltak,
A fizikai és szellemi akadalyok megsziintetése, amennylben kivihetd — hiszen sok
esetben val6ban lehetetlen — elméletileg egyenléségre vezetne. Egyenléség azonban
nincs az embertarsak kézremikddése nélkil. Ha nem ismerik, vagy nem ismerik el
a fogyatékosok jogait, akkor ez a jog, ha létezik is, holt betd, s tdrsadalmunk tovébbra
is igazségtalan marad.

A mult mésik hibdja — ami az iparosodés, a szakosodéas |égkorét tiikrdzi — a segit-
ségre szorulék elkiilénitése. lgaz, az orvosi, nevelésiigyl, szakmai rehabilitadciéhoz
sokszor avatott kezekre van sziikkség. De ez gyakori, szivesen vett kifogas arra, hogy
a fogyatékosokat kiildnintézetekbe dugjuk. Ma mér tudjuk, hogy ott a legfontosabbat
nem kapjadk meg: rehabilitaciét tarsadalmi, emberi vonalon. Természetesen a szakosi-
tott és kiildnlegesen berendezett intézetek a jévében is nélkiilozhetetlenek lesznek.
De ezek egyedil, a felebar4ti szeretet dimenziéja nélkiil, nem hozzédk meg a kivant
eredményt. Amit keresiink, az az optimélis kombinéci6 a raszorultak specislis kezelése
és a kdzdsségi életben val6 teljes részvétel kdzott.

De mért foglalkoztat benniinket a fogyatékosok kérdése nemzetkdzi vona-
lon? ElGszdr is azért, mert a vildg népességének tiz szdzaléka fogyatékos. Ez
kb. 450 milli6 ember. (NB A nemzetkdzileg elismert meghatarozéas szerint fogya-
tékos az, akinek testi-szellemi képességei élland6 jelleggel nem teljesek, tehét
a normélis kozdsségi életben nehézségei vannak; igy pl. a cukorbetegek is.)
Maésodszor mert a legtobb fogyatékos segitségre szorul. A csaldd, a kdzvetlen
kérnyezet is szenved. Ezért végeredményben a fogyatékossdg minden negye-
dik embert tdbbé-kevésbé kozvetlenil érint. A vildg népességének 25 % o-ara
kihat, tehét vildgprobléma. Harmadszor: a statisztikék szerint a fogyatékosok
arénydnak ndvekedése felilmilja a sziletések ardnydnak ndvekedését (mert
pl. az orvostudoméany haladdsa folytdn egyre tobb beteg vagy balesetes ember
€éli tal, de tartésan megsinyli krizisét), azaz egyre tébb kdztiink a fogyatékos.
Negyedszer: a fogyatékosok ardnya az alsébb térsadalmi rétegek kozott a leg-
magasabb. A fogyatékosok pedig gazdasédgilag altaldban kevésbé produktivak.
Kovetkezésképp a fogyatékossdg a tdrsadalmi és gazdasagi fejlédés egyre
névekvl akadélya. S mert az egyenl6tlenség, a nem kiegyenstilyozott szociélis
fejlodés az irigység, elkeseredés, gyildlet, nyugtalanség és habori oka, a fogya-
tékossdg és nem megfeleld kezelése csak nagyobb szegénységre, nagyobb
egyenl6tlenségre, tragikusabb testi és szellemi nyomorra vezet. A fogyatékosok
nemzetkdzi évének f6 programja tulajdonképp ennek a boszorkdnykérnek meg-
torése.

Az emberi tdrsadalmak rendszerint az egészséges, ,normélis* emberek
igényei szerint rendezkednek be. Még nem tanultuk meg technikai és gazda-
ségi fejlédésiink ellenére sem, hogyan kell minden — ismételjik: minden em-
ber sziikségletét figyelembe venni.

Osszefoglalva a fontieket latjuk tehat, hogy a fogyatékossdg okozta prob-
Iéma vildgméreteket 6ltott, egyre stlyosabb lesz, s helytelen kezelése nem-
csak a fogyatékosok baja, hanem mindenkié. Ezért a Nemzetkézi Ev.
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Es mit jelent ez az év? Az ENSZ kézgyllésének ddntése szerint az évnek
egy Vilag-Munkaprogram feldllitdséhoz és elfogadasahoz kell vezetnie. Tudjuk,
hogy a bajt sokszor kdnnyebb és olcsébb megel6zni, mint orvosolni. Jarvanyok
elleni védodoltasok, higiénikus életméd, helyes téplalkozés, balesetek megeld-
zése és — miért ne? — ellenségeskedések, habortk elkeriilése mind kézenfekvo
teenddk. Tudjuk azt is, hogy a fogyatékosok mindennemd(, modern értelemben
vett jogainak el nem ismerése, elkilonitéslk, kizartsdguk é€s elszigeteltséglik
tdrsadalmi ismeret és bedllitottsdg kérdése. Belatjuk tovabb4a, hogy az gy
alapos, lényegre toré6 kezelése kozérdek. Ezek az ismeretek mar maguk prog-
ramot diktélnak.

Az év sulypontja nemzeti vonalon lesz. Ez elkeriilhetetlen. Hiszen egy fejl6-
dé orszégban, ahol a gyermekbénulds még szazaval kdveteli aldozatait és a
vaksdg f6 oka a hidnyos téplélkozés, ahol a mi intézményesitett beteg- és rok-
kantsegélyzénkkel ellentétben nagyrészt még a vidéki nagycsalad latja el a
fogyatékosokat (amit integracidjuk szempontjabdl kilénben igen pozitivan kell
megitélniink), egészen mas programra van szilkség, mint egy fejlett ipari or-
szdgban, ahol a rokkantak zéme kdzlekedési és munkahelyi balesetek &ldo-
zata. Az ENSZ kdzgyllése minden tagéllamot fOlszélitott egy nemzeti program
kidolgozésédra. Emellett egy olyan nemzeti koordinéciés bizottsag foléllitasat
javasoltdk, amelyben a fogyatékosok ligyeivel foglalkoz6é minden hatésédg, szak-
ma és érdekcsoport képviselve van. A fogyatékosok problémdinak ti. egyik jel-
lemz6je, hogy toébbféle tudomdnyra, hivatali illetékesség ald és érdekképvise-
lethez tartozik, s eddig a kdzoktatds, kutatds és ligyintézés tipikus mostoha-
gyermeke volt.

Ennek a vildgardnyl kezdeményezésnek az értelme végeredményben ennyi:
kbzelebbrdl szemiigyre vesziink egy fontos kérdést, kihdmozzuk az alapvetd
problémékat. A multat kritikus szemmel mérlegeljiik. Atgondoljuk az idevédgé
alapelveket, €s rendszeres, részletes, gyakorlati terveket dolgozunk ki a joven-
dé eldnybsebb alakitdsara. Ez tortént az el6z6leg meghirdetett nemzetkozi évek
alkalmébdl is, az emberi jogok, a nék, a menekiiltek stb. éve alatt. Természete-
sen az év nemcsak 365 napig tart. Sokrét( tanulményok és rendszeres munka
vezetik be. ,A fogyatékosok joga“ kidltvdnyai példdul — amelyek tulajdonképp
az emberi jogok kidltvanyét egészitik ki — megel6zték a nemzetkdzi évet. Az
igazi, évekre sz6l6 munka csak 1981-ben kezd6dik majd meg igazén.

Valahogy olyan ez, mint a lelkiismeretvizsgélat meg a jéindulat meginditésa.
Ha 6szintén csinéljuk. Az ember Gsszeszedi magét, szdmot ad a mdltrél, s az-
tan, a nagy célokat szem el6tt tartva, meghatédrozza és megfogalmazza a joven-
débeli teenddket.

Az ENSZ épp utolsé kozgyllésén foglalkozott a nemzetkdzi évek megren-
dezésének és adminisztrécidjanak kérdésével. A nemzetkdzi évek intézménye-
sednek. Mondhatnénk: az ENSZ a nemzetkozi évek altal lelkigyakorlatot rend-
szeresit.
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Nincs ebben semmi meglepd, legféljebb a kifejezés, a parhuzam. Holott
éppen ez a hasonlat kézenfekvé. Az ENSZet sokban a modern szervezés elvei
és mobdszerei szerint igyekszenek irdnyitani. Annak egyik elengedhetetlen esz-
kbéze pedig éppen ez: a mllt tapasztalatainak rendszerezett és Oszinte kiérté-
kelése, és a kovetkeztetések hasznositdsa a jové megtervezésében egy kiilén
erre rendezett vizsgélat, gyakorlat folyamén. Ezt angolul ,management review“-
nak hivjék. Egyik-masik gyokere egyesek szerint a szentignéci lelkigyakorlatokig
nyulik vissza, onnan kdlcséndz. Barmint legyen is, maga a médszer keresztény
ember szdméra nem idegen. A fontos az — s ez rajtunk is milik — hogy a ha-
sonl6 médszer segitségével a tartalom egyre huménusabb, s ha lehet, egyre
keresztényibb legyen.

A fogyatékosok nemzetkozi éve témajanal fogva kivalé alkalom egyéni és
k6z0sségi életformank megvizsgéldsara és — adott esetben — a felebarédti sze-
retet szellemében val6 bdlcs atalakitasara.

Zichy Aladar

KET FELSZAZADOS EVFORDULO

1931. februdr 12-én Guglielmo Marconi a kovetkezd szavakkal adta at a
Vatikdani Ra4dié els6 adbdllomésat megbizéjanak. XI. Pius papéanak: ,Is-
ten segitségével és annak a sok titokzatos természeti er6nek a felhasznélasa-
val, amelyeket O az emberre bizott, elkészithettem ezt az eszkdzt, amely az
egész vildg hivéinek megszerzi a vigasztaldst, hogy hallhassék a papa szavat.“
A pépa nyomban mikrofonba is olvasta elsé zenetét. 1939-ben megkezdddtek
a nemzetkdzi mlsorok. Mércius 2-4n Xll. Pius papa megvalasztasat tébbek ko-
z6tt magyar nyelven is bemondta P. Gallus Tibor; ekkor hangzott el el6szor
magyar sz6 a Vatikdni Radiéban. A pdpa megkoronazését 9 nyelven kdzvetitet-
ték. A méasodik vildghébori szomoru éveiben a radié fontos missziét toltott be:
1940 és 1946 kozott 1240 728 lizenetet kozvetitett 12 105 addsérdban. A héboru
utén tovabb folyik az adék bévitése, a mlsort mar 19 nyelven sugérozzék. Az
50-es években sziletik meg a kora délutédni népszer(i hangos Gjsag, kilonféle
nyelveken. XXIIl. Janos a Zsinattal hatalmas munka elé allitja a radiét is: 3000
orat szenteltek neki 30 kildnféle nyelven. VI. Pél joggal nevezheté ,a radié
pépéjanak“. O adja meg mai bels6 felépitését. Tobbszori kdltdzés utdn 1970-
ben a szerkeszt6ség végre megfeleld otthonra taldl a Palazzo Pio-ban (Piazza
Pia 3). Megindul a havi masorfizet, amelyet kérésre mindenkinek ingyen kiil-
denek meg. Ma tébb, mint 100 000 a példényszéma. VI. Pél kezdi meg azokat
a nagy utazasokat, amelyeken természetesen a radi6sok is részt vesznek.
Szentfdldi Utja az elsé ilyen nagyarényl véllalkozés. Il. Jdnos P4l alatt azutén
alaposan begyakorlédhatnak az utazgatdsba. Az 1975-6s szentévben megépiil
a vildg legnagyobb forgéantenndja a Vatikdni Radi6 hasznélatara. Ma a radi6
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34 nyelven sugérozza misorait napi 30 6rdban (ami természetesen ugy értendo,
hogy egyes adasok egyidében kiildnb6z6 hulldmhosszakon futnak). A magyar
musor jelenleg este 1/2 8—3/4 8-ig hallhaté a 196 m-es kdzép-, valamint a 31,
41, 49 m-es révidhulldmon; ismétlés masnap reggel 3/4 6-kor (196,49 m). Hossz(
éveken at P. Orban Miklés vezette és szerkesztette; 1967-t6] utéda a Radibval
éppen ,egyidés“ P. Szab6 Ferenc. Igen népszeri két latin misor: reggel 1/2 8-
kor a szentmise, este 3/4 9-kor szentolvas6ima, amelyet a h6 els6 szombatjain
maga a padpa mond. — A jubileum alkalmébél a reggeli szentmisét is a Szent-
atya mondta. Homilidjdban kiemelte a radi6 ,értékes és poétolhatatlan szolga-
latat az Egyhéz egységének megerésitésére, felhivta a munkatérsakat, hogy
sziviitk ,unisono dobbanjon a pédpa szivével“, és kildn kdszontdtte a hallgaté-
kat is.

+

Fehér miseruhdban vonult ki 1981.jan.22-én, dr. Batthydny-Strattmann
LaszI6 haldlanak 50. évfordul6jén, a németijvéri (glssingi) templomban tartott
megemlékez6 szentmisére dr. Ldszl6 Istvdn burgenlandi megyéspiispdk, a
koncelebrél6é ferences atydk élén. Az oltdr mellett égett a hisvéti gyertya, a
szentmise szdvege is a hisvéti volt. Megjelent még éI6 gyermekeinek nagyobb
része, a csaldd maés tagjai, Kopcsénybdl (Kittsee) egy nagyobb kildéttség a
polgédrmester és a mostani kérhéazi féorvos vezetésével, valamint a helybeli
orvosok. A hivék megtoltotték a tdgas templom padjait. A szentleckét a helyi
szemorvos olvasta fel. A vak Bartimeus meggyégyitdsarél sz6l6 evangélium
utdn a plspdk atya beszédben méltatta Isten Szolgdjat. Két dologban taldlta
meg rendkiviili életének titkat: Istennel valé mély kapcsolatéban — az éallandé
személyes jellegi ima és az Eukarisztia mindennapi vétele altal — és ,csaléd-
egyhédzuk“ életében, amelynek papja, feje volt; 13 gyermekében igent mondott
az életre, Oriilt az életnek. A tobbi: nagy emberbaréti tevékenysége, kérhézala-
pitdsai stb. nem volt més, mint hitének természetes é&tvitele az életbe. llyen
példaképekre lenne ma sziikséglink: mélyen hitvallé vilagiakra. Itt a plspdk
megemlékezett a boldogga avatdsi folyamat Grvendetes haladdsardl, s jelezte,
hogy az osztrdk puspdki kar kdzbsen kérte a Szentatyatdl ennek siettetését.
O maga élete egyik csucspontjdnak érezné, ha még hirlil adhatnd egyhaz-
megyéjének a szerencsés eredményt. — Aldés el6tt a képcsényi polgarmester
olvasott fel egy rovid, de igen innepélyes nyilatkozatot a ,felejthetetlen jotéte-
ményekrdl“, amelyeket kdzségiik Isten Szolgéja révén élvezett, és megfogadta:
szellemi 6rokségét megtartjak, dpoljak, tovédbbadjadk. — Mise végeztével a részt-
vevék levonultak a Batthydny-kriptdba, ahol a puspodkkel egyitt imadkoztak
Isten Szolgéja sirjanal.

Kdpcsényben febr. 1-én volt innepélyes megemlékezé szentmise, amelyen
féleg a miel6bbi boldoggé avatdsért imadkoztak. Otthon is tébbfelé innepelték
az évfordul6t. Szépen irjdk Kérmend mell6l: ,A gazdag Batthydny a szegények
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orvosa lett, és igy lett még gazdagabb, — mig sok gréf és herceg gazdagséga-
ban is szegény maradt, mert nem élt gy, mint ez a csodélatos ember. Kérmend
szépen fejlédik. De szerintem semmi sem teszi annyira naggyé, mint az, hogy
60 itt éIt, imadkozott, dolgozott, segitett.”

TAIZEI FIATALOK ROMABAN

Amint Roger testvér egy interjiban kifejtette: attél tart, hogy a ,fiatalok
zsinata“ id6k folyamén intézményesedik, €és igy megmerevedik. Ezért ideig-
lenesen felfliggesztette, és helyében nagy évi ifjisagi taldlkozékat tart, mindig
mas-mas helyen. Az idén karacsony €s Ujév k6zott Romaban volt a taldlkozé.
Nem ok nélkil: az volt a szdndéka, hogy a fiatalok ,Egyhdzat tanuljanak",
hiszen tudvalévé, hogy sokan koziilik mindenféle egyhazi szervezett6l idegen-
kednek. El6z6 évben Madridban 15 000-en vettek részt, most azonban 30 000
fiatal érkezett a vildg minden részébdl, Gigyhogy a rendezdbizottsdg alapos
erépréba elé keriilt. 20 klldnvonat és szdmtalan busz hozta a ,zardndokokat“.
A legmesszebbrdl jové lappfoldiek 6t napig utaztak. Els6 benyomésuk igen
kedvez6 volt, mert Réma tébb mint 150 plébénidjan a csalddok készséggel be-
fogadtdk Oket. Napjdban kétszer kozds imdra jottek Ossze egyszerre harom
bazilikdban: a Laterdnban, a S. Maria Maggioréban és a S. Maria degli Angeli-
ben; a hdrom templomot kdzvetitokésziilék kapcsolta 6ssze. Roger testvér Dél-
Olaszorszégbdl érkezett, ahol egy ideig a féldrengés sljtotta emberek kdzott
lakott. Ott irta meg remekbe formélt ,Olaszorszégi levelét“ a kiengesztel6dés-
r6l. Dec. 30-4n keriilt sor az Gsszejovetel cslcspontjara: taldlkozds és kbzds
ima a Szentatydval a Szent Péter templomban. A fiataloknak csak egy része
fért be; ezrek kovették az istentiszteletet hangszérén &t a térrél, a szokatlan
hideg ellenére. Roger testvér, idézve a papét, a keresztények szakadasédnak
welviselhetetlen botrényarél” beszélt, majd kijelentette: ,Anélkiil, hogy barki
szaméra is a tagadds szimb6luméava véltam volna, abban taldltam meg sajat
identitdisomat, hogy lényem legmélyén &sszeegyeztetem evangélikus (= refor-
métus) eredetem hitdramlatat a katolikus egyhaz hitével.* ,Kedves Szentatya
— mondotta kés6bb —, kereshetiink-e Onnel egyiitt tovabb, hogy félfedezziik
dnéataddsunk szamtalan lehetdségét? Es meg fogjuk taldini...“ — A papa ezu-
tdn kiilénbdz6 nyelveken az Egyhdz titkarél beszélt a fiataloknak.

Januér 1-én a békevildgnap szentmiséjén szintén részt vettek a taizéi fiata-
lok. Ez volt az {innepélyes befejezés. Délben az Urangyala alkalmabdl a pépa
kiildn is kdszontotte 6ket. Néhdny nap miulva fogadta Roger testvért és a ko-
z0sség 35 tagjat beszélgetésre és kozds esti imdra, majd kés6bb Roger test-
vért kilon. Az elején emlitett interjuban. R. Schutz kijelentette: a rémai plispok
feladata és killdetése az egész egyhdz Osszefogédsa, akdr elismerik ezt mésok,
akar nem.

R.

74



A TABERNAKULUM ELOTT

J6 reggelt, Uram! Bocséss meg, hogy ilyen korédn zavarlak! Nem szivesen
teszem. Inkdbb aludnék. Koérds-kériill még hajnali csend. Nekem kezdddik a
nap, a legnehezebb 6ra. ..

Ha nem mondtél volna ilyeneket: ,Amit egynek tesztek a legkisebbek koziil,
nekem teszitek“ — taldan kdnnyebb lenne. De éppen ezt a mércét dllitottad
elénk. Ehhez kell igazodnunk.

Tudod Uram, hogy nagyon nehéz! Tudod, hogy naponta azzal az elhatéro-
zéssal indulok, hogy elfogadom ezt az embert. Es naponta kudarcot vallok. —
Furcsa izléseden sokat elgondolkodom. Hogy éppen ennek az embernek az
alakjaban jossz felém. Nehezen ismerlek fol benne.. . .

Uram! Tudod, hogy milyen? Tudod. — Azt is tudod, hogy minden j6szandé-
komnak befellegzett, mikor jon a lehetetlen, hogy ne mondjam, ostoba kérdé-
seivel. Minden erémet Ossze kell szednem, hogy ne hasonléval vélaszoljak.
Oly sziik, oly kicsinyes, oly ,jdmbor“. Ordkké kiilséségeken ragddik. Néha
inkdbb a b6rémbdl bljnék ki, semhogy elfogadjam a nézeteit. Irtézom az egész
gondolkoddsmdédjatol.

Semmit nem mond hatdrozottan. Mindig hétulrél jon. Felel6sséget nem val-
lal. Dontsenek helyette. Ha valami aztan félresikeriil, masra lehet tolni. Bocséss
meg Uram, hogy az 6 hibdival jovok eléd. Szeretném hinni — elég balgan —,
hogy ez engem mentesit. Nehezen taldlom a megoldéast. Ez az ember parényit
se emlékeztet RAd ... A parancsod mégis az, hogy elfogadjam. Hogy szeres-
sem. Ezzel taldn neki is jobban segitek. Ha egészen elfogadom, talén 6 is
kdnnyebben fogadja el a keresztet, amelyet kiildtél neki. Es félszabadul. Néha
szénakozom rajta. De ez nem j6 szédnalom. Folilrdl, lenézéen sajndlom. — Add
Uram, hogy 0szinte, segitokész szeretettel legyek irénta.

Naponta mosom a nehéz, béna labakat ... Amikor eldszor villant at az agya-
mon, hogy ezek a Te ldbaid, a rémiilettdl eldllt a szivverésem ...

[gy gondolod, Uram! llyen elevenbe végéan! Kezdem megérteni, milyen
szeretetr6l beszéltél Te ott az utolsé vacsoran. Es milyen nehéz parancsot ad-
tal. — Hol vagyok én ett6l az egymds labat mos6 és cs6kolé magatartéstol . . .

Adj Uram er6t, hogy itt és ma és mindenkor hitelesen tudjam éIni az evan-
géliumot. Hogy naponta tantisédgot tegyek szeretetedrdl, amellyel mindannyiun-
kat szerettél. Nemcsak a jokat és kedveseket — mint mi —, hanem az elesette-
ket, a testi-lelki bajoktél gydtrotteket . .. A kicsinyeket, akikkel azonositod ma-

gadat. Amen. Alexia
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BESZAMOLO A FULUP-SZIGETEKROL®

Illett volna hamarabb vélaszolni, de itt marcius végén van az iskolaév vége, és ilyen-
kor természetesen sok minden &sszegyiilemlik. Hozz4jarult az is, hogy mindenéron be
akartuk fejezni az uj épiiletszarnyat. Az évzéré napjan, (1980.) mérc. 30-4n sikerilt is
felavatni, bar még sok simité munka héatramaradt. Egy csom6 adéssag is. A didkok
szamanak novekedésével szilkség volt Gj tantermekre. A mi lakdsunk a 4. emeleten
lesz, ami lehet6vé teszi, hogy a régi hazat, amely nekiink tdl nagy volt, technikai isko-
l4va alakitsuk at szegénysorsi filik szémaéra, tandijmentesen. Itt igen sok kinai van,
akikkel a helybeli klérus nem sokat térodott. Amikor a mi missziondrius-csoportunk
idekeriilt, harom iskol4t nyitott, Manilaban, lloiléban és Cebuban (itt vagyok most én),
azonkiviil 3 plébaniat. Vilagi papok mas helyeken ugyanezt tették. [gy az elmdlt 25 év
alatt buzgé evangelizaciés munka folyt a tengerentuli kinaiak kozott, szép eredménnyel.
A bonyodalom az, hogy itt, mint ahogy egész Délkelet-Azsidban, a kinaiak irdnyitjak
a gazdasagi életet, mert élelmesebbek, szorgalmasabbak, takarékosabbak, mint a hely-
beli lakoss4g. Igen anyagiasak, kiilléndsen a pogédnyok, de amikor a gyerek nevelésérdl
van sz6, nagylelkiek. Az eredmény: a Xavier School a legjobb iskoldk egyike Manilé-
ban, a Sacred Heart (Szent Sziv) a legjobb Cebuban, a legkielégitébb felszereléssel
és a legmagasabb tandijjal is: tipikus ,elitiskola" a tdrsadalom ,krémje" szédméra. Es
minthogy a kinai mint méasodik nyelv kdtelezé (a tanitds angolul folyik), nem sok
filipino tanik ki a tanulasban. A szakiskola tehat jot fog tenni, és ezt kinai didkjaink
szilei is megértik.

Tobbi szocidlis terviinknek is az a célja, hogy athidaljuk a nagy tévolsdgot a gazdag
kinaiak és a szegénysorsu filipindk kozott. Bar nincs kozvetlen megbizatasom ré, én
itt mindig ezt tekintettem sajatos hivatdsomnak. Az iskolank fekvése jol illusztralja
a dolgot. A fébejarat Cebu egyik nagy utcajar6l van, didkjaink azon &t jonnek (auté-
val, természetesen). A telek masik végén egy héatsé kapu egy kis utcéra nyilik, amely-
nek mentén egy igen szegény nyomornegyed, ,squatter barrio® fekszik. Kicsit odébb
meg a Negative-Barrio, azaz a mar nem ragélyos (ezért .negativ’) leprasok telepe
csaladjaikkal egyiitt. Hogy valamiképpen segitsitk ezt a népréteget, négy napkdzi ott-
hont tartunk fenn — a gyerekek élelmezésére a szociédlis minisztérium adja a hozza-
valét — és karacsony 6ta egy klinikat, ahol ingyen orvosi vizsgélatot kaphatnak és
jelképes aron orvossadgot. Ez a szervezett segélyakci6. Ezen kiviil sokan csengetnek
a hétsé kapunkon, ha kérhazba kell valakit vinni, vagy meghalt, és nem tudjak tisztes-
ségesen el sem temetni. Aztdn ott a két kapolna, ahol lelkileg gondjat viselem a
népnek. 1980 elején megéldottunk egy Gj helyiséget San Miguelben.

Mindez nem sok, és latszélag kevés vizet zavar, amikor annyian élnek szegénység-
ben és nyomorban a véros szélén. De a konkrét segitségen kiviil ott a pedagdgiai ha-
tés, a tanusagtétel. En a kdzépiskoldban torténelmet tanitok, és természetesen kihasz-
nadlom a szegények kozti tapasztalatomat, hogy a didkok legaldbb hélvany sejtelmet
kapjanak a szociélis igazsdgosséagrol. A minisztérium és a vérosi vezetéség is tudja,
mit tesziink e téren, és igen nagylelkiiek az elismeréssel. A nemzetkdzi gyermekév
befejezése alkalmabél tartoméanyunkban a ,legjobb egyéni &nkéntes” kitiintetést kap-
tam a kormanytél. Ez val6jadban szomord, mert mutatja, milyen keveset tehetnek ma-
sok, hiszen én idémnek csak kis részét fordithatom erre a munkéara. Es nekiink éppen
ez a tanlisagtétel a hivatdsunk. Azéltal, hogy az ember egyes szegények ligyében jar
hivatalokban, kérhazakban stb., igen sokakkal keriil kapcsolatba, és sok j6 sz6t lehet
elejteni jobbra-balra. Legtobb helyen nagy a j6akarat, Bar a tiidokérhazban, ahol elvben
ingyen kezelik a szegénysorsu betegeket, egy orvos mar panaszkodott, hogy nyakukra
hozom ,az emberiség szemetét”. Volt is olyan, akit a sz6 szoros értelmében szemét-
dombrél szedtiink fel. Szégyen, hogy egy ilyen félmilliés varosban nincs egyetlen

* ,Eldhangul” a Szentatya fiil6p-szigeti latogatasahoz.
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oregotthon sem. Nemrég végre jott két indiai apaca Teréz anya rendjébél, és a polgér-
mester adott nekik ingyen telket, ahol a szegény haldoklék gondjat viselik. En mér
temettem t6bbet, akik szabélyosan éhenhaltak.

Aztan ott a barrio népe, A cebuiak igen j6 természetl nép. Kevéssel megelégsze-
nek, érzelmesek, szeretnek énekelni, és annak ellenére, hogy nem nagy az ismeretiik
hit dolgaban, ragaszkodnak a keresztény hithez, persze igen népies és sokszor babo-
n4ds médon. De a mi kdrnyékiinkén két pap viseli gondjat egy plébanianak 34 000 hivé-
vel, nagy teriileten szétsz6rva; nem csoda, hogy a népnek csak kis rétegével keriilnek
kapcsolatba, bér filipinék. Kicsit baj az is, hogy itt még mindig él a .barangay system":
a barangay a legkisebb egység, azon beliil nagy az 6sszetartds, de a kiviillevoket ide-
gennek tekintik. Ezért mindenki elmegy misére az 6 képolnajukba, de a szomszédba
nem menne, ha csak néhdny szaz méterre van is. Két pap meg nem képes 15 misét
mondani minden vasarnap (ennyi kapolna van). Viszont havonta egy vagy két mise
nem elég, hogy rendszeresen jojjenek. Miéta — majdnem négy éve — minden vasar-
nap este misézek San Miguelben, megnétt a hivek szama. Es ez nagy vigasztalds: a
nép reagél és értékeli, amit az ember értiik tesz. Januarban a Santo Nifio bicsu alkal-
mabél (a kapolna a Szent Gyermeknek van szentelve) San Miguel népe a kévetkezd,
hivatalosan kiéllitott és alairt egyhdzkozségi tanacsi okmanyt nyGjtotta at:

.MINTHOGY Kréhl J6zsef atya az elsd idegen pap, aki mélyen atérzi a Szent Mihéaly
korzet érdekeit és sziikségleteit;

MINTHOGY Krahl Atya odaadé szolgédlata a Szent Mihély népe irant és féleg a
szegények ir4nt az UDVUSSEG rendje végsé megnyilatkozasanak kifejezése;

MINTHOGY Krahl Atya képét, teljesitményeire valé tekintettel, az idék végéig so-
hasem lehet kitordlni a lakék szivébdl;

ENNELFOGVA MOST HATAROZZUK EL, ES EZENNEL ELHATAROZZUK, HOGY KRAHL
JOZSEF ATYAT OROUKBE FOGADJUK, MINT A SZENT MIHALY KORZET, BARANGAY
LOREGA-SAN MIGUEL, CEBU CITY, PHILIPPINES SZERETETT FIAT.

TOVABBA HATAROZZUK EL, HOGY FT. KRAHL JOZSEFNEK ATADJUK ENNEK AZ
ELHATAROZASNAK EGY PELDANYAT, SZIVES TUDOMASULVETEL ES HIVATKOZAS
CELJABOL.

Egyhangui jovahagyéssal.

Tétetett Cebu véarosédban, a Fiilop-szigeteken, 1980. januar 9-én.*

Ki tudja, mi ér tobbet: egy diploma a Gregoridnarél, vagy egy darab papir, amin
cebui munkanélkiiliek, kik6témunkésok és hasonl6k bekebeleznek maguk kézé mint
csalddtagot? Tavaly névnapomkor az iskolaigazgaté azt készénte meg a nép nevében,
hogy megtanitottam Gket szeretetre. Hogy mennyire igaz, nem tudom, de a legnagyobb
bok, amit valaha is kaptam. Misszionarius életiinknek pontosan ez a célja. Minden
nehézség elbirhat6, amig ott van San Miguel a zajos utcéaval, ahol a kisgyerekek Ament
(dldast) kérnek (ez abbdl all, hogy az ember kezét a homlokukhoz érintik és azt mond-
jak: ,Amen-ko, Father!"), a betegek, a szegények. Gondolom, az Ur Jézus is jobban
érezné magat a hatsé kapunk kozelében. Konnyebb ott az evangéliumot élni, mint mil-
liomos (izletemberek elrontott fiai kozott. A szomszédban van egy szegény asszony,
Francisca Califlores (Karfiol), akinek a férje vizhordassal keresi a kenyerét, a kis uno-
kajuk olyan rosszul taplélt, hogy alig &ll a |aban. Tobb mint két éve egy siirgbs sérv-
operéci6hoz segitettem egy kérhdzban, azéta rendszeresen sirolja a képolnat, felajan-
laskor sokszor féltucat tojast ajanl (itt szokés, hogy természetbeli adoményt hoznak
az oltarhoz, gylimélcsdt stb.), és valaki megfigyelte, hogy egy pesét ad a gyiijtésbe,
ami itt sok, dsszesen alig gydl 6ssze 15—20-nal tébb egy misén. Mint az evangéliumi
bzvegy fillérje.

A szociélis probléméhoz persze mésképpen is lehet kdzeliteni. Nagy a polarizéci6
a papséagban is. Van, aki nagyon konzervativ és kormanypérti; van sok romantikus pap
és apdca, akik azt hiszik, hogy csak forradalom hozhat igazsdgosabb rendet, és még
a sz6székrol is agitdlnak a kormény ellen (Cebuban a redemptorista szerzeteseket
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Redemptterrorists-nak hivjék!). En magam sohasem politizdlok, megelégszem azzal,
hogy konkrét médon megértessem a néppel a keresztény szeretet értelmét, és ahol
alkalom adédik, pozitiv sugallatokat adok illetékeseknek. J6 alkalmam volt erre pl.
hisvét eldtt, amikor a szocidlis minisztérium kb. 100 alkalmazottjénak adtam lelkigya-
korlatot. De ha az ember szembenéz a valésaggal, a nagy kilonbséggel, ami a kevés
nagyon gazdagot a szegény nép zométdl elvélasztja, a nagy korrupciéval stb., akkor
a Jové nem latszik rézsdsnak.
P. Kréhl J6zsef SJ

OLVASOIMADKOZAS A SZENTIRAS ALAPJAN *

Dicsdséges olvasé

I. Aki halottaibé! feltdmadott.

1. .Bizony, bizony mondom nektek: Ti sirtok majd és jajgattok, / de szomortisdgotok
orémre véltozik® (Jn 16,20).

2. ,Mert viszontlatlak benneteket, s akkor majd oriil a szivetek, / és dromotdket nem
veheti el téletek senki® (Jn 16,22).

3. .A hét elsd napjan kora hajnalban kimentek a sirhoz, / s magukkal vitték az el6-
készitett illatszereket is* (Lk 24,1).

4. _Hirtelen az Ur angyala leszéllt az égb6l, / odament, elhengeritette a kdvet, és
radlt* (Mt 28,2).

. .Tudom, hogy Jézust keresitek, akit keresztre feszitettek./ Nincs itt* (Mt 28,5-6).

. JFeltdmadt halottaibél. / Gyertek, nézzétek meg a helyet, ahol nyugodott!* (Mt 28,6)

. .Es most el6ttetek megy Galiledba, / ott viszontlatjstok® (Mt 28,7).

. JErre kijottek a sirbél, / félelemmel és nagy 6rémmel® (Mk 16,8; Mt 28,8).

. .En vagyok a feltdmadéds és az élet. / Aki hisz bennem, még ha meghal is, éini
fog" (Jn 11,25).

10. ,Az, aki Ggy él, hogy hisz bennem, / nem hal meg &rdkre® (Jn 11,26).

Ooe~NoOw,

1. Aki a mennybe félment.

1. .Jézus kivezette Oket Betania kdzelébe, / és kezét folemelve megéldotta Oket”
(Lk 24,50).

. .lgy sz6lt: En kaptam minden hatalmat / égen és f5ld6n“ (Mt 28,18).

. .Menjetek tehat, / tegyétek tanitvdnyomma mind a népeket!” (Mt 28,19)

. .Kereszteljétek meg 6ket / az Atya és a Fil és a Szentlélek nevére® (Mt 28,19).

. .Es tanitsatok meg Oket / mindannak a megtartdsra, amit parancsoltam nektek”
(Mt 28,20).

. »Aki hisz és megkeresztelkedik, / Gdvézil® (Mk 16,16).

. .Aki nem hisz, / az elkdrhozik" (Mk 16,16).

. .Es én veletek vagyok mindennap, / a viladg végéig” (Mt 28,20).

. .Azutén, hogy ezeket mondta, a szemik lattdra folemelkedett, / és egy felhd el-
fedte, tigyhogy tovabb nem l4thattak™ (Csel 1,9).

10. .Urunk Jézus igy félment a mennybe, / elfoglalta helyét az Isten jobbjén*

(Mk 16,19).

. Aki nekiink a Szentlelket elkiild5tte.

1. .Amikor elérkezett piinkdsd napja, / ugyanazon a helyen mindnyéjan egyiitt voltak*
(Csel 2,1).

s WwWN

wowN>

* Lésd 46. és 48. szdmunkat.
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2. ,Egyszerre olyan z(igds tdmadt az égb6l, mintha csak heves szélvész kozeledett

V.
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volna, / és egészen betdltotte a hazat" (2,2).

. .Majd langnyelvek lobbantak, / és szétoszolva leereszkedtek mindegyikiikre* (2,3).

. .Mindannyiukat eltéltétte a Szentlélek, / és kiilénb6z6 nyelveken hirdették Isten
nagy tetteit* (2,4.11).

. .Ez 1d6 téjt vallasos férfiak tartézkodtak Jeruzsdlemben / az ég alatt minden nép-
bol* (2.,5).

. JPéter a tobbi tizenegy kiséretében el6lépett, / és zengd hangon beszédet intézett
hozzéjuk* (2,15). .

. «Tartsatok banbénatot, keresztelkedjetek meg, / igy megkapjétok a Szentlélek ajan.
dékat” (2,38).

. .Akik megfogadtdk szavat, megkeresztelkedtek. / Aznap mintegy haromezer lélek
megtért" (2,41).

. JAraszd ki Lelkedet, és minden uj életre kel, / és meguljitod a féld szinét* (Piin-
késdi Alleluja).

. JOjj, Szentlélek, toltsd el hiveid szivét, / és Gjitsd meg benniik szereteted tiizét"
(Piinkdsdi Alleluja).

. Aki téged, Szent Sziiz, a mennybe fdlvett.

. .Kelj fol, kedvesem, / gyere, szépségem!” (En 2,10)

. .Nézd, elmilt a tél, / elallt az esé, elvonult® (2,11).

. ~Mutasd meg arcodat, hadd halljam hangodat, / mert szépen cseng a hangod, és
béajos az arcod” (2,14).

. .Es megnyilt az égben az Isten temploma, / villamlds és égzengés tamadt* (Jel
11,19).

. «Az égen nagy jel tant fel; / egy asszony, dltézete a nap” (12,1).

. .Laba alatt a hold, / fején tizenkét csillaghél korona“ (12,1).

. JAranyba foglalt dragakdvekkel, szinpompés 6ltdzékben / viszik a kirdlyldnyt a ki-
ralyhoz" (Zsolt 45,14-15).

. JAldjon meg, lednyom, a Magasségbeli Isten / a féld minden asszonyénal jobban®
(Jud 13,18).

. +A bizalom, amir6l bizonysédgot tettél, nem vész ki soha az emberek szivébél, /
hanem mind6rokre emlékezteti ket Isten hatalméara® (13,19).

. .Te vagy Jeruzsdlem biliszkesége, te vagy lzrael nagy 6rébme,/ te vagy népiink
nagy dicsdsége!” (15,9)

Aki téged, Szent Sz(z, a mennyben megkoronazott.

. .Ki az, aki agy ragyog, mint a hajnal pirja, / szép, mint a telihold, vilagos, mint
a nap?* (En 6,10)

. .Mint a felhok kézt tiindoklé szivarvény, / mint a tavasz r6zséja“ (Sir 50,7-8).

. .Olyan vagyok, mint a széroni narcisz, / én vagyok a vélgyek lilioma® (En 2,1)

. .Trénusom felhdoszlopon 4llt, / nem pusztulok el soha, mindérokre” (Sir 24,4.9).

. JJojjetek hozzadm, akik utanam végyodtok, / és teljetek el a gyiimdlcseimmel® (Sir
24,19).

. JRiigyeket hajtottam, mint a sz6l6t6ke, / virdgaim édesebbek a méznél* (En 24,
17.20).

. .Nos héat, fiaim, hallgassatok ram! / Halljastok meg int6 szavamat: legyetek bdl-
csek” (Péld 8,32-33).

. .J6l jarnak, akik megtartjak Gtjaimat, / akik napr6l napra 6rkddnek ajtémnal® (Péld
8,32.34).

. .Aki megtalél, az életet talal, / és elnyeri az Urnak tetszését” (Péld 8,35).

. .Odvézlégy Kiralyné, irgalmassag anyja, életiink, édességiink, reménységiink, {id-
vozlégy!® (Méria-antiféna)

79



LEVELEK A MISSZIOBOL

1978-ban szabadsdgon voltam, mivel mér sokat betegeskedtem az utébbi iddben.

Nagyjabél rendbe is jottem a j6 harkényi meleg vizben. Visszaérkezvén a piispok egy
Gj allasba helyezett. Nem is tudom a magyar kifejezést red. Angolul Film Librarian-nek
(.filmkényvtéaros“) nevezziik. Kaptam egy 16 mm-es vetitdgépet, szereztiink filmeket
is, és most ezekkel végzem a missziés munkat. Egy orszagban, ahol még nincsen tévé,
sOt vast sem, ezt igen becsilik. A nagy tébbség nem tud irni-olvasni, igy a mozi mi-
vel6édésre is szolgal. Ha a pispdk megérkezik valahol az 6serdében bérmaélasra, rend-
szerint az elsé kérdés az, hogy hozott-e filmet. Ha igen, akkor tdncolnak és 6rjonge-
nek 6romikben. A szbéveg angol, azt persze kevesen értik. Ok csak a képekbdl olvas-
nak, és amit ott latnak, az szentirds. Ennélfogva nagyon 6vatosnak kell lenni, hogy mit
mutatunk nekik. Tritkkét 6k nem ismernek. El6adds utédn rendszerint ilyesmit lehet hal-
lani: ,A Pater mar sokat mesélt Jézusrél és Szliz Maériarél, de iddig még sohasem
mutatta 6ket." Most, hogy én megmutattam, mindenki el is hiszi, hogy a Pater igazat
mondott, és most mar mindenki hajlandé megkeresztelkedni. Legkedveltebbek a valla-
sos filmek, pl. a 15 rézsafizértitokrél. Masodik helyen az allatokr6l szélok, pl. a Tar-
zan-filmek. A harmadik helyen a verekedések, boxoldsok &llnak, ahol beverik mésok
fejét. Kiléndsen izgalmas, ahol birkéznak egymaéssal. Ugy fdlheviilnek, hogy az leir-
hatatlan. Az is el6fordul, hogy rosszul értik meg a filmet. Egy alkalommal a japanokkal
vivott héborurél vetitettem. Egyik faluban a bennsziiléttek félismerték hozzatartozéikat
a képen. Utdna odajottek és megkdszonték a piispbknek, hogy ismét feltdmasztotta a
hozzatartozéikat. Egyik asszony ugy vélekedett: ,iddig is tudtam, hogy a pilispok a
pincéjében tartja az 6sszes halottak lelkét. Azutén arra kérte a pilispokot, vigye most
megint vissza a szellemeket a pincéjébe, és zarja be 6ket. Késébb megint vissza fog
jonni, hogy ismét lathassa. — Mindamellett még tanteremben is tartok hitoktatast. Hét
végén pedig van egy kis falum, ahol igeistentiszteletet tartok. A moziel6adas vasérnap
este van a féalloméason. Altaldban 4—5000 résztvevével, mindig a szabadban. Nagyon
ritkdn zavar meg az es6. Nalunk ragyog a napsugar egész éven &t. A Szolgalat rend-
szeresen érkezik, és igen nagy d6rdmmel olvasom. Ez szinte félfrissiti megint bennem
a magyar nyelvet. Itt a mi kornyékiinkdn nincsen magyar ember. Egy péater t6link a
masodik szigeten van, ahova ugy éltaldban minden 6t évben keriilok egyszer. Egy mé-
sik magyar péater pedig Ambuntiban van, kb. 4 napos hajéat, vagy egy 6ra repiilével.
Autéval még nem lehet menni, mivel még nincsen at.

Bro. Salvius Appenzeller SVD

P. O. Box 107, Wewak

Papua New Guinea, via Australia

4

«Pro Te Christe!” Teérted, Krisztus! Ez volt P4zmény Péter, a nagy biboros fohdsza.
Ugyanaz a krisztusi szeretet siirget benniinket misszionériusokat, hogy az 6 Orszagéért
mindent kockéztassunk, és o6rominket, banatunkat megosszuk Vele. Folytonos utaz4-
sainkon bizony részorulunk az Uti Boldogasszony segitségére! Amilyen életbevagéan
fontos a trépusi esé a féldeknek, olyan pusztitéan hat a homokos, agyagos utakra:
.kenbdszappanna“ valtoztatja 6ket. Egyszer egy Oridsi viztécsa kdzepében kellett a ko-
csiban éjszakdznom, mert nem volt senki a kozelben, aki 6krosfogattal kihdzott volna,
— A nép nagyon fél a barbeiros-bogart6l. 3 cm-re is megnd, és harapésa virusos be-
tegséget terjeszt. A sziv megnd, és nyomja a tidét. Tremedali plébdnidmon tetdjavitds
kozben kettot taldltak. A szomszéd egyhazmegye plispokét mar négyszer harapta meg
ilyen bogér. Szerencsére nem mindegyik fertéz. Szivesen laknak agyagtéglék kozt. llyen
nélunk a legtébb haz. Vakolni mér nincs pénz. Szeretnénk valami véddoltéast taldlni ez
ellen a betegség ellen. Talan segiteni tudnanak j6tanaccsal. — A skorpiék meg a szé-
raz fat szeretik. Fagyijtéskor gyakran talédlkozunk veliik. A plébénidn a mosdétélban
alt egy.
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Szent Anna tiszteletére épiil Piripdban a templom. A férfiak messzirél jénnek 16ha-
ton vagy teherautén, hogy ingyenes munkéval segitsenek. Az asszonyok és lednyok 20
i-es badogdobozban hordjék messzirdl a fejikkdn a vizet. A kozeli csalddok ebéden
latjak vendégiill az 6nkéntes munkédsokat. — Két taniténd belépett a zdrddba, Két fid
a kisszeminariumban tanul. Tremedali plébanidmon 40 tagi Maria-légi6 apostolkodik,
hetl gyiléssel. Matyds karmelita atya a hdrom missziés plébanidmon 10—10 napos
népmissziét tartott. Sokszor gyertyafényben, mert a kdzseghazdn mikddd aramfejlesztd
motor tébbszér ,betegségbe esett”. Voltak hivok, akik 9 km tavolsagrél jottek gyalog-
szerrel vagy I6héton, az Ur szent szavéra éhezve. Boldogan kézlém, hogy hosszu évek
sok .zorgetése” utén sikeriilt névéreket szerezni a munkéhoz: a Szeplételen Sziz Szol-
gél6i irtdk madridi anyahézukbél, hogy elfogadjék plispokiink meghivasat. Rémai zarén-
doklatom alkalméval az isteni Gondviselés j6voltab6l ,véletlenil” taldlkoztam veliik.
Most vérjuk a Tisztelendé Anya elsd latogatdsat, és imadkozunk, hogy a ndévérek ne
ijedjenek el az itteni helyzettél. — En héla Istennek j6| érzem magam, és maradék-
talanul boldog vagyok ebben a munkéban. K&szoném érdeklodésiiket. Bétorit, ha be-
szamolhatok gondjainkrél. Leveleik, iméaik segitenek legy6zni a nehézségeket. Tovabbra
is sz&mitok megértésiikre és aranyos j6akaratukra.

Pe. Ladislao Klener
46.270 Pirip4, Bahia, Brasil

+

Ugye mér régen volt, hogy irtam, de nem azért, hogy elfelejtkeztem a mi jétevé-
inkrdl. A sok munka mindig hétréltatja a levélirast; az igazat megvallva sokkal kény-
nyebben veszem a kezembe a varrétit, mint egy ir6tollat, Augusztusban volt harom
pakiszténi fiG pappd szentelése, mindegyiké a sziil6falujadban. Az egész szentmise urdu
nyelven folyt. A sziileik igen boldogok voltak. Bizunk az Ur Jézus kegyelmében, hogy
tobben fogjak kévetni a j6 példat. Nagy sziikség van a bennsziilétt papokra, mert a kiil-
foldieknek mar nem akarjdk megadni a vizumot. Egy névériink itt sokat foglalkozik a
buddhistakkal. Két csaldd méar belépett a katolikus Egyhazba, a harmadikat most tanitja.
Ezt megtehetjiik, de feln6tt mohamedanokkal nem. — Mult tavasszal a jarvény elrabolt
tolink 6tot a kis ,csokoladéink” koziil, — sajnaljuk, de azt hiszem, ez a legjobb hely
a nem-kellett kis artatlanoknak. Hatot pedig 6rokbe adtunk j6 katolikus csaléddokhoz,
amelyeket a Plébdnos Atya jelolt ki a szamukra. Mi igy szoktuk szaporitani a katolikus
csaladokat, mert masképpen nincs engedély ebben az éaldott iszld&m orszdgban. — Ezen
a képen a mi szegény lanyainak vannak, nagy 6rémmel viszik az élelmet, amelyet Sr.
Franciska véséarolt nekik az Onoktél kapott pénzen. Vett 2 zsék lisztet, 1 zsék krumplit,
25 kil6 rizskésat, 25 kil6 lencsét és tobbféle mazsolat (apréségot), amelyek az ételhez
szitkségesek. Ezért 6k minden este a Szlzanya el6tt mondjak a rézsafiizért a j6tevé-
kért. A pénz masik felét tankdnyvekre fogjuk hasznélni a szegény gyermekek részére.
Szegényeink most 68-an vannak és a kis csokoladék 26-an. Sok gondot okoznak, mert
az érak naprél napra mennek folfelé, és szegények vagyunk, de nem panaszkodhatunk:
az Ur Jézes is szegény volt, és mi az O kévetdi vagyunk. — Most 2 hénapig naponta
csak félorat olvashatok és a himzést is megtiltotta az orvos, amivel a szegények sza-
méra dolgoztam. A bal szememre nem latok semmit, fekete arnyék takarja a latdso-
mat. Az orvos azt mondotta, hogy a szemeim j6k, csak magas vérnyoméasom van, tehét
pihenni kell, és irni-olvasni mar nem fogok latni teljesen. Fiat. Megkdszéném az Ur
Jézusnak, hogy 80 évig adott j6 latast, er6t, egészséget. Elfogadtam minden j6t 6réom-
mel, most elfogadok mindent 6rémmel, amit ram fog bocsétani dregségemben. Ezer
hélat adok neki, hogy még talpon vagyok, és segitek itt is, ott is, amit tudok.

Maria Gyorgyike f. m. m.
Aziz Bhatti Rd. 242
Rawalpindi, W. Pakistan



ld6kozben visszahelyeztek Curitiba kozelébe. Ezen az (j plébéanian csak 22 templo-

mom van. De 1980 végén két plébaniat csindlnak bel6le. En mér voltam itt a szomszéd
plébanién 7 évig, egy kérhazat is felépitettiink, igy a nép mér ismer. Sok lengyel, né-
met és brazil szdrmazésa van itt. A mezon dolgoznak. Van nap, mikor a gyénas hérom
nyelven folyik. A legtévolabbi templomom 38 km-re van. Az utak nagyon rosszak, so-
kat esik. De hat ez nalunk mar megszokott dolog.

Pe. Joao Palké SVD

83850 Agudos de Sul, Pr. Brasil

+

Elhagyva Libanont (Csernak Etelka novér ott maradt, és Papp Julianna névériink is
ott van), itt mindjart munka vért. Itt Damaszkuszban a kérhazunk mellett van egy Isko-
lank. Arab és olasz nyelv is szerepel. (Van kb. 50 arab ndvériink a kozép-keleti tarto-
ményban.) En életem végén, 80 éves koromban djra taniténé lettem. I-1l. osztalyt tani-
tom az olasz tagozaton. Nem keriil semmi faradsdagomba, inkdbb nagy 6réomomre van,
mig a j6 Isten itt hagy. Sokszor kérdezziik: mi haszna van jelenlétiinknek ezen a he-
lyen, hiszen a 300 gyerekbdl és nagylanybél alig 20—25 a mienk. Es ez nem vetétalaj,
hanem a legkeményebb szikla. Minket az vigasztal, hogy kicsinyek és nagyok mind
szivesen jonnek a szabészati tanfolyamra, nincs helyiink a sok jelentkezd befogadéasé-
ra. Taldn ragad rajuk valami, ha nem széval, a j6 badnasméddal és példaval, és majd
gyumdlcsdt fog hozni. Mondanom sem kell, hogy az elmilt iddben sem maradt ki a jé
Marosi Atya im&imbol.

Sr. Kollarovits Margit F. M. A.
Scuola Italiana
Bouston Rais, Damasco

+

Lassan méasfél éve lesz, hogy Ausztralidban vagyok (a levél kelte 1980. jun. 101),
de még egy hénap sem milt el azéta, hogy tirhetéen érzem magam. Hamarosan
Ausztralidba érkezésem utan kisegitést véllaltam a Sydney-beli magyar és szlovék ka-
tolikus kozosségeknél. A németek is kértek, de arra mar nem jutott id6. A szivem
fele Afrikdban maradt, annal is inkdbb, mivel missziés plébaniam majdnem gazdétlan.
Csak j6 szomszédaim latogatjak a ram bizott falvak egy részét. Ordmmel értesiiitem,
hogy egy rendtdarsam befejezte azt a két hidat, amelyet eljovetelem eldtt elkezdtem.
Tervbe vettem még egy hazat a havonként hozzdm érkezd hitoktaténak szallasul, né-
hany at és kapolna épitését. Remélem, hogy a J6 Isten és a missziés munkét sziv-
igyiknek tart6 hivek és paptarsaim segitségével sikeriil majd ezeket is kiviteleznem.
A réam var6é munka fontosabb része az lenne, hogy lakéast épitsek a lelkekben Jézus
szadmara, azonkiviil hidakat meg utakat, amelyek kdzelebb hozzék az embereket az Is-
tenhez és egymdshoz. Ehhez kérném azoknak az imait, akik megszivlelték Jézus utolsé
kivanségét: ,Menjetek ... tegyétek tanitvdnyomma mind a népeket® (Mt 28,19). Hi-
szem, hogy amig kériilményeim tavol tartanak missziés plébaniamtél, az Isten kegyel-
me ott tovabb mikadik. /P. atya jelenlegi hollétér6l még nincs hirlink. Szerk./

P. Péalinkas Istvan SVD
199 Epping Rd., Epping, N. S. W. 2121, Australia

-+

Harminc éves 6reg templomtetdnk méar olyan rossz volt, hogy szinte csak esernydvel
lehetett részt venni a szentmisén, ha esett az es6. A legdrvendetesebb az volt, hogy
ez a tetdcsere volt az itteni hivek elsé kdzds akcidja, a plébania maga kezdeményezte
és fedezte. A plébaniaépiiletet kibovitettiik, ugyhogy tébb napos szeminériumokat és
gyiléseket is lehet benne tartani. Baziscsoportokat képeziink ki, hogy segitségiikkel
masokat is elérjiink. A gyerekek hitoktatdsa most csak heti egy Ora, viszont a ndvérek
csaladlatogatast végeznek a felndttek oktatdsdval. A csaldd keresztény élete nélkiil a
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gyerekek oktatasa mit sem ér. Az anya- és gyermekélelmezés akcidjdban 2500-an része-
sednek. Ezzel parhuzamosan varré- és fozétanfolyam is folyik. [gy az anydk megtanul-
jék, hogy a maguk l4dbéara &lljanak. — Sajnos levelezéshez nem jutok. Magam vagyok.
Nincs mit tenni, mig az eléljarék meg nem koényoriilnek rajtam. De mindig imédimba
és szentmiséimbe foglalom missziénk baratait.

P. Ludwig Bellér SVD

Binmaley, Pangasinan 0715, Philippines

i

Eurépai utam el6tt felavathattuk a ravatalozot, amit a szegényeknek épitettem.
Most legaldbb tisztességesen bucsuztathatjék halottaikat. Szabadsdgomon talélkoztam
Viktor testvéremmel is, aki a Fildp-szigeteken mikddik, és 1948-ban lattuk egymést
utoljéra. 1980 augusztusra értem vissza. Nagy U(nnepléssel fogadtak. Héalaad6 misét
mondtam sokak részvételével. Ejfélig kellett beszélnem utamrél. Asztalomon egy ha-
lom munkéat taldltam. Kezdtem intézni a legsziikségesebbet, de embereim nappal alig
hagytak dolgozni. A szeptemberi népmissziéra késziilében harom Sziizanya-szobor vo-
nul hazrél hazra. Mindeniitt 20—40 ember gyl &ssze, éjfélig imadkoznak, énekelnek,
hogy 6rom hallgatni. Nem lehet, hogy az Istenanya ne hallgassa meg &ket. Aznap a
vendéglato csaldd misét hallgat és szentdldozashoz jarul, mert ez Gnnep szémukra.

P. Tunkel Jen6é SVD
San Miguel Arcéngel, Argentina

LEVELESLADANKBOL

— Baradlai Vilma ferences misszionarius névérrel Brazzaville-ben, Kongéban ismer-
kedtem meg misszi6s &lloméasunkon. Ott kezdtem fdlfedezni nemes egyéniségét. Négy
és fél évig éltlink egyiitt kis nemzetkdzi koézdsségiinkben. O maga késdbb egy levelé-
ben igy emlékezett meg err6l az idér6l: ,Méar 56 éves voltam, mikor odakeriiltem
(31 éves volt, amikor, tobb éves gyégyszerészi munka utén, belépett rendiinkbe, és
fiatal koratol a missziéba véagy6dott), félévig nem tudtam, hogy fogok-e tudni dolgozni,
vagy hidba volt az utikdltség és mehetek vissza. Azutdn alkalmaztak az éllami kérhaz
gybgyszertaraban. Délutanonként néha szegényeket, dregeket latogattam, és tdbbszor
tudtam gyégyszereket adni, amire sziikségiik volt. Ennyi volt az egész, de én nagyon
hélas vagyok a j6 Istennek az élményeimért, azért, hogy megismerhettem az afrikaiakat,
hogy meg tudom érteni éket, és hogy igy tudok gondolni réjuk imaimban.” O a j6hirt.
az igét el6szor mikoztiink hirdette, nem széval, hanem jelenlétével, életével. Mély
imédségos léleknek ismertem meg. Josagot, szerénységet, Oszinteséget, megértést,
megbocsatéast, felebarati szeretetet sugérzott. A lelkierdt az Urral valé kapcsolatabél
meritette, ahogy sajat maga szokta mondani, az Evangélium elmélkedésébdl, a szent-
ségimadasbél. A kérhazban nagyon értékelték egyénisége és lelkiismeretes munkéja
miatt, Egyiitt tudott érezni gondozottjaival, a szegény elhagyotott, idés emberekkel,
ami csak erejébol telt, megtette, hogy szebbé alakitsa életiiket, és megéreztesse ve-
lik, hogy a j6 Isten szereti dket. Mindeniitt a szeretet volt a hajtéereje. Nem volt bs-
beszéda, tetteivel evangelizalt. Ezt szegényei bizonyara megérezték. Pl. a f6zéshez nem
nagyon értett, mivel nem volt alkalma gyakorolni, de a vasédrnapot t6bbszér azzal tdl-
totte, hogy szegényeinek j6 ebédet f6zzon a bennsziiléttek médjara, ahogy 6k szeretik.
Hivataséar6l egyszer ezeket irta: ,Mindegyikink széméra csodélatos dolog az a lelke-
sedés, ami valamilyen kiilsé behatdsra langra gyul benniink Ggy, hogy egész életiinket
irényitja. Egy lelkigyakorlat volt a kezdete, amit P. Reisz tartott, annak idején a misz-
szi6s kdzpont vezetdje. A hit kegyelme éaltal az ember egész élete Isten megtapaszta-
lasénak csodalatos sorozatdvéd lesz, mikddésének kézzelfoghaté tényeiben. — 1977
oktéberében rékbetegséget fedezett fel nédla az orvos, emiatt ott kellett hagynia misz-
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szi6jat. Nehéz szivvel bucsizott fekete testvéreitdl, akiket igen megszeretett. De be-
tegségét is kegyelmi id6nek tekintette. ,Ha szenvedek, biztos lehetek, szeret az Is-
ten" — frja egy levelében. El6bb Kinshasaban é&poltak, az operacié utédn hazakiildték
Eurépdba. A véltozads egy ideig reményekre adott alkalmat, de késébb ismét operélni
kellett. 1979 okt6berét6l eichgrabeni kolostorunkban késziilt a nagy Talédlkozdsra. Csak
Ggy sugédrzott az arca, mikor par héttel haldla el6tt megkért, elmélkedjek vele Lukécs
ev. 12,35-40-en. ,Legyetek készen, ha j6n az Ur." ,Maér szeretném tudni, milyen lesz
ez a Taldlkozés, ha szinrdl szinre latjuk az Urat* — mondta tdbbek kozdtt. 1980. szept.
15-én, a Fajdalmas Szlzanya {innepén aludt ki életének mécsese szinte észrevétlenil,
és szept. 17-én, drokfogadalma évforduléjanak napjan kisértik nyugvéhelyére kolosto-
runk temetdjében.

— Bélint Sandorral az dtvenes évek o6ta leveleztiink. Megkért, szedjik dssze a val-
lasos népi emlékek utols6 morzséit, hogy el ne kallédjanak. Néhényszor felkeresett
falusi magdnyomban. Elsé alkalommal meglepetésszerien jott. Sz6dat kért, de nekem
nem szokott lenni, hat a szomszédban kértem kdlcsén. Poharam sincs, meg volt elé-
gedve, hogy csészémbdl kindltam. A tovébbi tennivalék megbeszélése utdn magéanbe-
szélgetésiink igazi lélektaldlkozas volt. Meghatva szobam egyszerliségétdl, az 6 evan-
géliumi lelkiilete szinte taldradt a szegénység dicséretétdl. Tovabbi |atogatdsait elére
jelezte, és sohasem jott Gres kézzel. Mert 6 is szerényen élt, megérezte, mi lenne ne-
kem hasznos. Volt, amikor egyszeriségében faslddamra Glve csomagolta gydjteménye-
met, az értékes és féltett targyakat, amelyeket postdn nem mertem kiildeni. Levelei-
b6l mindig nemes emberi szivét, Istentdl telitett lelkét éreztem ki. A Szentatya gra-
tulaciéja boldoggé tette. Befejez6 mondata: ,Tele van a lelkem Allelujaval.” Felesége
halalat kozl6 levelében hamisitatlan keresztény hite nyilatkozott meg. Mindig a lénye-
get érintette. Isten embere volt, az evangélium szerinti artatlan gyermeki lelkilettel,
amellett nagy tudés, 6ridsi tuddssal. Szerény ember, akivel egyiitt lenni gyony6riség.
Magunkat sajndlom, mert lelkében felhalmozédott kincseit mar nem tudja é&tadni a
nemzetnek, De hitem szerint 6rilék, mert neki érdemes volt élnie.

+

— Néalunk Zagrabban orszégos ifjusagi taldlkozo volt a Benedek-év alkalmaval. Osz-
szejott a hivatalos jelentés szerint 5000 fiatal az orszdg minden tajar6l. Okt. 25-én,
szombaton délutdn volt a Veni Sancte, eléadds a szent életérdl és munkassagarol.
Utédna egy Taizébél jott pap beszélt. Ezt kdvette a kozos agapé. Este 8-kor kezdodott
a virrasztds harom templomban. 11-kor szétszéledtek a gyerekek. Az itteniek befogad-
tak 6ket otthonmaikba, s6t vagy 50 csaldd vendég nélkiil maradt, annyi volt a lakdsadé!
Vasérnap 10-kor (innepélyes kdrmenet volt a székesegyhaz koriil, a gyerekek népvise-
letben, nagyon latvanyos volt. Harminc-egynéhény pap koncelebrélt a zadari piispok
vezetésével. A szentmise horvat nyelven folyt, de az olvasményokat a nemzetiségi
nyelveken olvastdk, a hivek iméjanél is a kiilonbdz6 csoportok vezetdi 4lltak a mikro-
fon elé egy-egy kéréssel, a magyarok is. Felajanlaskor ajandékaikat vitték az oltarra,
pl. a bacskaiak az Alféld termékeit, a dalméatok bort; az egyik bacskai falu, Szelencse
(egy egész buszt megtdltottek!) nevében egy szlovak kislany szlovdk nyelva bibliat,
sajtot, népi himzést és kisseprét nyujtott at! Délutdn a székesegyhazban orgonahang-
verseny volt, a szemindriumban Joe, a taizéi testvér felelt a fiatalok kérdéseire, egy
mésik teremben a ,cowboyok® — mint itt hivjdk 6ket — muzsikéltak villanygitaron.
Este azutdn szétszéledt a j6nép.

— Nov. 16-4n, vaséarnap kezdtilk a missziét Fels6- és Kozéppulyan (Ober- és Mitter-
pullendorf, Burgenland), a nem nagyszému, de buzgé magyar hiveknek. Felsdpulyan
reggel is volt mise kdzben keresztény tanitds azok részére, akik johettek. Esténként
a mise kdzben beszéltem a hiveknek, és mig a plébanos folytatta a misét, engem é&t-
vittek a mésik templomba; mire ott befejeztem a beszédemet, megjétt az atya, misé-
zett, én gyontattam, és igy 8 el6tt pér perccel mindkét helyen mehettek haza a hivek,
mert amagy tul késére maradtak volna. A magyar misszi6 egybeesett a németajki
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hivek szamara rendezett 3 hetes misszio utolso hetével. Nov. 24-én atvittek Alsoorre
(Unterwart), ott a masnapi Katalin-bticstin volt a bemutatkozd, egyben ,bemelegit6”
jellegi beszédem. A hét folyaméan azutdn hérom este is taldlkoztunk 40—60 emberrel
a falu harom vendégléjében, .hirverés és hivogatas” céljabél, majd a fiatalokkal is.
Csalddokat latogattunk, igy pl. a cigdnynegyed minden hazanal voltunk. A missziot
Andras-nap kezdtiik. Minden este 7 6rakor volt szentmise és a nagy missziés beszéd.
Reggel 1/2 9-kor mise és tanitds foleg az idosebbek részére, akik este mar nehezen
johettek volna, és mint ,hazpasztorok" szabaddé tették a fiatalabbakat, hogy johesse-
nek. Elsdpéntekre kozel 40 helyen voltunk otthon gy6ntatni, aldoztatni az Gregeket,
betegeket. Az esti mise utdn ott maradt egy-egy csoport, azoknak tartottam éllapotbeli
tanitast: édesanyak, édesapak, fiatalok, fiatal hazasok, végiil a németajkiak. A fiatalok-
kal a kényvtarteremben beszélgettiink szerda és szombat este (akkor a bécsi dolgo-
26k is otthon voltak mar) és még vasarnap de. a nagymise utéan is. Mivel Ausztridban
dec. 8, Szepl6telen Fogantatds napja lnnep, aznap délutan fejeztilk be a misszi6t be-
széddel, &ld4ssal és a csodalatos éremmel kapcsolatos vetitettképes el6adédssal. Uté-
na rohant mindenki haza, mert az osztrak tévé a gyonyori Bernadette-filmet sugarozta.

— (A gnesaui diakonisszdknal — vo. 47. szdmunkat — nemrég 8 napos szentignéci
lelkigyakorlat folyt le, 3 katolikus vendég és a héziak résztvételével. Benyomdsaikat
levélben foglaltdk Ossze:) lzgatottan vartuk augusztusban P. Nemeshegyit az ,iméd-
sag héazaba.“ ,Véarason® kiildndsen azt értjik, hogy imadsdggal megyiink elébe a be-
jelentett vendégnek. Ebben az esetben kiillénésen jé alkalmunk volt erre, mert mér tobb
hénappal elobb jelentkezett. Mikor aztan kiszallt az autébdl, s olyan természetesen
és szerényen felelt kdzeledésiinkre, ez volt varakozasunk elsd tetépontja. Elotte olvas-
tuk egy konyvét és kozben folyton csodélkoztunk, milyen egyszerien, érthetéen és
mégis minden lényeget tartalmazéan tudja kbzel hozni az emberhez, hogy ,mi a ke-
reszténység.” /A konyv ti. megjelent németill is. Szerk./ Megsejtettik beldle, hogy
éltetdé vérként jarja at szerzdjét az evangélium, és ez maris hidat épitett kdzénk. Valé-
ban beigazol6édott ez a méasodik tetéponton, az elmélkedési pontokat adé 6rékban és
egyéni beszélgetésekben. Nagy volt és ma is nagy az 6romink, s az elvetett mag
kicsirdzott. Mindig Gjb6l 6rommel vesszik észre, hogyan munkélkodik egy-egy téle
valé sz6, dsszefliggéseiben meglatott teoldgiai tanitds benniink, velink, Krisztus fo-
papi iméjéanak jegyében: ,Hogy mindnydjan egyek legyenek.” — Egyiittlétiink harma-
dik, legigazibb csicspontja az eukarisztikus {innepen valé jelenlétiink volt, egyik nap
magyarul, a masikon németiil. Egyszer ott volt egy testvér is a Michaelsbruderschaft-
bél, és ezt irta réla vendégkonyviinkbe: ,Egy test Krisztusban! ez mindig djra a bol-
dogitd, vigasztalé élmény, ha fivérek és névérek taldlkoznak.” Ennek az &atélt valésag-
nak erejében gondolunk tovabbra is szeretettel és hélaval testvériinkre Krisztusban,
P. Nemeshegyi Péterre és minden testvérére.

+

— Két éve vandoroltam ki finn feleségemmel Finnorszagba. Itt a katolikus egyhaz
gyakorlatilag teljesen megszint a reforméaci6 kévetkeztében. Csak 1799-ben épiilhetett
a kelet-karjalai Viipuriban egy kis templom. Neve — Szt. Hyacinthus — mutatja, hogy
a varos katolikusainak tilnyomé tdbbsége szédrmazasét tekintve lengyel volt, hisz 6 a
lengyelek szentje. 1905-ben Il. Miklés cér valldsszabadségot adott az egyh4dzaknak. A
finn katolikus egyhéz 1906-ban kapta elsé hazai papjat. Helsinkiben akkoriban 300 ki-
16nb6z6 nemzetiségl ,civil katolikus“ lakott. Késdbb a holland Jézus Szent Szive rend
két papja érkezett ide; egyikiik, Buckx az orszag fiiggetlenné vélasa (1917. dec. 6.) utan
1921-ben apostoli adminisztrator, két év milva piispok lett. Megkezdte munkajat finn
foldon a pétervari lengyel névérkongregacié, majd a 2. viladghabord kitorése idején
amerikai névérek nyitottak napkoézi otthont és angol iskolat. Itt mikédnek még Jézus
kis ndvérei is. 1860-ban épiilt az elsé, 1954-ben a mésodik katolikus templom a féva-
roshan. A katolikussag val6ban maroknyi csak (kb. 2500) és soknemzetiségii. A hiva-
talos allamvallés az evangélikus és az ortodox, azaz joguk van adészedésre (a brutto
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fizetés 19/¢-a) és anyakonyvezésre. A tobbi kisebb felekezet, igy a katolikus is, flig-
getlen az allamtél, dnfenntart6, és az anyakdnyvezést a helyi hivatalok végzik. Az it-
teni katolikus egyhaz fiatalnak szamit, nem rendelkezik messzi miltba visszanyulo,
sok évszazados kulturdlis hagyoméanyokkal. Magyar katolikus pap errefelé nem md-
kodik. Usszesen 15 pap van az orszagban, ebbdl kettd finn. Magyarok vannak j6néha-
nyan, féleg asszonyok. Vallasos katolikus magyart egyet ismerek.

— Ritka bensdséges linnepnek lehettiink résztvevéi 1980. jan. 26-an. P. Ecker Jené
SJ pappé szentelésének 70. évfordul6jat innepelte a szatmarnémeti Kalvaria templom-
ban, amelynek lelkészeként dolgozott. Most 92 éves, de az uj latin breviariumot mond-
ja, ujjaval kisérve betiit. A piispdki palota egy elkiilénitett szobajaban szokott minden-
nap misézni. Lak6tarsa és gondviseldje a 79 éves P. Schmidt. (Egy sz6t sem tud né-
metiil!) A nagy napon karosszékben vitte fol két ember a templom kapujdig vezetd
lépcséfokokon. Harman koncelebraltunk egyiitt magyarul, az éllandé részeket pedig
latinul mondtuk, mert 6 igy szokott misézni. Nagyon meghaté volt, amikor ketténk
kozrefogdsaval végezte a felajanlast, majd 6 mutatta fél atvaltozaskor az Oltériszent-
séget. Aldasnal nagyon kedvesen és elég hangosan kdszénte meg a hivek josagat és
hiségét. Majd az 4ldas utdn egészen megrenditd jelenetek kovetkeztek. Az atyét a
karosszékben levittikk az oltar elé, és a hivok, fiatalok, 6regek, papok, vilagiak virdg-
csokrokkal halmoztak el, mindenki csokolgatta kezét, arcat, labat, ruhajat. Sokan letér-
deltek és ugy csékolgattak. (Sok itt a gordgkatolikus.) O meg csak kiterjesztette kar-
jait feléjik, és amikor gyermekeket vittek oda, 4ldélag fejikre tette kezét. Szem nem
maradt szarazon, ahogy ott {lt hiveitél koriilvéve, Majd otthon, a lakdsan kdvetkezett
résziinkrdl is az Gdvozlés. Fényképezés utdn bacsizéaskor még elénekeltitk a Suscipét,
majd megkérdeztem téle, hogy érezte magét ezen az (innepen, Csak ennyit mondott:
.Mindezt szavakban elmondani nem lehet!" En sem tudom visszaadni azt az 6romét és
boldogsagot, amelyet valamennyien éreztiink. Jelen kellett volna lenni.

Zvekanovi¢ Matyas szabadkai megyésplspok febr. 25-én Unnepelte puspokké
szentelésének 25. évforduléjat. A Szentatya levélben kdszdntdtte.
Acélmise. P. Ecker Jené SJ 1980. jun. 26-an Szatmarnémetiben. Lasd Leveles-

ladénkat! Ez év jan. 31-én elhunyt.

A Szentatya dr. Csertd Sandor prelatust a Hittani Kongregaciéban betdltdtt
munkakdre mellett a Szent Péter bazilika kanonokjava nevezte ki. Gra-
tuldlunk!

Hibaigazitas. Kiss Balazs aranymisés paptestvérink (I. 47. sz. 90. 0.) nem Pékan,
hanem Pahi kdzségben mikddik. EInézést kériink!



KONYVSZEMLE

Papai megnyilatkozasok. I. Il. Janos Pal papa elsé enciklikdja és levelei.
Il. Korunk hitoktatasar6l. Forditotta Dr. Diés Istvan. Szent Istvan Térsulat, Budapest
1980, 177, 256 o.

Nagy &rdmmel koszontjilk a Szent Istvan Térsulat Gj, hézagp6tlé sorozatdt, amely
arra hivatott, hogy folyamatosan kozvetitse Isten magyarorszdgi népének a Szentatya
legfontosabb megnyilatkozasait. Az els6 kdtet, amelynek cimlapjérél a papa barétsago-
san mosolygé képe tekint az olvaséra, a Redemptor Hominis enciklikat teszi kézkincs-
csé. Utana kovetkezik néhany fontos beszéd és levél az 1978. oktéber—1979. éprilis
kozti idobol: a megvalasztasa utan, okt. 17-én tartott .programbeszéd”, az okt. 18-4n
a biborosi testiilethoz intézett szavak, beiktatdsi miséjének homilidja; a magyar egy-
hazhoz intézett elsd levél (1978. dec. 2), eldtte Lékai Laszlé biborosprimés szines ké-
pével; végiil az 1979 nagycsiitortokén kelt két levél az egyhaz piuspokeihez ill. papjaihoz.
— A mésodik kdtet teljességében a hitoktatés dokumentumainak van szentelve. Elsd
részében a papi kongregéaci6 Altalanos Katekétikai Direktériumat tartalmazza 1971-bol,
uténa pedig Il. Janos P4l ,Catechesi Tradendae“ kezdeti apostoli buzditasat (1979).
Minden forditds a hivatalos latin szévegbol késziilt, és dr. Di6és Istvan munkéja. Nem
csekély feladat a bonyodalmas latin mondatokb6l érthetd és élvezheté magyar szdve-
get forméalni a mai olvasé szaméra. A fordité érezhetd igyekezettel torekszik erre, és
elddeinél jéval nagyobb sikerrel is. A kdvetkezd publikaciokban talan még tovébb le-
hetne haladni ezen az uton az eredeti sérelme nélkil. Pl. kétségtelen, hogy a korleve-
lek latin szdvege még ma is tobbesszam elsé személyben beszélteti a papat. Azonban
minden modern nyelvi forditds (és nyilvanval6an a lengyel eredeti is) egyesszam
elsé személyben fogalmaz, minthogy a .fejedelmi tobbes” mai embernek igen furcséan
hangzik. — Kiilén dicséret illeti a kényv vilagos, jol olvashat6 szedését. Erdemes lenne
a korrektirat is még gondosabban végezni, nem utolsé sorban a cimekben. — A kiad-
vénysorozat a magyar egyhéaz nagy segitsége lesz. Vivant sequentes!

Ory M.

K. Rahner—H. Vorgrimler: Teolo6giai kisszO6tar. Szent Istvan Tarsulat, Buda-
pest 1980. 808 o. Forditotta Endreffy Zoltan. A forditdst az eredetivel egybevetette és
teol6giai szempontbdl ellendrizte Nyiri Tamas.

1961 Gta tiz kiaddst ért meg ez a ma. A 10., teljesen atdolgozott kiadas alapjan
készilt a magyar forditds. A magyar olvas6kdzonség nemcsak egy teoldgiai szétart
kap elegéans, nagybetiis kiadasban, tetszetés és kdénnyen kezelhetd forméban, hanem
betekintést nyer a hirneves szerzok atfogé osszefoglaldsa alapjan tobb mint 600 cikk-
ben a teolégidval ,szévetséges” tudomanyok megfelelé fogalmaiba is. (A kifejezés
Il. Jénos P4l papénak a rémai szent Gergely egyetem tanédraihoz intézett beszédébd!
val6.) Mindegyik cikk a mai teolégiai kutatds szintjén all. A hitigazsagok modern fog-
lalatat kapjuk itt egyuttal keziinkbe. Dicsérni kell a szotar kiegyensilyozottségat. Egy-
séges és mégis arnyalt tanitdst ad. Az alapvetd cikkek hosszabbak és teljesebben ki-
dolgozottak, mint azok, amelyeknek ismerete nem annyira sziikséges egy-egy kézponti
kérdés megértéséhez és az atfogobb ismeretek rendszerezéséhez. Nagyon jol sikeriil-
tek az 6nmagaban véve filozéfiai fogalmakrél adott rovid, talalé osszefoglalésok; els-
segitik, felelevenithetik a filozéfiai tanulmanyoknak a teolégisban valé alkalmazését
(pl. .abszolit", ,agnoszticizmus®, ,akarat®, ,akcidens", ,aktus”, ,alap (principium)*,
.analégla®, ,anyag"). Ugyanezt a szolgélatot végzik el az egyhéztdrténelem, a lelkiség,
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az erkodlcstan, a szentirdsi filolégia korébe tartoz6 kézlések. A modern teolégiai kuta-
tas kulcsszavai sem hidnyoznak, pl. .anonim kereszténység”. Tekintettel vannak a szer-
26k arra is, hogy az olvas6 felvilagositast kapjon a teolégia sarkalatos elveirdl, pl.
.anima naturaliter christiana“. A magyar hivét, a kereszténység témakdrei irant érdek-
16d6 mavelt embert épplgy pontosan téjékoztatja a sz6tar, mint az olyan olvasét, aki
csak idénkint vesz kezébe teol6gial kdnyvet, vagy csak alkalmilag akar pontosan meg-
érteni egy teolégiai témardl értekezd cikket. Epp ezért ott lesz ez a kis kézikdnyv
minden pap, szeminarista és hivé értelmiségi konyvtaraban épplgy, mint a hivét meg-
érteni akaré ateista kdnyvespolcan. Ha nem is tudja terjedelemben azt nydjtani, amit
a ,Lexikon fiir Theologie und Kirche® vagy a ,Sacramentum mundi“ kotetei, vagy . Her-
ders Theologisches Taschenlexikon®-ja, mégis nélkildzhetetlen lesz mindazok szdméra,
akik egy teol6giai témakdrrél magyarul irnak, eldadéast tartanak, vagy egyéltalén teol6-
gidval és a teol6gia szdvetséges tudoméanyaival hivatasbél foglalkoznak. Azza teszi té-
méinak sokrétisége, a lényeg kdzérthetd nyelven valé dsszefoglaldsa, a teolégial ki-
fejezések szabatos és pontos magyar visszaadésa.
Németh J.

Xavier Léon-Dufour: Face a la mort. Jésus et Paul. (Szemben a haléllal.
Jézus és Pal.) Seuil, Paris 1979, 320 o.

A neves francia jezsuita egzegéta a halal titkat vildgitia meg konyvében az Gjszd-
vetség alapjan. Alapproblémaja a kdvetkezd: Elfogadhaté-e az a hagyomanyos felfogés,
amely szerint az Atya kiszolgéltatja, halélra adja Fiat, hogy megvéltson benniinket?
Mennyiben lehet a szenvedés és a halal idvosségiink eszkéze? Vajon Istennek kedve
telik-e Fia szenvedésében és halélaban, aki vérével ,fizeti meg" az emberek ad6ssagat?
— Az .érdemszerz6 szenvedésrol®, az elégtételrdl sz6l6 emlitett felfogds kozépkori
eredeti. Jézus magatartdsa a haléllal szemben azt tanusitja, hogy 6 a halalt nem &n-
magéért kereste, hanem elfogadta mint az Atya akaratdt, mert mindvégig hiséges
akart maradni kildetéséhez: szeretetbdl engedelmes volt egészen a kereszthalélig.
Szent Pal is |ényegében azt tanitja, hogy a halal a haség misztériuma. Mindenekel6tt
Isten hiségérdl van szb, aki végtelen Szeretet, — és a szeretet képes legydzni a ha-
lalt. De ugyanakkor a halél lehet a mi hiségiink jele is: hiség Isten akaratdhoz és hii-
ség az emberekhez, akikért esetleg felaldozzuk életiinket.

A halal — Jézus halédla is — kétoldald. A halal mint természetes jelenség szakadést
jelent: elszakadést a vilagtél és az emberektsl. Foéleg a hirtelen vagy erészakos halél-
nél érezzilk ezt. Maga Jézus nem kereste ezt a halalt, amely végs6 soron a biin, az
Istennel valé szakitas kifejezése. (K. Rahner azt mondja, hogy a haldl nem ,termé-
szetes”, ,semleges” jelenség, mivel a blGnt nem kapcsolhatjuk ki.) Jézus kiizdétt a
fenyegetd, egészen kozeli és redlis halal ellen. De mindvégig hiségesen teljesiteni
akarta kiildetését, az Atya akaratat. Ezért vallalta a halélt is, amely kiildetésének be-
teljesedése volt. Ez a haldl masodik szempontja: a beteljesedés. Jézus maga élete
sorén alakult: amikor l4tta, hogy nem keriilheti el a halalt, ha Isten tervét végre akarja
hajtani, akkor elfogadta, integrélta. Az 6szbvetségi (ild6zott és megdlt igaz sorsat vél-
lalta, Odaadta életét — szabadon — testvéreiért. Léon-Dufour Schiirmannt idézi: ,Jé-
zus az emberekért halt meg, miként az emberekért élt.”

Jézus a Getszemani haldltusidjdban megélte azt, mit jelent az elszakadas a kdzds-
ségtol, s6t az Istentdl valé létszélagos elhagyottsédgot is megtapasztalta. A haléllal
jaré teljes magényossdgot, a .sdtétséget” is megélte. De mivel mindvégig hidséges
maradt az Atya akaratdhoz, a halal a beteljesedés volt szdméra. Onmaga teljes oda-
adésa szeretetbdl. Jézus az utolsé pillanatig parbeszédet folytatott az Atydval, mignem
a Lélekben teljesen 4tadta magéit a végsé szeretetaktusban. Halala igy kommuni6,
egyesiilés volt azzal, akiért élt, akitdl teljesen fliggdtt, és aki 6roktsl a legfobb Te
volt szdméra.
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Léon-Dufour féleg az evangéliumok alapjédn elemzi Jézus magatartdsdt a haléllal
szemben. lgyekszik itt a ,tdrténeti-kritikai® mddszer szintjén megmaradni, vagyis az
O6segyhaz hitét tilkrozé szovegeket az elsdé részben nem veszi figyelembe. Szent Pél
teol6gigjaval a masodik részben foglalkozik. [gy az elsé rész végén részben fliggében
maradnak olyan kérdések, mint pl.: Miért volt Jézus haldla egyetemes jelentdségu,
vagyis miért Jézus haldla a megvaltasunk? Persze lényegében megadja a vélaszt azzal,
hogy Jézus szeretetbél mindvégig hiséges volt. De a szo6tériolégia valamennyi problé-
méjara nem tér ki (ez nem is allt szandékéban). Mint az eredeti bin titkdnal, agy a
megvaltasnal sem elégséges az (n. korporativ személyiségre hivatkozni, még ha ez
meg is magyardzza Szent P4l elgondoldsat. Egyébként Pal a rémai levélben helyesen
ramutat arra, hogy Addm és Krisztus kdzott nemcsak parhuzam, hanem ellentét is van.
Igazdban csak Krisztusban vagyunk szolidarisak; a kegyelem (fogadott filsdg) tesz
benniinket Isten gyermekeivé és Krisztusban testvérekké.

Krisztus haléala Isten kinyilatkoztatdsa a hivé szdméra, mert a szeretet kifejezése;
és Isten Szeretet. A hittél elvonatkoz6 puszta ,tdrténész” csak Jézus &tszirt oldalat
latja. Isten hallgat. Es mégis ez a hallgatds jobban kinyilatkoztatja 6t a hivének, mint
a Sinai mennydorgése vagy a Héreb morajldsa. Az isteni kinyilatkoztatds egyszer s
mindenkorra Jézusban &ltott alakot. De ez az alak eltint. A hit szemével nézve Jézus
feltamadt. ,Ezentil az isteni Sz6 elérhet engem minden ember révén, akiben a Lélek
felismerteti velem a dics6séges Krisztus arcat. A nap, amelyet a tenger hulldmai tiik-
roznek, szézezer csillogé nappa véltozik. Es mégis: a halél tovabbra is kaszabol kényér-
teleniil, Es Isten tovadbbra is hallgat. EltGnt azoknak az alakja, akiket annyira szeret-
tiink; egy napon én magam is eltiindk barataim tekintete el6l. Mégis: tudom, kibe ve-
tettem bizalmamat, Isten hallgatdsara tehat nem hideg hallgatédssal vélaszolok; a Lélek
ezt mondatja velem: Abba, Istenem, jelen vagy! Te, aki Szeretet vagy, erésebb a ha-
lalnal* (289—290).

Léon-Dufour kdnyvéhez fiiggelékként hozzécsatolta egyik érdekes cikkét (,Tul a ha-
lalon...), amely az Etudes 1972. novemberi szdméban jelent meg. Ebben mintegy
6sszefoglalja ,Jézus feltdmadasa és a husvéti iizenet* c., 1971-ben megjelent kdényve
néhany kovetkeztetését. A haldl — a keresztény haldl — elvélaszthatatlan a feltdma-
dastél. Ezért néhany gondolatot még e fliggelékbdl is atvesziink.

A szerzd gyakran hangsilyozza, hogy az Gjszbvetségi ,elképzelés-dbrazolds® mésod-
lagos; az alapveté &llitdsokra kell figyelniink. Es ezek lényegesen kiilonboznek pl. az
6szovetségi apokaliptikdétél. Természetesen a Szentirds értelmezésénél figyelembe
kell venniink az &llitdisok mdgdtt meghiz6dé antropoldgiat, az emberre vonatkozé tant.
Az Gjszovetségi antropolégia kiilonbozik a platonista emberfelfogast6l. Az ember nem
két 6nall6 valosag, test és lélek Osszetétele. A test és a lélek egyetlen val6ségnak
két szempontja. Az ember nem anyagba koltozott szellem vagy sérba gyurt angyal. Az
ember maga a teste: testén keresztiil van jelen a vilagban, nyilatkozik meg, keril kap-
csolatba mésokkal. A Credo sem a lélek halhatatlansagarél, hanem a test (caro, szarx)
feltamadasarél beszél. A feltamadas pedig nem egy hulla megelevenedése. Az él6 Is-
ten, aki Krisztust feltamasztotta, vagyis Gj, megdicséiilt létet adott neki, minket is
feltsmaszt majd. Amint az egész ember hal meg, Ggy az egész ember tdmad fel, vagyis
atalakulva Gj létrendbe lép at.

Hogy hogyan térténik ez, nem tudjuk. Csak azt tudjuk, hogy az él6 Istennel, a meg-
dicséiilt Krisztussal lesziink. Ugy is mondhatjuk, hogy a feltdmadas Gj teremtés lesz.
Természetesen ,én“ halok meg és ,én"“ tdmadok fel. Maga Isten teremti meg a foly-
tonosségot a volt evildgi én és a megdicséiilt én kozott. Nem a testemet alkoté ké-
miai és egyéb anyagok felvétele jelenti tehat a folytonossagot, hanem Isten ujjé te-
remtd tette folytdn énem ugyanazon test &ltal fejezi ki magat, mint foldi életében.
Mivel testem volt a ,helye”, eszkdze, kifejezése a vildggal, féleg mésokkal valé kap-
csolataimnak, most a megdicséiilt test (ugyanaz a test, de megszabadulva a tér—idd
kotottségeitsl) lesz a testvéreimmel valé komminié kozvetitdje.



Mert a test nem azonos lényem materialitdsédval. (A hulla mér nem test!) Mit je-
lentett a test foldi életemben? Mésokhoz fiz6d6 kapcsolatom alakitotta ki testemet.
Személyiségemet a mésoknak adott és mésokt6l kapott szeretet szétte, alakitotta: ez
nyilatkozott meg testemen keresztiil, amely jelenlétem a vildgban és méasok szdmaéra.
A haldlban tehat az leszek, amivé az adott és kapott szeretet altal alakultam. Es ha
egyediil a szeretet marad meg a halal utdn, akkor azt mondhatom: amilyen mértékben
lényem megnyilt Istennek és az embereknek a szeretetben, — amivé énem igy a foldi
életben alakult, — az leszek az orok életben, Istennel, Krisztussal mi:gbriskre.

Szabé F.

Gal Ferenc: Beszélgetések az evangéliumrdl. Budapest, Szent Istvan
Térsulat 1980, 330 o.

Az evangéliumok egyetlen 6réomhirt (evangéliumot) kdzvetitenek, bér teoldgiai nyel-
vilk nem egészen azonos. A lényeges iizenet helyes megértése dontdé élmény a hivs-
nek és megbirkézésra véar6é feladat a kételkeddnek, a tavoléllénak. Csak akkor foglal-
hatunk igazén &llast Jézussal szemben, ha feltarult el6ttiink tanitdsdnak mélysége,
személyének kimerithetetlen gazdagsdga. Korunk embere el6tt sajatos problémak
meriilnek fel itt. Egyrészt a racionalizmus és a tudoményos vildgkép ranyomja bélyegét
egész gondolatvildgdra. Masrészt a pusztdn elvont kérdések vitatasatol altalédban nem
sokat remél. Inkdbb azt keresi, mi az értelme, mi a jelentésége mindennek az 6 ré-
szére.

Gal professzor kdnyve ezeknek az igényeknek akar megfelelni. ,Nem a szakbibli-
kus moédszerével nytltam a szévegekhez — irja szerényen el6szavdban. — Hanem azt
tartottam szem el6tt, hogy a mai embert mi érdekli az evangéliumokbél.” Tagadhatat-
lan: nem elméletileg akarja megvitatni a fobb kérdéseket. Nem is elképraztatni akar
esetleges egyéni vagy szélsGséges értelmezésekkel. De munkéja nagyon is alaposan
felhasznélja a modern kutatdsokat. Tekintetbe veszi a komoly szaktud6soktél elfoga-
dott mai szentirdsmagyarédzat fébb eredményeit. Eppen ezaltal kivan szolid utat biztosi-
tani, s egyszersmind tdg latokoért feltdrni az evangéliumi igazsdgok megértéséhez. A
hitbeli tétel nem olyan, mint egy szdmtani vagy természettudoméanyos igazsidg bemu-
tatdsa. Itt emberileg fel kell dolgozni azt az igazsdgot, hogy a mindenhat6 Isten &ttdrte
a természetes korlatokat, és megmutatta erejét és irgalmat. Az ilyen jelenség mindig
Gzenet Is ... Uj 6romot, G feleldsséget jelent. De az elfogaddséhoz ki kell vetkézni
a régi emberbdl, félre kell tenni sok hagyomanyt, eléitéletet, és vallalni egy uj élet-
stilust® (320).

A bevezetd fejezet rdmutat az evangéliumok el6zményeire, megsziiletésének kdriil-
ményeire, s mintegy kulcs a tobbi rész feltardsdhoz. Majd sorra keriilnek a gyermek-
ségtorténet, Jézus nyilvdnos muikodésének elGkészitése, tanitdsdnak fobb pontjai, a
parbeszédek, a csoddk evangéliumi szerepe és végill Jézus szenvedése és feltdmadésa.
Foként a gyermekkor evangéliuménak és a csodék jelent6ségének szentelt fejezetek-
ben lehet érezni, milyen mély s egytttal mennyire kiegyensilyozott az irdnya. A cso-
dék leirdsanal pl. megérteti veliink, hogy az evangélium hirdetdit nem az érdekelte,
mennyiben hasznélja fel Isten a természetes, ,mésodrendid” okok kézremikodését
arra, hogy felhivja figyelmiinket Jézusra és tanitdsénak igaz voltéra, ill. mennyire ,k&z-
vetleniil® avatkozott be. A csoddk az Atya tandsagtételei Jézusrél, ez az elsé céljuk.
De .Isten a maga szavédnak hitelességét éppen azzal akarta kimutatni, hogy olyat is
tesz, ami az embertsl nem telik ki® (219). — A napkeleti bélcsek meghivasat val6szind-
leg azért jegyezte fel Maté, hogy elénk tarja a poganyok meghivasédnak fontossagét.
Leirdsa ,jelképes elbeszéléssel, afféle midrassal torténik.” Viszont ,az esemény mag-
jat elfogadhatjuk térténeti val6sdgnak®, mert mas dokumentumokbél tudjuk, hogy az
asztrondmia fontos szerepet jatszott a keleti népek életében, s Nérét is csillagjéslas
alapjén Gdvozdlte egy kiildottség Kr. u. 66-ban (83).



A konyv els6dleges céljat, az evangélium magyarazatét szerintiink éppen azzal éri
el a szerz6, hogy sem kimagyarazni nem akar bel6le dolgokat, sem sajat elgondolésait
nem kivénja beleeréltetni. Emellett &tjarja a mivet a lelkiség: elmélkedésre késztet.
Biztosan j6 szolgéalatot tehet a lelkipdsztorkodé papsédgnak az igehirdetésben és az
evangéliumokkal ismerkedni vagyé vildgiaknak.

Benkd A.

Taldlkozéds Istennel. |. Isten a mennyei Atydnk. Szerkesztette Dr. Cserhati
Jozsef pécsi piispdk. Szent Istvdn Téarsulat, Budapest 1980, 376 o.

A .Mindennapi kenyér® és ,Mindennap egyiitt az Urral® 2 x 3 kotete utdn Cserhéti
plispdk, egyhdzmegyés papjainak kézremikédésével, most a harmadik sorozatot kezdte
el az év minden napjara. Mig az eddigiek imadkozni, elmélkedni tanitottak, itt a hit
alapvetd igazsagait kivanjak trinitarius alapon bemutatni. Természetesen nem tudo-
manyos taglaldsban, hanem a hiveknek érthet6, életkozeli médon. A 25—30 soros szd-
vegek az egyhéazatyakbél, Szent Tamdastél és a zsinati hatdrozatokb6l vett néhany idé-
zeten tal foleg szédzadunk jeles teoldgusaitél valék. Sokhelyiitt szerepel a Mysterium
Salutis; taldlkozunk a Feiner—Vischer-féle Glaubensbuchhal, a Holland Katekizmussal,
Karl Rahner, Trilling, Moltmann stb, nevével; a magyarok koziil Schiitz Antal és El6d
Istvan Dogmatikajaval, Gal Ferenc, Szennay Andras, Nyiri Tamas, Békés Gellért, Szab6
Ferenc miveib6l meg a .teoldgiai kiskényvtar® egyes koéteteibdl val6 részletekkel stb.
Minden idézet utdn rovid ,gyakorlati alkalmazds® kovetkezik, tébbnyire lelkiismeret-
vizsgélatra indit6 kérdés forméjaban.

Nem kénnyii véllalkozds ,népszer teol6giat” adni, még hozzd apré adagokban.
Mindenesetre kivénatos lenne jobban elkiiloniteni a teolégiai eszmélodést az elmélke-
déstdl vagy a gyakorlati kérdésektdl (utébbiaknak az elgondolds szerint a szdveg utéani
zér6szakaszban van a helyiik.) A német nyelvteriilet mellett ott kindlkoznak — Teil-
hard-on til is — a nagy francia teolégusok, pl. Congar, De Lubac, vagy a magyarul is
megjelent Newman-brevidrium; versek terén a himnuszok dogmatikai kincsesbényéja,
vagy szdzadunkbél pl. Claudel. — A sorozat, elédeihez hasonl6éan, bizonyéra szintén
sok érdekl6d6 olvasora talél.

R.

Szabé Ferenc: A rejtett Isten Gtjain. Parbeszéd a hitrl. Réma 1980, 289 o.

A konyv alcime onnét val6, hogy a szerzé belevette 1975-ben megjelent és azéta
mar elfogyott hasonlé cima kényvének egy részét. Nagyobbik fele a kdzben eltelt idé-
ben latott napvilagot kiilénbdz6 folyéiratokban, vagy eléadésként hangzott el a Vatikani
Radiéban. Szerkezetileg a kényv két nagy részre oszlik. Az elsé: ,A rejtett Isten Gt-
jain.* ,Valamennyi tanulmany — irja elészavdban a szerz6 — egy nagy kérdéskdrben
mozog: a hit és hitetlenség — az istenkeresés — mai draméjanak egy-egy szempont-
jat vilagitja meg." A keresés, a kiizdelem, a hit homalya, az ,egzisztenciélis nyugta-
lansag" jut benniik els6sorban kifejezésre, a péarbeszéd szellemében, de mindig a hit
eszmevilagan beliil és gondolkodé, elemzd értelem munkajaval. A kényv mésodik fele:
.Modern istenkeresék”, szdzadunk néhany nagy emberének példajan és eszméivel
szemlélteti az elsé rész é&ltalanosabb jellegi fejtegetéseit. A magyar és a francia
kultarkorbél valé filoz6fusok és irék ezek: Maurice Blondel, Prohdszka Ottokér, Dienes
Valéria, Gabriel Marcel, Jean-Paul Sartre, Julien Green. Egy-egy személyrdl olykor
tobb tanulményt is taldlunk. ,Ut6sz6 helyett* a kotet egy egészen friss dokumentum-
mal zérul: Il. Janos Pal papanak azzal a beszédével, amelyet 1980. okt. 10-én az ,Evan-
gelizdléas és ateizmus“ témérél szervezett rémai kongresszus résztvevéihez intézett.
P. Szab6 széles olvas6kdre bizonyara nagy érémmel fogadja majd ezt az dGjabb munka-
jat is.

R.
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Varga Andor: Elet és erkdlcs (tkk IV/6b). Réma 1980, 268 o.

.Bioetika, mint szakkifejezés, alig hiisz éves multra tekinthet vissza ... az éltala-
nos etikai elvek alkalmazdsa az emberi életet érintd és befolyasol6 eseményekre” —
magyardzza meg az el6ész6. A 13 fejezetcim megadasa latszik a legalkalmasabb ,ét-
vagygerjesztdonek” a nagyon tartalmas és kiegyensulyozott targyaldsmaédi, mértéktartd,
j6zanul itélkezd6 munkéhoz: ,A népesedés kérdése és az erkdlcsi felelésség — Abor-
tusz — Eugenika — Lombikbébik és magzatétiiltetés — A szaporodas rendkiviili médo-
zatai — Génsebészet, génmanipulacié — Kisérletezés az emberrel — Léleksebészet
és a viselkedés szabélyozdsa — Kabitészerek és viselkedésiranyitds — Szervatiiltetés
— Mesterséges szervek — A nemek megvélasztiasa és megvaltoztatdsa — Elet és ha-
|&4l: Egészségligyi biztositdsok és az emberhez mélté halal kérdése.”

.Korunkban megszint a rendszeres etikai gondolkodds — irta napl6jdban Thomas
Merton —, mert az ilyen gondolkoddshoz idére lenne sziikség, vagy olyan hatalomra,
amely az emberek tobbsége altal elfogadott, ésszert elvekkel irdnyitani tudnéd az egyé-
ni és a tarsadalmi cselekvést. Nincs idénk arra, hogy nyugodtan és térgyilagosan vé-
giggondoljuk a technika 4j vivményainak erkodlcsi kévetkezményeit. A technika megal-
kotta a maga sajatos erkdlcstanat, amelyben elsé a haszon és a hatékonysag. Ezzel
a mindennapos életben oly éltaldnos alaptévedéssel széallnak szembe azok a szerzdk,
akik erkélcsi szempontbél vizsgéljak a mai technika elképesztd fejlodését, és fel merik
vetni a kérdést: mi lesz az emberrel, életével és jovojével, ha a szabadjara engedett
.bivészinas” nem parancsolhaté vissza a palackba? P. Varga a tudomény és technika
vivményait, kisérletezését az emberrel hosszi évek 6ta éberen figyelte. Bar elsésor-
ban amerikai a konyv héattere és a kitind szakirodalom nagyobbik fele, a felvetett kér-
dések egyetemesek, és az eligazité allasfoglalds, az erkdlcsi kiértékelés is az. Uj
kérdések ezek sokszor, és nincs még kialakult sz6hasznéalat sem. Innen egy-egy szak-
kifejezés kiildnb6z6 magyar megfogalmazésa.

Weissmahr Béla: 1sten |éte és mivolta (tkk 11/1). R6ma 1980, 200 o.

Bér a teol6gia az ,Istenrdl sz6l6 tudomany”, ,Isten létének és mivoltanak kérdése
egyben filozéfiai kérdés is, a valésdgot megérteni akar6, a |ét egészét értelmezni to-
rekvd emberi értelem magétél is felveti ezt a kérdést® (5). Az 6rok emberi kérdést
a szerz6 derekas munka utdn komoly szaktudéassal vélaszolja meg.

Isten természetes megismerésének feltételeir6l targyal az |. részben. A transz-
cendentélis tapasztalds hive, és annak mibenlétét, megokolt voltat és hatérait szabato-
san ismerteti. A Il. rész adja a régi antropoldgiai, ill. teoldgiai istenérvek szabatos
értelmét, bizonyité erejitket, felhasznalasi modjukat., Mesteri itt az énfellilmildas meg-
lepd tényének magyarazata, a belsé tokéletesedésre valé térekvés, a hires régi arisz-
totelészi ,entelecheia” bator értelmezése, ramutatva, hogy a Teilhard hirdette evold-
cionak ez a legmélyebb bolcseleti gybkere. Az ateizmus okainak megjeldlése, allit4sai-
nak értelmezése és egzisztencialis gydkereinek feltardasa a Ill. fejezet. ,Hogyan kell
az Istenrdl helyesen beszélni?* c. fejezettel kezdi a IV. rész Isten létének és tevé-
kenységének térgyaldsat. Az isteni transzcendencia és immanencia, a vilagban talal-
haté rossz kérdése, az isteni fenntartds és egyiittmikodés tevékenysége keril itt
sorra. — A szerz6 ismételten hivatkozik Bevezetés az ismeretelméletbe c. fiizetére
(tkk 1/2). Hiszen az ott vallott és igazolt ismeretelméletkritikai alapgondolatait alkal-
mazza — éspedig nagy sikerrel — e legijabb magyar teodicednkban.

Békési |.



HALOTTAINK

Marosi Laszl6 pilispdki tanacsos, Spittal/Drau magyar lelkésze, varadl egyhaz-

megyés, a Szolgalat felelés szerkesztéje, rovid betegség utan agyembdlia ko-

vetkeztében 1981. marc. 13-ara virradéra az 6rék hazaba tért. Végakarata sze-

rint a Szizanya kegyhelyén, Mariacell temetéjében helyeztiik testét nyugalomra

Szent Jozsef innepén. (68,44)

Kojisa Ferenc ny.pléb. 1980. jan. 16-4n Tusnadflirdén. Sziléfalujdban, Csik-
kozméson temették (76,46)

Dobos Aron ny.pléb. Kézdivasarhelyen febr.28-4n. Sziil6falujdban, Csikkoz-
mason temették (67,41)

Darvas Albert ny. esperespléb. marc. 12-én Gyergyécsomafalvan (87,62)

Labud Antal 4pr. 12-én Zabolan. Szll6helyén, Gyulafehérvérott temették (69,46)

Tordk Mihaly ny. esperespléb. jll. 12-€n Szovatan (77,53)

Erdély Andras ny. pléb. szept. 17-€n Marosvasarhelyen (73,48)

Horvath Istvan Hugé OFM szept. 24-én Csornén. Pasztoriban temették

Dr. Racz Karoly Bonaventira szervita, a Bp. arpadféldi Szt. Anna templom espe-
resplébanosa, okt. 11-én kulfoldi Gtjan Linzben varatlanul elhunyt. Nov.
25-én temették Ujpesten (67,42)

Kiss Gabor, 37 évig keser(teleki plébanos, okt. 21-én. Mélykiton temették (70,44)

Banhegyl Lehel Tibor OFM ny. lelkész okt. 26-a4n. Obudén temették (67,40)

Dr. Kertész Gotthard Janos OCist. tanar nov. 6-4n Pannonhalmén (83,66,59)

Schandl Lajos ny. gyékényesi esperespléb. Kaposvérott nov. 13-4n. Zakanytele-
pen temették (80,53)

Dr. Pénzes Jozsef Balduin OSB, az Uj Ember alapité f6szerkesztéje nov. 15-én
Budapesten (71,51,45)

Kocsis Istvan hegymagasi pléb. nov. 18-4n Siimegen. Tapolcédn temették (54,30)

Kristéf Janos walterskircheni (Ausztria) plébanos autdszerencsétlenség éldo-
zataként nov. 14-én. Szil6falujdban, Flzéren temették (43,16)

Gyorszegi Laszlé érs. tan. nov. 27-én Budapesten. Farkasréten temették (57,33)

Vidéczy Istvan northamptoni (USA) plébdnos dec. 1-én (62,35)

El6 Jézsef pakodi esperesplébanos dec. 2-4n (63,39)

Mayer Janos aranymisés ny.esperespléb. dec. 1-én. Sziil6falujdban, Herceg-
kiaton temették (76)

Németh Antal P. Piusz OFM aranymisés tandr dec.6-4n. Esztergomban a fe-
rences templom kriptdjéba temették (78,62,55)

Zahola Kéroly ny. plébanos, székesfehérvari egyhdzmegyés dec. 8-4n

Viglas Gyula dec. 8-4n Miami Beach-ben (USA)

Lancz Laszl6 plisp. tandcsos, ny. sz6l6sgydroki pléb. Székesfehérvarott dec.
9-én (78,52)
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Sdlétormos Géabor érd. abdai esperespléb. dec. 12-én Gy6rétt. Abdén temették
(74,48)

Bocsa Janos fegyverneki esperespléb. dec. 12-én. Téfalun temették (56,32)

Serf6z6 Antal érs. tan. ny. pléb. dec. 14-én Hatvanban. Apcon temették (66,43)

Bognar Miklés Ludolf csornai premontrei kanonok, okl.faipari mérnék dec.
14-én. Rakoskereszturon temették (57,38,34)

Homor Jo6zsef gyulakeszi plébanos. Dec. 15-én temették (58,34)

Horvath Jézsef Adorjan kdrmelita testvér. Dec. 18-4n Pesten temették (68,47)

Wéber Antal aranymisés rabafiizesi plébanos dec. 19-én (78,54)

Tollar Istvan ny. balatonendrédi esp. pl. dec. 19-én. Bélavérott temették (79,54)

Pankovics Ferenc péri plébédnos, a szentmisét élete utolsé napjan is bemutatva,
agyvérzés kovetkeztében dec.19-én. Szuléfalujéban, Bényrétalapon te-
mették (49,25)

Haja Aurél P. Libor aranyf. ferences. Gyomrén temették dec. 22-én (77,52,48)

Kovacs Gyula pépai kamarés, tornagorgdi (Hrhov, Szlovéakia) plébédnos dec.
22-én (84,62)

Kovacs Kandid P. Mihaly ferences dec. 24-én Esztelneken (Erdély). Az ottani
ferences zérda sirkertjébe temették

Dr. Manojlov Laszl6 aranymisés g. kat. dldozépap, ny. hittanér dec. 24-én Buda-
pesten. A remetekertvarosi Szentlélek templom kriptdjdba temették (84)

Harmath Lajos Elek O. Praem. 1981. jan. 8-4n Pannonhalmén (50,30,27)

P. Horvath Mihaly SJ jan. 9-én Budapesten. Pannonhalmén temették (68,47,37)

Bélint Antal P. Remig ferences, ny. lelkész jan. 14-én Bajan (66,44,42)

Sziisz Jézsef piisp. tan. Halbturn (Burgenland) ny. plébanosa jan. 15-én (89,64)

Petres Kalman kanonok, féesperes, ny. radnéti plébanos, tobb erdélyi kat. iskola
érd. igazgatdja, jan. 14-én (91,66)

Dr. Géczy Janos érseki tandcsos jan. 15-én Balassagyarmaton (69,45)

Jakab Jézsef P. Patrik OFM, a F4jdalmas Szlzanya képolna lelkésze jan. 16-an.
Sziléfalujaban, Szilben temették (65)

Pataki Gabor Alfonz kapucinus, gyor-gyarvarosi plébanos, a szentmisedldozatot
élete utols6 napjén is bemutatva, jan. 19-én. Tatdn temették (70,42)

Dr. Gergye Gy6z6 c. prépost jan. 19-én Dunafdldvaron (78,54)

Sods Jozsef plébanos jan. 21-én. Rédcalméason temették (53)

Kincses Péter Rufin ferences testvér jan. 25-én Réméban, ahol kozel 6t évtize-
den &t élt. A rend ottani kriptdjdban temették el (78)

Dr. Palos Lajos Ferenc jan.25-én Pannonhalmén. A Boldogasszony-kdpolna
kriptdjdba temették (69,49,44)

Dr. Winkler Jézsef szombathelyi segédplispdk jan. 30-4n (76,50,16)

P. Ecker Jend SJ aranymisés jan. 31-én Szatméarnémetiben (93,71,60)

Zakkay Jozsef, Csékan Lajos és Lazi Janos egri egyhdazmegyések

Medgyessy Otté tb. kanonok, ny. kisbéri pléb. a fehérvari otthonban febr. 2-an
(64,38)



Dr. Schweighofifer Gottfrid Gyula OCist., kozépisk. tanar febr. 5-én Budapesten.
Zircen temették (64,46,38)

P. Schwarzfelder Imre SDS Cartagenaban (Kolumbia) febr. 9-én (77,55,49)

Dr. Sarkady Béla érd. esperespléb. febr.5-én. Kispesten temették (74,50)

Kovéacs Sandor h. esperes, balatonlellei pléb. febr. 7-én (62,38)

Dr. Kovach Zoltan tb. kanonok, az esztergomi FGszékesegyhéazi Konyvtar igaz-
gatéja febr. 16-an (51,28)

Marosvari Pal szeghalmi plébanos. Febr. 13-4n temették Jobbégyiban (63)

Lisinszky Janos plébéanos febr. 19-én. Génton temették (57,36)

Karsal Ferenc Géza febr. 24-én Pannonhalméan. A Boldogasszony-képolna krip-
tajaba temették (76,58,52)

Szekerak Miklés, g. kat. esperes, ny.végard6i parochus. Febr. 19-én temették
(67,44)

Elhunyt paptestvéreinket foglaljuk mementéinkba!
<

WINKLER JOZSEF szombathelyi segédpiisptk
(1905—1981)

Foldi életében semmi sem 4llt téle tavolabb, mint az, hogy személyének megbecsii-
lése annyi embert mozgasson meg, mint amennyi temetése alkalmabdl 6sszegydlt feb-
rudr 10-én Szombathelyen. Nemcsak a szombathelyi egyhdzmegyébdl és az orszag kii-
16nbdz6 részeibdl, hanem a szomszédos Ausztridbdl és Jugoszlavidbél is tomegesen
Jottek a hivek, az egykori tanitvdnyok, a papok és a piispdkdk, hogy utolsé istenhozzé-
dot mondjanak az Igaz Embernek, a Hiséges Fopapnak, Jézsef Piispokatydnak.

Magyarorszadg biborosprimésa: Lékai Laszl6, a jelenlevd plspokdokkel egyiitt mutatta
be érte a szombathely székesegyhéz kupoléja alatt felallitott ravatala el6tt az engesz-
telé szentmisét, Raéillettek a szentmise evangéliuménak Jézus fopapi imajébél vett
szaval: ,A vildg nem ismert meg...", de az Atya j6| ismerte és azéltal is elismerte
6t, hogy annyi ember lelkében tarult fel személyének igazi nagysdga és embersége.
Ennek megnyilvanuldsa volt a végsé bicsu tiszteletaddsa is.

1905. oktéber 18-an sziiletett Nagyszentmihdlyon (ma Burgenland). Edesapja a koz-
ség tanitéja volt; tdle tanulta meg a betiivetést, az elemi ismereteket. O volt az egyet-
len, aki fidnak rendkiviili tehetségét, szorgalmat és tudasat nem kitind osztalyzattal
jutalmazta. Az értékelést a késGbbi tandrokra bizta, és nem hiaba.

A készegi bencéseknél kitiintetéssel érettségizett didkot fépasztora a teolégiai ta-
nulményok végzésére egyenesen R6méba kiildte. A viladghiri Gergely-egyetemen 1927-
ben filozéfiai, 1931-ben pedig teolégiai doktoratust szerzett. 1933-ban elnyerte a cursus
magisterii diploméjat, amelynek alapjan a Gergely-egyetem teol6giai fakultdsdnak ma-
gister aggregatusa lett. Tuddsadnal csak szerénysége és egyszeriisége volt nagyobb.
Soha nem beszélt arr6l a rendkiviili megtiszteltetésrdl, hogy XI. Pius pépa jelenlété-
ben teol6giai disputét is vezetett, ami tud4sédnak legnagyobb elismerését jelentette.

R6ma utédn egy évig volt Jakon kaplan, majd Budapestre keriilt az egyetemi ifjiség
prefektusdnak a Szent Imre Kollégiumba. 1937—1952-ig a szombathelyi papnevel6 inté-
zet tandra és spiritudlisa. Bolcsességgel és emberséggel pérosult finom kdzvetlenség-
gel tanitott és nevelt a Rend, az Igazsédg és a Szépség szeretetére. Mint spirituslis
egyszer(, de mindig hatdrozott Gtmutatdssal készitette fel ndvendékeit az &ldozatos
papi életre. Példat adott az dsszeszedettségre, az elmélyillt imadsagra és a lelkiisme-
retes kotelességteljesitésre. 1952—1956-ig a Gyodri Hittudoményi Fdiskola tanéra.
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XXI1l. Janos pépa piispbkké nevezte ki. 1964, okt. 28-4n a budapesti Szent Istvédn
bazilikdban dadimai piispdki cimre szentelték, és lett a szombathelyi egyhdzmegye
segédpiispoke. Ezutdn mint j6sdgos atya jarja végig megyéspiispbkei megbizdsabdl az
egyhédzmegyét, hogy kiszolgéltassa a bérmélds szentségét, templomokat, oltarokat,
harangokat szenteljen, és hirdesse Krisztus felfoghatatlan gazdagsagat.

Nagyon szeretett a papok tarsasdgaban elid6zni, kedvesen, egyszerii dolgokrél is
elbeszélgetni velilk. De minden rend( és rangd, egyszer( és mivelt emberhez is volt
keresetlen, kbzvetlen szava, ligyesen megvélasztott témaja, hogy tuddsénak gazdag-
séagéabdl észrevétlenil is mindenkinek adjon valamit.

A szombathelyi Szent Erzsébet plébéanian 15 évig végzett lelkipasztori munkat.
Kozvetlenil plispokké szentelése el6tt 9 évig mint kisegité képldn és a legutébbi 6 év-
ben, egy évvel ezel6tt kezd6dott betegségéig minden vasarnap és iinnepnap a reggel
7 6rai szentmisét akkor is bemutatta itt, ha aznap két helyen is kellett bérmalnia.
Orék hosszat gyéntatott, és készségesen vallalt minden munkéat, amellyel a hiveket
szolgélhatta. Hogy tudott 6riilni az apré kis eredményeknek is! A megujult plébénia-
templom szépségének, az énekkar fejlodésének, az dregekért és betegekért bemutatott
szentmisék bensdségének, amelyek keretében a plébénia lelkipasztoraival egylitt szol-
géltatta ki sokaknak a szentkenet szentségét is.

A végsé bucsu fajdalmaban vigasztal benniinket a feltdmadasba és az 6rok életbe
vetett hitének nemcsak ajkardl sokszor elhangzott tanitdasa, de példamutatdsa is. Mert
sulyos betegsége taniségtétel volt erds hitérél! [gy csak azok tudnak meghalni, akik
egészen bizonyosak abban, hogy a haldlban becsukdédik mdgéttik egy kapu, és odaat
kinyilik szdmukra egy masik. Ott maga Krisztus, az 6rok FOpap vérja haza hiséges
szolgajat, hogy megadja neki a teljes Szenthdaromség egy Isten boldog birtokldsat. —
Féaradt testét kivansaga szerint a szombathelyi temetd papi sirkertjébe helyeztiik nyu-
govoéra a feltdmadas reményében.

T

P. MOCSY IMRE SJ
(1907—1980)

L.Ordmmel és Isten legszentebb akaratat mindig és mindenben &ldva jelentem, hogy
1980. junius 12-én, életem 73., hivatdsom 55. és papsdgom 44. évében magéhoz széli-
tott az Ur, hogy életemrdl meghozza a legfdbb itéletet.

Mikor az Urnak ezt az utolsé hivasét is kdvetem, bocsénatot kérek mindazoktdl,
akiket megbantottam, és akinek életemmel botranyt okoztam. Kérem engeszteld és
megkérlelé imadséagtokat ahhoz a Krisztushoz, aki egyediili reményem, és akit szeret-
hettek ,akdrmelyik’ embertestvéretekben.

Koszéndém mindenkinek, hogy széval, példaval, iméval segitettetek azon az dton
jarnom, mely abba az orszdgba vezet, ahol mér ,se haldl nem lesz t6bbé, sem gyész,
sem jajkialtas, sem fajdalom’. A boldog viszontlatds reményében maradtam a régi, de
mar igazan el nem mulé szeretettel Mdcsy Imre, S. J.*

Halala elott 3 és fél évvel éllitotta 6ssze magénak ezt a szokatlan ,gyészjelentést”.
Csak a datumokat kellett pétolni.

+

.Mondjam el életemet? Azt mondandm, hogy hagytam magam szerettetni, ennyi
az egész'. Ujmisés szentképemre is ezt irattam: ,Isten kegyelmébédl vagyok, ami va-
gyok.' Ez is lehet az életszentség egy médja: Istentdl elfogadni. Bevallom, hogy ami-
kor elakadtam az életszentségben, mindig az volt a baj, hogy nem fogadtam el, amit
adott. Amikor pedig elfogadtam, barmilyen kereszt is volt, az mindig nagy &rém volt,
és mindig J6 volt.

Igaz, nem ment ez olyan egyszeriien. Gyermekkoromban sok mindenre nem gon-
doltam. Csak most 6regkoromban jut eszembe, hogy milyen héladsnak kell lennem
édesapamnak, aki Ugyvéd kordban is napi dldozé volt. Sokat kdszénhetek elemista
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hitoktatémnak is, aki rdvezetett, hogy mar akkor napi éldoz6 legyek. El6szér még azt
sem tudtam, hogy mikor kell az oltadrhoz menni, és igy megtortént, hogy amikor senki
méas nem éaldozott, akkor én sem.

P. Miiller szerint mint novicius ,olyan voltam, mint egy medvebocs'. A szentignéci
szemlélodéseket sem tudtam j6l elvégezni. De egy azért sikeriilt. A karécsonyi misz-
tériumrél sz6l6. Latom, hogy a Sziizanya és Szent J6zsef jonnek Nazaret feldl, és én,
mint kicsi gyermek megmutatom nekik az utat Betlehem felé. Helyet készitiink a Szlz-
anyanak az istélléban, s mig elmegyiink fat szedni, megsziiletik a kis Jézus. Leboru-
lunk elétte. Es Ggy képzelem magam, mint egy szegény kis koldusgyerek, és egész
kis életemet odaadom az Urnak. Ez volt az én elsé nagy életprogramom: Istennel
szemben koldusnak lenni, mindig kérni — és szépen elfogadni és megkdszonni. Az
eldljaréval szemben gyermek, és a testvérekkel szemben szolga.

Szegeden a filoz6fidn sokat csipkelédtek velem, hogy sokaknak zug-spirituélisa
vagyok. En azt mondtam, nem vagyok lelkiatya, hanem lelki testvér. Szerettem lelki
témakrél beszélgetni. Ez természetes a keresztény életben.

A bblcseleti tanulmanyok elvégzése utdn Kalocsan felligyel6je lettem azoknak a
kdzépiskolas didkoknak, akik jezsuitdnak késziiltek. Hogy minden lazasdgt6él megévjam
magam, fogadalmakkal kétdttem le magam, hogy az elmélkedés mindennap egy éra
lesz, a déli és esti lelkiismeretvizsgélat negyeddra.

A magisztérium méasodik évére a Manrézdba keriiltem. Ez életem egyik legszebb
korszaka. Azért volt szép, mert itt j6ttem ra mélyebben arra, hogy az isteni hivast
mindig kdvetni kell. Es visszautasitdsa bizony bin: hitetlenség, bizalmatlansag a joé
Istennel szemben. Ebben az idében egy kdnyvet irtam: ,Hogyan gy6zém le a lustasa-
got.' Es nagyon komolyan vettem, amit irtam, mert a végén Ggy kimeriiltem, hogy uténa
két hétig napi 20 6rat csak aludtam . . .

Innsbruckban, a teolégidn meg arra jéttem ra, hogy az ember egész élete, sét az
orokkévalosédga is masoktdl fligg. Ez nagy és nehéz titok. Az isteni igazsdgosség titka.
Barcsak egyetlen nevel6 se lenne ennek az isteni igazsédgossadgnak az 4ldozata! Ettdl
kezdve valahogy tgy éreztem, hogy mindenkinek az lidviosségéért felelés vagyok, aki-
vel taldlkozom. Nemcsak szavaimmal, hanem egész magatartdsommal, viddmsédgommal,
megmutatva, hogy a vallas az életet szebbé, boldogabbé teszi.

Sokat foglalkoztatott ebben az idében az a gondolat is, hogy voltaképpen adésség-
torlesztd vagyok. Adésa vagyok mindenkinek. Volt Ggy, hogy nagyon béntott, hogy én
nem tudok semmit visszaadni. Mert akarmit adok, azt is Ggy kaptam. De akkor j6tt
a gondolat: ,Nekem tettétek!’

Oreg koromban abbél élek, amit fiatal koromban elkezdtem. Igaz, sok mindent ta-
nultam, de amit megtanultam, azt sohasem bantam meg, legféljebb amit nem tanultam.

En soha semmit nem kerestem, megmondom 6szintén. Azt sem, hogy lelkigyakor-
latokat adhassak; az igényt a j6 Isten mindig elém teremtette, és mig idombdl és
er6mbél tellett, mindig ad6dott r4 méd és alkalom.

Idés koromrél ugyan mit mondjak? Szdmomra nagy 6rdm volt az, amikor a borton-
ben elénekelhettem a Suscipét. Sokszor elgondolkoztam azon, hogy életem folyaméan
milyen gyakran elénekeltem mar ezt az éneket, és altaldban milyen lanyhan. Es ime,
mégis meghallgatott a j6 Isten: elvette a szabadségomat. Megtanultam azt is, hogy
az Istent szeret6knek minden a javukra vélik. Ha azt gondolom, hogy ez vagy az nem
vélik a javamra, csak el kell kezdeni nagyon szeretni a j6 Istent, és minden egyenesbe
jon.

Amikor aztdn munkasnak mentem a MAV-hoz, bizony kicsit nehéz szivvel hagytam
ott a katedrat és kdnyveimet, de azért megtettem a magam j6feltételeit: 1) allapotbeli
kotelesség, 2) szeretet, 3) viddmség. Es ezt igyekeztem meg is tartani.

A Jézus Szive-tiszteletrdl is kellene beszélnem. Ugy is mondhatndm, hogy életem-
ben a Jézus Szive-tiszteletnek kdszonhetek mindent. Eleinte gyerekesen fogtam fel,
tgy, hogy beszélni kell réla. Aztan rajéttem, hogy szinte meg sem kell emliteni. A
lényege a nagy felajanlds: ,Itt a szivem, tord Ossze, ha neked tetszik® — és az en-
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gesztelés, amely szdmomra a legszebb, a legmélyebb, legkeresztényibb &jtatosség.
Tulajdonképpen nem maés, mint a keresztény magatartdsa minden rosszal szemben.
Nem az, hogy csak jajgatok, hanem igyekszem helyrehozni, reparalni, restaurélni mind-
azt, ami rossz. Az engesztelés kultirmunka is, a Lélek kultdrmunkéja.

Amikor mér idésebb lettem, nagyon egyszeriien fogalmaztam meg életemet: El-
fogadom, amit Isten ad, — Odaadom, amit kér, — Es nem izgulok magamért!

Betegségeim alatt kezdtem megérteni, mi az, hogy ,visszaadta lelkét Teremtdjének’,
és prébaltam begyakorolni a halélt, mert sohasem tudjuk, milyen 6ntudatunk és lelki-
erdnk lesz abban az 6raban, mikor az Ur jon, hogy elfogadja a mi teljes és végérvényes
folajanlasunkat, dnatadasunkat, Valamikor azt hittem, szent végy az, ha ugy szeretnék
meghalni, hogy senkinek se legyek terhére, de aztan réjottem, hogy nagy tokéletlen-
ség. Mert hat ki vagyok én, hogy ilyesmit kérjek az Urtél. Attél kezdve mar csak azt
kérem, hogy ha valakinek terhére leszek, annak adjon az Ur sok kegyelmet, hogy minél
tobb érdemet szerezzen. Lassan rajovok, hogy magunkat és egymast is hibainkkal
egyltt kell elfogadnunk és szeretniink.

Az én hitvallasom egy széban foglalhat6 6ssze: Szeretet! Amen.”

(Eletadatai, ugyancsak sajat 6sszeéllitdsaban: Sziil. 1907. nov. 24-én. Kilenc test-
vére volt. A gimnaziumot a kalocsai jezsuitdknal végezte. Erettségi utdn 1925-ben be-
lépett. 1933—38-ig az innsbrucki egyetemen tanult és teoldgiabol doktoralt. 1938—44-ig
a szegedi rendi és egyhdzmegyekdzi féiskoldn tanar. Kézben kétszer Gsztdndijjal R6-
méban volt, a Gregoridndn bdlcseleti doktoratust, a Biblikus Intézetben kandidatusi
fokozatot nyert. 1944—47-ig a Gergely-egyetemen az Ujszovetség tanédra, majd 1949-ig
Szegeden a biblikus tudoményok tandra. 1949—54 kozt a kistarcsai tdbor lakéja. 1955-
t6! tobb helyen dolgozik, foleg a MAV Eszaki Osztészertarban, kdzben 1965—68-ig bor-
ton, 1970. okt. 21-6t6] MAV nyugdijas. Tiidéasztmaval sokszor van kérhazban.)

R.

FOLOP ISTVAN
(1912—1979)

Iméadség kdézben érte a halél. 1979. szeptember 2-an reggel hidba vartdk hivei a
szentmisére. Keresésére indultak. Holtan taldltdk térdelé helyzetben, az &gyéra borul-
va. ,Boldogok azok a szolgdk, akiket Urunk megérkezésekor ébren taldl® (Lk 12,37).
Fopasztora irja: ,Utdlag deriilt ki, hogy sokféle betegsége volt, de sohasem panasz-
kodott. Végezte lelkipasztori munkajat az 6t jellemz6 nyugalommal. Tudott kedélyes
lenni, de inkdbb komoly magatartaséat ismerték. Kedélye papi tarsasagban oldédott fél.
A hivek el6tt komoly lelkipasztorként jart-kelt. Papi tekintélyét mindenitt tisztelték
szolgélati helyein. Mint kaplén az ifjlisdg nevelésében faradt.”

1912, jalius 14-én sziiletett Battonyan. A szegedi kisszemindriumi évek utan a sze-
gedi nagyszemindriumban késziilt papi hivatdsdra P, Hunya irdnyitdsédval. 1937. méjus
2-4n szentelte pappé Glattfelder Gyula csanédi piispék. Papi mikdédésének elsé éllo-
mashelye Kundgota volt, ahol két évig mint kédplan mikddott. Majd—miutdn egy reggel
holtan taldltak principéalisat—adminisztratori minéségben vezette a plébéniat. Innen
sziil6falujaba, Battonyara keriilt kdplannak, majd Ujszegedre. 1953—1967 kdzott Zakany-
széken, a szegedi tanyavildgban makddott mint plébdnos. Feldjitotta és kifestette a
templomot. Kozben esperesi cimet kapott. 1967-t61 haléldig Csanadpalota plébénosa
volt. Itt is renovalt. Helyrehozta a leégett templomtornyot, szigeteltette a templom
falait és a plébania épiiletét.

P. Hunya szellemében &polta paptestvéreivel a kapcsolatot. A szemtelési évfordu-
16t minden évben évfolyamtéarsaival egyiitt {innepelte meg. llyenkor a koncelebraciés
misében 6 volt a fécelebréns, és tobbnyire 6 tartotta a szentbeszédet is.

Utols6é élloméshelyén, Csanadpalotan temették. Temetési miséjét és a temetés
szertartasat fopasztora végezte. Vass Jozsef c. apét, kevermesi plébanos — kurzus-
tarsa — mondott bucsibeszédet.

Confrater
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KRISTOF JANOS
(1937—1980)

.Legyetek hat éberek: nem tudjatok ugyanis, mikor érkezik meg a héz ura: lehet,
hogy este, hogy éjfélkor, vagy kakasszéra, vagy reggel. Ne taléljon alva, ha vératlanul
megérkezik" (Mk 13,35k).

Ezeket a szavakat olvassuk a gydszjelentésen, amelyet a csaldd nevében édesanyja,
tovabba két als6-ausztriai egyhédzkdzsége: Walterskirchen és Wetzeldorf, a poysdorfi
esperesi keriilet papjai, valamint a schonstatti mozgalom bécsi csoportja adtak ki.
1980. nov. 14-én kora délutdn egyik plébani4jab6l a masikba igyekezett, amikor az or-
szagit keresztezddésében autéjat oldalba kapta egy 200 km-nél nagyobb sebességgel
széguldé fiatal motorkerékparos, és majd hogy keresztiilszelte. Mindketten &ldozatai
lettek az Osszeiitkozésnek. Oltartestvérink mar a kérhdzi autéban befejezte rdvid
életét.

1937. jan. 1-én sziiletett az Abauj megyei Fiizér kézségben sokgyermekes csaldd fia-
ként. Istenhez hi kérnyezetben méar gyermekkoraban az Egyhéaz felé hizta a szive. De
csak 1956 utdn sikeriilt 4lmat megvalésitania: leérettségizett, majd a Pdzméneum nd-
vendékeként elvégezte a teolégiat, és a kassai apostoli adminisztratira tituluséra 1964,
febr. 23-4n elnyerte a papszentelést. Szentelési terminusét elére tették: sziilei a nyéri
mezbdgazdasdgi munkaidében nem utazhattak volna Bécsbe. Marcius elsé vasérnapjan
mutatta be ugyanott Gjmiséjét. A schinstatti novérek szervezték meg, 6k szolgéltat-
tak az agapét és rendeztek utdna vetitettképes eléadést mozgalmukrél, amelyben az
Gjmisés (] otthonra talélt. A primician részt vevbé egyik magyar pap irja: ,Hét évvel
ezel6tt Jancsi volt legbuzgébb ministransom és a husvéti lelkigyakorlat megszervezé-
sében Jobbkezem. Mér akkor is apostola volt tarsainak; amellett j6 pajtas, lelkes cser-
kész, a természet rajong6ja. De a lelkiéletet is komolyan vette. Prohdszka elmélkedé-
seit meditalgatta, annak gondolatain nétt bele hivatdsaba.”

Tanév végéig a doblingi (Bécs) plébanian kisegitd szolgélatot végzett, majd elSbb
Gross-Weikersdorfban, késébb Bruck an der Leithédn, végiil pedig a bécsi Ill. ker. Szent
Othmar plébéanian kaplankodott. A nagyvaros azonban nem volt szive szerint valé.
1975-ben megkapta a walterskircheni plébaniat, egyuttal a kb. 5 km-re fekvé szomszé-
dos plébénia gondjait is. [gy 6sszesen mintegy 1400 hive volt. Megérkezése elsé nap-
jaiban ott nyiizségtek koriilétte a St. Othmar plébénia ifji munkatéarsai, segitettek (j
otthona berendezésében. Héza hamarosan gyiilekezbhelye lett a helybeli ifjasagnak
is. A régebben csendes udvaron ott berregtek a mopedek, a multbél visszamaradt gaz-
daségi épiiletszarnyak az ifjusag otthonévé alakultak at. A plébaniatemplom a korai 13.
szézad g6tikus stilusét leheli. Belsd tatarozdsa éppen aktuédlis volt, amikor a pléb4niat
atvette. Hamarosan megtisztultak a falak, megujult a padlézat, modernizélédott a sek-
restye ... Mésodik plébanidjat sem kevesebb buzgalommal latta el, amennyire a ko-
rilmények engedték. Hitoktatadsra az iskoldk &sszevondsa kovetkeztében az 5 km-re
fekvé Poysdorf varoskaba jart. Egy ideig a tdvolabb fekvé Zistersdorfban is véllalt
hittanérakat.

A keresztény tokéletesség idealjat napjainkban Gj mozgalmak kezdik képviselni.
Krist6f Janos kapcsolata Schénstattal nemcsak elmélyedd lelki beéllitottsdgat irdnyi-
totta, hanem lelkipasztori munkéjanak is sajatos szint adott. Evente vitte oda hiveit
zarédndoklatra, szervezési munkéjadban a ,Schonstatt-csaldd” tagjai erdteljesen segit-
ségére voltak. Idegen orszégban élve otthont talélt koztik, szadmithatott rdjuk, mint
ahogyan 6 is mindenkor egész lélekkel részt vett munkéjukban. A walterskircheni plé-
bénia kertjében feléllitott Schonstatt-oltdr maradandé emléke marad vonzalménak.

Szombaton, 1980. nov. 22-én délutédn vagy negyven paptestvére vett részt a zsdfola-
sig tomott walterskircheni templomban celebrélt gy4szmisén. Az éppen gyengélkedd
Konig biboros nevében &ltalénos helyndke, Jachym koadjutor érsek koszdnte meg az
elhunytnak €s rajta keresztiil a bécsi érseki egyhdzmegyében dolgozé vendégpapoknak
lelkipasztori kézremakodésiiket. A Pdzmaneumrdl, amelynek az elhunyt is ndvendéke
volt, meleg szeretettel emlékezett meg a fépésztor.
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A tavozads megddobbentd mddjdnak, a nagyrabecsiilésbél szdrmazé részvétnek, a
magunkra maradottsagnak, Isten keze kiszamithatatlan mozgésédnak fesziltsége ilte
meg a légkdrt a templombél kijévet is. A koraesti kddos szirkiiletben imadkozva hi-
z6dott a hosszi menet. A flivésok a bajtarsnak sz6l6 meldédidval, az ifjuség gitéros,
ritmikus dalokkal bucsuzott. Egyenruhas thzoltok adtdk a diszkiséretet.

A kozség hataraban halottszéllité auté varta a kedves lelkipadsztor hamvait. Az el-
hunyt 6reg édesanyja és testvérei kdnnyek kozott nézik az utolsé elbkésziileteket . . .
Eljéttek, hogy visszavigyék Fiizérre, a hazai foldbe azt, ami ismét a féldet illeti. Ott
kezdte féldi palyafutdsat; egyéniségében egyszerl, nyitott, 6szinte maradt, helyt allt
mindvégig. Véaratlanul hivta meg az Ur, hogy szadmot adjon — immar az 6rok hazéban
— foldi safarkodéasaraél.

—e

NEMETH SANDOR BERNAT OSB
(1905—1980)

Berndt rendtarsunk Kissz6ll6son (Veszprém m.) sziiletett 1905. dec. 4-én. Kozép-
iskolai tanulményaib6l az elsé hat évet a pépai bencés gimnaziumban végezte, az
utolsé kett6t mar Pannonhalmén. 1932-ben szerzett tanari oklevelet természetrajz—fold-
rajz szakb6l. Ebben az évben szentelték pappa is, utdna rogtdn Koszegre keriilt tanar-
nak. De csak egy évre, mert 1933-ban hitoktaté lett Zalaapatiban. 1935-ben kapta plé-
bénosi beosztasat Barsonyosra, ahol egyfolytdban 32 évig — 1967-ben torténd nyug-
dijazasdig — végezte a hivek lelki gondozasat. Nyugalomba vonuldsa utdn Ménfécsa-
nakon élt rokonai kérében. Egészségi &llapotdnak romldsa — fokoz6d6 agyérelmesze-
sedés — miatt azonban 1980 méjusdban Pannonhalméra jott, hogy itt a Szocialis Ott-
honban megfelelé gondozasban részesiilhessen. Az Otthonba val6 felvételt azonban
mar nem érte meg, jalius 9-én csendben elhunyt. Kivansdgara Ménfécsanakon a csaladi
sirba temettiik el.

Egyszeri, csendes, mindig der(is és mosolygé, tiszta papi és szerzetesi lélek volt.
Harminc éves béarsonyosi plébéanosi jubileumén igy foglalta 6ssze hivei el6tt papi éle-
tét: .Boldog vagyok hivatdsomban. Nincs annal nagyobb &rém, mint teljesen Isten
parancsai szerint élni. Erdemes volt torekedni a tiszta, szép életre.” Papi és szerzetesi
életének kdzéppontja a szentmise volt. Még stilyos betegségében is, mikor tehetet-
leniil fekiidt, mindig misézni akart.

Vélasztott szaktargydnak megfeleléen nagyon szerette a természetet. A nyari szi-
netben a bérsonyosi fiatalokkal gyakran jarta a Bakony erdeit. Egy-egy szép virdg, né-
vény lattara megallt, és nem tagadva meg tandr mivoltat, egész kis eléadést tartott a
vidék ndvényvilagarél. A természet vilagan kiviil a zenében talélta meg lelke gazdago-
dasat. Szépen hegediilt, de épp ugy boldog volt, ha orgondhoz iilhetett. Nyelvismere-
teir6l csak azok tudtak, akik kézvetlen kozelrdl ismerték. Nyugdijas éveit sem toltdtte
tétleniil: Karl Rahner és més teolégusok kényveit forditotta magyarra. 1dés koraban
még oroszul is tanult, hogy a hozzd jaré csanaki kisdidkoknak tudjon segiteni. De a
lelkipasztori mikddésrél sem mondott le: rendszeresen gyéntatott, kisegitett és lato-
gatta a betegeket.

Haléla épp oly szép volt, mint élete: utols6 perceiben Jézust hivta, és igy késziilt
a nagy talédlkozasra.

Confrater

DR. ORBAN DEZSO 0SB
(1905—1980)
Szerecsenyben sziiletett 1905. aug. 21-én. Kozépiskolai tanulményait a gyéri bencés
gimnaziumban kezdte meg. Az utolsé két osztalyt méar a rend novendékeként Pannon-
halman végezte. A rendi féiskolan térténelem—Ilatin szakon tanult. Tanéari oklevelét
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1930-ban kapta meg, majd hamarosan megszéerezte a doktoratust is. P4pan, Sopronban,
Esztergomban és Gydérben tanitott. Az &llamositds utdn két évig a kismegyeri hivek
pasztoracidjat latta el a téle megszokott lelkiismeretességgel és odaadéassal. 1950-ben
pannonhalm’ gimnéziumunk tanéra lett. Kézben 1952-ben kisegitd misézd is volt a fa-
luban. 1955-ben visszavonult a tandri munkatél, és a fékonyvtarban vaéllalt elfoglalt-
ségot. Bekapcsolédott az idegenvezetésbe is, és tovabbra is kisegitett a falusi misé-
zésben. 1958-t6] egy évig a fokdnyvtar vezetd kényvtarosa. 1959-ben a silyos |étszam-
hidny miatt készségesen és szivesen véllalta, hogy visszamegy tanitani, és még hat
évig mikodott gyéri gimnadziumunkban. 1965-t61 Pannonhalman élt egészen halélaig, és
a vendégek kalauzolaséban véllalt tevékeny részt.

Nyugdijas évei alatt kezdett erésebben bekapcsolédni a lelkipasztori munkéba is:
a pesti ferenceseknél lett szinte allandé kisegitd. Sokszor hénapokat tdltétt Pesten,
helyettesitve az ottani idésebb és beteg lelkip4sztorokat. Itt érte varatlanul Isten
hazahivé szava 1979. dec. 30-4n. A gyéri bencés templom kript4jaban temettiik el.

Tandri makddését a pontossdg és lelkiismeretesség jellemezte, magatartdsdban
néha talén kissé a modorossag felé hajlé rendszeresség uralkodott. Szinte mindci6zu-
san pontos volt, szokasaihoz szigortan ragaszkodott. De ha valahol bérkinek segitségre
volt sziiksége, akkor feledve mindent, azonnal és készségesen éllt az illeté szolgalata-
ra. Betegeink legkészségesebb l4togatéja volt mind Gyérben, mind Pannonhalmén, sét
Pesten is felkereste az esetleg ott kezelt betegeinket, de az ott dolgoz6 rendtérsain-
kat is, és tapasztalatair6l roviden beszamolt. Latogatta az elhunytak, elsésorban a
Rend kivaléséagainak sirjat, koziliik tobbet idénként sajatkezileg gondozott is. Méltan
all réla gyészjelentésében mottéként: ,Latogatta a betegeket, folkereste a testvére-
ket, vigasztalta a szomorkoddkat.*

Confrater

CSEHY ALFONZ OCist.
(1899—1980)

Alfonz testvériink a Felvidéken, a Nyitra vadrmegyei Tardoskedden sziiletett. 1915-
ben lépett a ciszterci rendbe, teolégiai tanulményait Innsbruckban végezte. 1922-ben
szentelték pappa. Kozépiskolai hittanari oklevelet szerzett. 1924-t6l féleg hittanarként
m(kodott a rend gimnaziumaiban, legtovabb Bajan 1933-t6l. 1950-ben a bajai rendhaz
tagjaival egyitt Kunszentmartonba keriilt a kérmelitdk kolostordba. Amikor térsai té-
vozhattak, 6 egy fiatalabb rendtérsédval akkor is ott maradt. Egy évi kaplankodasa utan
nyugdijaztdk, de mindvégig kisegitoként tevékenykedett — misézett és szorgalmasan
gyontatott — a lakdsdhoz kdzelebb esé templomban. Egy jészivi csalddnal talalt ott-
honra. Néhany nappal haldla el6tt keriilt a székesfehérvari Papi Otthonba, mar ment-
hetetlen &llapotban. Itt halt meg 1980. jul. 6-4n, csendes, szelid, szinte észrevehetetlen
halallal.

Kifogéastalanul példas, mindig buzgé, 6sszeszedett egyénisége, szerzetestanéri élete
kifelé, didkjaira kevésbé vonzoan hatott, mert a hittant tantirgyként és szigord tanér-
ként tanitotta, az ifjisdgnak a Méaria Kongregéacion kivilli érdeklodését és tevékeny-
ségét kevésbé értékelte. Mégis lelkiismeretes, hliségesen kotelességteljesité hittanar-
ként maradt meg mindazok emlékezetében, akiknek neveléje volt. Nem egy didkja
vallja ma, évtizedek utédn, hogy amit az iskolapadban ,leckének” vélt, tanitds és példa-
adés volt, ereje — ha rejtetten is — egész életiikben munkalkodik benniik.

Eletkora eldrehalad4saval rendtdrsaihoz fiz6d6 kedélyes és szives kapcsolatai is
meglazultak.

Szédmos rendtérsaval koncelebrdlva temette Kovécs Endre egri segédpiispdk a fe-
hérvéari Nepomuki Szent Janos-plébénia altemploménak rendi kriptajéba.

-8 -n
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IFJU SEBESTYEN piarista
(1907—1978)

Gyéaszjelentésének mottéja: ,Sem élet, sem haldl nem szakithat el minket Isten
szeretetétdl* (Rom 8,38), valéban egész életét osszefoglalé rovid jellemzése volt
nagyon érdekes, osztatlan tiszteletnek és szeretetnek 6rvendd egyéniségének.

Markén, a bakonyi hegység aljaban elteriild, csodélatosan szép kdrnyezetd, tiszta
kiskézségben sziiletett 1907. mérc. 2-4n, azon a napon — ezt sokszor biiszkén emle-
gette — mint 1876-ban b. e. XIl. Pius papa. Sziil6faluja hires volt arrél, hogy sok papi
hivatast adott az Egyhaznak, és ez kedves halottunk életében és neveltetésében is
donté jelentdségl volt. A polgéari elvégzése utan alkalma nyilt volna a kiskunfélegy-
hazi tanitoképzd elvégzésére, de orvosi vélemény szerint az alfoldi levegd, a .kvarcos-
homokos* szél kovetkeztében tiidejét olyan kérosodéas érte, hogy tanulmanyait félbe
kellett szakitania. Eveken 4t a MAV szolgélatdban a Dunéantilon, Dobédn tevékenyke-
dett. Anyai nagybétyja, Gombos Antal, abban az idében véci piarista hazfénok-igazgaté
vette észre, hogy unokadccse nem taldlta meg élete értelmét a killénben becsiilt vasu-
tassagban. Elvitte Véacra, ahol mint ,kredencialis®, felszolgalé didk, ministralasért és
az ebédlében végzett kisebb szolgélatokért ingyenes lakast és ellatast, valamint gim-
naziumi oktatdst kapott. Ebben a sorsban nem kisebb egyéniséggel osztozott, mint
(Szegeden) Schiitz Antal. 1927. aug. 27-én belépett a rendbe. Gimnéziumi tanulményai
befejeztével rendje a teol6giai stadiumok mellett a budapesti Pazméany Péter tudo-
ményegyetemen a latin—német szakot végeztette vele, Minden vizsgéajat kitiné ered-
ménnyel tette le. Schwarz Elemér, a kivél6 ciszterci egyetemi tanar, arra buzditotta,
hogy német szakdolgozatdb6l (amely sziiléfaluja német lakossagdnak torténetével,
nyelvi sajatosségaival foglalkozott) csinéljon doktori értekezést. De neki nem voltak
tudomanyos ambiciéi; a Rendalapité nyoméba lépve a neveléssel akart foglalkozni.
Rendféndke megkérdezte, hovad szeretne beosztdst kapni? Vaélasza: ,Legszivesebben
kozvetlenebb pétriamba, tehat Veszprémbe mennék, de tudom, hogy ez nem szokds a
rendben, igy csak azt kérem, hogy ne keriiljek Kecskemétre, mert az a vidék méar egy-
szer nagyon karos befolyast gyakorolt egészségi allapotomra.” Az életrajz kovetkezd
adata: ,Pappa szentelték 1936. jun. 14-én. Ett6l kezdve egész életében Kecske-
m éten makddott: 1936—39. gimnaziumi tanér, 1939—47. igazgat6helyettes, 1947—48.
és 1950—1969. gimnéziumi igazgat6. Kozben 1947—1950. kérhazi lelkész." De — mintegy
zigolédas nélkili engedelmessége jutalmaként — mindez nem ment kiilénésebben
egészsége rovasdra, és szervezeti adottsdgaihoz képest arénylag magas kort ért meg.

Az iskoldban a mindent-megértés jellemezte. Bizonyiték erre, hogy régi, elsé tanit-
vényai 20—30 év tavlatabol is felkeresték, beszdmoltak életiikr6l, és mindig nagy tisz-
telettel, szeretettel beszéltek réla. Néviinnepén annak az osztdlynak a tagjal, akiknek
elsé osztalyfonoke volt, kiilldottségileg, 5—6 taggal vettek részt, és kiilénleges alkal-
makkor kis ajandékcsomaggal kedveskedtek neki.

Kulon fejezetet igényelne egészen kiilonleges pasztoraciés tevékenysége Kecske-
mét kiilsé teriiletén, a tanyavildgban. 1938-t6l halélaig volt a kadafalvi kapolna lelké-
sze. Hogy ez mit jelentett dldozatvéllalasban, mindig készenlétben, a betegek, vigasz-
ra szorul6k ellatasaban, arrél a kadafalvi hivek tudnénak kétetnyit beszélni. Helvécia
j6 része, Szarkéds, Csaldnos, Kadafalva tartozott a kis kapolna vonzékérébe, Az elébb
havonként egy szentmisébél hamarosan minden vasarnap két szentmise lett a hivek
igényére. A zsifolt képolndban az é&ldozni kivan6k csak nagyon lassan tudtak eljutni
az oltar kozelébe. Tobbszér lement &ldoztatni a hivek kézé, s nem egy alkalommal a
partikuldk tortrészeivel tudott csak boldogulni, olyan sok volt az 4ldozé (abban az idé-
ben nem lehetett a tabernakulumban hagyni az Oltériszentséget). Az akkor még fol-
des padl6ju képolndban mdasnap a sepregetéskor nem egy kabatgombot talaltak ... A
harminc esztendé alatt nem egy nemzedék nevel6dott fel ezen a teriileten, egykor ke-
resztelt kisgyermekek gyermekeit, taldn unokait is moédjaban volt a keresztség szent-
ségében részesiteni. A tanyai hivek pasztordlasat nagyon szivén viselte, sokszor més
elfoglaltsédga, iskolai munkéja elé is helyezte.
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Temetésén és a megel6z6 rekviemen mondhatni fél Kecskemét jelen volt.
Szerzetesl neve P. Sebastianus a Jesu volt. Valéban mindenben hi kévetdje volt

isteni Mesterének!
Confrater

VIDOCZY ISTVAN
(1918—1980)

Igen nagy veszteség érte az amerikai magyar papsagot és a pennsylvéniai magya-
rokat Vidoczy Istvan halédldval. Harmincot évig dolgozott az Ur sz6ldjében, még tiz
évet akart szolgélni nyugalomba vonulédsa el6tt. Hatvanharmadik évében koltdzdtt el
koziltnk,

Betlehemben, Pennsylvanidban szilletett. Sziilei Zala megyébdl véndoroltak ki Ame-
rikdba. Apja a bethlehemi vasgyarban dolgozott. Pista is ott véllalt munkét nyarankint
szemindriumi évei alatt. A gazdaséagi valsag és talan a honvéagy is arra késztette édes-
anyjat, hogy visszavandoroljon vele Magyarorszagra. Pista ekkor kb. 5 éves lehetett.
[gy Magyarorszagon jart elemibe és gimnaziumba is Zalaegerszegen. Erettségi utan,
nem sokkal a mésodik vilaghaboru kitorése el6tt, anyjaval visszatért Amerikédba. Mun-
két vallalt, Gjra kezdett angolul tanulni, anyjdnak segitett. Téle leste el kitind konyha-
mivészetét, amit paptérsai, rokonal és baratai mindig élveztek. Felderiilt a plébaniai
élet, amikor 6 vette 4t a konyhat a szakdcsné szabadsaga vagy betegsége miatt.

1940-ben megkezdte szeminariumi tanulményait az ohioi Josephinumban. J6 szelle-
met szivott magaba; szorgalmas, j6 tanulé volt, osztélytarsai kozott népszeri. 1945
mércius 10-én szentelték pappa.

Elsé 4llomasa a Szent Istvdn plébénia volt Allentownban. Nagyon lelkiismeretesen
két nyelven szolgéalta a hiveket. Elsé papi évétdl kezdve mindig pontosan késziilt prédi-
kéaciodira. Sokat olvasott, magyar konyveket is gyajttt. A hivek tobbszér kérték (ami
nagy ritkasdg Amerikdban), hogy beszéljen hosszabban, mert élvezik tartalmas sz6-
noklatait.

Egy évi szolgédlat utdn egy katolikus korhaz lelkészévé nevezik ki Norristownban.
Innen tizenkét évre egy Allentown melletti kisebb vérosba keriilt képlannak. Kevés
magyar tartozott a plébénidhoz, a plébdnos ir volt, minden angolul ment. A Szent L&-
rinc plébéania hivei lathattak, hogy a kédplan buzgé, tanult, van benne eurépai miveltség
és modor. Kdzvetlen, de nem baratkoz6. Erti a vildgiak nyelvét és problémaéit, de nem
vilagias.

1955-ben helyezték at a northamptoni német-magyar Magyarok Nagyasszonya plé-
bénidra ugyancsak képlannak. Magam 1954 6ta jarok oda kisegiteni karacsonykor és
hasvétkor. Vagy nyolc nyarat is toltottem ott, mikézben a képlédnok (egyik kaplén volt
a nemrég elhunyt Dunai Antal, volt passaici pléb4nos) vagy a plébanos (a bénati szii-
letési Msgr. Joseph May) vakaciéztak, Nagy munkabirdsd, lelkiismeretes pap volt
ott is. A pléb4nos engedte dolgozni, 6 pedig nem sajnélta magéat. Az 1956-0s bevéndor-
l6kat tanitotta angolra, hittant tanitott az iskolaban, jegyesoktatést, konvertita oktatast
végzett, betegeket latogatott. A plébanianak szerzett autébuszokat, amelyeken a gye-
rekeket széllitottdk a plébaniai iskolédba, vasarnaponkint az Gregeket a templomba. Az
oktéber-novemberi csalédlatogatdsokat nagyon fontosnak tartotta. O szervezte meg az
iskolds gyerekek déli étkezését is.

Kikapcsolédasra a koézeli Pocono hegységbe vonult el, ahol egy szép nyéari lakést
vett a Paradicsom t6 mellett. Akkor érezte magat azonban ott is j6l, ha paptérsai és
rokonai vele voltak. Mig vendégei sétaltak vagy fiirddtek, 6 fozott, és kitiné ebéddel
lepte meg oket. A ministrénsokat is azzal jutalmazta, hogy felvitte 6ket nyari lakdséra
és fozott nekik.

Ahogy adta magéat masoknak, gy kapott mésoktél. A hivektsl megbecsiiltetést,
aldozatos anyagi segitséget a templomnak és az iskoldnak, szeretetet a paptarsaktol,
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A legnépszeriibb papi taldlkozék az & plébénidin voltak. A megyéspiispdk is szerette
és dicsérte. Hihetetlen mennyiségl ruhacsomagot és pénzbeli segitséget kiildétt Ma-
gyarorszagra. Az amerikai magyar papi életben tevékenyen részt vett, a papi mozgalom
alelndke volt hosszl évekig. Szivesen latott vendégiil papi latogatékat Magyarorszég-
r6l. A philadelphiai eucharisztikus kongresszus alkalméaval vendége volt Lékai biboros
is. Tobbszor latogatott haza.

1968-ban kapta elsd plébanosi beosztdsat a pennsylvaniai Jim Thorpéba. Nem volt
hivatalos kaplanja, egy hittanar lakott vele, aki csak a vasarnapi misézésben segitett
neki. Nagyon megszerette a helyet. Templomot, iskolat, plébaniat renovéltatott. Nép-
szamléalast tartott, mindenkit felkeresett, észrevehetéen felment a templombajarék
szdma, a vasarnapi gyQjtés is novekedett. Plébanosi munkédja mellett ellatta az espe-
resi tisztet is. Két évig tagja volt az egyhdzmegyei papi szendtusnak is.

1974-ben tért vissza Northamptonba mint plébdnos. A hivek mint ismerdst {idvdzol-
ték, 6 is emlékezett mindenkire. Itt is sokat alkotott. Uj templom épitésén dolgozott,
de terve nem sikeriilt. A régi templomot renovélta, modernizélta. Volt ugyan képlénja,
de a munka oroszlanrészét 6 végezte. Kardcsonykor és huisvétkor kisegitd vendég
voltam néla; méaskor is segitettem neki, amennyire tanitdsi kotelezettségeim megen-
gedték. Az utolsé hasvét alkalmaval emlitette, hogy valami daganat van a jobb fiile
mog6tt, de orvosa nem sejt rosszat.

Méjusban l4atogatéban volt Detroitban, ahol egyik névére él. O vette észre, hogy a
daganat nemcsak hogy nem mult el, hanem terjedt. Ott operéltdk a Henry Ford kérhaz-
ban, Radiumos kezelésen is atesett, latszélag javult. Visszatért Northamptonba, atvette
a plébaniat. Oktéber kozepén latasi problémaékra panaszkodott. Kérhazi vizsgélat meg-
allapitotta, hogy harom rékos daganat van az agyaban mélyen, igy nem lehetett ope-
ralni. Egy egyhdzmegyei szanatériumba széllitottdk sziilGvaroséba, Bethlehembe. Ott
latogattam meg két héttel haldla elétt. Nehezen tudtunk tarsalogni féjdalmai miatt. A
j6 hireknek oriilt; annak is, hogy a Szentatya latogatdsa Németorszdgban sikeres volt,

December 1-én halt meg. Temetése december 5-én volt a northamptoni magyar te-
metében. A temetési szertartdst Joseph McShea, allentowni piispok végezte.

P. Zrinyi Jézsef S. J., Georgetown University, Washington

Koszondm Istenemnek, hogy megadta nekem az alkalmat, hogy a halélban félismerjem
az igazi boldogség kulcsat. Sohasem fekszem le anélkiil, hogy meg ne gondolndm:
talan, barmilyen fiatal vagyok is, masnap reggel méar nem élek. Es senki, aki ismer,
nem foghatja ram, hogy a tarsas érintkezésben mogorva vagy szomord lennék. Ezért
a boldogsagért mindennap kdszénetet mondok Teremtdébmnek, és egész szivembdl ki-
vanom minden embertarsamnak is.

Mozart
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