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A KERESZT TITKA

»Ha a buzaszem nem hull a féldbe, és nem hal el, egymaga marad,
de ha elhal, sok termést hoz“ (Jn 12,24). Ezt hallva, az ember meleg-
séggel gondol az acélos buzdra, a vetés oromeére, az anyafdld mélyére,
ahonnan szdrba szokken a mag, hogy meghozza aranyos, SZdzSzOTos
termését. Ez az élet, a teremid élet dlddsa!

Csak akkor vdltoznak meg a szinek, amikor etiél a bukolikus képtbl
az emberi valdsdghoz fordulunk. A muzsikdlé tavasz, az érlelé nydr
helyett fagyaszté megdermedés s nyogé porbahullds Kiséri az emberi
szenvedést. Van, aki maga nem akar buzaszem lenni. Gydirédve kutatja
nemcsak a haldl kapujdt, hanem azt is: miért kellett éppen neki az
igahuzonak lenni, amikor mdsok gazdag 7iton menetelnek legaldbb
oddig? Miért éppen 6 viselje egy terhelt csalddi €let kovetkezményeit
vagy Orlédjék fel zakatolo, idegtépé munka kozben, amitbl nem tud
szabadulni? Van viszont, aki inkdbb akkor bdsziil fel, amikor a mdsik
szenved. Akkor szorul 6koélbe a keze, amikor a gyogyithatatlan betegség
vagy szerencsétlenség szerettei koziil ragad ki valakit. 6 maga taldn
még elviselné, sztoikusan, a sorsot. De hogy az drtatlan szenvedjen, hogy
a még bimbovd sem fejlédottet tiporja el az esztelen hdaboriu — ezt
nem tudja felfogni. Szeme elvakul, s nem érzi, hogy végeredményben
sajdt emberi sorsdt siratja a mdsikban. S ilyenkor beszéljenek neki a
buzaszemrol? Hogy lehet ennek szdzszoros termése?

A hivé, a keresztény hogy taldl itt ,megolddst“? Tud-e utat mutatni
azoknak is, akik azért ldzadtak fel Isten ellen, mivel a ,mindenhato“ és
smindentudd® olyasmit tir el, amit Ok, értelmes emberek mdsképpen,
»jobban“ oldottak volna meg? Van-e keresztény ut a szenvedés meg-
értésére, diértékelésére? A hivé Job vajuddsa mem fejezi-e ki az Orok
emberi tehetetlenséget a szenvedéssel szemben? Vagy nem Kiséri-e meg
benniinket is a sdtdn, hogy Péterrel szemrehdnydst tegyiink Krisztusnak,
amikor a szenvedésrdl kezd beszélni?

A fdjdalom, a menekiilés minket is kornyékez. Virdgot tesziink a
kereszt ldbahoz, hogy kissé eltereljiik figyelmiinket a meggyd6tort Arcrol.
Pedig a hit kéiséget kizdrva hirdeti ,a megfeszitett Krisztust“, aki ,a
zsiddknak ugyan botrdny, a pogdnyoknak meg balgasdg, a meghivottak-
nak azonban, akdr zsidok, akdr gordgok: Krisztus Isten ereje és Isten
bolcsessége” (1Kor 1,23-24). Igen, a keresziény szdmdra a szenvedés a
kereszt titka leit. Nemcsak 1%j névrél van sz6. A kereszten a bolcseletet,
a jozan észt meghaladé uj tdvlatok nyilnak meg. Itt dobbeniink rd,
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hogy Isten ,els6sorban nem mindenhatd, hanem szeretet, aki suttogva
kozeledik, hiv és vonz, mem pedig kényszerit vagy ellipor — mivel
lényege a szeretet“ (Suenens). Itt tinik ki, hogy a szeretetnek mincs
Slogikdja“, mivel végsGé mércéje meghaladja az embert. Hisz mdr foldi
formdit is sokszor csak megélni, nem pedig méricskélni lehet, mint a
gyermekéért magdt feldldozé anydt vagy a fidért aggddd szigoru apai
kezet. S ha mdr ezekbdl is 1j élet tdmad, mennyivel inkdbb Jézus haldlig
hil szereté 6nfeldldozdsdbdl. Az eget és a foldet Osszekoté6 Fa diadalmas
uttd vdlik, mert Krisztus jdr rajta, Lelkét adva értiink, hogy mi is
készek legyiink, amikor eljon a mi ordnk, testvéreinkért Vele mondani
az Atydnak: ,Legyen meg a Te akaratod.“

Amint Németh Jozsef tanulmdnya mutatja, a kereszténynek végig
kell mennie ezen a gorongyds uton. ,Jézust csak az 6 utjdn menve lehet
megismerni.“ Hogyan is lehetnénk tdrsa megdicsdiilésében, ha nem ko-
vetjiik ott, ahol emberségiink részese leit? Probdljunk erdt merileni az
Irdsokbdl. Isten kegyelmébdl szdmunkra is feltdrulhat a szenvedés igazi,
bibliai értelme. Ehhez nyijt tdmaszt Szablé Ldszlé bejriti szentirds-
professzor cikke.

Krisztus memcsak vdllalta értink az emberi sors Keserii pohardt,
a szenvedést. Enyhitette is, amikor gydgyitotta a betegeket, Kiiizte a
démonokat, feltdmasziotta a halottakat. Kiizdott a biin ellen s mindaz
ellen, ami belble fakad. Megérezték ezt tanitvdnyai kezdettdl fogva. Ma
azonban ez a tudat ,a szenvedés okdval szembeforduld kiizdelem felé
viszi“ a fiatalokat. A régi magyar imddsdgokat és énekeket elemezve
Alszeghy Zoltdn cikke azokra a szempontokra mutat rd, amelyeket a
mai ember jobban hangsiulyoz a szenvedésnél, mint el626 szdzadok
hiv6i. Az Egyhdz is ezért akarja minél el6bb bekapcsolni Kriszius
guogyité és erdsité hatdskorébe azokat, akik a betegség vagy Oregség
sulydval kilzdenek. A betegek szentségének ilyen értelmil értékelését
dllitja elénk Hevenesi Janos irdsa.

Hogy milyen termékenyitd, megszentelé lehet sziil6k és testvérek
szdmdra egy ldtszolag értelmetlen élet, megrenditéen ecseteli Georges
Hourdin francia publicista mongoloid ldnya sorsdban. Huzsvar Laszlé
pedig egy ldtszdlag jelentéktelen, s6t fogyatékossdgokkal teli, de ezreket
élteté munkds, boldog életet fed fel elbttink a tavaly boldoggd avatott
Leopold atya személyében.

Adja Isten kegyelme, hogy ezeknek a tanulmdnyoknak elmélkedése
révén Krisztussal a szenvedés szdmunkra is keresztté, a meguvdlids és
szeretetsugdrzds biuzaszemévé vdlhassék.



TANULMANYOK

Németh Jézsef
PER CRUCEM — AD LUCEM

Lukacs evangélista egyik szép gesztusa, hogy nem szél arrél a rideg
elutasitasrél, amelyben Péter részesiilt, mikor le akarta beszélni az Emberfiat,
hogy félmenjen Jeruzsdlembe, ott szenvedjen, meghaljon és féltamadjon:
.Takarodj el6lem! Csapdéba ejt6 akadaly vagy az utamon, mert nem azon
(az Gaton) torod a fejed, ami az Istené, hnem ami az embereké” Mt 16,25;
Mk 8,33, Mégis Lukécs fejezi ki legérthetGbben Jézus gondolatat.

Milyen tudat van Jézus korholdsa mogott? Hogy életének minden 6rome
és keserisége, szenvedése és csal6dasa, sikertelensége és gydtrelmes halala
épplgy Isten végzései szerint torténik, mint feltdmadasa. Minden (gy pereg
és zér6édik le életében, ahogy Isten préfétéi altal el6re megmondta.

Jézus élete Lukdcs szerint eqy elére megszabott és meghatérozott ,at",
amely a szenvedésen keresztiil egyenesen a feltdmadéasba visz, mint a rémai
birodalom minden tGtja Réméba vezet. Jézus nem hagyhatja el ezt az utat,
mint ahogy az autés sem térhet le tetszése szerint egy modern autépélya
uttestérol. Ezt fejezi ki a kell“ sz6 alkalmazdséaval. Elsé jeruzsélemi ttjdnak
kalandos befejezése alkalméval sziilei hallottdk téle, hogy neki ,azokban kell
lennie”, értsd: azokon az utakon kell lennie, amelyek Atyjat6l szadrmaznak Lk
2,50. Ha sziilei ezen az tton keresték volna, azonnal megtaléltédk volna. Tanitasa
és élete nem més Lukdcs evangéliumaban, mint egy kovetkezetesen Jeruzsé-
lembe vezet6 Gtr6l adott Gtijelentés, Gtihir. V6. Lk 9,51-t6]. S amikor életitja
a részletesen megirt keresztit utédn a feltdmadéasban célhoz ér, a Jeruzsélembél
Emmauszba vezet6 uton gondoskodik arr6l, hogy tanitvényai is megértsék az
6 atjat. ,Ti oktalanok, milyen nehezen hiszitek mindazt, amit a préfétak joven-
déltek! Hat nem ezeket kelle ttelszenvednie a Messidsnak, hogy bemehes-
sen dics6ségébe?” Lk 24,25. S a hatds? A két szokevény megint Gtra kel, de
ezuttal a helyes irdnyban: a Jeruzsidlembe vezeté Gton mennek, tehat Jézus
Gtjén, kitéré orommel. — El6futdranak, Keresztelé Janosnak az volt a felada-
ta, hogy az 6 ,Gtjat" készitse el6 és ,lépteinket a békesség dtjéra vezesse”
Lk 1,76-79. Megtestesiilése utdn azonnal arra 6szténzi édesanyjat, hogy dtra
keljen Erzsébethez Lk 1,39. Kévetdi, hivel, az elsé keresztények Lukéacs szerint
azok, akik az 6 dtjat jarjak: Csel 9,2 (tanitds = Gt); 22,4; 24,1422, vagy az
6 Gtjat hirdetik: Csel 16,17; 18,25.26.

Milyen Gt az, amely a szenvedésen, a pusztuldson, a halélon 4t vezet?
Milyen Odvézité az, aki nem ismer més utat? Tanftvanyai nem vehették volna
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komolyan tanitdsat, ha nem élték volna meg husvétkor, hogy az az ut, amelyen
O olyan kovetkezetesen ment a haldlba, mint a rémai birodalom nyilegyenesen
vezet6 Utjai, mégis ,az életbe vezeté Gt" volt Csel 2,28.

Hogy tanitvanyai megértsék, ahhoz nem elégséges, hogy hatérozott, vildgos
allaspontjuk legyen. Jézust csak az 6 utjan menve lehet megismerni. Benne
hinni nem annyit jelent, mint odaadé lelkesedéssel figyelni egy csodéalatra
mélté varazslét, aki kalapjéabdl pélcéja érintésével a béke galambjait hizza
el6. Tanitvanyainak nincs titkos ajtajuk, hatsé bejaréjuk hozzé, hogy egy titkos
tanban iskolazva kikeriiljék az élet terheit: a munka faradsagat, a csalad
gondjét, a betegséget, az unalmat, a hajszat, a kézeléallokkal valo bajlédast,
a bels6 harcokat és kisértéseket, a csal6dast, a sikertelenséget, a kinos
vereséget és a keser(i banatot. Nagyon sokféle Gt van az életben, és egy
uton is sok az G(tszakasz, de végeredményben mindegyik Jézus egy és ugyan-
azon, kereszten &t vezeté (tja. Amint a rémai polgdr minden Utja Rémaba
vezetett, Ggy vezet Krisztus kdvetbinek utja is a kereszten at a célba: az
életbe, a dics6ségbe, a fénybe. Amint az autésnak az autépalyan kell maradnia,
ugy kell Krisztus kdvet6jének is az O atjan haladnia a visszafordulds lehet6-
sége nélkiil: Per crucem ad lucem!

De hol vagyunk ma Lukacs evangéliumanak megértésétol, értelmezésétdl?
Egy J.S. Bach tudott még lgy zenét irni, hogy muzsikdja a nagypéntek szen-
vedésének félelmetes torténetében meg-megcsenditette a hivé ember isten-
szeretetének akkordjait. Bar Bach kompozici6i Jézus temetésével végzédnek,
és sehol sincs sz6 a feltdmadéasrél, mégis ott van benniik hisvét napjanak
el6reérzett boldogséga, égi fénye, amely nem alszik ki a halal éjszakajaban
sem. Milyen idegen lett szdmunkra a hit hidegvérl, nyugodt higgadtsaga,
amely a szenvedés kozepette is a feltdmadds Gromének tudataban él!

A mai ember felfogasat a lengyel Krysztof Penderecki 1967-b6l szérmazé
Passi6ja titkrozi. Itt bizony hidba keressiik a hiisvét fényében é16 hivé nyugal-
mat, elmélked6 higgadtsdgat. Auschwitz kinzottainak orditdsa hallatszik, majd
a pokoli interndl6tabor urainak cinizmusa a brutdlis parancsszavakban. A
cinkosok {ivolté hangja repeszti filiinket, akik tilharsogjék a tabor héhérait,
hogy a béritket menthessék. Halljuk egy mindeniitt settenked6 és poffeszkedd
névtelen, sotét hatalom pattogé ostorcsapésait és édldozataik reménytelen
s6hajat, a haldoklék kinos nydszorgését. Ez a 20. szazad életutja, keresztitja.
Az ember kopi le, gyaldzza meg és ziizza 6ssze embertérsat. Megrazé realiz-
mussal néz rank az Glddzdttek, kinzottak, az Gsszevertek arcab6l a meggyalé-
zott, lek6pd6sdtt Krisztus-arc, amelyen nincs semmi esztétikai méltésag vagy
szépség. A keresztit megmaradt, de hol a fény? hol a remény, hogy egyszer
minden jéra fordul?

Es a mai ember tovdbb kérdez: Ki tervezte, ki szabta meg ezt az utat?
Isten? Egy j6ségos, szeretd Atya? Minden emberben él a vagy, hogy mar itt
a foldon talalkozzék valamilyen forméaban Istennel, hogy listenélményre tegyen
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szert. De kit talalunk? Kire bukkanunk sziintelen? Egy balvanyistenre, amelyen
az emberi egoizmus, uralomvégy, kizsdkmanyolas, fosvénység, kegyetlenség
vonéasait latjuk. Olyan elevenen éljiik meg napjainkban ezt a bélvanyistent,
hogy a szérnyil valésag Bertolt Brechtet egyik kdlteményében a negativ is-
tenérv megfogalmazéséra késztette: aki az embereket reményiikben, véagyaik-
ban, szeretetiikben ennyire megcsalja, mint ahogy ez a jelenlegi kériilmények
kdzott a mindenféle sziikkségben, nyomoriségban, szegénységben, elnyomés-
ban, éhségben, terrorban és halélban torténik, annak léteznie kell; emberi elme
nem tud ilyen feneketlen durvasdgot és aljasségot kigondolni.

Nem ritkdn épp a val6di istenkeresék, komoly gondolkoddk tépel6dnek
ezen a probléman, mert azok, akiknek Istent kellene képviselnitk az emberi
kézdsségben, olyan kidbranditéan viselkednek, hogy inkabb torzsziléttre
emlékeztetnek, mint emberi lényre. Az 6rdog kajan vigyorgasat vélik benniik
félfedezni, és igy méltan utasitjak el 6ket maguktél. — Hriszto Botev bolgér
kolté irja ,Az én imadsagom” c. versében:

En Istenem, igaz Isten! s nem béanod, hogy a népeket
nem te, ki a mennyekben vagy, szolgaségba, éjbe zérjak;
hanem te, te, aki itt benn
szivemben és lelkemben vagy... Nem te, ki imaba torted

a rabszolga konok térdét
Nem te, kinek hajbékolnak s 6t a sirig csak gyotorted,
szerzetesek, dagadt pépak hagyva néki hig reményt még;
s kinek 6hiti baromhad
gyertyét gydjtva bdg. zsolozsmét; Nem ki hazug istene vagy

a becstelen zsarnoksdgnak —
Nem te, aki férfit és nét nem te, béalvanyképe a vak,
gyurtél sarbél, unalmadba ostoba és gonosz végynak!
s elhagytad az embert késébb:
legyen undok inség rabjal Hanem te, te: ész Istene,

te a szegény védGszarnyal
Nem te, isten, ki felkened Orsz4dgod majd eljén ide
a cért, papat, pétridrkat, minden néphdz nemsokéra!l ...

Ki tervezte meg a keresztutat az artatlanok szdméra? A mindenhaté Isten
vezet kicsi gyermekeket keresztiton at a val6di életbe?

Camus leirja ,A pestis” c. regényében, mint faradozik Dr. Rieux orvosi
tudésaval és Pater Paneloux imadsdgaval — ,Istenem, mentsd meg ezt a
gyermeket!” — egy kicsi pestises betegért. De kapitulalniuk kell. Csiliggedten,
faradtan, a tilterheléstdl ingeriilten (lnek egymés mellett az udvaron. A
kisfia haldlanak értelmetlensége kivetette 6ket a megszokott, ismert utak
kerékvagéasabdl. S mikor Dr. Rieux hirtelen félszisszenve bocsénatot kér in-
geriilt szavaiért, igy vélaszol neki a pap, egy maésik it lehetGségére célozva:
.Megértem. Felhdborit6 az egész, mert meghalad minden mértéket. De taldn
szeretniink kellene azt, amit nem tudunk megérteni.* Erre folugrik Rieux,
emberi onérzete biiszkeségével, orvosi tuddsa szenvedélyével ramered Pa-
neloux-ra, és a fejét rdzza: ,Nem, pater. Nekem més elképzelésem van a sze-
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retetr6l. S a halédlig vissza fogom utasitani, hogy szeressem azt a teremtést,
amelyben kinozzék a gyermekeket." — Ki ne adna neki igazat?!

Félmenthetem-e a mindenhatd, szeretetremélto, j6 Istent, Krisztus mennyei
Atyjat minden felel6sségtél, ha latom az életben a sok értelmetlenséget és
szerencsétlenséget? Okolhatom-e minden aljassdgért és kegyetlenségért az
ordogot, aki Isten szép teremtését dllitélag elrontotta és é&lland6an zavarja?
Nem az O teremtménye-e az 6rdég is? S ha még azt hozom is fél mentségiil,
hogy az ember biinds lett és tele van rosszakarattal, megoldom-e ezzel a rossz
és a keresztit probléméjat? Nem lesz-e legaldbb kbzvetve mégis mindennek
oka az az Isten, akit én mindenhaténak és jénak tartok?

Ha féltételezhetném azt, hogy van egy fény-Isten és egy sbtétség Istene,
akkor kénny( lenne a dolgom. De Isten egy, és ezért olyan nehéz emberi
ésszel megértenem, hogyan egyeztetheté Gssze a rossz, a szenvedés, a ke-
resztlit a mindenhat6, szeretetremélt6 és szeretd Istennel.

Ha Kantnak és Hegelnek igaza lenne, akkor a felvildgosodéds szabadabb4,
értelmesebbé és igazsdgosabbd tette volna az emberiséget. De ehelyett
folszalltak mélyéb6l azok a démonok, amelyeket méar rég halottnak hittiink,
és megtanitottak arra, hogy féljiink sajat hatalmunktél és gyengeségiinkt6l:
hatalmunkt6l, mert méar mindent el tudunk pusztitani, — gyengeségiinki6l, mert
még mindig nem fedeztlik f6] magunkban azt az igazi embert, aki uralkodni
tud szenvedélyein és tilkapésain.

De van még valami, ami lesujt. Amit ugyanis én Istennél oly borzalmasnak
tartok: a j6 és rossz, a kereszt és a fény kdzotti harcos ellentétet, ugyanazt
taldlom meg — ha 6szinte akarok lenni — &nmagamban is. A rossz olyan
hatalom bennem, amely arra kényszerit, hogy azt tegyem, amit nem akarok,
amit6l visszaborzadok. Abszurd, értelmetlen, visszataszit6 tettek és gondolatok
— és mégis sziintelen ennek a bennem él6 sotét, pusztité hatalomnak enge-
delmeskedem. S ha megfigyelésem nem téves, mésoknak sem megy kiilénbiil,
mint nekem. Ok sem kiildnbek ndlam. S ezért szenvedek.

Megoldast keresek. Az események értelme utdn kutatok, mert ember
vagyok, mert érzem magamban a felel6sséget embertarsaimért, mert latom,
hogy az éllatok is &sszebijnak, ha veszély fenyeget. De kérdéseimre nem
taldlok megoldast sehol. Minden érv, minden argumentum hiébaval6 fecsegés-
nek tinik, ha engem ér a szenvedés.

Mégis: ha megoldast nem is talélok, taldlok egy utat: Krisztus keresztutjat.
Nem kellene itt tovabb mennem tépelédésemben? Nem kellene itt Gj le-
hetdség utdn keresnem? Nem kellene az elméleti megoldésokban vallott cséd
utén elismernem, hogy a probléma olyan mélységekbe nyiilik le, amelyeket
emberi elme el nem érhet? Nem jutottak-e J6b baratainak sorsdra mindazok,
akik a kérdést — pozitiv vagy negativ — okos gondolatokkal és szavakkal
akartdk megoldani?
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Jézus szenvedésének legmegrazébb pillanata, amikor borzalmas fajdalmai-
ban l4dzasan felkialt: ,En Istenem, én Istenem, miért hagytél el engem?!" A
zsoltaros kialtotta egyszer ugyanezekkel a szavakkal Isten felé a hite miatt
meggyalézott, ellenségeitdl kiszipolyozott, mindenkitél elhagyott lzrael pa-
naszat. Jézus kidltdsa egy egész nép, egy szenvedd nép kidltdséval olvad
bssze. Megrézé benne az elhagyatottsdg érzése, de még inkabb az a tény,
hogy éppen annak a szivéb6l fakad az Istentdl valé elhagyatottség panaszos
kiadltasa, aki Isten megvalté6 kozelségét jelenti szadmunkra, akinek a neve Em-
ménuel: Isten veliink. Ha 6t is elhagyta az Isten, hol lesz akkor még talélhaté
ebben az emberi kdzdsségben?

A mai vildgban Jézus ki4ltdsa ezerszeresen dsszeolvad a szenvedd nép
kialtdsaval. Ki ne hallana ezt a kialtast a betegek és elhagyottak ajkérél, a-
kiken sem az orvostudoméany, sem a civilizacié alddsai nem segitenek; a
szegények és nyomorultak ajkarol, akik egy joléti tarsadalom peremén éhen
pusztulnak: mit ér egy esetleges r6zsas jov6, ha nekem allat médjadra meg
kell déglenem? Halljuk ezt a szivet tép6 sikolyt a meggyalédzottak és eltiprot-
tak cellaib6l éppagy, mint az éhez6k és péridk kunyhoibdl, de ott cseng
kérdése a szalontudésok és a szellemi tiltaplaltak poffeszkedé méltatlan-
kodé&séban is: Hol van az a j6 és mindenhat6 Isten, aki ilyen vildgot tudott
teremteni?

Az én megoldhatatlan nehézségem: hogy tirheted el, Istenem, hogy leg-
artatlanabb teremtményeid szenvednek a legborzalmasabban? hogy éppen
6ket viszik mint nyomorult birkédkat a vagéhidra, és sokszor még a szajukat
sem nyithatjdk ki? Hanyszor hallom aztdn a gondolkodék, keresck, tépel6dok
kidltdsdban vagy kérdésében a maré gunyt vagy a szellemi magabiztossagot:
lehet-e egy ilyen vildighan még komolyan Istenr6l beszéIni? Tudom ugyan,
hogy a véadak sokszor hamisak, hogy a hangok nem egyszer alszenteskeddk;
de ez még nem sziinteti meg a kérdés jogosultsdgat! Sokszor tgy latszik:
arra a pontra jutottunk el a tdrténelem folyaman, amikor az egyesek kidltasa
a népek Isten felé széll6 kidltasava valik: Isten, Isten, miért hagytél el
benniinket?! Erzem, hogy itt nem lehet csak apologetikdt irni, csak men-
tegetézni és csak okoskodni.

Ha Jézus szavait vizsgdlom és kritikdnak vetem ald, tudomasul kell ven-
nem, hogy a kereszten fiiggé Jézus IstentSl valé elhagyatottségat nem egy
csalédott és megcsalt ember hiivés vagy keser(i hangjdn, nem szemrehény6
glnnyal és nem is az 6nuralmat vesztett kirobbanaséaval kiéltja Isten felé,
hanem népének imadsagaval. Kérés és kérdés ez, de nem szdmonkérés! Nincs
benne semmi vad, semmi perlekedés.

Nem kellene nekem is, ha az én nagypéntekemet, életem, nemzetem és
korom, szézadom keresztitjat Jézus nagypénteki keresztitjdba akarom beél-
litani — mint Marc Chagall Jézus keresztjét az internél6taborok krematériu-
mainak fiistélgé kéményei kozé festette — kérdd és kéré imadsagban feltarni
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tépelédéseimet? Nem jut-e mindenki sziikségképpen hamis utra, ha a vadas-
kodés és szamonkérés fel- vagy mellékhangjaval kozeledik a probléméhoz?

Sok embertarsunknak persze gyanis lett az imédség, mert szerintiik az
imadkoz6 égi vigaszt keres a foldi siralomvélgyben, amely semmit sem javit
a visszds helyzeten, hanem é&llandésitja vagy legaldbbis meghosszabbitja a
nyomorisagot. Ha valaki mindkét |abaval a f6ldon &ll, akkor annak a keresztt6l
és nem a kereszttel kell megvéltania 6nmagéat és az emberiséget. Nem isteni
segitségre kell varnunk, hanem az embert kell az ember altal igazi emberré
formélnunk.

Megtéveszté ez az okoskodéds, de halds vagyok érte, mert arra késztet,
hogy tovabb menjek és tovabb kérdezzek az egyszer elkezdett Gton. Nem
fordulhatok tobbé vissza. — Lehetséges-e becsiiletes szivvel imadkoznom, ha
nem tettem semmit sem azért, hogy letéroljem az Osszevertek vérét és
felszaritsam konnyeiket? Nem Veronika gesztusa a legkevesebb, aminek tor-
ténnie kell, hogy imadségrdl beszélhessek? Lehetséges-e egyaltaldn csak az
ajkakkal imadkozni? Nem tartozik-e hozza az imadsaghoz az egész ember?

Az isenheimi oltdr megfeszitett Krisztusédra gondolok, az antonita szerze-
teseknek 1512-ben a kdérhaztemplomban feléllitott oltarképére. Itt &poltak
onfelédldozé odaadassal a pestises betegeket. A megfeszitett mintha csak egy
lett volna koziiliik: pestisdaganatok lathatok szétzizott testén. Ez el6tt a kép
el6tt imédkoztak a betegek, és talaltak vigaszt abban a tudatban, hogy Isten
szenved vellik egyiitt a megfeszitett, pestises Krisztusban. Ez el6tt a kép
elott élték meg a Megfeszitett szolidaritdsat veliik, jutottak el arra a meg-
latasra, hogy az Gsszevert Istenember szolidrisan egy a torténelem minden
dsszevertjével. Itt élték meg a Megfeszitett jelenlétét betegségiikben, ta-
pasztaltdk meg szolidaritdsan 4t keresztjének megvalté erejét. — Az an-
tonitdk szdméra pedig ez a Krisztus-kép nem dlirligy volt vagy jambor triikk,
hogy kivonjak magukat a betegeken val6 segités testi-lelki terhe al6l. 369 jol
szervezett kérhazban apoltdk a betegeket. Krisztus keresztje arra figyelmeztet-
te 6ket kérhazaikban, hogy a betegekben, szenvedéseikben, sebeikben a szen-
vedé Krisztust lassdk és keressék. A kereszttel valé megvaltast hirdették.
De ugyanakkor minden erejiket latba vetették, hogy levegyék embertérsaik
vallarél a szorny betegség keresztjét.

Gondolok aztédn egy Péarizs kozelében levé hazra is, ahol a csengetésre egy
mankékon vénszorgé névér nyit ajtét. A héaz lakéi kozil mindegyiknek van
valami testi fogyatékosséga vagy betegsége. Az egyiknek a keze, a méasiknak
a laba hianyzik. A gyermekbénulds kovetkezményei és maradvanyai kinozzék
testliket vagy a szklerdzis. Vannak koztiik vakok és némak. Naponta hétszer
jonnek Gssze a kadpolndban bottal, tol6kocsiban, hordagyon vagy karon vezetve,
tamogatva. Két kiilonleges fogadalmuk van: nem beszélnek sohasem beteg-
ségikrdl, és nem lesz sohasem imadsaguk, kérésiik targya a nyomortisaguktol
valé szabadulds. Krisztus keresztje alatt és el6tt ez a gondolat ad nekik
megvalté erdt, fényt és vildgossagot: Az O kedvéért. — Amikor néhdny évvel

10



ezel6tt Frings biboros Nyugatnémetorszagba hivta ,a Megfeszitett névéreit”,"
bizonydra nem felt(iné akciokat vart el télik. De az 6regedd és szemevilagat
egyre inkébb elveszt6, majd megvakult kélni érsek megtapasztalhatta sze-
mélyes sorsan at a keresztnek azt a megvélté erejét, amely a keresztutat
jaré embertérssal valé szolidaritdsban rejlik. Mert a mai vildg keresztényei
szaméara taldn nem is annyira a hitetlenség a nagy veszedelem, hanem az,
hogy elfeledik a megvéltasban rejlé gy6gyité er6t, és nem akarnak tobbé
tudni az aldozatokrdl.

De meggondolkoztat ez az ellenvetés azért is, mert Jézus valéban benne
élt az elitéltek és a szenved6k minden sziikségében, mig mi nagyon sokszor
csak nézok, bamészkodok vagyunk. Aki a szenvedd Krisztusra néz, az mas
szemszogbol latja a szenvedést. Szaméara nem lesz tobbé fal, amely elvélaszt
egymastol Istent és embert, hanem a sulyosan beteg Reinhold Schneider
szavai szerint: lefatyolozott, lepelbe burkolt angyal, aki az élet tjara vezet,
aki utat mutat az embertars szivéhez. Aki sok mindenen ment keresztil, az
bens6ségesebb, érettebb, bblcsebb lesz, jobban megérti embertarsait, egyiitt-
érez a betegekkel, az elkeseredettekkel, az egyediillévokkel, a kétségbeeset-
tekkel, a rabokkal, az élet kicsinyeivel, szegényeivel. Az jobban tud tanédcsot
adni, vigasztalni, emberi gydngeségeket elviselni. Sokszor lesz a szenvedés
emberi mivoltunk kdzéppontjéhoz vezetd sotét Gt. De sokszor vezet el minden
lény legbensébb forrdsdhoz és céljahoz is: Istenhez. ,Te, aki itt benn szivem-
ben és lelkemben vagy .. ."

Az imadsag szinte mindig az Gldozottek és szenvedék tiizes kemencéi-
b6l (Dan 3,1-24) széllott fel a legbens6ségesebben az ég felé, nem pedig a
borzalmak szenzaci6ira éhes nézék ajkarél. Nem véletlen, hogy az a nép,
amely a torténelemben a legtobbet szenvedett, s tagjait Nabukodonozor tizes
kemencéje és Auschwitz krematdériumai kozott annyiszor pusztitottdk tlzzel-
vassal, Isten kinyilatkoztatdsanak népe lett, és — minden elvetés ellenére —
megismertette a vilaggal a koztiink é16 Istent. Nem véletlen, hogy az dsszevert
Ember, a nazareti Jézus lett Isten éI6 kinyilatkoztatdsa, Istennek a vildghoz
intézett Igéje. Krisztus 6ta minden Istenben hivé szenved6 a Megfeszitettre
hivatkozik, mig az élet hitetlen élvez6jének Epikuroszban, az antik vilag
megcsomorldtt inyenc bdmészkoddéjaban kell az apjat keresnie. Nem villan-e
fol eléttiink Jézus egyik mondésédnak fenyegeté komolységa, amelyet mi oly
sokszor mint eltdlzott orientalizmust léktiink félre: ,Kénnyebb a tevének at-
menni a ti fokdn, mint a gazdagnak bejutni Isten orszagaba!* Mt 19,24. A
gazdag ugyanis az, akinek minden tekintetben j6| megy a dolga, aki el van
latva az unalomig testi-lelki-szellemi javakkal, és a szenvedést csak hal-
lomésbél vagy a televiziéb6l ismeri. Nem kellene nemcsak elméletben, hanem
gyakorlatban is megtanulnunk, hogy minden testi-lelki-szellemi j6 Isten ajan-

* Vo. ismertetésiinket: Szolgalat 22,78-80. (Szerk.)
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déka, amirél szémot kell adnunk? Nem kellene megérteniink, hogy Krisztus
nemcsak a szentségekben van redlisan jelen, hanem a kisemberekben, a
szegényekben, az iildozottekben és az ésszevertekben is, és veliink, az élékkel
benniik akarja magéat megtaléltatni?

Gondolkoddba ejt az ellenvetés, de halds vagyok érte, mert engem is to-
vabbi kérdésekre Oszténdz, amelyek talan nem jutndnak eszembe. — Miért
vélasztottad ezt az utat, hogy veliink 1égy? Nem tudtél nekiink is és magadnak
is més utat tervezni, hogy elvezess hozzad? Hol a Te mindenhat6sagod? Vagy
talan olyan nagy vagy, hogy én kicsi ember lényed tulajdonsagait mint el-
lentéteket élem meg?

Isten naggya tett engem, naggyé tette az embert. Olyan naggyd, hogy az
ember Isten ikonja, képe, képmésa lett. Olyan naggyd, hogy rajta keresztiil
jelenik meg és jon kdzel a vilaghoz. Olyan naggya, hogy az én arcomat teszi
sajat arcéva, hogy kezemmel akar aldani és gy6gyitani. Olyan naggyd, hogy
joséga, szeretete, irgalmasséga, kényoriilete, nyajassédga, szivessége, hiisége,
becsiilete egy emberi sziven keresztiil liiktet felém elevenen, megfoghat6an,
konkréten, materidlisan, tapinthatéan. Mert Isten nemcsak Jézus Krisztusban
lett emberré, hanem tovabbra is, ma is ember akar maradni az emberekben,
hogy még ma is elevenen, konkréten, materidlisan, kozvetleniil, tapinthatéan
érezzem szeretetét és jésdgat — egy emberben, az emberben; hogy még ma
is Te-vel szélithassam meg — egy emberben, az emberben; hogy emberi
fullel hallja kialtdsomat, vegye észre bajomat, érezze szilkségemet. Isten most
is ember akar maradni az emberekben, hogy akkor is mellettem legyen eleve-
nen, konkréten, ha nem tudok mér tovabb menni, ha elértem utamon egy
abszolit nullpontra, ha a feneketlennek latsz6 semmi tdtong elGttem, —
mellettem egy emberben, az emberben, aki talan mélyebben &ll, mint én, és
akinek arcébél a velem szolidaritast véllalé Isten tekint rdm. Ez az Isten
megtestesiilésének mélysége: ember az emberrel az idében és a térben. Az
embert az emberrel akarja elvezetni 6nmagéhoz, hogy igazi emberré tegye.
Ez az én nagysédgom, ez az ember nagységa.

Csak, csak... Ha megbotlom ezen az tton, ha csapdéba esem — mert
ezt jelenti a gdrég ,szkandalon“ sz6 —, ha visszafordulok Jézus dtjén és
~Emmauszba®“, nem pedig ,Jeruzsédlembe" megyek — mert ezt akartdk az
emmauszi tanitvanyok —, ha menekiilni akarok ,Rémabél”, ahol a kereszt var
rdm — mert ezt akarta Péter a legenda szerint az appiai Gton —, akkor 8sz-
szet6rém magamon és eltorzitom magamban Isten konkrét megjelenési forméit
az én idémben és az én kérnyékemen. Embertdrsaim nem azt az isteni vonést
latjak rajtam és bennem, amelyet nekem kellene szdmukra megjelenitenem
és képviselnem. Ok joggal keresik bennem a megtestesiilt Isten arcvonéasait,
— és egy eltorzitott, visszds grimasz mered rajuk arcombdl, az én hibdmbél.
Az én tragédidm Isten tragédidja lesz bennem embertdrsaim szemében. Ha én
megbotlom ezen az dGton, Isten Gtjan, akkor Isten ugyan nem botlik meg; ha
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én elesem ezen az uton, Isten Gtjén, Isten ugyan nem esik el, — de embertér-
saim szdméra mégis O lesz a Megbotlott, O lesz az Elesett.

Az ember mint Isten ikonja, képmésa és képe? Az ember mint Isten
helyettese?! Hogyan téltheti be valaki ezt a feladatot? ... Konkréten, a foldon
maradva! — Vegylik, hogy egy férfinak meghal a felesége, és egyediil marad
négy kis gyermekkel. ,Ha lenne Isten, akkor nem engedhette volna ezt meg!”
A szeretet grimaszat jelentetném meg a lesdjtott férfi és édesapa el6tt, ha
az ilyen haldlt mint Isten ,végzését akarndm ,magyarézni“. Egy szeretett
ember haléla ebben a vildgban orokre titok marad, amelynek mélységét em-
beri elmémmel nem érem el. Ha nekem kell képviselnem a gyészol6 édesapa
el6tt Istent, aki emberré lett és ember akart maradni, akkor nem is szlintet-
hetem meg a fajdalmat. De egyiitt kell éreznem az édesapéval és gyermekei-
vel, egyiitt kell hordanom veliik a terhet, a titkot, hogy egyiitt taldljuk meg
azt az utat és egyiitt menjiink azon az Gton, ahol a gyaszol6nak — ha én nem
képviselném szédmara a veliink él6 Istent — egyedil kellene tovdbbmenni.

Nem latszik ez erGltetésnek, pszicholdgiai triikknek? — Visszakérdezek:
Nem gondoltam sokszor azt, hogy Isten messze van télem? Igaz ugyan, hogy
O messze van, hogy sohasem fogom emberi elmémmel félfogni, hogy mindig
rejtély marad szamomra, — de az is Igaz, hogy ugyanakkor végtelenil kozel
van, olyan kézel, hogy sokszor észre sem veszem kozelségét.

Nem &ncsalés, nem 6namitas ez? Lehet olyan teremtést szeretni, amelyben
szenvednek az artatlanok? Nem lazité ez?

Amikor a teremtés utén Isten azt mondta, hogy minden j6, akkor nem a
mostani allapotokrél beszélt. A haldokl6 Jézus utolsé szavabol: .Beteljesedett”,
nem hallom ki, hogy minden Ggy lenne j6 ezen a vildgon, ahogy van. De annyit
mégis kivehetek kiéltasabol, hogy nem tartotta szenvedését és haldlat értel-
metlennek. Ha Jézus Gtjan megyek, akkor az én szenvedésem és haldlom sem
lesz értelem nélkiili. Mert a haldokl6 Jézus ,Beteljesedett” kidltdsabdl kdvet-
keztetek egy masik kiéltasra, amely a Szentiras szerint igy fog hangzani: ,Ime,
ujjaalakitok mindent!“ Jel 21,5. S mivel ebben hiszek, nem elégszem meg
a jelenlegi allapotokkal, hanem egyben harcolok Dr. Rieux-vel, aki azt mondja
Paneloux-nak: ,On tudja, hogy gyilolom a haldlt és a rosszat. Akér akarja
6n, akér nem akarja, egyiitt vagyunk: hogy szenvedjiink mindkett6tél és le-
gy6zzitk mind a kett6t.”

Per crucem ad lucem: kereszt &ltal a vilagosségra! Nemcsak a stilisztikaba
tartozé6 ,homooteleuton“ ez a mondas az azonos véghangzdokkal az egyhéz-
torténelem kincstaréb6l, hanem életit. Jézus Utja és az én utam. Emberi Ut,
amelyen Jézus tarsam lett, amely ,Jeruzsdlembe“ visz: a kereszten &t a
foltémadas dicsGségébe, Jézus Lelke fog vezetni ezen az uton. Hodégészei.
Jn 16,13. Vezetni fog a teljes igazsag felé. Mert megigérte.
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Szab6 Lészl6
A SZENVEDES BIBLIAI ERTELME

A szenvedés megélése meg a sorcsapasok sokfélesége elkeseriti az em-
bert, gyakran Isten elleni felhaborodésra inditja. Legmegddbbentébben Jéb
kényve mutatja, hogy a Biblia sem kelt benniink hiG reményt, mintha a hit
egyszer(ien kiragadhatna benniinket létiink e tragikus tapasztalatébél. Inkabb
arra iranyit, hogy felismerjik a véges és esendd vilagban elkeriilhetetlen
megprébaltatasok rejtett jelentését. Mar Job konyve felfedezte, hogy a szen-
vedés nem sziikségképpen a személyes biin biintetése.- De ha sokszor mégis
blin vagy mulasztéds kdvetkezményének lis mutatkozik, végeredményben érleli
az embert, dont6é alkalmakat nyujt 6nzésének legy6zésére, mintegy elvélasztja
a fémet a salaktdl, vagyis megtisztitja a szivet: ,Probéra tettél benniinket, Is-
tentink, mint ahogy tisztitjdk a szineziist6t" (Zsolt 66/65,10).

Elviselhetetlennek latszik az ilyen prébatétel pusztan egyéni tévlatban. De
a Biblia a szolidaritas és az Onatad6 szeretet Osszefiiggdé egészében vilagitja
meg. Ez mar a kozosen vallalt szenvedésnek és a szenved6 emberiség meg-
valtasanak fogalma, amely fokozatosan tlnik ki az Gszovetségi Udvosségtor-
ténet folyamén. A Biblia tanlisdga azonban csak gy valhat igazédn érthetévé
a kiszkod6 ember szamara, ha a husvéti misztérium hitében Krisztussal egyiitt
éli at.

Lukécs evangéliumanak utolsé fejezetében (Lk 24) taldljuk azt a lényeges
értelmezé elvet, amely félreérthetetleniil megvilagitja az irdsok tanitasat. A
két elcsiiggedt emmauszi tanitvany bizonyéra j6l ismerte az 6szovetségi bib-
liat, mégsem fedezte f&l benne a Messids kinszenvedésének valésagos értel-
mét. Csalédottan hagytak el Jeruzsdlemet, mert Jézus kereszten fejezte be
foldi palyafutdsat, és igy meghidsitotta a belévetett reményeket. Hogyan is
szabadithatnd meg az emberiséget az, aki bln és gonoszsag aldozatdva lett?
Végiil Jézus maga magyardzza meg nekik, hogy a megvaltas utja a masokért
elvéllalt szenvedéseken &at vezet: ,Vajon nem ezeket kellett-e elszenvednie
a Messiasnak, hogy bemehessen dics6ségébe? Es Mézesen elkezdve az Gsszes
profétandl megmagyarédzta nekik, amit az irasokban réla irtak” (Lk 24,26k).
Az evangéliumban ,Mézes és az Osszes proféta“, ,az irdsok“, ,Moézes tor-
vénye, a profétdk és a zsoltarok” (vo. Lk 24,44) a teljes Oszovetséget jelenti,
és az egésznek folytonossagabdl tinik ki a szenvedés megvaltd értéke.

A jovenddlések nemcsak egy Gj vilag fajdalmas vajudasat készitik elo,
hanem szamos forméban meghirdetik azt az egyetlen Valakit, aki képes lesz
a vildg minden szenvedéjével kozosséget véllalni, és (j értelmet ad sorsunk-
nak. E kiilonféle biblial szévegeket, fGleg a zsoltarokat és az Isten szolgéjar6l
sz6l6 préféciakat béven idézik az evangélistdk hermeneutikai hivatkozasként.
Az észbvetséget figyelve értetik meg veliink Jézus életének prébatételeit, a
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szenvedéstorténetet, egyben pedig mindannyiunk szenvedésének jelentését.
Most itt csak nagy vonalakban igyeksziink ennek a bibliai teolégianak tavlatait
felvazolni.

+

A megvéltas fédjdalmas volta mar a teremtés és az Gsbln jahvista abréazo-
lasaban kinyilvanul, minthogy az asszony jovendd ,ivadéka“ szenvedés &rén
teljesiti majd kiildetését (Ter 3,15). Isten igy szdl a kisértot jelképezd kigy6-
hoz: ,.Ellenkezést vetek kozéd és az asszony kozé, a te ivadékod és az 6 iva-
déka kozé; 6 széttiporja fejedet, te meg a sarkédt veszed célba.” Burkoltan
bar, de maér jelen van itt a megvaltas fogalma. Az emberiség nem éllta ki a
kisértés probatételét, viszont egy isteni igéret erejében reménykedhetik: az
asszony ivadéka — aki egyben Isten ajandéka — fajdalom &ran vezeti gydze-
lemre a rossz elleni kiizdelmet.

Igaz, hogy a hagyoményos exegézis a gy6zelem igéretét a Messias anyjara
vonatkoztatja. A Vulgata ugyanis Ggy értelmezi a szoveget, mintha Maria
lenne a kozéppontban: maga az asszony taposna a kigyo fejére, hogy meg-
semmisitse az altala felidézett bln atkat. Valéjaban az ,ivadék®, a Messias
gy6zelmérdl van itt sz6. Igy értette a régi gordg forditds is, amikor himnem-
ben forditotta. Ennek az igéretnek messiési jellege érthetévé teszi az eredeti
szbveg szohasznalatanak arnyalatait. Ugyanaz az ige (sup) jelent haldlos
csapést vagy részleges megsebzést. Az asszony ivadéka széttapossa a kisérto
hatalmat, mikozben az csak milé fajdalmat okozhat neki. Végeredményben a
Messias Ggy véltja meg a vildgot, hogy elébb elszenvedi az emberi |ét faj-
dalmas kockazatait. A megvaltas igéretének ezt a képes kifejezését nevezziik
egyébként 6sevangéliumnak, protoevangéliumnak. Azt hirdeti, hogy az ember
helyzete sohasem reménytelen, hiszen még a bdnbeesés leirasa is nyilvan-
valéan az (dvosségtorténethez tartozik. Isten igérete fiz a szenvedéshez
reményt és oromet.

Ami a szenvedés okat és eredetét illeti, a képes bibliai abrazolas nem ad
részletes magyarazatot. Nincs is arrél sz6, mintha a jahvista hagyomany
torténeti médszerrel kivanna elbeszélni a rossz keletkezését. A teremtés meg
az 6sbln abrazoldsa sok szdzados tapasztalatot sirit magéaba, és a hit fényében
értelmezi azt a sziintelen megprébaltatast, amelyet Isten népe az id6k folya-
méan megélt. Amint pusztuladsba rohan az az ember, aki csupan Gnerejébdl
akar boldogulni, Ggy Isten népe is tonkreteszi magat, mihelyt elhagyja az
Istennel val6 szbvetség utjat. Ez a tapasztalat titkr6z6dik a paradicsomi dramé-
ban: blnre boldogtalansdg kévetkezik, mert minden 6nzés szolgaséagba hajtja
az embert, és megrontja a vilag harménijat.

Az elsé emberpar ebben az elbeszélésben az egész emberiséget képviseli,
amint ezt az Adam név is jelzi, ami egyszerlien embert jelent. Emberek hibéja,
ha a rossz elterjed a vilagban, majd mindjobban elhatalmasodik. Az Isten és
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ember kozti szakadas nyugtalanna teszi az életet, és térést hoz létre az em-
beri tarsadalom tagjai kozott is (v6. Ter 3,12; 4,9). Nem annyira a vilag
véltozik meg, hanem inkabb az ember és a vildg kozti viszony. A természetes
csapésok most mér nem csupéan azt jelentik, hogy a vilag véges és esendd,
de azt is, hogy az ember biinés. Az a legfébb rossz, amit az emberek okoznak
egyméasnak: gyllolet, viszdly, elnyoméas. lzrael egész térténete mutatja, hogy
a sorscsapasok alkalméaval a segité emberi Osszefogéds helyett gyakran sze-
retetlenség és onzés nyilvanul meg. Ezen a szinten a fizikai és erkélesi j6
vagy rossz persze nem véalik szét mindig. De az vildgos, hogy a szenvedés
lényege az Isten és ember iranti szeretet visszautasitdsabél ered, a meg-
véltds viszont a szeretetb6l kozosen elvallalt szenvedésen keresztiil remél-
heté. Az asszony ,ivadéka" csak Ugy tudja az emberiséget kiragadni a rom-
lasbél, ha maga is velik szenved. Az 6szovetségi Udvosségtorténetnek ez a
félreérthetetlen tanitasa lzajas kdnyvében fog kibontakozni a szenvedd Szolga
titokzatos kiildetése révén. Ennek a kulcsszemélviségnek szdmos vondséat
fellelhetjilk mér Abrahdm, Moézes, Jeremids és tobb mds torténeti préféta
tragikus alakjaban. Példaként most csak Mézest figyeljik meg ebb6l a szem-
pontbdl.

+

Mézes Adamnal kézzelfoghatébban, konkrétebb sikon képvisel egy egész
kozosséget. Kezdetben azonban még csak ©nmagédra gondol, magényosan
hordja az élet terhét, és megprobéltatasaban a halélt hivja. Amikor a sivatag-
ban zdgol6édik a nép, mert nem jut az egyiptomi rabsédgban megszokott tapla-
lékhoz, M6zes ki akar buajni a vélsag stlya al6l: ,Miért nem talalok tetszést
szemedben, hogy ennek az egész népnek a terhét a véllamra rakod? ... Ha
tovabbra is igy akarsz velem banni, akkor inkabb 6lj meg, hogy ne ladssam
tovébb nyomorisédgomat!* (Szém 11,10-15).

Az dsztonszerlien gondolkodé ember tehat csak az 6t éré személyes rosz-
szat érzi fajdalomnak. Ezen az alapélményen Mozes idével tilteszi magat.
Mivel proféta és szolidaris népével, mésokért is aggodik, kézbenjar értiik,
népe megprobaltatasat sajatjaként éli meg. Kitlnik ez az amalekitdkkal val6
csata alkalméval, amikor maga is részt kivdn venni mésok &ldozataban (Kiv
17,9-13). Mikézben a harcosok megiitkdznek az ellenséggel, Mézes botjat
magasra emelve kitérja a kezét. Ez nemcsak kiizdelemre biztaté gesztus, hiszen
az ég felé nyujtott kéznek kozbenjard, Isten segitségét hivé jelentésége van.
Aron és Hur segiti, hogy elfdradé kezét magasra tudja emelni. Ott &llnak
Mézes mellett, hogy mindvégig kitarté jelenlétével vehessen részt a meg-
probaltatasban. Kozbenjarasa szenvedéssel jér, noha csak kiilsé fizikai rosszrél
van sz6.

Még megragadébban mutatkozik ez a szenvedésbél fakadoé kdzbenjards az
aranyborji epizédjadban (Kiv 32,11-14; 30-35). Itt a megpr6béltatds nem kiils6
ok, hanem bels6 meghasonldas eredménye. Az Isten ellen z(gol6d6é nép
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kényszeriti Aront, hogy .aranyborji* forméjaban balvanyszobrot készitsen
nekik. Az elohista elbeszélés ligy sz6l Mézesr6l, mint aki Istennel folytatott
parbeszédben szenvedi el a torténteket. M6zes nem huny szemet a bélvany-
imadas vétke felett, de profétai kozbenjarassal igyekszik megmenteni a rom-
lasba indulé népet. Imédsagos tusakodésaban minden olyan gondolatot felidéz,
amellyel megindithatna Istent: ha mar egyszer kiszabaditotta népét az egyip-
tomi rabsagbél, csak nem akarnd most pusztulasra itélni? A masodik szoveg-
részben ez az engesztelé ima megdobbenté kifejezésre jut (32, 30-35). Mint
kozbenjaré, Mobzes el6szor is megvallja népe hibajat, és igy kéri Isten
bocséanatat. E kiengesztelédés nélkiil nem akar élni 6 maga sem, életét csak
a gondjara bizott néppel tudja elviselni. ,Tordlj ki engem konyvedbél” —
mondja egy hagyoményos képes kifejezéssel, amely a zsoltarokban is szerepel
(Zsolt 69/68,29;: vo. 87/86). Amint a népszamldlasnal minden €l6 neve
szerepel egy jegyzékben, igy Isten el6tt is mintha minden hivonek a neve
fol lenne jegyezve az élet kényvében. Mézes most mar nem kibivoként kivénja
a halélt, hanem népéért ajanlja fel életét; kész lemondani Istent6l kapott
helyérél, hogy ezéltal masokat mentsen meg.

Valamikor Abraham is ilyen nagy emberszeretettel konyorgott a vétkes
Szodoma népéért (Ter 18,23kk), de 6 mintegy kivilr6l szemlélte masok meg-
probéltatasat, Mézes viszont azonositja magéat népével. Kozérthetd, szinte
naiv stilusban mutatja ez az elbeszélés, hogy a szenvedés mélyebb szinten
masok megvaltdsava lehet. Nem egyszeriien az egyén bajara vonatkozik, nem
is csak személyes problémabél ered, hanem a kozosség életét és jovojét érin-
ti. Ezt a szolidaritast éli meg Mdzes, mint késobb Pal, aki mintegy atkozottd
kivénna lenni testvéreiért (vo. Rém 9,3), szenvedni akar velik és értiik, kozos-
séget vallal velik jéban és rosszban.

A felebarataival szenvedé Moézes egy .hozza hasonlé préféta” elGképe
(MTorv 18,15), akinek eljovetelét az egész Oszdvetség vérja. Ezt a reménysé-
get a pr6fétdk hosszi sora csak részlegesen val6sitja meg. A szenved6 Szolga,
aki magéra véve a szenved6 kozOsség terhét, sajat életével jar kozben érte,
mér kozelebb vezet az evangéliumhoz.

=

Amint mar az ,6sevangéliummal“ (Ter 3,15) kapcsolatban kitlnt, az 6sz6-
vetség népe szdzadokon at vart valakit. Nem tudta pontosan, kit, de valakit,
aki valéra valtja Isten igéretét. Sokdig tgy képzelik el, mint hadvezért vagy
kirélyt, aki ismét megteremti a foldi paradicsomot. Izajds kdnyvének mésodik
részében azonban mar nem ilyen dicsGségesen tinik fel, hanem mint a féjdal-
mak embere, Isten szenvedé Szolgédja, héberill ,Ebed Jahve". Vitatott kérdés,
hogy a reéa vonatkoz6 négy ének (lz 42,1-9; 49,1-6; 50,5-11; 52,13-53,12) a mult
préfétainak megtisztitott képét vetiti-e a Szolgara, él6 kortarsnak tekinti-e,
vagy pedig a tévoli jovoben vérja? Az énekekben el6fordulé milt idejd ige-
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alakok inkabb arra utalnak, hogy ,Mésodik Izajas” mar el6re biztosnak tudja
a Szolga kiildetésének beteljesiilését. Akarmelyik értelmezést fogadjuk is el,
végeredményben eloképrél van sz6, amelynek tokéletes megvaldsuldasat nem
nehéz felismerniink az evangélium fényében.

Mint 6szovetségi jovendolés, a négy ének mindenekel6tt a torténelmi hely-
zetb6l értelmezend6. A babiloni szamizetés probatétele tgy mutatkozik a
proféték szemében, mint biintetés az annyiszor leleplezett és elitélt vétkekért.
A fold elvesztése, a davidi kirdly letinése, a templom lerombolésa és annyi
egyéni nyomoruiség mind jelképe annak a blinh6désnek, amit az ,istenes nép”
romlottsdga kiérdemelt. A szenvedé Szolga azonban nem vadolja a népet,
hanem inkédbb vele egyitt hordja vétkének terhét, véllalja a nyomoruséagot.
,Ugy nott fel el6ttiink, mint a zsenge hajtds és mint a gyokér a szomjas
foldb6l. Nem volt sem szép, sem ékes, hogy megnézziik, kiilseje pedig nem
volt vonz6* (lIz 53,2-3). A hajtds meg a szomjas foldbél fakadt gyokér célzas
arra, hogy a Szolga az 1z4j torzsokébol sarjadt davidi dinasztia kiildetését veszi
at (vo. Iz 11,1 és 10). De itt mar nincs szé kiralyi dicsGségrél, mert az Gj
hajtas a szamizetés szaraz, szikkadt foldjén né fel, elnyomottan a szenvedd
nép korében. S6t mi tobb: ,megvetett volt, utols6 az emberek kozt: a fajdal-
mak embere, aki tudta, mi a szenvedés”. Senki sem leli tetszését benne, de
6 zokszé nélkill viseli az emberek kézonyét vagy megvetését.

E kudarc csak latszélagos, mert a szenvedé Szolga nem ,sikerélményt”
keres. Kiildetése nem is csak az, hogy kézbenjarjon vagy hirdesse a megvaltas
igéretét. Sokkal mélyebb szinten van. ,0 a mi betegségeinket viselte, és a
mi féajdalmaink nehezedtek ré...a mi bineinkért szartdk at, a mi gonosz-
sagaink torték Ossze" (lz 53,4-5). Szenvedése blinnel kapcsolatos, de ez nem
az 6 bline, hanem a miénk, mindnyajunké. Adam vétke, a vilag bine.

A Szolga tobbet tesz, mint Mdzes, aki iméjaban adja at magat taszként.
Masként szenved, mint a zsoltarok panaszosai, Job kinyvének maganyos hose,
vagy akar valamelyik Jeremids médjara iildozott proféta. O valéban magéra
veszi a meghasonlott emberiségnek minden terhét, és nemcsak hogy egyiitt
szenvedi vele, hanem sajat magét ajanlja fel engesztel6 aldozatul: egy a
sokaséagért. Csak ugy tudja megmenteni embertérsait, hogy nem magéat akarja
menteni. Az ,engesztelé dldozat”, héberiil 4sam fejezi ki ennek a kiildetés-
nek mély teolégiai értelmét. A Szolga énkéntes aldozattsd valtoztatja a szen-
vedést és uj életet fakaszt bel6le: ,Mivel odaadja életét engeszteld aldozatul,
latni fogja utddait, hosszira nyilik élete, és teljesiil altala az Ur akarata (lz-
53,10). Els6, még homélyos célzas az orok élet igéretére; annak az 6rémnek
reménye, amely a foldi élet tragikus prébatételein til bontakozik ki teljes
valGséagaban.

-+

Az Oszovetség és az egész szenvedd emberiség varakozasanak végérvénye-
sen Jézus felel meg, amikor foldi életében magéra veszi az emberi szen-
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vedésnek minden lehetséges formajat, a megnemértetiségtél egészen az
Istentdl valé elhagyatottsdg érzetéig. Jézus misztériumanak egzisztenciélis
jelentésége azonban csak gy vildagosodik meg, ha az ldvosségtorténet Osz-
szefiiggéseiben keressitk értelmét. Foldi élete soran Jézus maga is az irdsok
kifejezéseibe burkoltan értelmezi kiildetését.

Bar 6 a vart Messias, Jézus sosem adja magédnak ezt a kirdlyi cimet,
minthogy ehhez talsdgosan anyagi reményeket fiizott a korabeli zsidéség.
Szivesebben hasznalja az ,Emberfia“ megjelolést (araminyelven bar enés),
és evvel elsé tekintetre az emberiséghez val6 tartozasat, szolidaritasat fejezi
ki. Valéjaban gy mutatkozik be, mint a Déniel apokalipszisében megjovendolt
Emberfia (Dan 7,13K), aki az ég felhdin jelenik meg, hogy megitélje a nemzete-
ket, és meghirdesse Isten orszagat. Az erre valé hivatkozas diszkréten, de
félreérthetetleniil nyilvanitja ki Jézus személyiségének torténelmen tali misz-
tériumat. Ezt a hatalmat jelentd cimet azonban hozzékapcsolja egy masik
6szovetségi kifejezéshez, amelyben a szenvedé Szolga vonasait ismerhetjik
fel: ,Az Emberfia nem azért jott, hogy szolgaljanak neki, hanem hogy 6
szolgaljon, és valtsagul adja életét sokakért” (Mk 10,45). Miel6tt isteni dicsé-
ségében mutatkoznék meg, szolgélatként veszi magéra és viseli a torténeti 16t
terhét. De ez nemcsak az erkoélcsi szolidaritds példaja, amely elviselhetobbé
teszi a kozds emberi szenvedés megprébaltatasat, hanem teljes értéki aldo-
zati valtsag. A szenvedé Emberfia megvéltja mindazokat, akik megtagadték a
szolgalatot, és kinyilatkoztatja nekik, hogy milyen értelme lehet szenvedé-
siiknek: Jézus példaja szerint embertarsaik szolgélatdban kell mindannyiuknak
dldozatot vallalniok.

A dics6ségesen eljovendé Emberfidnak vérdsa er6t ad a keresztet magéra
vevo Szolga kovetésére, amint az az utolsé itélet jelképes abrazolasabél is
kittinik (Mt 26,31-46). Az itélet félelmetes fenyegetése csak a ,rossz vilagra®
stlyosodik; Jézus azért jott, hogy megszabaditson t6le. De arra int, hogy
elsésorban ne a magunk bajara gondoljunk, hanem a masokéra. Az itéletnek
ez a szemlélete arra mutat, hogy az emberek masok irénti szeretetiik vagy
kozombosségiik szerint érik el életlik céljat, illetéleg jutnak az Gnemésztd
kérhozatba. Azt a szolgélatot kivanja Isten, hogy teljes erdnkbdl kiizdjink a
rossz ellen, és enyhitsiik a betegség, a nyomor, az igazsagtalansdg kovetkez-
ményeit. A magunk és a masok bajaért csak a kélcsénds szeretet nyudjthat
kartalanitast, csak ebbdl a szemszogb6l nézve sejthetjik meg a szenvedés
rejtett értelmét. Ennek a megvalté szeretetnek alapvetd kifejezése az, hogy
Jézus nemcsak szolgélni akar, de azonosul is a féld minden szenveddjével:
.Amit e legkisebb testvéreim koziil eggyel is tettetek, velem tettétek” (Mt
25,40). A szenvedékben taldljuk meg legjobban Jézust, mert 6 teljesen azo-
nositotta magét veliik. Jézus viszont a szenvedésben taldl meg benniinket,
mert akkor osztja meg legmélyebben sorsunkat.

A megvalté szeretetnek ez a logikdja Jézust egészen a keresztrefeszitésig
vezette: ,Kellett, hogy a Messids szenvedjen“ (Lk 24,46). A tanitvanyok a
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feltamadds 6romében sem feledkeznek meg a kereszt botranyarol, noha tudjak
mér, hogy Isten szdndékaban nem ez volt a végcél. Amint a feltdmadt Krisztus-
t6l tanultdk, az 6szbvetségi irdsok titkrében vilagitjak meg a kinszenvedés hit-
beli értelmét. Ha nem is térhetiink most ki a szenvedéstorténet kritikal ta-
nulményozéséra, néhény szempontot azért roviden ki kell emelniink.

Mindegyik evangélista a maga modjén beszéli el a passié6 drdmai e-
seményét, de az udvOsségtorténetre valoé utalasaikat féleg két forrasra ve-
zethetjiik vissza: a zsoltdrokra és a szenvedd Szolgarél sz6lé jovendolésekre.
fgy tobbszor felismerjitk Jahvé szegényeinek iméjat, a 22/21 zsoltar téredékes
idézeteit:

2v.: ,Istenem, Istenem, miért hagytal el?” (v6. Mt 27,46; Mk 15,34)

8.v.: ,Mind, aki lat, ginyt Gz belélem, elhizza szajat és fejét razza" (vo.
Mt 27,39; Mk 15,29; Lk 24,35)

9v.: ,Az Urban bizott, hdt mentse meg: segitsen rajta, ha szereti* (vo.
Mt 27,43)

19.v.: ,Elosztjdk maguk kozt ruhémat, kontosémre sorsot vetnek” (vo. Mt
27,35)

32.v.: ,0 vitte ezt végbe* (v6. Jn 19,30 ,beteljesedett”).

Azt jelentik ezek a zsoltdridézetek a kinszenvedés torténetében, hogy Jézus
megproébaltatdséan keresztil visszhangzik az egész emberiség féjdalmas kial-
tasa, amely csakugyan eljut Istenhez. Ha borts hangnemben kezdédik is ez a
zsoltér, egészében véve nem az elhagyatottsdg, hanem a megnyugvé bizalom
iméja. Isten szeretetének, a halél legy6zésének és a megvaltas bizonyosséga-
nak boldog reményét hirdeti. Még egy féltucatnyi hasonl6 idézetet lelhetiink
fel a szenvedéstorténetben, de legmegrazébb a 31/30 zsoltdr: ,Kezedbe ajan-
lom lelkemet, te megvaltasz, Uram!“ (v6. Lk 23,46). A Fiti s az Atya vonat-
kozésaban szavakkal ki nem fejezhet6 uj jelentést nyer ez az Gsi imadséag.

Minden id6k szenveddinek reménykedd kidltasara nemcsak sz6ban, hanem
tettben is valaszol Jézus, Jahvé szolgéja, az Isten &ldozati bardnya. A szenve-
déstorténetnek e masik tavlatat legjobban tgy ismerjik fel, ha Keresztel6
Jénos szavaira emlékeziink, amikor a negyedik evangélium szerint igy mutat
rd Jézusra: ,Nézzétek, az Isten béarénya! O veszi el a viladg bineit..." (Jn 1,29;
vo. Iz 53,7.12). Arami nyelven ugyanaz a sz6 jeloli a ,baranyt* és a ,szolgat”
(talia). Nagyon valdszini, hogy szdndékosan kettés jelentésrél van szo.
Mikor az evangélista a gorog szovegben vélasztani kényszeriil a liturgikus és
a préfétai jelentés kozott, a bardny (amnosz) szét hasznalja. Azonban
mindkét szempont kifejezésre jut az evangéliumban, ha bibliai szovegeket
nem is idéz vilagosan.

A liturgikus értelmezés arra utal, hogy az Oszovetségben a bérany volt az
egyik legfontosabb &ldozati allat. A reggeli és esti é&ldozatnal, de féként a
paszkailinnepen béranyt aldoztak fel, és vérének megvalté er6t tulajdonitottak.
Annak a kivonulasnak az emlékezete volt, amely kiszabaditotta a zsid6kat az

20



egyiptomi szolgasagbél, és Isten szolgélatara szentelte 6ket. A barény jelképét
mar lzajds konyve alkalmazta Jahvé szolgéjara, aki népe megvéltdsdért lett
aldozattd (Asam): ,Mint a juh, amelyet ledlésre visznek, vagy mint a béa-
rany elnémul nyiréja el6tt, 6 sem nyitotta meg szajat” (lz 53,7). Az evangé-
liumban Jézus veszi 4t a husvéti aldozat helyét, 6 az éldozati barény. A szen-
vedéstorténet kiemeli, hogy Jézus hallgatott a fépap elott (Mt 26,63), és
Pilatusnak sem véalaszolt, ,nem nyitotta meg széjat” (Jn 19,9). Kereszthalalakor
nem torték meg lébaszarat, és az evangélista ebben is a hasvéti baranyra
vonatkozé el6irds teljesedését latja (Jn 19,36). Az igazi husvéti aldozat tehat
Jézus kereszthaldla; kiragad benniinket az értelmetlen szenvedés szolgaségé-
bél, ahol ,mi mindnydjan mint juhok tévelyegtiink® (lz 53,6), és U] jelentést
ad az emberi sorsnak.

A préfétikus értelmezés nem annyira a barény képletes rituséra, hanem
egyenesen a Szolga préfétai jelentoségére hivatkozik. Maté szerint Jézus
mar akkor megval6sitja az Oszévetség varakozasat, amikor ,magéra véllalja
bajainkat és hordozza betegségeinket* (Mt 8,17; vd. Iz 53,4). Bér itt a betegek
gy6gyitaséarél van sz, ez egyben szimbélum is, mert azt a lelki felszabadulést
jelképezi, amit a szivek mélyén valésit meg Jézus. Kozosséget villal testi-
lelki betegségeinkkel, hogy az isteni szeretet erejével diadalmaskodjék minden
emberi gyengeségen. Ez a kiildetés a szenvedéstorténetben éri el cslicspont-
jat, ahol kifejezett idézetek nélkiil is elénk tarul a Szolga arca: ,a féjdalmak
férfia, aki tudta, mi a szenvedés; olyan, aki el6l iszonyattal eltakarjuk arcun-
kat* (lz 53,34; vb. Mt 27,29-31). A Szolga préfécidjaval valé parhuzam meg-
vildgitja, hogy Jézus kinszenvedése nem véletlen, személyes tragadia: ez a
kezdett6l remélt megvalté szeretetnek legfébb kinyilatkoztatasa.

+

A szenvedés megmagyarazasara a Biblia, s6t Jézus szenvedéstorténete
sem ad egyszer(sitd vagy kénnyen megnyugtaté elméletet. Bar a szenvedés-
nek megvélté értéke van, voltaképpen nem kellene léteznie. Eredete vissza-
vezethet6 arra a torténelmi dréméra, amely megzavarta a vildg harménisjat,
és a szeretetlenség altal faradsagossa tette az emberi sors terhét.

Jézus nem sziinteti meg a vildgban a szenvedést: nem hamisitja meg a
dolgok természetes folyaséat vagy az emberek felel6sségét j6ban és rosszban.
De mindezt 0] jelentéssel ruhdzza fel a kdlcsonds szolidaritds és a reménység
orome révén. A Biblia sz6hasznélata szerint Jézus az Uj Adam, a hiséges
Szolga, az Isten aldozati baranya. Amikor életét adja a kereszten, a kdromlésra
6sztonzé értelmetlen szenvedést atalakitja ondtadé szeretetté. Igy val6sul
meg az a gyb6zelmes kiizdelem, amelyet a Teremtés kdnyve az asszony ivadéka
és a kisértd kdzott meghirdetett.

Krisztus prébatételébdl sziletik az Egyhéz, mint a Szolga &ltal megigazult
.sokasag“ (vo. Iz 53,11). Az Egyhaz és a keresztény azonban tovébb folytatja
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Krisztus odaadé kereszthordozasat, agonidja, vagyis szorongassal teli kiizdelme
a vilag végéig tart. Az uj vilag sziiletésének leirdsdra Jézus bibliai hasonlatot
alkalmazva a vajid6 asszonyrél beszél, aki elviselte a szorongds Ordjat, és
igy hozott Gj embert a vilagra (Jn 16,21).

A Biblia és az Evangélium e mélyértelmi képes beszédmédja sokszor
idegenszer(i lehet a szenvedé embernek. Az emmauszi tanitvanyok is oly
kevéssé értették meg az irdsok tanitdsat, hogy reményitk hamar rombadoélt.
Csak egy személyes élmény, a feltamadt Krisztussal valé taldlkozas véltoztat-
hatja a szorongast 6rommeé. ,Vajon nem ezeket kellett-e elszenvednie a Mes-
sidsnak, és igy bemennie dicsdségébe?" (Lk 24,26). Ha pedig a Mesternek
meg kellett élnie a szenvedést és a megprobaltatdst, a tanitvanynak is
ugyanezt az utat kell kovetnie. A kozbsen véllalt szenvedés éltal Isten és
ember egységbe forr, az emberek pedig Gj kozosségtudatban taldlhatnak
egymasra.

Alszeghy Zoltéan:
A KERESZT ES A MAI EMBER

Vallasi gondolkozdsunk olyan szakaszba jutott, mint a foly6, mikor akadalyt
talal maga el6tt. Sok kis égra bomolva keresi (ij medrét. Benniinket tigy meg-
oszt a tapogaté Utkeresés, hogy alig értjik egymast. Ha egy igaz hitiinkrol
akarunk beszélni mi, az egy keresztség altal egy Lélekkel lelkesitett keresz-
tények, meg kell egyezniink, hogy mit értsiink a szavainkon.

Mi 2 ,kereszt“?

Két egymést keresztezé vonal még nem az, amit mi hivé emberek ke-
resztnek mondunk. Két keresztbe fektetett gerenda még nem kereszt. Az
atkozédva hordozott megaldzé szenvedés nem kereszt. A természetben nincs
kereszt, ott csak a kereszt anyagat taléljuk. Az egymast derékszogben metsz6,
Osszerétt gerenddk, a hisunkban vajkaléo szenvedés akkor vélik keresztté
mikor az Ur Jézus szenvedésére és halédlara vonatkoztatjuk, amiatt tiszteljik,
amiatt hordozzuk.

A kereszt mindig fajdalmas, elrettenté valésdg, amit nem szabad édeskés
mézzal kend6zni, amib6l nem szabad a kinszenvedést lehazudni. De a kereszt
érték is, nem a tapasztalat, hanem a hit fényében az: a mennyei Atya akarta,
Krisztus Urunk érettiink szabadon vallalta, (idvosségiink onnan ered, hordozéasa
altal lesziink Krisztus Urunk tanitvanyai.

Ez a kereszt az él6 hittdl elvalaszthatatlan. Ha hisziink, akkor kudarcaink,
szenvedéseink, halalunknak mindennapos elélegei ,keresztté“ valnak. Hi-
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vatasbeli tevékenységiink becsiiletes végzésével, felebaratunk koteles szolga-
lataval, magunknak Krisztus Urunk képe szerint valé formalasaval ,keresztet"
hordozunk. Azokban a kivaltsagos pillanatokban, mikor kozel érezzitk magunk-
hoz a mi Atyéankat, megsejtjiik, hogy 6 (gydngéd tapintattal, megérté kimélet-
tel) azt varja téliink, hogy keresztet vegyiink a vallunkra.

Ez a kereszt nincs ellentétben a keresztény drémmel, mert a hivé ember-
ben éppen a kereszt silya alatt gerjedez a Szentlélek 6rome, az a mélységes
der(i, ami altal az 6rik élet fényében értéknek érzi azt, ami fajdalmas, meg-
sejti és izleli a halalban a feltamadas magvat, irigylésre mélté sorsnak ismeri
fel a vértanik halalat.

Ki a ,mai ember“?

Ovakodnunk kell attél, hogy a .mai ember* és a ,tegnap emberének”
megkiilénbdztetése soran a hitetlent és a hivét allitsuk egyméssal szembe.
Mindig voltak hitetlen emberek; szazalékszamukat csak a sziveket és a veséket
vizsgalé Isten tudja. Azokban a korokban, amelyekben a tarsadalom intéz-
ményes szervezetét keresztény elvek vezérelték, nem egy hitetlen magénak
sem vallotta be, hogy a kiils6 magatartasat szabalyozé keresztény kultdr-
formak nem felelnek meg belsé meggy6z6désének. Ma vildgszerte sok hivo
ember Ggy él, hogy a felszines szemlélé semmit sem taldl a magatartasaban,
ami megkiilonbbztetné becsiiletes, de a vallasos hittdl tavol allé kortarsaitol.
Kétségteleniil sok ezer ember van azonban, aki napjainkban a valldsos hitben
taldlja meg életének értelmét, és akinek a valldsos hit ad erot, kedvet, re-
ményt.

De ahogy a mai vallastalan ember nem Koppany vagy Caligula cséaszar
szemével nézi a keresztet, Gigy a vallasos ember keresztélménye sem azonos
azzal, amivel az Gsegyhaz tisztelte a dragakovekkel kirakott keresztet, a
kozépkor zokogott a megrenditéen realista goétikus keresztabrazoldsok el6tt,
vagy amivel a szazad elejének katolikusa harcolt azért, hogy a fesziletet
tizzék ki a kozépiiletekben. Ez a kilonb6z6ség nem sajnalattal elismerendd
fogyatékossag, hanem életjel. Krisztus keresztje megfelel minden kor alapél-
ményének, beleilleszkedik minden kultiraba, mint a lélek a testbe. De az
alapélmények, a kultirdk véltoznak a torténelemben. Azért minden kor Uj
fényben kell, hogy lassa a keresztet, Gj és Uj szempontbdl fedezi fel benne
Isten bolcsességét, Isten erejét.

Olvasgatom az archaikus népi imadsagokat, amelyeket Erdélyi Zsuzsanna
.Hegyet héagék, 16t6t 1épék" cimen adott ki, példaszerii hiiséggel, gondos
jegyzetekkel (Bp. Magveté konyvkiadé, 1976). Ezek a szovegek, amelyeket
oreg parasztasszonyok emlékezete mentett hozzank a multbél, nemcsak népi
jellegiik miatt kiillonboznek a tanult ember vallasi stilusatél, hanem mutatnak
valamit, ami koz0s volt egykor a népi és a nem népi eszmevilagban, és kilon-
bozik a mai mivelt és nem mivelt hivé gondolatvildgétél. A feljegyzett imak-

23



ban az egyik leggyakoribban visszatéré téma éppen a szenvedd Jézus alakja.
Miben kiilénbézik ez a ,vir dolorum® attél a képt6l, amit mi alkotunk magunk-
nak, mikor az evangéliumokban hivé szivvel az Ur Jézus szenvedésének tor-
ténetét olvassuk?

nTérdig vérbe, kénydkig konybe ..."

Ezek az imék a falusi barokk templom ikonografidjat szovik tovabb. Krisztus-
képik eredete nyilvin a passidkdpolnaban tisztelt szobor, amely igen gyakran,
kozépkori motivumok folytatdsaképpen, a helytartésdgon kiginyolt Krisztust
abréazolta: ,aran hajaval leeresztvel, aran konyveivel kicsordulval, és aran
szakallaval kitépvel.* A hivd megéll ennek a képnek a szemléleténél, csak
ritkdn gondolja hozzd a térténéssort, amibe a kép beleilleszkedik, és ha fel-
kodlik Jézusnak az Atyaval valé viszonyidnak a kérdése, meglep a janosi és
pali kategoriak szinte teljes tavolléte: az Atya nem kiildi Fiat, a Megvalté nem
engeszteli ki az Urat. ..

A kép és a szimbdlum megindult szemléletével megelégedé belsé ma-
gatartds kétségteleniil nagyrészt az imak népi és kolt6i mafajaval fiigg Ossze.
A dogmatérténetben mar ezer esztendeje kifejezett vitak tdrgya volt a kérdés:
mi szitkség volt arra, hogy a megtestesiilt Ige keserves kinhalallal szabaditson
meg benniinket a biint6l. Mégis a multban a megértés keresése a hitélet
hatterében maradt, és kevesebb emberben vélt tudatossd. A legtébb nem
érezte sziikségét annak, hogy a binnel valé harc, a véltsagfizetés, az dldozat-
bemutatds szimbolikus gondolatforméjat fogalmi elemzéssel tisztdzza, a bin
és a blnh6dés kapcsolatat tovabbi meggondoléasokkal igazolja. A kereszt
val6sédgaval szemben a nem raciondlis szemlél6déssel megeléged6 lelki &l-
lapot sokkal kevésbé sajatosan magyar jelenség, mint ahogy a més népek
muvelt vallasossdgéaval valé Gsszevetés alapjén gondolnank. Egy Latin-Ameri-
ka XVlil.sz-beli népi vallasossagdval foglalkozé szemindrium megddbbenté
hasonléségokat mutatott fel ezeknek a verseknek a lelkiségével. A megegyezé-
sek okai kiilonboz6ek lehetnek: az életproblémék hasonlé volta, a nép vallasos
érzésének egyetlen taplalékaban, a hitszénoklatban észlelheté hasonléséag, az
él6sz6n és nem az olvasott szévegen alapulé mivel6dés sajatsadgos gondolat-
szerkezete stb.

Nyilvanvalé dolog, hogy ez a mdvel6déstorténeti fazis vildgszerte visz-
szatarthatatlanul tanében van, Jelenleg széles todmegeket megmozgaté szelle-
mi igény a képek modgé kérdezni, tudni, hogy mit jelent a kép, és min
alapszik az érvénye. Az iskolat végzett, tjsagot olvasé, radi6t hallgaté ember
fogalmakban gondolkodik €s érvek szerint itél; keresztszemlélete sem lehet
tehat archaikus. Ehhez jérul, hogy a kiilonb6z6 kultirak, vallasok, teolégiai
irdnyok értelmezéseinek a kiilonbsége azel6tt nem is sejtett problémakat
vet fel a teol6giatél latszélag egészen tévol 4ll6 tomegekben is, val6szindleg
a hitbuzgalmi irodalom és a népi hitsz6noklas kozvetitésével: gondoljunk az
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JIstenem, Istenem, miért hagytdl el engem" kialtds megértésének az igény-
lésére. Vilagszerte nagy sikere van azoknak a munkaknak, amelyek a kereszt
idvdzitd hatdsat Gj utakon értelmezik; pl. Moltmann magat nem kdnnyen
olvastaté kényve a ,Megfeszitett Isten“-ré6l aj meg uj forditasokban jelenik
meg és fogy el hamarosan. Milliék teszik fel a kérdést, miért kell szenvednie
az artatlan embernek, miért kivanja a mi Urunk, hogy tanitvanyai minden nap
felvegyék keresztjiiket, és tgy kdvessék. Tiz éve egy parizskornyéki plébanos,
Louis Rétif, radi6el6adasokat tartott errél a kérdésrél; megrendité latni azt
a szaz és szaz levelet, amelyeket mélyen hivé és mélyen gondolkodé egyszer(
emberek irtak neki, folytatva vele a kérdés megvilagitasét. A hagyomanyos
tanitastol eltéré valaszok (Mainberger szentbeszédei, Dorothea Soélle Gjség-
cikkei és radiéeldadasai, Kessler tanulményai) val6ségos vihart idéztek el6,
és nagy példanyszamu sajtétermékekben valtak vita tdrgyava. Ez a fogalmakat
tisztazni akaré és a végsé elveket igazolni kivané értelmi munka nem arra
torekszik, hogy helyettesitse a képeket és a szimb6lumokat, hanem csak
tudatositani akarja értelmiiket és érvényiiket. Ugy mondhatnénk: a keresztet
imadé és hiven hordozé emberek érzik a kereszt teolGgidjanak a sziikséges-
ségét.

wKeriijjetek keresztek, orizzetek angyalok...“

Egy somogyi esti imadsag szent jelekkel bastyazza koriil a hivé nyughelyét:
ablakédn Maéria, ajtajan a Boldogasszony, szobéaja kbézepén a szent kereszt. A
.kerlijjetek keresztek“ felszolitds, éppen az angyalok segitségiil hivasa mel-
lett, 6szovetségi képzetvilagba tartozik; a régi magyar bibliaforditas szerint
az Ur angyala ,tébort jart* a vialasztott nép alvé serege koriil. Lehet, hogy
a keresztnek ilyen az 6rt allé6 harcos szerepében valé megjelenitése babonés,
talan méagikus elgondolasokra ad alkalmat; ,én keresztet vetek ellenetek”,
mondja a csang6 Oregasszony a ,hetvenhétféle indulatoknak, eredeteknek
és fajdalmaknak”, és az egyik soproni imédkozé maga is birdlja az ima sz6-
vegét, amely egyszeri elmondéds révén, az evangéliumi megtérés kovetelése
nélkiil, binbocsénatot igér: ,Hat azér nem vét j6, mer gy6nas nélkil, hat
hogy lehet az hogy hét haldlos biine megbocsattatik, ha valaki egy imat
elmond, nem?"

Ezek a vitathaté kifejezések a tanfejlodésnek mintegy ezer évvel ezelGtt
dokumentélhat6 allapotét titkrozik. A fontos az, hogy megnyilatkozik benniik
egy a keresztény miltat athaté6 meggy6z6dés: ahogy a hisvéti barany vére
az egyiptomi zsidék kapufélfdjan megvédte elsésziilttjeiket a haléltél, ugy
most is konyorilettel van az Isten ahhoz a hazhoz, ahol a szimbélumba
kristalyosodott imadsag Krisztus vérének engesztelé erejében bizva fordul ez
Istenhez. A kereszt jele els6sorban az {idvosséget keresd, a segitségre szo-
rulé ember kidltasa volt Isten felé, kérés, hogy a hivé életterében felmagaslé
szent jel, némileg a szentségek hatdsdhoz hasonlithaté médon, Gzze el az
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artast, idézze az aldast. Azért jelent meg a kereszt jele mindeniitt, a kiraly
koronajatél a koldus fejféjéig.

A mai hivé is keresztet vet a veszélyben, de a kereszt sokrétl jelentés-
rendszerében a segitségkérés kevésbé kap hangsulyt. Ez a hangsilyeltolédas
hiba is lehet, ha abb6l ered, hogy elhalvanyul az Istentdl val6 fiiggés érzése,
ha a hivé ember is azt gondolja, hogy maga lehet foldi és tulvilagi szerencsé-
jének a kovécsa. De nem mindig kishitliség tlinete a kereszt aldast hozé
erejének hattérbe vonuldsa; néha éppen mélyebb valldsossdg jele. A mai
hivé élénken tudataban van annak, hogy Isten kegyelme rendesen nem abban
mutatkozik meg, hogy egy természetfolotti segitség attori a természetes
okok sorat, vagy helyettesit egy teremtett okot. Hanem inkabb abban, hogy
fenntartja és iranyitja az evilagi oksorozatok egész rendszerét, és erét ad
arra, hogy a hivé a vilag folyasat iidvosségére hasznélja, kamatoztassa. gy a
kereszt jelentésége nem annyira a Krisztus kereszthaldlanak érdemére hivat-
kozo konydrgés (az is, természetesen), hanem még inkabb hitvallas, elfogadésa
annak, hogy az Atya gyermekeit azon az Gton vezeti az Gdvosség felé, amelyet
a kereszt szimbéluma jelél meg, amelyen a fajdalom és a halél el6késziti a
feltdmadast.

Azt lehetne mondani, hogy az egyhaz mai tudataban a , kereszt* nem
csupan arra emlékeztet, hogy Krisztus Urunk érettiink keserves kinhalélt halt,
hanem kihangstlyozza (taldn erGsebben, mint a midiltban), hogy minden
ember életében jelen van a szenvedés, a kudarc, a halal, és ezt a hivé ember
fel kell, hogy dolgozza magédban, a Krisztus keresztjének fényében, annak
ereje dltal.

,Hogyne sirnék, hogyne rinék...“

Archaikus népi imadsagainkban gyakori motivum a Méria-siralom, Keser-
gésének okat kérdé szenteknek feleli a Fajdalmas Anya: ,Hogyne sirnék,
hogyne rinék...szent Fiamat elvesztettem... A hive részvéttel szemléli
az Istenember szenvedését, egyltt gyaszol édesanyjaval, és ez az érziilet
(amelyben itt-ott megcsendiil a biin elitélése és a megvéltdsba vetett bizalom
is), az ldvosség reményét nyitja meg.

Néha nyilvanvaléan magéara ismer a szenvedé ember a szenvedd Krisztus
és a gyaszolé Maria képében. A maga fajdalmat is siratja a fajdalmak em-
berében, a maga kinjat-szomoriségat emeli magasabb szférdba. Mint a zalai
bucsura zarandoklé 6zvegyasszony, aki mindig sir, ha ,a Krisztus Urunk szen-
vedésiril van sz6", és egyben ,a maga sorsara“ gondol. Mi a sorsa? ,A
koroszt, a korosztviselés, mint egy fajdalmas 73 éves édesanydnak, az a
sorsom . .. Elvesztettem egy ikergyerekemet, az egyiket, a mésikok még itthon
vannak, azokkal jarom a Kalvariat® — mondja sirva. Erdélyi Zsuzsanna mint
dltalanos tiinetet jegyzi fel: ,Erés kisér6 jelenség az emdcié, mely a szipo-
gason kezdve a sirdson at a vinnyog6é artikulatlan széloketekig érvényesiil.

26



Ha nem vettem volna szalagra, magam is alig hinném, milyen hatasi lehet
a Szenvedés folelevenitése .. ."

Nekiink katolikusoknak minden okunk megvan arra, hogy tiszteletteljes
megértéssel figyeljiik, hogyan talalja meg a békéjét sok Gszintén hivé ember
abban a tudatban, hogy megprobaltatasa a Krisztus kinszenvedésének a masa,
Krisztus kinszenvedésében valé részvétel; hiszen ehhez a meggondoldshoz
hasonlé élmények egyhazunk lelkiségének a torténetében gyakran taléltak
kifejezést és méltatast. Az Isten igéjébdl kiindulva meg is magyarazhatjuk
magunknak, hogy ha az Atya ezt a sort mérte Fiéra, aki mélté volt a szeretetre,
akkor rejtelmes moédon szamunkra is értéke van ennek az utnak, a Megvalté
érziiletében részt véve er6t és lidvosséges kdvetkezményeket taldlunk rajta.

Mégis, mi mai katolikusok 6rvendezé meglepetéssel figyeliink fel arra,
hogy kérnyezetiinkben més visszhangja is tamad Krisztus keresztjének. Igen
sokan a mi Urunk szenvedése felidézésének soran nem a maguk szenvedésé-
vel, hanem embertarsuk szenvedésével azonositjak a keresztet. Ez a reakci6
rendesen nem a legidésebb korosztalyhoz tartozékban meril fel, hanem
inkabb azokban, akik az utolsé habori szenvedései kozott vagy azutén néttek
fel, és hozzaszoktak a gondolathoz, hogy ha nincs is hatalmunkban az em-
bereket megszabaditani a fajdalomtél, mégis sokat lehet tenni, hogy elvisel-
het6bb legyen az életiik. A fiatalabb emberekben a mindent elére vivé fejlodés
tudata vilagképiik szerves része, és a masokért valé aktiv felel6sség tapaszta-
lati evidencién alapulé spontdn meggy6z6dés. Ezekben a hivokben épptgy fel-
gerjed a kereszt érzésbeli elutasitdsa, mint a régebbi, a részvétet és az onsza-
nalmat sugallé passiéelmélkedés tanitvanyaiban. De mikor a mas ember
keresztjén szomorodik el valaki, élményének dinamizmusa nem a meddo6
szomortsagba, hanem a szenvedés okaval szembeforduld kiizdelem felé viszi
6t. Aki az éhezGben, a szomjazéban, a ruhatlanban, a betegben, a szomor-
kodéban, az elnyomottban latja a szenved6 Krisztus jelenlétét, a kegyelem
lélektananak kovetelménye szerint igyekszik segiteni rajta.

Ez a keresztszemlélet, mint minden igazdn keresztény élmény, egyszerre
régi is meg 0j is.

Régi, mert a Szentirds a nyomorultban az Ur Jézust laté és rajta ezért
segiteni akar6 tevékeny szeretetben a Krisztushdl valé élet kozéppontjat, az
orok élet zalogat és zsengéjét jelolte meg. Régi, mert a szentek, a keresztény
élet szemléltetve tanit6 mesterei, lankadatlanul siirgették, hogy a szenvedGben
a szenvedd Krisztust ldssuk és szolgaljuk. Ennek a magatartdsnak szemlélodo
oldala nyilatkozik meg pl. Szent Erzsébet legendajanak egy kis epizédjaban,
mikor a szent az agyaba fektetett bélpoklos koldus arcan a Szent Abrazat
vonasait latja atragyogni. A magatartds tetté valdsat segitette pl. Lellisi
Szent Kamill tanitédsa-példaja, aki a szegénykérhazban senyvedé betegeket
urainak tekintette, és Ggy szolgélta.

De akarmilyen béven bizonyithaté a keresztény milt forrésaibél, hogy a
keresztre feszitett Jézusnak és a szenved6 embertarsnak azonositdsa Osi
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keresztény magatartds, mégis 4j a mod, ahogy sok keresztény ma ebben az
élményben taldlja meg lelki életének szervesen egyesité és élteté kozép-
pontjat. Gondoljunk pl. Teréz anyéara, akiben a mai katolikus kdzvélemény
nagy része a keresztény élet napjainkhoz ill6 idealjat latja. Teréz anya stilusa
kétségteleniil killonbozik Szent Erzsébet vagy Lellisi Szent Kamill felebarati
szeretetének a stilusatél. Ez a kiilonboz6ség visszhangra taldl az egyhézi
tanitétevékenység nem egy ujabb megnyilatkozasdban (pl. a ,Populcrum pro-
gressio® koérlevélben); ennek a kiilonb6z6ségnek (néha talan eltdlzott és
torzitott) megfogalmazésa alkotja a tdmegvonzé ujsagot a hittudomédny nem
egy mai égaban (pl. a ,felszabaditas teolégiajaban”).

A mdltban nem hibaztattuk, ha egy keresztény ember felebarétja szolgélatat
.eszkoznek” tartotta, hogy annak aran elérje az (idvisséget, a tokéletességet.
A kereszten fliggo felebaratot megszabaditani akaré lelkiség kevésbé tokéle-
tesnek érzi, ha valaki a maga javat keresi embertdrsa szolgélatédban, és
inkdbb azt szeretné, hogy testvériink javat énmagéaban véve kivanjuk, 6nmaga
miatt szolgéljuk. Azért ez az Uj keresztszemlélet a , tiszta szandék” siirgetése
mellett és azon tul nagyobb fontossédgot tulajdonit annak is, hogy szeretetszol-
galatunk ésszer(, hasznos, eredményes legyen.

A multban nem egy hivé erdsen hangsilyozta azt, hogy az igazi szeretet
az ember igazi végso javat, az egyetlen sziikséges értéket, az orok tdvosséget
akarja a felebarat szdmara biztositani. Talan el6fordult az is, hogy valaki
szinte csak azért torodott felebaratja testi javaval, hogy a lelkét Gidvozithesse.
Ma inkabb az latszik fontosnak, hogy embertestvériink életét egész szerves
egészében fejlessziik, tegyilk emberibbé. ,Emberibb“ az élete annak, aki az
emberré lett Ige szivével tudja atyjanak mondani az Istent. De az is az emberi
fejlédéshez tartozik, hogy testvériink szellemi és testi képességei kibonta-
kozzanak; az is, hogy rendelkezésére élljanak azok a javak, amelyek nélkil
csak csoda révén tudna fejlédni: az dnmiivel6désre valo lehetéség, az igazsé-
gos tarsadalmi rend, a technikai fejlodés, a biztonség és a béke, bizonyos
anyagi jolét. Az emberibb életnek ezeket a tényezlit természetesen nem
szabad egy szintre hozni, értékiik kiilonb6z6, de kélcsondsen fliggnek egymaés-
tél, az egyik nehezen valdsulhat meg a masik nélkil,

Lehet, hogy a fejlodés egyik-masik mellékterméke akadéalyozza az emberi
személyt abban, hogy a haladas févonalan tovabb novekedjék: a gazdagnak
nehéz dolog bejutni a mennyek orszdgéba. De embertarsunk dolga, hogy le-
mondjon arrél, ami karos neki; rénk az a feladat vér, hogy elldssuk mindazzal,
ami a Teremtd szdndéka szerint az istenfilisdg nagy méltéségahoz illik, annak
kijar.

wBelépek Krisztus nyomaba .. ."

.Ha jot tesztek, és mégis tirelmesen szenvedtek, az kedves az Isten
el6tt. Mert arre vagytok hivatva, hiszen Krisztus is értiink szenvedett, példat
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adva nektek, hogy kiovessétek nyomdokait” (1Pét 2,21). Ez a szentirdsi vers
és hasonlé, a Krisztus nyoméaban keresztet hordozo életet siirgeté szdvegek
(pl. Lk 9,23) visszhangoznak a szép kis imadsagban, amely szerint a hivo
.aranyos pénteken”, kilépve az ajtén, Krisztus nyomaba lép, és ugy kap meny-
nyei lizenetet. (Talan megjegyezhetjiik, hogy Nagy Szent Gergely szerint a
.péntek" a foldi keresztény élet jelképe.)

Nézetiink szerint a szenvedd Krisztus kovetése az a probaké, amelyen el
lehet donteni, helyes-e a mult vagy a jelen egy-egy meghatarozott kereszt-
szemlélete.

A megfeszitett Krisztust és benne magat szané ember keserve lehet
medd6 tépelodés is; de a szent kereszt hiteles tiszteletévé valik, mikor a
szenvedd ,belép Krisztus nyomaba“, azaz Krisztus Urunkkal egyitt, az 6
erejébdl, az 6 kedvéért, tiirelmesen viseli béanatat.

A megfeszitett Jézust az embertarsaban megszabaditani akaré keresztény
is eltdvolodhat Krisztus Urunk szellemétdl. El6fordulhat, hogy valaki olyan
erGsen siirgeti a segitést, hogy méar semmi értéket sem lat a szeretettel viselt
szenvedésben. A minden dron csak segiteni akar6 embert megkdrnyékezi a
kisértés, hogy idegenkedve utasitsa el azt a gondolatot, hogy Krisztus a mi
javunkért, az Atya akarata szerint, szabadon véllalta a kereszthalélt. Az ilyen
ember szinte fél t6le, hogy halas tisztelettel tekintsen a fesziiletre, mert attol
tart, hogy igy cinkosa lesz azoknak, akik jambor meggondoldsokkal kenddzik
vagy mentegetik a nyomor és az elnyomds botranyat. Aki pedig nem lat
értéket a keresztben, annak ,nem arra van gondja, amit Isten akar, hanem
arra, amit az emberek akarnak...“ (Mt 16,23)

Csakhogy a felebaratjanak Oszintén segiteni akar6 ember hamarosan
megtapasztalja a Il. vatikani zsinat figyelmeztetésének igazat: aki a békét és
az igazsagot keresi, annak a vallara a test és a vilag réarakja a keresztet
(Gaudium et spes 38). A tulajdon 6nzése és a bin jegyét viseld kdrnyezet
O6nzése megkeseriti annak az életét, aki embertdrsdban enyhiteni-engesztelni
iparkodik Krisztus szenvedését. Aki kitart a szolgalé szeretetben és a maga
szegénységével tesz gazdagga masokat (2Kor 8,9), az tanuségot tesz rola,
hogy jobb adni, mint kapni (Csel 20,35), és ezzel ,belép Krisztus nyomaba":
immar Krisztus szivével, a kereszt fényében épiti a vilagot.

A kereszt és a mai ember ebben az élményben talélkozik igazan.

Georges Hourdin
EZEK A FOGYATEKOSNAK MONDOTT FIATAL LEANYOK

Georges Hourdin ("1899) 1945 6ta a nagy példdnyszamban megjelend .La Vie
Catholique® c. francia lap szerkesztdje. Konyve, amelybdl idéziink, magnetofonra rig-
zitett barati beszélgetésekbdl sziiletett; innen a kozbevetett kérdések. A fejezet
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megértéséhez a kovetkezoket kell tudnunk: Kozépiskolai befejezése utdn a fiatal-
emberen egy szerencsétlen esés kovetkeztében epilepszia tdrt ki, megakadélyozta
tanulméanyai folytatdsaban, egyben teljes lelki valsagba és sotétségbe is sodorta. Tiz
év elteltével sikeriilt meggydgyulnia. Kézben ismét megtaldlja a hitet. 1931-ben meg-
hézasodott. 1943-ban legidésebb leanyuk bombatdmadéas &ldozata lett. 1972-ben halt
meg felesége.

Feleségem, mi6ta elvesztette elsOsziilott leanyat, szeretett volna egy masik
kislanyt. Sziiletett egy fiunk, de feleségem nem tagitott. Nevetve hozta vilagra
kislanyat — egy mongoloid leanyt. Ismét Isten felfoghatatlan szabadsagaval
taldlkoztam. Egy bizonyos id6 elteltével beléptiink egy a normaélis vilagegye-
temt6l eltérd vilagba. Létezik a pénzben szegények és a munkésok vildga. Es
ugyanigy létezik a fizikai fogyatékosok meg az értelmi fogyatékosok vilag-
egyeteme. Feleségem és én is ide hatoltunk be lassan-lassan, el6szor igen
fajdalmasan, sé6t igen nehezen. Aztan folfedeztik gazdagsdgat és a benne
€élok szolidaritasat.

Egy évig nem is tudtuk, mir6l van sz6. A gyermeken nem nagyon latszott,
és mi oly bizakodék voltunk. Méar volt hét szép egészséges gyermekiink. Miért
gondoltunk volna arra, hogy Marie-Anne nem olyan, mint a t6bbi? Haziorvo-
sunk nem mondott semmit . .. Hagyta, hogy mi magunk jojjink ra. Ezen hosszu
ideig csodalkoztam. Most mar latom, hogy igaza volt, hiszen az elsé néhéany
hénapban semmit sem lehet tenni. Lehetéséget adott nekiink arra, hogy néhany
honappal eloddzzuk a balszerencse tudatositasat. Barataink sokkal vilagosab-
ban lattak, mint mi. Ezt mondogattédk egymas kozott: ,Ezek az Hourdinék nem
veszik észre, hogy ez a gyerek nem normaélis.” Feleségemet hirtelen aggodal-
mak lepték meg; tapasztalatai birtokaban kénytelen volt megallapitani, hogy
Marie-Anne, a legkisebb, nem Ggy mozog, mint tobbi gyermekiink ebben a
korban. De aztdn dertilatasa 0jbdl megvigasztalta . . .

Egy év elteltével orvosunk, a haladé eljarasok hive, félrevont, és ezt
mondta: ,Tudja, Marie-Anne nem normalis.* Nem értettik meg teljesen. Egy
szakneveld, Plaquevent abbé vilagositott fel, amikor beszéltem neki a kis-
lanyrél: ,Mongoloid lehet..." S szinte a jovobe latva, mint maskor is, hoz-
zatette: ,Kemény és csodédlatos vilagba fognak behatolni. Megismerik a fo-
gyatékos gyermekek szézezreivel valé szolidaritast. Ez tobbet fog érni maguk-
nak, mint egy .elviselhetd' megprébéltatas.” lgaza volt, — de itt is, akdrcsak
a normdlis emberek vildgaban, nagyon meg kellett szenvedni azért, hogy
eljussunk a célhoz.

Nem tudtam, mi a mongoloid betegség. Minden kezem iigyébe keriilé
kdnyvet és tanulmanyt elolvastam. Elég kevés volt. Abban az idében nem
tudtdk, mi az oka ennek a rendellenességnek. Néhany évvel késébb Turpin
és Lejeune kutatasai lehetové tették annak felismerését, hogy kromoszéma-
elvaltozasrél van szé: a triszémia 21-r6l. A mongoloid gyermekekben eggyel
tobb a kromoszéma, mint a normélis gyermekben; ez a kiilonbség erdsen
csokkenti intelligencidjukat, érzelmessé és nevetgélévé teszi Gket. Mindez
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arra tesz hajlamossa., hogy elgondolkodjam szabadsagunk hatérain és igazi
természetén. Mindnyéjunkat ez a genetikai kéd programoz be. Ha ebben a
kédban valami 4talakul, akkor ez nemcsak egyszeriien fizikai épségiinkre van
hatdssal, hanem érzelmi magatartdsunkra is, s6t azt gondolom: egész sze-
mélyiséglinkre.

Az6ta mar ismerjilk a mongoloid betegség okat, de semmit sem tudunk
tenni gy6gyitasaért. Ha a terhesség alatt fedezik fel, a torvény kétségtelendil
megengedi a gyogyészati abortusz végrehajtdsat. Itt viszont egy masik problé-
maval taladlkozunk, amely nehézségeket és szenvedélyes torzulasokat hord
magaban.

Egyszeriien csak ennyit mondhatok: ha tiz év alatt sokat szenvedtem is
a kislany miatt, jelenléte, neveltetése még jobban megerésitette egységiinket
feleségemmel. Es most Marie-Anne lett maganyomnak és oregségemnek 0sz-
szehasonlithatatlanul draga tarsa. Nehéz tehat azt mondani, hogy egy meg-
fogant lényt meg kell 6Ini, mivel nem normalis. Ez az egyik legkomolyabb
kérdés, amellyel a kozvéleménynek szembe kell néznie: milyen jogunk van a
cselekvésre a genetikai k6d és a molekuléaris biolégia jelzéseibdl kiindulva,
és anyagba gyodkerezett mivoltunk Gj szemlélete alapjan? Nincs e kérdésekre
kész valaszom.

Tobb évig nem tudtuk, mi lesz kislanyunkbél. Fog-e jarni? Fog-e beszélni?
Jol emlékszem arra a kicsire, akit hidba prébaltam megtanitani arra, hogy a
fehér papirra a ceruzéval utdnam rajzoljon egy négyzetet, és aki este az
elészobdban vért ram: szajabél kilégé nyelvvel, nyaladzva. Innen kellett elin-
dulni.

Egyik szakembertd6l mentink a masikig. Nagy baratsaggal hallgatott meg
mindegyik, aztdn a gyermek legaprolékosabb vizsgalata utan azt mondtak,

hogy semmit sem tudnak tenni... Még ma is tehetetlenek.
Jean Bernard professzor — aki, miel6tt egészen a vértannak szentelte volna
magat, gyermekorvosként is mikodott — szerette volna latni Marie-Anne-t.

A ré jellemz6 szigorral ezt mondta: ,A mongoloid betegség atlagtipusérél
van sz6. Adhatnak neki valamelyes nevelést, ha tudnak, és ha talalnak valakit,
aki segit." Es hozzatette azt, amit a tobbiek is mondtak: ,Tehetetlenek
vagyunk. De nem akarom elvenni a batorsagukat, hogy megkiséreljék a lehe-
tetlent, ha netén taldlkoznénak valakivel, aki azt hiszi, hogy jobban tudja, mint
én.” A szerénység egyike a tudds legszembetlinébb erényeinek.

Elmentem egy bordeaux-i orvoshoz, aki csodakat akart mivelni azzal, hogy
a betegbe egy embrid Gj sejtjeit Ulteti at. Néhany percnyi beszélgetés utén
megéllapithattam, hogy féképp egy sebészi beavatkozds magas honordriuma
érdekli.

Hogy valaki megértse az abnormaélis gyermekek szileinek kétségbeesését,
el kell képzelnie csal6dasukat, maganyukat, és végil hidbavalé keresésiiket a
csodacsinélok felkutatasara. Egy orléans-i orvos, akihez azzal a reménnyel
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vittitk €l Marie-Anne-t, amivel egy kdzepes-gyengeelméji kdzpontba az ember
beléphet, silyos &llapota miatt elutasitotta folvételét, és utédna ezt mondta:
.Mar tébbet tudnak a mongoloid betegségrél, mint én. Ha folfedeznek valamit,
mondjék meg nekem.”

Hogy finoman fejezzem ki magam: egy kissé kétségbeestem. Es kdzben a
gyermek nott.

— Tébbi gyermeke elfogadta 6t?

J6 kérdést tett fel. A kozvélemény &ltalaban csak a sziil6kre gondol. lgaz,
hogy szdmukra ez éalland6é kereszt. Ismerek olyan anyékat, akik nem tudték
elviselni gyermekiiket, és olyan apékat, akik otthagyték a csaladi otthont. ..

— Mivel személyes felel6sséget éreztek?

Nem, hanem mert nehéz elviselni. A liége-i lgyben, amikor az anya a
kezelborvos segitéségvel megblte torz gyermekét, a rennes-i igyben, amikor
egy professzor eldzéleg elkabitott idi6ta fidt agyonlétte, az Ggyvédek azzal
védték a vadlottakat, hogy meg akartdk akadalyozni gyermekilk szenvedését.
En ebben nem hiszek. Az élet szeretete annyira gazdag, annyira mélyen hor-
gonyzik minden lény szivében, hogy a legiigyefogyottabb gyermekek is, a
mozgésképtelenek, a siiketnémék, a fejlédésben nagyon elmaradottak is visz-
szamosolyognak arra, aki rdajuk mosolyog, és orommel fogadjak a napfényt.
Amikor megéljitk 6ket, ezt csak azért tessziik, hogy megszabaduljunk télik
és a mindennapi tehert6l, amely addig nehezedik rank, amig nem azonosulunk
veliik és azzal az életforrdssal, amely mégis benniik van...

Létezésiik igen nagy hatést gyakorol testvéreikre is. Kér, hogy errél soha
nem esik sz6. Az artatlan lényre szakadt balsors (,malheur innocent®) lég-
korében felnové normélis gyermekeken, féleg abban a korban, amikor még
nem alkothatnak maguknak teljes képet az életrdl, nagyon rajta hagyja nyomét
ez a kapcsolat, annél is inkabb, mert nem tudnak hogyan szabadulni a fel
nem dolgozott tehertél. Aranyosak, latjak szileik fajdalmat, s mivel nem
akarjék azt még sulyosbitani, megtartjdk maguknak szenvedéseiket és gon-
dolataikat. A testvérek magatartdsa igen kiillonbozé lehet. Egyesek nem képe-
sek folyton a szemiik el6tt latni az embernek ezt a lefokozott példéanyat.
Vannak olyanok is. akik féleg a maguk jovéjére gondolnak, az 6rokl6désre és
arra a nehézségre, amely esetleg rajuk var, mivel egy ilyen névériik van, és
mivel mindez érinti a csalad latszélagos épségét is. Aztan vannak olyanok,
akik felldzadnak az élet ellen, és olyanok is, akik igen hamar &talakulnak
szeretd testvérré. Mindez durva és erdszakos megnyilvanuldsokhoz vezethet
egy kis emberi csoporton belil.

Feleségem, gyermekeim és jomagam nehéz, de elviselheté megprobaltatast
ismertiink meg. Ezt mar mondtam. Nem sulyosbitottuk a gyermek helyzetét.

Megprébélkoztunk az otthoni nevelés néhédny médjaval ... Az eredmény
szerény volt. Mégis akadt egynéhany olyan nyari nap, amikor Marie-Anne
arcan — aki egyébként mar majdnem normaélisan jarkalt kozottiink — a fény
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és az arnyék vivott titkos csatat; gy tint nekem, hogy lehetséges felébreszte-
ni és kitagitani ezt a belsé fényességet.

Marie-Anne-t iskoldba adtuk. Az intézményt két olyan tanitond vezette, aki
azért hagyta ott az egyetemet, hogy a fogyatékos gyermekeknek szentelje
magét. Nagylelkiek voltak, de hianyzott a megfelelé tudéasuk. Iskolasként
akartak banni azokkal a gyermekekkel, akik nem lehettek azok. Részt vettem
egy dijkiosztason, és elrémiilve jottem ki. Tudés éallatok éaltal produkalt jelenet-
nek voltam nézéje.

Abban az idében Svéjcba utaztam eloadokorutra, feleségem is velem jott.
Tobb olyan csoportot meglétogattunk, amelyeket Steiner tanitvényai hoztak
létre. A nevelGk a hinduizmust kdvették, és csodalatra mélték voltak. De az
Ujjasziiletés esztétikdjara és eszméjére alapulé modszerik nem hatott meg-
gy6zéen. Ezutan Franciaorszégban folytattuk a kutatast; folfedeztiik Bissonnier
atya csoportjait; ezek egyike hajlandé volt elfogadni Marie-Anne-t,

Ez a rovid beszamol6 nem érzékelteti keresésiink lassiséagat, hiszen mind-
ez tobb évig elhidzodott; kozben ott volt a gyermek, és minden egyes nap
névelte a bajt; volt ugyan némi haladéas, de nem kielégit6. Es foképp ott volt
a jovére borulé bizonytalanség, legalabb is addig, amig meg nem taldljuk a
helyes iranyvonalat. Es mi jémodaak voltunk, hozzéérték, megvolt az idénk a
keresésre, és elég szivosak is voltunk a cselekvésben. De a tobbiek? A
szamtalan mas? Mennyire magukra hagyatottak és lestjtottak a pillantonként
ad6dé problémak elott . ..

Szerencsére 0sztonom j6l iranyitott. Mindjart kezdetben elhataroztam, és
feleségem is elfogadta, hogy Marie-Anne-t gy kezeljilk, mint barki mést; ha
szabad ezt mondanom, csak masodsorban gondolunk betegségére, s olyan
.személynek® tekintjik, mint amilyen most. Ez alapveté dolog. Annak a
gybégypedagbgiai csoportnak a nevel6i, akik lednyomat nyolc évig nevelték,
kézos konyvet irtak. Ezt a cimet adtdk neki: ,Ezek a fogyatékosnak mondott
fiatal lanyok." Azt gondoljak, hogy Ggy kell nevelniok a rajuk bizott fiatal
lényokat, mint mésokat. A fogyatékossag csak aztéan kdvetkezik. ..

— Ez végeredményben a személy tisztelete ...

Amely Osszehasonlithatatlan eredményekhez vezet. A laikus és nem a
szakember kifejezéseivel mondom ezt: a személyiség kibontakozasanak va-
lamennyi problémaéja a kolcsonds kozlés problémaja. Az értelmileg fogyatékos
gyermekek szamara igen nehéz a kapcsolatteremtés. Attél a pillanatt6l kezdve,
amikor egy homogén kornyezetben a fogyatékos gyermekek egy bizonyos
csoportjaval, szakérté nevelok és a veliik egylttmikédd csaladdok segitségével
sikeriil megteremteni a lehet6é legnagyobb mértéki kodzlést és kapcsolatot, a
gyermek novekszik, mivel, mint minden emberi lény, csak egyet kér: hogy
névekedhessék. Az a gyerek, aki tudattalanul ugyan, de mélységesen tudja:
nem olyan, mint a tobbiek, kibontakozik, ha Ggy banunk vele, mint més nor-
maélis lénnyel. Ezt intelligens médon kell megtenni. Eljarasunkat teszteknek
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kel iranyitaniok, és orvosi vagy pszichologiai tanacsokra kell tdmaszkodnia.
De az egész nevelés alapja mégis csak ez az eldlegezett bizalom. Nemrég
tortént meg a kovetkezé eset: Marie-Anne szerette volna megnézni a God-
spellt, még miel6tt Parizsban leveszik a musorrél. Azt hivta meg, akit akart.
Az volt még a kivansaga, hogy a darab utén valami elegans étterembe menjiink
vacsorazni. Ugy bantam vele, mint barmely mas normalis fiatal lannyal tettem
volna...hiszen ugyanazok a kivanséagai voltak, mint barmelyikiinknek, tehét
megmutatta, hogy normdlis.

A Franciaorszagon kiviili orvosok és nevelok olyan feladatokat biznak az
értelmi fogyatékosokra, amelyek aranytalanoknak tinnek latszélagos képes-
ségeikhez mérten. Ugy tinik, hogy sokat kockaztatnak, pedig a val6éségban
sokkal kevesebbet, mint képzeljilk. Természetesen ésszer(i dolgokrél van sz0.
Ha pl. azt kivannam mongoloid leanyomtél, hogy végezze el a felsobb mate-
matikat, ennek nem lenne semmi értelme. Ha viszont olyan felelés gyakorlati
feladatot bizok ra, amelyr6l az az ember benyomasa, hogy tul nehéz neki, tiz
eset koziil kilencszer valahogy véllalja, ragyog az 6romtdl, aztén a gyakorlat
és a megszokds segitségével végiil is tisztességesen elvégzi.

Feleségem és én ezt tapasztaltuk. Persze ehhez 20-25 évre van sziikség,
de megéri a befektetést...

— Segitette-e a hit?

Igen. Mindazonaltal azt gondolom: tisztességtelen dolog lenne azt mondani,
hogy az emberi dolgokhoz a hit valami raadast ad. Ha hozzédad valamit, az
nem mas, mint az abszolGtum ize és az a vagy, hogy elmenjiink a legvégsdkig.
Meg bizalmat is ad.

Nincs jogom azt mondani, hogy a hivé nevel6k segitségével mi intelligen-
sebb médon fogadtuk ezt a megprébéltatast, mint mésok. Tobb hozzéértésiink
vagy nagylelkiségiink sem volt. Nem err6l van sz6, hanem arrél, hogy remé-
link egy olyan vilagban, amelyben a szerencsétlenek, a betegek és a sze-
gények jarnak az élen. Ett6l eltekintve pontosan olyanok vagyunk, mint a
tobbiek.

Marie-Anne nevel6i katolikus neveléintézetekben tanultak. Mivel beleuntak
abba, hogy olyan intézményekben dolgozzanak, amelyekkel nem értettek telje-
sen egyet, Osszetették tuddsukat és fizetésiiket, hogy valami elképzeléseik
szerint valé dolgot alapitsanak. Egy gyégypedagdgiai csoportot hoztak létre,
.La Glanée“ néven, kiillonboz6 szarmazasu sulyosan fogyatékos fiatal lanyok
szamara. Huszonotot fogadnak be, mert ez a szdm még emberi méretl csopor-
tot jelent. ,La Glanée* egy falusi Gt mentén 4ll6 egyszerii nagy haz, elszigetel-
ve a legkozelebbi tanyétél, amely maga is tavol esik a falutél. A nevelonok
azzal kezdték munkéjukat, hogy felvették a kapcsolatot a sziilokkel; igy va-
lasztotték ki a felveendoket. Természetesen nem volt meg a lehetdségiik arra,
hogy mindenkit folvegyenek (a silyos szellemi fogyatékosok szadma tébb tize-
zerl). Valogattak. Azt akartdk bizonyitani, hogy a réjuk bizott fiatal lednyokat
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igen jol lehet nevelni, és be lehet Gket illeszteni a tarsadalomba. Marie-Anne-t
hamarabb folvették, mint ahogy szoktak, mivel el6z6leg mar tobbszor taléalkoz-
tunk, és hirtelen akadt egy iires hely.

Nagy fajdalommal szakadtunk el Marie-Anne-tél, bar ez az elszakadds nem
volt teljes és végleges. Azt kérdeztik magunktdl, vajon nem a felelosség eldl
akartunk-e megfutni? Aztan azt sem tudtuk, 6 maga nem szenved-e tilségosan
az elvélds miatt.

Marie-Anne a ,La Glanée“ intézetben el6szor nagyon akaratos lett. Tobb
héten keresztiil elutasitotta az iskolat, raitott nevelGire. Elutasité magatarta-
sanak az a nap vetett véget, amikor az igazgatoné megragadta csukléjanal
fogva, folemelte a féldr6l, megp6ndoritette, hogy bizonyitsa: 6 az erGsebb.
Ett6l kezdve minden rendben ment. Néhany év elteltével a beilleszkedés kész
tény volt. Nemcsak 6, hanem a kériilotte él6 fiatal leanyok is integralddtak;
Marie-Anne ui. két vagy hdarom évvel a csoport megalakuldsa utan keriilt oda.
Mindezek soran mi is részt vettiink egy kisérletben.

Ottlétének utolsé évében — tehat a csoport alapitdsa utan 8-10 évvel —
az volt az érzésem, hogy a ,La Glanée“ intézet fiatal lednyai nagy haladast
tettek. Az alkalmazott médszerek bebizonyitottak hatékonysagukat.

A vaséarnapokat és a sziinid6t Marie-Anne veliink toltotte. Amikor végképp
hazakeriilt, nem lehetett rdismerni. Beilleszkedett a tdrsadalomba, szolgélat-
kész volt, egész sor haztartasi munkat el tudott végezni. Megtanulta az olvasas
elemeit, de nem olvasott. 18 éves volt. Az audiovizudlis eszkozék szakembe-
reinek 6romére mondom: a hanglemezkatalégusok és a tévémisor tanulma-
nyozasénak vagya segitette at ezen a kiiszobdn.

Amikor nevel6i els6 izben jottek el meglatogatni, hogy k6zésen hatarozzuk
meg életprogramjat, Marie-Anne agy fésilte hajat, mint nyolc évvel azel6tt,
térdzoknit hdzott, és leiilt a szalon kozepére. El akarta torolni a ,La Glanée"“-
ben toltott nyolc esztendé emlékét. Mi Gigyet sem vetettiink ra. Amikor nevel6i
beléptek a szalonba, azonnal megértették a dolgot; igen hatarozottan |éptek
fel, s most még egyszer minden rendbe jott.

Ettél az id6t6l kezdve feleségem folytatta a nevelését, aki maga is meghall-
gatott egy helyes-beszéd-kurzust. Marie-Anne elsajétitotta az irds és az ol-
vasds elemeit. Feleségem bamulatra mélt6 kitartassal és nagylelkiiségge!
fogta 6t munkdra minden nap. De az igazi hajtéerd, ismétlem, a televizié
varazslatos, képekben beszél6 vilaga irdnti vonzalom maradt. Még ma is, hét
tovébbi év elteltével, a televizié altal és a televiziobdl él. Magatdl értetddd,
hogy szdméra a kis képerny6 jelenti a szabadegyetemet, a kdnyvtart; ennek
a kis vardzsdoboznak kdszdnheti, hogy behatolt a kabaréénekesek, a folytatdsos
regények egyszer( vildgaba.

Szemmellathaté volt a fejlédés akkor, amikor a kabarémisorokrél attért a
folytatdsos tévéfilmekre. A kabarémiisorok kialtozésai, énekei nem jelentenek
valami magas szintli értelmi tevékenységet. A folytatdsos film viszont, bér-
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mennyire hagyoményosan leegyszerisitett is, mégsem csak puszta latvanyos-
s4g. Meséje van, szerepl6i, bonyodalma; mindezek kézepette Marie-Anne
sokkal otthonosabban érzi magat, mint képzelnénk. A kozvetitésre Ggy készill,
hogy elolvassa a ,Télérama" 6sszefoglaldsat. Ez pedig szdméra magas foku
értelmi munka. (Ne felejtsiik el, hogy még mindig csak Q.1.47 o/o-kal rendelke-
zik.) Amikor megtanult olvasni, ez kb. egyenragd volt azzal, amikor egy nor-
maélis gyermek leérettségizik ... Marie-Anne most méar bizonyos filmek irant
is érdeklodik, és ez ujabb haladés.

Bérhogyan legyen is, feleségem halédla 6ta Marie-Anne vezeti a héztartast,
amelyben mi ketten élink. O a haz urndje. Testvérei vele egyeznek meg,
amikor haza akarnak latogatni. O maga is telefonal nekik, hasznélva a cimjegy-
zéket, amikor tarsasdgukra véagyik és meg akarja hivni 6ket. Bevasarol, foz,
elmosogat, igy .megkeresi® minden hénapban azt a pénzosszeget, amelyre
szilksége van ahhoz, hogy kifizesse az egész tartasat atalakité klasszikus
tancleckéket, rajzérait, ruhdit stb.

Sirhatnék arra a gondolatra, hogy egy huszonGtéves ledny mar elvégezte
az egyetemet, és teljesen otthonosan mozog az életben... De szivemet in-
kabb 6rom tolti el, és azt mondom: nem tudom Marie-Anne-t mésképp elkép-
zelni, mint amilyenné vélt. Es még hozzatehetem: ha egy alkalmazkodasra
képtelen vagy fogyatékos gyermeknek mindig megadtuk a bizalmat, feltétel
nélkil — az azzd a ,személlyé" vélik, aki. Csak sokkal kdnnyebb bizni az
értelmileg fogyatékos gyermekben — legaldbbis ez az én véleményem —,
mint egy alkalmazkodni képtelenben, mivel az el6bbitél nem kapunk olyan
durva csapasokat.

— Gondolom, ezt a megprébéltatdst kapcsolatba hozta legidésebb lednya-
nak halalaval és a sajat balesetével.

Természetemnél fogva tllsagosan hajlok a rendszerezésre. Bizonyos meg-
allapitdsaimbol elméleteket épitettem fel.

— Ezek hasznosak lehetnek.

Jelen esetben az Isten léte miatti haldig vezettek. Eltekintve attdl a ténytél,
hogy az abszolutum (tjait megjéré misztikusok szézezrei, a latottakrél besza-
molva, mind ugyanazt mondjék, megallapitom, hogy a teremtményekben az
igazsdgossag félelmetes érzéke muikodik. Mindenki akarja a maga részét,
birni akarja a dolgoknak azt a minimumat, amellyel a tobbi ember rendelkezik:
érzelmi élet, tobbé-kevésbé normélis fizikai élet és a benniink 1évé vegetativ
élet fenntartdséhoz szitkséges javak minimuma. Aki Ugy érzi, hogy onhibajan
kiviil mindezekt6l meg van fosztva, abban az 6t sujt6 sors igazsagtalansaga
ellen iszonyu ldzadés ébred.

Elég latni a csaladi asztalt kortlil6 gyerekeket, hogy tudjuk: milyen mélyen
gyokerezik az emberben az igazsadgos elosztds vagya. Ez egy alapvet6 emberi
jog jogos kovetelése. Amikor egy emberi lény, Isten teremtménye, minden
ok nélkil tartésan meg van fosztva akar a szeretettél — pl. fiatalok, akik nem
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tudnak 6sszehézasodni, egy kisgyermekét elveszté anya —, akdr az egészség-
t6l — a betegek, a gybégyithatatlanok —, akér a pénztél — a nélkilozés sulyos-
bit mas bajokat —, akkor az embert artatlanul sijté balszerencse el6tt allunk.
Ez a jelenség sokkal gyakoribb és sokkal kozpontibb, mintsem gondolnank. ..
Eletiinket mégis arra hasznaljuk fel, hogy gyarapitsuk a magunk részét, és
nem akarjuk meglatni azt, ami valésdggal kib6ki a szemiinket, nem akarjuk
tudomasul venni, hogy létezik az artatlanra nehezed6 balszerencse. A szép, az
egészséges, a gazdag, a bardtsagos és szeret6 emberek tarsasadgét keres-
stk . . .

Ezek a megéllapitdsok kisérték és iranyitottak egész életemet, Gjségird
munkémat, gondolataim alakuldsat. Nagyon boldog volnék, ha irdsaim, kiadott
lapjaim, kiilonbdz6 kampéanyok, mindig nyitott otthonom 4&ltal segithettem
volna megelégedett polgértdrsaimat abban, hogy észrevegyék: létezik az artat-
lan balszerencse, és ne felejtsék el kicsit megmozgatni fantazidjukat. Az elsé
vezércikkben, amely Périzs felszabaduldsakor a ,Combat“-ban jelent meg,
Camus azt kérte olvas6itél: hogy megértsék a kinzds szornyi(iségét, képzeljék
magukat a vadlott helyébe ... Gyakran hianyzik beléliink a képzel6erd.

Nem akarok panaszkodni. A megprébaltatasok ellenére — vagy taldn éppen
azok miatt — elégedett ember vagyok. Nevezetesen volt egy igen nagy sze-
rencse az életemben: Olyan baritokkal és munkatarsakkal kériilvéve éltem,
akik j6k a sz6 igazi értelmében. Valamennyien vagy legaldbbis szinte vala-
mennyien kival6 emberek. Ok vigasztaltak. Ez megerésiti egy masik elmélete-
met is, amit valdszinileg rosszul {ltetek a4t a gyakorlatba impulziv természe-
tem miatt: azt hiszem, a |étezék hasonléak ahhoz a tekintethez, amelyet mi
vetiink rajuk.

— Vagyis?

A mésok tekintete altal .vagyunk”.
— Ez nagyon Sartre-féle gondolat. ..

Nem is mondtam, hogy én nem voltam keresztény egzisztencialista. Bar
nézeteim vildgosan eltérnek Simone de Beauvoir és Sartre nézeteitsl. Sze-
rintem lehet hinni a szabadsdg gazdag kibontakozésaban és ugyanakkor a
teremté Istenben. Azt hiszem, ha Sartre vagy Beauvoir apa vagy anya lett
volna, tudndk azt, hogy a gyermeknemzés nem veszi el annak a szabadsagat,
akit a vildgra hozunk.

— Ez nagyon érdekes. Hiszen ugyanazt mondja, mint amit Frangoise Giraud
mondott Simone de Beauvoir-ral kapcsolatban.

Ha j6l emlékszem, Francoise Giraud azt allapitja meg, hogy Simone kivalt-
sagos valaki, és hogy emiatt a n6rél alkotott elméletei nélkiilszik az alapvet6
tapasztalatot. Még ezt is hozzéteszem: nagyon nehéz Istenrél fogalmat al-
kotnia annak, aki val6jaban nem vesz részt az élet addséban. Nagyon megér-
tem annak az ateizmusét, akinek nincs gyermeke. Az egzisztencialistdk 4ltal
a tokéletes Lény ellen felhozott végsé nagy ellenvetés, vagyls a mindenhaté
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Istennek és a teremtmény teljes szabadsadganak Osszeegyeztethetetlensége,
nem &ll. Pedig ez a sartre-i egzisztencializmus alapja. En erre nemet mondok:
a szeretet szabadnak teremt minket.

— Usszefoglalva: életet adni annyit jelent, mint egy kicsit korlétozni
maésok szabadségat.

Annyit jelent, mint megvélasztani azokat a koriilményeket, amelyekben
méasok szabadséga érvényesiilhet, megvélasztani egy orszégot, egy nyelvet,
egy kérnyezetet egy méasik embernek. Csorddlkozom azokon a fiatal keresztény
baritaimon, akik miutdn mindezt az igen silyos felel6sséget véllaltdk, nem
merik megkereszteltetni gyermekeiket. Ez azt jelenti, hogy amikor a sziil6k
gyermekeik véleményének megkérdezése nélkil megadtdk mindezt gyer-
mekeiknek, ezek valahogy elboldogulnak ezekkel az elemekkel, de nem mindig
oly médon, ahogy sziileik elképzelték.

— De hét éppen ezért szabad, nem?

Ez az a pillanat, amikor szabadsdgéat esetleg a mi szabadségunk ellen hasz-
nélja fel, a szabadsédg felhasznélasdnak azon médja ellen, amelyet mi szdmara
elgondoltunk. Ekkor fesziiltség sziiletik és egy olyan felfedezés, amely meg-
koénnyiti az Isten-fogalom elfogaddsédt. Azt hiszem, Simone de Beauvoir és
Sartre mindig tgy viselkedtek, mint 6rokds egyetemisték ... Amikor Réméba
megyek, ellatogatok a Piazza Navonéara, amikor visszatérek, a Quartier Latin-be.
llyenkor én is Ggy csinédlok, mint 6k, keresem azokat a helyeket, ahol a
fiatalsdgom eltoltottem. De ugyanakkor elboritanak a feladatok, és nagyon
j6l tudom, hogy szabadsdgom természete nem ugyanaz, mint volt 6tven évvel
korébban. Nem értek ahhoz, hogy elkdtelezettségemet 6sszehasonlitsam maéso-
kéval. Mégis azt hiszem, hogy a Sartre-Beauvoir egzisztencialista par szdmara
a szabadsag a masokhoz f(iz6 végleges kapocs hianya. Hogyan lathatnék Istent?

Az értelmi fogyatékosokkal folyé életembdl megtanultam még egy leckét.
Nekik koszonhetem, hogy jobban megértettem a harmadik vildg problémait.
Ez nem azt jelenti, hogy a Dél orszdgainak lakossdgat a fogyatékosokhoz
akarom hasonlitani. De mindenesetre tgy bannak veliikk, mintha nem lennének
olyanok, mint méasok. Megvetettek és félreismertek. Ezért vallalok veliik
szoros sorskozosséget.

Forrds: Georges Hourdin: Dieu en liberté
Stock, Paris 1973, 320-337.0.
Forditotta Puskely Méria

Hevenesl Janos

A BETEGEK LELKIPASZTORI SZOLGALATA

Ki gondolt volna akér csak fél évszézada arra, hogy (ij tudoméanyag sziiletik:
a gerontoldgia, az Gregkor testi és lélektani sajatosségaival foglalkozé tudo-
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mény? Egyszer csak raddbbent az emberiség arra, hogy az életer6 végso,
bregkori megfogyatkozdsaval az embereknek meglepéen nagy szézaléka kény-
telen szembenézni. Vegyitk hozza az eléregedéshez a jarvdnyokat meg a
civilizalt népek ,0j jarvanyat”: a kozlekedési és munkabalesetek rokkantjait
is; figyeljiink fel az 4j témegbetegségekre: 6ridsi a rék, az érrendszeri és
szivbajok, valamint az idegbaj &ldozatainak szama. Gondoljuk meg, hogy az
életer6 végsé megfogyatkozdsénak keresztje nemcsak az oregekre, a be-
tegekre és a rokkantakra nézve teher, akik a bajt Gnmagukon tapasztaljak.
Nagy teher ez azoknak is, akik orvosi, tdrsadalmi és gazdasédgi szempontbdl
eltart6ik és gondozéik.

A 1. vatikani zsinat csodélatos id6szerisége ebben az emberiséget fog-
lalkoztaté silyos kérdésben is nagyszerlen megmutatkozik. A zsinat &ltal
elinditott liturgikus reform ugyanis éppen akkor ujitotta meg a betegek ke-
netének liturgiajat, mély dogmatikai tartalommal és a nagyobb lelkipasztort
hatékonysdg széndékéaval, amikor az emberiség torténelme sorén el6szor
taldlkozott mint egyetemes emberi probléméval az életeré végsé megfogyat-
kozasaval. (,Az életer6 végs6 megfogyatkozdsdnak szentsége": az 6todik
szentséget nevezi igy Dornyei—Gergye—Csogl .A szentségek életértéke” c.
kényve.)

Ezt az egyetemessé valt emberi problémat tartva szem el6tt, fontoljuk
meg: mi a jelent6sége a szentkenet Gj rendjével kapcsolatos szolgalatunknak
az egyhéz egészére nézve (1), a papi munka hatésugaran beliil él6 kereszté-
nyekre (II), a haldluk el6tt megtérékre (I11) és végiil: magéra a lelkipdsztorra
nézve.

A zsinat Ugy hatdrozta meg az egyhéazat, mint az egység egyetemes szent-
ségét. Szdmtalan eszméje és intézkedése szolgdlja azt a célt, hogy az egyhéz
igazén egy Istenben egyesiilé vildgkézosség kristdlyosodasi kézpontja legyen.
(Ez a vilagkozosség ma mar harom millidrd embert jelent!) Az egyhéaznak
mindent 4tfogé dinamizmusaba kell beéllitani az egyhazi intézményeket is, a
szentkenet szentségét is.

Hogyan valésul meg ez az egységesité hatds a szentkenet szentségénél?

A liturgikus konstitiicié6 ramutat arra, hogy a szentségek egyrészt kozds-
séget feltételez6, méasrészt azonban kdzdsséget teremté cselekmények. Kiil-
nosképpen is filyenné lesz a szentkenet, ha az Gj ,Ordo” szellemében, vagyis
komoly el6készitéssel és igazi lelkipasztori szeretettel szolgéltatjuk ki. [gy
ugyanis nemcsak tdbb lesz a vele jar6 kegyelem, amely Istennel és emberrel
egyesit, de még a kiviléllékra is bizonyos egységesité hatassal lesz, mert
Krisztus egyhazat a beteg és nyomorult emberrel kizdsséget véllalé, 6t szere-
tettel kiszolgdlé tevékenységében mutatja be. [gy mindenki megismerheti az
egység elvéil és kdzpontjaul.
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Szemléltetésképpen vegyiink egy kdézdnybs csaladbdl valé gyermeket. Most
még csak ennyit vett észre: ,rosszul van a nagymama, mér a pap is volt
nala.“ EbbSl a megallapitdsbél valami megmarad a tudatéban vagy tudata
szintje alatt: egy é&ltalanos itélet, amely kedvezd Krisztus egyhézara. Fdleg
akkor lesz igy, ha a gyerek maga is részt vett a szertartason, értett mindent,
értette a rovid, észhez és szivhez egyképpen sz6l6 homiliat is, és meghatva
nézhette, milyen szeretettel foglalkozik a pap a nagymamaéval, s t6bbszor is
Jkedves betegiink“-nek tituldlta (nem pedig igy mondta: ,hogy ezt a bete-
get...") A gyerek élménye nem mas volt, mint taldlkozds Krisztus és az
egyhdz misztériumaval; talan hossz( évekre egyetlen, de biztosan maradandé
taldlkozés.

Ugyanilyen élményben lehet része a kérhazi betegnek is, aki észreveszi,
hogy betegtarsat ,ellatjak", vagyis Krisztus embere a maga eszkozeivel ko-
zOsséget vallal vele, mint szenvedd testvérével.

A megujult szellemben kiszolgéltatott szentkenet tehat osszegyhézi szin-
ten, kdzvetlenlil pedig a helybeliek elétt j6 hirnevet szerez az egyhéznak. Es
ez torténik abban a falusi vagy vérosi kdrnyezetben, amelyben olyan égetd
kérdéssé lett az életeré végsé megfogyatkozédsédban szenveddék tgye, hogy
nem lehet eléggé nagyra értékelni a betegekkel, Gregekkel kézosséget vallalo
egyhdz j6 példajat.

Lassuk most el6szor a lelkipasztorilag még rendszeresen elérhetok cso-
portjat: velitk kapcsolatban keressiik, milyen mozzanatokbdl all betegszolgéla-
tunk.

1) Az Gj ,ordo unctionis® irdnymutatdsahoz hiven egészséges hiveinket
be kell vonnunk abba a felel6sségbe, amellyel mindannyian tartozunk a bete-
geknek és oregeknek, féleg — de nem kizérélag — lelkitk tidvosségének.

De nehéz is elviselni a csalddban az Greget, a beteget! Megértjiik, hogyha
a csalad miel6bb szocidlis otthonba akarja juttatni 6ket. A munkavéllalds miatt
sokszor megoldhatatlan az 4apoldsuk, gondozasuk. Vajon mennyire jatszik
kozre mégis e kérdésben az 6nzés, a foldi javakért vald versengés, a kényelem-
szeretet, a szérakozdsok hajszoldsa, a héldtlansdg? Az autd, Ggy mondjak,
statusszimb6lum, viszont egy botra tdmaszkodé nagypapa, egy csikkent el-
méji gyermek vagy egy éagyhoz szegezett id6s csaladtag nem statusszimbé-
lum. Csakhogy éppen arrél van szé, hogy egy masik ,status” szimbélumava
kell tenni Gket: az éldozatos szeretetben, a figyelmes gondoskodésban kivirag-
26 krisztusi élet stédtusszimboluméva! Es ez is a betegek szentségével kapcso-
latos lelkipasztori feladat.

A szentkenet kiszolgéltatdsanak ugyanis legaldbb kézvetett kéze van a
szeretetapostolkoddshoz. Figyeljik meg: Szent Jakab a szent-
kenettel kapcsolatban hitbl fakadé imadséagot (oratio fidei) emlit. Természe-
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tesen 4ll, hogy a szentkenetet egy hitét vesztett pap is érvényesen és a
beteg szdméra gylimdlcsdézéen szolgaltathatja ki, mert az egész egyhéz hite
pétolja a pap hitét. Mégis egy liturgikus cselekménynek, kegyelemkdzvetités-
nek igazi légkdre és a nagyobb eredményességnek feltétele az, hogy minden
liturgikus imadség, féleg maga a ,forma sacramenti”, a hitb6l fakadjon: a
kiszolgéltatéban is, a szertartdsban egyiitt iinneplé jelenlevékben is és magé-
ban a felvevében is.

Amde a hit igazan csak akkor hit, ha a szeretet cselekedeteiben testesil
meg. Van-e azokban hit, akik minden lelkifurdalas nélkal talén durvédn és
igazsagtalanul bannak a beteggel, dreggel, talan éppen sziil6jikkel? . ..

Figyeljik meg viszont azt, hogy a szentséget felvevé, életerében meg-
fogyatkozott embert milyen hatalommal sodorja a hit felé a Jézus nevében
feléje sugérz6 szeretet, a szives gondoskodéds akar kornyezete, akédr pedig
lelkipdsztora részér6l. Eppen ezért nagyon fontos, hogy a szentkenetben
részesiilé hirb6l és tapasztaldsb6l olyannak tudhassa a papjat, mint aki az
déregek és betegek ,iigyvédje“ és szolgéja, és egész magatartasaval hiteles
tantja az igazi, vagyis a j6 és irgalmas sziv(i Istennek. Egyébként csak az
ilyen pap nevelheti igazédn &ldozatossa hiveit, s csak az ilyen pap gydjthet
maga koré igazi szeretetkdzosséget .hitbél fakadé iméra”, a szentkenet
feladaséra. A liturgikus kozosségnek mindig szeretetkdzosségnek is kell
lennie!

Hasznos persze az is, hogy az igehirdetésben, de még az egyetemes
kényorgésekben is gyakorta keriiljon el6 az életer6ben megfogyatkozottak
igye.

2) Meg kell emliteni az 6rok élet hitének hirdetését. Nyilvanvald,
hogy a szentkenet ,hith6l fakadé imadsaga“ csak akkor lesz Gdvisségére a
betegnek, ahogyan Szent Jakab igéri, ha a hit kiterjed az orok élet igazsdgéra
is. Csak fel ne tételezzitk egykénnyen az 6rok élet hitét, még ,jobb" hiveink-
nél se! Mindenesetre sokan koziilitkk bizonyos szorongé kétellyel viseltetnek
ezzel a témaval szemben,

Nem tapasztaltuk-e még, hogy amikor a magunk betegségében, gyaszunk-
ban vagy egy-egy nagybeteg helyzetének atélésében szembesiiltink a kérdés-
sel: van-e élet a siron til? — egy kissé elbizonytalanodtunk. Nem kétely
lappangott a sziviinkben, de az megmutatkozott, hogy hitiink igazi biztossaga,
teherbiré képessége fogyatékos. Még benniink is, akik pedig taniték vagyunk
Isten népében!

Persze a szentség, a szentkenet is, nemcsak feltételezi és kifejezi a hitet,
hanem noveli is. Es ez nagy vigaszunkra van, ha 6nmagunkra vagy betegiinkre
néziink. Am nem mentesit att6l, hogy hirdessiik az érok életet, hogy nyiltan
tanlisdgot tegyiink egy masik vilagrél. Es kovessitk Szent Pélt: az 6 athéni
beszédjéhez hasonléan mi is a Jézus-eseménybdl induljunk ki; az orok életet
mindig a hisvéti misztérium fényében igazoljuk!
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3) Az ilyen igazolds persze egy tévolabbi el6készités programpontja. Ez
a tévolabbi el6készités a betegldtogatéas. Az Gj Ordo unctionis leg-
jellegzetesebb udjdonsaga az, hogy err6l kiilon fejezet sz6l. Olyasmi ez a
beteglatogatds, mint a jegyesoktatds eskiivé elott. Hiszen nemcsak a szent-
misére all a ,harom T szabalya“: a hivek részvétele a liturgikus tinnepléshen
legyen tudatos és tevékeny, hogy termékeny lehessen. Magunk, esetleg mun-
katérsaink, elvileg a szentkenetre késziil6 beteg meglatogatdsakor készitjik
fel 6t és a hozzatartozékat a tudatos és tevékeny részvételre.

4) A szentséget minél szamosabb jelenlevé k6z6ssége eldtt adja
fel a pap. Vegyiik ra tehat hiveinket, hogy a csaléddok hivjdk meg — az okosséag
szabédlyozta létsz&mban — a rokonokat, baratokat, szomszédokat, mint ahogy
meghivtak 6ket az eskiivire is. Talan nem ,eskiivé” ez is? Hiszen a szentkenet
szentségi kegyelme altal a beteg els6 hatasként szorosabban kapcsolédik a
szenvedd Krisztushoz, a keresztfan életerejének végsé megfogyatkozasaban
gyotrédé Udvozit6hoz. Eppen a szenvedl Krisztussal valé egyesiilés ténye
kivanja meg mellesleg, hogy a fesziilet ne a beteg feje folott fliggjon. Tétes-
sitk azt onnan olyan helyre, ahol kénnyen lathatja, el-elnézegetheti. Ez nagy
kegyelmek forrasa lehet!

5) A csalédi otthonon kiviil Gjabban 6rvendetesen terjed hazdnkban a bete-
gek szentségének tomeges templomi kiszolgédltatdsa is. Lékai
biborosprimasunk — akkor még plispok — szorgalmazasara kezdték meg az
6budai templomban. A nagy siker arra buzditotta a Caritast, hogy megismétel-
jék a szertartast a Bazilikdban. Most mar orszédgszerte folyik, sokhelyiitt maga
a plispok végzi. Sikere a kell6 el6készitésen muiltik: triduum oregeknek, néha
kiilén csaladtagoknak is, csaladlatogatds. Altalaban mindig tdmdtt templomok
jellemzik a kiszolgéltatast. J6 megszervezni az egyhazkbzség autétulajdono-
sait, hogy a betegek oda- és visszaszéillitasat véllaljak. Altaldban kénnylG még
hidegebb hiveket is megnyerni erre a szeretetszolgélatra. Egy ,j6* falu papja
mondta: ,Azt hiszem, nem maradt ki éregember; sokan ez alkalomra 10-20-30
éves gybnédssal késziiltek." Tehat tobbet ért el, mint a nagybdjti triduumok-
kal. Egy masik helyen a plébanos el6szor nem csinélt nagy hirverést, csak a
legjamborabbak vették fel, de minden igy is nagyon szép volt. A hét eltelvén,
latték, hogy a kenetfelvevokbdl egy sem halt meg, a faluban is elterjedt a
szép szertartds hire. A plébanos ekkor kihirdette, hogy a jové héten djra
Jkénytelen“ feladni, annyi a sajnélkoz6, hogy lemaradt. A kévetkez6 vaséarnap
jott a nagy aratds. Egyik plébénos hordozhaté mikrofonnal bement a haj6ba a
hivek kozé, és kérdéseket tett fel a betegeknek, akik természetesen kapéasbol
vélaszoltak. Mindenki hallotta a templomban. Egy harminc éve agyban fekvd
otvenéves asszonyt6l azt kérdezte: ,Ha most a j6 Isten azt igérné: meggyé-
gyitalak, de akkor a bajod valaki masra széll 4t, kérné-e a gy6gyulast?” Déb-
bent csénd utédn: ,Nem kérném, plébénos dr! Isten 6rizz, hogy még valaki azt
szenvedje, amit én... En méar valahogy megszoktam.” Egy 6reg a szentség
folvétele utén azt irta: ,Ugy érzem magam, mintha Gjra kereszteltek volna.”

42



6) Ha a beteg meggyégyult, j6jj6n el a kdzosség szentmiséjére hé-
lat adni. Ha megengedi az érdekelt, a meggy6gyult vagy jelentésen megjavult
beteget névszerint vegyitk bele a hivok konydrgésébe, pl. igy: .Szilarditsd
meg, Urunk, egészségben és szeretetedben XY testvériinket, aki gyégyulasaért
mond készonetet." Ez egyben j6 tanliséga a hitigazsagnak, hogy a szentkenet
a testet is gyégyithatja, ha a gy6gyulas a beteg idvosségére valik.

7) A Titokzatos Krisztus-test tdrvényszeriségébdl kévetkezik: a pap hatal-
mas kegyelmi t6két teremthet magédnak beteg vagy oreg hivei korébél éppen
azzal, hogy fokozatosan, j6! felkésziti 6ket a szentkenetre, és tovédbbra is
tordédik velik.

Az életer6ben megfogyatkozott embernek talédn legnagyobb béanata az, hogy
6 mar semmit sem ér. Ett6l szabaditja meg az a lelkipasztor, aki bevonja egy
ilyen kegyelemszerz6 véllalkozésba. Ot, aki most tobbet tehet a fidért, lanyéért
meg a kedves unokékért, a faluért, a hazéért, az egész vilagért, mint amikor
félholtra dolgozta magat érettiik! El kell segiteniink betegeinket ahhoz az
6romhoz, amelyet a maga testében szintén sok bajt hurcol6, beteges Pal
apostol érzett: ,Orommel egészitem ki testemben azt, ami hija van Krisztus
szenvedéseinek, az egyhédz javéra!" (Kol 1,24)

Milyen hélasak lesznek betegeink, ha beavatjuk 6ket a szenvedés miszté-
riuméba! Ugy igazaban pedig majd akkor lesznek haldsak, amikor mér tiljutot-
tak a halalon, amely — a mi iparkodéasunk, buzditdsunk éaltal is — szdmukra
tulajdonképpen nem is az életeré végsé elfogyédsa lesz, hanem a ,commortui,
consepulti, conresuscitati cum Christo“ istenien nagyszerli eseménye, egye-
nesen életiik csucsteljesitménye!

Tekintsiik lelkipasztori betegszolgélatunkat azok szempontjabdl is, akik a
hitélet periféridjara szorultak, de most hirtelen el kell latnunk 6ket a szent-
ségekkel.

llyenkor meg kell kisérelniink sietve és rovid Gton pétolni az elmaradt
el6zetes latogatast, vagy éppen latogatasokat, amelyeken az elemi hitismere-
teket kellett volna koz6lni, és a komoly megtérést kellett volna el6késziteni.
Taléljuk béatoritdsunkat abban, hogy a hit minimumébél is tud igazdn értékes
hitet kihozni maga a szentkenet is, mint ,a hit szentsége”, és keretén beliil
a liturgikus ima, ,a hit imadséaga.”

Ha valamikor, ilyen nehéz esetekben kell messzemenden alkalmazkodni a
beteghez és kérnyezetéhez, Igy példaul ajanlatos a hozzatartozék jelenlétében
réhangolni a beteget a hitre, az 6rék élet hitére is, valamint 6szinte bin-
béanatra, esetleg a magunk szavaival fogalmazott imadsaggal. Ha ezt a gy6nés
idejére hagyjuk, a gy6nds elhizédasa kellemetleniil hat a betegre és a hozzé-
tartozékra egyaréant.

Mire is kell felkésziteniink? Erre nézve j6 tdmpontot nydjthat az, hogy
régebben mivel kellett el6késziteniink a halél 6réjan elnyerheté teljes bicsu
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feladdsét. (Ez az uj Ordéban a kdzvetlen halalveszélyben kiszolgéltatott szent-
4ldozds, az un. viaticum szertartdsanal taldlhato, hiszen magét a betegek
szentségét tudatosan fiiggetlenitették a haldl kozvetlen kozelségétdl. Ez
persze nem jelenti azt, hogy a j6 lelkipdsztor adott alkalommal megfeled-
kezzék r6la.) A beteget banatra, Isten akaratédban valé megnyugvésra és Jézus
bizé szeretetére hangoltuk, Tegyilk meg ezt most is, és ezutan j6jjon a tobbi.

A kiildnben kitiiné Gj Ordénak hadd emlitsiitk egy hidnyossagat is. A liturgi-
kus konstitiicié 75. pontja Ugy intézkedik, hogy a betegek kiilonbdz6 koril-
ményeihez alkalmazkodé imavélaszték késziiljon. Van is vélaszték imabdl, de
bar egyforméan szépek, mégis csak — egyformék. Egyképpen buzgd, liturgikusan
is mivelt hiveket tartanak szem el6tt. Az atlag halandék, féleg a hit perifé-
ridjara szorultak szdmdra is hatdsos imanak nyoma sincs. Tovédbbd a megadott
formulék koziil ugyan melyiket vélasszuk inkabb egy haldoklé 16 éves leény,
egy bineib6l most megtért ,vén bianés“ vagy egy jambor édesanya halalos
agyanal? Az ilyen szempont( vélasztékkal is bizony szivesen élnénk!

Ugyancsak nem teljesiilt a zsinatnak az az utasitisa sem, hogy késziiljén
egy folyamatos szertartds. Késziilt ugyan egy .kdzvetlen halélveszély esetére”,
de a zsinat nem erre, vagy legaldbbis nemcsak erre gondolt. Egy nem siirgs
esetre sz6l6 és mindent folyamatosan tartalmazé ritus, ligyes tordeléssel
szedve, bizony hidnyzik! A Pispoki Karoknak joguk volna az ilyesféle hidnyokat
pétolni (vo. liturgikus konstiticié 38-39.p.). J6 lenne taldn a mindenszentek
litanidjat is kozdlni a magyar kiaddsban, valamint énekeket is, példaul a
templomi ,betegek miséjéhez* vagy a kozbs szentkenet-addshoz.

De térjiink vissza még két gondolattal a nem éppen vallasos, ellatandé
hivekhez.

Az egyik: a gonosz |lélek kérdése. A satant nem demitologizalni,
hanem detronizalni kell. A lelkipdsztor gondolja legalébb, de akdr mondhatja
fs, amikor a szenteltvizet hasznalja, hogy ez emlékeztessen ne csak Jézus
Krisztusra és keresztségiinkre, hanem a satéanra is, akinek keresztségi fogadal-
munkkal ellene mondtunk. Egy ilyen kis exorcizmus mindig hasznos!

A mésik: nagyon ajénlatos, hogy méar elére, odamenet ajanljuk betegiinket
Jézus Szivének, az isteni szeretet jelképének és széhelyének. A
magankinyilatkoztatéasban tértént megfogalmazastél fiiggetleniil is igaznak
érezhetjiik: ,Szivem tisztel6i a legmegatalkodottabb blindséket is megtéritik”:
Urunknal eléri céljat, ha szeretetére hivatkozunk! Kénnyebb lélekkel léphetiink
vallastalanul élt testvériink dgyahoz, aki most var rank, ha azt mondjuk Jézus-
nak: ,Urunk, ugye megigérted?” Egyébként a nem siirgés esetben tdrténd
vagy templomi szentkenet-feladast szépen és mélyértelmien tehetjitk elsé-
péntekre, erre a kiillondsen Jézus Szivének szentelt napra.

V.

Az életer6ben megfogyatkozottak koriil végzett szolgédlatnak magdra a
pésztorra nézve is nagy jelentdsége van:
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1) Kénytelenek vagyunk elmélkedni, benséségesen imadkozni, hogy a
beteg vagy éppen haldoklé mellett mar végképp elkerilhessiink minden ,szd-
vegelést”. Eppen ennél a szentségnél elengedhetetlen, hogy szivbél fakadjon,
élpatosz nélkiil hangozzék minden egyes batoritd, hitet és banatot kozl6,
esetleg igazén sorsdontd szavunk.

2) Valédi ,celebracio“-va kell tenni a szentkenet kiszolgaltatasat! Vagyis
kultussza, istentiszteletté, (nnepi eseménnyé, tinnepléssé, — ahogyan a li-
turgiadt most szivesen emlegetik. lgazan emelkedett |élekkel végezziik, és nagy
figyelemmel! Ha mér a szazadiknél tartunk is, a szazegyedik, mostani beteg-
nek és kornyezetének lelkiéllapota akkor is tilt minden rutinmunkat, és siirgeti
az atélt liturgikus Unneplést. Igy viszont minden betegellatasunk igazi papi
ténykedés lesz, és éppen Ggy része sajat imaéletiinknek, lelkiéletiinknek, mint
ahogyan a szentmisét ennek szoktuk szamitani.

3) Ha a zsinat szellemében megujhodott szertartdsrendnek megfeleliink,
réjoviink arra, hogy még mennyi alkalmunk és lehetoségiink van a kozvetlen
lelkipdsztori réhatasra, minden kori és barmilyen réteghez tartozé hiveinknél.
Szivesebben meggondoljuk majd, hogyan osszuk be dréga idénket!

4) A betegek karitativ szolgédlatdra megnyerve a jobb lelkeket, terjesztjiik
hiveink kérében az apostoli szellemet. Ezzel pedig dolgos segitGtarsakat ne-
velink magunknak és az Uristennek.

5) A betegek, oregek nemcsak kegyelmileg vannak segitségiinkre. Puszta
létiikkel is, amennyiben alkalmat adnak arra, hogy minden j6akarati ember,
még az egyhazon kiviil all6k megbecsiilését is kivivjuk kiszolgaldsukkal. Es
az emberek nem szoktdk gyanusitgatni azt a papot, akirdl tudjék, hogy mele-
gen érz6 emberszivét a nyomortisagos betegeknél, nem sokba vett 6regeknél
hagyta.

Es végll, amikor majd bekeriilink a mennyei liturgikus kozdsségbe, a
véglegessé alakult egységbe Istennél, kiilon is nagy 6rdmmel érezhetjilk majd,
hogy egy nagy emberi probléma megolddsaban: az életer6 végsé megfogyat-
kozasatél szenvedé embertomegek megsegitésében tevékeny részt vettiink,
és velik kozosséget véllaltunk. J6 lesz érezniink, hogy mélté papjai lehettiink
az egyhaznak, amely a binnel, bajjal, haléllal szétzilélt vildagban egyesité eré:
az emberi egység egyetemes szentsége.

Huzsvér Léaszlé

TORPE TESTBEN ORIAS
Leopold Bogdan Mandi¢ atya boldogga avatédsénak margéjara

Szlikebb korokben nem szégyelljiik kimondani: Ments meg minket, Uram,
a szent emberektGl! llyenkor a ,szent* sz6t idézdjelbe illenék tenniink, de
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nem szoritjuk idézéjelek kozé. Gonoszkod6é cinizmussal éltalanositunk. Talan
Leopold atydnak sem juttatndnk tébbet az emlitett kiilonos .fohdsznal, ha
rajtunk allna. Ez a kicsi, manénak tiiné ember azonban (minddssze 135 c¢cm
magas volt) olyan édes gyiimélccsé érett az egyhaz fajan, amilyenre éppen
napjainkban éhezik a lelkiink. Italia kék ege alatt érett meg az életszentségre,
de Hercegnoviban sziiletett 1866. majus 12-én. Az istenadta csoppséget (a
Bogdan név a latin Deodatus megfelelGje) a fest6i Boka Kotorska obdl kékls
ege alatt ringatta és babusgatta édesanyja, aki a dalméaciai horvat asszonyok
egyszer(ien okos anyai dszténével j6l sejtette, hogy Benjadminjat (mert Bogdan
tizenkettedik és egyben sort zar6 gyermeke volt sziileinek) nem szabad el-
kényeztetnie. A gyermek ugyan hajlott volna hevességre és ratartiségra is,
volt benne hajlam keményfejliségre és kiméletlenségre: anyja révén a dal-
méciai ,nemes” csalddok, apja 4gén a boszniai hegyek emberének a tulajdon-
ségait orokolte. Szerzetes koraban, amikor valami miatt folheviilt, gyorsan
maésra forditotta a beszédet, megjegyezve: ,Bocsdsson meg, ne haragudjék,
de tudja, a vér nem viz. Bennem dalmat vér folyik.“ (Szent Jeromos nem-
zetiségének szenvedélyes vére.) A sziil6k azonban maguk is mélyen érettek
és vallasilag egészen keresztény emberek voltak. Apja, ha tehette, nemcsak
naponta hallgatott szentmisét, hanem meg is &ldozott. Fia is vele ment. A
miult szdzad derekdn ez még ugyancsak szokatlan. A sziilk huszonegy év
sorén véllaltak a tizenkét gyermeket, mindet j6 szivvel. A legutolsét is, akinek
a személyén 4t megannyi kegyelem é&radt az emberekre, mikor gy6ntatészéké-
ben kerestek kibékiilést Istennel.

Bogdan kisgyermek korat6l szerzetes szeretett volna lenni. Szikebb sziil6-
foldjén nem valésithatta meg almat. Ezért az olaszorszagi kapucinus atyék
kolostoranak ajtajan kopogtatott, hatha bebocsatjak és maguk kozé fogadjék.
.Felszerelkezett" mindenfajta bizonyitvannyal és ajanlé levéllel. Azt még
csak értjiik, hogy plébanosa, az Gszinte és nagy darab hercegovac esperes
azt irta réla: ,kifogdstalan magaviseleti, és a dicsérett6l szinte sulyosnak
tiné ajanlé levelet a fii kezébe adta; de azt mar sehogy sem fogjuk fel,
hogyan irhatta 6reg doktor bacsija az orvosi bizonyitvanyban ,erés testalkatu-
nak", s6t vasegészséglinek, amilyennel barhol a kdzéletben megéllhatja helyét.
Bogdan mindig gyenge egészségii volt. A kapucinus atyak azonban észrevették,
milyen fény ragyog ennek az ifjinak a lelkében, és nem engedték, hogy hiva-
tasa kialudjék. Nevel6i jézansaganak koszénhetd, hogy nem tanacsoltdk haza
gyenge egészségi allapota miatt, és Otvennyolc éven &t élhetett szerény
szerzetesi életet, ebbdl egy-két rovid megszakitdssal 36 esztend6t Padovéban,
majdnem egész papi mikodését a gydntatdsnak szentelve. Szerzetesi nevén
ismerik 6t a hivek. Elmondhatjuk, hogy neve bejarta a keresztény katolikus
viladgot, s éppen olyan odaad6an ragaszkodnak hozzd a Duna-Tisza kozén em-
berséges j6 baratra vagy6é hivek, mint tengeren til a kanadaiak és brazilok,
vagy spanyolok, lengyelek, s nem utolsé sorban a rea annyira biiszkén tekinté
horvat katolikusok, akikért népéhez valé Gszinte ragaszkodéssal oly sokat
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imadkozott életében a j6 6reg padovai kapucinus pater, az egykori dalmét
kisfid. Boldoggé avatasa el6tt is szentként tisztelték szerte a viladgon, ezrek
kérték segitségét, imait. 1959-ben pl. Kovacs Sandor szombathelyi plispok az
6 kozbenjarasanak tulajdonitotta gyors felgydgyuldsat. Magyarul Lip6t atyanak
kezdtiik szélitani, bar a ,pater Leopold“ megszodlitds mintha jobban visszaadna
emberséges eredetiségét. — Mintha az elsé keresztény szézadok és a kozép-
kor szokasa ismétl6dott volna meg vele: a nép kezdte benne dicsérni Isten
megszentelé irgalmat, az emberek iranti nagy szeretetét. Ennek kdszonhetd,
hogy a Szentatya szézezrek kérésének eleget téve, mintegy a nép kivansagara
nem véarta be a boldoggéa avatasig el6irt dtven évet, és mér 1976-ban az egész
egyhaz szeme elé allitotta Isten hiliséges kis szolgajat.

Gyodntatészéke koriil &llanddan sorfalat alltak az emberek. Pedig az 1885
majusaban fogadalmazé fra Leopoldo elsGsorban aldzatos szerzetes kivéant
lenni, hogy a csendes szenvedés aldozatdt mutassa be a keresztény vilag
egységéért. Bar az olasz kultura félényben volt az akkori Dalméaciaban, az ifju
Bogdan mégis mindig ragaszkodbéan horvatnak, szlavnak tartotta magat; féj-
dalommal latta, hogy a délszlavokat a keleti és nyugati egyhaznak akkor még
sziveket elvalaszt6, kiilon-kilén nyéjat 6rzé kerete vélasztja el egymaéstdl,
kilon vilagként. Szenvedni kivant, csakhogy e keretek mennél hamarabb Gssze-
torjenek, hogy annal inkabb kiterebélyesedjék az embereket egybekapcsold
szeretet, Ezért véllalta tudatosan biol6giai adottségait, és sohasem jutott
eszébe elégedetlenkedni, lazadozni, perbe széllni. Még akkor sem, amikor
néhany évvel késébb a perasti kapucinus templomban keziiket csapdostdk
Ossze az éjtatos, rézsafiizéres dalméat nénik, mert lattak, hogy még zsamolyrél
sem éri el a szentséghdz mélyére rejtett ciboriumot, és csak kériilményes
igyekezettel és furcsa testmozdulatok arén sikeriil kitornaznia a fehér Ostyat
rejté eziist tokot. Hogy is szentelhettek ilyen torpét pappa?

Pedig felszentelték. Az egyszeri fogadalmak utin Padovaba kiildték filo-
z6fiat tanulni, majd a teoldgiat is elvégzi, hogy ezek utdn 1888.0kt.20-4n iinne-
pélyes 6rok fogadalmat tegyen. Tanéarai, nevel6i, eléljaréi kivételesen érettnek
tartottdk mind szellemileg, mind lelkileg. Ezért két évvel késébb alszerpappa,
végll aldozépappé szentelték (1890.szept.20-4n). Az akkori évek felfogasa sze-
rint szigordan lgyeltek arra, hogy gyontatasi engedélyt legfdljebb négy évvel
késébb kapjon. Ekkor terjesztette fol a kapucinusok tartomanyféndke erre is
a velencei éltaldnos helynékhoz. ElGbb azonban hivatalosan kinevezték ,hit-
szénoknak®. Vajon a szerzetesi eldljarék ,fogasa“ volt-e ez, vagy inkabb mel-
léfogédsa, ki tudna ra vélaszt adni. Tény, hogy Leopold atya darabos nyelvi
volt. Ha nem prédikalt, nem dadogott, de forditva igen; s ha a sz6tagokat
nem is ismételte, de a szavakat és mondatrészeket annal inkébb. Beszédhibaja
még a misézésben is zavarta, s6t a tanacsadasban is nehézséget okozott.
Sokszor prébalkozott, hogy kikiiszobélje ezt a fogyatékosséagét: ez talan men-
ne, ha termetét nem is nyujthatja meg. De hidba igyekezett, a hiba a korral
csak rosszabbodott. 1934-ben, amikor lelkigyermekei lehetévé tették, hogy
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elkisérje 6ket egy lourdes-i zarandokutra, megvallotta: ez az egyik kegyelem,
amelyet a Szent Szlztdl kér. A Sziizanya jobbnak latta, hogy tovabbra is meg-
hozza éldozatat.

Tizendt éves ,keresés” idészaka kovetkezik Leopold atya életében. Ezek-
ben az években kerilt haza Zadarba (Zara), a parényi kapucinus kodzdsség
eléljaréjanak. De csak harom évet toltott szdkebb hazajaban (1897—1900),
mert mint a tartomanyfénokségen megallapitottéak, tal josdgos volt ahhoz,
hogy ,j6“ eléljaré lehessen. A noviciushézba kildték, Bassano del Grappéba,
miutdn maga is meggy6zodott réla, hogy emberileg itélve vajmi keveset
tehetett volna zadari mikodésével a keresztény egység megval6sitdséért.
Kivéve azt, amit barhol véllalhatott: az e szandékra felajénlott szenvedést.

Mésfél évtized multaval azonban csodélatos emberré vélik a j6 pater.
Kilondsen azok keresik gyontatdszékét, akik a hazasélettel kapcsolatos nehéz-
ségekben kivantak okos tanacsadéra lelni. De nemcsak feleségek és férjek
gyontatéjava valik, hanem egyetemi tanarokéva is. 1906-ban véglegesen Pado-
vaba helyezték at. Mindenkihez volt szava, mindenkinek tudott tandcsot adni.
Egyetlen féelvet ismert: mindenkit odavezetni Isten irgalmanak forrasahoz.
.Minden pap gyéntat — mondotta —, de mas a gy6nast meghallgatni, és més
a lelkeket a szentség utjan vezetni." Bele tudta élni magat a tékozlé fiu atyjat
helyettesité szerepébe, de tudott Keresztelé Janos modjara dorogni, ldngot
sz6rni is. Amilyen kicsi volt termetére, olyan nagy volt lélekben. Amennyire
gyengélkedett beteskedése miatt, annyira erés volt akarata. Ennek erejével
volt képes reggeltdl estig a gyontatészékben dilni: a sok (léstél, betegeskedés-
t6l megpuposodva is kitartani, feloldozast suttogni, kdnnyeket tordini, Isten
irgalmat és josagat hirdetni. Mintha csak &llandéan azt ismételte volna a
gyontatészékhez feszitett kicsi testével, amit nagy lelke akkor mondott ki,
mikor pappé szentelték ifjukori baratjanak gyermekét: ,Egyltt 6rvendek veled
gyermeked pappa szentelésén — irja. — Apostoll kiildetést vallalt. Légy ta-
masza, hogy kitartson ezen az életiton. Kétségteleniil az aldozatok és szen-
vedések Gtjarol van sz6, de az, Akl az Evangélium szolgalatdra méltoztatott
benniinket meghivni, helyettiink végzi el a legnehezebbet!”

Azt gondolhatna valaki: a gyontatds lelki munka, kénnyd megszentelni.
Mintha mér a régiek is nem tudték volna: ,quotidiana vilescunt*, a minden-
napos elértéktelenedik. Kevés pap képes naponta 3-4 6ran keresztiil gy6ntatni;
6 pedig napi 10-12 6rat toltétt a gyontatoszékben. Nem keményiti-e meg kony-
nyen az emberi nyomoruségok szintelen hallgatasa a szivet? ,Szamtalan
gyontatasom arra késztet — taldljuk P. Leopold foljegyzései kozott —, hogy
6vatos legyek, nehogy mésok rosszasaga ram is atragadjon. Egyeseknél nagy
elovigyézatra van szitkség, nehogy a hitet veszélyeztessék. Az ember sokszor
tz és viz kozott érzi magat; nem tudja, hova forduljon, hol kapaszkodjék meg.
Ezekben az esetekben azt mondom: Az Uristenre bizom, 6 rendezze el a
kérdést, 6 6vjon meg a gonosztél." Ha véletleniil szobéjaban vagy a képolnéban
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volt, amikor gyénék keresték, azonnal felelt: .Méaris itt vagyok™ (Eccomi,
eccomi), s mosolyogva sietett eléjik, felejtve rosszullétét vagy igényeit,
mintha ezek nem is léteztek volna. A templom melletti kis gyéntaté szobécs-
kaban vart sokszor késé éjjelig is, ha valaki csak a kései orakban tudott eljutni
hozzé. 1944-ben a bombézasck leromboltak a kolostort és a templomot, ahol
mikodétt. De megmaradt csodélatosképpen ez a gyodntatécella, annyi isteni
irgalom és konyorilet szinhelye.

.Még nem voltam nyolc éves — mesélte el egyik ismerdsének —, amikor
valami hibat kdvettem el, ami nekem nem tint sulyosnak. De névérem igen
megszidott érte, s a plébanoshoz vitt. Ez el6szor alaposan 6sszeteremtett, majd
kitérdeltetett a templom kézepére. Igen zavart voltam, s azt mondtam ma-
gamban: Miért kell ilyen keményen banni egy gyerekkel ilyen kis hiba miatt?
Ha nagy leszek, szerzetes akarok lenni és gyontatd, s a szegény bilinosoket
Isten irgalmaval és j6sagéaval fogom kezelni.“ Ebbdl a gyermekkori csirabél
teljesedett ki az emberi életet ismerd, rajta meg nem botrdnkozd, azt fole-
melni akaré barati magatartdsa. EI6 hitéb6l kisugarzé nemes barati, testvéri
szeretete vonzotta hozza az embereket. De paptérsak és egyetemi tanarok fis
nem egyszer fordultak hozzé erkélcsi kérdésekre vonatkozé nehézségeikkel.

Ha valaki bejott hozza, feléllt, szeretettel lidvozolte és a térdepl6hoz ve-
zette. Ha az illet6 hizonytalankodott, magat megaldzva biztatta: ,Csak batran:
nézze, én ugyan pap vagyok, de mégis csak nyomorisagos ember. Ha az Isten
nem tartana kordaban, rosszabb lennék, mint masok. Ne féljen.” Joséga,
megértése egyeseknek engedékenységnek vagy lazasagnak tlinhetne. O mads-
ként latta: ,Otven éve vagyok gyontat6. Lelkiismeretem nem vadol amiatt,
hogy megadtam a feloldozast. Inkdbb azt a harom-négy esetet fajlalom, amikor
meg kellett tagadnom. Talén nem tettem meg mindazt, ami rajtam mulott, hogy
ezekben a lelkekben binbéanat ébredhessen.” Tudott azonban Krisztus te-
kintélyével is follépni: ,A gyontatasndl és tandcsaddsnédl érzem hivatalom
egész sulyat. Lelkiismeretemet nem bocsathatom aruba. Mint pap, Isten tit-
kainak séafarja, amikor a stélat viselem a vallamon, nem félek senkitél. Els6
helyen és mindenekel6tt az igazsag a donté.* — Megtértént, hogy egy elokeld
hélgy tanacsat jott kérni lednya balul sikeriilt hazassdganak tigyében. De
mikor elmondta: félt, hogy a lany partdban marad, ezért hirdetést tett kozzé
az ljséagba, és igy taladlt a nem megfelel6 vére, P. Leopold szigoriian vélaszolta:
.Szomorl véséart csinalt lanyaval! Menjen, én nem tudok mést mondani.* Az
vérig sértve tavozott, és szavait kiforgatva foljelentette az egyhazi hat6sagnal.
Amikor a valdsag kitudédott, folmentették, megcsodalva fiiggetlenségét.

Leopold atya lelkéb6l allandé héla aradt a Keresztrefeszitett felé, aki
Jhelyettiink végezte el a legnehezebbet”. A szentmise bemutatédsét tekintette
napja kozpontjanak, ebbdl meritett er6t. Napkozben pedig, ha szabad perce
akadt, visszatért az oltar elé, hogy iméadja az ott jelenlevd Krisztust. ,A taber-
nakulum parazsanak melege nélkiil kialszik a papi sziv ldngja.” Egész éjszaka-
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kat atvirrasztott; ha aludt is, legfoljebb 6t 6ra hosszat. Allitotta, hogy nincs
ideje alvésra, mert éjjelenként azokért kell virrasztania és vezekelnie, akiket
napkézben meggyé6ntatott. Csak igy lehet megjeleniteni a Mestert, aki a ke-
reszten is imadkozott.

Akkor valt kulonosen lelki oriassa, amikor a masodik vilaghabora el6tti és
alatti években azokon kellett segitenie iméajaval, akiket megalaztak, ildoztek.
A népek kozotti gyilolet szérnyliségei még tébb imara és onmegtagadasra
késztették. Mintha a nemzetiségében sajatosan megnyilvanulé horvat népnek
kivant volna 6rok atjelzé lenni. Ezekben az években ismét atjarta a kereszté-
nyek egységének megval6suldsa utdni vagy. Elete legszebb almat ujbél és
ujbol végigalmodja: hogy a sziil6féldjérsl jol ismert keleti pravoszlavok és a
katolikusok ismét egyetlen egyhéazza valjanak. Boka Kotorska oble mentén
sohasem voltak torzsalkodasok a keleti és nyugati egyhaz keresztény hivei
kozott, mindkét egyhdz gyermekei lélekben egyetlen egyhéazhoz tartozénak
érezték magukat.

1937-ben jegyezte fol: Gtven éve hallotta el6szor Isten hivo szavat, amely
arra szolitotta, hogy a keletiekért imadkozzék és dolgozzék. Ezt a fogadalmat
gyakran megujitotta; haldla utdn 26 foljegyzést taldltak erre vonatkozélag, az
els6t 1905-bdl, az utols6t nem egészen egy évvel haldla el6tt. 1912-ben erre
aldozta fel magat Istennek. Lelkigyermekeit is imédkoztatta erre a szandékra
Munkajat mint az egység kiesdésének kegyelmi eszkozét tekintette: ,Eletem
a keleti egyhdzaké. Szivem rab madar Italia kalitkajéban, de hatésa a tengeren
tilra ér. Mindenki, akinek itt Padovaban szolgdlatomra van sziiksége, egy
darab Kelet nekem.* J6l tudja, hogy az egység kegyelmét Krisztus vére aran
kell Istentdl kieszkozdlni. Isten szivéhez pedig a legrovidebb Gt a Szlzanyan
keresztiil vezet: ,Legszentebb Sziizanya, vallom, hogy Te szivvel-lélekkel
torodsz az elszakadt keletiekkel. Amennyire rajtam éll, kozre akarok mikddni
anyai szereteteddel.”

Leopold atya életrajzat igen nehéz vazlatosan megirni. Lelkilete talan
Vianney Szent Janoséhoz hasonlithaté. Szerzetestérsai ,zsebkiadasi embernek”
nevezték, VI. Pal papa oriasnak mondta, és az okumenizmus el6futaranak ab-
ban az idében, amikor még a kifejezést sem gyakran emlegették. Beszédhibaja
miatt Ggyszélvan sohasem szénokolt, gyontatdészékében viszont &llandéan
beszélt. A sz6 szoros értelmében a lelkekbe latott: gy6ndi helyett sok esetben
0 maga sorolta a biinoket. A boldogga avatasi eljaras el6irdsai szerint 1976-ban
is felnyitottdk koporséjat: teste ép, nem indult oszlasnak. Padovdban egész
sor férfi viseli a Leopold nevet, megannyi n6t hivnak Leopoldanak. Valamennyit
6 mentette meg az életnek: a sziilok, orvosok, sziilésznék mar elhataroztak,
hogy nem szabad megsziiletnilik. Leopold atya azonban mindig biztosan éallitot-
ta a remegve gyond kismamaknak: ,Semmiképpen sem! Nem és nem...!"
Isten az élet legfébb Ura, az Galtala adott életet nem szabad kioltani. A
kilatastalannak latsz6 sziilések mind j6l végzédtek: anya és gyermek mindig
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életben maradt. Az aggélyoskodé kismamékra erélyesen intett rd a pater:
.Majd én elintézem . ..!1" Halabél aztan mind tobb Leopold és Leopolda jatszott
a padovai utcékon.

Mandié atya kiilonosen rendkiviili volt a nék gyontatéjaként. Egyik gyonédja
ezt jegyezte fel réla: ,Sohasem hittem volna, hogy férfi, még hozza kolostor-
ban él6 szerzetes, aki tavol él az élet durva megnyilvanulasaitél, ennyire
ismerheti a nék lelkét, ilyen nagyon bele tudja magét élni helyzetembe. Mi
nék természetiink szerint sokszor gyengék, tdmaszra szoruldk, kislelkiiségre
hajlamosak vagyunk, kiilonosen ha egyediillét szorongat benniinket, kétségbe-
estink, hitiinket veszitjiik, nincs tobbé kapcsolatunk Istennel, — mindezt képes
volt megérteni és velem egyiitt 4télni ez a josagos atya, tudott komor felhéket
oszlatni, reményt onteni lelkiinkbe, hatdrozottsagra serkenteni, @nbizalmat
visszaadni, Istenhez emelni. . .“

WA Jézus iranti szeretet tiiz, az aldozat és szeretet fajanak kell taplalnia®
— mondotta. De elsésorban nem rendkiviili vezeklésekben kereste ezt az
aldozatot. Nem higba tanitotta masoknak: ,Elég az élet megprébéltatasait
tirelemmel viselni: megnemértést, halatlansagot, megalaztatast, a légkori
véltozasokat vagy a kornyezetét, amelyikben éliink. Ez az a kereszt, amit
baneink vallunkra raknak, és Isten megvaltasunkra rendelt. De hogy ezek a
megprébaltatasok lelkiink javara véljanak, az ember ne menekiljon tolik
minden &ron...Ha csak azt szenvedi el, amit nem tud elkeriilni, akkor nem
lesz érdeme.“ Leopold atya f6 aldozata az alland6 rendelkezésre allas és sajat
fogyatékossagainak tiirelmes elviselése volt. Gyenge alkata miatt egész
életén keresztlil szenvedett gyomraval. A téli hideg is igen megviselte: gyon-
taté cellajaba csak élete végén allitottak be egy kis kalyhat. — Mint Isten
kivélasztottjanak ki kellett innia a lelki szarazsdg keser(i poharat is. Meghitt
baratai gy értelmezték egyes foljegyzéseit, hogy misztikus kegyelmeket is
kapott Istentdl. Annél inkabb szenvedhetett, amikor a teljes kiliresedés utjat
kellett jarnia: levert lett, hitbeli kételyek marcangoltak, biinosségének tudata
félelemmel kornyékezte ... llyenkor lelkivezet6jénél vagy egy meghitt barat-
jénal keresett enyhiilést, Amikor a vihar eliilt, még nagyobb alazattal ujitotta
meg szeretetét, bizalmat: ,Tiszta szeretettel akarom beteljesiteni a meghozott
aldozatot.” Ezek az idészakok segitségére voltak a lelkek vezetésében is: A
lelki szarazsag idején megsejtheti 6n is, mint én, mit szenvedhetett a mi
Urunk, amikor kimondta: En Istenem, én Istenem, miért hagytal el engem?
Ez a kivalasztottak prébdja, de O a kulisszdk mogott all és nézi, mennyit
tudunk elviselni.“ llyenkor is éppen gy allt gyénéi rendelkezésére, mint
amikor vigasztalas halmozta el lelkét. Nem Isten kezébdl kapunk-e mindent?

Végsbé betegsége — daganat a nyeléecsévén — ligen fajdalmas volt. A-
mikor tehette, még gyontatott. De mindig jobban gyengiilt, hiszen a taplélkozas
szinte lehetetlenné valt. Zokszé nélkil viselte, bar ha kérdezték, nem tagadta,
hogy szenved, — csak hozzéflizte: ,mar jobban érzem magam". Atélte a halal-
félelmet is: ,Miért ne féljink, amikor maga Krisztus is remegett, s kérte
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Atyjat, hogy tévolitsa el téle ezt a keserii poharat? Nem annyira a fizikai
felbomlas tolt el ijedelemmel, hanem lIsten igazsagos itéletének a gondolata.”
Ugy érezte-e élete alkonyan, hogy hid almot taplalt, amikor Krisztus fépapi
szivének forr6 vagyaért akarta bevetni életét: ,Hogy mindnyajan eggyé legye-
nek“? Aki hisz a kegyelem erejében és a szentek kozdsségében, az tudja,
hogy a megvaltas harca végsé sikon Isten el6tt jatszodik le. Es Leopold atya
ide irdnyitotta a réd es6é kozremuikodést.

Boldoggéd avatdsa feledhetetleniil szép volt. Az egész (innepség a Szent
Péter téren zajlott le. Biborosok, érsekek, piispokok, természetesen sok ka-
pucinus szerzetes, hivek a vildg minden tajarél vettek részt rajta. Seper bibo-
ros kicsi népének zaradndokai megilletédotten jartak az Orok Véaros bazilikait.
A boldoggé avatast megel6z6 napon a S. Maria Maggioréban iinnepelték az
Eucharisztist a Rémaba sereglett horvat katolikusok. Leopold atyat csodaltak
biborosuk szavai nyomén. A rakbeteg oreg pater még halala napjan, 1942, jul.
30-4n is felkelt, a sekrestyébe ment, hogy szentmiséhez késziilodjék. Ugy
vitték vissza betegégydba. Sebtében megkenték a betegek olajaval. A kicsi
emberke a Salve Reginat imadkozta. Mondta rendithetetleniil; s ki merné
allitani, hogy nem tudta biztosan: néhany pillanat mdlva méar 6 maga is egyitt
fog 6rvendezni a Boldogsagossal? Eppen csak hogy ki tudta mondani: ,...6
irgalmas, 6 kegyes, 6 édes Szliz Méria!" — amikor mozdulatlan maradt az
ajka. Talan a gyermeki cs6k mozduldsdban véit mozdulatlanné, hogy 6rokre
arra emlékeztessen, ami legédesebb foldén és égen egyarant. Ugyanez a
szaj mintegy 200 000 6rén at suttogott a gyontatészékben. Akik nem kedvelik
a szavakbol dradé érzést, de szeretik a szamokat, legalabb erre a kétszazezer
oréra gondoljanak, ha ez a gydntaté pap az esziikbe jut.

Eurépai magyar papi lelkigyakorlat
aug. 15-én estétél 19-én délig
Szinhelye: Innsbruck, Haus der Begegnung
Jelentkezés Marosi LaszIonal, A-9800 Spittal/Drau,
Kapellengasse 15
+
Magyar novérek eurdpai lelkigyakorlata ‘
aug. 15-24-ig Villers-La-Ville-ben (Briisszeltél 40 km)
az Orokimé&ddk lelkigyakorlatos héazaban
Vezeti P. Benké Antal SJ
Jelentkezés P. Matyasovich Henriknél
Blijde Inkomststraat 18, B-3000 Leuven
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AZ EGYHAZ SZAVA

VI. PAL PAPA BESZEDE A SZALEZI MISSZIONARIUSOKHOZ

A Szentatya 1975.n0v.22-6én, Don Bosco tarsasigédnak centenariuma alkal-
méaval fogadta a szaléziek tarsasdganak képvisel6it. Abban a veterdn kiildott-
ségben, amely a tébb mint 50 éve a misszi6ban miikddo szalézieket foglalta
magéaban, ott volt a magyar P. Kirschner Antal is. A papa szavait kdzvetleniil
jegyezték le, igy az elére elkészitett szdvegen kivil a rogtonzéseket is tar-
talmazza.

Tudjuk, hogy a misszidk veterénjai allnak el6ttiink, azt is tudjuk, honnan
jénnek. Es most a misszi6kba indul6 ifjiséagra szall tekintetiink. Ez az el6ttiink
val6 elvonulds igazdn a Gondviselésnek egy ivét jelenti és szivarvanyhidnak
latszik. Reménységnek, égi 6romnek és boldogsagnak jele ez, amely emberi
sorsokat jelol meg. Ezek a sorsok annyira, annyira részorulnak a ti jelenléte-
tekre, mint hamarosan magatok is tapasztalni fogjatok.

Kivélasztottak, meghivottak vagytok Isten mivének tdmogatdséara tavoli,
ismeretlen népek kozott. Sorsotokat az Ur mar eleve latta, és le is irja irgal-
mas joségaval. Egy csodalatos tervbe léptetek be, még akkor is, ha ez egy
kis keresztit a szegény zarandoknak, amelyet meg kell jarnia. Nem szabad
felednetek, hogy a folottetek fesziilé fényivnek kell missziés tevékenységte-
ket alatdmasztania. Tehat Isten hozott benneteket!

(A pépa itt utalt arra, hogy széz évvel ezel6tt IX. Pius dldaséaval tiz szalézi
indult Gtnak, most pedig tobb mint haromezren muakddnek a misszidkban, néi
alakulatukbdl, a Segité Sziiz Maria Leédnyainak tarsulatabél pedig 1522-en. A
papéanak felel6sségteljes helyén sok a szomortisdga €s szenvedése.)

Ellenszolgéltatasul most azt az 6romet kapjuk, hogy olyan fiainkat lathatjuk,
akik Krisztusnak és Egyhazanak adjak oda magukat, akik nem milékony dolgot
ajanlanak fel, hanem mindeniiket: életitket, vagyis azt, amik, amit tudnak,
amit tehetnek, mindezt odaadidk az Urnak. Micsoda szépség ragyogja be Gket!
Azt hiszitek, hogy megszokott, mindennapi dolgok ezek szadmunkra? Olyanok-
nak kellene lenni. De a megszokds még noveli oromiinket, lelkesedésiinket,
megindultsdgunkat és halankat Isten irant, aki ezt megizleltette veliink. Es
irdntatok is, szeretett fiaink és leanyaink, akik ezt az Oromet szereztétek
nekiink.

Mit kellene mondanunk, amit még nem tudnatok? Ismeritek folytonos
felszolalasainkat a misszi6k érdekében, rendelkezéseinket és beszédeinket az
Egyhaz életének e kozponti, alapveté és égeté problémaja érdekében,

Urunk a kivalasztottakra, az apostolokra ezt a terhet rétta: ,Menjetek,
prédikaljatok, héditsatok meg a vildgot!” Ez a sz6, amely szépnek, lelkesitének
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latszik, a valésagban félelmetes kényszer, amelyet az Ur oltott a Iélekbe és az
Egyhaz felel6sségébe. Ma val6ban latjuk az Egyhaz szeretetének kirobbanasét
uj horizontok, Uj orszagok, aj hoditasok, 4j kalandok, Gj nehézségek felé; szer-
folott orvendiink ennek a merész véllalkozdsnak, amelyre vallalkoztok, és
igazan lelkiink egylttérzésével, buzgé imaval és bizalomteljes vérakozéssal
allunk mellette.

Val6ban az Evangélium kalandorai vagytok, Krisztus szeretetének bétor
véllal6i, azok, akik mindent odaadtak. Es nemcsak gy, mint annyi mas derék
pap: ti dldozatul adtatok csalddotokat, hazatokat, nyelveteket, szokésaitokat . . .
Vallaltatok az el6re nem lathatét, nekivagtok az ismeretlennek, ismeretlen
néphez mentek prédikalni, amelynek — emberileg sz6lva — semmi jogcime
sincs, hogy téletek barmi szivességet, barmiféle érdekl6dést vérjon. Nem
mul6é alamizsnat adtok, hanem ©nmagatokat. Ezért érdemeltek hitelt. Ez a
gyakorlati Evangélium!

A ti jelenlétetekben latjuk az €16 valaszt a mi egyetemes igyekezetiinkre.
Halljuk ifja életetek .igen“-jét. Krisztus nevében szdlitunk benneteket az
Egyhéz szolgalatara. Mi csak visszhangja, szegényes visszhangja, de hiteles
visszhangja vagyunk annak a szénak, amely elhangzott a vilag folott: ,Jdjjetek,
emberhalaszokka teszlek titeket!" S6t azt is ki merjik mondani, hogy az Ur
hivasa bennetek példava vélik, és teljességgel megvalésul, a valéségos szere-
tet él6 és lendiiletes taniisagtétele lesz.

(Itt a Szentatya utalt az Egyhaznak zarandok természetében rejl6 missziés
hivatdsara — vo. Ad Gentes 2 —, amelyet az apostoli kollégium 6ta megszam-
lalhatatlan sereg valésitott meg. El6deik példaja a ma indulékat is erdsiteni

fogja.)

Kedves misszionariusok, szeretnénk nagyon megdicsérni benneteket, de
nem szeretnénk csokkenteni a jutalmat, amelyet érdemeltek, nem t6liink,
hanem Urunktél! Senki sem fizet meg nektek, csak Krisztus Urunk majd a
visszafizetés napjan. De oriillok, hogy fogadhatlak benneteket és megmondha-
tom nektek, hogy tévollétetekben is jelen voltatok Isten Egyhédzaban, hogy
kozeliinkben éreztiink benneteket, és ma is ott vagytok.

Egyediil Istenben bizzatok, aki meghivott benneteket, ti ij misszionariusok;
bizzatok Jézus Krisztusban, aki kiild benneteket, a Szentlélekben, aki erét ad
faradalmaitokhoz és szédrnyat ad szavaitoknak.

Milyen szép dolog észlelni a tétovazast, a félelmet, az aggédast, amelyet
a missziondniusok is éreznek, ha a sok nehézségre gondolnak. Hogyan fogjuk
magunkat megértetni azokon a nyelveken, amelyeket nem ismeriink, s amelye-
ket senki sem tud megtanulni egy-kettére? Evek kellenek, mire valahogy sz6t
ért az ember! Jeremiéds szava jut eszembe, mikor az Ur hivja, hogy préfétaja
legyen. Mit vélaszol? ,A-a-a, nem tudok beszélni!* Igy a ti lelketeket is zavarba
hozza egy olyan hivatas, amely tilsokat kovetel. De az Ur valaszol: ,Beszélni
fogsz! Hited kincsét &t tudod majd onteni mas lelkekbe egy felfoghatatlan
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nyelwvel. Felfoghat6 lesz. Az lesz!" Bizzatok! Igenis képesek lesztek beszélni,
és atadni az lidvdsséghozo igazsagot, amely maga az Evangélium.

Hagyatkozzatok a Segité Sziz Maria anyai oltalmara. Legyetek mindig
Egyhazunk ha gyermekei, amely altalatok vérja Istcn szent népének gyara-
podasat. Legyetek benne biztosak, hogy j6 utat valasztottatok. Es soha-soha
ne ébredjen szivetekben kétség: ,Ha otthon maradtam volna! Ha mas utat
valasztok!" Ebben sajnalkozas rejlik. Adjatok visszakérés nélkiil, és megtaldl-
jatok az 6romet azokban az dldozatokban is, amelyek értelmetlennek és pozitiv
vélasz nélkilinek latszanak.

Arra buzditunk, hogy apoljatok a belsé életet. A kiils6 életre vagytok kije-
lélve, beledobtak a vilagba, ennek az annyira mozgalmas civilizacionak a zajlé-
saba, sokszor rendkiviil gyakorlati nehézségek kozé kertltok: Mit fogunk ma
enni, hol taldlunk egy lovat, egy vonatot, vagy mit tudom én ... A kiils6ségek
elvonhatnak a bensé6ségtdl, kiiiresithetnek. Pedig azt mindenestil meg kell
tartani, az kell, hogy legyen erétdk titka. Apoljatok mindig.

Segitsétek egymast testvériesen, amikor és ahol lehetséges. lgaz, hogy
szét vagytok sz6rodva a vilagban, de biztosan nem jértok egyediil. Taléltok dreg
misszionariust, talaltok egy masik tarsat: fogjatok ossze, igyekezzetek egyméast
tamogatni, tudjatok olvasni faradt vagy szomoru testvéretek szivében, és ezt
mondani neki: Hallgass ide: talpon kell maradnunk, erésnek kell lenniink! Es
igy lesz er6tok, hogy megerdsitsetek masokat, noha elsésorban magatok
érzitek szitkségét, hogy masok erdsitsenek titeket.

Jegyezzétek meg; csak iméadséaggal és aldozattal lehet a lelkeket megnyer-
ni. Ne felejtsétek ezt soha. A 2. vatikani zsinat ebben a pontban igazan hata-
rozott. Szavaibdl olvasom: ,Az él6 hittél és rendithetetlen reménytdl lelke-
sitett missziondrius legyen az imédsadg embere, hevitse az erény, a szeretet
és a jozansdg szelleme. Hordja &llandéan magdban — halljatok csak, mit
mond! — Jézus halélat, hogy Krisztus élete tevékenykedjék altala azok szivé-
ben, akikhez kiildetett* (Ad Gentes 25).

Tevékenységtek idébeli kezdete jelentse egy mérték nélkili 6natadas szel-
lemét és mértékét. Ez a mi Ghajunk, amelyet imadsagunkkal is kisériink, hogy
leesdjik ratok az isteni segitség kidradéasat, és hatékony vigasztalast szeret-
teitek szamara, akik felajanlottak titeket Istennek, ,mint kellemes illata aldo-
zatot”. Nekik is kiildjik Gdvozletiinket és aldasunkat, hogy eltdvozastok ne
legyen sziv nélkiili elszakadas.

Meggyotort sziv az, amelyet magatokkal visztek, szenved, hogy ezt az
aldozatot meghozta, Taldn a faradtsag bizonyos pillanataiban kétségetek ta-
mad: ,Elhagytam...olyan j6 dolgom volt...hogyan emlékszem gyermek-
koromra, ifjisdgomra stb.” Ne éalljatok meg! Imadkozzunk, tidvozoljiik 6ket, de
sohase kételkedjiink a megtett valasztashan.

Aki kezét az ekére tette, mondja az Evangélium, ne forduljon hétra. Igy ti
se. Ti se. Legyetek mindig j6akarattal azok irant, akiknek lekdtelezettjei vagytok
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életetekért, a tanulményokért, példajukért stb., fokozzatok a vonzalmat, a
szives emlékezést. De nézzetek elére mindig, arra, ami egyediill fontos: az
Evangélium szolgélatara, az Egyhédz szolgélatara, Krisztus szolgélatara.

Lélekben megéleliink benneteket, kedves misszionariusok, és ez az olelés
magéba foglalja 6sszes rendtarsaitokat. Most igy adjuk ratok apostoli &ldé-
sunkat.

A HITTANI KONGREGACIO NYILATKOZATA A NOK PAPPA SZENTELESEROL

1976.0kt.15-én, Nagy Szent Teréz (innepén kelt ez a 16 konyvoldalra terjed6

allasfoglalds, és jan. 26-4n hoztdk nyilvanossagra. A kérdést egyrészt a ndk
fokoz6dé szerepe tette idészerivé a tarsadalom és az Egyhaz életében, més-
részt egyes keresztény kozosségek (pl. anglikdnok, protestédnsok) eltérd
gyakorlata.

A nyilatkozat magva az, hogy az Egyhaz ,Ura példajahoz val6 hiiségb6l nem
tartja jogosultnak magét, hogy néket papszentelésre bocsésson.”

.Az Egyhdz sohasem volt azon a véleményen, hogy nék érvényesen vehet-
nék fel a pap- vagy pilispokszentelést. Az els6 szazadokban némelyik eretnek
szekta, mindenekel6tt a gnosztikusok azt akartdk, hogy a papi hivatalt nék is
gyakorolhassék. Az egyhazatydk azonban azonnal ramutattak erre az ujdon-
ségra, és korholtdk 6ket emiatt, mivel ezt az Egyhdz széméra elfogadhatat-
lannak tekintették ...Ezen kiviil féleg az antiéchiai és egyiptomi hagyomény
egyhazjogi munkéi emlitik mint f6 okot, hogy az Egyhaz, amikor csak férfiakat
szentel s csak 6ket hivja meg a tulajdonképpeni papi szolgélatra, a papsagnak
ahhoz az eredeti példaképéhez akar hi maradni, amit Jézus Krisztus akart,
és az apostolok lelkiismeretesen megériztek.”

Az Egyhaz hagyomanya a szadzadok folyaman annyira biztos volt ezen a
ponton, hogy a tanit6hivatalnak soha nem kellett kézbelépnie egy olyan alapelv
megerdsitésére, amit senki sem tdmadott, vagy olyan térvény védelmére, amit
nem vontak kétségbe . .. Ugyanezt a hagyomanyt 6rizték meg a keleti egyhézak
is. Egyontetlségiik annal figyelemre méltébb, mivel az 6 egyhézi rendelkezé-
seik sok egyéb kérdésben jelentés kiilonbségeket engednek meg. Ezek az
egyhdzak ma is visszautasitjak, hogy azokhoz a tdrekvésekhez csatlakozzanak,
amelyekkel a néknek a papszenteléshez vezet6 utat akarjdk megnyitni.”

~Jézus Krisztus egy n6t sem hivott meg a tizenketté kdzé. S amikor fgy
cselekedett, nem azért tette ezt, hogy kora szokésaihoz alkalmazkodjék. Nokkel
szembeni magatartdsa ugyanis sajdtos moédon kiilonbozik kdrnyezetétsl, s
evvel szemben szandékos és merész torést képvisel." Félreérthetetleniil hir-
dette férfi és n6 egyenjoglséagét, s nemcsak széba éllt nékkel, hanem élland6
kiséretében is voltak (Lk 8,2-3), s Gket tette meg feltdmadésa elsé taniinak
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is. Az apostolok akkor is hliek maradtak az Ur eljardséhoz, amikor az evan-
gélium atlépte a gorog vildg hatérat, pedig ott voltak papnok.

.Kétségtelen, hogy ezek a megéllapitdsok nem szolgéaltatnak kozvetien,
magéatél értetédé bizonyosséagot ... Mégis el kell ismerniink, hogy nagyszému
egy irdnyba mutaté tényezdével allunk szemben, amelyek megerésitik azt a
figyelemre mélté tényt, hogy Jézus az apostolainak adott feladatot egy nére
sem bizta rd. Még Anyjara sem.”

A dokumentum ezutdn megemlit néhany érvet, amelyet ma a ndék papsa-
ga mellett fel szokds hozni, de nem talalja 6ket elég sulyosaknak ahhoz, hogy
az Egyhézat magatartasa megvéltoztatdsara birhatnak.

Végill a kérdés teoldgiai megvildgitasa kovetkezik. A férfiak kizarélagos
papsaga megfelel az egyhéazirend és az Egyhéaz titkdnak. A pap ui. Krisztust
képviseli, az 6 nevében cselekszik, 6 pedig férfi volt és az is marad. Igaz, a
pap képviseli az Egyhazat is Krisztus, a Vélegény felé, de éppen azért, mert
els6sorban Krisztusnak, a Fonek képviseldje.

Az Egyhédzban a megkereszteltek egyenl6sége uralkodik, ez azonban nem
jelent mindenben valé azonossagot. Test az Egyhédz, amelyben minden tagnak
megvan a sajitos feladata, A papi hivatas nem mindenkit megilleté emberi
jog vagy téarsadalmi szerep, hanem a természetfol6tti rend 6konémiéjéba tar-
tozik. Nem folényt jelent, hanem szolgédlatot. A mennyek orszagaban pedig
nem a hivatalvisel6k a legnagyobbak, hanem a szentek.

Az Egyhdz reméli, hogy a jelenlegi vitdk a hittitkok elmélyedtebb tiszta-
zésara fognak vezetni, és kivanja, hogy a keresztény nék teljesen megldssak
sajatos kiildetésitk nagysagét, s lendiletesen szenteljék magukat apostoli
feladataiknak. Ezt a fejlédést a II. vatikani zsinat szellemében mindinkébb el6
is kell mozditani. R.

REMENYUNK
(A nyugatnémet szinodus 1975 szeptemberében jévahagyott hatdrozatabol)

Hitlinkben a remény torténete Jézus feltdmadasaval valt gyézhetetlenné.
Azzal kap életiinket meghatdrozé, felszabadité hatalmat, hogy elismerjik 6t
JIsten Krisztusdnak“ (Lk 23,35). De a reménynek ez a tdrténete, amelynek
sorédn Jézus az él6 Isten Fidnak bizonyul, nem toretlen sikerek krénikéja, nem
a mi mértékiink szerinti gy6zelem. Sokkal inkdbb szenvedéstérténet. Pedig
csak benne és éaltala beszélhetiink mi keresztények arrél a boldogsagrél és
oréomrél, szabadsagrél és békérdl, amit a Fii igért meg nekiink az ,Atyarél”
és az ,Isten Orszégar6l” sz6l6 Gzenetében.

Ugy thnik persze, hogy éppen joléti tarsadalmunk embere el6tt mindinkabb
elhomalyosul a reménynek ez a torténete. Nem széllja-e meg tarsadalmunkat
egyre fokozédé 4&ltaldnos értetlenség, novekvé érzéketlenség a szenvedés
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irant? Nap mint nap csak gy arad rank a vildg minden részéb6l a sok jelentés
halalrél, katasztréfakrdl, szenvedésrdl, a brutalis kegyetlenségnek Gj meg uj
képei meriilnek fel el6ttiink. Igy hat — tdbbnyire 6ntudatlanul — arra torek-
sziink, hogy érzéketlenné valjunk a benyomasok megemészthetetlen tomege
irént. Sokan igyekeznek ,bebiztositani* magukat mindennemu baj ellen. Méasok
kabulatba menekiilnek. Megint masok a szenvedésmentes tdrsadalom utépia-
jaban keresik a megoldast. De ezek az utdpidk elvesztették erejiiket, miéta
latjuk a technikailag tokéletes vilag mély hasadasait. Ezért a szenvedés sokak
szdmara értelmetlen zavaré koriilménnyé valt, vagy az alig-alig rejtheté ret-
tegés élethangulatanak okava.

Hogy kozelebb keriiljink reménységiink keresztény torténetének értel-
méhez, elészor at kell torniink annak a tilalomnak korlatjat, amelyet névtelen
er6k ,haladé” tarsadalmunkban a szenvedés elé allitottak. Nem arrél van szé,
hogy a szenvedés elleni szitkséges kiizdelmet akadalyozzuk. Sokkal inkabb
arrél, hogy mi magunk valjunk ismét képessé a szenvedésre, hogy igy masok
szenvedésében is részt vegylink, és ezéltal kozelébe jussunk Jézus szenvedése
titkanak. O engedelmes lett a halélig (Fil 2,8), hogy lehetévé tegye szdmunkra
a megtérést Istenhez és igy az igazi szabadsagot. E nélkil a képesség nélkdl
lehet ugyan haladéas a technikéban és civilizacidban, de az igazsag és szabad-
sag terén nem haladunk. Es egyetlen |épéssel sem jutunk kdzelebb ahhoz a
reményhez, amely egy szenvedd, megfeszitett Messidsra szegezi tekintetét.
Mi keresztények itt csak mint korunk birélo szellemd, szereté és tettrekész
résztvevoi tudunk bizonysagot tenni reményiinkrol.

Persze amikor reménykedéen pillantunk Jézus keresztjére, az 6 (izenete
nyomban és mindig személyesen is nekiink szegezédik. Nem engedi, hogy
szenvedésének torténete mellett megfeledkezziink a vildg névtelen szen-
vedéstorténetérdl; nem engedi, hogy keresztje mellett szem el6l tévesszik
a vilag annyi keresztjét, szenvedése mellett elhallgassuk a sok kint, a szdm-
talan, egyénileg nem ismert pusztulast, a hang nélkiil elfilé fajdalmat, annyi
ember uldozését, gyermekekét is, Herodes idejétél Auschwitzig és a legujabb
korig. O, akire reményiink tekint, éppen ebbdl a ,profan“ szenvedéstorténet-
bél lép elénk és teszi prébara reményiink komolységat: ,Uram, mikor lattunk
téged szenvedni? . .. Bizony mondom nektek, amit egynek a legkisebbek koziil
nem tettetek, nekem nem tettétek” (Mt 25). Mi keresztények csak akkor halljuk
meg és valljuk meg Jézus szenvedésének reményt6l duzzadé iizenetét, ha
filink van ennek az emberi szenvedésnek sotét profécidjara, és segitségre
készen fordulunk feléje.

Az atélt reménység taniségtételének annyiféle alakja, az egyhazi meguju-
lasnak annyiféle dtja van, ahanyféleképpen Krisztust kévetni lehet. Csak
néhényrél beszélhetiink itt, mint jelenlegi egyhazi életiink utjelz6irél. A ko-
vetés kozéppontjaba Jézus engedelmességét éllitjuk. EbbSl adédik a tobbi
magatartds, amit egyhazi életiinkben sokszor nem vagy csak kevéssé lehet
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meglatni, amit nem vagy nem eléggé tételeznek fel rélunk: a szegénység, a
szabadsag, az orém.

A kereszt engedelmessége felé. — Jézus kovetésének utja mindig az Atya
iranti engedelmességre vezet: ez teljesen atitatta Jézus életét, enélkil sem-
mit sem értenénk meg beléle. Ebben az engedelmességben gyokerezik Jézus
sajatos, szives szeretete az emberek irant, kozeledése a kitaszitottakhoz és
megalazottakhoz, binésékhoz és elveszettekhez. Mert Jézus engedelmességé-
nek szegénységében, életének teljes kiszolgaltatottsdgaban az Atya irant nem
egy megalazé, zsarnok Isten képe jelenik meg, nem is a foldi uralom és tekin-
tély felfokozasa. Olyan Isten sugdrz6 képe ez, aki folemel és megszabadit, aki
a binosdknek és megalazottaknak Gj, igéretes jovot ad, és irgalma kitart kar-
javal megy elébiik. Jézus kovetdje vallalja az Ur engedelmes szegénységének
ezt az életét. A szegénység kockazatat az imaban vallaljuk, amikor életiinket
szamitgatas nélkil kiszolgaltatjuk az Atyanak. Ebb6l a magatartasbél sarjad ki
reményiink él6 bizonysédga Istenrdl vilagunk kézepett.

A tanlsag ara magas, az engedelmesség kockazata nagy. Olyan életbe ve-
zet, amelynek sok hadszintere van. Jézus sem bolond nem volt, sem lazado,
de nyilvanvaléan csalédasig hasonlitott mind a kettéhoz. Végre is Herddes
bolondnak cstfolta, honfitarsai lazadoként szolgaltattak ki a keresztre. Aki
koveti, aki nem riad vissza engedelmességének szegénységétdl, aki nem
utasitja el magat6l a kelyhet, annak szamolnia kell vele, hogy hasonl6 félreis-
merés aldozata lesz, és a frontvonalak kézé jut — mindig Gjbél, mindig inkabb.
Es ha egyhazi életiink a kovetésnek ezen az utjan jar, szintén meg fogja
tapasztalni a maga keresztjét.

A szegénység felé. — A kovetés osvénye mindig elvezet egy masforma
szegénységbe és szabadsagba is: a szeretet szegénységébe és szabadsagaba.
Ezzel ,cselezte ki* Jézus végiil még a halalt is, hiszen semmije sem volt
mar, amit az elrabolhatott volna téle. Mindent odaadott, mindenkiért. Kove-
tése a szeretet ilyen szegénységére és szabadsédgara hiv. Ez a szeretet ugy
érzi, hogy mindenkihez van kiildetése. Es mindig ujra szolidaris viszonyra
sz6lit fel vildgunk minden szegényével és gyengéjével. A Jézust kovetd egyhazi
kozosségnek el kell fogadnia, ha az ,okosok és hatalmasok” (1Kor 1,19-31)
megvetik. De éppen kovetése miatt nem engedheti meg maganak, hogy a
.szegények és kicsinyek” vessék meg, azok, akinek ,nincs emberiitk® (v6. Jn
57). Mert 6k Jézus kivéltsagoltjai, tehat egyhdzédban is kivaltsdgos helyet
kell elfoglalniok. Mindenekel6tt nekik kell tudniok, hogy képviseljiik Gket.
Ezért a mi egyhazunkban igen nagy jelent6ségiiek mindazok a kezdeményezé-
sek, amelyek csokkentik a veszedelmet, hogy nyarspolgéri vallassa valjunk,
idegeniil nézzitk a szegénység és bajok, a tarsadalmi haj6torés és megvetés
valédi szenvedéseit, s6t taldn mindezt csak a j6léti tarsadalom szemiivegén
at és mércéje szerint szemléljiik. Végre is konnyebben megbirkézunk az értel-
miségi kételkeddkkel, mint a szegények és kicsinyek szétlan kétségeivel, az
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Egyhéz kudarcara vonatkozé emlékeikkel. Hogyan is képviselhetné egy gazdag
és tekintélyes egyhéz hitelre méltéan és hatékonyan azt az ellenallast, amelyet
Jézus lzenete szegez j6léti tarsadalmunkkal szembe?

A szabadsag felé. — Amikor egyhazi életiinket a kbvetés atjan akarjuk meguji-
tani és reményiinkrdl €16 bizonysagot tenni, ez az Gt mindig a szabadsag felé
is vezet. Jézus szabadsagéba. Ez abbdl sarjadt ki, hogy életét teljesen kiszol-
géltatta az Atyanak. Viszont képessé tette arra, hogy szabadon féllépjen a
tarsadalmi eléitéletek és balvanyok ellen, és épp azoknak fogja partjat, akiket
ezeknek az el6itéleteknek és balvanyoknak a hatalma tonkretett. Egész élet-
utjat besugédrozza ennek a szabadsdgnak a ragyogasa. Es ha nem akarjuk,
hogy szabadsagra valé elhivatottsdgunk sulyos biralatta valjék onmagunk
ellen, akkor at kell sugdroznia egyhazi életiinket is. ,Mint akiket halélra szén-
tak és mégis élnek, megvesszoztek, de belé nem haltak, mint szomoriak, de
mégis mindig vidamak, mint sz(kolkodok, mégis sokakat gazdagiték, mint
akiknek semmijiitk sincs, de mégis mindenik megvan“ (2Kor 6,9k). Az iméad-
sagban gyokereziink bele ebbe a szabadsagba. Mert az ima szabadda tesz,
megszabadit az aggodalom allapotatél, amely elsatnyitja szeretetiink kép-
zeléerejét, és belefullaszt az dnmagunkért valé gondba.

A Krisztussal és az Atyaval valé kozosségb6l nyert szabadsdg egyhazi
életiinket mindig tjbél Isten gyermekei szabadsaganak kalandja felé loki: ,Hisz
minden a tietek: Pal, Apoll6, Kéfas, a viladg, az élet, a halal, a jelenval6k, az
eljovenddk: minden a tietek. Ti viszont a Krisztuséi vagytok, Krisztus pedig ez
Istené" (1Kor 3,21-23). A szabadsagnak ez a mindent magéba foglalé kalandja
ott is mindig konkréttd valik, ahol emberek Jézust kévetve lemondanak a
hazassagi és csaladi szeretetrdl, mert Isten Gj élete erre inditja 6ket. Ez az
élet viszonylagossa teszi emberi sziikségleteinket és azok beteljesiilését, és
ezzel felszabadit a benniik rejlé legmélyebb reményre: arra, amely tillép az
ideigvalon, s igy teszi vilagossd a sajatosan keresztény szabadségot.

Az orom felé. — A kovetés utjai, egyhdzi életink megujulasa felé vezetd
utak: ezek az utak végs6 soron mindig az 6rombe vezetnek. Abba az Grombe,
amely Jézus életével és lizenetével jott el vilagunkba, és feltdmadédsaban
gy6zhetetlennek bizonyult. Ez az 6rom rokon reményiink gyermeki jellegével,
s éppen ezért ugyanolyan tavol all a mesterkélt vagy kétségbeesetten meg-
jatszott naivitastol, mint a természetb6l fakado életigenléstél. Nehéz errdl
beszélni, konnyen mond az ember kelleténél tébbet. Val6jadban csak elleshetjiik
és atélhetjitk azok nyoman, akik rdadjadk magukat a kovetésre, és ebben jarjak
reményik utjadt. Mindenekel6tt ott élik at, ahol a megkereszteltek ,nagy
6rommel“ (Csel 2,46) lik meg Jézus emléklakomajat és benne Isten iidvdzitd
tetteit, reménységiink alapjat.

Az Egyhdz 6sid6k 6ta azokban szemléli az 6romot, akiket szentjeiként
tisztel. Eletiik torténetét nem utols6 sorban a keresztény &rém megvalé-
suldsaként, a keresztény o6romérdl szolé elbeszélésekként 6rzi. Eppen igy
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énekli tovabb Marianak, Urunk Anyjanak Magnificatjat is a szazadokon at,
mert, hogy a Zsinattal széljunk, .tiszta képmdasaban orommel szemléli azt,
ami 6 maga vagyik és remél lenni.”

Ez az 6rom éppen ma kiemelked6 taniségtétel a benniink él6 remény
mellett. Olyan korban, anrikor a hitet és a belble fakadé reményt mindinkabb
az illuzié és projekcié nyilvanos gyanujaval illetik, mindenekel6tt ez az 6rom
hat meggy6z6 erével, mert ezt lehet legkevésbé tartésan szinlelni akar on-
magunk, akdr masok el6tt. Igy egyhazi életiink mindenfajta megujulasa végil
is azt célozza, hogy ez az 6rom ezerfajta fénytorésben tikrozédjék egyhazunk
arcén, és igy a remény bizonységa tarsadalmunkban az o6romre sz6l6 meg-
hivassa valjék.

EGYHAZATYAK A SZENVEDESROL

Aranyszaju Szent Janos: Hom.47. a Genezishez (P.G. 54, 428—434)

Vedd fontoléra, mit éllhatott ki Abrahém ama harom nap alatt, valahanyszor
eszébe jutott, hogy a parancs értelmében onkezével kell megdlnie hon sze-
retett fiat, és a dolgot senkivel sem szabad kdzolnie. Amulj el istenszeret6 és
okos lelkiiletének lattdn. Atérezte a parancs nagysagat, nem tudatta tehat
senkivel, sem szolgdival, sem magaval lIzsakkal :egymagaban kiizdotte végig
a harcot, és mint az acél, térhetetlen maradt.

Feltette Izsékra az egészen elégo aldozatra valé fat. Jomaga a kardot s a
tiizet vette magéahoz. Es ketten egyitt mendegéltek. Milyen szemmel nézhetett
ama fadarabokra, amelyeket fia vitt, s amelyeken fiat fol kellett aldoznia?
Keze hogyan vihette a tiizet s a kardot? Pedig keze csak a lathat6 tiizet vitte,
lelkét azonban a belsé tiiz lobbantotta f6l ... ez a tliz elvette eszét és rébirta,
hogy gybzze le 6nmagat Isten iranti szerelmében.

lzsék megszélitotta apjat: Atyam! E szavak elegenddk voltak ahhoz, hogy
felduljak az apa szivét. Az felelte: Mit akarsz, fiam? Atyddnak szélitasz
engem? Hiszen hamarosan gyermektelen leszek... En viszont fiamnak ne-
vezlek? Rovidesen follépsz az oltarra, és tulajdon kezemtdl halsz meg. Aztén
a fia igy folytatta: Ime, itt a tiz (kezedben viszed) meg a fa (én viszem),
de hol van az éldozatra szant allat?...Lam, milyen nemes er6slelkiiséggel
mondja: Az Isten majd gondoskodik maganak egészen elégé aldozatra valé
allatrél, fiam. Ime, mar megint a jévend6t sejteti, ambéar mit sem tud réla.
Feleletével latszélag félrevezeti lzsdkot. Pedig ezekkel a szavakkal csupéan
meg akarta nyugtatni fiat, jomaga azonban annal nagyobb és hevesebb f&j-
dalmat allott ki, mialatt lelkében hénytorgatta az elhangzott szavakat, és el-
gondolkozott fidnak testi-lelki szépségérdl, engedelmes voltarél, kedvességé-
rél, viragzé fiatalsdgardl.
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...Ne nydljon kezed a gyermekhez! Nem azt parancsoltam, hogy csak-
ugyan hajtsd végre, nem akartam, hogy megold fiadat. Csupan engedelmes-
séged akartam nyilvanvaléva tenni mindenki el6tt. Mit se csinalj tehat neki!
Elég nekem a szandékod; meg is dicsérlek és meg is koronéazlak érte.

Mindez a kereszt el6képe volt. Amint ugyanis itt egy kos lett az aldozat
Izsék helyett, Ggy aldoztatott fel az Isten bardnya a vilagért. Itt is, meg ott
is egy egysziilott fid...ez is, az is az atyja igazi kedveltje. Amazt atyja
folajanlotta egészen elégb aldozatul, ezt az 6rok Atya fol is aldozta.

Szerfolott aldasos tehat az Urra hallgatnunk, szavanak engedelmeskedniink,
és a patriarka példajara nem firtatnunk az O parancsainak ,miért"-jét. Ha igy
neveljiik magunkat, ugyanoly engedelmesek lehetiink és ugyanolyan koszorut
nyerhetiink, mint Abraham.

(Ford. Simon Sandor. Ker.remekirék 12.k.66kk)

Prohédszka Ottokar naplojegyzeteibol

Nem Uram, a haborid nem a te gondolatod! — A szérnyek most a vér-
0zonben lézadnak minden ellen, amit emberi és szent. Istenem, s ezt, amit
habortinak hivnak, az emberiség egy elfogadott fogalommal konstatélja, azt
mondja: ez habori; s tovabb megy. ,Madame, c'est la guerre”, mondotta
egy generdlis a panaszkod6 asszonynak! Emberiség, ez a bin s annak &tka!
Ez a degradacié és az elfajulas. (1915.marc.30.—apr.15. Soliloquia 1.282-3.)

Hany ember kiiszkddik most a |ét rémségeivel s az érthetetlenség éjsza-
kéjaval! Kiizdé emberek s szellemek vagyunk. Gondolkozésunk éjszakéabdl
éjszakaba téved, sotétségbdl sotétségbe. Borzaszté problémak, kétségek s
nehézségek alljak el utainkat Isten felé ...a Gondviselés felé, az 6rok josag
s szeretet felé. Ezekbdl itt a foldon keveset latunk. Az élet Gtjai keservesek,
s az ontudatok képtelenségek szornylségeivel telnek meg. De ugye a bajok,
az ellenségek, a szornyek ellen kell kiizdeniink, melyek ki akarjak irtani a
hitet, degradélni az elékel6 szellemiséget, lerontani a folséget s az embert
sOtétté s komisszad tenni? Ugye ezek az ellenséges hatalmak, melyek ellen
els6sorban kell kiizdeniink? ... En csak a fesziilést, a szenvedést, a kiizdelmet
tapasztalom meg, de hinnem kell a torténelem isteni technikusidban s mivé-
szetében. Ha hiszek, mar emelkedem; akkor mar éjszakaimat vilagosségba
helyeztem bele; akkor a rosszat mér gy6zém, mert jova véltoztattam. Hogy is
mondja Szent Pal? ,Diligentibus Deum omnia cooperantur in bonum.“ (1915.
apr.29. Uo. 284-5))

A belsé szenvedések, elsotétiilések, szarazsagok, hangulatlansagok, ked-
vetlenségek, kiszélasok; vilagosszeomlas, életiiresség ... Mikor a lélek s a
hit s annak mécse egymagokra maradnak, s minden, ami segit s ami rezonal,
a hattérben elvész; a sotétség elnyeli. .. Mikor minden jéles6 s emel6 tényez6
hallgat, milyenek a lelkesité tavlatok, biztaté érzések, buzdité képek ... Mikor
a természet folrukkol a teremtés anal6gidival, hangjaival, zenéjével . .. Mikor
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édes benyomasok nyomulnak belénk s elfoglaljdk sziviinket ... (1927.jan.15.
Utolsé bejegyzése. Soliloquia 11.240.)

Szent Agoston: Sermo 256, 1-3. (PL 38, 1191-1193)

Itt még aggodalmak kozott énekeljiik az Allelujat, hogy majd amott egyszer
biztonsagban énekelhessiik. Miért aggodalmak kdz6tt? Hat hogyne aggddnék,
mikor ezt olvasom: ,Nem kisértés-e az ember élete itt a f6ldon?" Hogyne
aggodnék, mikor még azt hallom: ,Virrasszatok és imadkozzatok, hogy kisér-
tésbe ne essetek“? Hogyne agg6dnék, mikor annyi a kisértés, hogy az iméad-
sag is ezt a konydrgést irja el6: ,Bocsasd meg a mi vétkeinket, miképpen mi
is megbocsatunk az elleniink vétkez6knek“! Mindennap konydrgiink, minden-
nap vétkeziink. Hogyan legyek biztonségban, mikor mindennap bocsénatot kell
kérnem vétkeimért, segitséget a veszedelmekben? Mert amikor multbeli bd-
neim miatt elmondom: ,bocsdsd meg a mi vétkeinket, miképpen mi is meg-
bocsatunk az elleniink vétkezéknek", nyomban hozzaflizém a jovendd vesze-
delmekre tekintve: ,Es ne vigy minket a kisértésbe.” Hogyan lenne j6 dolga
a népnek, amely velem egyiitt kialtja: ,Szabadits meg a gonoszt6l“? Es mégis,
testvéreim, még ebben a rossz életben is Allelujat énekeliink a j6 Istennek,
aki megszabadit benniinket a gonosztél.

Itt a veszedelmek, a kisértések kozott is vannak, akik Allelujat énekelnek,
és mi is azt énekeliink. Mert irva van: ,Hiiséges az Isten, nem enged kisértés:
be jutni er6tékon felil.* Tehéat itt is Allelujat énekeliink. Az ember még vétkes,
de Isten hliséges. Nem azt mondja az Irds: Nem enged kisértésbe jutni benne-
teket, hanem: ,Nem enged kisértésbe jutni er6tokon feldl, de a kisértéssel
egyitt a kimenekvést is megadja, hogy elviselhessétek.” Kisértésbe jutottal:
de Isten a kimenekvést is megadja, hogy ne pusztulj el benne; hogy mint az
agyagedény, Isten igéjének hirdetésétdl alakuljal, a viszontagsagokban ki-
égjél. Amikor kisértésbe jutsz, gondolj a kimenekvésre, mert hiséges az Isten,
.megorzi, amit kezdesz, és a véget".

Most tehéat, testvéreim, énekeljiink, nem a nyugalmat élvezve, hanem a
viszontagsagban vigasztalédva. Ahogyan az utasok szoktak énekelni: énekelj,
de kdzben haladj; a munka stlyat énekkel enyhitsd, ne lIégy barétja a restség-
nek; énekelj és haladj. Mit jelent az, hogy ,haladj”? Haladj a jéban. Mert az
Apostol szerint vannak, akik a rossz felé haladnak. Ha haladsz, akkor elére
mész. Haladj a jéban, haladj az igaz hitben, haladj a j6 erkdlcsben; énekelj és
haladj. (Az egyhazi év utolsé napjanak papi zsolozsmajabol.)
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ESZMEK ES ESEMENYEK

KRISZTUS JATEKSZABALYA

Isten a vilagot jatéktérnek alkotta. Hogy teremtményei elGtte jatsszanak.
Azonban a vildgb6l hamarosan eré tdmadt fel. Olyan er6, amely &nmagét
akarta kibontakoztatni. Ugy érezte, elég erGs, hogy dnmagéért, dnmaga 4llitson
fel jatékszabalyokat.

Valami sotét jatéka ez a gonosznak — erejét alig ismerjik —, amely a
vilag szépséges jatékat tonkretette. Egy bizonyos. Menthetetlenil tonkrement
ennek a vilagnak a jatéka.

Aztan jott Krisztus. Egyetlen és utolsd cselekedettel — ami minden volt,
csak nem jaték — megmentette a veszni indulé emberiséget. Az élet uj di-
menzi6it épitette fel, és megmentett minket a haléaltél. Es megmentette az
elveszettnek latsz6 jatékot. Utat nyitott. Ez Krisztus kovetése. Es hozza az it
minket is a haldlon 4t vezet.

Nem nézi reélisan az életet, aki azt gondolja: minden tovabbi nélkiil lehet
ugy élni, mintha a jatéktér nem délt volna romba, mintha semmi sem tortént
volna. Egyszeriien vissza kell csak forditani a kereket, és lehet ugy élni, mint
egykor a paradicsomban. — Visszafelé nem vezet ut. Csak elére — a kereszt-
tel és a kereszten at. Ez Jézus jatékszabalya.

Jézus méas médon jatszik, mint az emberek kivanjak.

A vilag fiai fénnyel és pompéval veszik korlil magukat. Nemcsak a kiralyok,
de a ,nemzetek” is dicséséget keresnek. Hatalomban és fényilzésben szeret
a vilag élni.

Nem igy Krisztus. Erejét a gyengéknek nyilvanitja ki. Tiszteletet a meg-
alaztatasban keres. A kereszt pompéjaban iinnepel. Hatalma nem foéldéntali
nagyhatalom, hatalma a szeretet uralma. Kivetk6zott istenségéb6l anélkiil,
hogy ezzel 6nmagéat kisebbé tette volna. Es bar mindent megbocsat, ez nem
gyengeségét, hanem erejét mutatja.

Aki Krisztussal akar jatszani, annak fenntartas nélkil el kell fogadnia az
6 jatékszabalyat. Nem konnyu a jaték. Es veszélyes is lehet.

Sajat gondolatainknak, jészédndékainknak, reményeinknek nem jut hely.
Féjdalmas és teljes 6natadast kivan. Es foldi mérték szerint nem igér semmi-
féle sikert. Nem mindig pozitiv és alkoté jellegl, de mindig azonosul az igaz-
séggal. Lehet, hogy kezdetben biralatot és sok megalaztatast von maga utan.
Még az is lehet, hogy nem teremt harméniat 6nmagunkkal és a vildggal. Az
is, hogy az ellentmondés sajat kornyezetiinkkel nem hogy segitd, inkabb
bosszant6é légkort teremt. Mert a vilag fiai, akik a teljesitményre és a gyé-
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nyorre épitenek fel mindent, nagyon népszeritlenil fogadjak azt a jaték-
szabélyt, amely a keresztre és a feltamadasra épil. Hiszen 6k éppen a halalt
és a fajdalmat minden erdvel ki akarjak zérni az életlikb6l, vagy legalébbis a
gondolatvilagukbél. Pedig ez az egyetlen lehetdség, hogy az ember megszaba-
duljon illazi6itél, hogy szembenézzen Gnmaga és a tarsadalom is a tiszta
igazsaggal. Kétségtelen, hogy itt elkeriilhetetlen az osszeiitkozés.

Es jon a fajdalmas tapasztalat, keseriiség, amit nem akartunk, nem is
szandékkal tettiink. A lélek Osszerazkodik a banat silya alatt, és ebbdl a
fajdalombél megsziiletik a szeretet. Mar nem vagyunk tobbé kozombdsek més
fajdalma irant. A szeretetiink éber lesz.

Ahol az ember tudatosan menekill a fédjdalomtél, unalomba és belsé iires-
ségbe stillyed. Tudnunk kell: korunk civilizaciéjanak ez tipikus tiinete. Csak
egy menekiilés van: mikor a fdjdalom szenvedélyes szeretetté valik. Ez Osz-
szetdri az unalmat. Minden Uj lesz és értelmes. Es a lélek viharos szenvedély-
lyel kivankozik a haldl utédn, hogy Istennél legyen, de szereti az életet is,
hogy szolgélhasson.

Krisztus jatékszabalya: fajdalommal gy6zni a fajdalmon, és sebekkel gyé-
gyulni ki a sebekbdl.

Mert a fajdalmat a szeretet hidnya viltoztatja keser(ivé, és a sebeket
elviselhetetlenné teszi, ha az ember elhagyatva érzi magat. Es ha valaki nem
tud tobbé hinni, a fajdalom szinte eszét veszi. Nincs kitt. Szeretethidany, ma-
gény, hitetlenség csak a szeretet fédjdalman keresztil talél gyégyulast. Krisztus
szeretetén keresztiil, aki nem utalta meg a betegeket és a lesiillyedteket, aki
maga is megvetett és beteg lett — értiink. Hogy gydgyulast talaljunk.

Nem a ,Mindenhaté Isten“ segitett meg, hanem a szenvedd Isten. Az 6
ereje nem a hatalmasokra aradt ki, hanem a gyengékre (2Kor 12,9). A szen-
vedoé Isten kozelebb van az emberhez, mint minden félségében és jogos hatal-
maban. Ezért lett az arvak, a szegények, a gyengék és betegek Istene. Ok
inkdbb megértik 6t, mint a gazdagok. Es tudjak: az értiik szenvedé Isten Oket
is inkédbb megérti, mint hatalmas uraik.

Latin-Amerikaban nem a karacsony és a husvét az innepek Unnepe, mint
Eurépéaban, hanem a Nagypéntek. Mert maguk is fajdalomban és megalaztatas-
ban élnek, azért ez a nap jobban megfelel érzésvilaguknak. Szinte otthon van-
nak ebben a fajdalomban. A néger rabszolgak spiritudléja az USA-b6l élénken
fejezi ki ezt: igy kezddédik: ,Were you there, when they crucified my Lord?"
— Ott voltal, amikor Uramat megfeszitették? Es az ének vélaszol is ra: ,lgen,
mi néger rabszolgak, igen, mi ott voltunk melletted." Es mert Jézus nem volt
egyediil szenvedésében, agy érzik, 6k sincsenek teljesen kiszolgaltatva rab-
szolgasagukban. Jézus veliik van. Nem Ggy gondolnak ré: ez a szegény 6rddg,
neki sem sikeriilt jobban, mint nekiink! Sokkal inkabb tgy érzik, hogy szen-
vedésével testvérilk és megszabaditojuk lett. Jézus nem gyotorte Oket, mint
uraik, hanem Ugy szerette 6ket, mint testvér a testvérét, baratjuk és hliséges
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segit6jiik lett. Ahol a szabadsagnak, a megbecsiilésnek még a neve is ki-
veszett, benne megtaldljak a szabadsdgot és megbecsiilést. Benne talalnak
védelmet, néla elrejtézhetnek, ha iildozik Gket. Istennél biztonsagban érzik
magukat, és néala senki sem veheti el t6liik az embernek kijaré tiszteletet. Az
eget nyitva érzik maguknak, hiszen 6k a szegények; spiritualéjuk igy szdl:
.onnan senki nem dobhat ki engem!“ A bilincsek szétpattannak, a szabadséag
orome az ovék. Lemondasukbdl sziiletik meg a szabadséag. A foldi szabadséag
is, amely csak el6képe az orok, végtelen szabadsagnak.

A vilag is feléllitotta a maga jatékszabélyat, és ugyancsak nagy a gondja,
mint birkézzék meg vele. Ez a vildg nincs teljesen rajtam kiviil. Sokszor egy
darabja vagyok magam is. Még istenszolgalatom is atszovi néha az a ,masik”
gondolkodasfajta. De nincs vélasztds. Jézus jétékszabalya keresztezi a vilag
szabdlyait.

Jézus szabdlya kemény: ne keress megkonnyebbiilést, ne menekiilj a valé-
sagbol egy alomvilagba, hanem vedd fel naponta kereszted! Ne faradj bele,
hogy csak egy egészen kicsi vilagot is, de felépits a megvaltds és az 6rom
szamara. Ertesd meg valami mddon, hogy az elhagyottakhoz is eljon Isten,
hogy az Eljovend6é dics6sége a Megfeszitettnek, hogy a halott Krisztusnak
istensége mar most is itt van, kozottlink van, sztinteleniil jelen van.

P. Bernardin Schellenberger

LELKI TOKRUK

Vizsgaljuk at papi €életiinket és szolgalatunkat.

1) Attekintem belsé vilagomat. — a) Hogyan végzem szdbeli és elmélkedd
imaimat? Az Oltariszentség imadasa, a Boldogsagos Szent Sziz tisztelete,
templomom véddszentjének tisztelete altal 6rvendetesek-e szdmomra azok az
orak, amelyeket templomomban t6ltok?

b) Van-e gondom arra, hogy a szellem és a lélek kdtja ki ne apadjon? Lelki
olvasés, tovabbképzés, tanulmény éltal gazdagodik-e lelkivilagom, tagul-e lat6-
kérom, tokéletesebbé vélnak-e médszereim?

c) A példaadas krisztusi felhivdsa és kiildetése megval6sul-e életemben
(Mt 5,16)? Szavaim, viselkedésem, ruhdzatom, otthonom tiikrozi-e a lelki
ember rendszeretetét és fegyelmezettségét?

2) Attekintem lelkipésztori szolgalatomat. — a) Usszeszedem-e gondolata-
imat a szentmise bemutatdsa, a szentségek, szentelmények kiszolgaltatasa
el6tt? Folcsillan-e bennem a tudat, hogy Krisztus megvéltéi érdemeinek kiosz
t6ja vagyok?

b) Isten igéjének hirdetésében van-e rendszeresség, értelmes tervezés?
Szentelek-e id6t és faradsagot arra, hogy a szentirds tanitasdba mélyen be-
hatoljak, felhasznalva a teolégiai, nyelvi, régészeti, torténeti ismereteket? —
Prédikéciéim oOromhirt mondanak-e, éspedig a mai embernek? Tanulmanyo-
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zom-e és megfigyelem-e a mai ember mentalitasat, érzésvilagat, informacioit,
szocioldgiai helyét, a szekularizacio jelenségeit, s kutatom-e modjat annak,
hogyan feleljek kérdéseikre; hogyan kapcsoljam tudattartalmaikhoz az evan-
gélium 6romhirét?

Ez all a hitoktatasra valé késziiletre is. Itt alapvetd maér, hogy legyen
tanmenetem és dolgozzam ki tanitasi tervezeteimet.

c) Az egyhédzkozség, a hivek vezetésében iparkodom-e eleget tenni az
Egyhézi Torvénykonyv el6irasénak, hogy a lelkipasztor ismerje meg hiveit, az
eltévedteket okosan figyelmeztesse, a szegényeket, bajba jutottakat atyai
szeretettel folkarolja (467.kan.1.§)? A ,megismerés” jelenti tul a lajstromba
vételen a személyes kapcsolatot, jellemiiknek, problémaiknak ismeretét, ezen-
kiviil egyhazkozségem struktirajanak minél tokéletesebb felmérését.

3) Atgondolom munkatarsaimmal valé viszonyomat. Milyen az egyiittmuko-
dés paptestvéreimmel; nem hat-e zavarélag a féltékenység; apolom-e a ba-
ratsagot, a segitd készséget?

Fontoléra veszem a kéntorral, sekrestyéssel, mas egyhazi alkalmazottal
val6é viszonyomat. Megvizsgédlom azt is, milyen az egyhazkézségi tanaccsal
valé egyiittm(kodés. Bevonom-e oket az egyhazért valé tevékenységbe és
képezem-e Oket a Il. Vatikéni Zsinat elGirdsa szerint a laikus apostolkodas
szellemében az elmélyiiltebb keresztény gondolkozésra és cselekvésre? —
Figyelmem kiterjed a plébéania hdznépének sorséra is!

4) Végll az egyhazkozség, a plébania anyagi tigyeit is fontoléra veszem. —
a) Milyen a templom belseje, kiilsé allapota, kornyezete? Milyenek a felsze-
relési targyak? Nincs-e kivanni valé a tisztasédg, rend, izlés tekintetében? —
A temetd, szabadban &llé keresztek gondozva vannak-e? — A plébania és
kornyéke milyen allapotban van? Otthonos, tiszta-e, vagy rideg, gondozatlan?

b) Az egyhézkozség anyagi ligyeinek rendezésében elkeriilve egyrészt a
fosvénység, masrészt a nemtér6domség és kényelem veszélyeit, iparkodom-e
.prudenter et patienter* a hivek tudatdban meggyokereztetni a Il. Vatikéani
Zsinat intézkedését: ,Amennyiben a papok méltényos ellatdsa mas forrasbdl
nincsen biztositva, a hiveknek legyen gondjuk arra, hogy meglegyenek sza-
mukra a tisztes és allasukhoz mélté életkoriilmények.” (Papi szolgélatrél és
életrél 20.) (Csanadegyhdzmegyei Kozlemények 1976/1.)

A férj és apa lelkiismeretvizsgalata

1) Faradoztam-e kezdettél fogva szeretetiink és hdzassagunk kiépitésén?
Még ma is?

2) Gondom van-e ra, hogy feleségemmel kdzosen megbeszéljiink mindent?

3) Ismerem-e, elismerem-e feleségem jogos kivansagait, torekszem-e
megérteni 6t és nézeteit?

4) Lelkiismeretesen gazddlkodom-e pénzzel és vagyonnal? Feleségem
kielégitéen el van-e latva mindennel, amire sajat magénak, a héztartasnak, a
gyerekeknek sziiksége van? Vagy fosvény vagyok a haztartdsra?
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5) Feleségem és gyermekeim igazédn bizalommal vannak-e hozzém, vagy
félnidk kell t6lem?

6) Mértékletes vagyok-e ivasban, dohéanyzésban, hazastarsi igényekben?
Vagy val6di 6nz6? Uralkodom-e haragomon?

7) Koélcsdnds tisztelettel és tapintattal vagyunk-e egymés irant? Elmu-
lasztom-e, hogy feleségem irant gyakran bizonysdgat adjam szeretetemnek és
gyongédségemnek?

8) Sokszor megdicsérem-e, elismerésben részesitem-e feleségemet? Meg-
Gnneplem-e sziiletésnapjat, névnapjat, hézassagi évfordulénkat?

9) Gondolok-e mindig arra, hogy feleségem boldogségat talélja odaadésé-
ban, és érvényesiiljon térsadalmilag?

10) Szoktam-e feleségemet szidni, sértegetni, a gyerekek és idegenek
elétt 6esérolni?

11) Meg vagyok-e gy6zédve, hogy feleségem és gyermekeim nagyobb dol-
gokban is félelem és gatlas nélkil fordulnak hozzam?

12) Oszinte és igaz vagyok-e mindig feleségem irént? Tud-e mindenrdl,
amit teszek? Gyakran irok-e neki, ha uton vagyok?

13) Iméadkozom-e, hozok-e aldozatot feleségemért? Erésitem-e Istenbe ve-
tett bizalmammal? ,Krisztus Lelke, szenteld meg 6t...!"

14) lgazan mellette éllok-e sziiléseiben? Osztozom-e kezdettél a gyerme-
kek nevelésében? Segitek-e neki a hazi munkaban?

15) Szakitok-e elegendd idot kozos szérakozasra? Udvarolok-e mindig Gjbél
neki? Vagy csak a hivatdsomnak élek?

16) Sugérzik-e hazassdgunkbdl és csaladunkbdl szeretet a tobbi emberre,
kiilléndsen a szomszédokra és a szegényekre?

17) Gondolok-e feleségem Udilésére is? Segitdkészen fordulok-e feléje
élete mas sziikségeiben?

18) Tiszteletben tartom-e feleségem lelkiismeretét, j6 példat adok-e gyer-
mekeinknek?

A feleség és anya lelkiismeretvizsgalata

1) lgazi élettarsa lettem-e férjemnek? Allandé gondom-e a hiiséges egyiitt-
mikodés, a teljes odaadds?

2) Megmondok-e az uramnak mindent, kibeszélem-e magam vele, anélkil,
hogy csekélységekkel terhelném? Mell6zom-e a kicsinyes biralgatast és zsor-
tol6dést?

3) Vele hordom-e nehéz gondjait a hivatds és csaléd terén, igazi, vigasztalé
részvétellel? Bizalmat, otthonossadgot, melegséget taldl-e, ha hazajon? Gon-
dosan készitem-e el az étkezéseket?

4) Elhanyagolom-e szeretetem kimutatdsaban, ellatdsdban, gondozédsban a
gyerekekhez viszonyitva? Félreallitottam-e a gyerekek miatt?

5) Apolt és csinos vagyok-e a kedvéért mindennap, és van-e idém a szdméa-
ra?
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6) Anyaian szivemen viselem-e minden bajat és szitkségét?

7) Szorgalmas vagyok-e vagy lusta? Takarékos vagyok-e, értek-e a be-
osztashoz? Mindig elégedetlenkedem-e?

8) Rendet, tisztasagot, kedélyességet, meleget viszek-e otthonomba? Van-e
benne, ami a valldsra emlékeztet?

9) Iméadkozunk-e kdzdsen, jarulunk-e rendszeresen a szentségekhez?

10) Gyakran imédkozom-e férjemért és gyermekeimért? Szivemen fekszik-e
tidvosségiik? ,Krisztus Lelke, szenteld meg 6t...!"

11) Igyekszem-e — tilzott nyiizsgés nélkil — széppé tenni a csaléd Gnnep-
napjait?

12) Gondom van-e igazén uram vendégeire, becsiiletére vélik-e ilyenkor
viselkedésem?

13) Olyan lelkiismeretes vagyok-e, hogy az uramat soha meg nem sértem,
meg nem szégyenitem, masok el6tt (pletykaval stb.) nem dcsarolom?

14) Tirelmes vagyck-e hibai és gyengéi irant, megbocsatok-e neki ha-
marosan, és megint olyan j6 vagyok-e hozza, mint azel6tt?

15) Tiszteletben tartom-e férjem lelkiismeretét? Okosan és szeretettel gon-
dom van-e rd, hogy osszhangban legyen a keresztény lelkiismeret kovetel-
ményeivel?

16) Gondoskodom-e mindenképpen gyermekeink j6 keresztény nevelésé-
ré6l?

17) Apolom-e a kapcsolatot kézeli rokonainkkal, és j6 vagyok-e a szegé-
nyekhez?

18) UOrom, vidémséag, teljes hliség és toretlen szeretet uralkodik-e hézas-
sagunkban és csaladunkban? (.basis* 1975/11)

Ugyan ki ismeri magat?

MILYEN VAGYOK — reggel, ha félébredek — munka kdzben — szabad idém-
ben — ha egyediil vagyok — ha valamit el akarok érni, valakire hatast tenni
— ha pechem van — ha zavarnak. ..

VAJON hamar felindulok — sikereim vannak — konnyen sértédom — vezet6i
tehetségem van — inkdbb félénk vagyok — parancsolgaté — bizonytalan —
viszélykodé — nyilt — realista — szeszélyes — &dlmodozé6 — békiilékeny —
lelkesed6 — ,nélkiilem semmit" tipus — 6ntudatos — megbizhat6 — kéror-
vendé — lojélis ...

SZEREPEM az életben: apa — anya — kolléga — szerelmes — barat — tanacs-
adé — el6ljar6 — alédrendelt — partner. ..

TUDOK-E — kudarcot elismerni — dorgélast tlirni — vélsdgban kitartani —
figyelmeztetést elfogadni — mell6zést tudomasul venni — boldog lenni —
az igazséagot elviselni — masok érdekében féllépni — magamat megvédeni —
j6 oldalaimat érvényre juttatni — véleményemet megmondani és keresztiilvin-
ni — ellentmondast meghallgatni és elismerni — mdsokkal 6riilni — hibamat
megvallani — bocsénatot kérni — megbocsatani — gyiilélni — diihds lenni?
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MILYEN LENNEK SZIVESEN? — Mihez szeretnék érteni? Kit szeretek? Minek
orilok? Mitél félek? Mikor hizom ki magam valamib6l? J6t vérok-e, vagy
mindig a legrosszabbat? Mikor nem mondok igazat? Mit varok magamtél, a
jovétol, a tobbiektdl, a halaltél?

KIKTOL FUGGUK? — Tudok-e neheztelés nélkiil gondolni sziileimre? Mit
tesznek értem méasok? Ki figg télem? Kihaszndlom-e ezt? Ki a baratom?
Kihez mennék, ha bajba jutnék? Mi megy legjobban az idegeimre azoktél, akik-
kel egyiitt kell élnem? Es sajat magamt6l? Mit szeretnék a multambél elfe-
lejteni? Mir6l nem szeretnék soha beszélni? Mikor gondolok Istenre? Miért?
HOGYAN REAGALOK — varatlan talalkozdsokra — veszélyes helyzetre —
tdamadasokra — gyanusitdsokra — félreértésekre — arra, ha kihasznélnak —
ha az utcén egy részeget latok — ha azt hallom, hogy egy fiatalembert lecsuk-
nak — egy lany j6 hazassédgot kot — valaki a lottén nyert. ..

(,basis” 1975/3)

AZ OREGSEG KISERTESEI

Nagy tévedés azt gondolni, hogy az éreged6 vagy 6reg embernek ne volnéa-
nak kisértései. Persze a sex szempontjabdl rendesen elmaradnak, de ez nem
jelenti, hogy ,itt a béke és a nyugalom”. Semmiképpen sem! Neki is vannak
kisértései, szenvedései és tnmegtagadésai. Csak éppen ujak, és azért kénnyen
okoznak észrevétlenill nagy bajt.

Ha — méltan — leall vagy csékken a munka, kénnyen az .elpihenés” lesz
arrda minden vonalon. Semmi kétség, fizikai és lelki eréink egyarant hanyatla-
nak. De a krisztusi elhivatds megmarad! Onmagunk irant a figyelem sokszor
gyengiil, az ellen6rzés lazul — mig masok irdnyaban esetleg névekszik...
Ezek nem jo irdnyjelzék az d6regedé ember szémaéra. Inkébb figyelnie és igaz
szeretettel, férfiasan véllalnia kell mindazt, ami sajatos helyzetével jar.

Egyik az, hogy Istennel valé érintkezése megvaltozik. Az imaban tehetet-
lenné, inaktivva vélhatik, ami els6segitheti a passziv imét. Ezt nem szabad
megvetnie, s6t tisztelnie és értékelnie kell. Nem kevésbé j6 fajtdja az imanak,
s6t talén sokkal jobb, ha hii marad benne. A lélek sotét éjszakaja is kijuthat
neki, nemcsak az érzékeké (ami nagyon kézenfekvé az 6 koraban), hanem a
szellemé is. Rdeszmélni, elfogadni, gyakorolni — minden nyugtalansag nélkiil.
A régi utédni nosztalgidnak nincs semmi értelme, és hidba is igyekszik azt
visszaszerezni.

Egy masik dolog, ami nem izlik: hogy felismert 6regedését el is fogadija.
Kovetkezésképpen a tevékenységet, a feleldsséget, a ,hatalmat” at kell adnia
mésoknak. Karikatirava valik, s6t kart okoz, ha legénykedik, fogyatékossagait
nem veszi tudomdsul, és ragaszkodik a hatalomhoz. [zlik vagy nem izlik, —
ez az 6 onmegtagadasa és aldozata.
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Ha azutdn a hatalmat leadja, akkor sokfelé Gjabb kereszt bukkanhat fel a
latéhataron. Lehet, hogy félretoljak. Neki magénak és Isten Orszégénak is
hasznéra van ez. Vagy ellenkezéleg mindenki ,Nemecsekjévé" teszik, nem
szamolva azzal, mi mindenre nem képes maéar. Hat csak vallalja. Ha megy,
annal jobb. Annak a jele, hogy Isten meghosszabbitja szolgélatat. Ha meg
térgyilag nem megy a dolog, az tgyis kitnik hamarosan.

Nem respektéljak, semmibe veszik, ,nem fontos személynek" szémit. Ha
nem izlik, kérdezze meg 6nmagat 6szintén: ,Valéjaban fontos vagyok-e én?
Mi cimen?" Az Gszinteség a valésdgon alapul. Es a val6ésag is Gszinteséget
koévetel.

Elhanyagoljak, azaz nem szolgéljék ki gyengeségeiben, esetleg betegségé-
ben sem. A szeretet persze csorbulhat igy, de ez nem is olyan bizonyos. Ne
varjon lehetetlenséget masokt6él. Es ha résziikr6él hiba volna is ez, mennyi
tirelmes szeretetre ad alkalmat a sajat részérdl! Ugy lassa, ugy fogadja és
Ggy hasznélja fel, mint Isten késé6i rdadasait eddigi ajandékaihoz.

Nem hallgatnak ré, .pedig 6 egy hosszi élet rengeteg tapasztalatat nyujt-
hatnéd nekik, és erre olyan nagy sziikségiik volna." Ez sem olyan bizonyos. Az
idék valtoznak. A fiatalok kbzelebbi kapcsolatban vannak a méval. Es ha nem
kinalgatja bolcsességét, talan keresni fogjak. Visszataszité egy oreg, aki min-
denkinek prékatora akar lenni. Es a nagy ,készség" (tolakodés) nem ritkan
val6jaban szegénységet takar. Sokkal kedvesebb a szerényen kérdezgetd oreg.

llyen és sok més hasonl6é nehézsége lehet az éregnek. Ujszeriiek és nem
kedvesek. A régiek elmiiltak, azokban nem élhet mar. Az Gjabbak az ové. Fol
kell ezt fedezni, észre kell venni, és beéllni az 6regkorba, — azt is megszentel-
ve. Ha nem igy tesz, akkor elveszti azt is, amit a multban szerzett, és zsém-
bes-hdzsértos, 6nz6, kidllhatatlan puhény, szeszélyes vénember lesz bel6le.
Azaz nem buzgd, hanem lanyha Urunk orszégéban. Fél6, hogy a régi ,nagyle-
gény”“ sem volt az, csak latszatra.

Akit Isten szeret, abban nem szivesen végez félmunkat. Szereti minden
oldalrél kicsiszolni, szépiteni, értékessé tenni. Minél t6bb és minél nagyobb
oregségi megprébaltatast juttat valakinek, annal nagyobb szeretetnek bizony-
séga az, és annal bens6ségesebb viszonzésra szamit.

Pogény Istvén
(Ez utdn a szép ,Oregségi” lelkiismeretvizsgédlat utdn nem végezne egy ,fia-
tal” is hasonlé lelkiismeretvizsgélatot? Szerk,)

ELEVEN VALLFA

A papszenteléskor, amikor a st6lat adja 4t a piispok, az Ur terhérdl beszél.
Amikor a pap miséhez 6lt6zik és félveszi a miseruhat, megint erre inti az
elékésziileti ima. Ma a pap 6ltézete is egyszerisddott. De a stéla még akkor
is ott van mindenkinek a nyakdban, amikor koncelebrédlnak. A gyéntatésnél is,
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és csaklgy a tobbi szentség kiszolgaltatdsénédl. Még a sz6széken is. Amikor
a megvalt6 1gérél beszél, vagy a megvéltas kincseit osztja szét, mindig ott a
stéla. A véllan, az 616, faj6 emberi véllon, ezen az eleven véllfan vitte fel
az Ur Jézus az atok terhét: a keresztet — biineink tették olyan siilyossa — a
Golgotara (v6. Gal 3,13), és igy halt meg értiink.

J6 az mindig és igen hasznos, ha szimbolikus, mély jelentésii, magukon
tdlmutaté jeleknél, tetteknél visszamegyiink a forrdshoz. Ha a jelb6l vissza-
keresiink arra, amit jelez. Mert ugyan ki érezte tehernek azt a konnyd kis
stélat? A miseruha — régi nehéz, diszes brokat kazula — még csak nehéz
volt néha. Nyari misén meg is izzadtunk alatta. Vagy egy-egy nehéz, ékkoves
nagy paldst alatt az trnapi kérmeneten. De hogy a stéla az ,igat" és a ,terhet”
juttassa esziinkbe? Hiszen csak azt érezziik, hogy — kénnyd . ..

Az GszOvetség beszél a fépap efodjardl. ,Az efodot készitsék aranybdl,
voros és kék biborbdl...Két Osszefiizott vallpantbél alljon, s a két végén
legyen tsszekodtve ... Végy tovabba két karneolkovet, vésd bele Izrael fiainak
nevét ... Azutan illeszd a két kdvet az efod véllpéntjdba, mint lzrael fiaira
emlékeztetd koveket, Aron viselje a vallan a neviket emlékeztet6iil az
Ur el6tt (Kiv 28,6-12). Hasonléan készitették el a melltaskat, tizenkét draga-
kével, mindegyikbe bele volt vésve a 12 torzs egyikének neve, és ezt hozza-
kototték az efodhoz.

.Minden foépapot az emberek koziil valasztanak, és arra rendelik, hogy az
Isten tiszteletében képviselje az embereket® — olvassuk a Zsidékhoz irt le-
vélben (5,1). Ez a képviselet munka, teher és faradsdgos szolgalat. Az em-
berek terhét, gondjat, bajét-bajat kell képviselni az Isten el6tt. Legnagyobb
terhitket, a bint is, amelyre kiilsé latszatra azért olyan konnyl és egyszer(
a megbocsétas, mert valaki sajat vélldn hordozta ezt a terhet értiink...

A viéllan hordozta a fopap a tizenkét torzs nevét. A vallan, ahol a foldmives
a kapajat, 4s6jat, kaszajat hordja. Vallon emelik a munkasok a gerendékat, a
zsdkot oda tesszitk fel a zsékold vélléra. A katona ott hordozza a fegyverét, a
teherhordé a csomagot, a moséasszony ott vitte a kosarat a ruhdval a
padlasra. A kisgyerek véllara akasztott kis tarisznydval indult iskoldba. Ott
van a héatizsdk, a bornyti, a kenyereszsak szija is atvetve. A vall, az emberi
véll: eleven viéllfa, teherhordo6.

Szive folott hordta a fépap a tizenkét torzs nevét. Ott lakik a szeretet és
az aggodalom. Ott a félt6 kin és a szénalom. Az dobog azért, akit szeretiink.
Az féj érte, miatta, utdna ... ,Szivemen hordom én a te hazatérted.” (Arany.)
A soha vissza nem tér6 emlékét. Azért kapjuk a szivet, hogy szeressen és
fajjon.

Szeretett és féjt az O Szive is. Es a megtett Gttél faradtan lelilt a kithoz
(Jn 4,6). Megféradt a teste, mert nagy utakat tett meg, és ahol csak meg-
fordult, j6t tett (Csel 10,38). Fajt, sajgott a szive, mert ,szé4nta a sereget”
(Mt 14,14). Es leroskadt a kereszt alatt, gy fajt a valla. A j6 Pasztor kereste
a baréanyait, és ment utanuk, ment értiik, fel a Golgotéara. ..
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Papok vagyunk. Isten Orszagéban valamit akarunk tenni a tobbiekért. Ugy
érezzitk, arra hiv az Ur: legylink vele emberhaldszok, ugy, ahogy lehet, ott,
ahova 6 allitott. Mert mindnyéjan pésztorok vagyunk, mi emberek: csaladunké,
élettarsunké, munkatérsunké. De nekiink papoknak mindenkinek mindenévé
kell lenniink. Méasként nem lesz valodi a tanusagtételiink, nem lesz hiteles a
szolgélatunk. Pedig a szolgdlé Egyhazzal embertestvéreinknek és Krisztus
tigyének szolgdi lettiink.

Nem nagyobb a szolga, mint Ura; nem tudhatja jobban a tanitvany, mint
Mestere. Miért gondoljuk — és hanyszor és hanyan! —, hogy mas Ut is van
az emberek igazi szolgélatara, terhiik konnyitésére, idvozitésiikre? Miért akar-
juk jobban tudni, mint O? Miért hissziik, hogy nekiink majd masként is sikeriil?
Anélkiil, hogy megrokkanna a véllunk? Anélkil, hogy féjna és sajogna a szi-
viink?

A vaéllpantokon szoktédk a rangjelzést is hordozni. Es a mellen, a sziv folott
a kitlintetéseket. Nagy mellel akarunk nagy apostolok lenni? Kitlintetésekkel,
rangokkal lelkeket menteni? Vagy a sziviink kdozepébe van irva népiink sorsa,
egyhazunk tgye, a vilag békéje? Faj-e legalabb, sajog-e legaldbb az a sziv
ekkora tigyekért?

A munka, a szolgélat, a teljes bevetés faradalma alatt hajlunk-e meg
lassan? Mert bar az O igaja édes és terhe konny(, mégis iga és teher. Nehéz
volt az Ové is. Lenyomta. Nehéz volt szentjeinek terhe és igaja is. De Vele
és Erte, és azokért, akiknek sorsa szivitkbe volt irva, vitték és gy6zték. Gyéz-
ték haldlig, ha kellett, a vértanuhalalig.

A villon van atvetve a stéla, és a sziv folott 16g le a szarnya. Vallunkon a
Jtizenkét torzs" neve és terhe? Azoké, akiket az Ur rank bizott? Szivemben
él-e — és mert él, éget, hiszen az élet égés és tliz — népem, egyhdzam, a
szenvedd vildg minden ligye, baja, kinja és banata?

Az igér6l és a teherr6l sz6l az ima. Mondjuk csak batran és észintén.
Jusson esziinkbe a fépap efodja és melltaskaja, és kérjiik az Urat, hogy tgy.
mint neki: sziviinkbe irva legyen veliink testvéreink minden gondja és terhe;
ugy mint 6, vigylik ezt a terhet, ha kell, a Golgotédig. Mint 6: legylink mi is
eleven véllfa, akar ,az atok hordozéja is* — testvéreinkért.

Békési Istvan

PLEBANOSI BEIKTATO SZERTARTAS MONTREALBAN

A beiktatas szentmise keretében, evangélium utén torténik. Olvasményok:
Iz 61,1-11 a fpréféta kiildetésérdl; 1Kor 3,4-12 az igehirdetd szerepérdl; Mt 22,
34-40 a legfébb torvényr6l. Valaszos zsoltar: 27(26),1.4. Mise elején és az
atvonulésok alatt a ,Jojj, Szentlélek Uristen" szakaszait éneklik.
1. A beiktat6 érseki irodaigazgaté felolvastatja a KINEVEZO LEVELET, majd
atadja a plébénosnak, aki az oltirra helyezi.
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2. A beiktaté (4tveszi az egyhézkdzség elnskét6l A TEMPLOM KULCSAT, és
4tadja a plébdnosnak): Montreal érsekének nevében és kinevezd levelének
végrehajtdsaképpen megbizom a Magyarok Nagyasszonya plébéaniatemplom
vezetésének feladataval; felruhdzom mindazokkal a jogokkal, amelyek ezzel
a feladattal egyiitt jarnak, és dtadom a templom kulcsat az Atya, a Fil és a
Szentlélek nevében.

Plébanos: Amen. A feladatot elfogadom, és megigérem, hogy vigyazok arra,
hogy Istennek ez a haza mélté legyen azokhoz a szent titkokhoz, amelyeket
benne tinnepelnek.

3. B.: Megbizom azzal a feladattal is, hogy USSZEHIVJA Nagy-Montreal ma-
gyarjait, hogy aldozatbemutaté kdzésséggé valjanak.

P.: Szélaljanak meg hat a harangok, és a szétszért magyarok gytljenek dssze,
hogy hallgassék Isten igéjét, és az Ur asztalarél taplélkozzanak.

4, B.: Itt a SZENTOLVASMANYOK KONYVE. Gondoskodjék rdla, hogy vagy sa-
jat maga, vagy olyan férfiak és nék, akik erre véllalkoznak, meghirdessék az
Isten igéjét. Kotelessége az, hogy tanitson szentbeszédek, hittani oktatdsok
és a lelkipdsztori munka egyéb formai &ltal. Semmit el ne hanyagoljon, hogy
hiveit segitse életiiknek Isten igéje szerint valé alakitdsaban.

P.: Az Ur legyen szivemben és ajkamon, hogy helyesen és méltéképpen hir-
dessem az Evangéliumot.

5. B.: A gyiilekezetben a plébanos terjeszti a kozosség tagjainak Imait Isten
szine elé Jézus Krisztus kozbenjarasa éltal. Ez a MISEKONYV tartalmazza a
nagy é&ldozati iméadségokat, amelyek a Megvélté aldozatdba kapcsolnak be
minket. Fogadja ezt a konyvet annak a megbizasnak jeléil, amelyet most
Montreal érsekének nevében adok at: Vezesse az éldozatbemutaté gylilekezet
iméadsagait, és azokon az Ersek nevében elndkaljon.

P.: Orommel vagyok az egyhdzmegye FOpasztorédnak helyettese magyar hivei
kozott, hogy a szentmisedldozat altal a megvaltasban részesiiljenek és meg-
szentelddjenek.

6. Atvonulas a KERESZTKUTHOZ

B.: Jézus Krisztus apostolaira bizta, hogy meghirdessék az tidvosség j6hirét
mindazoknak, akik még nem hisznek benne, és a keresztség altal a hivo ko-
zosségbe kebelezzék a benne hivoket. Ezért gondjaira bizom az ujjasziiletés
medencéjét, amely a hasvéti Barany vérében lemossa a biindket.

P.: Orkédni fogok, hogy mindazok, akik a keresztség folvételekor kotelezték
magukat arra, hogy a kapott isteni életet magukban kifejlesszék, hiek marad-
janak keresztségi igéretiikhdz.

7. Atvonulds a GYONTATOSZEKHEZ

B.: A pap részesil Krisztus blinbocséaté és gyogyité hatalméaban. Az Istennel
és az embertérsakkal valo kibékiilés szentségében Krisztus bocsanata ujjate-
remti az embert, és visszahelyezi istengyermeki méltésédgaba. Ezt a hatalmat
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nagy alazattal gyakorolja, mivel nagyon is jol tudja magérél, mennyire raszorul
a folytonos megbocséatasra.

P.: Isten szamtalanszor irgalmazott nekem. Arra torekszem, hogy az isteni
irgalom €él6 jele legyek.

8. Atvonulas az OLTARHOZ

B.: Itt az oltér. Itt taldlkozik a hdromszor szent Isten és a blinds emberiség,
hogy ujb6l jévahagyjak és megkodssék az Uj Szovetséget; itt van jelen a kenyér
és bor szine alatt a teljes huasvéti Titok. Az Ur halalanak, foltamadasanak,
mennybemenetelének és dics6séges ujraeljovetelének titkat fogja itt kozénk
hozni papi tevékenysége Isten dics6ségére és a viladg idvosségére.

P.: lgen, ezt teszem, hogy amikor egybegyiliink, Krisztusban valamennyien
616 éldozattd valjunk Isten dics6ségére és a vilag Gdvére.

9. B.: Feladata az is, hogy az Oltariszentséget gondosan és tisztelettel Grizze,
hogy elvihesse azokhoz, akik koruk vagy betegségiik miatt nem birnak temp-
lomba jonni. Ezért vegye 4t A SZENTSEGHAZ KULCSAT.

P.: Az ember éhsége csak Krisztusban elégiil ki. ,Egy orvos van: Krisztus, —
€s egy orvossag: az orok élet" (Liszt Ferenc).

10. B.: KEDVES HIVEK, a papszentelés Isten népének szolgélatara foglalja le
és szenteli fel a papot. Isten koziiletek valasztja titkainak szétosztéit. Ember
a pap, aki hozzatok hasonléan megtapasztalja gyongeségeit és bineinek
stlyat. A pap életéhez elvalaszthatatlanul hozzétartozik az a fesziiltség, amely
hivatdsa magasztossdga és elégtelenségének meg gydngeségeinek megta-
pasztaldsa kozt fennall. Arra kérlek benneteket, hogy egyiittérzé szivvel
értsétek meg ezt a fesziiltséget és azokat is, akik ezt nehezen hordjak. Szeres-
sétek papjaitokat, és segitsétek oket megértéstek, imadsagaitok és apostoli
egyittmikodéstek é&ltal.

Hivek: Megigérjik, hogy segitjik o6ket megértésiink, imadsagaink és
apostoli egyiittmikédésiink altal.

AZ EGYSEG FELEPITESE
Ef 4,16

A fejezet 14. versébdl kitinik, hogy tévtaniték zavartak meg valamelyik
kozosség életét. A kozosség tagjai éretleniil viselkedtek, mert emberi tanitds
és tévedésbe ejtd alnoksag szele sodorta magéaval 6ket. Ugy latszik, az egység
Gjra helyredllt, de a kolcsonds bizalmatlansadg és hidegség tovabb lappangott
az egyes személyek vagy csoportok kozott. Ezt akarja végképp eloszlatni
Szent Pal. Hogy nyomatékot adjon szavainak, megjegyzi, hogy fogségbél ir,
remélve, hogy ez is meghatja hallgatésagat. Az elsé hdrom vers inkabb gyakor-
lati tandcsokat ad, mig a masodik hdrom az egység alapjait fejti ki.
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Az egység és kblcsénds szeretet miivelését a keresztségben kapott hivatas
koveteli meg a hivektdl. Azért kaptak Isten ajandékait, hogy azokat hatékonyan
hasznaljak, és igy megmutatkozzék a hatdsuk életiikben. (Noblesse oblige, a
nemesség kotelez.) Négy tipikusan keresztény magatartdsban lesz lathatéva
a keresztségben kapott hivatds. Az elsé, amit a Mester dnmagéar6l allitott:
.Vegyétek magatokra igamat és tanuljatok télem, mert szelid vagyok és ala-
zatos szivil." Mésodszor a tiirelmet siirgeti, harmadiknak emliti, hogy viseljék
el egymaést, és végiil kéri, hogy torekedjenek a kolcsonds béke éaltal meg-
szilarditani a lelki egységet.

Ezutan Pal kifejti ennek az egységnek az alapjat. Az egy test és egy lélek
hasonlatat hozza. Amint a testet egy lélek élteti, gy a kozosséget is egy
Léleknek kell éltetnie. Annél is inkabb, mert maga az Isten hivta Gket ebbe a
kozosségbe, és Isten nagy ajandékanak, az 6rok életnek reménysége élteti
6ket. A Szentlelket emlitve Pal gondolata a Fit felé iranyul, akit a hivek
megismertek a hitben és meg is vallottak a keresztségben. A Fittél az Atyahoz
fordul, aki mindennek a forrdsa, mindent éltet és mindenben mikodik. Mit
partoskodtok tehat, ha minden az egy Atyara vezethet6 vissza, akitél minden
fiigg? Egy masik szentharomsagi utaldsaban ugyanezt a gondolatot igy foglalta
Ossze: ,A szegletké maga Krisztus Jézus. O tartja 6ssze az egész épliletet
(egyhézat), bel6le né ki az Ur szent temploma. Ti is benne épiiltdk egybe a
Lélek kdzremlkddésével az Isten hajlékava“ (Ef 2,20-22). Az egység alapja a
Szentharomsag. Az Atyatél szdrmazik minden, az egyetlen Fiu éltal, és kett6jiik
Lelke tart 6ssze és éltet mindent. Igy a hivek életében semmi helye nem
lehet a partoskodésnak.

Usszehasonlitva a szinte szarnyalé masodik részt, ahol az egység alapjat
térgyalja, és az elsé részt, ahol annak megvalésitasarol ir, bizonyos elégedet-
lenség t6lt el benniinket. Tobbet varnank az ilyen magasztos hivatésu hivektdl,
mint alédzatossdgot, szelidséget, egymas elviselését. De Szent Pal nem ragad-
tatja el magat, mint sokszor mi. A kozosség egysége él6 valami, amit allan-
déan meg kell valésitani a kizosség tagjainak. A gép egységét konnyd bizto-
sitani. A megfeleld alkatrészek Gsszecsiszoldsa és par csopp olaj biztositja
az egységet és zavartalan munkat. A kézosségben is sokszor valamiféle ilyen
egységrél dlmodunk. Elgondoljuk, milyen j6 is lenne, ha mindenki egyiitt:
muikddnék, ha ez vagy az a térsunk jobban és lelkesebben dolgoznék. Kiosztjuk
masoknak a szerepet, és reméljiik, hogy azok legjobb akaratuk szerint dolgoz
nak az ideélis egység és egyiittmikdodés megvalésitdsan. Ez sohasem valésul
meg, és a kudarc eredménye az, hogy mi magunk elkeserediink, a kdzdsség
tagjait pedig még jobban szétkergetjiik kritikus és lekicsinyl6 megjegyzéseink-
kel. Szent P4l jobban ismerte az emberi természetet. O a hivek szeme elé
térta az egység eszményét, de tudta, hogy nem idedlis, hanem f&ldén 616,
hibékkal teli, biinds emberek dolgoznak ennek az ideédlnak a megvalésitaséan.
Ezért azt kérte, vegyék egymaést Ggy, ahogy vannak, ne akarjanak fabdél vaskari-
kat, hanem mindenki a legjobb tehetsége szerint dolgozzék az egység meg-
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valésitasan. Ez a feladat nem lesz mindig szivet melegitd, lelkesité. Ellenke-
z6leg sokszor arra lesz kisértésiik, hogy feladjék az egész vallalkozast. Mindez
értheté Pal szerint, de ennek ellenére kéri, hogy még az ilyen sotét és elke-
seredett pillanatokban se rigjanak fol mindent. Viseljék el egymést alézatosan
és tirelemmel. A nagy (igy, amiért dolgoznak, az egység megszilarditasa,
még azt is megéri, hogy nagyokat nyeljenek, hogy ne illessék azonnal biralat-
tal testvéreiket, akik nem a legideélisabban viselkednek, hogy elviseljék egy-
maés gyengéit. A lelki egységet, ami elengedhetetlen a hivek életében és min-
denek folott kivanatos, nem lehet az égb6l lehozatni. Azt itt kell felépiteni
azokbél a kovekbdl és abbél az épitéanyagbdl, ami elérhetd. Ne azon sirénkoz-
zunk tehét, hogy nem megfeleld az épitéanyag, hanem arra irdanyuljon a figyel-
miink, hogy a meglevébél a legjobbat hozzuk ki. Es hogy igy el6bb-utébb felépill
a lelki egység, az kétségtelen: Isten gorbe vonalakkal is tud egyenesen irni.
Babos Istvan

t SZUCS FERENC PUSPUKI KONYVTAROS LEVELEIBOL

1973. nov. 22. — Szeptember 1-e Gta itt vagyok Vacott, Ram biztak az eléggé zilalt
éllapotban 1évé egyhazmegyei kényvtar rendezését. Hatalmas munka. Dolgozom reg-
geltdl estig. Itt is lakom. Onell4té vagyok. Ebédet kapok, a tébbi a magam feladata.
Magam takaritok, reggelit, vacsorat is magam készitek. Vasarnap lelkipasztori munkét
végzek. Erre is er6s a paphidny. Ami er6mbél, adottsagaimbdl telik, szivesen és
boldogan csindlom. Itt egy kicsit szerényebb az anyagi vonatkozds, de ez nem baj.
Sose hittem a pénz boldogité erejében. Az egészségemmel van egy kis problémém:
bal |abamban idegbénulds van. Egy kicsit hizom. Hosszadalmas a gyégyuldsa a sok
kezelés ellenére is.

1974. 4pr. 23. Két hénapos tavollét utdn (kérhdz) ma tértem vissza. Gerincemet
matdtték az idegsebészeti klinikén, Jarassal voltak problémaim. Egy kicsit jobb, de a
teljes gy6gyulds sajnos még messze van. Lehet, hogy egész hatralevé életem keresztje
lesz.

1975. jan. 19. Kérhéazbdl hazajévet. Sajnos nem vagyok jol. Nehezen, bot segitségével
jarok. Gyulladas van a gerincoszlopban, a labakban idegbénulas. Hosszadalmas ugy.
Evek kellenek az orvosi vélemény szerint, mig rendbe jén. Az egész egy nem sikeriilt
operéci6 kovetkezménye, Ez a keresztem, hordozom. Csak az Ur adjon er6t, tiirelmet.
Ulve dolgozgatok a koényvtarban, és gondozom a nélunk laké 97 dreg névért. (A
piispoki palotaban szocialis otthon is van.)

1975. febr. 21. Ami a magam nyomorusagabél telik, tobb irdnyban segitgetek. Az
Ur taléan irgalmas lesz hozzam. Sajnos, nem vagyok j6l a ldbammal. Izomsorvadést
gyanitanak. De biztattak, hogy a reményt ne adjam fél. Talan egy kicsit fog javulni a
jérasom. Evek kellenek, és sok akaraterd, tirelem, s foként: kegyelem. Mig Isten
akarja, jarom a magam keresztatjat!

1975. jan. 29, Hat hétig kdrhazban voltam. De 4llapotom nem javul, s6t lassan
romlik. Nagyon nehezen tudok jarni. Bottal is csak 50-60 m-t. Kutatjdk a betegségemet,
de pontosan nem tudjék, vagy nem akarjak megmondani nekem. Idegbénuléas? Izom-
sorvadas? Miért? Honnan? Deus scit. Jarom a magam keresztitjat...nem tudom,
hény éllomés van még hétra . . .

1975. okt. 28. Hosszi hallgatds utén djra jelentkezem. Sajnos egy hénap 6ta kérhéz-
ban. 1974 6ta mar hatodszor. Nem is kénny( bajjal. Gerincvel6ben silyos gyulladéds
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(myelitis). Prébéljak a folyamatot megallitani. Ha néha megkdrnyékez a kislelkiség a
Jtétlenségre” valé ,kérhoztatds“ miatt, mindig eszembe jut: az emberiséget Jézus
Krisztus nem ,tevékenységével, hanem szenvedésével valtotta meg. Szenvedéseimet
felajanlom az Egyhéz nagy széndékaira ebben a vajudé vilagban . .. Legaldbb december
elejéig itt leszek. Szeretnék, ha Isten annyi er6t adna, elmenni Lourdes-ba. Hétha a
Sz(izanya meggyogyitana . . .

1976. jan. 3. Nyolc napig otthon voltam Vacott. Tegnap hoztak vissza Pestre a
kérhazba. Ugy segitséggel, de lassan legaldbb mozogtam az oregotthon névérei ko-
z6tt. Ulve nekik végeztem szentmisét. Negyedik honapot kezdem a kérhazban. Nem
tudom meddig? Mar belefasulok. Az eredmény a rengeteg gyé6gyszer, injekcié ellenére
nem sok. Ezek az idegdolgok nem kénnyl teriiletei az orvostudoménynak. Sorsom
rabizom az Uristenre! Legyen gy, ahogy O akarja! Ma kiildtem el a jelentkezést a
lourdes-i zarandoklatra, majus 4-11-ig. Valakitdl itt megkaptam a programot a jelent-
kez6 lappal. Kértem koltségkonnyitést. Talan tekintettel lesznek kériilményeimre. Ha
nem sikeriilne, nem fogadnanak be a zarandokcsoportba, akkor sem lézongok. Isten
ujjat latnam abban is!

1976. jan. 27. Holnaputan kienged a kérhaz. Hazavisz egyik tarsam autéval az
édesanyamhoz, vele laké ocsémhez és annak csaladjahoz. Egy kis kdrnyezetvéltozés
biztosan j6t fog tenni. Négy hénap 6ta nem voltam szabad levegén. A sok fekvés,
gybgyszer, kérhazi koszt is elgyengitett. Véleményem szerint sajnos nem sokat gy6-
gyultam. Bottal is mindig falba, batorba kapaszkodva jarok. Bizonyos bizonytalanséagi
érzés van bennem, Sokat kell tornaztatni az elgyengiilt izmokat. Azt mondjdk, a
betegség okat nem tudjék, de tornazassal a tovabbi romlast meg lehet &llitni. Probalom.
Oly sokan iméadkoznak értem ... Még Arsbél is kaptam levelet. Hol mar ember nem
segithet ... Lourdes-i utam elintézés alatt all. Talan tul sokat irtam magamrdl.

1976. marc. 3. Januar 29-e 6ta itthon vagyok. A kérhaz kiadott azzal a megéllapitas-
sal: ,Allapotaban javulas nem kovetkezett be.” Pedig de sok orvossagot, injekciét
kaptam ... Nagyon nehezen, csak segitséggel tudok jarni. Egyelore marcius végéig
vagyok itthon. Ha valamit javulna az &llapotom, visszamennék Vécra. Most imad-
kozom, szenvedek pro Ecclesia ... ez az én pasztoraciom. Ezt tehetem, ezt kell ten-
nem.

(A betegeket kiséré névér levele Bécsbdl:) Sziics Ferenc atya veliink volt 1976
majusdban a lourdes-i zarandokvonaton. Allapota miatt a kérhazkocsiba osztottdk be.
Nagyon boldog volt, hogy Lourdes-ba mehet. A kérhazkocsi zsifoltsaga kévetkeztében
a betegek szamdra az utazds minden gond ellenére nehéz. Sziics atya azonban soha-
sem panaszkodott, hanem mindig ders és hélds maradt. Feltiné volt, hogy kozos
imainkon kiviil sokat imadkozott magaban is; szinte &alland6an brevidrium vagy olvasé
volt a kezében. Gyakran mondogatta, hogy hazéjanak nagy sziiksége van az iméra.
Utkozben rosszabbodott az éllapota, alig tudott mar néhany lépést menni, nagy faradt-
sagrél és fejfajasrél is panaszkodott Ezért a Szlizanyat kdszontdé misére a grottdhoz
hordagyon vittiitk. Pispokiink, Dr. Bruno Wechner, mind a 25 pappal — koztiik évele
is — egyltt misézett. Szentmise utan kérte, hogy vigyék a zarandokhazba, mert nagyon
gyonge. Az apolondévér mellette maradt. Késébb elmondta, hogy sokat iméadkozott vele.
Kézben Szics atya azt mondta neki, hogy szivesen halna meg ott. Ha ez a kivanséga
teljesedik, értesitsék édesanyjat, és temessék el Lourdes-ban.

Délutan hordagyon ismét elvittik a betegek megalddséra a szentségl kdrmenet
alkalméaval. Utana lefolyt minden el6irt orvosi kezelés. Este tiz felé kijelentette a
fonévérnek, hogy sokkal jobban van. Nem akar aludni, mert még sokat kell imadkoznia.
De nem fogjdk érteni, mert magyarul iméadkozik. Felsorolta, kikért: hozzatartozéiért,
paptestvéreiért, hazajaért. Csakugyan hozzafogott félhangon, hol magyarul, hol néme-
til, hol latinul. Egy betegtdrsa megjegyezte: imadkozzék majd mésnap a grottdnal.
Azt felelte: nem varhat, okvetleniil még ma éjszaka kell imadkoznia.

Mésnap, vasarnap hajnali négy Ora tajt az éjszakds névérek észrevették, hogy
nagyon izzad, és nyitott szemei folfelé fordulnak. F&l akartdk ébreszteni, de kideriilt,
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hogy ontudatlan. Az olvas6t még mindig a kezében szorongatta. Azonnal orvost és
papot hoztak. Minden tiinet agyvérzés mellett szélt, ennek megfelelé kezelést fogana-
tositottak, és megkapta a szentkenetet. Kb. 5 6rakor csendesen elhunyt anélkil, hogy
ontudatat visszanyerte volna.

Papi ruhdjdban ravataloztdk fel a betegek szalldsanak halotti kapolnéjdban. Majus
11-én, kedden temették el a lourdes-i temetében kb, 250 zardndok és mintegy 15 pap,
valamint piispokiink részvételével. A paphoz mélt6 temetés végén a lelkész az Allelu-
ja-himnuszt intonélta, amely mély benyomést gyakorolt a jelenlevikre: éreztette vellk
a keresztény halél értelmét.

LEVELEK A MISSZIOBOL

— Nem sok ez a segitség. De a mindeniiket elveszitetteknek a legkevesebb is
lehet ,életmentés”. Es az Egyhazon keresztiil Krisztus segitd szeretetének jele. (Levél
egy felajanlas mellé.)

— Halasan koszéndom a killdott segitséget. Nagyon megoriiltem neki, mert éppen
elézéleg driilt ki teljesen a kasszam, és ilyen esetben minden segitség legalabb két-
szeresen szamit.

Mi itt dolgozunk, hogy a diilledez6 keresztet Gjra feléllitsuk. Eredmények és ered-
ménytelenségek kozott hirdetjik az Igét, és kdzben milnak az évek. Az Gj papok
buzgék, meg akarjak tériteni az egész vilagot, és még harom falut hozza. De az évek
szerényebbé tesznek benniinket, és hisz év utdn Paraguayban nem tudndm megmon-
dani, hogy értem-e el valami eredményt. Ugyan teljesitettem a parancsot; eritis mihi
testes usque ad ultimum terrae, de mégis milyen kevés az, amit mi tehetiink. De
azért én nem sziinbk meg minden nap hélat adni annak, aki engem kivélasztott az a-
postoli munkéra, hogy ez a hivatds lehetett osztalyrészem.

Szép dolog az, ha nagyszer(i templomaink vannak, fényes istentisztelettel. De meg
vagyunk elégedve azzal is, ha kicsi deszkahaziké a kapolna. Mi kodszénetet mondunk
a segitségért, amit Eur6pabdl kapunk, erre nagyon sziikségiink van, hogy legyenek
jarmiveink, iskoldink, hitoktatéink. De a legnagyobb kincs szédmunkra, ha vannak
emberek, akik értiink, munkankért, ut sermo Dei currat, imadkoznak. Mert az anyagi
segitséggel nem téritiink meg senkit, hanem az Isten kegyelmével, amit iméaval, éldo-
zattal esdenek le nekiink. [gy készénom a segitséget és az aldozatot, de sokkal inkabb
a jo szandékot és az imadsagot.

— A legutébbi adomanybél egy Kis Jézus-szobrot vettem a kardcsonyi betlehem
szaméra. Nagyon koszonoém.

Itt ndlunk a kardcsony mas, mint odahaza! Idegen csillagok alatt, a trépusi meleg-
ben méas énekeket énekelnek az emberek: ,A kékusz virdganak kardcsonya, Paraguay
karacsonya. Ezzel diszitik a jaszolt, és kész a kis Jézus 4gya.” De azért megvan a
magyar ,Krisztus Jézus sziiletett, 6rvendezziink“-nek a forditdsa is. Es ha a véagyak
el is hivnak benniinket hazafelé karacsony napjan, nincs idé sokat gondolkodni, mert
ezen a napon kilonosen var rank a munka. Szentestére mar paran jelentkeztek, hogy
hézassagot akarnak kotni, és valGszinileg gy 20 keresztelésiink is lesz. Gyénas
egész nap, és kulonbozé kéapolnakban fogom a mise alatt felolvasni: Béke a joakaratd
embereknek.

Az itteni népek a fejlodés utjan még az adventban vannak. Varjdk a Messiést,
akik nekik a boldogsagot hozza, De sok hamis Messias hamis préfétéi is prédikélnak:
a pénz, hatalom, haladas, élvezet, jolét mindenfelé megtalalja préfétait, és az emberek
sehol sem oly hiszékenyek, mint a fejlédé allamokban. Ahogy maér Izaids panaszkodott:
Quis credidit auditui nostro, ugyanaz a mi panaszunk is itt. Kevesen vannak, akik
belatjak: Kihez menjink, nélad vannak az &rok élet igéi! De mi missziondriusok segi-
tiink és dolgozunk a népek adventjén, és ha nem is tesszilk magunkévéa a felszabaditas
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teol6gi4jat, mégis az els6 sorban édllunk, hogy a népet gazdaségilag, anyagilag és
szellemileg félemeljiik.
P. Gaal Jen6 C.P.282
856890 Foz du lguacu
Parand, Brasil

=G

Latom, hogy rendtestvéreim — akiket mar nem is ismerek: fiatalok — milyen
szépen beszamolnak tevékenységiikr6l. Ez arra 6sztokél, hogy én is megszélaljak.

Mér mégbttem vannak azok az évek — tdbb, mint hisz esztendeje —, amelyeket
Kindban, Kanszu tartoményban téltéttem. Most méas természet(i munkat végzek Argen-
tindban, Misiones tartomany févarosaban, Posadasban. Nincs semmiféle anyagi (gy,
amely véllamat nyomja. Ezek és minden mésféle szocidlis munka a Szentlélek-misz-
szi6snbvérek lgykorébe tartozik. Sokszor rddobbenek: mi is lenne az én munkém
nélkilik? Egyitt dolgozunk egy leprakérhdazban. Két német és egy osztrak nbvér és
én, a magyar verbita pap. Az apacdk nemcsak fizikailag 4poljdk a betegeket, hanem
lelkileg is. Lelkiolvasméanyokkal tditik fel oket, oktatjdk a hitre és egyiitt imadkoznak
velitk. A betegek rendkiviil hédldsak ezekért a szeretetszolgélatokért.

Taldn van, aki azt képzeli, hogy hési cselekedetet végziink, amikor a leprasokkal
foglalkozunk. A leprabetegség ma a meglévé orvossiagokkal mér nem olyan borzalmas.
Nem is olyan ragélyos, mint azel6tt volt. A betegek igy hazaladtogathatnak, és csaléd-
tagjaik is bejohetnek meglatogatni 6ket. Betegeink a tartomény minden helyérél jonnek.
Es vannak a bennsziilottek mellett mas nemzetiségiek is: németek, lengyelek, ukrénok,
brazilok, paraguayiak ... Magyarral még nem talalkoztam.

A lelkész feladata kozottiik sajatos. A betegek sokat kinl6édnak amiatt, miért éppen
nekik kell ezt elszenvednidk. Azért a lelkésznek meg kell talélnia a médot, ahogyan
ezt a borlis hangulatot nemcsak eltiinteti, hanem egyenesen deris lelkiiletet teremt a
szegény betegben. Mert csak addig szegény, ameddig nem tudja &tvészelni a le-
tortséget. Ezért a legfontosabb a lelkész munkéjaban, hogy naponta l4togassa oOket.
A cukorka, a szivar egy-kettére kozvetlen, csalddias hangulatot teremt. Megindul a
térsalgas ... Ha a lelkész a természetes, emberi sikon megnyerte lepras hiveit, akkor
méar a szentmise is, az imadsag is tobbet jelent nekik.

De az is kétségtelen, hogy maganak a papnak is, nekem is tdltekeznem kell az
isteni er6b6l a szentmise, a papi zsolozsma és a maganimadsagok altal. Hiszen azért
nem konnyl annyi betegnek panaszét, terhét elviselni, egyiitt viselni. A kereszthordo-
20 Krisztus és a hétfajdalmi Szlzanya a példaképem! Este, mikor faradtan lefekszem,
lelkiismeretem megvizsgaldsakor ez a kérdés a kézponti: a szenvedé Jézust, a kdny-
nyes szem( Szlz Mériat lattad-e beteg testvéreidben? Meg kiilénben is hetvenhdrom
évem is mindinkdbb a ,fontosra® irényitja gondolataimat. ..

P.Ternay Jénos
Sanatorio Colonias

3300 Posadas, Mislones
Argentina

+

Itt Ghandban most én vagyok az egyediili magyar névér. Néhdny magyar orvos van
itt, killonben csak a kovetségen taladlkozom magyarokkal, oda meg csak a vizumért
megyek egyszer Ot évben. Igy hat bizony nem csoda, hogy elfelejtem anyanyelvemet.
De a szivgardistdk énekeit még mindig éneklem. Jezsuitdk munkéjanak gyiimélcse.
amit 6k persze nem latnak. En most mér 48 éves vagyok, de nagyon fiatalnak érzem
magam, val6szini azért, mert mindig a gyerekekkel foglalkozom.

Nagyon szeretek itt Ghanédban, s nagy lehet6ségem van a hitet terjeszteni. Az dj
iskoldnkban, amely a piispokséghez tartozik s magas a tanulményi szinvonala, az
idén (1976) a harmadikos elemistakat tanitottam. 40 tagi osztslyom mellett két cso-
portot készitettem el6 elsé szentaldozasra, az egyiket az iskoléban, egy maésikat a
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plébanién, olyan diskokat, akik az &llami iskoldba jarnak; két kilén csoportot pedig
bérmélkozasra. Kozben mindig van 4-5 nagyobb fiti vagy ledny keresztelésre. Hetenként
kb. széz fitinak-lanynak hirdetem az evangéliumot. Ezek 8-21 év kdzdtt vannak. Itt a
hitoktatas kicsit kénnyebb, mint a nyugati allamokban, mert a gyerekek s az ifjlség
még hisz a j6 Istenben. Hala a j6 Istennek, a nyugati hitetlenség még nem mérgezte
meg az ittenieket. Persze itt is vannak problémék: a tudatlansag stb., de ez a hithir-
detéssel jar. Sok 6rom is van az oktatdsban. Eppen az utdbbi hetekben gondoltam,
hogy az egyik fii nem ért meg semmit, de kb. egy hete minden kérdésemre jol felel.
Igy itt is latjuk a Szentlelket mikédni. Egy masik nagy 6rom, ami megint nem az €n
érdemem, hanem a sok missziés lelkd, imadkozd, onfelaldoz6 otthoni j6 léleké, hogy
itt a mi plébéaniankon legalabb 150-160 gyerek és fiatal olyan pontosan jar az iskolén
kiviili hitoktatdsra évekig minden héten, pedig a sziilok sokszor nem is katolikusok.
Maj. 30-an volt 64 els6 aldozénk. Mi ketten készitettilk ket elé a tadrsnémmel, aki
braziliai Szentlélek-névér. J61 megértjik egymast. A bérmaélkozék jin. 24-én szézon
felill voltak. Ez a legaktivabb plébania itt Accraban a fiatalok vallasoktatdsdban. A
piispék nagyon &riil neki, és mi is. Még tobb hitoktatési helyet akarunk atvenni, de az
elsé feladatunk tanitds és &polas, mert a hitoktat6i 4ll4s itt nem fizetett, és élni is
kell. Kiilondsen az ifjusagot akarjuk elérni, mert erre nagy a szikség, hogy j6 veze-
tésre taldljanak. Szentirasi elmélkedési és megbeszélési 6rakat rendeziink. A vallési
tudatlansdg nagyon nagy, s a fiatalok semmi vagy nem sok segitséget kapnak otthon.
Az az 6rém, hogy a magyarok tadmogatjdk az egyediili magyar n6vért Ghéanéban,

még biiszkévé is tesz, sok lelki er6t ad, és a mindig kész missziés szolgélat 6romét
serkenti.

Sr. Magdalene Karé P.O.B. 30

Kaneshie

Accra-Ghana, West Africa

=}
A malédria miatt a levélirasb6l semmi sem lett. Mire egy kissé er6hoz jutottam,

siettem visszatérni a ram bizott missziés plébéania teriiletére. Haron hétizsdkkal és
két kisérével olyan falvakat latogattam gyalog, ahol hérom évvel ezel6tt jartam utol-
jéra. Még mindig maradt 17 falu, ahova t6bb mint egy év 6ta nem tudtam eljutni. Ot
évvel ezel6tt plébaniamnak a Konsi és Bakéli folyé kozétt elteriilé részét egy bennszi-
|16tt paptestvérem vette gondjaiba, Most Gj munkateriiletet véllalt, igy ez a rész is
ujra ram vérakozik. Szeretem a rdm bizott munkat, csak a j6 Isten adjon erot-egészsé-
get hozza. Héla Istennek meg eurdpai j6tevéimnek, az elmult napokban sikeriilt teté
ala hoznom plébaniam teriiletén a harmadik kadpolnat Remélem, novemberben a negye-
dikre is folszegezik a badog hullamlemezeket. Még hatot szeretnék épiteni az Inzia
és Konsi folyé kozott, a Bakali és Konsi kozott is 11 helyre terveztem be. De az
épitkezést csak szikséges rossznak tartom. A Szolgélat olvaséinak segitségét elso-
sorban mds téren szeretném kérni. Uriilnék, ha egy-egy fohasszal segitenétek, hogy
a j6 Isten tamasszon hiveim kozétt vezetd egyéniségeket, akik tévollétemben véllal-
nak a kapolnék kériil csoportosulé keresztény kozdsségek hitének 4poldsat. Remélem,
hogy imaitok eredményeként missziés hivatasok is ébrednek, és lesz, aki egyszer
velem megosztja vagy folytatja a véndor lelkipasztor életet.

P. Pélinkas Istvéan

B. P. 7463

Kinshasa 1

+

Itt ndlunk most ,piinkdsdi tavasz® van. Japant afféle kisérleti nyulnak hasznéljdk
a kiilféldi misszionariusok (az egész vilagr6l vagyunk). Mindenféle mozgalom létezik:
a pilnkosdistaktél a cursilléig, a zentdl a francia jellegi équipe-lg; egyéni, vezetett
(directed) lelkigyakorlatoktél kozoésségi szeminariumig (7 hétig tart), Better World
Movement-tdl a Sensitivity course-ig. Vannak gydgyiték, .emlékezetgyégyiték® (me-
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mory healers), s ki tudja még mi minden, Csak képrézik a szemem a sok Gj meg 0j
mozgalom hallatdra. Mindre kellene menni, mindent ki kellene prébélni. Még j6, hogy
a trappistdk csak mosolyognak: nekik megvan a maguk utja, tudjadk, mit akarnak.
Széval Japan folér egy egyhézi vildgkiallitassal. A teolégidban is.

Béky Gellért

(657) Akamatsu-cho, 3-1-21

Nada-ku, Kobe

+

Az 1976-0s év misszids teriiletemen fbleg az igazsdgossagért vivott harc éve volt
a szegények érdekében. Sajat szabadsdgomat és biztonsdgomat is kockéra kellett
tennem, hogy szegény rizsparasztok egy nagyobb csoportjdst megvédjem a kizséak-
ményolastél és elnyoméast6l. Bizonyos korokben ,felforgaténak” titulaltak, még elfo-
gatasi parancsot is irtak ala ellenem a katonai hat6sdgok, de nem hajtottdk végre.
Harcunk mégsem volt eredménytelen. A nagybirtokosnak engednie kellett, a szegény
parasztok visszajohettek, és reméljik, hogy hamarosan foldosztasra keriil a sor. Egy
német misszionérius Brazilidban rosszabbul jart: hasonlé helyzetben egyszerien lel6t-
ték.

Tovabb halad a kapolnak épitése. Egyet decemberben szentelnek, a masik is készil.
A falu lakossdga sokat segit az épitkezésben.

Lelkipasztori munkank stlypontja a hitoktatds. A bencés apacék hitoktatéiskolaja-
ban német és osztrak segitségbdl ki tudtam képeztetni néhény hitoktaténot. Két éves
a kurzus, és hatan mar teljes bevetésben dolgoznak teriiletemen. Segitenek a ,kisebb*®
katekéték kiképzésében is. Usszesen 32 hitoktaténd tanit hittant a tobb mint 5000 ele-
mista és tobb mint 1000 kézépiskolds gyereknek. Mi ketten fiatal bennsziilétt kdplanom-
mal (az idén megint egy ujjal) sajat missziés iskolankban végezziik a kb. 500 tanulé
hitoktatasat. Egyikiink rendszerint Gton van a falvakban, a mésik helyettesiti.

A kérhaz Ggyében megegyeztem az egészségiigyi minisztériummal. El6szor tortént
meg a Fllop-szigeteken, egyhaz és allam kiilénvalasa ellenére, hogy egyiittmikddiink
a népesség javara. A kormany hozzajarul a személyzet fizetéséhez, és jobban kiépiti
a kérhazat, de az az egyhaz tulajdona marad. Igy sokkal jobban tudjuk szolgélni a
szegény népet.

Az 1977-es év kiulonosképpen a hala esztendeje szdmomra. 25 éve, 1952. szept. 20-an
szenteltek pappa St. Gabrielben, Bécs mellett. Ebbél a 25 évbél 23-at missziondrius-
ként tolthettem, 1958 6ta mostani dlloméashelyemen. Minthogy Edesanydm még él, szép
lenne, ha eziistmisémet Magyarorszdgon (innepelhetném. Sajnos a repiiléit nagyon
megdragult. Helyettest kénnyebben tudnék taldlni.

Koszdnet misszios barataimnak, akik iméval és &ldozattal részt vettek missziona-
riusi munkdmban, Kérem, imadkozzanak erdért, hogy az aldzat és engedelmesség
szellemében teljesitsem tovabb Krisztus emberszolgalatat.

P. Haldsz Lajos
Sablayan

Occ. Mindoro 4303
Philippines

LEVELESLADANKBOL

— Hogy Jézus Krisztus aldozatat ill6 és gyimdlcs6zé médon {innepelhessiik, ahhoz
bizony nekiink, Isten népének is sokkal tobbet kellene tenniink. Nagyon komolyan és
6szintén kellene odavinniink ,életdldozatunkat® az oltérra. Gondolatban felaj4nldskor
belednthetnénk a kehelybe a mindennapok kudarcat. (A legtobb templomban ilyenkor
pénz utan kotorasznak, pedig azt a pénzdarabot mar szentmise eldtt ki kellett volna
késziteni, hogy masokat se zavarjunk.) S az Ur Teste vételekor ugyanilyan &szinte,
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Istenre hagyatkozé hittel kellene erot kérniink az elvégzendé munkéhoz, és halat ad-
nunk mindenért. Biztos vagyok benne, hogy szembemisézé paptestvériinket is segitené,
ha arcunkrél olvashatna ezt a fajta 6sszeszedettséget. Sajnos nagyon nehéz attérni a
klerikélis gbgét. Ezen azt értem, hogy nem veszik komolyan, hogy a papnak is szik-
sége van a hivekre, hiszen egyiitt alkotjak Isten szent népét. Nyilvan régen is azért
nem volt szabad egyediil miséznie a papnak.

Arr6l az oldalrél, ahonnan én l4tom a problémét, Ggy tdnik: igen sok tanuldsra
volna sziikségilk a hiveknek, hogy tudatosabban vehessenek részt a szent aldozatban.
Ennek a tuddsnak birtokaban egyiittmisézhetnének a pappal, — és nem az éréjukat
nézegetnék, hanem rovidnek talalnak a kozésen imadkozott szentmisét, és azon tornék
a fejiiket, hogyan tehetnék még elmélyiiltebbé a Taldlkozast.

— Nalunk sajnos a kapolnaban még mindig ,hanyatt* misézik a pap, ahogyan az
egyik ismerosom fia mondta a hattal misézésre. A nyaron lesz az atalakitds. — Biz-
tos vagyok abban, hogy a mai ember, a fiatal generacié nem tudja magéénak elfogadni
a mi régi Isteniinket, biztosan tetszik érteni, mire gondolok. Ha viszont a nyelviikén
szélunk hozzajuk, akkor igenis elfogadjék.

— Sok szép van a mai fiatalsagban, csak meg kell 6ket érteni. Hiszen a nemzedék-
vélsag mindig nagy ir volt, hat még ebben a rohané vilagban! Nem a tévolségot kell
nézni, hanem oriilni, ha megérzik szeretetiinket — béar nem igénylik, hogy szavakkal
fejezziik ki —, és akkor pozitivan kell felfognunk kozeledésiiket. Igy egy(itt vagyunk
Iélekben.

+

— Legnagyobb probléménk elébb az egyhézkdzségi képviselotestiiletnek, azutén
pedig — éppen 6altaluk — az egyhéazkdzségnek kozosségi formalasa és élové tétele a
szeretetben. Papjaink j6 része még mindig nagyon idegenkedik a vilagiaknak az egyhéz
életébe val6 bekapcsolasianak gondolatatél, és nem tud kiszabadulni a ,vezetett laiku-
sok” szemléletébdl, Eppen ezért a képviselotestilletek sok helyen nem is mikddnek,
nem Iis hivjdk 6ssze csak egyszer egy évben, a koltségvetés megtargyalédsara, ill.
tudomaésul vételére, mert ennek gondjait sem térgyaljdk meg kézdsen. Vannak azonban
kivételek is, ahol kitiné az egylttmikoédés a papok és hivok kozott. Nagy nyitottsdg
alakult ki ezeken a helyeken. A papok pl. nem féltek a templompénztar és az egyhaz-
kdzségi pénzek kezelését atadni a hivoknek ill. a képviselétestiiletnek, akik néha
szakszer(bben is végezték ezt. llyen helyeken nem meriil fel a kérdés, mit csindl a
pap a pénzadomanyokkal, s a papok sem teszik ki magukat sem kisértésnek, sem
gyanisitdsoknak, hanem teljes energidjukat a lelkipasztorkod4snak szentelhetik, az
irdnyitasnak és az ellendrzésnek. A képviselGtestiilet pedig eredményesebben téltheti
be a kovéasz szerepét és lathatja el az Gsszekoté kapocs feladatét,

— Osztdl kezdve képviseldtestiileti dsszejoveteleinken elsének a vildgiak apostol-
kodéasaré6l szélé zsinati hatérozat ismertetése szerepel annak megvizsgaldséra, hogyan
kapcsol6dhatnak bele a vilagiak az egyhaz életének alakitdséba. lzgat ezenkivil ben-
niinket az egyhazkozségi, kozdsségi élet megteremtésének gondolata, az oOregek,
magéanyosok felkaroldsa, gondozdsa. Hogy val6ban egyek legyiink a szeretetben. A
képviselbtestiiletet szeretnénk mindenekel6tt eggyé kovécsolni, kovéssza alakitani az
dldozatos szeretet szellemében, hogy legyenek az egyhazkdzség él6 lelkilsmerete, és
faradhatatlanok az aldozatkész szeretetben. De sohasem hittem volna, hogy ilyen
kétségbeejtden nehéz dolog kimozditani az embereket dnmagukbél.

SE

Elmondom, miként hasznélta fel Isten a szentek életét hivatdsom adéséra. Amikor
a Schiitz-féle sorozatot kiadtdk, a harmadik polgériba jartam. Hittandrom révid kivona-
tokat készittetett a fiik védoszentjeirdl, s ezt annak, akinek véd6szentje volt az illets,
be kellett mésolnia hittanfiizetébe, meg kellett tanulnia, és egy feleléskor felmon-
dania. Engem annyira megkapott a védészentemrdl sz6l6 rovid, kb. egy oldalas ismer-
tetés, hogy szerettem volna tobbet tudni életérdl. Kényvtarban kutatni kezdtem a
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szentek élete utdn, s rdakadtam egy régi kiaddsra. Két nagyalakd kétetben, kdteten-
ként 600 oldalon térgyalta a szenteket. Elhatdroztam, hogy naponta elalvas elétt husz
oldalt elolvasok bel6le, barmily &lmos vagyok is. Mikor elkezdtem, nem éreztem
hivatést a papi életre. Olvasds kézben el6szor a remeték élete kapott meg s vonzott,
utdna, amikor lattam, hogy Isten tébb remetét visszahivott a vilagba, hogy ott apostol-
kodjanak, az apostoli élet még vonzébba kezdett véini. Mire befejeztem a két kotetet,
kb. két honap malva, megkaptam hivatdsomat.

+

— Egyik éjszakai iigyeletem soran egy nagyon silyos alapbetegségli és maér
gyogyithatatlan beteg meghalt a kezem kozott. Rettenetes és leirhatatlan volt érezni
azt, hogy most én veszitettem, és hogy tehetetlen vagyok. Be kellett ismernem, hogy
az O akarata el6tt csak meghajolni lehet. Egyet tehettem csupén: hagyni ember-
hez méltén meghalni, és szétlanul, az Ur irgalmat kérve lelkéért, utolsé atjara bo-
csatani. Nagyon nehéz az orvosi hivatds, nagyon sok buktatéval, sok reménnyel és
félelemmel, de éppen ezért — nagyon szép.

— Szallingézik a hé. Betegédgyambol kilatok az utcéra, és pontosan a templomunk
tornyat is latom. 1970-ig naponta ott voltam. Istenem, de j6 volt! Istenem, de j6,
hogy akkor mentem, amikor lehetett!

— Qlyan j6, mikor érémet varok. Reggel eszembe jut: Uram, killdesz-e ma 6rémet?
Hogy konnyebb legyen a vidamsagtél a betegség terhe. Most nagyon szép napsugaras
idé van, igy névérem még néha elvisz a templomba. Héla, sok mindenért! Hogy Valaki
engem is Var az oltarnal, és velem jon és er6t ad! Nagyon félek a halaltél, de ad
er6t — hiszem — abban a rettenetes 6raban, Aki e foldre hozott.

+

(Csiksomlyoral:) A bucsi most is szép volt. Egyik ismer6s6m azt mondta, nem
megy oda, nem szagolja annyi ember labszagat. En a nyirfadgacskak imédségillatat
éreztem (rendszeresen bekapcsoltdk a szell6zteté berendezést). Arra gondoltam, hogy
ama iinnepi l4bmoséds vajon labszag ellen volt-e, vagy szdmbavette az Ur az érte
tett faradozas bitydkké, tyikszemmé testesiilt val6sagat, és nem atallotta nagy-
rabecsilése jeléll csokjaval illetni, miutdan aldott kezével udité vizzel tisztéra simo-
gatta. Vagy faradhatatlanna edzette a kitartdsra? A mamaja sem latszott finnyasabbnak.
Nagy csapat érkezett Pestrol. Az dllomasrél a szalloddba akarték terelni Gket, de azt
mondtak, 6ket az Edesanyjuk szallassal varja. Egész éjszaka folyt az ima és ének.
Hétfon reggel sikeriilt egy bticsizé csoportot még ott kapni. Hosszan, fel-felzokogva
imadkoztak, bicsizédtak, ott hagytdk kéréseiket. Majd énekelni kezdtek:

Isten veled Anyank, hazamegyiink,

Vigyazé j6 szived legyen veliink.

Akkor is, otthon is, maradj véliink, maradj véliink,

Mert Ggy az életiink kénnyebb nékiink.
Aztan elindultak kifelé, de fele dtrél visszahizta 6ket a sziviik. Felmentek a szoborhoz.
Még hallatszott a szipogasuk, de lassan elcsitult, és labujjhegyen szépen elvonultak.
Mi kaptunk egy csomé misét, mert a mér alig lézengé papok is még ott akartak
misézni.

4=

— A Szolgélat 31. szdma megérkezett. Nagyon kdszdnjik, remélem sokakat raddb-
bent majd ez a par cikk, hogy van kapcsolat a mi jélétiink és méasok nyomora kdzOtt.

— A Szolgélat ezutdn maér ilyen lesz, mint ez az utolsé szam? Olyan baréatségtalan,
unpersonlich — ilyennek tinik nekem. A kényvszemle meg Halottaink kimaradt beléle,
és a beosztésa is olyan mas, mint eddig volt. A régebbi szdmok sokkal személyeseb-
bek, csaladiasabbak, s ez ugy hidnyzik nekem az 4j szambél. Ugye, ezt is meg szabad
irni? (De mennyire! Ezentul évi négy .rendes”, azaz rovatokra osztott szémot fogunk
kiadni. Szerk.)
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— Visszagondolva a szentévi zarandoklatra, nagyon nagy élmény volt. Egyedil
Isten tudja, mi is tortént ott velem. Amig turistaként mentem Roméba, unalmas volt.
Tavaly nem tudtam elszakadni a szenthelyektél ... és ami a legfontosabb: valami
egészen U] kezd6dott életemben. Volt alkalmam elgondolkozni hivatdsomon, életemen.

— Sokaig gondolkodtam és ingadoztam, mig részédntam magam az (j officium vég-
zésére: jelenlegi brevisdriumomhoz hiisz évnek sok drome és élménye kot. Igy nehezen
szantam rd magam a ,val4dsra“. De az ujba is kissé ,belekdstoltam”, és belatom,
hogy az aj sem fog kevesebbet jelenteni, sét...!

— (Sekrestyés:) Nagyon szégyellem, hogy ily sokd mondok kdszonetet a Zsoltéros
konyvért, amit mar régebben megkaptam. Halab6l azéta belekapcsolédom atydim
zsolozsméjdba, hogy veliik, értikk és azok helyett, akik mar nem mondjék, mutathas-
sam be a dicséret aldozatdt Mennyei Atyanknak. Kimondhatatlan kincsesbéanyéra lel-
tem a szent szdvegekben, amiéta lelkiatydm révén a késziil6 magyar brevidriumhoz
is hozzajutottam. Imainak szelleme &atszovi egész napomat; a zsoltdrokban pedig
lelkem minden rezdiilésére, legyen az orom, bénat, vagy barmi més gond, mindig
megkapom az Ur vélaszat, megnyugtaté UGtbaigazitasat.

-+

Szeptemberben megkezdtem utolsé tanulményi évemet a szeminariumban. A nydri
sziinetben tébb egyhéazkézségben mikédtem, mint didkonus, és a hivek elvér6 szere-
tete megerdsitette azt a véleményemet, hogy Krisztus ligyéért eleget dolgozni, tanulni
sohasem lehet.

-k

A kardcsony régen elmilt, s megint meg kellett &llapitani, hogy a csendes ,iin-
neplés“-bél nem valdsult meg semmi, inkdbb az uténa val6 vagy az, ami egyre erdsebb.
Csak a faradsagot tudtam a pasztorok vidém szivii, semmit nem latolgaté ajandékai
mellé tenni. Hatha ez is kapott egy tekintetet.

-+

(A kovetkezd levelet kivételesen nem szerkesztoségiink kapta, hanem egy francia
lap egy plébanostél:) Mult 6sszel az Otéves Jean-Luc B. és Occse, a 3 és fél éves
Olivier egy nap egész délelott a konyhaban jatszott, Dél felé édesanyjuk kikildte éket
az udvarra, mig 6 megterit. A gyerekek beszaladtak a szinbe, ott folytattdk jatékukat,
egy halomnyi zsak tragya mellett. A zsakok rajuk szakadtak. Mire édesanyjuk ebédelni
hivta 6ket, hat zsék alatt talalt rajuk, nyakszirttéréssel, holtan. Elképzelhetik az anya
fajdalmat, amikor sajat kezével éasta ki kicsinyei testét. A tragikus esemény nagyon
megrazta kis falunkat, ahol mindenki ismeri egymést, és megosztja egyméas oromét,
még inkabb banatat. A temetésre igen sokan jottek dssze. A sziil6k nem akartak sem
virdgot, sem koszorit, sem részvétnyilvanitasokat. Csak két egyszerii fehér virdgcso-
kor pihent a két koporsén. Ink&bb azt kivantdk, hogy gyGjtsenek a nincstelen gyer-
mekek részére. Ennek eredményét killdom a mellékelt csekken. Es kérhetek-e egy kis
iméat Janine-ért és Rogerért, Jean-Luc és Olivier sziileiért? Egyetien vigaszuk harmadik
gyermekiik, akinek sziiletését februarra varjak. De ez nem kdnnyiti mostani szenvedésii-
ket. Otthonuk napsugara a két gyerek volt. Engem személyesen mélyen meginditott
a sziil6k hite. Megrenditd tanisdgat adtdk az ebbdél fakadé batorsagnak. Eletem végéig
emlékezetes marad az imadsdgos virrasztds az agyukon egyméas mellett pihené két
kis halott mellett. Haboztunk, hogy elmondjuk-e a Miatyankot, legaldbbis én meg-
mondtam, hogy habozom. Az apa rogtdn megértette, miért, és igy szélt: .De igen,
mi el merjik mondani: legyen meg a te akaratod”.
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KONYVSZEMLE

MAGYAR TEOLOGUS JAPANBAN

Mindazok szamara, akik a Szolgélatot olvassak vagy figyelemmel kisérik
a Teol6giai Kiskonyvtar megjelend koteteit, ismerésen cserg P. Nemeshegyi
Péter neve. Szeretnénk most kodzelebbrél bemutatni a személyt, akit e név
takar. Milyen munkéssag van a tavolrol érkezé szép magyar szavak szerzéje
mogott, milyen teoldgiai gondolkodast képvisel, milyen teriiletekre terjed ki
érdekl6dése — ezekre a kérdésekre kisérel meg diéhéjban valaszt adni a
jelen beszamolé.

Nemeshegyi Péter 1923-ban sziiletett Budapesten. Edesapja a Pénziigy-
minisztérium vamosztalyanak volt f6ndke, de komolyan érdeklodétt a muzsika
Irént is: szépen zongorézott, Bart6knak volt tanitvanya. Edesanyja az énekben
tint ki, — az Operahazban is fellépett. A fia 6rokségképp hozta hazulrél a
sokoldali humén — irodalmi, zenei — érdeklédést, amit a mai napig meg-
O6rz6tt. Epp nemrég irta, hogy Eszterhazy kantatéinak lemezeivel akarja ,él-
vezetesen“ latinra tanitani a japan kispapokat, 6 viszont a nydron egy teljesen
pentaton |élegzetl kis magyar misét szerzett, s6t versel is. Az apa katolikus,
az anya protestans, a fia kozépiskolai nevelését a fasori evangélikus gim-
naziumban kapja, s talan éppen ez alakitja ontudatos katolikussd. Még kozép-
iskolds, amikor édesanyja meghal. Erettségi utdn apai kivansagra banktiszt-
visel6 lesz, mellette jogot tanul, éspedig gyors iramban: 21 éves, mikor meg-
szerzi az allamtudomanyi doktoratust. Ekkortajt édesapja is meghal, most mar
semmi sem hétréltatja, hogy évek 6ta érlel6d6 papi hivatasat kovesse. 1944-ben
belép a Jézus-Tarsasdgba. A manrézai novicidtus utdn Szegeden tanul filo-
zé6fiat, majd kikeriil kulfoldre. Rémaban a Gregoriana Egyetemen folytatja
teolégiai tanulményait, a rémai éveket csak az Anglidban végzett egy éves
harmadik probéaci6 szakitja meg.

Teoldgiai munkasséganak vezeté gondolatat 6 maga igy foglalja Ossze:
.Foérdeklédésem: megragadni a kereszténység lényegét, és azt gy kifejezni,
hogy — amint Agoston mondja — az emberek, latva Isten szeretetét, merjenek
hinni, szeretni és remélni. Akik hatassal voltak gondolataimra: Origenész és
Agoston mellett Iréneusz, és a modernek kozott: Congar, Rahner, Ratzinger,
De Lubac és némileg Lonergan.”

1956-ban szerzi meg teolégiai doktoratusat. A doktori disszertéciéban a
patrisztikus irodalom egyik legzseniélisabb alakja, Origenész felé fordul, és
tanitdsédnak egy lényeges pontjat, Isten atyasédgat veti elemzé-kutaté vizsgalat
ala.

La paternité de Dieu chez Origéne. Paris, Desclée et Co., 1960. 242 p.

(Bibliothéque de Théologie, série IV.: Histoire de la Théologie, vol. 2.)

Isten szintiszta j6sdg, és éppen ezért lényegénél fogva orok Atya is. Az
oroklét jelenében sziintelenil kozli, adja teljes lényét, j6sdgat egy masik Sze-
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mélynek, aki igy az Atya tokéletes Képe lesz, Fil, aki az Atya egész |étét és
josagat birtokolja, titkrozi. Az Atya orok termékenysége a Fiu orok sziiletéseé-
ben tokéletes kifejez6désre talél, éltala Isten a legteljesebb mértékben Atya
és Ur. Mégis, a J6sdg még tobb gyermeket is kivant maganak, s ezért Egyszii-
lottje képére mas értelmes lényeket is teremtett. Mivel Origenész szamara
lét és j6sag egy és ugyanaz, ezek a létezOk puszta létiknél fogva jok is, és
még ha el is fordulnak a helyes att6l, a jésagnak valami nyoméat mindig
megorzik. Sajnos, ez az elfordulés, tdvozas az atyai haztél megtortént, a fiak
tékozlé fitva lettek. A jésagos Atya pedagdgiai okokbdl engedte meg ezt a
bukést: azt akarta, hogy fiai sajat tapasztalatukbél dobbenjenek ra teremtett
voltukra, és ezzel a felismeréssel szerezzék vissza artatlansdgukat, amely
most mar érett korban, tudatosan véllalt artatlansdg lesz. Az Atya az egész
anyagi vildgot pedagogiai terve kivitelezése, eltévedt gyermekei nevelése
szolgélatdba é&llitotta. Minden szenvedés, minden megprébaltatas, minden ami
csak létezik, e gyengéd és hatdrozott kozmikus pedagdgia céljait szolgélja. A
hatalmas megvaltéi miben a legfontosabb szerepet az Egysziil6tt Fitu jatssza.
Emberré vélva, az Atya akaratat kovetve céljahoz viszi és befejezetté teszi a
megvéltast. Az embernek ezzel a Fitval haladva kell novekednie a fiisdg mind
teljesebb elérése felé. Isten, mint atyai jésag — ebben a meglatasban gydke-
rezik az origenészi gondolatvilag nagysaga, de némely tokéletlensége is, mint
pl. hogy Isten tokéletesen részre nem hajlo és tokéletesen megérthetd. Egye-
temes Atya és a kivélasztds Ura — ez a két szempont egyiitt alkotja a ke-
resztény kinyilatkoztatdas €16 Istenét; Agoston, a kegyelem tanitéja és Ori-
genész, az isteni j6sdg bemutatéja egyiitt képviseli a keresztény igazsag teljes
gazdagséagat.

Origenész a disszertacié megirdsa utan is foglalkoztatja P. Nemeshegyit,
kedves témajahoz tobb cikkben visszatér:

Le Dieu d'Origéne et le Dieu de I'Ancien Testament. Nouvelle Revue

Théologique 80 (1958) 495-509.

La morale d'Origéne. Revue d'Ascétique et de Mystique 37 (1961) 409-428.

La personnalité d'Origéne. L' ,Etude sur Origéne" du professeur Tetsutaro

Ariga. Bulletin de Littérature Ecclésiastique (Toulouse) 64 (1963) 1-8.

Az elsé cikk Origenész egzegetikai moédszerét vizsgélja, ti. hogy miként
oldja meg az 6szbvetségi Szentirds .nehéz” helyeit, milyen magyarézatot talél
azokra a szovegekre, ahol az OszOvetség Istene latszélag tokéletlen, nem
Istenhez mélté médon szél ill. cselekszik. Isten magatartdaséanak, Origenész
szerint, ilyen esetekben v