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KERESZTENY ELETFORMAK

Nem nehéz egy szoban megjeldlni a keresztény élet lényegét: Jézus
Krisztus. Ha pedig ennek a sugdrnak kivetitését keressilk, magdval az
élettel, minden percének megszentelésével taldlkozunk. Semmi kétség:
Jeézus élése“ tesz minket kovetdjévé. A vele vald taldlkozds életiink
minden mozzanatdban, a Krisztussal az Atydhoz emelked6 sziv, a Jézus
Lelkébll tdpldlkozo szeretet: ezek a hitbll él6 keresziény wvaldsdg Kki-
fejezéi.

Nehézség akkor mutatkozik, amikor ezt kbzelebb akarjuk hozni anél-
kiil, hogy belebocsdtkozndnk az ezernyi formdban kibontakozé emberi
hivatds hétkdznapjaiba. Van-e a keresztény életnek egy-két olyan its-
ere, amelynek liiktelése tdpldlja? Kiemelhetiink-e néhdny olyan alapma-
gatartast, amelynek dt kell hatnia egész bensénket, ha hivének akarjuk
magunkat vallani, bdrhol és bdrmilyen kirillmények kozott éljink is,
legyiink vildgiak vagy papok, férfiak vagy ndk, egészségesek vagy bete-
gek, gyermekek vagy Oregek? Melyek lennének azok a ,kozbeesl elvek*,
»koOzbeesd sikok“, amelyekben mozognia kell megszentelGdésiinknek?

A keresztény alapmagatartdst kozelebbrdl meghatdrozo és megvaldsi-
tdsdat kozvetité fontosabdb életformdk bemutatdsa jelen szdmunk vezér-
vonala. Sokszor és2re sem vessziik, mennyire fontos lenne ezeknek be-
épitése lelki alkatunkba.

Vegyiik példdaul a legmagdtolériet6dobb elvet: nincs keresztény élet
valodi ima nélkiil, amint nincs szeretetbdl fakadd tettek nélkiil sem.
Hogyan egyeztethetjilk dssze ezt a kett6t? Vagy azt gondoljuk, hogy e-
gyes keresztények szdmdra Isten a szemlélédé életformdt jeldlte ki, md-
soknak pedig a tevékenykedé szeretetet? De lehet-e igazdn keresztény
aktivitdsrél beszélni, ha valaki nem hallgatja sziintelen Krisztus sza-
vdt? Viszont hogyan keriilhetjiik el, hogy a szemlél6d6é magatartds med-
dévé vdljék? Az elsé keresztények sem taldltdk meg itt egyhamar az e-
gyensulyt. Elég emlékezetiinkbe idézni Szent Pdl intését a tesszalonikai
hiv6khoz (2Tessz 3,7-13). Valdsziniileg ugyanez az ok vezette Lukdcs
evangélistdt, hogy megdrizze Mdria, a szemlélddés és Mdrta, a siirgs-
forgd aktivitds testvériségét. Leléczky Gyula tanulmdnya ezt iilteti dt
mai nyelvre. Rdmutat, hogy ,életiink ezen egységének felfedezésére,
megélésére kell torekedniink ... Meg kell tanulnunk ,imddkozni‘ aktiv
életiinket és cselekvének lenni a szemlélédésben.“

Bizonydra megcsoddliuk mdr Assisi Sz. Ferenc szegénységét vagy
Szent Igndc engedelmességérzékét. De valGsziniileg legtébbszdr avval
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fejeztiik be gondolkoddsunkat: szép, szép, de ez nem nekem s20l. Valo-
ban nem? Hogy nincs keresztény élet szolgdlat, azaz engedelmesség,
megosztds, azaz szegénység, ondtadds, azaz szeretet nélkiil: erre mutat
rd Németh Jozsef mélyre szdnld elemzése.

Karl Rahner eléaddsa ismert szabatossdgdval és igen gyakorlatiasan
irdnyit az egyhdzkdzség felé, ahol formdt Olt a keresztény kozisség.
A plébdnia, az ,alulrél folépitett egyhdz“ csak ugy lesz hitiink me-
legdgydvd, ha mindannyian az Anyaszentegyhdz él6 sejtjének tekintjilk,
tudva, hogy ,az egyhdz mi vagyunk“. — Széneszi Miklés viszont a
Zsinat szellemére tdmaszkodva lefesti, hogyan vdlhat maga a csaldd is
egyhdzzd. A csaldd az egyhdz elsé sejtje, maga a ,csalddegyhdz“. A
szerzd egy braziliai vildgvdros bardti kbrének ilyen irdnyiu probdlkozdsdt
foglalja Ossze.

»Katolikus“ tudvalevbleg annyit jelent, mint ,egyetemes“. A ke-
resztény életformdk nem zdrt egyéni vagy kdz0sségi kategdridk, hanem
tdartak addsra és befogaddsra egyardnt. Ez a mindent dtélelé egyetemes-
ség — mint Kelemen Vendel elmélkedése megmutatja — Jézus életében
donté volt. Ndlunk sem hidnyozhat. Tdrjuk ki sziviinket a teljes ember-
ség méreteire és értékelésére, hogy a szenveds Krisztussal a haldlt is
dat tudjuk fogni.

Korunk nagy egyéniségei koziil Newman biborossal ismerkediink
meg Nagy Kdazmér tolldbdl. Konvertitdbdl lett az Egyhdz egyik legere-
detibb tanitéja. Egyhdzdhoz valé hiisége siirgette arra, hogy sokszor
kordt megel6z6 dlldspontot foglaljon el. Sok megnemértésben és birdlat-
ban volt ezért mindenfel6l része. Ma idGszeriibb, mint valaha: élet-
formdlé példakép.

Tudatdban vagyunk, hogy tanulmdnyaink nem meritették ki a
keresztény életformdkat. De reméljiik, hozzdsegitenek, hogy erételjeseb-
ben kapcsolodhassunk az él6 Sz6l6t6kébe, hogy kegyelme megijulva
aradhasson napi életiinkbe, csalddunkba, kz0sségiinkbe, egész egyhd-
2unkba, az egész kereszténységbe, s6t az egész vildgra.



TANULMANYOK

Leléczky Gyula
A DOLGOS EMBER IMAJA

.Ha nagyon faradtnak érzem magam, ott maradok néha a metr6élloméson
imadkozni a tomegben. Ahogy ldtom a tdbbi embert, milyen féradtak s
mennyi gond tiikr6z6dik az arcukon, sajat féradtségom lassanként eltorpil az
6vék mellett. Felfrissiilve térek haza egy ilyen ima utén.”

(Egy New York-i Kis Novér szavai)

.A modern mivészet az alapveté formékra torekszik, megfosztva 6ket min-
den feleslegestdl. Kortarsaink egyszerGség utdn végynak. Ez az oka annak
is, hogy manapsdg az ima egyszerd modjai sokkal eredményesebbnek
bizonyulnak.”

(René Voillaume)

A kor, amelyben éliink, a lazas tevékenység kora. Nem panasz vagy vad
ez, csak ténymegéllapitas. Napjainkban a munka nem egyszer(ien kenyérke-
resé elfoglaltsdg, de legtobb esetben rohané tempé, idegtépé zaj, nylizsgd
tomeg, kiméletlen versengés egyike-masika — esetleg egylittese — kiséri és
teszi fizikailag, idegileg kimeritévé. S ha a jovobe néziink, nincs a lathatéron
egy kozelgé .aranykor”, melyben a régmilt idék csendje, nyugalma ismét
visszatérne. Nincs helye tehat sopankodasnak vagy sévargdsnak: meg kell
taldlnunk helyiinket, be kell rendezniink életiinket abban a korban, amelybe
belesziilettiink.

A vallasos emberben joggal felmeriil a kérdés: ilyen korban, ilyen
életkdrilmények kozott lehetséges-e még imadkozni a sz6 igazi értelmében,
azaz nem mechanikusan szavakat mormolni, hanem a lélek mélyén Istennel
taldlkozni? S ha lehetséges, mik a sajatos jegyei a modern ember iméjanak,
milyen legyen az ima a 20. szdzad utolsé negyedében? Annyit jelent ez, hogy
meg kell vizsgélnunk az actio és contemplatio évszdzados kérdését
gyakorlati szempontbdél, a modern ember szemszdgébdl.

Kilonosen id6szerivé teszi a vizsgélatot a tiinet, amelynek ma tanui
lehetiink: soha olyan nagy mértékben, soha olyan tdmeg ember részérél
nem jelentkezett az igény komoly imaélet utdn, mint éppen napjainkban.
Gombamédra szaporodnak az imacsoportok a féld minden részén: egyetemi
hallgatok és héziasszonyok, iizletemberek és nyugdijasok taldlkoznak rend-
szeresen nem fejtagité vitdkra, nem a vildg problémait megoldani, hanem
egyszerien csak imadkozni. Misztikusok irasai divatos olvasmanyok lettek,
elmélkedési médokrél beststellerek jelennek meg, s a keleti valldsok nagyszé-
mui kovetdre taldlnak csak azért, mert mélyebb, igazabb valldsos é&lményt
igérnek. Korunk embere ki van éhezve Istenre.



Rég tal vagyunk azon a mentalitdison, amely a megszentel6dés szem-
pontjabél a munkat méasodrangl tevékenységnek s azt, aki dolgozik, mésodran-
gu kereszténynek tekintette a ,tiszta iméval“ és a csak imadkozéval szemben.
A munka és a foldi értékek teolégidjanak kényvtarnyi irodalma van, Teilhard
de Chardin annak idején forradalmi tanitdsa pedig, hogy evilagi tevékeny-
ségeinknek &nmagukban kegyelmi, megszentel6 értékitk lehet, ma kdéz-
helyként hangzik. Az is tudvalevé, hogy munkénk, apostoli vagy evilégi te-
vékenységben valé elmeriiltségiink 6nmagdban nem lehet akadélya az i-
maéletnek. Epp az elmélyilt imadsdg utdn valé6 mind szélesebb kor( érdek-
16dés emlékeztet benniinket arra, hogy imadkozni nem a kolostorok lakéinak
kivaltsdga csupan, hanem minden keresztény kozos hivatdsa. Ritkdbban gon-
dolunk azonban a kett6, a munka és imadsag, kélcsonos kapcsolatéra, arra,
hogy mindegyik feltételezi a mésikat, s egyik sem lehet teljes értéki a
masik nélkdal.

1. Az igazi ima tettekben folytatédik

A megtestesiilés iidvosségrendjében élink. Ez a tény alapvetéen meg-
hatdrozza imaéletiink jellegét is. Az Egyhazban semmi sem csak lelki vagy
csak testi; az Egyhdz sem nem anyagi, sem nem eszmei, hanem szentségi
szinten fejti ki hatdsdt. Ez annyit jelent, hogy a kegyelem kiils, l4thaté
jeleken keresztiil jon a vildgba, testté levés 4ltal, emberek cselekedetei
éltal. Ez idvosségrendiink alapvet6 struktirdja. ,Ha a vildg megvéltdséhoz
zsoltarozas és j6szandék elég lett volna, Krisztusnak sem kellett volna ember-
ré lennie — ott maradhatott volna a mennyorszédg tokéletes kolostoraban, az
4thatolhatatlan rdccsal ellatott klauziras paradicsomban® (Louis Evely). Az
ima csak akkor és csak annyiban keresztény, ha és amennyiben alkalmazkodik
ehhez az lidvésségrendhez: j6cselekedetekben folytatédik, tettekben talélja
meg kiteljesedését. Imadkozni annyit jelent, mint megnyilni Istennek, hogy
aztdn O megnyithasson benniinket testvéreink szédméra.

A pogéany szemlél6dés az ember kdozeledése Isten felé. A keresztény imat
a Szentlélek onti a lélekbe — Isten kbzeledik az emberhez. Imadkozni annyit
jelent, mint magunkat Isten rendelkezésére bocsétani, hogy egészen birtokba
vehessen. A pogény imadkoz6 gy nézi Istent, mintha targy lenne. A ke-
resztény ima ezzel szemben sokkal inkdbb részvétel, mint szemlélés. Isten
kozli velink a vildg megvaltasara vonatkoz6 terveit és felszélit, hogy meg-
valésitasukban mikddjink egyiitt Vele. Hogy is elégedhetne meg Isten, aki
.sziintelendl munkélkodik* (Jn 5,17), mozdulatlan imadasunkkal? S szemlél-
hetjiik-e a megtestesiilt, emberekért faradé, értiik a kereszten meghalt Fiit
anélkiil, hogy hasonléva ne kezdenénk vélni Hozz4? Mert Isten nem azt kéri
t6liink, hogy szemléljik Ot, hanem, hogy olyanok legyiink, mint 6 (v6. Mt
548). S mihelyt elkezdink Hozz4 hasonlitani, azt tessziik, amit O szeret ten-
ni: mossuk mésok lébait, szolgéljuk Sket szeretetben.
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Csak ilyen médon tud Krisztus hatni a vildgban. Amint a munka nem
mentség arra, hogy ne iméadkozzunk, az imadkozéds sem mentség arra, hogy
ne dolgozzunk. Mert ha az imadkoz6k megsziinnek dolgozni, akik dolgoznak,
megszlnnek imédkozni. Csak a keresztények tevékeny szeretete gyézheti
meg az embereket Isten irantuk valé szeretetér6l. Csak a kenyerét meg-
oszt6 Egyhaz gy6zheti meg a vilagot Isten kenyere létezésér6l.

S talén épp e Kenyér az a szentség, amely a legtobbet mond iidvésség-
rendiink isteni-emberi, lelki-testi jellegér6l. Nem manna, nem égbél hullott
eledel, hanem emberek é&ltal készitett kenyér. Nem véletlen, hogy Jézus az
embeni munka és féradsdg e jelképében akar kozdttiink lenni: azt akarja
konszekrélni, istenivé, orokértékivé tenni. Ugyanakkor étel is akar lenni:
Krisztus nemcsak a taberndkulumig, nemcsak a monstrancidig, hanem a
sziviinkbe akar jonni, nem egyszertien imadand6 targy, hanem megtdrt kenyér
akar lenni, amelyet szétosztanak, megesznek, ,hogy Isten szétszér6dott gyer-
mekeit egybegydijtse” (Jn 11,52).

Egy csoportja volt a népnek, amelyet Krisztus nem tudott elviselni, amelyet
sohasem sikerlilt a maga oldaldra héditani: a farizeusok. Farizeus az, akit
az imadsag megkeményit, bezar. Mig az igazi szemlél6d6 az ima hatédséra
termékennyé, azaz tevékennyé vilik és kimegy az emberek kdzé, a farizeus
naponta hozzatesz egy kévet klauziraja falaihoz. A ,farizeus* sz6 ,elkiildni-
tett"-et, ,elvélasztott“-at jelent, — Jézus pedig fgy imadkozott: ,Nem azt
kérem Toéled, hogy vedd ki 6ket a vilagbél, hanem hogy 6vd meg 6ket a
gonoszt6l® (Jn 17,15). Miért is hibéztatjuk a farizeust a farizeus és a vdmos
példabeszédében? Mert nem akart Istentdl kapni, s ezért képtelen volt adnt
is méasoknak, mert nem nyilt meg Istennek, s ezért zdrva maradt az emberek
felé is.

Az evangélium nem a tevékenységet itéli el, hanem az agg6dast. Maté tiz
versén bellil négyszer figyelmeztet benniinket az Ur, hogy ne aggédjunk
(6,25-34), s az agg6dds az egyetlen, amiért Martat elmarasztalta: ,Mérta,
Mérta, sok mindenre gondod van, sok minden nyugtalanit* (Lk 1041). Az
igazi ima reményre épil. Mig a nyugtalansdg, aggédds megbénitja, a biza-
lom felszabaditja tetter6nket. A szemlélédni szeret6 Méridt a feltdmadt Ur
sajat szive szerint formélta, amikor mésokhoz kiildte: ,Menj, keresd meg
testvéreimet!” (Jn 20,17)

2. A keresztény tevékenység imabél fakad

A megtestesiilés titka megval6sitdsdhoz Isten egy ember legbens6bb
kdzrem(ikddését vette igénybe. A sziizen fogan6, Szentlélek erejébdl ter-
mékennyé valé6 Méria azonban nemcsak forrdsa és eszkdze megvéltdsunknak,
de egyuttal példaképe, prototipusa is minden keresztény egzisztencidnak. Bér
kivalasztottsdga, szerepe a megvéltds mivében egyediildllé, példdja, mint a
keresztény élet modellje, egyetemes érvény(. Epp erre az egyetemes érvényre
mutat ré Jézus, amikor kijavitja az asszonyt, aki Méri4t igy dicséri: ,Boldog
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a méh, mely téged hordott, és az emlS, amely téplalt.* Jézus vélasza a
Mériat valéban jellemz6, igazi boldogsagot mutatja meg: ,H&t még azok
milyen boldogok, akik hallgatjdk Isten szavat és megtartjak!* (Lk 11,27-28)
Méria egész életével Isten szavara iranyul, egész élete készség, nyitottsag
annak befogadédsara. Ez a nyitottsag teszi képessé arra, hogy amikor betelt
az id6, az Igét befogadja és hordozza, ez a készség teszti érzékennyé, hogy
minden Jézusrél sz6l6 sz6t felfogjon és szivében forgasson. Igy lesz az Ige,
amely egészen Isten tulajdona, az O egysziiltt Fia, egyuttal Mari4é is, ezért
sziili Ot mint sajat fiat a vilagra és lesz Isten anyjéva. Isten Igéjének ez a
kozvetitése, Méria ,cselekvése®, apostoli ,tette” igy egészen kontemplativ
jellegi. S ha 6 minden keresztény élet példaképe, akkor hasonl6képpen kon-
templativ jellegiinek, imab6l kinévének és imatél 4thatottnak kell lennie
minden keresztény tevékenységének is.

A keresztény életben nincs mas termékenység, mint az Istent6l szdrmazé.
A szeretetszolgélat és apostoli munka természeténél fogva megkdveteli, hogy
akik Krisztus szeretetét pr6béljak a vilagba vinni, el6bb megismerjék Ot
személyes megtapasztalds, ima 4ltal. Feltétele ez annak, hogy tandsagtételiink
hiteles legyen. Mert kinek is hisziink: Istennek-e, vagy csak azoknak, akik
beszéltek Réla nekiink? (v.5. Jn 4,42) Ahol testvérek vannak, ott sziilének is
kell lenni. Nincs igazi testvériség a foldon anélkiil, hogy az Aty4t ne ismer-
nénk el, mint annak forrasit. Nincs apostoli munka kiildetés nélkiil, nincs
fgazi szeretet a foldon, amely ne Att6l jdnne, aki maga a Szeretet. Ter-
mészetfeletti termékenységlink, mint Maridé, nyitottsdgunkt6l, készségiinktsl,
nagylelkiségiinktél, befogadéképességiinktsl fligg. Csak azt kozvetithetjik,
amit Krisztust6l kaptunk. Csak ha taldlkoztunk Istennel, taldlkozhatunk em-
berekkel az O nevében. Csak ha boldogok vagyunk az O kdzelében, mehetiink
ki felebaratainkhoz: csakis akkor lehetiink biztosak, hogy nyugodtan mehetiink
mésokhoz, ha szivesebben maradnénk az Urral. Csak amikor Méria Magdolna
inkdbb az Ur labait Slelte volna, mondta neki Jézus: ,Keresd meg testvérei-
met!”

Nem tudunk mindig csak adni; ahhoz, hogy adjunk, kapnunk is kell. Ha
nem Istentdl kaptuk, amit méasoknak adunk, tevékenységiink kimerit, kiszik-
kaszt benniinket, és arra kényszerit, hogy hamis utakon szerezzitk vissza
erbnket, hogy baséskodas, szeszélyesség, ingerlékenység vagy érzelg6sség
olcsé elégtételével fizessiik ki magunkat. Csak a kegyelem fénykdrében,
melegében Gjulhat meg 4llandéan az élet, csak az iméban elmeriilt gondol-
kozé6t érintheti meg a Lélek, csak imadkoz6 embereken keresztiil tudja Isten
megujitani a fold szinét.

Ha megelégsziink azzal, hogy Istent csak testvéreink szeretésében, magunk
nagylelkd nekik-adédsaban keressiik, nem maradunk-e mintegy bezérva a te-
remtmények korlatal kd6z6? Azt lehetne 4llftani, hogy aki lemond arrél, hogy
az Urat szemlélje és Ot dnmag4aért szeresse, tdbbé nem képes lgy szeretni
embertérsait, ahogy Jézus tette, legyen még oly dnfeléldozé is mésok szol-
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galatdban. Mert csak Krisztusnak, az emberek baratjagnak a szemlélése tud
hozzészoktatni benniinket ahhoz, hogy Ggy nézziink mésokra, mint O, azaz
orokkévalésdguk tavlatdban. Csak az imé&hoz szokott szem tudja észrevenni
az igazi embert, az igazdn emberit. Csak az ordok hazat szemlél6 ember tudja
tgy épiteni a foldi varost, hogy az emberi maradjon. Ha az épiték tekintete
nem szegezbdik az 6rbk vérosra, a véros itt a foldon lakhatatlanna valik.

De ha egyszer minden keresztény tevékenység imabdl, Istennel valé
talalkozasbol és egyiittléth6l kell, hogy forrasozzék, akkor a szemlél6dé ima,
Isten megismerése szeretetben nem kevesek kivéltsdga, hanem minden ke-
resztény osztalyrésze, kotelessége. Minden ember magaban hordozza a
szemlél6d6 dimenziét, amit nem tagadhat le, ha teljes ember akar maradni.
Amint a keresztségben minden ember részesiil Krisztus papi méltésdgéban
és apostoli megbizatast kap, gy megkapja Isten szeret6 megismerésének,
iméban valé befogadasanak képességét is. Minden keresztény felel6s tehét
azért, hogy az Isten-szemlélés e magjéb6l Gj élet serkenjen, s az gazdag
gyiimdlcsét hozé, terebélyes fava néjon.

3. A kettos hivatas fesziiltséget okoz

A fentiekbdl kitlinik: mint keresztényeknek, kdzds hivatasunk, hogy egy-
szerre legylink imadsdgos és munkis emberek. Nem hagyhatjuk el a kettfs
hivatas egyik elemét sem anélkiil, hogy a keresztény élet Iényegén csorba
ne essék s fgy meg ne sziinjék keresztény lenni. Szemlél6d6 és aktiv élet-
forma k&z6tt csak annyiban lehet kiildnbség, hogy a hangsily az egyikben
kettds hivatdsunknak inkabb az egyik, a méasikban a masik elemére helyezbdik.
Mert a keresztény sem nem remete, hogy elzdrva magét a vilagt6l, emberek-
t6l, minden féldi gondt6l, az Istennel val6é egyesiilés mennyei 6romeit elGvéte-
lezze, sem nem aktivista, hogy minden idejét, energidjat, egész életét az
emberek életkdriilményei megjavitaséba 6lje. Két vagynak kell lobogni sziviink-
ben, kett6s elkdtelezettség kell, hogy bélyegét életiinkre {isse.

Ez annyit jelent, hogy a krisztusi embernek, aki komolyan veszi hivatasét,
az élete 4lland6 paradoxon jegyében telik. Mert mi is a feladata egy ke-
reszténynek? Louis Evely a kérdésre liténiaszeri felsoroldssal vélaszol:

Feladatunk

.szemléldd6vé valni kinn a vilagban;

imé&dkozni minden ember nevében, de osztozni életviszonyaikban is;

szenvedélyesen hiinek maradni mind Istenhez, mind a viladghoz;

arra torekedni, hogy minél tébbet belevigyiink Istenbdl a vilagba, a vilagbél
Istenbe;

kiildve lenni Istent6l az emberek kozé, és visszafutni Hozzd a megvéltas és
szeretet utdni éhségiinktél Gzve;

nem elégedni meg azzal, hogy csak imét adjunk, amikor az emberek kenyérre
éheznek, de azzal sem, hogy csak kenyeret nytjtsunk, amikor imédra van
sziikségiik;



szomorkodni, hogy a vildg annyira elhagyta Istent, hogy latszélag O is
elhagyta azt;

olyan iméat eszelni ki, amely nem vélaszt el benniinket a vilagtél, és olyan
médjat a munkénak, amely nem idegenit el Istent6l.”

Feladatunk tehat az, hogy a vilag zajéban éljik tovabb az Egyhaz orok
szemlél6d6 kiildetését, s ifgy egyszer( jelenlétiink &ltal imank kovéaszként
jarja 4t az egész embeni kozdsséget. A csend és a teremtményektsl vald
tévollét értékét a modern élet nyiizsgésében, gyarak morajaban, utcék litktetd
forgatagdban kell felfedezniink és sziviinkben hordoznunk, anélkiil, hogy
dolgoz6 testvéreinket elhagynank.

De azt is meg kell érteniink és el kell fogadnunk, hogy ezt a paradoxont
megélni kinnal, szenvedéssel jar. Az Isten és az emberek szeretése utani
kett6s éhség, kettés honvagy fesziiltséget okoz bensénkben, és ez idénként
fajdalomma fokozédhat, annyira, hogy a hit embere Ugy érzi, kettészakad aZ
ég és fold két irdnyban valé huzésa kovetkeztében. De ez normaélis tiinet, és
csak annak a jele, hogy fenntartas nélkill odaadtuk magunkat kiildetésiinknek.
.Az Ur vagyat 6nt belénk magéany és csend utén, s aztdn megtagadja azt t6liink.
Kegyetlen jatékot Gz tan veliink csupan? Nem, nem. Még ha ezek a vagyak
nem is teljesiilnek gy, ahogy mi szeretnénk, azért nem hidbaval6ak. Ezek
biztositjak, hogy tevékenységiink ne véljék iires kapkodéassa, lelket ad neki,
lendiiletet, igazi eredményességet, amely beliilrél forrasozik. Jaj azoknak a
tevékeny lelkeknek, akikben nincs meg jovésiik-menésiik kdzben ez a nagysze-
rii nyugtalansdg, — amely csak akkor Istent6l valé, ha nem tesz benniinket
kevésbé készségessé napi feladataink elvégzésére“ (Albert Peyriguére).

Ez a két irdanyba hizé fesziiltség atjarja egész egzisztencidnkat. Az ima
emberének éppen ez a két vilagban valé jelenlét az ismerteté jele, ami
azonban tovéabbi fdjdalmas tapasztalatokat is kell, hogy jelentsen szdméra.
Eletiinknek, életirdnyunknak ez a kettéssége ugyanis bizonyos értelemben
elvéalaszt minket a tobbi embertdl, idegenné tesz embertarsaink k6zott, legalébb-
is azok szdmara, akik nem birtokoljdk a mésik vilag viziéjat. Munkatérsaink-
hoz és mindazokhoz, akikkel napjaink 6sszehoznak, egyszerre nagyon kozel
és t6liikk nagyon tavol érezzilk magunkat. Elszigeteltséget érziink és tehetet-
lenséget, hogy nem tudjuk kozdlni testvéreinkkel a latomést, amit éppen
irdntuk val6é szeretetiink vagyna tovabbadni. De stilyos hiba lenne megprébél-
ni, hogy kikiiszoboljiik ezt az érzést vagy annak kévetkezményeit. Mert azon
a napon, amelyen megsziniink bizonyos fokig probléma lenni az emberek
szaméra, azon a napon azt is elmondhatjuk, hogy megszintiink a Nagy lIs-
meretlennek jelenlétét hordozni kozottitk, s nem vagyunk tébbé a Vildgossag
és Elet tanti szdmukra. Ezzel szemben ha megvan benniink a szeretet igazi
teljessége minden egyes ember irdnt, semmitdl sem kell félniink. Embertér-
saink nem tudjdk nem szeretni a misztériumot, amelyet benniink éreznek,
mert egytttal azt is megértik, hogy ez a forrdsa szeretetiinknek, amely kinyul
feléjitk és vonzéer6t gyakorol réjuk.
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4. Egység a szeretetben

Ha az érzelmi sikon bizonyos foki fesziiltséget, s6t fajdalmat nem is
tudunk életiinkbél kikapcsolni, az élet egységét azért megteremthetjitk, meg
kell teremteniink. Az egységet azon pont kériil hozhatjuk létre, amely a lel-
kiinket két iranyba feszité torekvésben kozds: a szeretet. Jézus egyetlen,
minden egyebet magéaban foglalé parancsa a szeretet. S ez egytittal a tokéle-
tesség is. Tokéletesség nem automatikus kovetkezménye ennek vagy annak
az életstilusnak. Csak a szeretet tokéletesség. ,Ismerhetem az dsszes titko-
kat és mind a tudoményokat, ... ha szeretet nincs bennem, mit sem érek.
Szétoszthatom mindenemet a nélkiil6z6k kézt, odaadhatom a testemet is égé
aldozatul, ha szeretet nincs bennem, mit sem hasznal nekem.” (1 Kor 13,1-2)

Minden szeretet Istent6l jon. O szereti benniink OUnmagat, amikor iméad-
kozunk, s az O szeretetének vagyunk eszkozei, mikor szolgalunk mésokat. A
szeretet révén Isten belsé életének, az Atya és Fii kdzdtti szeretetdramlasnak
vagyunk tandi, részesei a Szentlélekben. S ez a részvétel Isten szerelmében
ad életiinknek egységet, békét, 6romet, boldogségot.

Ha igazadn szeretjitk Istent, akkor mindenben, a legapr6bb részletekig ki-
terjed6en, azt igyekezziik tenni, amit O akar. A szeretet és Isten akaratdnak
teljesitése annyira egy és ugyanaz, hogy az egyik a masik szinonimé&janak
tekinthet6. De éppen ezen a fokon, amikor iméank és tevékenységiink Isten
akarata kovetésének két forméja csupén, a kett6t nem lehet tobbé meg-
kiilonboztetni, a kiilonbség elvesziti jelent6ségét. ,Ne felejtsd el, hogy a
lélek életében -nincs sem cselekvés, sem pedig nem-cselekvés. E szavak
értelmetlenek. Egyedill az Atya akaratédnak az elfogadéasa létezik — ez pedig
a legmagasabb foka tevékenység“ (Albert Peyriguére). ,.Dieu premier servir'
— mondta Jeanne d'Arc. lgen, ha Istent szolgdljuk mindenek el6tt, akkor
egész vilagi életiink istenszolgdlatnak tekinthetd. Alapveté elhatdrozasunkat,
hogy Jegyen meg a Te akaratod', val6sitiuk meg mindenben, amit csak
tenniink kell. Ebben az értelemben a vildgi élet minden tevékenységével
eqgyiitt a szemlél6dés gyakorlasava valik® (Hans Urs von Balthasar). Ezen
a szinten a hatérok elmosédnak, ima és cselekvés kolcsdndsen éathatja, 4tjérja
egymést. Az imédban Isten befogadésa olyan intenzitast, hogy a legtisztabb
tevékenységgé véalik, mig a cselekvé ember maga annyira Krisztussal te-
litédik, hogy méar nem is azzal adja Istent mésoknak, amit mond és tesz,
hanem ink4dbb azzal, ami. Ez az az 4llapot, amelyr6l Teilhard de Chardin
beszél, amikor ezt mondja: ,J6jjdn el az id6, amikor az emberek képtelenek
lesznek magukat egyetlen feladatnak is odaadni anélkiil, hogy tisztén l&tnék:
munkéjukat a vildgegyetem Kodzéppontja teszi magéévd és hasznélja fel.
Amikor ez bekdvetkezik, kicsi fogja elvalasztani a kolostor életét a vilagét6l.”

Eletiink ezen egységének felfedezésére, megélésére kell torekedniink. Ezért
figyelmeztetnek benniinket a lelki szerz6k arra, hogy ne tekintsiik napjainkat
egymaéstél kiilonallé id6darabok 6sszegének, s magunkat olyanoknak, akik e
darabok némelyikében imadkoz6, mésikdban cselekvé emberek. Egész napunk
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egy, s a maga egységében Istené. Az egész nap folyaman Krisztuséi vagyunk,
s O a miénk, egyszer iméban, késébb cselekvésben. Egyszerien nem hagyhat-
juk el Ot, s O sem minket, mert mi vagyunk O. Meg kell tanulnunk ,iméd-
kozni“ aktiv életiinket és cselekvének lenni a szemlél6désben.

5. Milyen legyen a dolgos ember imaja?

Gyakorlatibb jellegl vizsgélédésainknak irdnyt mutathat egy el6zetes meg-
jegyzés. Az iméahoz idére van sziikség. Id6t kell teremteniink iméadkozésra:
ez az a pont, ahol ,er6szakosnak“ kell lenniink a mennyek orszagéért (v6. Mt
11,12). Igazat kell adnunk Evelynek: ,Isten értékskaldnkon ugyanazt a helyet
foglalja el, mint amit napirendiinkben. Ha nincs idénk iméra, nincs igazi hitiink
Istenben. 1d6t kell adnunk Istennek, hogy beszéljen, s magunknak, hogy hall-
gassuk Ot. I1d6 kell ahhoz, hogy lelkiink dzsungeljében Isten lassanként val6-
sagosnak lassék, ott éIni kezdjen, gyengéd, bélcs, hatalmas, tevékeny lehessen,
— hogy Isten Isten legyen. ... Til sokat kell az iméanak elvégeznie lelkiinkben
ahhoz, hogy azt gyorsan megtegye. Isten vér, amig lassanként készek lesziink,
képesek lesziink befogadni Ot. Mert nem ahhoz akar O kegyelmet adni, hogy
meglegyiink Nélkiile: egész magét akarja nekiink ajandékozni.* Azaz le kell
vonnunk azt a negativ kovetkeztetést, hogy a révidség nem lehet iménk jel-
lemz6 tulajdonséga.

Pozitiv iranyd keresésiinket megkdnnyiti, ha kiilon keressiik a kiilénbdzé
fajta imadsagok jellemz6it. Haromféle imat kell megkiilénbdztetniink: a pihené
napok imajat, a munkanapok iméjat és imat munka kdzben.

a) A pihendé napok Iméja

Mint emlitettiik, id6re van sziikség ahhoz, hogy imadkozzunk, hogy &nma-
gunk mélységeibe behatoljunk, hogy a Lélek m(kddni kezdhessen benniink.
A tapasztalat szerint azonban a modern élet ritmusa szinte kizérja, hogy
munkés napjainkba beleillessziik mindazt, amit altaldban a hit elmélyitése
eszkozeinek tartanak. Nemcsak idonk nincsen elegend6, de az idegfesziiltség,
kimeriiltség, szétszértsdg kdvetkeztében az dtmenet is a tevékenységh6l az
dsszeszedett imaba sokkal nehezebb, lassibb folyamat ma, mint régen volt.
Azzal egyidejileg viszont, hogy komplex vildgunkban a munkanap fokozottabb
erdkifejtést, figyelmet kivan az egyéntél, s a legtdbb esetben a munkahely
tavolsdga miatt id6t rabl6, faraszté utazést is magéban foglal, a hétvégi
pihené ideje meghosszabbodott, a ,szabad szombat® intézménye egyre é&lta-
lanosabb gyakorlat lesz minden fejlettebb orszagban. [gy, a megvaltozott
kdriilményekhez alkalmazkodva, imaéletiink napi ritmuséaré6l &t kell térniink a
hetenkéntire, és a hétvégén talédlnunk nyugodtabb id6t az iméra.

Fé6forméja ennek a pihendnapon végzett iménak az egyéni imédkozés. Meg
kell tanulnunk hosszabb id6t, néhany 6rat, esetenként egy-egy félnapot is
Isten kbzelében, nyugodt elmélked6 olvaséssal és més iméadsagos programmal
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eltolteni. Sokunk szaméra ez bizonyara Gj élményt, Gj tapasztalatot: a puszta
megtapasztalasat jelenti. De az emberek koézott él6, foleg a fiatalokkal fog-
lalkozé lelkipasztorok tanisaga szerint éppen a puszta €s a pusztai atyak
Isten-élménye az, amire a mai ember vagyik. Mit is jelent ez a puszta? Je-
lenti a helyet, ahol minden gyengeségiink, teljes tehetetlenségiink nyilvan-
val6va valik, ahol minden féldi tdmasztél megfosztva, minden foldi, s6t lelki
tapléaléktol is bojtolve vérjuk, kolduljuk Istentél, hogy keressen meg benniinket
esendéségiinkben és emeljen magahoz. E pusztai tartézkodés alatt az ember
nem dolgokat akar elintézni, ligyeket rendezni, napirendi pontokon talesni,
hanem Isten elébe menve az O szavéara varni.

Harmonikusan kiegészitheti ezt a magéanyos imat a napjainkban egyre
népszeribbé vélé kozosen végzett elmélkedés. Az ilyen csoportban végzett
ima sorén teljesiil be az evangéliumi igéret: ,Ahol ketten vagy hdrman &ssze-
gydinek a nevemben, ott vagyok kozottik* (Mt 18,20). Amikor egy testvér
szavan keresztil hallom szélni hozzdm az Urat, amikor az igét kenyérként
megtorjik és szétosztjuk egymas kozt, akkor mindenki gazdagodik a Lélek-
ben, s az Egyhaz misztériuma valésul: ekklészia lesz az egymés gondolatait
kicserél6 egyedekbdl.

Pihenés ez a megnydjtott idétartami hétvégi ima. Erdkifejtést ugyan
igényel, de ahogyan egy kirdndulas vagy utazas faradségba keriil és mégis
feliidit, ez az Osszeszedett, csendben és békében val6 id6zés is pihentet.
Nagy sziikségiink van erre a pihenésre. Mert amint az él6 test egészséges
mukddéséhez fizikai mozgéas és pihenés egyarant sziikséges, a lélek élete is
csak a munka és pihenés kiegyensulyozott valtakozdsa révén maradhat j6
egészségben.

b) A munkanapok iméja

Az ember, aki a modern nagyvédros ritmusaban él, megviselt idegekkel,
dllando fesziiltségben, és latasat-hallasat egész nap képek, zajok, beszéd,
latvanyok, benyomésok tomege bombéazza, tébbnyire képtelen nagyobbfoku
belsé figyelemre, Osszeszedettségre. A szemlél6dé ima szempontjab6l ez
gyengeséget, elszegényedést jelent. S ha ehhez hozzévesszitk a munka okozta
kimeriiltséget, hétkéznapokon tobbnyire ez valamennyiiink lelkiallapota, mire
arra keriilhetne sor, hogy iméadkozzunk. Pedig az apostoli lelkiiletid keresztény
véllat egy-egy munkanap végén nemcsak sajat faradtsdga, gondjai nyomjak,
de mindazok baja is, akikkel a nap Gsszehozta, az emberi gonoszsag, gyen-
geség, nyomorisag szamtalan megnyilatkozdsa, masok testi-lelki szenvedése,
s a tehetlenség kinja, hogy olyan kicsi az, amit segiteni képes a bajban-
levokdn., Mindez Istenre is tartozik, mindezt magaval kell, hogy vigye iméjéba
is. De a zavartalan ima &llapota megteremtésének ez szintén inkabb akadélya,
mint segit6je.

Az evangéliumok tanitdsa az imarél sehol sem adja azt a képet, mintha
Jézus az imdadkozast kisszdmi valasztott kivaltsaganak tekintette volna,
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olyanokénak, akiknek elég szabad idejik, nyugalmuk és kell6 iskoldzottsaguk
van az imara megfeleléen felkésziilni, azt meghatarozott szabalyok szerint
méltéan lefolytatni. Az ima Isten gyermekeinek kozos kincse; kell lenni olyan
modjanak, amelyet a munkaban elfaradt, gondokkal teli egyszeri ember ne-
vezhet magéénak. Ez az ima az, amely a miénk munkanapokon.

René Voillaume, Charles de Foucauld Kis Testvérei lelkiségének meg-
fogalmazdja a .szegények imaja“ és a ,hit imédja" nevet adja ennek az i-
manak. Nem akar ez az imadkozasnak egy Uj ,mddszere” lenni; éppen az
jellemzi, hogy fiiggetlen minden moédszert6l. Nem célja a vallasos érzelmek
felkeltése sem; ezek tudatunk felszini rétegét képezik csupan, tul kell men-
nunk rajtuk, és legfeljebb az ima kezdeti szakaszaban lehet némi szerepiik.
Nem is elmélkedésrol van sz6. Az elmélkedés tulajdonképpen nem is ima,
csak annak bevezetéje. Kezdhetjik iménkat egy gondolattal, pl. a Szentiras
néhany verse elolvasasaval, de nem azért, hogy azok elemzésénél megall-
junk, hanem hogy e gondolatok fénykévéje alatt Isten jelenlétébe helyezziik
magunkat. Amint ezt elértiik, mindjart tovabb is kell menniink olyan teriiletre,
amely tulesik a gondolatokon. Ha mér csak tisztan hitbél folytatjuk az imat,
ha Isten el6tt maradunk anélkil, hogy igazan tudnank, hogyan és miért, ak-
kor érkeztiink el oda, ahol az isteni élet fakad. Hitlink és szeretetiink leg-
egyszerlibb allitdsaval nyiljunk meg Isten szdméra egész lényiinkkel és
véarakozzunk R4, tehetetlenségiink és elégtelenségiink tudatdban. E véggyal
teli varakozast alakitja Isten igazi imava és a Vele val6 egyesiilés eszkozévé.
Annyira lesz Isten a miénk, amennyire valésagos a hitiink és szeretetiink.

Jézus imar6l szol6 tanitédsa gyakorlatilag leszikitheté egyetlen igéretre:
Isten meghallgat minket, — és egyetlen felhivasra: csak tartsunk ki az
iméban. Tudnunk kell tehat Isten el6tt maradni allhatatosan, nem a képzelet
és érzések segitségével, hanem akaratunk vagya altal. Lesznek napok, amikor
ezt a szandékot semmi massal nem tudjuk kifejezni, mint egyszerl fizikai
jelenlétiinkkel, — akkor elég lesz ennyi. Lénylink néma vagyakozésa Isten
felé végteleniil tobb, mint szépen kidolgozott elmélkedési pontok sora. Képes-
nek kell lenniink varni az Istennel valé taldlkozésra akar egy életen at, soha
nem szanve hinni, hogy az bekovetkezik, — képesnek kell lenniink naponta
Ujra kezdeni. Pontosan ez az az allhatatossag, amelyre Jézus hiv benniinket.

A Lhit imaja“ roviditett Gt az Istennel val6é egyesiiléshez. Hinniink kell,
hogy létezik ez az ut, s meg kell lenni benniink a béatorsagnak, hogy neki is
vagjunk. Biztosak lehetiink, hogy Isten elfogadja ezt a rbvid utat, ha sze-
gényeir6l van sz6. [gy maga a féaradtsdg, alkalmatlansdgunk, hogy az ima
bonyolultabb médszereivel prébalkozzunk, valésdgos hid lesz, hogy kozelebb
jussunk Istenhez. A mi feladatunk csak az, hogy igyekezziink jelen lenni az
Ur el6tt, s ha elszunnyad figyelmiink, Gjra és udjra visszatérni Hozza.

c) Ima munka kézben

Teilhard de Chardin-t6l megtanultuk, hogy .isteni mili6“-ben élink. Barmi
legyen is munkénk, kdzvetleniil kapcsolatban 4ll a teremtés és megtestesiilés
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titkdval. Az isteni annyira atjarja teremtményi és teremté energiankat, hogy
ahhoz, hogy magunkhoz oleljik, nincs megfelelobb méd, mint a cselekvés.
Isten nem hizédott vissza a tapinthaté val6sagokon tilra, var rank teveé-
kenységiink minden pillanataban: ,Valami médon ott van O a tollam, asém,
ecsetem, tim végén, szivem és gondolatom hegyén.”

Ha ily médon maga a napi munkénk megszentel6 hatassal lehet is rank,
azért mégsem mindegy, hogy milyen lélekkel végezziikk. A csendes Oraknak,
amit imdaval toltink, ki kell sugéarozniok munkankra is, kozeledniink kell ah-
hoz az allapothoz, amelyben ,sziinteleniil imadkozunk® (v6. Lk 18,1). Torténhet
ez a ,szintelen ima“ szavak éaltal, Jézus neve vagy egy fohdsz ismételgeté-
sével — kiilonosen kedvelt ma a keleti keresztények régi Jézus-imadséaga:
Jézus Krisztus, Isten Fia, irgalmazz nekem, bindsnek” —, torténhet egy
evangéliumi versre val6 emlékezéssel, a pillanatnyi faradsag, nehézség fel-
ajanlasaval masokért, vagy egyszertien a lélek pillantaséval Istenre. Egyéni-
ségunk, vérmérsékletiink kialakitja az imanak azt a formajat, amely nekiink a
legmegfelelébb. S ha egyszer megtaldltuk sajat imastilusunkat, gyakoroljuk
agy, hogy vériinkké véljék.

-+

Az ima e hdrom médja kovetésével, a hetenkénti hosszabb és a napi révi-
debb ima valtakozaséval, a pusztin iméara fenntartott idok és az imadsagos
munka ritmusaval megteremthetjiik a modern valtozatat annak az imadkozé
és dolgozé embernek, akit a patrisztikus és szenttamési hagyomany ,ex
abundantia contemplationis activus“-nak, Loyolai Sz. Ignac pedig .in actione
contemplativus“-nak nevezett, — létrehozhatjuk azt az j szintézist, amelyet
Avilai Sz. Teréz a maga koraban igy fogalmazott meg: ,Ahhoz, hogy Urunkat
tokéletes vendégszeretettel fogadjuk, Maridra és Mértara egyitt van szitkség.”

Karl Rahner

AZ EGYHAZ EGYUTTES MEGVALOSITASA *
k.

Miel6tt tulajdonképpeni téménkba: ,Az Egyhaz egylittes megvalositasa az
egyhazkdzségben”, kozvetlenil belekezdenénk, igen roviden emlékezetbe kell
idézniink néhany alapveté teoldgiai tételt.

1. Az igazi keresztény, aki eljutott kereszténységének teljes kibontakozé-
séra: egyhdztag. Vagyis a csaladi kozosségen tilmenden is kereszté-
nyek kozosségében él, mégpedig olyan kozosségben, amelynek szilard, tor-

* Eladas az 1974-es salzburgi egyhazmegyei napon. A szerz0 szives en-
gedélyével.
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vényes intézményei is vannak. Ezek az intézmények a katolikus részére tor-
vényes és megszakitatlan folyamatossaggal adva vannak az egyhaz kezdetét6l
a rémai papaban és a vele egységben él6 piispokokben. Eppen manapsag
egyre szaporodik azoknak a keresztényeknek a szama, akik egyhaz nélkiil
akarnak keresztények lenni, vagy valamiféle ,harmadik utas®, kiilénéllé val-
lasban akarnak élni a régi egyhazak mellett. Ez azonban tartésan nem lehet-
séges. Egyrészt mert nem veszi figyelembe, hogy az intézményes kozosség
emberi szikséglet egyhazi téren is. Masrészt mert sziikségképpen a ke-
reszténység lassu elsorvasztasahoz vezet mind az egyesekben, mind a tarsa-
dalomban, hiszen a keresztény élet mindig a hit egyértelmid megvallasat és
Krisztus akarata szerint mindig az Ur asztalanak kozGsségét is jelentette.
Mi katolikus keresztények szeretd tisztelettel néziink mindenkire és minden-
re az egyhazon kivil is, akiben és ahol Jézus Lelke mikodik és Jézus iigye,
a szabadsag és szeretet lgye folytatédik a vilagban. De mi egyhéazban él6
keresztények vagyunk, mert hitiinkben meg vagyunk gy6zédve réla, hogy az
egyhaziassag is Jézus Ugyéhez tartozik, és hogy azt az 6 Lelke oltja belénk.

2. A masodik, amit el6re kell bocsatani: A helyi egyhazi kozosség, amelyik
torvényes kozosségben €l az egyhéz egészével, maga is egyhaz, és
nem csak adminisztrativ igazgatasi keriilete a nagy egyhaznak, amely ezeken
a helyi szerveken keresztiil gondoskodik az egyesek egyéni vallasi sziikségle-
teir6l és egyéni ldvosségérdl. A plébania helyi egyhaz. Mert itt megy végbe
mindaz, amire az egyhéz csak val6: Isten Szent Lelkének kiaradasa szabadséag-
ban és szeretetben, az Or6k remény tanlséagtétele az egész vilag felé, a
cselekvo szeretet toliink telhetéen feltétlen megvalésuldsa, amikor emberek
taldlkoznak Isten szabadda tevé szeretetében, kimondatlanul vagy szavakban
is kifejezve ezt. Itt megy végbe az Ur vacsorajdnak megiinneplése, amelyben
halédla és feltamadésa jelenvaléva valik, és torténelmileg foghatéan bizonyitja,
hogy Isten sajat magét ajandékozza nekiink dics6ségében, mint tdvosségiin-
ket. Minden egyéb az egyhazban: papa és piispokok, klérus és jog, szervezet
és minden hozzavalé csak eszkdzei annak a célnak, aminek a helyi egyhdzban
kell megvalésulnia és a vilag nyilvdnossdga el6tt megjelennie: Istennek és
a mi életiinknek Benne, szabadsagban, megbocsatasban, szeretetben. A plé-
bénia: egyhaz.

3. De ezzel méar adva van a harmadik is: Az egyhdz mi vagyunk.
Mi mindnyéjan alkotjuk az egyhazat, és nemcsak lelki gondozottjai vagyunk a
hivatalos egyhaznak. Nekiink kell az egyhazat képezni, az egyhézat élni, azt az
egyhézat, amely mindenki csodéalatos testvérisége Jézussal és az 6 Lelkében.
Ebbol kdvetkezik, hogy a keresztény még csak igényt sem tdmaszthat olyan
egyhazra, amelyik kiils6 szervezetként &ll vele szemben, hanem tudataban
kell lennie sajat boldogité és felelésségteljes megbizatasénak: hogy neki kell
egyhédznak lennie a tobbiekkel. Biralni szabad és kell az egyhazat. De min-
den kritizal6nak el6szér 6nmagét kell megvizsgélnia, eleget tett-e szeretetben,
egyittdolgozasban, mésok elviselésében, tirelemben sajat felelésségének:
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egyhéznak lenni a tobbiekkel. Ugyanakkor tisztdban kell lennie avval, hogy
sohasem tehet teljesen eleget az egyhazzal szembeni felel6sségének.

4. A negyedik elézetes teologiai tételt valamivel részletesebben ki kell
fejteni, mert mai helyzetiinkben nagyon jelentds. Ma elkerilhetetlenil
diaszporaegyhdzza lett minden helyi egyhdz, ha kiilonbozé fokban
is. Profan, elvilagiasodott tarsadalomban él, ,kisded nyaj* (értsik helyesen)
sok nem keresztény kozott, vagy legalabbis olyanok kozott, akik megkeresztelt
voltukat és egy ,egyhaznak“ nevezett vallasi szervezethez valé kiilsé oda-
tartozasukat csak torténelmi és tarsadalmi véletlennek tartjak, aminek tulaj-
donképpeni életiikhoz mér csak nagyon kevés vagy éppen semmi kbze sincs.
A val6di keresztények — akik nemcsak hagyomanybél vagy egyesiiletesdibdl
keresztények — a helyi diaszpéraegyhazban élnek, ha az atmenet a valédi ke-
resztény kozosség és elvilagiasodott kornyezete kozott fokozatos, elmosodd
és valtoz6 is. Itt most nem értelmezhetjiik teoldgiailag a helyi egyhazaknak ezt
a diaszporahelyzetét, ez tul messze vezetne. Csak két dolgot akarunk még
mondani. Ez a helyzet kettds veszélyt rejt magéban. Egyrészr6l a keresztény-
ség liberalis felhigitasanak veszélyét, hit- és élettartalmanak puszta evilagi
humanizmussa zsugoritdsat, hogy mindenkinek elfogadhaté legyen a kornyezé
vildgban. Maésrészr6l az evvel ellentétes veszélyt: az egyediil kivalasztottak
.szent maradékanak“ gettéba vonulasat, hogy az elvilagiasodott tarsadalom
hitetlenségének nyomasat elkeriilje, és ne kelljen a tobbiekkel torédnie, —
pedig azok val6jaban szintén Isten igen szeretett gyermekei, és lelkiisme-
retiikhdz valé hiségik altal titokzatos moédon remélhetéleg Jézus hisvéti
misztériumanak is részesei, ahogy a Il. Vatikani Zsinat kifejezetten hang-
stlyozta. Batran le kell kiizdeniink mai diaszp6rahelyzetiink mindkét veszélyét.
Mivel az egyik keresztényt természete és helyzete szerint inkdbb az egyik
veszély fenyegeti, a méasikat inkabb a masik, kélcsonosen el kellene tudnunk
fogadni egyméastél a figyelmeztetést akar az egyik, akar a masik veszélyre,
tanulékony lélekkel és onkritikaval. A hereszténység humanista felhigitdséra
az egyiknél és a szlikkebli, elavult, megcsontosodott gettészellemre a mé-
siknél.

A helyi egyhéazak diaszpérahelyzetéb6l kovetkezik tovabba: be kell latnunk,
hogy az egyhéaz sorsa egyre inkabb és mindig siirgetébben attél fligg, meny-
nyire tudnak az egyes egyhdzk6zségek mindig djra megujulni alapjaikban és
életerésen felépilni az egyesek foltétlen felelossége éltal. Természetesen a
hit és minden egyhazi méltésdg, a papaétél kezdve a pilispokokén at a plé-
banosokéig, Jézus Krisztust6l szarmazik. Meghatalmazédsuk és felel6sségik
nem valamiféle embercsoport demokratikus Gtlete, amely a sajat maga éltal
kiagyalt vallasi célok megvalésitdsédra megbizottakat &llit. De ez nem zérja
ki azt az egyszerl tényt, amit a mai é&ltalanos térsadalmi helyzetben mér el
sem lehet kdddsiteni, hogy a hivatalos egyhdz és a papsag tényleges léte és
hatékonységa egyre inkabb és egyre gyokeresebben az ,alépitményt6l® fligg,
vagyis az egyhézkozséget alkoté egyes keresztények jészandékatdl és felels
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egylittmikodésétél. Ez azonban azt jelenti, hogy az egyhaz léte és valddi
hatékonysaga ezen az alapon nyugszik, vagyis az elhatarozottan hivé ke-
resztények .kisded nyajan“, akik hitiikkel és a hit cselekedeteivel alulrél ké-
pezik az egyhazat. Nem igy volt az elmilt szdzadokban, amikor a hivatalos
egyhéz hordozé6ja az egész profén tarsadalom altalanos egyetértése volt. Ma,
ha az egyes keresztény nem veszi ki részét a munkabdl, nem lesz maga
aktiv é6s kezdeményez6, ha nem véllalja a felel6sség raesé részét, akkor az
egyhdz megszinik létezni, vagy letint idok muzedlis emlékévé valik.

A demokrécia lehet magasztos eszmény. Az egyhazban is lehet sok min-
denben és sok téren torvényes szerkezeti elv. De az egyhéz alapjat tévé
egyszeru keresztények felelés munkajanak szilkségességét ma sokkal egysze-
ribben és nyomatékosabban is megokolhatjuk. Ez a bézis nemcsak a papok
terelgetését készségesen elfogadé nyaj, hanem 6k maguk is kezdeményez6,
sajatos karizmékkal megéldott egyhaz. Ma, amikor a térsadalom és egyhaz
méar nem makodik egyiitt, az allam nem keresztény és a kozvélemény sokféle:
az egyhaz alapja, az egyszerl hivé szilkkségszerien egészen (j, letagadhatatlan
szerepet kap. Barmennyire szeretnénk is, hogy az egyhaz ,mindenki egyhéaza"
legyen — és szabad, s6t kell is dolgoznunk azon, hogy ahol ez még megvan,
ott meg is maradjon —, a jov6 egyhéza mégis olyan egyhaz, amelyik mindig
ujraalakul, alulrél képzédve, olyanokbdl, akiket hith6él fakadé meggy6z6dés
hoz 6ssze és alakit kozosséggé, a megfeszitett és foltdmadt Jézus egyhéz-
kozségévé.

Az el6z6kb6l kovetkezik, hogy mindnydjunknak szél az id6k parancsa:
Imadkozzatok azért, gondoskodjatok arrél és dolgozzatok azon, hogy minden
plébénia ilyen eleven alapkdzosséggé legyen, hogy mindig tobbé legyen,
vagyis igazi helyi egyhédzz4, amelyik az élet minden teriiletén megvaldsitja az
egyhéz igazi lényegét: a kozosséget, amelyben él és hat a hit az 6rok (idvos-
ség Istenében, aki Jézusban visszavonhatatlanul és tettét soha meg nem
banva kozel j6tt hozzank. A plébéaniédk nem lehetnek puszta intézmények, a-
melyeken keresztiil az egyhézi hivatal tanitassal és szentségkiszolgéltatassal
gondoskodik az egyesek egyéni vallasi sziikségleteirél. Mi magunk vagyunk
az egyhdz, nekiink kell az egyhazat naponta tjra megvalésitani. Mindenkinek
hozza kell jarulnia sajat karizmdjaval, hogy megvalésuljon a hit, egylttes
imadséag, tevékeny szeretet és igazi kdzOsség eleven egyhazkdzsége. llyen
karizméja mindenkinek van, csak fol kell fedeznie magéban, elfogadnia és
beleadnia a kozosbe. Senki sem szlkoélkodik karizmaban, hacsak nem utasitja
vissza dolyfosen és makacsul éppen azt az ajandékot, amit Isten neki adott,
mert — nagy kisértés! — tdl kicsinek és koznapinak tinik neki.

1. Eleven egyhazkozség, vagyis egyhédz csak ott van, ahol a tagokat valéban
és ténylegesen keresztény szeretet koti dssze. Ahol mindenki kész
a masik terhét hordozni, ahol az emberek ismerik és segitik egyméast, sze-
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mik van egymas irant, ahol igazan Gsszesegitenek és ra tudnak hagyatkozni
egymésra. Biztos, hogy van a tarsadalomnak, az egyhaznak és a hivatalos
intézményeknek sokféle berendezése, amely hivatva van az egyesek kis és
nagy bajaiban segiteni. Az ilyen berendezések jok, nem szabad Gket figyel-
men kivil hagyni, és az egyes kereszténynek krisztusi szeretettel és fe-
lelosséggel egyitt kell velik dolgoznia. Ez is egy része a szeretet krisztusi
tevékenységének, amire hivatva van. De mindnyajan tudjuk, mennyi olyan baj
létezik, amin az ilyen intézmények nem segitenek, nem is tudjak elérni.
Mennyi magéanyossaghoz és elhagyatottsaghoz nem tudnak hozzaférni! Mind-
nyédjan érezziik, hogy a krisztusi felebarati szeretet nem merilhet ki csupén
azoknak a masok iranti kotelességeknek a teljesitésében, amelyeket a profan
tarsadalom megkivan téliink. Es itt kezdédik az eleven egyhéazkdzség sajatos
feladata Krisztus szeretetének szellemében és erejével. Nem mintha azt
akarnénk allitani, hogy csakis a kifejezetten keresztény kozosséghez tartozé
emberek veszik észre ezeket a sajatos feladatokat, amiket az éllam és egyhaz
hivatalos szervei nem tudnak levenni a vallukrél, és nem is szabad levennidk.
Héla Istennek vannak névtelen keresztények, emberek, akiknek nyitva van a
szemitk és szivilkk felebarétaik rejtett bajai felé, az olyan nyomor felé is,
amit nem lehet pénzzel orvosolni, alamizsnaval, amit az ember csak azért ad,
hogy lerézza terhes embertdrsat. De az eleven keresztény kozosséghez tar-
tozéknak, egyeseknek vagy a szeretet éppen idészerl felhivésédra alakult kis
csoportoknak észre kell venniok a kozésségben az ilyen szikségleteket, és
onzetlenil segiteniok kell. Lehet ez a nyomor kicsi, lehet nagy. Lehetnek
magényos oOregek, akiket nem szabad megfulladni hagyni az egyediillétben.
Lehet egészen hétkoznapi segitség a szomszédokon. Mondjuk egy csalad
néhany 6réra atveszi kisebb gyerekek gondozasét, hogy tulterhelt anyjuk léleg-
zethez jusson dolgai elintézésére. Egy apa vagy anya el6készit az elsé al-
dozasra sajat gyerekeivel egyiitt egy masikat is, akinek a csaléddja erre nem
képes. Lehet, hogy valakinek a hazéra kell félszemmel tgyelni, hogy gond
nélkiil elutazhasson nyaralni. Esetleg egy haziasszony, aki autén megy be-
véasérolni, magaval viheti a masikat, hogy id6t és er6t takaritson meg neki.
Vagy az ember egyszer marokra fogja a szivét, és meghivija egy kedélyes
estére a szomszédjat, aki mellett eddig a betonkaszarnydban ko6zdnyGsen
ment el, és kdzben talan réjon, hogy az is ember, akinek szive és gondjai
vannak, s ezeket a gondokat vele lehet hordozni. Es ett6l majd a sajat terhe
is konnyebbnek fog tlnni, és egy darabon kolcsonds készséggel kdnnyitenek
egymés terhén. Még soké lehetne folytatni a felsorolast. A felhozottak csak
onkényesen kiragadott jelentéktelen példak annak megvilagitdséra, mire gon-
dolunk tulajdonképpen. Nem elszigetelt egyének kozotti szeretetcselekedetek-
r6l van itt sz6. Az eleven egyhazkdzségben kell annyi Gsszetartozasnak, kap-
csolatnak lennie, hogy meg tudja szervezni a megszervezhetetlent, barmeny-
nyire ellentmondéasnak hangzik is ez. Az embernek ismernie kellene olyano-
kat, akik tudnak és akarnak segiteni, akire batran és elfogédottsag nélkiil
rébizhat egy harmadikat, ha 6 maga éppen nem tud segitségére lenni. Az
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egyhézkozség tagjainak ismerniiik kell egymést. Meg kell ismerkedniiik, be-
szélniik, tandcskozniuk kell egymassal, hogy a rejtett bajokon csakugyan
segiteni lehessen. Az egyes szilkségletek onmagukban nem feltétleniill és
nem mindig olyan jelentések, hogy megkdveteljék a hivatalos szervek gon-
doskodasat. De a mindennapi élet sok kis nyomortisdga és keserlisége egyiitt-
véve annyira tulterhelhet valakit, hogy megkeseriti és elnyomoritja. Egy j6
sz0, egy kedves figyelmesség, némi udvariasség elviselhetobbé teheti terheit.
Es milyen konnyen mulasztja el ezt az ember puszta kényelmességbol!

Nem az a dontd, hogy éppen az emlitett példakat valésitsuk meg. Azt
mondanam: az az egyhazkozség, ahol semmi mas nem jut az emberek eszébe,
mint amit a szoszékrol allandéan hallanak, vagy ami minden lelki kényvben
eléfordul, nem olyan kozosség, amilyennek Jézus, a szereté és Onmagat
folaldozé Jézus kozosségének lennie kell. Minden egyhazkdzségben teremtd
képzelderonek kell élnie, hogy képes legyen meglatni, folfedezni azokat a
bajokat, amelyekr6l a nyilvanossag hallgat, amivel nem szokas térddni, holott
talén éppen itt kellene az Ur Jézus szellemét és életét, erejét és szeretetét
élni és megvaldsitani. Ne mondjuk, hogy mindez magétél értetédé profén
emberiesség. A szeretetet mindennap élni, mindig Gjra és djra gyakorolni
kimondhatatlanul nehéz és csak Jézus erejével lehetséges, akar csak dntudat-
lanul érezzitk Isten kegyelmének erejét, akar tudjuk és megvalljuk, honnan
j6n ez az ero.

A felebarat iranti cselekvo szeretet mindig ujra éber figyelmet és teremtd
képzelberot kivan az egyhazkozségtdl. De ezen kivill még sok més feladata és
élettevékenysége is van, olyan is, ami a koz0sség egészét veszi igénybe, és
olyan is, ami az egyes kisebb kdzosségek dolga. Ezeket is csak jelezni tudjuk
itt, néhény 6nkényesen kiragadott példaval.

2. Egy eleven plébanianak, amelyik valoban egyhaz, éspedig alulrél folépi-
tett egyhdz, imakozosség nek kell lennie. Természetesen az egyhaz-
kozség imaélete kozéppontjanak a rendes vasarnapi misének kellene lennie,
Ggy, ahogy azt az egyhéz hivatalos liturgidja szabélyozza. Es ez az istentiszte-
let természetesen nem lehet pusztén a liturgikus egyhazi el6irdsok forma-
szer(i végrehajtasa, hanem gy kell alakitani, hogy a folilr6l jovo intézmé-
nyesség ellenére egyszersmind az egyhéazkdzség eleven alkotasa is legyen,
mintegy alulr6l is alakitva. Ez mar a mise elokészitésénél a kdzosség fe-
lelés és tevékeny kozremikodését kivanja. Kérdés azonban, hogy ezen kiviil
nincsenek-e vagy nem kellene-e lenni egy eleven plébanian egyes imakozos-
ségeknek is, amelyeknek élete valahol az egyhédzkdzség hivatalos istentiszte-
lete és az egyesek személyes imadsaga kozott folyik. Miért nincs ilyesmi
majdnem sehol? Mennyire elsilanyult tobbnyire az ima még a csaléddban is,
— ha egyéltalan szokés még valahol. Nem kell okvetleniil piinkdsdistanak
lenni, hogy ez a kérdés félmeriiljon az emberben. Taldn nélunk ez valamivel
diszkrétebben alakulna, mint a piinkosdistéknél, nem lenne olyan nagy tere
a lelkesedésnek és a ,nyelveken sz6lasnak“, de miért ne lehetne kozosen,
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mindig méas-mas forméban Szentirdst olvasni, szabadon fogalmazott imara
béatorodni, elmondani egymasnak valamit vallasi élményeinkb6l imaszandé-
kainkat koz6lni a tobbiekkel, egyiitt énekelni és elfogulatlanul — ami nem
kdnnyli! — tanédcsot és segitséget kérni egymést6l? Hiszen szokas volt
régebben pl. a szentolvasé kézds imadkozasa, akar a plébanos nélkil is.
Miért ne lehetne ilyesmi ma is lehetséges, csak Uj, differencialtabb forma-
ban, tébb teret adva az egyéni kezdeményezésnek?

3. Mivel az eleven egyhédzkdzség helyi egyhaz, é16, belsdé kapcso-
latban kell lennie az egyhdzmegyével, az egyhdz egészével és annak
papségéval. Ez jelenti, hogy az él6 egyhazkdzség megérti és segiti az egyhaz
misszi6jat azokban az orszagokban, ahol az evangelizaci6 még csak a kez-
detén tart. (A kilfoldi ,tavoli® misszié feladata ma sem tévesztend6 dssze a
fejlédésben 1év6 népek gazdasagi segitésével, habdr ez is mindnyédjunk -
gye.) De jelent még mést is. Az egyes egyhéazkdzség felel6ssége az egész
egyhédzért és a sajat egyhdzmegyéjéért magédban foglalja a kritikus magatar-
tést a konkrét egyhaz és hivatala felé. Ez a magatartds elvileg pozitiv vonéasa
a helyesen értelmezett egyhaziassagnak. A mai nagykort kereszténynek nincs
joga ra, hogy csak bbdlcs pésztorait némén és engedelmesen kdvetd jambor
baranyka legyen. Usszelitkdzések és ellentétek az egyhédz életéhez tartoznak.
Csak az a fontos, hogy mindkét fél hitben, szeretettel, igazsédgosan és az
onkritika 6vatossagéval prébélja megoldani. Egyéltalan nem &rt, ha az egy-
hézkdzség és a plébanos nincs mindig ugyanazon a véleményen, — feltéve,
hogy lovagias szellemben prébéljak dil6re vinni az efféle véleménykiilonbsége-
ket az egyhéz eleven életének médozatairél. A mai kereszténynek meg kell
tanulnia, hogy nagyobb véleménykiilonbségek is el6fordulnak az egyhézban.
Joga és kotelessége megértetni az egyhédz képviselGivel, milyen kérdések és
problémék elé allitja a mai élet. Neki is tevékenyen viselnie kell a felel6ssé-
get az egyhadzban az egyhazkdzségi tandcs és més hasonlé intézmények
hatérozataiért. Vilagossd kell tennie, hol érzi, hogy nem értik meg igazan
probléméit, életének sotét és kemény atjat. Hol érzi, hogy cserben hagyjék
a mai gondolkodési struktirak, idegenszeri magyardzatok és az egyhézi hi-
vatal legalisztikus el6irdsai. Természetesen nem tudunk itt megfelelni arra
a kérdésre, milyen szabélyok szerint és hogyan kell igazén keresztény médon
dilére vinni valamilyen Osszeiitk6zést az egyhézban. De azt hangstilyozni
kell, hogy az él6 egyhédzkézségben felmeriils val6di kérdéseket és Gsszefit-
kdzéseket (amelyek hozzitartoznak az igazi élethez) nem lehet hatalmi sz6-
val elnyomni, pusztdn a papi hivatal formélis tekintélyére hivatkozva, vagy
egyszeriien kijelentve, hogy nem léteznek. Mésrészt az eleven kdzdsség fe-
lelésségéhez az egyhazért és annak hivatalédért hozzatartozik a bizalom, meg-
értés és segitd készség is ennek a hivatalnak a viselGivel szemben. Ne-
csak a plispokdt és a plébanost értsiik ezen, hanem a plébéania seqitdit is és
az egyhdz egyéb olyan tagjait, akik az egyhazkdzség életében foglalkozés-
szeriien vesznek részt. Legyen benniink tiirelem és egy kis megbocséaté hu-
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mor is az ilyen hivatalok viseléivel szemben, hiszen 6k is elkeriilhetetleniil
szik és esend6 emberek, mint ahogy mindnyajan azok vagyunk.

4, Az is az eleven egyhazkozség életéhez tartozik, hogy nyitott ké-
zb6sség legyen. lgaz ugyan, hogy a szent és egyetemes romai egyhaz egész,
csorbitatlan hitét kell hirdetnie és erejéhez képest élnie. Ebben a kérdésbhen
tobb batorsagra kell szert tennie a keresztényeknek a mai diaszpérahelyzet-
ben. Bizonyos, hogy az egyhaz nem vélhat pusztéan humanista és térsadalom-
kritikai céli egyesiiletté csak azért, hogy id6szerii legyen. De sem az egyhéz,
sem az egyes egyhazkdzség nem léphet a gettéba vonulas dtjara. Vonzénak
és hivogaténak kell maradnia azok szaméra is, akik még nem annyira emberek
és keresztények, hogy tokéletesen azonositani tudnak magukat a mindenkori
egyhédzzal, papsagéaval és a meghatalmazéassal, amit tulajdonit magénak. Ugy
kellene, hogy a kozésségnek tart kapui legyenek: elvileg mindenki élhessen
és segithessen benne, aki csak akar. Arra is lehetGséget kellene biztositani,
hogy olyan is véllalhasson feladatot vagy kezdeményezhessen, aki a szigoru
és magaban véve jogos igazhitiiség mértéke szerint még nem teljes és atfogo
értelemben romai katolikus, feltéve, hogy nem akarja az egyhaz hitét vagy
intézményeit megfertézni és atszervezni. Annak, aki magét haladénak tartja,
nincs oka réd, hogy lemondéssal nézzen a jelenlegi egyhdzra, keseriien megél-
lapitva, hogy a Il. Vatikani Zsinat tavaszi reményei végérvényesen elhervad-
tak. Aki pedig konzervativnak érzi magét, gondoljon arra, hogy a szeretet,
tirelem és nagylelkiiség kotelezi azokkal szemben is, akiknek az igaz hite
felél jogos — vagy jogtalan — kétségei vannak.

A mai eleven egyhédzkdzség semmi esetre sem lehet egy megfélemlitett
elitkozosség gettdja, hanem piinkdsdi egyhaz, amelynek kapuit maga a Lélek
szakitotta fel.

5. Végiil még valamit szeretnénk mondani, akérmilyen nehéz is szavakba
foglalni. Az egész kozbsségi élet végsd soron néhany keresztényen nyugszik,
azokon a névteleneken, akik mar eljutottak hitben, reményben és szere-
tetben Isten valdédi szabadsédgédra. Minden keresztény (ton van
e felé a szabadsag felé (vagy legalébbis uton kéne lennie). Némelyek azonban
mar részesiiltek ,a Lélek keresztségében”, méar megkaptdk a szeretet ra-
dikélis szabadsdgat. Még maguknak sem merik megvallani ezt, annal kevéshé
méasoknak. Eszrevétleniil élnek a kozosségben, lényiik legmélyén mér felsza-
baditva és megvéltva az isteni kegyelem &ltal. Végsé soron 6k hordozzék az
egyhazkdzséget, s6t rajtuk nyugszik a papi hivatal valédi hatékonységa is.
Ezek azok, akik tudnak terheket hordozni, anélkiill, hogy felpanaszolndk, hogy
méasok terhét hordozzak. Tudnak adni, anélkiil, hogy szdmolgatnék, visszakap-
jak-e. Ok azok, akik tudnak rosszat jéval viszonozni, hallgatni, amikor masok
csak fecsegnek. Tudnak szeretni, akkor is, amikor ez nem magétél értet6dé
vélasz a méasik szeretetére. Ezek azok, akiknek szeretete a szegény és mindig
tjra megaldzott egyhdz irdnt soha el nem csiigged és mindig remél, hiszen
az egyhédz testvéreik kdzossége Jézusban, és mindig is az marad. Ok soha
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nem botrénkoznak meg az egyhazban. Bar Isten sokéig tirelmes az ember-
rel, véglil azonban mindent kivan téle. A szivét kivanja, hogy énmagét adhas-
sa cserébe, a Szentlelket, a szabadsagnak, a szeretetnek és az 6rok élet
legyézhetetlen reményének Lelkét. Ennek a reménynek pedig végiil nincs
masra szilksége, csak egyediil Istenre.

Lassan nekiink is egyre inkabb a szabadsag és a szeretet ilyen em-
bereivé kell vélnunk, testvéreim, a keresztség és a bérmalas kegyelmével
megéldott életiink mélységeib6l meritve. Mert az Orék Isten féltékeny szere-
tete nem elégszik meg kevesebbel! Mennél inkabb Isten felszabadité Lelkének
embereivé valunk, annal jobban tudjuk felépiteni egyhazkdzségeinkben Isten
egyhazat, Jézus Krisztus, a mi Urunk egyhézat. Alkossunk kdzbésen egyhazat

egymassal tirelemben, reményben, hitben és szeretetben, amely soha el nem
mulik.

Kelemen Vendel
AZ EGYETEMES KERESZTENYSEG

Jézus f6ldi élete térben és idében szik korlatok kozott jatszédott le. Sét,
életének korlatozottsdga még 4ltalanosabb: olyan nép fiaként sziiletett, melyet
inkdbb a kiilonallas hangsilyozésa jellemzett, semmint az egyetemességé.
Jézus mégis az egyetemesség hirdetéje és megvaldsitéja lett. Tanitdséban
és magatartdsadban egyardnt olyan értékek jelennek meg, amelyek minden
ember széméara kovethetdk, s6t vonzék, és olyan problémék megoldésat talal-
juk néala, amelyek egyetemesen emberi jellegliek. Rendkiviilisége méas, mint
pl. Keresztel6 Janosé. O nem vonul a pusztdba — amit nem tehet meg min-
denki —, nem bojtél allandé jelleggel; ezt sem teheti mindenki. Nem is szen-
teli egész életét a torvény tanulményozésénak, b&r mindenkinél jobban is-
meri a tdrvény lényegét. Rendkivillisége és vonzéereje nem olyan tulajdon-
ségokon alapul, amiket a tébbi ember csodélhat, de nem kévethet. Tanitdsa
és egész lényébd6l sugéarzé lelkitlete mindenki szdmdéra jérhaté utat mutat.
Azokhoz fordul, akik a vildg szemében semmik és feltdrja el6ttiik a nagy tit-
kot: az igazi emberi nagység lehet6sége mindenkiben ott rejlik. Az, ami a
vildg szemében nagy, igen szik keretek kozdtt mozog. Hatalom, gazdagség,
tudés, szépség stb. egyrészt nem néhet az égig, masrészt nyomaszté, ember-
ségiinket csorbité teherré véalhat. Sok példéat latott az emberiség arra, hogy
a hatalom birtokosat emberileg talén jobban megnyomoritotta, mint 6 alatt-
val6it. A szépségrdl egy keleti bélcs mondta, hogy csak skatulya: az a fon-
tos, mi van benne. Jézus az egyetemes és val6di nagysédg Gtjat mutatja megq.

Lassuk Jézus lelkiiletének néhany alapvetd vondsédt éppen az egyetemes
kdvethet6ség szempontjébol.
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1. Az Atyaval szemben jellemzi a feltétlen odaadds. Maradéktalanul el
akarja végezni azt, amivel az Atya megbizta. Ugy kell neki az Atya akaratanak
teljesitése, mint egy falat kenyér. Ennek a feladatnak teljesitése egyet jelent
az Atya megdicséitésével. Csodai, lenyligbz6 hatdsi beszédei végsé soron
nem 6t magét, hanem az Atyat dicséitik meg, akinek Egysziilottie (Jn 1,14)
és mint ilyen, természetszerileg kinyilvanitéja. A vilag éltala, az Ige altal
lett. Altala nyomta ra képét a mindenségre az Atya. A Fii az Atyanak to-
kéletes képmasa (Zsid 1,3) és ebben a mivoltdban mintegy megalapozza és
példazza azt, hogy az isteni természet utdnozhat6. Nemcsak &nmagaban
ali6ként, éner6bdl birtokoltként |étezhet, hanem (gy is, mint adott ill. kapott
élet. A teremtetlen képmés az alapséma és fundamentum a teremtett kép-
mashoz, az Isten tokéletességeit titkr6z6 vildghoz. Amikor a bin elcsifitotta
az emberben és vildgdban az Isten képét, az Atya elkiildte Fiat, hogy a vila-
got .restaurdlja®. Uj médon valt a vilag kdzpontjava a Fil: beletestesiilve az
emberiségbe, véllalva a végsékig, a haldlig az emberi sorsot. Felvette az
ember képét, kiilsejét tekintve (gy jelent meg, mint ember és ebben az
emberi életben mutatta meg az isteni élet szépségét: az Isten békéjét, ir-
galmét, emberszeretetét, hatalméat és bblcsességét. Az emberi valésdg az
isteninek az eddiginél sokkal tokéletesebb kinyilvanitéja, s6t (j megval6sulési
médja lett. Uj médon van méar Istenhez rendelve az ember és vildga. Ennek
egyre tokéletesebb megval6sitdsa Jézus feladata. Minden embert, aki a
vildgra j6n, megvildgosit, és megadja mindenkinek a lehet6séget, hogy Isten
fiava valjon az Gjjésziiletés révén. Ez annyit jelent, hogy az emberi élet az
istenivel &sszebtvdzodik, G dimenziét kap és igy az ember tevékenysége a
vildgot nemcsak humanizélja, hanem divinizélja is, azaz Isten dicséségének
kinyilvanit6java teszi. Krisztus belevonja az embert a rabizott megvélté és
megszentelé mibe. Igaz, a szentirds Gj égr6l és Gj foldrél beszél, mely Isten
ajandékaként jon |étre és nem az emberi tevékenység csicsteljesitményeként.
Ez azonban nincs ellentétben azzal, hogy az ember tevékenységével épiti ezt
az G vilagot. Erre éppen azért képes, mert Krisztus szerepében részesedik,
tdbb, mint dnmaga. Vagyis az embernek alapvet6 és 4ltaldnos vagyat a szebb,
jobb, boldogabb vildg utén Krisztus megerdsiti: megmarad az emberi munka
fontossdga, az ember nem csupén ajdndékként kapja az Gj vildgot. és més-
részt megvan a biztositék arra, hogy eréfeszitése nem hidbaval6. Az emberi
tevékenység fellilmilja 6nmagéat: a mulandé, véges ember Grokérvényit hoz
l6tre. Nem emlékmiivet, siremléket, hanem valédi vildgot, mely magén viseli
az ember képét, de az Istenét is. Vagyis a természetes értékek is Krisztusra
irényulnak: rendeltetésitket csak akkor tdlti be igazén, ha Isten orszdgénak
megval6suldsat mozditjdk eld. Vildgénak épitésével az ember Isten or-
szagat is épiti, emberi értékeinek kibontakoztatdséval istengyermeki életét
is kiteljesiti. Tehat minden értékes emberi tevékenység alkalmas Isten orszé-
génak épitésére. Szellemi és fizikai munka (ha még van egyéltalén értelme
ennek a szétvilasztdsnak) egyarént szolgélja Isten orszdgdnak megval6su-
l4s4t.
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Nemcsak az egyhaziak feladata, hogy Isten orszagat épitsék. Amint a zsi-
nat hangsilyozta, a hivek is részesednek a maguk médjan Krisztus papi.
profétai és kiralyi hatalmabél, és a vilagiak feladata a pasztorok altal hirdetett
elveket megvaldsitva az eviladgi rendet megujitani.

Az ember persze nemcsak vildgat, hanem onmagat is folyton alakitja tet-
teivel. Az emberi tettek — munka, tanulds, szérakozas, a szeretet tényei —
a Krisztussal val6 kapcsolat révén egyre jobban megvalésitjdk azt az embert,
aki tébb, mint pusztan ember. Az emberi élet és cselekvés dinamikéjat ép-
pen az adja meg, hogy az ember folytonosan feliil akarja mulni 6nmagét, és
az a vagy sarkallja, hogy tobb legyen, mint pusztan ember. Amikor az ember
err6l lemond, akkor mar kevesebb, mint ember. A régi mondast: ember
vagyok és lehet-e valaki ennél tobb, helyettesiteni kell az igazabbal: ember
vagyok és tébb akarok lenni, mint pusztan csak ember, Az ember megnyitott
lény, és novekedésével aranyosan fokozédik nyitottsdga is. Az ember Ié-
nyegével adott nyitottsdgat a természetfeletti rendbe valé felemeltetés tet-
te teljessé. Képes arra, hogy Isten rendelésének megfelel6en a Fitnak, mint
képmasnak egyedi, helyettesithetetlen méasava valjék és igy életében, egész
valéjaban emberi médon felragyogtassa az isteni élet szépségét, gazdagsdgat.

2. Ennek konkrét utjat Jézus a felebarat szeretetében mutatta meg. Benne
mutatkozott meg legvildgosabban, hogy az énmagénak elég Isten értiink va-
l6vé tette magat. Az ,ember” (Adém) biine nem az volt, hogy olyan akart
lenni, mint az Isten, hiszen Isten sajat képére és hasonlatossagéra alkotta.
A baj az volt, hogy olyan akart lenni, amilyennek Istent elképzelte: csak
onmaganak é16, dnelégiilt valaki. Am az ember masok altal gazdagodva vélik
igazan 6nmagdva. De annyira tudunk mésokbél gazdagodni, amennyire készek
vagyunk mésokat gazdagitani, masokért éIni, aldozatot hozni. Jézus nemcsak
isteni dics6ségébdl Uresitette ki dnmagat és jelent meg emberként, hanem
emberi életét is aldozatul adta (Fil 2,6-8). Annak az egyetemes, alapvet6
emberi igénynek adott tokéletes megvaldsulasi formét, és egyben erdt is a
megvalbsitasra. S6t tovabbmenve azt mondhatjuk, hogy ennek a lelkiiletnek
elsajatitasa siirgetébb taldn, mint valaha is volt. A technikai, gazdaséagi stb.
fejlodés kovetkeztében az emberiség annyira eggyé valt, hogy senki sem
lehet k6zombés a mésik ember sorsa irant, egy nép sem lehet k6zombbs mas
népek sorsa irént. Kivénatos, hogy az egyhdzban mint testiiletben és az egyes
hivékben meglegyen ez a szolgélni kész nyitottsdg mésok felé. Ezzel bizo-
nyitanank a vildgnak, hogy Krisztus tanitdsa val6ban mennyire egyetemes,
az emberiségnek és minden kornak, korunknak is szo6l. Orémmel lathatjuk,
hogy a ma egyhazéban egyre inkabb érvényesiil is ez a lelkiilet. Gondoljunk
itt akar a fejlodé népeket tdmogaté nagy egyhézi akcidkra (Misereor, Ad-
veniat, Cor Unum titkdrsdg tevékenysége stb.), akdr a harmadik vilag piispo-
keinek példamutaté helytalldséra.

Azt is tudomdsul kell venniink, hogy més valldsok — keresztények és
nemkeresztények — nem csupan veszélyt jelenthetnek a katolikus hit sza-
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mara, hanem gazdagodasi lehetéséget is. A masodik vatikéni zsinat utat nyitot
ebben az irdnyban is, és felbatoritott benniinket: bizonyitsuk be, hogy valé-
ban el tudjuk fogadni a masik embert Ggy, amint van, készek vagyunk gazda-
godni értékei &ltal, amelyekben ugyanaz az egyetemes igazsdg mas-mas
oldalrél meriil fel. Igy érthetd, hogy a joga és a zen — amely annyira nép-
szer(i néhol még papok és szerzetesek korében is — a benséségesebb
vallasi élet ttjava valhat sokaknak. Az ujabb kutatdsok kideritették, hogy pl.
a zennek sokkal tébb a kbézos vonasa Keresztes Sz. Janos misztikajaval
vagy A nemtudas felhéje" c. klasszikus mivel, mint gondolhattuk volna.

A Krisztus hirdette tanitds valéban egyetemes, minden embernek valo.
Rajtunk &ll, hogy valéban igy tudjuk-e bemutatni.

3. A legnagyobb és legegyetemesebb probléma azonban a szenvedéssel
és halédllal kapcsolathban jelentkezik. Ezekkel mindenkinek szembe kell néznie.
Megoldasi kisérletként jelentkezett a szenvtelenség, a vagyak kidlése
(Buddha, sztoa). Kbézhelynek szamit mar Székratész és Krisztus szembe-
éllitdsa: elébbi — tanitvanyanak leirdsa szerint — derlis nyugalommal {riti
ki a méregpoharat, Krisztus pedig hangos kialtdssal kéri az Atyét, hogy ha
lehetséges, miuljék el téle ez a pohér. Bizonyadra akadtak és akadnak em-
berek, akik nagyfoki kézémbosséget tudtak kialakitani magukban a szen-
vedéssel és haléllal szemben. Azt is tudjuk, hogy az é6szovetségi zsidésag
sem sokat problémézott hosszi idén keresztiil az érett korban, a leélt élet,
kiteljesedett élet végén jelentkez6 haléllal. De szédmukra is kinzé rejtély volt
az igaznak, artatlannak szenvedése és a gonoszok diadala; és az a tény, hogy
hosszi ideig nem foglalkoznak — a rank maradt emlékek tantisdga szerint
— a halal probléméjéval, inkdbb csak annak a jele, hogy reménytelennek lat-
tak minden megoldési kisérletet. Tény az, hogy a szenvtelenség, amennyiben
megvalésithaté, az emberiség megréviditése is. Lehet, hogy valakinek nem
faj baratjanak, gyermekének, sziil6jének elvesztése vagy akér csak beteg-
sége — de az ilyen ember 6riilni sem tud igazédn a hiiségnek és szeretetnek,
nincsenek is meg szivében a hiiségnek, haldnak, szeretetnek igazi emberi
értékei. Jézus igazi emberként viselkedik a szenvedéssel és haléllal szem-
ben. Megsiratja baratjat, Lazart, igényli apostolai egyiittérzését az Olajfak
hegyén, nem titkolja irt6zdsat a szenvedéstdl és halélt6l. Fajdalmas felki-
4ltassal adja tudtdra az embereknek — glinyol6dé ellenségeinek is —, hogy
az Atyatél is elhagyottnak érzi magat, vagyis egészen egyediil. Amikor egé-
szen elhagyottnak érzi magét, akkor hagyatkozik egészen az Atydra. A magyar
nyelv kevésbé alkalmas itt a széjatékra, mint pl. az olasz, amelyben el-
hagyatva lenni és réhagyni magét valakire, teljes bizalommal rahagyatkozni,
ugyanazzal a széval fejezheté ki. A mai teol6gia szakit az eddigi sztatikus,
idétlen szemlélettel, és Jézus istenfilisdga tudatét is fejlédésében tekinti.
Jézus haléltusajaban istenemberi mivoltdnak teljes felismerését latja: Jézus
ekkor érti meg igazén, hogy képtelen 6nmaga megmentésére, ,iidvozitésére",
ré kell hagyatkoznia az Atyéra és ugyanekkor ismeri meg azt is, hogy meny-
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nyire Isten az Isten, azaz felfoghatatlan, elrejtett, misztérium. Az Atyéra valé
tokéletes rahagyatkozdsban ment at az életb6l a haldlba és a halalbél az
életbe. Latszélag teljesen kudarcot vallott kiildetése — elfogadta. Az Atyéara
valé hagyatkozdsa abbdl a biztos tudatbél fakad, hogy az Atya igy elrejtézve,
sz6tlansagba burkolézva is szereti 6t azzal a felfoghatatian, &nmagat toékéle-
tesen ajandékozd szeretettel, amelynek Jézus egész |étét koszonheti. Most,
a haldl torkéaban emberi természetében is a legfels6 fokon megvalésitja azt
a tokéletes odaadast, melyet Fiuként oroktél fogva tanusit, hogy emberi
természetét is az istenségtél egészen atformalva halhatatlanként, szenvedést
nem ismer6é formaban kapja vissza. A Lélek erejében teszi ezt, akinek fogan-
tatasat koszonheti, aki felkente a Jordannal és akinek szeretet-tiize elemészti
életét, mint a régi és most megsz(nG, hatalytalannd valé aldozatokat tiiz
emésztette el. Tudja, hogy haldlaval nemcsak Gnmaganak szerzi meg az
életet, hanem mindazoknak, akik hisznek benne. Ezért a megtestesiilésnek
és megvaltadsnak egyarant csticspontja haldla és feltamadésa.

A szenvedés és haldl nagy és éaltalanos probléméjara ez Jézus valasza.
Hasznéljuk fel a szenvedést és a halalt arra, hogy az Isten irdnti szeretd
odaaddsnak minél magasabb fokara jussunk. Abban a tudatban szenvedjiink
és fogadjuk el a halélt, hogy ebb6l béséges, orok élet fakad szamunkra is,
embertarsaink szdméra is. S6t az igy fogadott szenvedésben a nehéz 6rak
mellett érezni fogjuk a vigasztaldsnak és 6romnek azt az édességét is, ame-
lyet egyediil Isten képes megadni. A legigazibb 6rém az, amelyet a fajdalom
mélyén taldl meg az ember. Krisztus erre a magatartdsra nemcsak példat ad,
hanem Szentlelkét is sziviinkbe arasztja.

Harom fokozatot tekintettiink: Isten akaraténak szolgdlata a vildg formala-
saban, a felebarat szolgalatdban az 6nzésrél valé lemondéassal és végiil a szen-
vedés és halél elfogaddsdban az 6nmagunkrél valé teljes lemondéssal, az Is-
ten akarataval val6 teljes azonosulasban. Harom lépés, amely dontd jelentd-
ségi minden ember életében, minden élethivatasban, minden korban. Ugy is
mondhatjuk: minden emberi életben megvalésithaté ez a harom: Isten orszagé-
nak épitése, Isten gyermekeinek szeretetkbzossége és Isten teljessége, amely
eltélt benniinket, amikor egészen atadjuk magunkat neki, telijesen azonosulva
akarataval. [gy lesz az ember Isten dicsGsége, Isten meg az ember boldogséga.

Németh Jézsef
EGY TELJESEBB EMBERI ELET STRUKTURAI

I. A TELJESEBB EMBERI ELET: KRISZTUS KOVETESE. A keseri élettapasz-
talatok sem tudtdk megtérni Adyban a teljesebb élet utani vagyat. fgy fir
életérol:

Batyum: a legstlyosabb Nincsen, Vele szeretnék talalkozni,

Utam: a nagy Nihil, a Semmi, Az almommal, nagy, bolond hitben
A sorsom: menni, menni, menni, S csak ennyit szélni: Isten, Isten
S az almom: az Isten. S Gjbél imadkozni.
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A kolto, az iré6 ,Istene” a legszebb emberi vagydlom beteljesedése, az
orok, idétlen szépség élvezete. A filozéfus és a dogmatikus, a tudés és a
kutaté igy mutatna be .Istenét‘: O a Létez6, a Torvény és a Rend, a Vélet-
len és a Sziikségszeri. A moralista ezt mondana ,Istenérél“: O a Kotelesség
és a Természet, a Kell és a Muszaj.

A kereszténység Istene Jézus Krisztus Istene. Jézus Krisztus Istene igy
sz6l egysziilott Fiahoz: Akarod-e? S a Fiu valasza: ,Itt jovok, Istenem, hogy
akaratodat megtegyem, amint a konyvtekercsben irva van“ (Zsid 10,7). —
De az emberekkel szemben is ilyen marad Jézus Krisztus Istenének maga-
tartasa: meghiv egy teljesebb emberi életre (Mt 22,1-14; Lk 12,35-48) minden
kényszer alkalmazésa nélkiil. Holderlin szerint Isten Ugy teremtette az em-
bert, mint az 6cean a kontinenseket: visszahuzédott télik, hogy kiemel-
kedjenek.

A keresztény ember tudja, hogy az ,Istenrél” valé orok alom konkrét
valésag lett; hogy Isten nem a szépség, bolcsesség, térvény, rend, véletlen,
sziikségszerliség, természet, szervezés és kiizdelem elvont fogalmaiban
keresendo, hanem Jézus Krisztusban. Jézus Krisztus a keresztény élet sorsa,
Utja és batyuja; a teljesebb élet az O kovetésében all. (Mt 8,18-22; 12,46-50).
O az a maradandé kincs, amelyet a hivd ember megtalal, és amelyért min-
dent odaad (Mt 13,44-46; Lk 12,32-34; 18,18-23), még sajat magat is.

II. A TELJESEBB ELET LENYEGE. Talan egy torténet vildgitja meg legjobban
ezt az elméleti kérdést! A koztiszteletben 4ll6 6reg rabbi azt kérte egyszer
Istentdl, hogy mutassa meg neki a mennyet és a poklot. Isten készségesen
teljesitette a rabbi kérését. Megbizta lllés profétat azzal, hogy vezetgesse
el a kivént helyekre. Illés el6szor egy nagy terembe kisérte a rabbit. A terem
kdzepén tGz égett. Rajta oOridsi kondér, benne a legpompésabb ételek. A
kondér koril emberek Ultek hosszi-hosszi kanalakkal és meritettek. Mind-
egyikik halvany, sovany, vérszegény, csak csont és bér. Kanaluk nyele
ugyanis olyan hosszu volt, hogy egy falatot sem tudtak a legizletesebb
ételekbdl szajukba kanalazni, akérhogy is erdlkodtek. Mikor a két latogatéd
elhagyta a termet, a rabbi kérdezte a préfétat: mi volt ez a kiilonés hely?
Ez volt a pokol, — felelte Illés. S vezette tovdbb egy maésik terembe. A
berendezés ugyanaz, mint az els6é. A terem kézepén tliz ég. Rajta oriasi
kondér, tele a legizletesebb ételekkel, mi szem-szdj ingere. A kondér koriil
emberek ltek hosszi-hosszi kanalakkal, és é&llandéan meritettek. Mind-
eqgyikiik j6ltaplalt, egészséges, boldog, ragyogé arci. Aztdn még egy kis
killonbség. Ezek az emberek nem azzal kisérleteztek, hogy sajat magukat
taplaljak, hanem hosszi-hossz(i kanalaikkal egymés széjéba raktak, kanalaz-
tak az izletes falatokat. A rabbi csak nézett, nézett. Ez volt a mennyek
orszaga, mondta Illés pr6féta, mikor ismét kiinn voltak.

A teljesebb élet lényege, a ,mennyei boldogsdg" &rome abban all, hogy
létiink sulypontja egy méasik személy életében van, sajat életlinkbe viszont
beengedtitk eqy méasik személy életének sulypontjat. Amikor egy torvénytudé
megkérdezte Jézustél, melyik a féparancsolat, Jézus igy felelt: ,Szeresd
Uradat Istenedet teljes szivedbdl, teljes lelkedbdl és teljes elmédbél. Ez a
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legfobb: az els6 parancs. A masodik hasonlé ehhez: Szeresd felebaratodat,
mint 6nmagadat” (Mt 22,37). A teljesebb élet stlypontja a keresztény ember
szaméra Istenben van; Istent azonban a felebarat képviseli. Csak ezzel a
sulypontéthelyezéssel taldlja meg élete teljességét.

.Ugyanaz a lelkilet legyen bennetek, amely Krisztus Jézusban volt. O
isteni mivoltdban nem tartotta Istennel valé egyenl6ségét olyan dolognak,
amihez foltétlenil ragaszkodjék, hanem szolgai alakot folvéve kilresitette
onmagat és hasonl6 lett az emberekhez. Kiilsejét tekintve olyan volt, mint
egy ember; megalazta 6nmagat és engedelmes lett mindhalalig, mégpedig a
kereszthalalig. Ezért Isten folmagasztalta, és minden maést fellilmalé nevet
adott neki® (Fil 2,5-9). — A szentirds nyelve nem filozéfiai nyelv. Talan meg-
téveszté, ha ,lelkilettel”, ,életszemlélettel” forditjuk le a ,phronein” igét.
Phronein az antik mentalitds szerint a ,phrén“-nek, a szivbol, tiidobél és
szexualis életer6bol all6 emberi sdlypontnak az aktusa. A phrén-ben van a
gondolkodas kozéppontja is. Ha ez nincs rendben, akkor skizo-phrénia, éntudat-
hasadéds all be. Mivoltunk egész sulyaval, 6ntudatunk minden rétegével kell
tehat kovetniink Krisztust életében, halédlaban és feltamadasaban. Hisz egy
személy utdan menni annyi, mint mindenhova vele tartani; nem lehet a fele-
uton cserben hagyni.

Il. A TELJESEBB ELET KEZDETI FELTETELE AZ ATFOGO GONDOLKODAS
(METANOIA). Hogy ilyen életet élhessek, teljesen meg kell véltoztatnom
gondolkoddsomat, mint ahogy a kondérbdl kanalazéknak is meg kellett ér-
teniok, hogy életiiket csak akkor talaljak meg, ha életszemléletitkben egy
méasik személy lesz a sulypont. — A bezéarkoézottnak meg kell nyitnia magét.
Az elégedetlennek el kell ismernie hatérait, korlatait. A haragosnak és a
bosszankodénak meg kell tanulnia a halat, a kézombosnek az odaadast; a
kétszindnek, a diplomataskodénak ugy kell élnie, ahogy van, igazi, valédi
énjével. Aki koti magat valamihez vagy valakihez, annak meg kell tanulnia
az elszakadast; tiszteletben kell tartania a mésik szabadsagat. Aki allandéan
a rossz vilagrél panaszkodik, annak meg kell értenie az embereket. Aki
mindenitt helyt all és sikereket arat, annak alkalmakat kell keresnie, hogy
békét teremtsen, ahol veszekedés van. Akinek tudasa, képzettsége van,
annak &t kell alakulnia szereté emberré. Az er6s karakternek engedékennyé,
onatadéva kell lennie. Aki hozzészokott ahhoz, hogy mindent maga végez,
meg kell értenie, hogy neki is szitksége van segitségre; hagynia kell, hogy
az 6 beavatkozésa nélkil is torténhessék valami.

Minden teremté munkéban, életmegnyilvanuldsban van egy pozitiv és egy
negativ polus kozotti fesziiltség. Ha valaki csak az egyik pélust veszi tekin-
tetbe, az halélosan egyoldalii lesz, mert megszinteti a fesziiltséget, és ezzel
megdli a teremté munka feltételeit, lerombolja a valésagot. A keresztény
élet feltétele a valosag két pélusat atfogd és termékeny fesziiltségben tarté
gondolkodéas. Csak ezzel lehet a paradox igazsadgokat megérteni, mint pl.: ,Aki
meg akarja taldlni életét, elvesziti, de aki érettem elvesziti életét, meg-
taldlja* (Mt 10,39).
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A kereszt, a megvéltas szimboluma, egyuttal a jobb- és balfelet kap-
csolatba hozd, a fentet és a lentet egymdssal Osszekotd, atfogé gondol-
kodés jele is, amelynek metszopontjaban, a koordinédta-rendszer nullpontjé-
ban, ahol a negativ pélus erdvonalai atmennek a pozitivba, a senkifdldjén,
a halalban, az Istenember megnyitott szive van.

IV. AZ ATFOGO GONDOLKODASBAN (METANOIA) TALALIA MEG AZ
EMBERISEG IGAZI EMBERI MIVOLTAT (IDENTITASAT). Embertarsaink leg-
tobbje nem érti tobbé 6nmagat, nem taldlja 6nmagat. Skizo-phrénia gyotor
benniinket, mint Meursault-t, Camus ,Az idegen” c. mlvének szereplojét, aki
ugy éli meg halélraitélését, mintha nem is réla lenne sz6. A skizo-phrénia
a modern vilag pestise, az Ontudathasadés, a megosztott gondolkodas. A
modern vilaggal a gorog vilag eszményét, a szo-phro-sziné-t éllitja szembe,
vagyis az egészséges gondolkodast (szosz, szaosz: egészséges), amely nem
talozott el semmit sem, sem a szent titkot, sem az értelmet. A Pestis-ben
aztan Tarrou vilagosan megfogalmazza a modern ember betegségének diagné-
zisat: ,Lehet-e Isten nélkiil szentnek (értsd: teljes, igazi embernek) lenni, —
ez az egyetlen konkrét probléma, amelyet ma ismerek.” Camus olyan élet-
szemléletet keres, amelyben az embertestvéreinkért tett szolgélat |ép annak
helyébe, amit a kereszténység orok Udvosségnek nevez. — A modern vilég
ideolégidi mind ennek a probléméanak megoldéasét tekintik feladatuknak.

De senki sem tud arra a kérdésre, hogyan érjik el emberi mivoltunk
beteljesedését (az emberi identitdés kérdése), olyan pozitiv feleletet adni
mint a kereszténység életszemlélete és ennek gyakorlasa, praxisa: Isten
nem a tilalmak félelmes szimbé6luma; Isten nem az élet azon teriletein ke-
resendo, ahova még nem sikeriilt az emberi elmének és tudasnak behatolnia,
és ahonnan épp ezért varatlan és kiszamithatatlan sorscsapésok szarmaznak;
Isten hatalma az ember felé valé fordulasban és a vele val6 baratségban
fejez6dik ki a legszebben; ezéltal nemcsak lehetévé lesz szamunkra, hogy
mi is embertérsaink felé forduljunk és szeressiik Oket, hanem egyenesen
erre kapunk parancsot, az ,0j° parancsot (Jn 13,31-35), mert az Isten az
Emberfiaban identifikalja magat embertarsainkkal. (Mt 25,35-45.)

A gyermekpszicholégusok azt mondjdk, minden emberi identitdas alapja
azaltal jon létre, hogy az anya gyermekének nemcsak egyes kiilonb6zé
irdnyokba fut6 testmozgasait, érzelmeit, funkcidit fogja fel, ad réjuk vélaszt
és fejezi ki miattuk Gromét, hanem felfedezi bennik a gyermek En-jét is,
igazi mivoltat, és ezzel lép benniik kapcsolatba Ggy, hogy nevet ad gyermeké-
nek, és nevével a gyermeket mint Egészet sz6litja meg. Amikor Pél apostol
azt irja Jézusrol, hogy benne jelent meg, lett el6szor vildgos és nyilvanvalé
a mi Isteniinknek mint megvalténknak felénk forduldsa és emberszeretete
(Tit 3,4), akkor valédi nevén nevezi az Istent. Az Emmaénuel név (,Isten
veliink”) szintén erre a kapcsolatra utal az Isten és az ember kozott. Jézus
Krisztus igazi En-jét taléljuk itt meg. Az atfogé gondolkodas az embert, a
negativ pélust, Krisztussal, a pozitiv pélussal, az emberi teljesség meg-
val6sit6javal kapcsolja 6ssze. Az Oszdvetség profétdja viziéban latta, mint
véandorolnak a népek a vildag minden tajar6l Sion felé. A hdrom mégus a
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nemzetek sokasagét képviseli a bethlehemi jaszolnél. Benniik fejez6dik ki az
altalanos emberi identitas utani vagy. A Gyermek felé fordulasban, a szol-
galatkészségben és legértékesebb ajandékaik odaadasaban taldljdk meg a
magusok emberi mivoltuk legszebb &rémét, onmagukat.

V. AZ ATFOGO GONDOLKODAS (METANOIA) PRAXISA A KERESZTENYSEG
KRISZTUS-KOVETESEBEN. Az atfog6 gondolkodason alapulé élet kezdetét
.megtérés“-nek nevezi a lelki irodalom. Mindenesetre nem erés elhatérozas-
sal kezdodik az ilyen élet, hanem odafordulassal ahhoz, aki meghiv benntinket
kovetésére, akire hallgatunk, és akinek meghivasat elfogadjuk. A német nyelv
sz6jatéka fejezi ki ezt legszebben: Aus dem Horchen wird Ge-horsam,
aus dem Horen wird Zu-ge-h 6 rigkeit; a figyelembdl engedelmesség lesz,
a hallasbhol hozzatartozas.

Erdemes volna egyszer megvizsgalni emberi magatartasunkat a szentiras
togalmai: ,meghivas”, ,hallas” segitségével. Mit neveziink lelkiismeretnek,
ha az nem a nevelés eredménye, sem pedig egy érvényben lévé rendszer
alkalmazasa?! A szentiras ugy irja le a lelkiismeretet, mint emberi képes-
séget, hogy meghalljunk valamit, amit nem neveltek belénk és amiben nem
vagyunk jartasak. A lelkiismeret bensonk fiile, amellyel folfogjuk egy ismeret-
len szavat, és a hang, amellyel vélaszolunk erre. A lelkiismeret képesség:
a hivé széra széval vagy tettel felelni és ezéltal feleldsnek lenni.
Lelkiismeretiinkkel vizsgéljuk meg és itéljik meg a hallottakat, és tesziink
ennek alapjan szabad elhatarozasokat. A lelkiismeret nem az elnyomés, ha-
nem a lelki szabadség ismerteté jele. Mi akkor a bin ebbd6l a szempontbdl
tekintve? Nem mas, mint hallani, de meg nem hallani; elzarkézni, mintha
semmit sem hallottunk volna; a hallott széra nem felelni, és ezzel felel6tlen-
séget elkovetni. A bln egy hallészervvel megéldott ember siiketsége; egy
14t6 ember vakséga; egy beszélni tudé némasédga. Az eredeti bin tana sem
akar mast mondani, mint hogy az ember ,nagyothall6”, ,rovidlaté“, ,beszédé-
ben megzavarodott és dadogé” lény; csak abban akar maradni, amit mar
ismer, amirél mar itéletet alkotott és nyilatkozott. — Ha a teol6gus arr6l
beszél, hogy a keresztségben az ember megtisztult az eredeti bint6l és
Krisztusban Gj lény, Gj ember lett, akkor végeredményben ezt mondja: az
embernek kinyilt a flle és hallja Krisztus meghivasat; kitisztult a szeme és
latja Krisztusban embersége beteljesedését; megoldodott a nyelve és felele-
tet ad Krisztus hivésara. (V6. a keresztség liturgidjat.)

VI. A KRISZTUS-KOVETES EROVONALAI KRISZTUS IRANYABOL.

Krisztus foldi élete nem més, mint isteni mivoltdnak emberi dimenzidékba
valé attétele. Jézus meg akarja mutatni, az embereknek lényével, életével,
hogy milyen az Isten.

Lényében és életében megjelennek eléttiink Aty ja arcvonésai. (Jn 1,18.)
O az ,egyedili Uralkod6, a kirdlyok kirédlya és az uralkodék Ura“, aki .meg-
kozelithetetlen vilagossagban lakik, akit senki nem latott s nem is lathat"
(1Tim 6,15-16). Csak a Fiu latta Ot. Aki viszont Krisztust latja, az latja az
Atyat is (Jn 14,8-10). —— Ez az atyal vonas jelenik meg a foldi Krisztusban,
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mikor Jézus Ugy beszél, mint akinek hatalma van (Mt 7,29), de tekintélyével
mégis Istennek szolgal. Atyjat mutatja életében az a vonas is, hogy szdmara
a lét fontosabb, mint a beszéd, a tanitds és a cselekvés. Nyilvanos élete
rovid, a hallgatas ideje hosszu.

Az Atyaisten bels6 gazdagsaga a foldi Krisztus onkiliresitésében nyilat-
kozik meg. Hogy kell ezt érteni? Amint az Atya mindenét odaadja a Fiunak,
mindenét koézli a Fiuval, épplgy uresiti ki 6nmagéat Jézus is foldi életében.
Szegénysége, nincstelensége, a kereszten val6 mezitelensége arra az isteni
er6re mutat, amely a Szentharomségban liktet az Atya fel6l a Fiu felé. Hisz
nem a tulajdonban van az igazi gazdagsag, hanem minden anyagi és lelki j6
megosztasaban, kiosztdsaban és odaaddsaban. Jézusnak azért nincs foldi
életében semmije, azért nem kell neki semmi, mert mindene megvan.

Krisztus foldi életében, lényének mivoltdban tehat mennyei Atyjanak az
emberj életben abrézolhaté vonasait ismerjik meg.

Az atyai vonasokon kiviil megnyilatkozik Krisztus foldi életében a Fiu
sajatsagos arca és személyisége is. Krisztus foldi egzisztencidja az el-
hagyottsdg soOtét 6raiban sem més, mint megmaradds az Atya akaratdban,
Kilondsen Sz. Janos irdsaiban csendil fel ismételten ez a téma. (Jn 14,10;
20.) Igy jeleniti meg Jézus az idoben és a térben, hogy a Fii mindent visszaad
az Atyéanak, hogy a Fiu teljesen egy az Atyéval az id6tlenségben és a vég-
telenségben.

Innen értjik meg a foldi Krisztus engedelmességét is. Maradéktalanul
teljesiti Atyja akaratdt; nem marad vissza modgotte, de nem megy rajta tul
sem, mert O teljesen egy az Atyaval (Jn 5,19-23). Jézusbdl nem lehet “pro-
gresszistat“ csinalni. (2Jn 9.) Az O ,eledele” az, hogy annak akaratdt tegye,
aki Ot kildte (Jn 4,34). — Erre a hiséges és kolcsonds egyességre és egy-
ségre utal az is, hogy életét onként adja oda (Jn 10,18), és mégis mond-
hatja: ,0gy szerette Isten a vildgot, hogy egysziilott Fiat adta oda“ (Jn 3,16).

Az Atya és a Fii egyméshoz val6 viszonya a tokéletes szeretet: a
Szentlélek. Az Atya nem tart meg semmit sem magéanak, hanem min-
dent kozdl a Fiaval, a Fit pedig mindent visszaad az Atyanak. — A szeretet
és az odaadas Lelke késztette a Filt arra, hogy testet vegyen magara, és igy
testét is belevonja az 6natadasba. Amint a Szentlélek az Atydnak és a Filnak
a Lelke, ugyandgy lesz a foldi Krisztus teste minden emberé. A foldi Krisztus
egyedil marad, nétlen lesz, hogy minden emberé lehessen, és mindenkit
mint a szeretet ,foglydt* vihessen vissza magéval megdicséiilésében az
Atyahoz (Ef 4,8).

E rovid fejtegetésbdl vildgos lesz Pal apostol gondolata: valéban a foldi
Krisztusban ,lakik testileg az Istenség egész teljessége” (Kol 2,9).

VII. A KRISZTUS-KOVETES EROVONALAI AZ EMBER IRANYABOL.

Mindenki meghivast kapott egy teljesebb emberi életre. Nem mindenki
tudja azonban &tfogé gondolkodéssal folfogni sajat maga helyzetét és emberi
teljessége mintaképét Krisztusban. Sokan csak Onmaguk felé fordulnak,
csak dnmagukat latjak, halljak és hirdetik, silypontjukat énmagukban szem-
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lélik; erbvonasaik csak onmagukra iranyulnak, egy polusban, 6nmagukban
osszpontosulnak. — Akik azonban meghallottdk a hivast, azok Krisztus felé
mint az emberi teljesség mintaképe felé fordulnak; sulypontjuk erdvonalaik-
kal kihelyezodik 6nmagukbdl (exodus), és Krisztusba mint az emberi teljesség
mintaképébe és Megvaltéjaba helyez6dik 4at. Vannak, akik a meghivast
egészen megértették és emberi teljességiik keresése mellett a Megvélté
Krisztussal valé szolidaritdsban dolgoznak. .Mi Ot hirdetjiik, intlink és teljes
bdlcseséggel oktatunk minden embert, hogy Jézus Krisztusban tokéletessé
tegylink mindenkit® (Kol 1,28).

Amint ,a Fid onmagéatél nem tehet semmit, csak azt teheti, amit az
Atyanal lat® (Jn 5,19), ugyanigy irdnyul az ember szeme egy teljesebb em-
beri életre val6 torekvésben Krisztusra; benne latja ugyanis konkréten azokat
az emberi teljességhez tartoz6 szép vonasokat, amelyek radikélisan, gyokere-
sen az Istennek mint Atyanak, Filinak és Szentléleknek arcén rajzolédnak ki.
Tehat az emberi teljességre val6 torekvésben is fel kell tinni a hdrom isteni
személy arcvonasainak mint a Krisztus-kévetés f6 erGvonalainak. E harom
vonas, e harom erdvonal foglalja 6ssze az ember ,sllypontjat*. Bennik van
az, amit az ember mint lénye legnagyobb értékét adhat oda, ha énje egész
mivoltaval toérekszik a foldi Krisztusban megjelent teljesebb élet felé. Ez a
hérom vonés vildgosan kirajzolédik mint hiarom erévonal a féparancsban.
Isten felé fordulni:

— teljes szivvel (ez az erévonal vezet benniink a megtestesiilt Krisztuson
keresztiil a Fiihoz az engedelmességben. Ez a hit vonala)

— teljes elmével (ez az erdvonal vezet benniink Krisztuson keresztiil az
Atyéhoz a szegénységben. Ez a remény vonala)

— teljes lélekkel, azaz teljes életerével (ez az erGvonal vezet benniink
Krisztuson keresztiil a Szentlélekhez a mennyek orszdga miatti hézasség
nélkiliségben. Ez a szeretet vonala)

A megfelelé gorog kifejezések: kardia, dianoia és psziiché. E hdrom er6-
vonal viszi magéval egész emberi mivoltunkat. A sorrendnek megfeleléen
benne vannak:

1.) az agressziv tendencidk, amelyekkel az érvényesiilési oszton dolgozik
benniink;

2.) a haptikus-retentiv tendencidk, amelyek a birtoklds &sztonét ébresztik
fel benniink;

3.) az er6tikus-libidinétikus tendencidk, amelyekkel szeretet, élvezet, gyen-
gédség utan toreksziink.

1.) Szolgélat, engedelmesség, kicsiség — Teremtd erd, tekintély, nagység

A teremté erd, a tekintély, a nagysdg, az érvényesiilés uténi tdrekvés
lgazdén nemes emberi feladat. De csak atfogé gondolkodésban tudja az erre
meghivott megérteni, hogy a teljességiikhdz vezeté Gt a szolgélaton, az
engedelmességen, a kicsiségen keresztill halad. Az Ujszévetség gondolat-
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vilaga szerint a tekintély, a nagysag, a teremté eré a szolgélat sulyaban,
erejében és méltésdgaban keresendé. Krisztus kévetéi kemény vitatkozasok-
ban tanuljdk meg, hogy mi az igazi hatalom, er6 és nagysag. Krisztus kéve-
tésében a tanitvanyok a szolgélattal allnak vagy buknak. Ismételten halljék
Krisztustél a paradox gondolatot: az igazi nagység a kicsiségben all. A ,tapeio-
phrosziiné”, vagyis a ,.szivbél, elmébél és életer6nkbél jové kicsiség” az
ismertetd jele Krisztus szolgainak: Marianak (Lk 1,48) és Pal apostolnak
(Csel 20,19). E miatt mondja 6ket nagynak minden nemzedék.

Lk 12 folvazolja a szolgélat er6vonala pozitiv p6lusat a beteljesedésben:
a megdicséilt Ur folkotott koténnyel fogadja a beteljesedésben ovéit, és
folytatja a dics6ségben is foldi élete munkajat, amikor kiszolgélja 6ket az
asztalnal.

Az ilyen szemlélet természetesen forradalmasitja nemcsak a sziveket,
hanem a gondolkodést és a kozosségi élet minden formajat: a csaladot, a
térsadalmat, az egész vilagtorténelmet. Hisz ha valaki egész szivével az
Urnak szolgél embertestvéreiben, annak szivében nem marad tobbé hely
a viladg istenei szdmara. Ezek kozé az istenek kozé tartoznak azok a képek
is, melyeket a kiilonféle elméletekrdl, nézetekrél és hagyoményokrél festiink
magunknak.

De az is kovetkezik ebb6l a szemléletbdl, hogy a szolgalatban nem lehet
az Istent elvalasztani az embert6l. Minden teremté erdnek, tekintélynek és
nagysagnak emberi vonasokat kell hordania.

Minél mélyebbre megy az ember a szolgalat erdvonalan, annal inkabb
fogja tudni és tapasztalni, hogy senkifoldjére érkezett, arra a teriletre, ahol
a szolgélat és az engedelmesség erévonala d&megy a mindhalélig valé enge-
delmességbe, ahogy a Filippiekhez intézett levél irja. Ezen a ponton csap &t
a negativ pdlusbél jové er6vonal a pozitiv pélus erévonalaba: itt kezd6dik
meg az a felemelkedés, mely Isten teljességében éri el majd egészen céljat,
minden jogos véagyat. Ezt a felemelkedést azonban csak a hit fényében
latjuk meg.

2.) Megosztas, onkiiiresités, szegénység — Korlatlan birtok, hatalom,
gazdagsag

.Ti olyan tokéletesek legyetek, mint mennyei Atyatok” — szélitja fel
Jézus a hegyi beszédben hallgatéit (Mt 548). A birtok, hatalom és gazdag-
sag mindig az emberi teljesség formai voltak és maradnak. Méar a gyermek-
korban elkezd6dik az értitk valé kiizdelem. Ha ismételten elvesziink valamit
egy gyermektdl, akiben épp ébredezik a birtoklds, a kisajatitds és a meg-
tartds Osztone, tiltakozni fog a kicsi. Talan sohasem tanulja meg az ilyen
gyermek a kiilsé dolgokhoz valé helyes és rendezett viszonyt. Kénnyen lesz
beléle aszocidlis lény: nem fogja ismerni azt az 6romet, amit az .enyém"
jelent, de nem tudja majd becsiilni a ,tiedet* sem. Ebben 4ll a szegénység
nagy veszélye, amely kiillonosen akkor fenyeget, ha a szegénységbdl lassan
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nélkiilozés vagy nyomor lesz. Az éli meg igazén a szegénység Oromét, aki
megélte 6nmagéban az anyagi és a szellemi jolét lehetoségeit is. A szer-
zetesrendek évszézados tapasztalata az, hogy épp azok élik legszebben az
evangéliumi szegénységet, akik tobb birtokrél és vagyonr6l mondtak le,
mig azok, akik belépésiik el6tt szegények voltak, altalaban igényesebbek.

Nagyon egyszer( belatni, hogy a nagysaghoz, gazdagsaghoz, hatalomhoz,
birtokhoz sokszor kemény lemondas vezet. A tunyaséag, a lustasdg, az ontelt-
ség feletti gyozelem erdfeszitésbe, éldozatba keriil. — Egy gyermek nem
tanul onuralmat, bels6 szabadsagot, ha minden kivansagat teljesitik. A fel-
néttnél aztan katasztrofalissa novik ki magukat az elhibdzott nevelés kovet-
kezményei. A luxus modern rabszolgai nem tudnak tobbé atfogéan gondol-
kodni, mert nem tapasztaltdk meg életiikben a dolgokt6l val6 fiiggetlenség
és szabadsag Gromét.

A szegénység szénak van egy keser( mellékize. Sokan ugy vélik, hogy a
szegénység mint idedl nyomorban és fliggé viszonyban szeretné hagyni a
népeket, hogy konnyebben lehessen ket kormanyozni. — Az evangéliumi
szegénység nem jelenti a nyomort, a nincstelenséget, de igenis a nyomorul-
takkal és a nincstelenekkel val6é szolidaritdst. — Szegénynek lenni nem
annyit jelent, mint allandéan kapni, hanem megosztani, kiosztani, amink van
és amivel rendelkeziink. Szegénynek lenni annyi, mint olyan nyitott szivvel
élni, hogy ki tudjuk osztani anyagi és szellemi javainkat is. Lelki szegénység
ott van, ahol szabadon és egyszeriien, minden felhajtds és propaganda nélkiil
onkiiiresités torténik. Az ilyen értelemben vett szegénységnek van kisugarzé
ereje, ez ragad magéaval, Szent Pél felhivasa és kérése 4ll a modern kor fidra
is: mindenki ,dolgozzék és keze munkéjaval keresse kenyerét, hogy legyen
mit adnia a szlkolkodoknek is* (Ef 4,28).

Mennél messzebbre megy valaki ezen az erGvonalon, annél inkébb fogja
érezni, hogy embertarsai gazdagabbé lesznek (2Kor 22,19), neki pedig oda
kell adnia egyszer testét is (Lk 22,19), életét is masokért. Minden &éregedd
érzi ezt, mikor helyét meg kell osztania és egyszer egészen fel kell adnia,
hogy masok helyettesitsék, méasok lépjenek munkahelyére. Ha mindeniinket
odaadtuk, ha egészen kiuresitettilk magunkat, az utolsé helyet kapjuk meg.
Lelki finomsagrél tantskodik az a kor, amely tiszteli az 6regeket: egy hosszi
élet tapasztalatainak kozlése a fiatalabbak legértékesebb kincse lehet. Az
ilyen életszemlélet kdvetdjének is fel kell késziilnie az ellentmondésra.
Krisztus kovetdjét sokszor tartjdk a vildg szemetjének (1Kor 4,10-13).

Ezen az erévonalon haladva a foldi Krisztus péluséan at az Atyahoz jutunk
el, aki isteni |étét megosztja a Filval, és minden hatalmat a feltdmadt Krisz-
tus laba ala vet. Ez az er6vonal a remény vonala. Igy kivanja szent Pal Krisz-
tus kovetbinek: ,Vilagitsa meg lelki szemeteket, hogy megértsétek, milyen
reményre hivott meg titeket.* Ef. 1,18-22. Ennek a teljesebb életnek lehet6-
ségét sejtette meg Camus is, amikor ezt irta: ,Ahelyett, hogy &liink és meg-
halunk azért, hogy létrehozzuk azt a lényt, ami nem vagyunk, — éljiink és
engedjink élni, hogy megteremtsiik azt, aki vagyunk.“
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3.) Onatadas, szeretet, lenni valakié — Unatadas, szeretet, megoszthatatlan
6rok egység és kozosség

A szeretet a legértékesebb kincs a vildgon. A szeretetben lesziink érett
emberek, személyiségek. A szeretetben adjuk oda magunkat egészen. A sze-
retetben bontakozik ki egész emberi mivoltunk. A szeretetben alkotunk ma-
radandét életiinkben. A hit atvaltozik egyszer latassa, a reménybdl a teljes-
ségben birtoklas lesz, de a szeretet lényegében ugyanaz marad orokre.

Ha a szeretet ilyen nagy érték, ne csodalkozzunk azon, hogy veszélyez-
tetett, hogy a szeretetet nevelni is kell. A szeret6 ember egészen nyitott a
masik felé és egészen oda akarja magat adni, minden ellenszolgéltatas nél-
kil. ,Amor meus pondus meum“ — irja Agoston. A szeretetben van az
ember ,sulypontja“. A szeretet batoritds, elismerés, biztositas, értelem,
életer6, mér itt a foldon megélt mennyorszag. De van egy lényeges feltétele:
a szeretett lénybdl, az embertarsbél nem szabad birtokot csinalni. A szeretet
egység és egyesiilés utan torekszik, de nem semmisiti meg, nem rombolja
le a szeretett egyén személyiségét.

Hogy magunkat egészen adhassuk, egésznek is kell maradnunk. A szeretet
lényege a személyi vonatkozést tekintve az, hogy a .mi* élménye jon benne
létre. Ez azonban foltételezi, hogy az .én“ és a ,te* létezik mar elotte, és
hogy az .én* és ,te“ nem szlnik meg a szeretetben sem. Miért maradt
Jézus egyediil és miért nem nésiilt meg? Pontos megokolast adni lehetetlen.
De nem vagyunk hamis Gton, ha azt mondjuk, mindenkié akart lennni testével-
lelkével, egészen 4t akarta magat adni. A pap, a szerzetes azért nem hdazaso-
dik, mert mindazoké akar lenni, akiket a sors utjaba vet, maradéktalanul &t
akarja adni magét hivatasanak.

Krisztus szeretete megvalt6i szeretet. O nem azért szerette az embere-
ket, mert azok jok, szolgalatkészek és nemes sziviiek, hanem mivel nyo-
morultak, szegények és nincs aki vezesse Gket. Az ilyen értelemben vett
szeretetnek szolidaritds a neve. Igy szeretik egymast azok, akiknek ugyanaz
a sors jutott osztalyrészil, a ,baj-tarsak“. Hosszl ideig lehet egymés mellett
sz6 nélkil menetelni, — irja Saint-Exupéry; de a veszély o6rajaban észre-
vesszilk, hogy “vall vall mellett van; felfedezziik, hogy ugyanahhoz a k&zs-
séghez tartozunk.” Mert a szeretet nem annyit jelent, mint ,egyméas szemé-
be merilni, hanem egyiitt ugyanabba az irdnyba tekinteni.“ Jézus nem jegye-
siink, hanem testvériink lett. Epp ezért a szolidaritds Jézus megvaltéi sze-
retetében valé részesedés; a foldi Jézuson keresztill a Fitira mutat. Ugyanezt
a vonéast viseli benniink, ha Jézust és az embereket mint jébaréatot tekintjiik
(Un 15,12-17).

Az Atyahoz vezet az a szeretet, amelyr6l Jézus fOpapi iméjéban igy sz6l:
.az Atya szeret titeket, mivel ti szerettetek engem” (Jn 16,27). De a Szent-
lélek vonasait hordja az a szeretet, melyért Jézus igy imadkozik: ,Egyek
legyenek, mint mi* (Jn 17,12). Amikor az embertarsakhoz fiz6 kotelék szo-
rosabb lesz, mint a test és vér kapcsolata, akkor tudjuk, hogy a Szentlélek
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dolgozik benniink. (V6. Mt 12,46-50.) A szeretetnek azonban van egy tragikus
oldala: egoizmusunkkal, amely sohasem tiinik el egészen, be vagyunk falazva
onmagunkba. Véges emberi természetiink miatt ,egyén“-nek maradunk, kép-
telenek mindent odaadni, 6nmagunkat maradéktalanul a maésikkal k&zdlni,
vele eggyé lenni. Legnemesebb emberi vagyunk olyan szeretetre irdnyul,
amely csak az isteni boldogsdgban lehetséges: a személyek kiilonbsége
minden tavolsdg nélkiil; teljes egység abszorpcié nélkiil; egyetlen hang,
amely két hdron pendil; .én“ és ,te“, de ,enyém* és ,tied” nélkiil.

Mert minden, ami téged s engem ér,

egymashoz forraszt, mint voné hegyén

a dallam két hirb6l egy hangon ébred.

Mily hangszernek lettiink fesziilé hdrja?

S milyen zenésznek jétszik rajtunk ujja?

O édes ének. (R. M. Rilke)

Krisztus kovet6je tudja, hogy ehhez az egységhez hosszi Ut vezet. Ezen
az Uton Jézus keresztfan kilehelt Szentlelke irdnyit és Osztondz (Mk 15,37).
Ezt a Lelket kapta meg Krisztus meghivottjainak tdrsaséga, az egyhaz (ek-
klézia). Ez a Lélek vezette a Fiit a foldre (Lk 1,35). Ez vezette be Jézust
killdetésébe és a maganyba (Mk 1,10-13). O fogja bevezetni Krisztus kdvetdit
minden igazsédgba (Jn 16,12-15). Csodélkozhatunk tehét azon, hogy szerete-
tink ereje a kereszten mint egy transzforméatoron 4t fog liktetni a betelje-
sedés felé?

Az id6 rovid. Ezért, akinek felesége van, éljen Ggy, mintha nem volna
(tisztasag); aki sir, mintha nem sirna; aki 6rvend, mintha nem &rvendene;
aki vasarol, mintha meg sem tartanad (szegénység); s aki érintkezik a vilag-
gal, mintha nem érintkeznék vele (engedelmesség)“ (1Kor 7,29). Szent Pél
azt akarja mondani, hogy a szegénység és a javak megosztédsa, a szolgélat és
az engedelmesség, de éaltaldban az emberi Onatadédsnak minden forméja is
csak akkor vezet be és csak akkor visz el egy teljesebb emberi életre, ha a
szeretet ennek az erdvonalnak a mozgatéja. Ez az igazsag all minden élet-
forméra: az dnmagat fogadalmakkal kétére éppligy, mint a vildgban élére.
Mert:

a felelosség szeretet nélkiil kiméletlenné,
a jog szeretet nélkiil keményszivivé,

az igazsagossag szeretet nélkil kritikussa,
a kotelességteljesités szeretet nélkiil unotté,
a nevelés szeretet nélkiil makrancossa,

a szivesség szeretet nélkil alarcoskodéva,
az okossag szeretet nélkill ravassza,

a rendérzék szeretet nélkiil kicsinyessé,

a szaktudéds szeretet nélkil rétartiva,

a becsiilet szeretet nélkiil g6gossé,

a vagyon szeretet nélkiil fosvénnyé,

a hit szeretet nélkiil fanatikussé tesz.
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Széneszi Miklés
CSALADEGYHAZ

A |l. vatikédni zsinatnak az Egyhazr6l szél6 konstiticiéja 11. pontjaban
van egy elsé pillanatra szokatlan és ujszer( kifejezés: ,In hac velut Ecclesia
domestica . . .“ ,ebben a mondhatnank csalddi Egyhézban . . .“ Mintha a
csaldd és az egyhdz ugyanaz lenne, eggyé vélna. A kifejezés azonban mér
elég régi, csaknem masfélezer éves. Aranyszaji Sz. Jénos hivta fel hallgat6i
figyelmét egyik beszédében, hogy tgy épitsék fel csaladjukat, mint ,ecclesia
domestica“-t, ,csalddegyhazat*, ,hazi egyhézat“, a csaladi otthonban meg-
val6sulé egyhézat. A gondolat gybkere pedig — amint a kdvetkez6kb6! talén
vildgossa vélik — a keresztény életfelfogasban rejlik. Csak mintha a keresz-
tény csalddok sokfelé megfeledkeztek volna errdl a krisztusi eszményr6l.
F6ként ma, amikor annyi sz6 esik a csalad, a hazassag krizisérél s oly kevés
a megszentelésérél, s még ritkdbban arrél, hogyan lehet éppen a csaladi
élet megszentelésiink eszkdze, mindennapi forrasa és alkalma. Pedig nem
kellene-e elgondolkozni azon, hogy az Egyhédzra és a csalddra ugyanazok a
megkiilonboztets jelek alkalmazhaték: egység, szentség és mindent &tfogé
szeretet?

Az alabbi sorok a messze Brazilia ez irdny(i térekvéseib6l hoznak izelit6t.
Hogyan prébéljuk mi, nap mint nap, egyméssal kardltve élni a krisztusi
oromhirt csalddunkban; mit értink mi a ,csalddegyhazon“, hogyan igyek-
sziink ezt az ideélt megkdzeliteni. Hat csaldd alkotja jelenleg szoros barati
kdériinket. Természetesen mindegyiknek megvan a maga arcéle, sajitos di-
namikéja, egyéni dimenzi6ja. Mindegyikiink élete ,méas“. Amikor egy-egy csa-
lad .magénvéleményét”,  sajat esetét” kozoljik, elkilonitjiik szavaikat.
Ugyanigy nem lehetne a leirtakat teljes egészében mas kdrnyezetbe sem
atliltetni. Ha mégis papirra vetettitkk ezt a par sort, annak tudhat6é be, hogy
mint az Egyhdz tagjal testvéri szeretettel kivdnjuk megosztani tapasztala-
tainkat, prébélkozasainkat, nehézségeinket és Gromeinket. Reméljiik, egyszer
mésok is tudatjdk veliink, hogyan prébéljdk 6k Krisztus fényét sugérozni
csaladi életiikben.

Krisztus a népek vildgossdga. Az egyhdz — Krisztus jelenlétének foly-
tatdsa a torténelemben — mint vildgit6torony &rasztja a fényt az emberekre,
akik Ot keresik. Mint a zsinat mondja, ,Krisztusban mintegy szentsége,
vagyis jele és eszkbze az Istennel val6 bensGséges egyesiilésnek.” A csalad,
mint a kdzosségi élet és az igazi szeretet sejtje, szintén lathaté jele a
krisztusi szeretetnek a vildgban. Ezért méltdn nevezheté ,csalddegyhdznak”.
A csalddnak ebbdl a megszentelést el6mozdité szerepébdl tlinik ki, meny-
nyire fontos, hogy teljes felel6sséggel és Osszes kdvetkezményeivel ma-
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gunkra vegyilik héazastarsunk és gyermekeink iranti kotelességeinket. Az,
hogy egyiitt Krisztus él6 tanui lehessiink, fligg mindegyik csaladtagtél és
példéajatél.

Isten mindig kozosségbe hivta az embereket, egy néppé akarta kovacsolni
Oket. Az ldvosségtorténet Isten népének torténete. Az Oszovetségben a
zsid6k alkotjék vélasztott népét; az djban a Krisztus koré gydlt tanitvanyok.
A kozosségi élet raiiti bélyegét a kereszténységre kezdettdl fogva: ,a hivek
mind Osszetartottak . . .“ (Csel 2,44) ,Nézzétek, hogy szeretik egymast” —
ez volt az ismertet6jelitk. Hasonl6képpen a keresztény csalad, a szerelem
foganatja, hitb6l és szeretetb6l fakad6é taniségtételével jele lesz a vildgban
Krisztus valésagénak. Az Egyhéz szentség, amennyiben sugérozza, hogy
Isten terve benne val6sul meg. Analég médon a csaladegyhazban felcsillan
a szentségi jel, amikor hisz abban, amit hirdetni akar, amikor a hitvesek
egymas és gyermekeik irénti szeretete tulcsondul mésok felé. Ebben az
értelemben a sziilok az otthon szolgéi lesznek, mint a papok az egyhéz szol-
gdi. Az Egyhazban Krisztus szeretete tesz minket testvérekké, eggyé. A csa-
ladban két ember taldradé szerelme megteremti a gyermekeket és azok
szeretetét. Emiatt mondhatjuk, hogy a csaladd és az Egyhéz egybeesik, — fel-
fogasunk szerint eggyé valik.

A csaladd egyhazza valik, amikor Isten eszkbze lesz. Amikor megmutatja,
hogyan val6sul meg benne Isten terve. Amikor nem prébal menekiilni a valé-
sagtél, nem hatral meg az el6l, ami valéban fontos. Amikor dics6iti Istent
masok el6tt is. Amikor élteté hit sugérzik 6romeib6l. Amikor felfedezi a hit
értékét, az isteni szeretet ingyenességét, akkor keresni fogja a hitben valé
elmélyiilést, s igy a zokkendk is &llomasok lesznek életében, nem pedig aka-
délyok. Ahhoz, hogy a csalddegyhaz Krisztus jelenlétének tanija lehessen
kornyezetében, elkeriilhetetlen, hogy mind egészében, mind pedig tagjaiban
kiilén-kiilon kiegyensulyozottsdg, kélcsénds megbecsiilés és igazi szeretet
uralkodjék. Ilyen szellemben prébéljuk formélni otthonunkat. J6llehet a rank
zGdulé nehézségek fojtogatnak, el6re tartunk faradtsag, félelem, szorongés és
kétség kozott is, bizva, hogy megfeleliink Istentdl vart kiildetésiinknek.

A csaldd mint ,hazi egyhdz® nem zéarkézhat el az altalanos, a ,katolikus®
(egyetemes) egyhéaztél. Mély kapcsolatok flzik egybe a kett6t. Az ut6bbi a
gyokér, a csaladok a vilagba nyilé égak. Az egyhaz és a keresztény csalad
kiilénbdz6 dimenzi6kban egy és ugyanaz a val6sdg. Ennek a magatartdsa tehat
nem passziv aldrendeltség az 4ltalanos egyhézzal szemben, hanem gylimdlcs6z6
engedelmesség. Feladata, hogy élje, ami ebben az Egyhézban tdrténik. A
vele val6 egyiittélés ma elsGsorban a Il. vatikdni zsinat szellemének &tvéte-
16t, elsajatitdsat kivéanja.

Megkérdeztilk gyermekeinket, hogyan latjdk 6k a csalad és az egyhaz kozotti
viszonyt. Ime vélaszuk:
A legidésebb, Cézar (27 éves, most nésiilt) Ggy tartja, hogy a csaladd ,hézi

egyhaz®. Foként itthon érzi ezt, mivel mind izig-vérig katolikusok vagyunk.
Kamilla, a legnagyobb lanyunk (26 éves, hézas, egy éves kislanya van) nem
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lat Gsszefiiggést a csaldd és az egyhéz kozott. Szdmdra a kettd kiilonbozo.
A mi csalddunk ebbdl a szempontb6l kivételes. O maga is csak a szentségek-
hez val6é jaruldsban él egyiitt az egyhazzal.

Kéroly, mésodik fiunk (24 éves, nétlen, hivatalnok és fdiskolai hallgat6)
szerint az egyhdz és a csaldd egy, és szoros kapcsolatban allnak egyméssal,
mivel mindketté irdnyité befolyast gyakorol életcélunk elérésére. Szerinte a
mi magatartdsunk annyira aktiv az egyhazi életben, hogy t6bb energiét szen-
teliink jelenleg ennek, mint csalddunknak.

A mésodik lany, Celina (23 éves, hézas, kisldnya masfél éves) felfogésaban
az egyhéz egy csalad. Mindkettd kdzdsség. A mi csalddunknak pedig minden
tagja — véleménye szerint — bens6 és tevékeny viszonyban &ll az egyhézzal.
A legkisebb, Claudia (16 éves, didk) azt tartja, hogy é&ltaldban (vagy ahogy 6
mondta, .elvben®) az egyhéz és csaldd kozti viszony nem j6. Kevés csaldd-
ban tudatosul, hisz a legtébb a vasérnapi miseldtogatdssal kielégitettnek véli
egyhézi kotelességét. Nem is gondol arra, hogy részt vegyen az egyhazkdzség
életében vagy valami valldsi megmozduldsban. A mi csalddunk kivétel:
itthon prébéalunk egységet teremteni az egyh4z és a csalad kozott. Erre példa
maga ez a véleménykutatds is, amelyhez hasonl6t gyakran csindlunk idehaza.
Gyakran esik sz6 kériinkben az egyhézrél. Hi4dnyolja azonban, hogy nem iméd-
kozunk az étkezéseknél. Es szerinte az egyhdz és csalad kozti viszonynak
abban is meg kell nyilvanulnia, hogy a hozzénk l4togaték érezzék a szives
fogadtatést.

Nem magas-e az idedl, amely kirajzol6dott el6ttiink? Hogyan prébéljuk

elérni?

a) Els6sorban iméadkoz6 elmélkedéssel, mindig mélyebb kapcsolédéassal

Krisztushoz. Szeretnénk élland6an szemiink el6tt tartani szavat: ,Nélkiilem
semmit sem tehettek.”
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Nap mint nap egy(itt im&dkozunk gyermekeinkkel. Arra toreksziink, hogy az
imédsdg ne valami tévolesé dolog legyen az életiiktél, hanem elkotelezettség
azért, amiért konyorgiink. Féleg pedig legyen halaadé ima mindazért, amit
kaptunk, és ugyanakkor Isten dicsérete. llyenforman gyermekeink hallanak
Istenrél, Krisztusr6l, a Szlzanyér6l, amint hallanak a nagysziil6krél, nagyba-
csikrél, rokonokrél. Nincs olyan korszak életiikben, ahol ne essék sz6 ezekr6l
a val6sagokr6l, mindig egyiitt élnek ezekkel is. Minthogy mi szeretetbdl és
szerelemben éliink, nem esik neheziinkre alkalomadtdn beszélni nekik a
Nagy Szeretetr6l. Ok pedig, érezve, hogy édesapjuk igazi baratjuk is, aki
igazsdgos akar lenni mindenkivel, torodik velilkk és mindazokkal, akit ismernek
és akirdl érzik, hogy dolgos, becsiiletes — kdnnyen megértik, hogy létezik
egy maésik ,Atya“, aki minket hasonl6képpen szeret. Ugyancsak részeltetjik
6ket korukhoz képest barati kapcsolatainkban is. Ugy latszik, a maguk médjén
(gyerekeink 2,5,8 és 10 évesek) meg is értik ezt, mert sokszor nyafognak,
tiltakoznak, ha pl. moziba vagy méshovd akarunk menni, de nyugodtak ma-
radnak, ha l4togatéba indulunk. Ez az év ddntd volt a két nagyobbik gyerek
szdméra. Tudatositani akartuk azt, amit méar nap mint nap velik éltink.
Ugyanis mi készitettiik eld a legidésebbet az els6é szentdldozdsra. A plébéanidn
is részt vett négy el6addson és két kis imadrén is. De egy éven keresztiil
mi prébaltuk megéreztetni és megértetni vele Krisztus szeretetét, oltéri
ajdndékat. Azt akartuk, hogy megléssa: Istenr6l nemcsak a templomban lehet
beszélni, nemcsak ott lehet vele beszélgetni. Miutin az el6készités befeje-
z6dott, kézenfogva elvittlik az Ur hézdba, hogy ezen a napon az Egyhéz



kdz6sségében egyesiiljon Vele. Meg vagyunk gy6z6dve, hogy fgy mind Agnes
lényunk, mind pedig csalddunk minden tagja szédméra nyilvanvalé lett, hogy
itt nemcsak egy .lnnepségr6l® volt szé6, hanem olyasvalamirdl, ami a mi
életiinknek, s ettdl kezdve mér az dvének is szerves része. Szerettiik volna
éreztetnl vele, hogy mi, akik otthon egy kis csalddegyhédzat alkotunk, egy
nagy kozosségnek is részesei vagyunk, az 4ltaldnos, katolikus Egyhéaznak.

Naponta imédkozunk egymaésért is. Foltételiink, hogy mindennap elmon-
dunk egy Salve Reginat baréti koriink szdndékaiért. Ha Krisztusb6l akarunk
éIni, vele val6 gyakori taldlkozdsunknak kell segitenie egymés iranti megér-
tésiinket. Akik tudnak, hetenként egyszer vasér- és Unnepnapon kivil is
részt vesznek egy szentmisén. Ez nem mindig sikeriil, mivel munkaidénk
sokszor egybeesik a szentmise 6rajaval. Hasonl6képpen nehezen tudjuk meg-
valésitani hdrom éve tett elhatdrozasunkat: a napi elmélkedést. Boriinkdn
tapasztaljuk, mennyire fontos reggel vagy napkdzben o&t-tiz percre megélini
és iméadkozva végiggondolni Isten jelenlétét, tervét, szavat mindennapi éle-
tiinkben. Sajnos, a faradtsdg, munka, gyerekgondok és egyéb hasonl6k miatt
Mérta siirg6l6dik benniink, de Méria nem jut el az Ur 14b4hoz. Id6nként egy-
egy hézi mise 6romében is részesiilink. Plispdkiink engedélyezte, Azel6tt kis
bibliai elmélkedéssel kezdtiik, és utdna volt a szentmise. Most a szentlecke
és az evangélium felolvasdsa utdn végezzik elmélkedésiinket. Mindenki
kdzli, amit a bibliai szdvegek szivében felébresztettek, a miséz6 pap pedig
dsszefoglalja, kiegésziti. Taldlkozdsunk legmélyebb, legszebb percei ezek az
elmélkedések. Ut6bbi id6ben annyira ,belemelegedtiink®, hogy csaknem
dialégussé valt a szentmisének ez a része. Eszrevettilk azonban, hogy ennek
megvan a veszélye: kdnnyen elkalandozhatunk az alapgondolatt6l, szétsz6-
rédhatunk. [gy hagyjuk, hogy ki-ki mondja el hozzész6lasat, s ha valakinek
erre megjegyzése, kiegésziten! val6ja van, azt tegye meg a szentmise utén.
Az elmélkedés 16 el6késziilet a hivék kdnydrgésére. Itt terjesztjik el§ szén-
dékainkat az egyhazért, csaldadunkért, magunkért, szeretteinkért, az egész
emberiségért.

b) Az imédsdg mellett dont5, hogy egymést segftsiik. Tudjuk, hogy senki
nem lehet keresztény magényosan. Célunk, hogy kdlcsdnds tdmogatést nytijt-
sunk egymésnak éppen a csalddi élet megszentelésére. Nem mintha nem
tartanénk fontosnak a keresztény hit kdzdsségi kisugarzését is. De tgy latjuk,
hogy a mai atomizélt vildgban ez az elsédleges feladatunk. A tdbbi ennek
természetes és lehetdség szerinti tdlcsorduldsa legyen.

Egymés tdmogatdsa otthon kezdddik. A férj és feleség kdzbtt. ,Ezért a
férfi elhagyja apjat és anyjat és feleségéhez ragaszkodik, s a kett6 egy test
lesz® — mondja mar a Teremtés torténete. De mikor lesz egy 1élek? A mi
Gtjaink sem egyformék itt. Van, aki elég gbrongyds ifjikor utén kotott ki
hazastirsa mellett, van, aki szinte mindig egyenesben jart.

Amiéta ismerjik egymést, Krisztus irdnti szeretetiink mintegy hémérbje sze-

relmiinknek. Gyerekkoromban is hallottam beszélni Istenrdl, de csak egyetemi
éveim elején — egy lelkigyakorlaton — értettem meg, hogy O jelen van
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életiink minden mozzanatdban. Ez az ujjaébredés épp akkor tortént, amikor
megismertem Jéanost, késobbi férjemet. Isten irdntunk valé ingyenes szere-
tetének felfedezése egyiitt haladt egy személy szeretetének csodélatos él-
ményével, S ez az élmény egész més volt, mint az addigi feliiletes szerel-
meskedések: csodélatosan komoly és mély. Janos meg én nap mint nap ndve-
kedtiink a hitben és egymés irdnti szeretetiinkben, mig az egyetem bevég-
zése utdn megeskidtiink. 14 év 6ta életiinkben sohasem volt valami ,rend-
kiviili* esemény. Ki tudja, taldn ezért nem is oly kénnyG hiségesnek maradni
vélasztott és keresett életforménkhoz. Mi egyszeri, ,hétkdznapi® életet éliink,
és ebben keressiik a .nagy rendkivilit®: élni Isten irdntunk valé szeretetét.
Meglepd, hogy éppen legnehezebb koriilményeink kdzdtt — ilyen volt példaul,
amikor igen szerettiink volna gyereket, de ez évekig vératott magdra — él-
tink legmelegebben egymassal, prébéltuk legaldbb egyiitt atelmélkedni Isten
akaratat veliink. Barmi is tortént, soha nem hagytuk el hitiinket és egymés
irdnti szeretetlinket. Tudjuk, hogy felelések vagyunk a masik lelki fejl6déséért;
érezzilk, hogy mihelyt egyikiink féaradt, petyhlidt, a mésik mellette 4&ll,
figyelemmel kiséri és felkarolja, amikor erre alkalmas pillanat mutatkozik.

Megszokott, beidegzett magatartdsunk segitség helyett azonban gyakran
akadédlyozza a masik megértését, Oszinte j6akaratdnak észrevevését. Sok
jéindulati prébalkozéds megtorik azon, hogy a maésik félig tudatos, akaratlan
eléitélettel viseltetik hitvestarsaval szemben. Eppen amikor a férj (vagy
feleség) a legjobb szandékkal kozeledik a masikhoz, ez félremagyarazza:
JJdm, mér megint ezt akarja csindlni velem .. ."“ s ezzel a gondolattal
csirdjdban fojtja el a kedvességet, kedvezni akarést. Hogy ebb6l a meddé
korforgasb6l kiutat taldljunk, egy harmadiknak kell segitségiinkre jonnie.
Krisztus Lelke lehet elsésorban ez a ,harmadik” az életiinkben. Legaldbb
havonta, de ha lehet, hetenként leiiliink, férj és feleség, vagy elsétalgatunk
.hédrmasban”. Tudjuk, hogy ahol ketten vagy harman &sszejonnek az O nevé-
ben, jelen van kozéttink. Igy az O ielenlétében beszéljik meg egyméashoz,
gyermekeinkhez valé viszonyunkat, fontosabb probléméinkat. Az a tudat,
hogy Krisztus all mellettiink, megnyugtat és er6t ad nemcsak arra, hogy
tiirelmesen végighallgassam a mdsikat, hanem arra is, hogy (j szemszdogbdl
prébédljam megérteni mondanival6jat. A mindennap fiisttdl, koromtél szeny-
nyezett leveg6jébol fel kell emelkedni 6zondls erddk kozé, tiszta havasokra.
Egész mas vilagkép térulhat fel igy el6ttlink, szervezetiink megtisztulva
reagdl. Az O személye el6tti taldlkozds sokszor friss vérkeringést hoz egy-
méshoz valé viszonyunkba. — Néha azonban még igy sem tudunk a berdg-
z6tt, eqyéni szik 14t6kérén felillemelkedni. Ezért .csaladkézileg® is elmond-
juk egymésnak, hogyan telt el az id6 utolsé taldlkozasunk 6ta. Mialatt vacso-
razunk, elbeszélgetiink, milyen 6rdmeink és nehézségeink voltak. Gyakran
megesik, hogy a férj és feleség kdzotti fesziiltség épp ilyenkor hidal6dik &t.
Ha ketten vagy hdrman is mondjik: .Te J6ska” vagy ,Te Méria, nem veszed
észre, hogy kezeled' Méariat (J6skat) . . . nem latod, hogy j6t akar neked?”
— az talan hatdsosabb. Lehet, hogy az adott pillanatban nem kénnylG ezt
elfogadni. De mivel tudjuk, hogy a tdbbiek j6akaréink, s mivel mar mi is
adtunk hasonlé j6tandcsot méasoknak, hamarosan magunkhoz tériink, és képe-
sek lesziink arra, amire eddig nem éreztiink er6t.
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9 évvel ezel6tt szinte mohén vértuk, hogy a tobbiek segitsenek rajtunk.
Szitkségét éreztiikk annak, hogy kitdrhassuk a lelkiinket, kétségeinket a hitre,
gyermekeink (kettd van) nevelésére vonatkozéan. Az évek pergésével lassan
véltozds ment végbe 6nzé kapnivagydsunkban. Mindig jobban éreztiik, hogy
csak annyiban névekedhetiink lelkileg, amennyiben képesek vagyunk adni a
tdbbieknek, megosztjuk velitk 6rémeinket, szenvedéseinket. Az elején zértak,
birdlék voltunk, kevés szeretet élt benniink. Utunk elég nehéz volt, tele
zokkenékkel, bar pihendkkel is. Most is még messze vagyunk az ideélt6l. De
érezzitk, hogy mér tudunk segiteni mésokon. Gyarapodtunk egyméshoz és
gyermekeinkhez valé viszonyunkban. Mésok véleményének tiszteletben tartésa,
maésok iranti tirelem megszerzése lassan és fijdalmasan, de megy.

c) Az éltaldnos Egyh4z Krisztus szavédbél téplalkozik, az 6 evangéliuma-
b6l gyarapszik. Ha azt kivanjuk, hogy csalddunk ,hézi egyhdz" legyen, ehhez
a forrashoz kell visszatérniink. Innét kell novekedniink a hitben. Hamar fel-
fedeztitk azonban, hogy hitlink gyerekcip6ben jar. Kevéssé ismerjitk Krisztus
kinyilatkoztat6 szépségét, még kevéshé tudjuk napi probléméinkat a hit szel-
lemében megoldani. Ezért nélkiilozhetetlenné valt hitlink rendszeres tanul-
ményozésa, elmélyitése, f6ként a hitnek csalddunkhoz val6 kapcsolata szem-
pontjab6l. Igy é&ttanulményoztuk maér a Il. vatikéni zsinat egyik-mésik don-
tését, a holland katekizmus f6bb fejezeteit (megvan portugal forditashan),
a ,Humanae Vitae" enciklikidt stb. Nem egyszer panaszkodunk, hogy nincs
idénk olvasésra, tanuldsra. De amikor latjuk, hogy a mésik csaldd, aki szin-
tén dolgozik, kiiszkddik, mégis csak tudott néhény percet erre szénni, a
legkdzelebbi alkalomra mi is felkészillink.

Oktéberben pl. errdl a témérél gondolkodtunk: ,Az evangélium otthonunk-
ban — a kereszt." ,Elhatdroztam ugyanis, hogy nem akarok méasrél tudni
kdztetek, csak Jézus Krisztusr6l, a megfeszitettr6l* (1Kor 2,2). llyen kérdé-
sek meriiltek fdl: Milyen kereszt, kicsi vagy nagy nehezedik csaléddunkra?
Hogy fogadjuk? Milyen a magatartdisom szeretteim szenvedése l4ttéra?
Milyen képet festek gyermekeimnek a szenvedésrél, megprébéltatisrél, ha-
14Ir61? Olvassuk-e néha otthon Krisztus szenvedéstorténetét, elmélkediink-e
err6l csalddunkban? Krisztus fényénél hogy késziiliink fel esetleges szen-
vedések elfogadaséra?

Egyik csaladapa til er6snek taldlta ezt a témat, megtagadta a feleletet.
De beszélgetés kdzben lassan (j vildgosség gytilt benne, és belekapcsol6dott
az elmélyitésbe. Talan érdemes kozdlni két kis beszdmolét. Az elsét csak a
feleség irta meg, mivel a férjnek nem volt ideje vele egyiitt 4dtgondolni vé-
laszat. A mésodik a hitvestdrsak egyiittes vélasza.

.Minden életnek megvan a maga keresztje. Ha valakit szeretiink, ez méar
a szenvedésnek valé elkotelezettséget zarja magéba. Az a fontos, hogy fel-
késziiljink a szenvedés pozitiv és j6zan elfogaddsdra. A szenvedés az em-
beri val6séghoz tartozik, s mint ilyet kell elfogadnunk. Szenvedhetiink Krisz-
tussal vagy nélkille — ez az egész kiildnbség. Gyermekeimnek prébélok ré-
mutatni, hogy a szenvedés természetszer(i dolog, amelyik sokszor eltériti
az embert a lapos Gt folytatdsat6l és felfelé iranyitja. De 6szintén meg-
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vallom, nem keresem a szenvedést, a keresztet; s6t ha tudom, elkeriilom.
Ugy latom, hogy kivéltsagos életiink van, mivel Isten megkimélt nagyobb
szenvedésektdl, s remélem, hogy kegyelmével gyarapodasunkra hasznélhatjuk
fel ezt a sok érdemteleniil kapott j6t (gyermekeink egészsége, kiegyen-
sdlyozott anyagi helyzet stb.) Barataink pedig az Egyhédz jelenléte az éle-
temben: kisarjasztja bennem a vallasossagot, mint ezeket a gondolatokat is.
Gondolkodasra, visszapillantasra kényszerit, s igy javuldsra, beismerésre.
Talan nagyon is 6nz6 vagyok masokkal szemben. Mentségiil azt hozom fel,
hogy nincs idém. Valéban ne lenne? Az id6 értékrend kérdése. S Krisztus
az utébbi hénapokban nem tul magasan éallt értékskalamon. De ennek elis-
merése mar egy lépést jelent; reméljik, a tobbi hidnyzét is meg tudom
tenni . . ." .
.Nincs kétséglink, hogy a felelésséggel vallalt csaladi élet alkotja a
keresztet a hézastdrsak szémara. Taldn nem is annyira mint teher, hanem
mint 6natadds. A héazasélet 6nzésiink legy6zését koveteli, amit pedig mind-
egyikiink dédelgetve rejteget, s igy 6nmagunk allandé felaldozasat kivanja
a masiknak. De ha mindez szeretetb6l torténik, akkor a keresztnek nem
lesz 6lomsulya, amit parancsszéra, kotelezettségbdl tiriink; tudatosan véllalt
onatadds mozzanata lesz. Krisztus szeretetb6l adta életét az emberiségért.
Szeretetb6l mi is kivetkéziink énmagunkbél. Pedig nehezen tudjuk a ,maési-
kat* (férjet, feleséget, gyermeket) onmagunk elé helyezni. Természetes
hajlamunk, hogy sajét cselekedeteinket értékeljilk, s evvel gyakran az 6n-
sajnalkozés veszedelmes teriiletére lépiink. Ez magéaval hozza a csal6dést,
a kiabrandulast. lgen nehéz 6nmagunkat feliilmdlni, s a mésikat tartani élet-
célunknak. Néha, amikor silyos szenvedés (betegség, haldleset) kopogtat
otthonunkban, épp a kereszt fiiz minket Gssze, egyiitt hordozzuk. Annél a
csaladnal pedig, ahol még nem fordult el6 nagyobb megprébaltatds, a napi
életben mutatkozik meg a tiirelem, lemondds. Az, aki megprébaltatasokon
ment keresztiil, nagyobb lemondédsra képes; mas téavlatb6l latja az életet.
Szinte hihetetlen, micsoda aranyokat vesznek fel a hozzénk tartoz6é dolgok.
Azoktél, akik nagy veszteségeket szenvednek, kellene bolcsességet tanul-
nunk. — CélkitGzésiink, hogy gyermekeinket szeretetteljes tiirelemre tanit-
suk. Nem konnyl, s bizonyos szempontb6l keresztnek lehet nevezni. Azt
kivanja, hogy legy6zziik sajat hibdinkat, szeretetlenségiinket és tiirelmetlen-
ségiinket. CélkitGzésiink, hogy kézzel-ldbbal kiizdjiink annak a szeretetnek
megbrzésén, amit mar kiépitettiink magunk kozott; ezt nap mint nap gondoz-
nunk kell, sziinet nélkiil. Onmagunkbél kivetk6zve, nyiltan és baratian kell,
hogy a legjobb éniinket adjuk a masiknak. Ez nehéz. De bizunk, hogy Krisz-
tus példajara tdmaszkodva meg tudjuk val6sitani eltokélt szandékunkat.”

Csaladba sziilettiink, csalddban nevelkediink, s ha péar évre ,8néllésitjuk”
is magunkat, a dolgok rendje szerint a hazasséggal tjra a csaladi élet kdrébe
tériink vissza. Eletiink nagy része tehat ennek az életforménak kereteiben
zajlik le. Mennyit kellene imédkoznunk, prébélkoznunk, hogy véljék meg-
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szentelodésiink forrasava, hogy ez legyen az elsé kozosség, amely Krisztus-
hoz vezet és vele mindennap szorosabban egyesit! Ez azonban csak akkor
lehetséges, ha csaladi kozosségiinkben Krisztus kdzosségének, az Egyhéaznak
szelleme uralkodik, ha otthonunk ,csaladegyhazat“ alkot, vagy legalabbis
ennek megval6sitasara torekszik, amint mar Szent Agoston figyelmeztette a
sziiloket hires felszélitdsaban: ,Legyetek az én képvisel6im csaladotokban!*

Nagy Kéazmér
AZ IDOSZERU NEWMAN *

Az angol kozmondéas szerint: ,The proof of the pudding is eating”,
vagyis szoszerint: Evés a pudding probéja. Atvitt értelemben annyit jelent
ez, mint amikor magyarul ezt mondjuk: a fat a gyiimolcsérdl lehet igazéan
megismerni.

Erre a kozhellyé valt mondasra gondoltam, amikor nemrég Birmingham-
ben felkerestem Newman biboros élete masodik felének kozpontjat, az
ottani Oratériumot és benne Newman lakasat. 4 X 6 méteres szoba. Feny6-
deszkéaval van levalasztva egy masfél méter széles rész: a haléfiilkéje. Elete
utolsé éveiben a hazikapolnaja volt. A deszkapalénkon innen, a ,nagy térben”
néhany alacsony konyvespolc, egy iréasztal karosszékkel és egy bérfotel.
Az asztalon félig leégett gyertya és petréleumlampa, amellyel Gladstone
miniszterelnok ajandékozta meg Newmant. Soha nem hasznélta. Hozzészo-
kott a gyertyafényhez. Minden gy van, érintetleniil, ahogy a halédla napjan:
1890. augusztus 11-én volt. Még a faliszekrény is, benne a kovetkez6 va-
gyontéargyakkal: két rend papi civil, 2 reverenda, 1 biborosi diszruha, 2 bibo-
rosi kalap, 2 birétum, némi fehérnemi és az ajtéba vert szogon olcso, ko-

* Eletrajzi adatai di6héjban: sziiletett 1801-ben Londonban. 1817: az oxfordi Trinity
College diakja, 1822: az oxfordi Oriel College beltagja (.Fellow®), 1828: az ottani
egyetemi templom vikédriusa, 1832: Féldkozi-tengeri és rémai utazédsa, 1843: anglikén
mikodésének utolsé éve, 1845: katolizal, 1848: megalapitia a birminghami Orat6-
riumot, 1854: a dublini katolikus egyetem rektora (1858-ig), 1879: biboros, 1890-ben
Birminghamben hunyt el.

A Newmannel foglalkoz6 6ridsi irodalombél a legkorszeribb Meriol Trevor:
Newman, the Pillar of the Cloud és Newman, Light in the Winter (1962). Francia-
orszdgban a Bouyer-Nédoncelle szerkesztésében megjelent Textes Newmaniens,
Németorszdgban a Becker-Artz-féle Ausgewdhite Werke, Olaszorszdgban a Ranchetti
szerkesztésében indult sorozatos kiadds ismerteti Newman vildgat. 1955-1970 kdzott
négy nemzetkdzi Newman-sziimpoziont rendeztek Luxemburgban, 1966-ban Oxfordban,
a szentév alatt pedig Réméban, amelynek sordn magénkihallgatds keretében a pépa
méltatta Newman ,modernségét”. Préfétai médon elérelatta korunkat — mondotta —,
és sok probléma, amely foglalkoztatta, a 1. Vatikdni Zsinatnak is targya volt, pl. az
6kuméné, az Egyhdz és a nemkeresztények viszonya, a keresztények szerepe a
vilagban, a laikusok jelentdsége. Joggal beszélhetiink ma ,Newman o6réja"-rél.
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pott, sziirke pokrécdarab, amelyet téli idoben a vallara teritett. Kalyha,
kandall6 nincs a szobaban. A héléfillke falan ott lathat6 két tucat fénykeép:
rokonok, baratok, ellenfelek arcmasa. Elalvas el6tt imadkozott értiik. Amikor
a filkébol kapolna lett, oltarral, akkor is ott hagyta a mementéihoz segité
képeket. Biboros koraban: 78-t6l 89 éves kordig megengedte magénak a
luxust, hogy ne a fiilkében aludjék. Privilégiumként kapolnat rendezhetett
be az agya helyén.

Ebben a keretben élt kereken négy évtizedig. Ez 6nmagaban is sokat
mond. Ugy éreztem, jovahagyoan vette tudomasul, hogy életrajzai, kdnyvei
és a mikodését elemzé tanulmanyok utén ezt is latni akartam. ,A pudding
probéjat . . . Newman, aki koranak egyik legélesebb elméje és legeredetibb
gondolkodéja volt, semmire sem becsiilte a konyvszagu, csak logikaval ope-
ral6 elméleteket, filozofiakat. Préfétai jellegéb6l kovetkezett, hogy nem
vont merev hatart a profan és a vallasi igazsdgok kozott. Az oxfordi hagyo-
manyoknak, ott t6ltott boldog éveinek és az Gskereszténység behaté tanul-
manyozaséanak tulajdonithat6, hogy egyszerre volt az elmélet és a gyakorlat
embere, sot elevenen elégd vértandja.

A Szentszék 1975-ben mindennél jobban szerette volna, ha John Henry
Newmant a szentek soréba tudjak iktatni, de VI. Pal papa tobbszéri sze-
mélyes slirgetésére is csak lassan mozdul el6re iigye. Sz6ba keriilt, hogy
a papa a kanonizdlast megel6zve egyhdztanitéi cimmel ruhdzza fel a ha-
lala 6ta egyre jelent6sebbé valé6 Newmant. A szentévben azonban egyik terv
sem valdsult meg. A kanonizaciot késlelteti, hogy az oxfordi egyetem kiada-
séaban megjelend sorozat: Newman levelezése, csak a 18. féli6kdtetnél tart
és még 12 kotet sajté alad rendezése, kiadasa hatra van. Legalabb 6t-hat évbe
telik, amig elkésziilnek vele. Tobb mint 20 000 levél maradt Newman utan.
A szenttéavatési perhez minden iroményt 6ssze kell gydjteni. Az egyhéztani-
téi cim megadasa ellen viszont az angol egyhaz tiltakozik, mert att6l tart:
kanonizélés nélkiil azt a latszatot kelthetné, miszerint Newman csak a leg-
nagyobb teolégusok egyike, de nem szent. Mar pedig — hangoztatjdk —
mindkettd volt egy személyben. Elsésorban azonban préféta és az igazség
vértanija.

Azok szamara, akik nem jutottak még hozza Newman tobb, magyarul is
megjelent munkajanak vagy a vele foglalkozé tanulményoknak az olvasésa-
hoz, nagyon roviden érdemes felidézni palyafutasat.

1801-ben Londonban sziiletett. Tiz éves kordban mar gorog és latin ver-
seket irt. Tizenhat éves, amikor leteszi a nehéz felvételi vizsgat Oxfordban.
A kovetkez6 hat évben valéban egyetemes miveltségét tovabb fejlesztve
bolcseletet, teolégidt és természettudoményokat hallgat. A ,nagyobbra szii-
lettem” tudata 16 éves koratdl elevenen élt benne. Ezért is donti el: pappa
szentelteti magat, és — annak ellenére, hogy az anglikan egyhazban meg-
tehetné — nem ndsil meg.
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A mult szazad harmincas-negyvenes éveiben torténik mindez, Az anglikdn
egyhaz Orzi a katolikus kiils6ségeket, egy szik kor a tradiciok, a tanitas
lényegét is, de altalaban Ggy kezelik az emberek és az allam is az anglikan
egyhézat, mintha szakminisztérium lenne: a tomegek elkabitdsara és a kilre-
sedett ,keresztény allam“ ceremoniainak lebonyolitasara.

Newman és egyre gyarapodé barati kore ebben a légkorben véag neki az
igazsag kideritésének. Beldliik lesz a késébb ,Oxford-mozgalom“-ként ismert
szellemi erjedés: az anglikdn egyhaz nagy belsé reformja, amelynek sorén
a legkdvetkezetesebbek, igy Newman és vele meg utédna tizezrek eljutnak
R6émaig.

A felfedez6 ut az egyhazatydk és az 6segyhaz tanulményozasaval kezdd-
dott. Newman rédobbent: akéarhogy is volt, barmi tortént is, az els6 négy
szazadban kristalytisztan kimutathaté, hogy Roma plispokét a tobbi folott
all6 tekintélynek tartottéak, mégpedig azért, mert annak a Péter apostolnak az
utédja, akit maga Jézus bizott meg az oldas és kotés hatalméanak gyakorla-
saval. Ha tehat — folytatédik Newman gondolatmenete — ez igy van, mar
pedig tény, hogy igy volt a kezdet kezdetét6l, akkor az anglikan egyhaz csak
ugy ujulhat meg, ha az 6segyhédznak ezt a hagyoményét is atveszi.

Ez a felismerés volt a sarokké, ahonnan kiindulva az oxfordi mozgalom
egyre nagyobb hatdst ért el, Newman és tarsai pedig a szdzad kozepére
kilséleg is hitet tettek Réma piispoke mellett.

A kovetkez6 negyven évben Newman az oxfordi egyetem szellemére
annyira emlékezteté kotetlen, belsé fegyelmet kivané, kiilonben mindenki-
nek a szabadsagat tiszteletben tart6, alkalmazkodni képes oratoridnusok
életét élte, az angol viszonyokra alkalmazott szabélyok szerint.

Szinte haléla pillanataig nem sziintek meg a tdémadasok ellene anglikén
részrél; a gyanakvds, a gyanusitgatds és a feljelentések sorozata katolikus
korokbol.

Az anglikdnok — akik nem kovették 0t Romaig — koponyegforgaténak
tartottdk. Nem értették meg, hogyan dobhat oda valaki fényes jovot igérd
oxfordi palyat (rendszerint piispoki, érseki javadalmakhoz vezetett és visz
még ma is) .elméleti megfontolasokért. Nem lattdk, hogy Newmannek a
kereszténység nemcsak elmélet, hanem |étkérdés volt.

A katolikusok pedig Anglidban ultramontanistak voltak. A mult szézad
kozepén éllitotta helyre Réma a hierarchiat. Az évszazadokon at iildozott,
majd éppen csak megtiirt katolikusok gettészellemben, gyanakodva, minden-
t6l félve, akkor érezték magukat biztonsagban, ha papabbak voltak a péapé-
néal. Anglidban tdmogatték legszivésabban a IX. Pius és az olasz egység
megteremt6i kozott lezajlott kiizdelemben a pépai 4llam fenntartdsdnak gon-
dolatat. Newman kétségbe volt esve, hogy a pépa idegen zsoldosokkal véde-
kezik a sajat népe, s6t, Romar6l lévén sz6: a sajat egyhdzmegyéje népe
ellen. Az I. Vatikani Zsinatra meghivtak, de nem ment el, mert megoldhatat-
lannak latta az eszmei zirzavart, és feleslegesen nem akart szerepelni.
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Ugyanakkor mindent elkovetett, hogy a tulzék tervei ne sikeriiljenek. Az
akkori angol biboros, Manning — aki kordbban szintén anglikdan pap volt —
nyiltan hangoztatta példaul, hogy a tévedhetetlenség a mindenkori pépét
minden — tehat nem csak hit és erkolcs dolgaban tett ex cathedra kijelen-
tésében megilleti. Newman vilagos logikdval mutatott ra ennek az allaspont-
nak torténelmi, teologiai és gyakorlati tarthatatlansagara.

Eletének méasodik felében, a tébbezer levélen kiviil, két f6 munkéval
orokitette meg a nevét. Az elsd az 6t tdmad6 és benne kételked6 koroknek
sz6l6 ,Apolégia“, vallasi fejlodésének leirdsa, amelyhez csak Szent Agoston
vallomasai hasonlithatok mélységben, egyszeriségben és ma is modernként
haté stilusaban. A masik 1875-ben megjelent ,levele* Norfolk hercegéhez
cimezve, de Gladstone volt miniszterelnoknek vaélaszul. Gladstone ugyanis
a Vatikdni Zsinat utédn irt tanulményaban silyos veszélyre hivta fel a
figyelmet. Szerinte ezentdl a katolikusok minden iigyben koévetni fogjak a
papat, tehat kénnyen elképzelhet6, hogy lojalitdsuk megoszlik, s6t szembe-
keriilnek az allam érdekeivel. A katolikusok tehat veszélyesek. Newman, aki
tisztelte és szerette a mélyen keresztény (anglikan) Gladstone-t, nem akarta
azzal megbéntani, hogy egyenesen neki valaszol, hanem a fenti formét vé-
lasztva fejtette ki: mennyire alaptalan a félelem. Ezzel a levéllel egyuttal
eloszlatta a vészfelhket R6maban, ahol feljelentések és szandékos félre-
magyarézésok alapjan mér azzal a gondolattal foglalkoztak, hogy nyilvéno-
san elitélik. Akarcsak Dollingert, vagy sokkal késobb Prohaszkat.

Amikor XIll. Le6 keriilt a pépai székbe, els6 dolga volt, hogy a 78 éves
Newmant biborossé kreélta. De miutan Newman ragaszkodott a birming-
hami Oratériumhoz, piispokké nem szentelték. ,Egyszeri“ pap maradt, a
méasok kedvéért néha magara 6ltdtt biborosi diszben és a fekete reverenda-
jéhoz viselt biborosi pileolussal.

Ez a cim és a késon, de mégis megérkezett elismerés aranyozta be életé-
nek utolsé évtizedét. Profétai béatorsaga tovabb sugarzott, és a Il. Vatikéni
Zsinat szellemében, hatdrozataiban teljesedett ki. A gyakorlati megval6sits
bizonydra még hosszi évtizedek, ha ugyan nem évszézadok feladata. S talén
ezek a tavlatok vildgositjdk meg, miért és mennyiben jelentés ma is a bir-
minghami oratoridanus-kardinalis.

A tavlathoz: a mult szézadi és szinte napjainkig nyulé héttérhez még
annyit, hogy az 1864-ben kiadott Syllabus tobbek kozdtt tévedésnek mindsi-
tette, ha valaki azt vallotta, hogy minden embernek szabadsagédban &ll azt a
vallast tartani, amit értelme vilaganal igaznak tart. Hasonl6képpen téves az
a vélemény, miszerint komoly reményiink lehet azok iidvossége fel6l, akik
nem tartoztak Krisztus igaz egyhézéhoz. A Syllabus tévedésnek nevezte
azoknak a véleményét is, akik szerint az egyhaz nem hasznalhat erdszakot,
sem pedig kozvetett vagy kozvetlen vilagi hatalmat céljai elérésére. Tévedés
az is (az 1864-es lista szerint), hogy az egyhdz és az éllam szétvalasztandé,
vagy hogy nem felel meg korunk szellemének, hogy a katolikus vallds
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legyen az egyetlen allamvallas — mas vallasok kizarasaval. Végiil a Syllabus
elitélte azokat, akik szerint a rémai papanak ki lehet és ki kell engesztel6dnie
és egyeznie a liberalizmussal, a haladassal és a modern civilizaci6val.

Nem csoda, hogy a jegyzék megjelenése utan — amelyrdl killonben az
angol pilispokok is csak a Times cikkéb6l, utélag értesiiltek — egy képviseld
azt mondotta Newmannek: ,Az angol katolikus sajté cikkeib6l Ggy tinik,
hogy a pédpa nyolcvan uj tétellel egészitette ki a niceai hitvallast . . .“ A
talzék, vagy akik nem lattak a jovobe — mert nem tudtdk felmérni a koruk-
ban fesziilo problémakat — valéban a csalatkozhatatlansag szinébe allitottak
be a ,Syllabust* is. Newman nyiltan és leveleiben, még ma is nagyon éles-
nek haté szavakkal mondta el réla a véleményét, mégpedig az éltala is sziik-
ségesnek tartott infallibilitdis védelmében!

Nagy szonok volt és nagy gondolkod6. Az oxfordi egyetemi templomban
tartott anglikan konferenciabeszédein és az oxfordi mozgalom 90 traktétusan
kivil (alkalmanként megjelent ropiratok egy-egy témardl) ki kell emelniink
a keresztény tanitads fejlodésérdl irt miavét (An Essay on the Development
of Christian Doctrine 1845) és az 1870-es ,Essay in Aid of a Grammar of
Assent”-et (magyarra megkozelitéen talén igy fordithatnank: ,A meggy6z6dés
alapelemei“). Ez utébbiban arra a kérdésre probal megfelelni, hogyan tekint-
hetjiik bizonyosnak a dogmékat. A tapasztalatb6l kiindulva bizonyitja, hogy
a megismerésnek kétféle modja van: a logika és matematika absztrakt koé-
vetkeztetése meg a hétkdznapi ember konkrét, intuitiv gondolkodédsa. Ez a
mésodik at a hitbeli meggy6z6dés tja is. Az az ember, akitél semmi sem
éllt téavolabb, mint a vallas pusztan érzelmi felfogésa, teljes igazsagot szol-
géltat itt .a sziv érveinek“. A hit eszményi feltétele: egyesiteni, egyen-
sulyba hozni a dogma fogalmi vildgossagat és a keresztény tapasztalatot.
Newman ,katonai felderit6 vallalkozdsnak® nevezte mivét, — és val6ban
messzire merészkedett benne a korabeli tomista filozéfiatél, megéllapitéasai
méar Husserl fenomenoldgidjat és az egzisztencializmust el6vételezik, s
egészen Uj alapokra helyezik a téméat. Jellemz6, hogy cenzora az elsé ivek
atnézése utéan vissza akarta adni megbizatésat, olyan aggodalom fogta el a
gondolatok Gjszerlsége miatt. A kétségbeesett szerz6nek térden allva kellett
kénybrognie: ne hagyja cserben.

Most, amikor a Norfolk hercegéhez cimzett ,levél® megirasanak szézadik
évfordul6jan és Newman kanonizécidjanak kiiszobén az angolszész vildgban
red terel6ddtt a figyelem, sajat kordt messze megel6z6 id6szerliségét j6l
foglalja 6ssze Charles Dessain birminghami oratoridnus, Newman irodalmi
hagyatékénak gondozéja, kiilonben Oxfordban végzett ismert egyhéztorténész,
a ,Concilium* hasébjain megjelent tanulméanyaban. (Cime: Kardinal Newman
als Prophet.) Dessainhez hasonlé médon értékelik mai jelentGségét mésok
is. Igy pl. eddig legjobb, két kotetes életrajzénak szerz6je: Meriol Trevor,
aki a kényv megirdsat megel6z6 kutatésai hatasara katolizalt. Réajuk témasz-
kodva a kdvetkez6 pontokban foglalom 6ssze Newman id6szer(iségét:
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1. A néhany éven belil teljes, 30 vaskos kotetre rig6é 20000 levélbol
egy kisgyermek koratél a halalaig feltarulé és fejlodé emberélet mutat-
kozik be, olyan ,Gzenettel", amely a XX. szazadnak szél. Kiderilt, hogy noha
a béke embere volt, személye botranykének szamitott, ellentmondas és
vitdk kozpontjaban allt, az egyhazon beldl is.

2. Bamulatosan sikeriilt otvoznie a félelemmentes igazsagkeresést az
egyszer( hittel, nemzetkozi tekintélyét a latszatok, a talmi tekintélyek elu-
tasitdsaval, természetes érzelmeinek és Osztoneinek finom elemzését és
megértését az Isten terveibe valé beillesztéssel.

3. Ritka értelmi képességeivel, éles elmével, jovobe lato intellektussal
parosult, hogy Anglia egyik (ma is) legritabb ipari vérosanak munkés-
negyedében élt. Mikdzben a félvilaggal levelezett pl. a dogmafejlodésrol,
analfabéta munkasgyerekeket tanitott irni-olvasni, hinni. Mosollyal viselte a
szegénységet, de Mesteréhez hasonléan élvezni tudta a j6 tarsaségot, vol-
tak kozeli, szivbéli baratai, és egy jo vacsora, egy felemelé6 Beethoven-
koncert utan boldogan tért nyugovéra. Ember volt. Abban is, hogy szen-
vedélyes természetének megfékezése kozben nem egyszer fizikali rosszullét
fogta el.

4. Krisztocentrikus volt. Megértette ugyan a latin népeknél kialakult és
sokszor pogany hagyomanyokra épilé szokésokat, de ezeket az emberiség
gyermekkorahoz ill6 fejlodési fokoknak tartotta. Kereszténységének koz-
pontja Jézus volt, és ezért ellenezte a tilz6 és meg nem alapozott mario-
l6giat, a talzott jamborséagi gyakorlatokat.

5. Eletmivével eltintette a pszicholdgiai valaszfalat a reformécié Ota
szétszakadt katolikus és protestans kozosségek kozott.

6. Mint teolégus szilardan hitte, hogy a tiszta, csak a valésagra irdanyuld
természettudomanyi kutatdsok és a sallangjaitél megtisztitott vallas kozott
fesziiltségek ugyan felmeriilhetnek, de végleges ellentétek nem. Eppen
ezért hitt abban, hogy batran, félelem nélkil, kockazatokat véllalva ki kell
lépni abb6l a negativizmusbél, amely fedezékek mogé huzodva félényesen
itéletet mond, de utat nem mutat.

7. Szamtalan irdsaban ,megjosolta“, hogy a jovében — vagyis a mi je-
leniinkben — a nagyvéarosok, az ipari munkdssdg és altaléban a tomegek
kezébe keriil a politikai hatalom. Eppen ezért Ggy latta, hogy az arisztokra-
tikus és leszikitett egyhazfogalmat ki kell tégitani. Fel kell fedezni, hogy
az egyhaz nem hivek és papsag, hanem: hivok él6 kozossége, amelyben
egyeseknek kildnleges igazgatési, tanit6i, papi feladatuk van.

8. Az elsdk kozott hirdette a tekintélyek, a papirtanitasok, a holt betd
és a legalizmus ellenében az egyéni lelkiismeret elsébbségét.

9. Slirgette a Vatikan belsé reformjat. A régebbi korokbé6l tovéabbélo
triumfalizmus, a parancsolgatds, a joszadndékua szabad vitdk ellen fellépd
tekintélyelvi magatartas felszémoléasat.
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10. A Il. Vatikani Zsinat szamos okmanyéaban szinte szoszerinti idézetek-
ben van jelen Newman. Legjelentésebb, két nemzedék alatt beért ,felfede-
zése” a dogmafejlodésrol és az egyhéaz jellegér6l ma mar elmélyités és nem
vita targya.

Usszefoglalva: a nyitottsag, a hatsé gondolatok nélkili tisztesség, a sze-
mélyes és lelkiismereti szabadsag, a felelosség és a szeretet egységében
megnyilvanulé kildnboz6ségek jogosultsdga, a Krisztus-kovetok csalédhoz
hasonl6 — vagyis nemcsak jogi vagy tekintélyi — kapcsolatanak kidombo-
ritisa Newman profétai jelentGsége.

Hozzéa kell tenni, hogy lelkisége is, az igazsdgot .konyortelendl”: batran,
a vératlanul el6bukkané tényektél sem rettegve kutaté szelleme, amely min-
den erdltetés nélkil egyszerd, benséséges és sugédrz6 maradt, éppen a mi
korunkban utmutaté.

Apoldgidja pusztan irodalmi szempontbél is élvezetes olvasmany. Freudot
és Jungot megel6zé arnyalt, finom onelemzése szakembereket ejt bamulatba.
A lelkiélet mesterei pedig .nyiltfejtéssel” béanyaszhatjak konyveit, féleg
azonban maéar eddig kiadott levelezését.

Mint korabeli baratai és tisztel6i is észrevették: azért hatott kortérsaira,
mert élte, amit hirdetett, és mondanival6jat a legrégibb és tiszta forrasok-
bél: a Bibliabol és a szentatydk mdveib6l meritette. Szamtalanszor biralta
azokat, akik a vilagtol elzarva, iréasztaluknal spekuldlnak, és szétvélasztjak
az elméletet és a gyakorlatot; akik vallasos érzelmeket kultivalnak, .épilnek”
kilészamra olvasott ,lelki® konyvekbol, és osszetévesztik a szentek életének
torténeteit az egész élet munkajat megkoveteld szent életre torekvéssel.
Newman nem papoknak, nem szerzeteseknek, nem vildgiaknak beszélt és irt,
hanem jelz6 nélkiili emberekhez, még hozza koranak talan legmiveltebb ré-
tegéhez intézte mondanvaléjat. Egyik beszédében példaul (Isten megdicsé-
itése a vilagban) igy szolt:

.Ha valaki radobben, hogy az élet révid, hogy ami jon, az a lényeges és
az orokkévalosadg gondolata, az arra késziilés az egyetlen realitds, amelyet
szolgélni érdemes, kdénnyen abba a tévedésbe esik, hogy leértékelje és elfe-
lejtse ennek az életnek a fontossédgat . . . Nem konnylG tudatositani, egy-
belatni mindkét szempont és val6sag fontosségat: éallandéan a jovoben élni,
és ebben az életben cselekedni. A keresztény azonban tudja: itt van dolga,
itt van feladata, mert Jézus az (ldbzottek, az elnyomottak, a szegények
szine alatt is, kinek-kinek megadott hivatdsa, munkéja, foglalkozésa céljai-
ben is koztink van, és amikor a keresztény ember hétkdznapi dolgait
végzi, intézi, tudja, hogy Valakinek a jelenlétében jér el és cselekszik.”

Newman, aki a kdnyortelenségig mend oOnvizsgéalat mestere volt, élesen
megkiildnbdztette a minden emberben meglevs, tényekre alapozé, logikai
kdvetkeztetések sorozatdb6l allé szellemi mikédést a gondolkozas termé-
szetének és mibenlétének elemzésétdl. Ami pedig az igazsag (gyét illeti,
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egyik egyetemi konferenciabeszédében mutatott ra: ,Az igazsdgot olyan
emberek személyes hatasa Orzi, akik egy személyben minték, példédk és
taniték. Persze maris ellenérvet hozhatunk: az efféle fejlett kereszténybdl
vajmi kevés volt és van a vildgban. Ez igy van, de ez a kevés éppen elég
ahhoz, hogy tovédbbvigye és atadja az Isten zajtalan munkéajat. Hatdsuk
ugyanis megeleveniti a kevésbé felvilagosultakat. Szétszérjak magukat, és ez
a magyarazata, hogy néhany busdsan megajandékozott ember a kovetkezd
évszazadokra kihaté energidkkal képes megmenteni a vilagot.”

Mellesleg: Newman ezt és hasonlé gondolatait Néri Szent Filéppel kap-
csolatban vetette papirra, De az 6 programja és megvaldsitott életmive lett.

Ezért is idészerli most. S nemcsak Anglidban.

Zsinati teoldgiai kurzus
az eur6pai magyar papok részére
aug. 16-4n estét6l 20-4n délig
Innsbruck, Haus der Begegnung
Vezeti P. Nemeshegyi Péter, Tokié
Jelentkezés Marosi LaszI6nal (Spittal)

+

Magyar névérek lelkigyakorlata
Monticelli lelkigyakorlatos héz, Villers-La-Ville
(Belgium) aug. 16-25-ig
Vezeti P. Békési Istvan SJ
Jelentkezés P. Matyasovich Henriknél
Blijde Inkomststraat 18, B-3000 Leuven

+

Magyar lelkigyakorlat névéreknek
Szent Margit-otthon, Linz
aug. 19. estét6l 25. reggelig
Vezeti P. Békés Gellért OSB, Réma
Jelentkezés: Schw. Provinzoberin, St. Margit-Heim
Senefelderstr. 6, A-4020 Linz
El6jegyzés a jelentkezések idérendjében!
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AZ EGYHAZ SZAVA

AZ ,EVANGELII NUNTIANDI“ KEZDETU APOSTOL! BUZDITAS

Evangelizdlds a modern vildgban: ezzel foglalkozik az 1975.dec.8-é4n kelt
pépai dokumentum. Megjelenése a szentév végéhez, a Il. Vatikdni Zsinat
berekesztésének 10. évforduléjdhoz és a legutébbi piispoki szinodus munké-
jdhoz fiz6dik. Kényvalaku francia nyelvi kiaddasa 118 kisoldalra terjed. Hét
foérészre oszlik:

1) Az evangelizal6 Krisztustol az evangelizal6 egyhazig. .Hirdetnem kell
Isten Orszdgénak 6rémhirét: erre sz6l kildetésem” — mondja magéarél
Jézus. Evangelizdldsénak kulcsszavai: az Orszdg és az Udvosség, Killdetését
az Egyhaz folytatja, amelynek minden tevékenysége evangelizélés.

2) Mit jelent evangelizalni? Egyetlen meghatarozds nem fejezheti ki a
fogalom gazdag, bonyolult, dinamikus val6sdgat. Egyes elemei (az emberi-
ség megujitdsa, tanisagtétel, kifejezett hirdetés, belsé csatlakozéas, belépés
a kozbsségbe, szentségi jelek, apostolkodé kezdeményezések) ellentétesek-
nek, s6t egymast kizaréknak tinhetnek; val6jaban kiegészitik és kolcsdnd-
sen gazdagitjdk egymast.

3) Az evangelizdlas tartalma. Vannak benne masodrendi, véltozékony
elemek, de él6 lényeg is, amelyet sem médositani, sem elhallgatni nem
lehet. Kbézpontja és csicspontja annak hirdetése, hogy Isten az 6 emberré
lett, meghalt és feltamadott Fidban minden embernek felkindlja az {idvds-
séget. Magaban foglalja a tdlvildigot mint az ember végsé hivataséat, de
lizenete kiterjed az ember konkrét személyes és térsas életére is. A kor-
levél itt részletesen kitér a felszabaditds problémakdorére.

4) Az evangelizalas Gtjai. Legels6 eszkdze a taniséagtétel. Ki kell emelni
az igehirdetés fontossdgat, a modern eszkozok felhasznalaséval. Az eucha-
risztikus kdzdsségben vagy més alkalommal mondott homilidtél sokat var-
nak a hivek. A hitoktatdsnak egyre inkdbb a katekumenatus jellegét kell
magéra bltenie. Az &ltaldnos hirdetés mellett személyes kapcsolatra is sziik-
ség van. Teljes gazdagsdgdt az evangelizdcié akkor bontakoztatja ki, ha
behatol a természetes életbe és folemel a természetfdldttibe, toretlen kap-
csolatot létesitve az ige és a szentségek kozott. A pépa itt végll a népi
valldsossagrél sz6l.

5) Kiket evangelizal az Egyhaz? Kiildetése egyetemes (Mk 16,15). A kor-
levél felsorol néhény fébb csoportot: azok, akik még sohasem hallotték az
6romhirt; a nem keresztény vallasok hivei; a hititket elégteleniil ismeré
keresztények; a gyermekek. A szekularizmus (elvildgiasodds) dréméjara ki-
I6n kitér. Sok a nem gyakorl6 keresztény, akik keresztségiiket nem tagadtak
meg, de nem is élik. Az Egyhdz magédéva teszi Krisztus szavat: ,Szénom a
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sereget”. Hogy evangéliumi (izenete eredményes legyen, el6szér Ontudatos
hivékozosségekhez (béziskozbsségek) kell intéznie, amelyek azutédn kdzveti-
tik a tavolabb alléknak.

6) Az evangelizalas munkasai. Ennek a leghosszabb fejezetnek elsé része
a fobb elveket szbgezi le, a masodik pedig sorra veszi a legfontosabb kate-
goéridkat. Az evangelizdlas sohasem elszigetelt egyéni aktus, hanem alap-
vetéen egyhdzi. Az Egyhazzal és pasztoraival val6 kozosségben kell tehat
végezni, Az egyetemes Egyhdz a részegyhazakban testesiil meg, azoknak
kell asszimildlniok és tovabbadniok az evangéliumi lzenetet. Kényes kérdés
itt a helyes alkalmazkodasnak és a lényeges tartalom megévasénak egyen-
sulya. Az evangelizélas munkésai koziil a papa kiilon beszél Péter utédarol,
a pilispokokrdl és papokrél, a szerzetesekr6l, a vilagiakrél, a csaladrél, a
fiatalokrél és a kiilénféle egyhéazi szolgélatok teljesitGirél.

7) Az evangelizalas szelleme. E nagy hivatds mélté betdltésének hat alap-
vet6 feltétele van: Els6 a Szentlélek ihletése, amelyet semmiféle ,technika®
nem pétol. Ma az Egyhdzban a Szentlélek kivaltsagos pillanatat éljik, ami
kedvez ennek. Méasodik alapveté kivanalom a hiteles tantséagtétel. Tovabba
az egység munkélasa, egészen kiilondsképpen a keresztények egységére
valé torekvés; az igazsdg szolgélata; a testvéri szeretet, végiil pedig tiizes
buzgalom, amely a nagy igehirdet6k buzgésagat tekinti példaképnek. Isten
ugyan irgalmaban rendkiviili utakon is (dvozitheti az embereket; de mi,
keresztények (idvoziiliink-e, ha hanyagséagbdl, félelembél, szégyenkezésbol
elmulasztjuk az evangélium hirdetését? ,Orizzilk meg tehat a lélek buzgé6-
ségéat; Orizzilk meg az evangelizdlds édes, vigasztal6 6romét, akkor is, ami-
kor kénnyek kdzott kell vetniink.”

A befejezésben a papa mér elére tekint a harmadik évezred felé, és is-
mételten felszélitia az egész Egyhézat az evangelizdlas kotelességének
teljesitésére.

Nagy Ferenc

V1. PAL PAPA BESZEDE GIUSEPPE MOSCATI BOLDOGGA AVATASAN

Nagy az 8rdme ma az Egyhédznak, amely a foldon vandorolva és vitézkedve
egyben ,a szentek anyja, a tilviladgi haza képe".

Nagy az 6rédme Olaszorszagnak: ismét dics6séget, vigaszt és Osztonzést
merit egyik fidnak — majdnem kortarsunknak — megdics6iilésébol.

Nagy az 6rdme ma Népolynak is. ujjongva {idvdzli az .6" orvosénak ol-
tarra emelését. Es nagy a mi 6réomiink, hogy az Ur ennek a szentévnek ki-
fejezhetetlen lelki vigaszai kdzdtt megengedi a keresztény erény hési baj-
nokainak seregébe sorolnunk Giuseppe Moscati professzor nemes, egy-
szerl, sugérzé alakjat.

Ki 6, akit ma az Egyhaz mindenki elé &llit utdnzand6 példaul és tisztelet
targyéul?
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Vilagi ember, aki életét killdetéssé tette, és ezt a kildetést evangéliumi
hitelességgel teljesitette, bamulatosan osztogatva Istentdl kapott talen-
tumait (vo. Mt 25,14-30; Lk 19, 11-27).

Orvos, aki hivatasat apostoli terliletté, szeretetmissziéva, onmaga fel-
emelkedésének eszkézévé tette, masokat pedig az (dvozité Krisztusnak
héditott meg éltala.

Egyetemi tanar, aki mélységes bamulatot keltett tanitvanyai kozdtt nem-
csak nagyszer( tudaséaval, hanem egyben és még inkabb az erkdlcsi egyenes-
ségnek, a kristalyos belsé tisztasédgnak, a teljes odaadasnak azzal a példajé-
val, amelyet a katedrardl adott.

Nagy képzettségli tudés, kozismert nemzetkdzi szinti tudoményos mi-
kodése, kiadvanyai és utjai, vilagos feju, biztos diagnézisai, merész, korat
megel6z6 sebészi beavatkozasai révén.

Eletét ennyiben foglalhatnank &ssze: abban telt, hogy jot cselekedett, a
lelkek isteni Orvosdnak mintajara (v6. Csel 10,38). Ugy jarta végig az élet
atjat, hogy felaldozott mindent méasokért: 6nmagét, a csalad irénti szeretetét,
idejét, pénzét. Egyetlen vagya volt, hogy teljesitse kdtelességét, és teljes
hiséggel megfeleljen hivatdsanak. Elete egyenes vonalii és emelkedett volt,
mindennapi és rendkiviili egyszerre, rendezett és mégis a tevékenység lazas
ritmuséatél atjart. Minden napot Istennel kezdett, a lélek folemelkedésével a
reggeli szentmisében és szentildozdsban, s utdna ez az isteni energia tul-
4radé, kiapadhatatlan forrasként 6mldtt ki testvérei szeretetében.

Ime el6ttiink 4ll tehat egy kortdrs ember — egyesek még emlékeznek
r4& —, viszonylag fiatal: 1927-ben 47 éves kordban halt meg, hivatasbeli és
tudoményos, emberi és keresztény érettségének teljében, egy nagyvéros
polgéra: sziilshelyérsl, Benevent6b6l hamarosan Népolyba keriilt, és ott élt
halélaig. Mindenki szerette, de kiilondsen szegényei, akiket folkeresett nyo-
mortanyéikon, vildgossagot, reményt, vigaszt, foghat6 segitséget hozva. Egy
ilyen ember ér ma el a boldoggédavatasig, vagyis oddig, hogy az Egyhéz
tinnepélyesen elismeri: hési fokban gyakorolta az erényeket, gy6zelmesen
vivta meg kiizdelmét a bintél megsebzett emberi természettel, az olykor
ellenséges kdrnyezettel, a mindennapi nehézségekkel, és a j6 mintegy
mésodik természetévé valt.

|. Ime tehét ennek az drvendetes szertartdsnak elsé gondolata: Moscati
professzor alakja meger6siti, hogy az életszentség hivatdsa mindenkinek
sz6l, s6t mindenkinek lefetséges. Ez a hivas az Atyaisten szivéb6l szarma-
zik, aki megszentel és megistenit benniinket a Krisztus kiérdemelte kegye-
lemmel, tovabb &polja ezt a kegyelmet Lelkének ajandékéaval, téplélja a
szentségekkel, kozvetiti az Egyhaz &ltal. Mindannyian benne &llunk ebben
az isteni életdramban, mindannyian, kivétel nélkiil hivatva vagyunk a toké-
letességre, az életszentségre. ,Ez az Isten akarata, a ti megszentel6déstek”
— irja Sz. P4l (1Tessz 4,3). Mindenkit meghiv Isten ezekre a csicsokra;
egyszeriien és fonségesen ez a keresztényeknek, Isten népe tagjainak lénye-
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ges ismertet6jegye: ,Szentek legyetek, mert En szent vagyok“ (Lev 11,44k);
.Legyetek tokéletesek, mint a ti mennyei Atydtok tokéletes" (Mt 548). Az
Egyhéz féradhatatlanul ismételte ezt a meghivéast a szdzadokon at, és szilér-
dan er6sitette nekiink, a XX. szazad embereinek is. ,Vildgos, hogy minden
keresztény ember, akédrmilyen rendl-rangi is, meg van hiva a keresztény
élet teljességére és a szeretet tokéletességére, és hogy ez az életszentség
a foldi tdrsadalomban is elémozditja az emberségesebb életmédot. E toké-
letesség elnyerése végett vessék latba a hivek erejiket, amelyet Krisztus
ajéndékozasanak mértéke szerint kaptak, hogy az O nyomdokait kévetve és
az O képéhez hasonulva mindenben tartsék meg az Atya akaratat, szivvel-
l6lekkel szenteljék magukat az Isten dics6ségének és a felebardt szolgélaté-
nak" — tanitja a Il. Vatikani Zsinat (Lumen Gentium 40).

Legyen ez szilard és emlékezetes tanulsdga a befejez6d6 szentévnek,
amely mindenestiil (innepélyes felhivas volt, é6s még mindig az, az életszent-
ségre, az Istennel és testvéreinkkel valé kiengesztel6désre. Emlékezziink
erre, amikor ma fdltesszitk a koronét az év kiilonboz6 boldoggéd és szentté
avatési szertartdsaira. Az 6 példajuk, megismerésiik, magasztalasuk, tisztele-
tik vidémséaggal toltott el, megszégyenitett, osztokélt, lelkesitett benniin-
ket. A keresztény életet szentségben kell és lehet élni!

1. Mint mondottuk, az Gj boldog orvos, egyetemi tanér, tudés volt. Ez a
jellege egy sajatos szempontra hivja fel figyelmiinket, amelyet 6 megval6si-
tott életével kora nem konnyl( kulturdlis viszonyai kozbtt, és amely szé-
munkra, a kévetkez6 nemzedék emberei szdméra is meg6rzi apologetikus ér-
tékét. Ez pedig a tudomany és hit dsszhangja. J6! tudjuk, hogy a XIX. szé-
zadban és a mi szézadunk elején, éppen Giuseppe Moscati kordban — bar
voltak igen magas miveltségd hivé tud6ésok is, mint 6 — engesztelhetetlen
ellentét 4llt fenn a ketté kozdtt. Abban a kdrnyezetben, amelyben féleg egy
orvostanhallgaténak akkor fel kellett késziilnie, a tudomény és hit kdzotti
egyenstlyt Moscatinak minden bizonnyal ki kellett harcolnia. De ugyanakkor
és mindenekfdl6tt bizonyosség is volt benne, belsé bizonyossdg, amely
irdnyitotta kutatdsaiban, megvildgositotta gondjaiban. Es ha még az is el6-
fordult, hogy nagyszerii orvosi, sebészi adottsidgaiban a természetfolotti,
karizmatikus megvildgositds egy-eqgy szikréjat lattak felcsillanni, akkor ez
bizonydra e benne kialakult ragyogé szintézisnek kdszdnheté: az egységnek
az emberi tudomény vivményai és a hit meg az isteni kegyelem  kiflirkész-
hetetlen gazdagsdga® (vd. Ef 3.8) kozdtt. Ennek a magasztos, békét hozé
célnak elérésére tdrve Moscati professzor nem &llt sz6ba a megalkuvéssal,
nem félt a kiglnyolastél. ,Szeresd az igazsdgot — irta f6l magénak 1922.
okt.17-6n, amint kevés rénk maradt ilyen foljegyzése kozbtt olvashatjuk —,
mutasd magad olyannak, amilyen vagy, szinlelés, félelem és emberi tekintet
nélkiil. Es ha az igazsdg 4ra az, hogy (ildéznek, fogadd el; ha az, hogy kinoz-
nak, viseld el. Ha pedig fél kellene é&ldoznod az igazsdgért dnmagadat és
életedet, 16gy erds az &ldozatban.”
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A probléma ma is folmeriil, néha éles és dramai médon. J6| tudjék ezt
azok a kivalé klinikai dolgozék és tuddsok, akik ma eljottek tarsuk megdicsé-
itésére, s akiket mély tisztelettel kdszéntiink. De az is igaz, hogy az ellen-
kezés ma 6vatosabb: ennek oka egyrészt a tudomany filozéfiai valsaga, méas-
részt az a folfedezés, hogy a megismerés két rendje kiilénb6zé, nem pedig
ellentétes. Sét kirajzolédik el6ttiink a megismerés két rendjének — tudo-
ménynak és hitnek — olyan felfogésa, amely szerint nemcsak kiilonboz6k,
hanem kiegészitik egymést, és egymas felé tartanak az igazsag transzcen-
dens kutataséaban.

Ezt az egymast kiegészitd, egymés felé tarté jelleget kiilondsen az &télt
tapasztalat igazolja: az, hogy voltak és vannak hivo tudésok és tudés hivok.
Ezek — mint Boldogunk is — megmutatjak, hogy a tudomény nem zéarja ki
a hitet, s6t szitksége van a hit nytjtotta kiegésziilésre. Amint a Il. Vatikani
Zsinat éppen tiz éve hangstlyozta: ,Ha a moédszeres kutatds valéban tudo-
manyos moédon és az erkdlcsi elvek szemmeltartdsédval folyik, egyetlen egy
ismeretagban sem keril soha igazéan ellentétbe a hittel, hiszen a féldi valé-
ségok és a hit valésagai ugyanatt6l az Istent6l erednek. S6t azt, aki alézatos
és é&llhatatos lélekkel igyekszik felfedni a természet rejtélyeit, tudtan kiviil
is szinte Isten keze vezeti" (Gaudium et Spes 36). Igen, Moscati professzor
igazén ilyen volt: ,Isten keze vezette" életét elemészté tevékenységében,
éppen olyan figyelmes munkatdrsa és készséges imadéja volt Istennek a
megkinzott testek fizikai egészségének, mint a sebzett lelkek {idvosségének
szolgélataban. Barcsak kozolné ezt a biztonsdgat annyi nemes és egyenes
lélekkel, akik att6l félnek, hogy Isten jogainak elismerésével veszitenek
sajat autonémidjukbol!

Il. Végiil ez az atélt Osszeforrottsdg tudomany és hit kdzott megsejtet
veliink valamit Giuseppe Moscati vallasossdgabdl. Hiszen lényegében ezért
allitjuk kovetendé példaképiil kortarsaink elé. Ez a valldsossag egyszeri és
biztos volt, dtgondolt és attanulmanyozott, karakan, de tudéshoz ill6 jambor-
sagi gyakorlatokkal. Nagy és mivelt szellemének sokrétiségében gyermeki
lélek rejtozott.

De vallasossdga mindenekfolott azért volt eleven, mert a szeretet gya-
korldsaban vallotta meg! Moscati professzor legragyogébb hirneve a szere-
tetnek az a faradhatatlan, rejtett, hosies virdgzésa, amely rébirta, hogy min-
denét odaadja masokért, j6t téve a szegényekkel, gyégyitva a testet, fol-
emelve a lelket, soha semmit maganak nem kérve a végsé lehelletig, Ugy-
hogy a halal is szeretett betegei latogatdsa kozben érte. Szamtalan epizéd-
jat gyajtotték éssze ennek az emberfolotti szeretetnek, amely aprdségokbél,
allandé és vidam adakozasb6l tevoddtt ossze, tgyhogy Népolyban mar ha-
lalat6l a ,szent orvosnak” kezdték hivni. Ezek a torténetek szazadunk egy
boldogjénak ,Fioretti“-je! Mekkordra né ebben a vilagitdsban Giuseppe
Moscati alakjdn 4t az orvosi hivatads! és mennyire kivannunk kell, hogy ezt
a talan minden méasnél emberibb és gondoskod6bb hivatdst mindig a szeretet
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jarja at lélekként és emelje fol eszményével! Hogy meleget, josagot, re-
ményt drasszon a kérhézi dgyak sorai kozt, a nehéz orvosi tanulmanyokban,
a tudomény szent csarnokaiban. Hogy megvédjen a térsadalmat fenyeget6
onzéstdl, hidegségtdl, kiszéradastol, attél, hogy tobbet térédiink jogainkkal,
mint kotelességeinkkel. Es ugyanigy legyen minden més becsiiletes polgéri
foglalkozés lelke ma is a szeretet! Boldogunk szelid alakja vonz6, hatésos
példdjaval ezt ismétli nekiink: ,Pietas ad omnia utilis est, a jamborsag
mindenre hasznos" (1Tim 4.8).

Testvéreink és Fiaink! A 1l. Vatikéni Zsinat Ggy beszélt a viladgiak sze-
mélyérdl és szerepérdl az Egyhazban, mint akiket a vildgban .Isten hiv, hogy

. mintegy beliilr6l, kovaszként jaruljanak hozza a vildag megszenteléséhez,
és igy els6sorban életiik tanisdgaval, hitilk, reményiik és szeretetiik ragyo-
gasaval hirdessék Krisztust masoknak” (LG 31). Moscati professzor alakja,
erkélcsi nagységanak, életpélddjanak és az Egyhazt6l kapott megdicséitésé-
nek kilénleges tekintélyével, arra emlékeztet ma benniinket, hogy ez igaz,
ez lehetséges, ez szitkséges. Szitksége van ra Egyhéznak és vilagnak! Ez a
mai szertartds és a szentév kilonleges megbizatdsa a laikusok szadmara.

AZ IMADSAG
(Részletek a holland piispéki kar 1974-es Adventi korleveléhél)

Elsenyvedés

Az imadsadg mindig sokaknak jelentett valddi sziikségletet. Amit Hollandia
hatdrain tal latunk, megerdsiti ezt a megallapitast. Lehet, hogy észrevettiik,
hogy a kornyezetiinkben él6 nemkeresztény vendégmunkasok is modot ke-
resnek imédkozéasi igényiik kielégitésére. (1975 folyaman Hollandidban t6bb
helyen létesiilt mohamedédn imahéz. Ford.) Az élmény, amelyben az imadsag
gy6kerezik, masokkal, nemkeresztényekkel kozos tulajdonunk. Mégis sok-
szor csalédast okoz az imadkozas. Mintha a mai életforma nem kedvezne
neki. A tevékenység a fontos. Az életben maradas biztositéka a siker. Aki
beszélgetni probal a 16t mélyebb értelmérdl, gyakran kénytelen félszegen és
igyetleniil keresgélni a megfelelé6 szavakat. Talan észre sem vessziik, hogy
sok beszélgetés tartalma sajat tudasunk fitogtatdsa. Mintha versenyre kel-
nénk: kinek nagyobb a tuddsa, a tajékozottsédga. Ritkédn fordul el6, hogy
valaki beismemé, hogy egy-egy Ujdonsdg meglepi. A tudas és hatalom
annyira fontos, hogy nincs mér helye az elcsodéalkozdsnak vagy nyilvanvalé
védtelenségiink beismerésének.

Ugyanakkor érezziik, hogy valami hianyzik. Ismereteinkb6l, tuddsunkbél
annyit fektettiink be a kérnyezé vilagba, hogy sokan (gy érzik, félreismerik
6ket. A bensé élet alig szamit. Az ismeret fontosabb, mint nmagunk isme-
rete. Ennek azonban a sziv érzelme nyakasan ellenszegiil. Az éllandé, mindig
uj meg G elcsodélkozds képességét nem nélkiilozhetjiik.
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Mintha az ima héattérbe szoruldsa valamiképp 6sszefiiggne az emberi 16t
alapveté érzelmeinek lekicsinylésével. Nem méltényoljuk megfeleléen a
vagy, a banat, az 6rom, az emberi lazadozéds, segitségre szorultség, a héla,
az Unnepi Orvendezés érzelmeit. A tarsadalom nem készit fel benniinket a
sziv érzelmeinek kifejezésére. Erzelmeinknek tobb kibontakozési lehetdségre,
tobb térre van sziikségiik. Bensénk mintha elsenyvedett volna.

Vagyakozas

Azt a természetes biztonsagot, amellyel valaha imadkoztunk, gyamoltalan-
sag valtotta fel. Ennek nemcsak a mai tarsadalom légkore az oka, de az a
rohané aramsodor is, amelybe az egyhadz belekeriilt. Vannak, akik maga-
tehetetlennek, védtelennek, elhagyottnak érzik magukat. Ugy tanik, sok
meghitt tdmpont veszett el. Alig malt hiasz éve, hogy az istentiszteletben
minden a szakralisat lehelte. A nyelv, a csend; az egyiitt mondott meghitt
formulak; az ének, az illat, a fény, a disz és pompa: az egyhéazi év mindig
visszatér6é ritmusa. Ma, nemcsak a templomban, de otthon is, hattérbe szo-
rult a térdelés, az 6sszekulcsolt kéz, a meghajtott fej, a lecsukott szem, a
mellverés. Aki a sok csirdzé pozitivumot nem képes meglatni, annak az a
benyomésa, hogy minden, ami ,régi“, kifosztva, kidrusitva, eltint! Hat
hogyan imadkozzunk ezentul?

Még azok is, akik nem ragédnak 6rokké a milton, ha imérél van sz6,
félszegnek érzik magukat. Az egyhdz életében is észreveheté messzemend
racionalizalas inkabb aldaknédzta, mint el6segitette imadkozasi képességiiket.
Bar a szellemi nagykoriségot és tarsadalmi kiéllast jogosan kovetelik, gya-
kori szenvedélyességilk az imadsdgot mint vaildsos oOnkifejezést elnyomas-
sal fenyegeti. Vannak, akik a tanitdshoz val6é hiség miatt aggédnak. Mintha
6k is szem el6l tévesztenék, hogy kereszténynek lenni tobbet jelent, mint
tiszteletben tartani egy hagyoményos tanitast. Akiket az evangélium kiallas-
ra" valé felhivdsa ragadott meg, de azok is, akiket els6sorban a hittételek
tisztasdganak megérzése indit, szandékuk ellenére is azt a benyomést kelt-
hetik, mintha a keresztény élet egyediil a hitvallason ill. tevékenységen for-
dulna meg. Mintha az ,ortodoxia® vagy az ,ortopraxis“ volna az egyediili
lényeq.

Nem volna az ember ugyanakkor sévargé, vagyédé lény is?

Annél nagyobb &rémmel &llapithatjuk meg, hogy sokan vannak, akik nem
hagyjak magukat sarokba szoritani a kedvezétlen kériilményektdl. Eréfeszi-
tésitk, amellyel a belsd élet leértékelésén prébalnak feliilemelkedni, mind-
nyajunknak biztatds, hogy az ellendramlatban inkdbb sarkallast, mint aka-
dalyt lassunk.

Benséség

Sem ember, sem korlevél fel nem menthet az iméhoz szitkséges eré-
feszités al6l. Imadkozni magunknak kell. Magunknak kell ezt megtanulnunk.
Keriild Gt nem létezik. Az ima az emberi élményben gydkerezik. Az emberek,

59



a dolgok, az események figyelmes szemlélésébdl sziiletik meg. Csirdjaban
fonnyad el az ima, ha mindent, sajat létiinket beleértve, gépiesen fogadunk
el, mintha jogos jussunk volna. llyenkor még a legszebb formuldk sem
hasznélnak. Az ima csak az elcsodéalkozashdl, a feliiletesség elleni kiizdelem-
bél tud kicsirdzni és életben maradni.

Az ember csak akkor kezdi magat valéban megismerni, ha felhagy azzal,
hogy onmaga birtokosdnak tudja magat. Barmennyire is meghittnek tetszik
nekiink minden, nem utolsé sorban sajat éniink, barmennyire is megszoktuk
sajat létiinket, a benne folytatott szabad tevékenységet: mind a 1ét, mind a
tevékenység alapvetéen vératlan és megmagyarazhatatian.

Sokféle dton ismerhetjiik fel, hogy létimk végsé soron nem sajat tulaj-
donunk. A megszokas bddulatab6l hangulatok, események, megfigyelések
ébreszthetnek fel. Mint az az ember, aki felnézve a csillagos égre, attorte
a magétélértetddés békly6jat, és egyszerre csak zavarba j6tt Gnmagat ille-
téen:

Az eget nézem: ujjaid forméltak,

A holdat, csillagokat: kezed alkotését.

Mit ér az ember, hogy Te ra figyelj,

emberfia, hogy ré& gondot viselj? (8.2s.)

Igy térulhat fel az ember az éjszakai ég benyomasa alatt sajét belsé tere
felé. Foltétele ennek, hogy megtanuljunk ,latni“, és «id6t szakitsunk, hogy
magunkba szivhassuk, amit latunk. Egyszerre csak eltiinik a magatélértetd-
dés. Aki a felszinen él és figyelmetleniil halad el a dolgok mellett, az nehe-
zon fog iméra nyilni.

Az ima néha kérdés formajaban szakad ki a lélekb6l. Végsé nyomoru-
sagdban J6b ugyanazt a kérdést teszi fel, mint a zsoltdros: ,Mit ér az em-
ber?" (V6. J6b 7,11-17) Ugyanaz a kérdés, de mas életkoriilményekbdl bugy-
gyan ki. Az élet értelmét kutatva mind a két kérdez6 Istenhez fordul fele-
letért.

A kornyezetiinkben tapasztalhaté varatlan, magat6él nem értet6dé, ismeret-
len iranti fogékonysdg nem tanultsdg vagy ismeretek gyiimdlcse. Sokkal
inkdbb életstilus. Mindenkinek rendelkezésére all az, ami ehhez sziikséges.
Legels6sorban sajat életiink. A 139.zsoltdr igy iméadkozik: ,Te ismersz
alltomban-iiltémben, — tavolrél tudod gondolatomat . . . lgen, bensémet te
alkottad, — mikor anyam 6lét lakdsul adtad.”

Mégis ,Atya*“

Az Ur Jézus szokatlan megszélitassal fordul Istenhez: ,Abba“. Ez a sz6
meleg, nagy meghittséget fejez ki. A tanitvanyok eredeti forméajaban &rizték
meg az aram sz6t. Ez is mutatja, milyen mély benyomést tett Jézus kdzvet-
len viszonya Istenhez. Ez a sz6 Jézus legmélyebb oOntudatat foglalja Gssze.
Nem ok nélkiil vallottdk 6t az evangélistdk Isten fidnak. Jézus Istenbe vetett
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bizalma nemcsak az alland6 biztonsag és védettség megélésébol ered. Ellen-
kezbleg: meg kellett védelmeznie az elrejt6zétt Istenbe vetett mély meggy6-
z6dését olyan viszontagsagokban, amelyeket az ember ugyancsak nehezen
tud elfogadni: ellenéllds, félreismerés, kinok, elhagyatottsag idején.

Az ,Abba“ iméak Jézus legkeservesebb perceivel kapcsolatban maradtak
rank. Ezzel arra figyelmeztetnek az evangélistak, hogy az ,Atya“ megszélitast
nem valami romantikus értelemben kell felfognunk. Amikor Mark elmondja,
hogy Jézus a kertben milyen borzalmas vilagosséaggal latja meg, mi vér ra,
arra akar ramutatni, hogyan éli meg Jézus ezt a pillanatot. Arra hivja fel
figyelmiinket, hogy igy imadkozott: ,Atydm, ha lehetséges, muljék el télem
ez a pohar. Mindazonaltal ne Ggy legyen, mint én akarom, hanem mint Te.”
Es amikor a szenvedés teljesen haldlos szoritdsaba keriti, ajkai akkor is az
JAtyam“ szét formaljak — mondja Lukécs.

Szenvedni és mégsem adni fel a bizalmat. Elmeriilni a kinban, és mégis
hinni az Istenben. Istenhez kiéltani, és ugyanakkor azt mondani: ,elhagytal”.
Kimondani, hogy nem tudunk iméadkozni. Ez mind ima lehet. Titokzatos,
sebezhetd imadség.

Egyiitt imadkozni

Még ha mindnyéjan egyutt imadkozunk is, elkeriilhetetlenil megtapasz-
taljuk: az Isten néha elrejtézik. Még ha be is toltjik az egész templomot
kézos énekiinkkel, akkor is a nem kevésbé rejtett Istennel allunk szemkozt.
Ez nagyon féajdalmas tapasztalat lehet. Hiszen annyira szeretnénk megis-
merni az Istent! De vajon nem fontos-e megtapasztalni, hogy Isten sokkal
nagyobb nélunk, és nem hagyja magat az emberi érzelmek korlatai kézé
szoritam?

Mindennek ellenére a kbzos imadsag nagy tamasz lehet az egyes hivé
szaméra. Az imadkozé emberiség tOrténetében a kozbsség, az egybegyilés
épp olyan jelentds helyet foglal el, mint a magény. Az ,ecclesia”,
a kozosség meggatolhatja, hogy az ember tul kénnyen Osszetévessze az
elrejt6zott Istent a tévoli Istennel. A magédra hagyott ember kdnnyebben
elcsiigged. Az egyiittes, a zene, a kozésen mondott szdveg, a ritus viszont
réébreszthet, hogy van okunk dicséretre és halara. A kozosségben még azt
is ki merjiikk mondani, zengeni, hogy az emberi |étben tulajdonképpen nem
Is volna masnak helye, mint dicséretnek.

A rendszeres kozos imadsdg, a szoros egyittes kiemelhet sajat magunk
és a pillanat korlatozottsagabol. A tavlat, amelyet a kézds ima nyithat ben-
niink, kiszabadithat a magunk épitette szik vilagbol, amely gyakran félel-
metesen koriilzar. A kozpont ilyenkor mintha eltolédnék. Mintha uajbél fel-
fedeznénk, hogy van okunk hélara. Rég felejtett felelésségek (ijbol kinligyez-
nek. Megenyhill az engesztelhetetlenség. Felismerjik a teremtmény alé-
rendelt voltat. Ha halljuk és latjuk, hogy méasok imadkoznak, az arra 6sztdndz-
het, hogy belekapcsolédjunk az ember Istennel folytatott dialéguséba.
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A kozos imadsagnak meg kell adni a maga helyét; a rendszerességet
kozés megbeszéléssel kell biztositani., A keresztény csaladban valaha meg-
volt a rendszeres imédnak a maga helye. Ez ma sokfelé eltiint. Mégis j6 volna,
ha ujbél helyet biztositanank a kézos, imadségos pillanatoknak.

Hallgatas

Az ima nemcsak beszélgetés. Imadkozni annyit is jelent, mint elcsen-
desedni: megprébalni az Isten utjat egyengetni. Kisérlet ez, hogy benséleg
kilresitsik ©nmagunkat, és igy ledontsiik Isten teremté belépésének aka-
dalyait. A szavak ugyanis vélaszfalat alkothatnak.

.Valaki nagy Osszeszedettséggel torekedett jobban imadkozni. Amikor
igazan benséleg imédkozott, valami csodélatos toértént vele. Minél bensé-
ségesebb lett iméaja, annél kevesebb lett a mondanival6ja. Végil egészen
elnémult. S6t ami a hallgatasnal is jobban ellenkezik a beszéddel: hall6va
lett. Ha addig azt hitte, az ima beszélgetés, most megtanulta, hogy az ima
nemcsak elhallgatds, de odahallgatds is. Igen, igy van: az iméadkozads nem
azt jelenti, hogy magunkat halljuk beszélni, hanem hogy elnémulunk, kitar-
tunk a csendben, és varunk, amig meghalljuk az Istent.” (Kierkegaard.)

Az ima tehat turelmes, figyelmes varakozast jelentene? Ha az ilyen ima
mindig nehéz feladat volt, a mai korilmények kozott egészen kiildndsen
nehéz. Hisz mi éllandéan tevékenykediink. A csend, az lresség titkos féle-
lemmel tolt el. Pedig az ima nemcsak azt jelenti, hogy beszéliink, énekeliink
vagy elmélkediink, hanem tavlatokat nyit, elnyugtat, befogadéva tesz. A
mai életforma a figyel6 odahallgatdst igen megneheziti. A zene, a zaj kéret-
lendl is arad mindenfel6l, és inkdbb tompitja, mint élesiti érzékenységiinket.
Ezért egyesek a templomban, vagy més kisebb, zért helyiségben tudatosan
gyakoroljék az elcséndesedést.

A kozbenjaras

A legismertebb iméadsagok egyike a kéré imadsag, a konyorgés., Az
Oszovetségben a masokért val6 konyorgés kivalasztott emberek feladata
volt. Jézus eljovetele 6ta azonban mindnyajunk feladata (Ef 6,18). Az Exodus
elbeszéli, hogy harom 6reg imaja donti el a gy6zelmet (Kiv 17). Jézus meg-
gyogyitja a bénat, mert latja baréatai hitét. Jakab apostol azt ajanlja, hogy
imédkozzunk a betegekért. Mi keresztények hisszilk, hogy egymaéasért he-
lyettesként |éphetiink fel. Epp ezen a ponton éri alland6éan fokozéd6 téma-
dés egyszer( természetességiinket. Nem mintha attél félnénk, hogy a kérés,
a konybrgés veszélyeztetné a tevékenység intenzitdsat. Mert senki sem tud
hitelesen imadkozni sem méasokért, sem egy igazségosabb tarsadalmi rend-
szerért, ha 6nmaga nem fesziil neki kitartéan és kdvetkezetesen azoknak a
szandékoknak, amelyekért imadkozik.

Es mégis él a kérdés: vajon meghallgatdsra talélnak-e konyorgéseink?

Mindnyéjan fordultunk mér bizonyos meghatdrozott kéréssel az Urhoz.
Tudjuk is, hogy iméink nem mindig abban a forméban taldlnak meghallga-
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tasra, mint gondoltuk. Szent P&l haromszor kérte az Urat, szabaditsa meg
egy megprobaltatastol. Bele kellett nyugodnia: .elég neked az én kegyel-
mem.” Jézus is konyorgott: ,Muljék el télem ez a pohar”, mégis kivégezték.

Kétségtelen, hogy mindig ajbol és jbol bele kell nyugodnunk, hogy sajat
kivansagainkat alarendeljiik Isten veliink és mésokkal valé terveinek. A
hangsuly ne a mi sokféle kérésiinkon legyen. Az legyen legfontosabb va-
gyunk, hogy teljesen rahagyatkozhassunk Isten formélé kezére.

Kéréseink sokrétlisége Szent Palnak eszébe juttatja az ,Abba“ szét: ,a
gyermekké fogadas Lelke kiéltatja veliink: Abba, Atyank. Ez a Jézus életét
irényité er6, amely mindenben Atyédnak lattatta vele az Istent, minket is
kiragad egyéni szempontjainkb6l, és igazi magunkka alakit. Csak féligmed-
dig értjuk az utakat, amerre vezet, tehat valéjaban egyéltalan nem értjik.
Innen a féjdalmasan érzett fesziiltség mindennapi sziikségleteink és akodzott
a képesség kozott, amely megtanit belatni sziikségleteink viszonylagosséagat.
Ha iméadkozunk, az minden szentirdsmagyarédzatnal jobban révilagithat, hogy
minden kdnyorgésnek csak egy lehet a lényege: ,Legyen meg a Te akaratod.”

Ebben az adventi levélben nem széltunk kimeritéen mindenrél. Azt remél-
juk, hogy ez az iras sokakat indit arra, hogy beszélgetésbe kezdjenek ima-
kultarankrél, és féleg, lehetdleg kozosen, kutassanak megfeleld imaformak
utédn. Az imérél irni és beszélni anélkil, hogy ténylegesen iméadkoznénk,
csak latszatelmélyiilés volna. Ez inkabb géatolja, mint elsésegiti az imat.
Amit mi ebben a levélben elmondottunk, vagy éppen nem mondottunk, targya
lehetne prédikacioknak, megbeszéléseknek, folydiratok cikkeinek vagy a
gyakorlati megvalésitasnak.

Végezetiil pedig: mi sem kételkediink abban, hogy értink is fogtok imad-
kozni. Leveliinket Szent Agoston egyik, az imarél sz6l6 levelének zardszavai-
val fejezzitk be: ,Reméljiik, hogy allasunk iranti tiszteletb6l tdmogatni fog-
tok imaitokkal, amire olyan nagy szilkségiink van. Valaha az egyhdz kozos-
sége konyorgdtt Péterért és Palért (Csel 12,5; 13,3). Nekiink 6sszehasonlit-
hatatlanul nagyobb sziikségiink van erre, mint Péternek és Palnak. Tegye
meg mindenki, ami téle telik. Es az Ur, ,aki mindent b6ven megtehet azon
feltl is, amit mi kérlink’ (Ef 3,20), hallgassa meg imaitokat.”

NEWMAN GONDOLATAIBOL

Az aldbbi vélogatds Newman fébb miveibsl vett idézetekkel igyekszik bemutatni
az embert, a vivédé gondolkodét és a préfétat. Az idézetek (kettd kivételével)
Ch. S. Dessaln oratoridnus vélogatasab6l valék: ,The Mind of Cardinal Newman.”
London 1974,

(Lelkiismeret:) Akéar hallotta valaki a vilag Megvéltéjanak nevét, akdr nem . ..
szivében valami parancsolé szézat él. Nem puszta érzelem, nem puszta
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vélemény, benyomds vagy szemléletméd, hanem torvény, tekintéllyel rendel-
kez6 hang, amely azt parancsolja: tegyen meg egyes dolgokat, méasokat
pedig keriiljon. Nem allitom, hogy egyes Osztonzései mindig vildgosak vagy
mindig 0sszhangzék. De amit itt hangsuilyozni akarok, az a kovetkezé: ez a
hang parancsol, dicsér, korhol, igér, fenyeget, jovot hordoz és a lathatatlan-
rél tandskodik. Tobb az ember sajat énjénél. Az embernek nincs rajta hatal-
ma, hacsak nem a legnagyobb nehézség aran. Nem 6 alkotta, mey sem
semmisitheti.

— Mondhatjatok nekem, hogy ez a parancs csupan természetem torvénye,
akér az, hogy oriljek vagy szomorkodjam. Ezt fel nem foghatom. Nem, ez
egy hozzam sz6l6 személy visszhangja. Semmi sem gy6z meg, hogy végséd
soron nem egy rajtam kiviil esé személyt6l szarmazik. Magaban hordja isteni
eredetének bizonységat. Természetem olyan érzelmekkel fordul feléje, mint
egy személy felé. Ha engedelmeskedem neki, elégedettség fog el, ha nem,
fajdalom, — éppen mint mikor nagyra becsiilt baratomnak teszek tetszésére
vagy béantom meg 6t.

— Minél jobban torekszik valaki, hogy engedelmeskedjék lelkiismereté-
nek, annal jobban megrémiil 6nmagétdl, hogy oly tdkéletleniil engedelmes-
kedik neki.

(A hit kockazata:) A bizonyosséag, a sz6 legmagasabb értelmében, azoknak
a jutalma, akik akarati aktussal, az értelem és okossadg parancsara éatkarol-
jék az igazsagot, bar természetiikk gyavan visszariad. Kockazatot kell vallal-
nod. Miel6tt az ember katolikus lesz, a hit kockéazat; miutdan azzd valt,
ajandék. Az értelem utjan kozeledsz az Egyhézhoz, a Lélek vilagossdgéban
lépsz be.

— Jobban szeretek olyan korban élni, amikor napvilagnal, nem homaély-
ban kiizdiink, s Ggy gondolom, tiszta haszon, ha az ellenség szur le, nem
pedig egy barat dof hatba . . . Azt tartom, a hitetlenség valamiféle formaja
elkeriilhetetlen az értelem koréban és a mienkhez hasonlé vilédgban, figye-
lembe véve, hogy a hit az akarat aktusat kivanja meg . . . Nagy el6nye an-
nak a kornak, amelyben a hitetlenség Gszintén megmondja a magéét, hogy
a hit is nyiltan megmondhatja, amit gondol.

— Mit mertetek Krisztusért? Mit vetettetek latba igéreteinek igazségéra
tekintve? . .. Attél tartok, a legtobb uGgynevezett keresztény pontosan
ugyanugy élne, mint most, ha gy vélné, a kereszténység végtére is talén
csak puszta mese, — sem jobban, sem rosszabbul. Fiatalségukban a gydnyd-
roknek vagy a viladg hiuségainak utjat jarjak. Ha id6sebbek lesznek, valami
becsiiletes (izleti foglalkozast vélasztanak, vagy més kenyérkereset utén
néznek. Azutan meghéazasodnak, csaléddot alapitanak, és minthogy hasznuk
egybeesik kotelességiikkel, tisztes és vallasos embereknek latszanak mésok
és sajat maguk el6tt . . . Ez mind szép és j6, de nincsen sziikségképpen



koze a vallashoz. Nem mernek semmit, nem kockéztatnak semmit, nem vet-
nek latba semmit, nem hagynak el semmit Krisztus igéjében bizva ... A
kereskedonek, a vallalkozénak be kell vetnie valamit, hogy nyerjen. Min-
denitt all a mondas: Aki mer, az nyer . .. Csak Udvozitjik szavara nem
mernek nagyot a keresztények, mert nem hisznek igazén. A hit ugyanis lénye-
ge szerint magaba zarja a kockazatot. Jézus kérdésére: .Ki tudjatok inni a
kelyhet, amelyet én fogok inni?“ — Jakab és Janos apostol igy felelt: .Ki
tudjuk.” Nem tudték, mi var még rajuk az Ur kovetésében, de készen voltak
mindenre, a legnehezebbre is . . . Nem utolsé sorban ebben 4ll a hit fon-
sége és odaadésa.

(Dogma és dogmafejlodés:) A hitvallasok és dogmék élete az az eszme,
amelynek a kifejezésére valok, ez az egyedili lényeges benniik. Csak azért
van réjuk szilkség, mert az emberi gondolkodds csupén darabokra szedve
tud ehhez az eszméhez hozzaférmni, egységében és teljességében nem tud
vele mit kezdeni, csak ugy, ha kilonbdz6 oldalaira és viszonylataira bontja.
Igy a katolikus dogmék végtére is csupan szimbélumai egy isteni ténynek.
Nemcsak hogy nem ezek a szébeli megfogalmazésok irényitjdk a tényt, de
ezer ilyen megfogalmazéds sem meritené ki, nem hatolna a mélyére.

— Ha a kereszténység egyetemes vallds, ha nemcsak egyszeriien egy
toldrajzi helynek vagy korszaknak felel meg, hanem minden idének és min-
den helynek, akkor nem lehet méasképp, mint hogy mindig més és més a
korilvevo vilaghoz val6é viszonya és az eljardsa, — azaz fejl6dik.

(Isten és ember:) Isten néz téged, bérki vagy, Ggy, ahogy vagy, személyesen.
Neveden szélit, lat és megért, olyannak, amilyennek teremtett. Tudja, mi él
benned, ismeri minden legsajatabb személyes érzésedet és gondolatodat,
adottsagaidat és vagyaidat, er6det és gyongeségedet; lat 6romdd és szo-
morusdgod napjan, egylttérez minden reményeddel és viszontagséagoddal,
osztozik aggodalmaidban és emlékeidben, bontakozé és hanyatlé napjaid-
ban; atblel és karjaban hord, folvesz és leiiltet, olvas vonéasaidb6l, akéar
nevetésbe, akér sirdsba hajlanak, akér egészségtél duzzadnak, akér beteg-
ségben hervadoznak; gyongéden tekint kezedre és labadra, figyel hangodra,
szived dobogésdra, még leheletedre is. Nem szereted magad jobban, mint &
szeret téged, nem riadhatsz vissza jobban a szenvedéstél, mint amennyire
6 szenved, hogy viselned kell; és ha mégis rad szakad, akkor mintha magad
mérted volna magadra, ha van benned (idvosségre vivé bolcsesség.

(Egyhaz:) A katolikus Egyhaz nem engedi meg, hogy bérmilyen — anyagi
vagy anyagfolotti — kép, dogmatikus szimbo6lum, ritus, szentség, szent, sét
akdr maga a Szent Sziz is a lélek és Teremtbje kozé élljon. Mindenben
szemtdl szembe aéllitja az embert Istenével, ,solus cum solo“. Egyedil 6
teremt; egyedill 6 valtott meg; félelmetes szeme lattdra halunk meg; latésa
a mi 6rék boldogségunk.



— Az Egyhadz mindig kiizd6 egyhdz. Néha nyer, néha veszit, még gyak-
rabban egyszerre nyer és veszit kiilonbozé részeiben. Mi més az egyhaz-
torténet, mint a mindig kétes hadiszerencse emléke, bar a csata kimenetele
nem kétes? Alig zengiink Te Deumot, méris vissza kell térniink a Misereré-
hez; alig élveziink békét, mar megint tldéznek; alig ériink el valami diadalt,
Ujra botrany szakad rank. Csakhogy visszaeséseinkkel haladunk; banatunk
a vigasztaldsunk; elveszitjik Istvant, hogy megkapjuk Palt, és Matyas elfog-
lalja az arulé Jadas helyét.

(Szentségek:) Néha mintha felvillanna el6ttink valami, amit majd valamikor
szinrél szinre latunk. Kozeledink — és a keziink, fejunk, homlokunk vagy
ajkunk sotétben is megérzi valami foldinél nagyobbnak az érintését. Nem
tudjuk, hol vagyunk, de vizben flirosztenek, és egy hang azt mondja, hogy
ez vér. Vagy jelet tettek homlokunkra, és az a Kélvéariarél beszélt. Vagy egy
kéz nyugodott a fejinkdn, és semmi kétség: a szdogek nyomét viselte, s az
Ovéhez hasonlitott, aki egyetlen érintéssel latéva tette a vakot és felta-
masztotta a halottat. Vagy ettiink és ittunk, s bizonyosan nem volt alom,
hogy valaki sebzett oldalab6l taplalt benniinket, és teste égi ajandékéval
megujitotta természetiinket.

(Krisztus keresztje:) Isten megtestesilt o6rok Igéjének haldla a mi nagy
leckénk: hogyan gondolkodjunk és hogyan beszéljink e vilagrél. Az 6 Ke-
resztje adta meg az igazi értékét mindennek, amit latunk, minden vagyonnak,
minden elénynek, minden rangnak, minden méltésagnak, minden gyony6ri-
ségnek; a test kivansagénak és a szemek kivansdganak és az élet kevély-
ségének . . . Menj a kozéletbe, az értelem és tudomény vilagaba; tekints a
nyomoriségra, a szegénységre és elhagyottsdgra, az elnyomasra és fog-
ségra; latogass el oda, ahol az étel nem elég és a lakds egészségtelen . . .
Szeretnéd tudni, hogyan vélekedj minderr6l? Nézz a Keresztre.

(Keresztény élet:) A mélabi nem keresztény vérmérséklet. Nem igazi az a
blinbéanat, amelyben nincs szeretet; nem kedves Istennek az az Onsanyar-
gatds, amelyet nem édesit hit és vidamsag. Napfényben kell élniink akor
is, ha bankédunk; Isten jelenlétében kell élniink, nem szabad bezarkéznunk
sajat sziviinkbe, akkor sem, ha mult blneinket szamlaljuk fol.

— A keresztény szivében mély, csendes, rejtett béke él, amelyet nem
lat a vilag . . . lgazi élete az, amilyen 6nmagaban és Istenével. El tudja
viselni magéat; még oOrilni is tud magénak, mert Isten benne laké kegyel-
mének, az Orok Vigasztal6 jelenlétének oril. El tudja viselni, s6t kellemes-
nek talédlja mindenkor az egyediillétet: ,soha sincs kevésbé egyedil, mint
amikor egyediil van. Amikor péarndjéra hajtja fejét éjszakéra, taldrad6 sziv-
vel tudja elismerni Isten szine el6tt, hogy semmit sem kivén, hogy .elege
van és bévelkedik”, hogy Isten a mindene, és nem hidnyzik semmije, amit
Isten adhat. Igaz, tobb héléra, tobb életszentségre, tobb mennyorszdgra van
szilkksége: de annak gondolata, hogy mindebben tobbre is vihetné, nem ejti
zavarba, inkdbb megdrvendezteti.
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— A keresztény atérzi, hogy Udvozitéjének igazi szemlélése benne rejlik
evilagi foglalkozdsaban; hogy amint Krisztust latja a szegényben, az {ild6zott-
ben, a gyermekekben, Ggy 6t latja azokban a szolgalatokban, amelyeket
vélasztottaira biz, akdrmilyenek is azok; hogy hivatdsat ellatva Krisztussal
talalkozik; ha pedig elhanyagolja, att6l nem élvezi jobban az 6 jelenlétét.
Hivatédsdnak teljesitése kozben latni fogja, hogyan nyilvanul meg Krisztus
lelkének a mindennap koznapi cselekedetei kozott, amelyek mintegy szent-
séggé valnak.

FAZEKAK ES SERPENYOK ISTENE

Fazekak és serpenySk Istene, nekem nincs idém, hogy szent legyek, éjszaka vir-
rasszak a tetszésedre, vagy virradatkor elmélkedjem neked. Tégy hat szentté, mikoz-
ben az ételt készitem és a tdnyérokat mosogatom.

Fazekak és serpeny6k Istene, felajanlhatom-e neked meghéditott lelkek helyett
azt a faradtsdgot, amely er6t vesz rajtam a kdvézacc és az odaégett fézelék lattan?
Emlékeztess mindarra, amit olyan konnyen elfelejtek: nemcsak azért, hogy kevesebb
lépcsét kelljen jarnom, hanem hogy tokéletesen megteritett asztalom imadsagga
legyen. Fogadd el durva kezemet, hiszen érted durvult el. Mosogatérongyom le-
hetne-e hegedivoné el6tted, amely égi harméniédkat csalogat el6 egy serpeny6bél?

Kezeim ugyan Marta-kezek, de a kedélyem Mariaé. Es ha cip6t tisztitok, prébalom
megtalélni a te saruidat, Uram. Mikézben padl6t dorg6lok, arra gondolok, hogyan
véndorolt a te ldbad a félddon. Uram, fogadd el ezt az elmélkedést: tobbre nincs idém.
Mire a vacsoraedényt eloblégetem, vége az imadség 6rajanak, és akkor mar tébbnyire
nagyon féradt vagyok., Ha reggel még énekelt a szivem munka kozben, este maér
sokkal eléttem nyugovéra tér. Add nekem féradhatatlan szivedet, Uram, hogy az
dolgozzék bennem a magamé helyett.

Melegitsd be egész konyhdmat szereteteddel, és vilagitsd be békességeddel.
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ESZMEK ES ESEMENYEK

A SZENTEV MERLEGE

1974 karacsonyatol 1975 karacsonydig tartott a 25. jubileumi esztendo,
amelyet VI. Pal ,Apostolorum limina“ kezdetl, 1974.méj.23-4n kelt bullajaval
hirdetett meg. Kozponti témaja a lelki megujulas és kiengesztel6dés volt.
Mivel a szentév elsdsorban vallasi esemény — ahogy a papa is hangsulyozta
a biborosi kollégiumhoz intézett beszédében most dec.22-én —, nem lehet
igazaban feléllitani mérlegét. Hiszen csak Isten latja, mi toértént milli6 és
millié lélekben az év leforgasa alatt. Inkabb csak a kilso, lathaté és lemér-
heté eseményekre, adatokra szoritkozhatunk. Mindenesetre a Szentatyéval
(aki sok személyes taldlkozas révén is behatébban megismerhette az Egyhéaz
belsé életét) elmondhatjuk a kovetkezéket: a blnbané és imadkoz6 rémai
zarandokok milliéit latva megtapasztalhattuk azt, hogy az Egyhaz él, hogy
Krisztus Lelke mukodik benne. Az Egyhéz jobban tudatdra ébredt annak,
hogy az Atya szivébdl szarmazik, a keresztrefeszitett Krisztus vérébdl sar-
jad élete, és a megszenteld Lélek vezeti: a torténelemben vandorolva, a biin-
banat és a szeretet utjat jarva, kinyilvanitja egységét, szentségét, egyete-
mességét és apostolisadgat. A szentévi zarandokok tanusagot tettek az imad-
ség iranti érzékrdl, az Istennel val6 bensOséges kapcsolatrél, a szeretet
tettekben megnyilatkozé val6sagéar6l. Ezek a zarandokok azt mondjék ne-
kiink, hogy a j6 felette all a rossznak, még ha a kézvélemény tébbsége nem
is veszi észre; azt mondjék, hogy a csalddok — az Gket ért merényletek el-
lenére — egészségesek, és a megélt kereszténységre nevelnek; azt mond-
jak, hogy az Egyhaz jelen lehet és jelen kell lennie a vilagban megujité
kegyelmével; azt mondjdk, hogy az Egyhaz energiakészletei kimerithetet-
lenek, bérmilyen sulyosak is problémai. igy tehat bizalommal és optimiz-
mussal tekinthetiink a jovbbe.

A jubileumi év sordn mintegy nyolc millié hivé zarandokolt el Rémaba a
vildag minden részérdl. Talén ez a szentév nyilvanitotta ki leginkabb az Egy-
héz egyetemességét. Soha az egyhdztérténelem soran (az el6zé
szentéveket is tekintetbe véve) ennyi ember nem fordult meg az 6rék va-
roshan, és nem talélkozott a papaval egy év leforgasa alatt. Igaz, a kozleke-
dési lehetéségek ma a legnagyobbak; de ne feledjik, hogy a novekvé gazda-
ségi valsdg és egyes vidékek szegénysége miatt sokaknak igen nagy éldo-
zatba kerlilt a rémai ut; ezenkivil — amint a pépa is megemlitette — a
vildg egyes részeir6l nem johettek zaréndokok, j6llehet minden aldozatot
meghoztak volna.

Nehéz lenne e rovid cikkben osszefoglainunk még a legkiemelkedobb
jubileumi eseményeket is. Csupén néhéany jellegzetesebb mozzanatot eme-



link ki. A szentévi zardndoklatok gyujtépontja az Apostolfejedelem sirja
folott emelt bazilika volt; ezenkivill még a masik harom patriarkalis bazilikat
és a katakombdkat latogattdk leginkdbb a zarandokok. Husvét koril kezdtek
6z6nleni az 6rok varosba; ezutdn mér egészen a szent kapu bezéréasaig szinte
végeszakadatlan hulldmokban jottek. Majus 23-t6l kezdve a nyéri hénapok
soran a Szent Péter téren folyt le a szerdai éaltalanos kihallgatds, mert a
Szentatya nem gy6zte volna, hogy egymasutan harom kihallgatast tartson,
ahogy kezdetben megkisérelte. Nyari pihendje idején is minden szerda
délutan bejott helikopteren Castelgandolfébél a Vatikdnba, hogy a fogadéso-
kat megtartsa. A vildg minden részérdl érkezd hivekkel és fépasztorokkal
talalkozott. Méjus elsé napjaiban jartak Roméban a horvat zardndokok
(mintegy 14 000) és tobb szdz bécskai-banati magyar. Aug.23-4n ott volt a
Szent Péter téren mintegy félezer kiilfoldi magyar; szept.10-én pedig a
magyarorszadgi zarandokcsoport: 340 személy, kéztitk 11 plispék.

A szentév kiemelked6 eseményei voltak a szentté ill. boldoggd avatadsok.
Ezekrdl kiilén szamolunk be. Az egyes emberkategéridk szdmaéra kilon .ju-
bileumi napot” rendeztek. llyen alkalmakkor a pdpa maga szolgéltatta ki a
szentségeket: keresztség-bérmélas, hdzassadg, papszentelés, betegek kenete.
Emlitsiink meg néhény ilyen jubileumot: Jan.1. békevildgnap: a ,pueri can-
tores”; jan.6: missziondriusok; febr.2: szerzetesek és szerzetesndk; mérc.
2: a ,Gen" (Generazione Nuova, ,0j nemzedék") vilagfesztivélja; mérc. 19:
csalddok; hisvét vigilidja: felnSttek keresztsége és bérmélédsa; épr.6:
sportolék; &pr.13: hivatdasok napja (noviciusok, szeminaristdk); é&pr.20:
hazasséagkotések; maj. 1: munkésok; maj. 11: kommunikéciés eszkdzdk kép-
visel6i; Pinkdsd: karizmatikusok (tizezren, Suenens biboros vezetésével) és
a Méria- ill. mariolégiai kongresszus résztvevdi; szept.7: megemlékezés a
nék vilagnapjéarél; szept.28: betegek (betegek kenete); nov.23: katonék; dec.
8: a Zsinat bezérdsanak tizedik évfordul6ja . . .

A fiatalok rendszeresen talédlkoztak a Sz. Kallixtusz katakombénél és Jézus
kis névérei képolndjaban (Tre Fontane, EUR negyed). Ezek az eszmélédés
és az imadsdg 6rai voltak. Szombat esténként misére j6tt Bssze a fiatalsédg
a trasteverei Santa Cecilia templomban.

A binbénatot, a belsé megljuldst és a kiengesztelodést keresték a
.blicstjéré” zaréndokok. Igen sokan szerzeteshézakban, intézményekben kap-
tak szélldst; a ,Peregrinatio Romana ad Petri Sedem" és mas szentévi bi-
zottsdgok gondoskodtak a szervezésrél. A katolikus vildgot képvisels zarén-
dokok kdzbtt a legtobbszér protestdnsok és nemkeresztények is voltak; a
Szentatydnak mindig volt hozzdjuk is egy-egy kedves szava. A pépa — a
killdnleges alkalmakat nem szdmitva — &ltalaban a szentév kett6s-egy téméja-
r6l, a megtjulasr6l és a kiengesztel6désrsl elmélkedett; ezen beliil a hitrdl,
az imédséagrél, a szeretetr6l és a reménységrél. Ramutatott a szekularizalé-
dé, élvhajhdsz és anyagelvii vildg veszélyeire is, féleg pedig az egyhazon
beliil tapasztalhaté bomlaszté irdnyzatokat, kontesztélé csoportot marasz-
talta el, hangoztatva, hogy a Zsinat é4ltal kivant aggiornamento nem jelenti
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a katolicizmus igazi hagyoméanyédnak, a tan és az egyhazfegyelem lényegi
értékeinek elvetését. Kiilon apostoli buzditdsokat is adott ki: az Egyhézon
beliili kiengesztel6désrdl, a keresztény 6rémrél, az evangelizélasrol.

A liberédlis sajté, amelyet a papa néhanyszor éles szavakkal biralt, nem
akart tudomést venni a szentévrél, és a kdkan is csomét keresve pl. a szer-
zetesi intézmények nyerészkedésérél beszélt, vagy kisebbiteni igyekezett a
jubileum! év jelent6ségét, sikerét. Pedig elmondhatjuk, hogy a szentév min-
den szempontb6l sikeriilt. Eltekintve a kissé bizarrnak tiné l4tvanyos je-
lenetekt6l (pl. amikor a Via della Conciliazione-n kbzépkori 6ltézetben bin-
bané kdrmenetek vonultak fel), a nagy papali miséken és a kiillénbz6 vallasi
megmozduldsokon 6sszeszedett, imédkozé, a blnbéanatot és a megtjulést
keresé zardndokokat lathattunk. Persze, elkeriilhetetlen volt pl. az, hogy a
Szent Péter téren mise alatt is fagylaltozé és szérakozé turistédk ne kevered-
jenek a hivék tomege kozé. Kisebb zavaré kériilményeket nem szédmitva igaz
az, amit a Szentatya mondott: ,A szentévet nem lehet meghatérozni kiilsg,
turisztikai vagy folklorisztikus szempontokbé6l, még kevésbé gazdaségi vagy
triumfalisztikus szempontokbél, de még humanisztikus vagy ideol6giai szem-
sz6gb6l sem: egyesegyediil valldsi szempontb6l kell tekinteniink." Es ez
érvényesiilt is. A zardndokok egyiitt imadkoztak, vettek részt a szertartéso-
kon, és teljesitették a jubileumi btcsi elnyeréséhez szitkséges feltételeket.

Befejezésiil abb6l a beszédbdl idéziink, amelyet a Szentatya kardcsony
éjjelén, a szent kapu bezardsakor intézett az Egyh&z gyermekeihez és a
vildgban €él5 testvéreihez: ,A szentévben tudatositottuk azt, hogy sziiksé-
glink van binbénatra. Elismertiik szorongésunkat és annak egzisztencidlis
sziikségét, hogy helyreéllitsuk az Istennel val6 normélis és boldog kapcsola-
tunkat. Lelkileg megtapasztaltuk teljes tehetetlenségiinket: képtelenek va-
gyunk dnmagunkt6l visszaéllitani az él6 barédtségot Istennel. Megéltitk a vég-
zetes pusztul4ds mélységének szédiiletét. Mi, ennek a ragyogé és bébeli
szadzadnak gyermekei, még egyszer kopogtatni mertiink az atyai haz ajtajan . ..
Megtért keresztények lettiink . . . A szentév mésodik jelentése: a hit
az élet ... Elet, mert Bel6led forrdsozik, aki a Lét 6ceénja vagy, min-
den létezés tilérad6 teljessége, minden létezé6 Atyja. Az élet Te vagy,
Isteniink! . . . A hitbdl merftiink Gj fényt, a hitb6l, amelynek forrdsa Krisz-
tus, az Atya lgéle . .. Az id6k jele a testvéri szeretetre hiv benniinket,
amely szeretetet sziil. Ez jellemezte az Egyh&z tdrténeti (tjit. Es erre a
szeretetre Krisztus tesz képessé bennilinket, akit felfedeziink szenved6 és
szilkségben 16v6 testvéreinkben. A szeretet civilizdci6ja gy6zedelmeskedik
a kérlelhetetlen térsadalmi kiizdelmek fojtogaté I6gkdrén, és a megédlmodott,
végre keresztény emberiséget adja a vilagnak.”

A szentév sordn emlékeztiink meg a Il. Vatikéni Zsinat bezérésénak 10.
évfordul6jarél. A Szentatya tdbbszdr hangoztatta, hogy a jubileumi év tulal-
donképpen nem zarul le: folytatédnia kell a megdjuldsnak, annak az igazi
aggiornamenténak, amelyet a Zsinat inditott el, hogy az Egyhdz megfeleljen
kiildetésének: Krisztusrél taniskodjék ebben a szekularizal6dé, Istentdl tévol
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él6 vagy eltdvolodott vilagban. De erre csak akkor lesz képes, ha megtérd,
imédkoz6, hivé, remélé és szereté kozosség lesz a Lélek erejében.
Szabé Ferenc

SZENTTE ES BOLDOGGA AVATASOK

Az Egyhaz, amikor meghirdeti a szentévet, minden jéakarati ember elé
odaéllitja az élet értelmét, az életnek azt a vertikdlis dimenzi6jat, amelyre
az emberek keresd véagyai irdnyulnak. Hiszen valamennyien az abszolit és
valéban egyetemes j6t keressiik, amelyen kivil hidba szeretnénk és hidba
reméljik, hogy az emberek megtaldljgk a kolcsonds egység lehetGségét
vagy az igazi szabadsdg biztositékat. — Ez a gondolat a szentévet meg-
hirdeté bullabél val6. Maga a pépa is idézte az egyik boldogga avatés sorén,
hogy megjeldlje vele a szentév e kiemelkedé eseményeinek, a boldoggé és
szentté avatasoknak sajétos jelent6ségét: ,az élet értelme, felfelé toré di-
menzi6ja“, ,az emberek kozotti kélcsénés egység, igazi szabadsédg Istenben.”

Az 1975-0s szentév soran VI. P4l papa Osszesen 13 személyt avatott
boldoggé és hatot szentté:

Febr. 9: Boldog MARIE-EUGENIE DE JESUS (Milleret de Brou)
(1817—1898) francia, az asszumpcionista névérek alapitéja
Apr. 27: Boldog CESAR DE BUS (1544—1607)
francia pap, a doktrinarius atyak alapitéja
M4j. 25: Szent JUAN BAUTISTA DE LA CONCEPCION (1561—1613)
spanyol pap, a trinitdrius atyédk rendjének megreformaéléja
Szent VINCENZA MARIA LOPEZ Y VICUNA (1847—1890)
spanyol, a Szepl6telen Szizrél nev. névérek alapit6ja
Jul. 7: Boldog KARL STEEB (1773—1856)
németorszagi sziiletési olasz pap, a veronai irgalmas névérek
alapitéja
Szept. 14: Szent ELISABETH ANN SETON (1774—1821)
amerikai, lednykori nevén Bayley, 6t gyermek anyja, majd 6z-
vegy, konvertita, a Sz. J6zsefr6l nev. irgalmas névérek meg-
alapitéja
Szept. 28: Szent JUAN MACIAS (1585—1645)
spanyol, domonkos kapustestvér Peruban
Okt. 12: Szent OLIVER PLUNKETT (1625—1681)
fr, Armagh érseke, vértani
Okt. 19: Boldog CHARLES-EUGENE DE MAZENOD (1782—1861)
{missziés francia, Méria obl4tusainak alapit6ja, Marseille piispdke
vasdrnap) Boldog ARNOLD JANSSEN (1837—1909)
német pap, a verbitdk alapitéja
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Boldog JOSEPH FREINADEMETZ (1852—1908)
dél-tiroli verbita pap, kinai misszionéarius
Boldog MARIA TERESA LEDOCHOWSKA (1863—1922)
ausztriai sziiletési (apja lengyel, anyja svéjci), a Klaver
Szent Péterr6l nev. névérek alapitéja

Okt. 26: Szent GIUSTINO DE JACOBIS (1800—1860)
olasz lazarista, Abesszinia els6 apostoli vikériusa

Nov. 1: Boldog EZEQUIEL MORENO Y DIAZ (1848—1906)
spanyol agostonos, piispok Kolumbiéban
Boldog GASPARE BERTONI (1777—1853)
olasz pap, egy vandormissziés papi kongregécié alapit6ja
Boldog VINCENZO GROSSI (1845—1917)
olasz pap, az Oratérium Lednyai nevii intézmény alapitéja
Boldog ANNA MICHELOTTI (1843—1888)
olasz-francia névér, Jézus Szive Kis Szolgal6inak alapitéja
Boldog MARIA DROSTE ZU VISCHERING (1863—1899)
német gréfné, J6 Péasztor-névér

Nov. 16: Boldog GIUSEPPE MOSCATI (1880—1927)
olasz orvos, népolyi egyetemi professzor

Ami az Gj szentek és boldogok nemzeti hovatartozéséat illeti: 19 kdziil
hatan olaszok, négyen spanyolok, harman francidk. Eletéllapotukat tekintve
pedig tizenketten szerzetalapit6k (vagy -reformalék), és a tébbiek is egy
kivételével mind papok vagy szerzetesek. Ez a kétféle egyoldalisdg nyilvan
nem a keresztények életszentségének hii tlikre; de, sajnos, a szentté avata-
sok hagyoményos irdnyénak folytatdsat jelzi.

Vigasztaldsunkra szolgélhat az, hogy az (j szentek kdzbtt taldljuk az
észak-amerikai kontinens elsé bennsziildtt szentjét, Seton Erzsébetet, aki
rédaddsul ardnylag révid, 47 éves élete sordn a keresztény életszentségnek
csodélatosan sokoldalGi pélyéjat futotta be (episzkopélis, mivelt és j6méd,
feleség, anya, nélkiildz6 o6zvegy, konvertita, rendalapité, az Gkumenizmus
szentje). Giuseppe Moscati professzorrél lapunk jelen széma magét a pépét
szblaltatja meg. Az egyszer(i, csendes, tevékeny szeretet hésel voltak Juan
Macias és Vincenzo Grossi; a betegség vértanii Anna Michelotti, Maria
Droste zu Vischering, Gaspare Bertoni: a hitterjesztés atlétsi Oliver Plunkett,
Giustino de Jacobis, Joseph Freinademetz; nagy jelentdségli szerzetes-
intézményt alapitott de Mazenod és Janssen.

A liturgiareform j6tékony hatdsai érzédnek a boldoggé és szentté avata-
sok szertartdsaban: minden egyszer(bb, szervesebb, kifejez6bb lett, szo-
rosabban beleépiil az eucharisztikus &ldozatba. Kiildn megemlitjiik, hogy a
boldogga avatas is szentmise keretében tdrténik, amelyet az 1j boldog(ok)
.mennyei sziil6foldjének” pilispoke(i) celebrél(nak), a hivatalos formuléat ki-
hirdeté pépa részvételével.
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.A fenti neveknek puszta felsoroldsa — mondotta a Szentatya dec.22-én
a biborosi kollégiumhoz intézett beszédében — felidézi el6ttiink ezeknek a
piispokoknek, szerzetalapitéknak, ezeknek a misszionariusoknak, a szeretet
e hoseinek nem kézonséges életét . . . Példdjuk, amely annyira kiilénféle
élményeket tiikr6z, de amelynek k6z6s nevezbje az Isten és a testvérek
iranti szeretet, azt mondja nekiink, hogy az Egyhaz él, féleg azért, mert az
életszentség atitatja tagjait. lgazi és megélt életszentség ez, amelyet ugyana-
zok a nehézségek tesznek probéra, mint amiket manapsag mi is ismeriink.
Ez az életszentség azt mutatja tehét, hogy az életszentség lehetséges, hogy
él6 valésag, hogy jelen van a legujabb nemzedék férfi és néi keresztényei-
ben, és megvan (nem lehet feléle kétségiink) a mai és a holnapi nemzedék
keresztényeiben is.”

Nagy Ferenc

ESZMELODES EGY SZERENY FELELETROL: NEM TUDJUK

Isten igéje hasonlé a mustdrmaghoz. Az égbdl valé j6 ember egyszeriien
elvetette. Azéta folyvast novekedett, kivirdgzott, és szézszoros gyiimdlcsét
hozott.

Szabatosabban kifejezve: Isten nekink adta az Orszag titkait, hogy
megértsiik, és ez a megértési folyamat végighizédik a keresztény tdrténel-
men.

Az Ur az igazsagot mondta tanitvanyainak, de nem vezette be dket a
teljes igazsadgba. Ezt majd Szentlelke teszi meg. Isten igéje csodds médon
belépett térténelmiink hatérai kdzé. Ott van, és nem mehet veszenddbe.
Allandé megléte Isten hiségének jele népe irdnt. Azért van koztiink, hogy
novekedjék és terjedjen. Eletereje a Lélek jele. Vagy hogy ismét szabatosab-
ban széljunk: nekiink kell fokozatosan az lge végtelen mérete felé fejléd-
niink.

Isten igéjének 6l6 és terjeszkedd jellege, illetleg é16 és terjeszkedd
ismerete benniink: ez a magyarézata annak a paradoxonnak, hogy ismerijiik
az igazsagot, és mégsem ismerjitk. Mind a kett6 igaz egyszerre.

Ismerjiik. Az Irasban sz6l hozzdnk az Ige. Folszentelt piispdkok zsinatokon
magyarazzék. Az egyhaz iméja az egész fbldkerekségen elevenen tartja.
Bizalommal mondhatjuk: tudjuk. Hissziik.

Es mégis sokat nem ismeriink az igazsdgb6l. Mindannyian, Isten egész
népe: hivék, plispdkok, papék, kutatjuk, hogyan érthetnénk meg jobban Isten
titkait. A végeredmény nem lehet az igazsdg tagaddsa, azonban az Ur nem
biztositott arrél, hogy a folyamat minden lépése sikeres lesz. Csakugyan
tudjuk a torténelembdl, hogy a keresés soran gyakran el6fordultak téjé-
kozatlan korszakok, kétségek és hozzédvetdleges éllitdsok, mig végre az Egy-
héz a végsé itéletig jutott. Isten népe a teljes igazsdg felé vezetd utjdn em-
beri korlétozdsoknak van alavetve.
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Ezért olykor szildrdan meg kell allapitanunk: ismerjik az igazsadgot. Més-
kor azt kell mondanunk: nem ismerjik, — még nem.

Az ismeretnek és nemismerésnek ezt a dialektikajat leirni kénnyd, de
ilyen ellentétek kellés kozepén élni szinte lehetetlen feladat. Hiszen hogy
lehet valakinek egyik pillanatban isteni bizonyossdga, a kévetkezében meg
el kell ismernie, hogy semmit sem tud!

Valéban nagy kisértésbe eshetiink, hogy mindig jél értesiiltnek mutassuk
magunkat.

Miutédn az |. vatikdni zsinaton kimondtdk a tévedhetetlenség tanat, az
Egyhazban kifejlodott egy olyan irany, hogy sok itéletet — olyanokat is,
amelyek nem voltak mélték erre — végleges jelleggel ruhazzanak fel. Az
egyhazi embereknek szokésukka valt Ugy beszélni, mintha hozzavetéleges
véleményiik maga a valtozhatatlan igazsdg volna. A hiv6k pedig lovat adtak
aladjuk azzal, hogy minden esetben vildgos, pontos feleletet kértek. Az Egy-
héznak csak tudnia kell! Ett6] méar csak egy lépés volt oddig, hogy ne
tegyenek kiilonbséget a végsd igazsdg és tiszteletremélté hipotézisek ko-
z06tt. Sok egyhazi hivatalnok ugyanolyan engedelmességet kivant meg mind
a két esetben. Akik pedig nem engedelmeskedtek egyenléképpen, azokrél
konnyen kimondtak, hogy hidnyos bennitk a hit szelleme. Mindenitt hall-
gatblagosan foltételezték, hogy ha egy kérdés folmeriil, valahol megvan ré
a vildgos felelet, és a péapa, a plispokék, a papok abban a pillanatban meg
tudjdk adni. Hisz hogy is mondhatnank valaha mi, az Isten Egyhéza, hogy:
nem tudjuk!

Azonban ujabb fejlemények igen sok teriileten: természettudomanyok és
szellemtudomanyok, filozéfia és teolégia terén szdmos kérdést vetettek fol,
amelyre az Egyhdz nem tud kézvetlen feleletet adni. Az orvostudomény azt
kérdezi: megengedhetdk-e bizonyos operaci6k és atiiltetések, mi az élet és
mi a halédl? Nem tudunk abban a pillanatban felelni. Nemcsak a Lélek ve-
zérlé fényére van sziikségiink, hanem id6re is, hogy tanulméanyokat folytas-
sunk és elmélkedjiink. Nem kdvetkezik ebbél, hogy egy szép napon nem
taldljuk meg a helyes feleletet, de az igen, hogy ma a keresés stadiumé-
ban vagyunk, és csak azt mondhatjuk: nem tudjuk.

Hasonlé helyzet ad6dhat barmikor a teol6gia egész mezején. Az egy-
hazkormanyz6 hatalom kollegiélis természetének koévetkezményeit még meg
sem értettiik teljesen, nem hogy gyakorlatba vittiik volna at. A szentségek
teolégidja csupa kérdés, és a felelet keresése ugrdsszeriien halad. Tanisfitja
ezt a binbanat szentségéhez és a betegek kenetéhez val6 ujfajta kbzeledés.

A keresés tiirelmet igényel. Sem a hivék kb&z6sségének, sem a pis-
pbkéknek vagy a pépénak nincsenek varazsszereik, hogy mérél holnapra
feleletet taldljanak minden kérdésre. Nem utasithatjuk Isten Lelkét, hogy
kényiink-kedviink szerint nyilatkoztassa ki a teljes igazsdgot. Ha Gj kérdések
meriilnek 6!, teolégusok és piispokdk legyenek lassiiak a teljes igazség
kijelentésében, és a hivék se hajszoljdk bele &ket elhamarkodott nyilat-
kozatokba. Mindannyiunknak meg kell tanulnunk, hogy beérjik ezzel a sze-
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rény felelettel: nem tudjuk. A térténelem jelenlegi pontjan tudatlanségunk-
ban vagyunk boldogok, nem tudoményunkban. Vagy inkabb boldogok vagyunk
abban a tudoményunkban, hogy Isten hiiséges népéhez — tudatlansagéaban is.

De akkor kézben mit tegyiink? Az élet gyakran nem tdri a késedelmet:
cselekedniink kell, akar tajékozottak vagyunk, akdr nem. Egy operéciét nem
lehet elhalasztani addig, mig a Szentlélek megszélal.

llyen koriilmények kozétt Istennek az a kivansaga, hogy egy felelés sze-
mély déntsén adott tajékozottsdga alapjan. Ez minden. Akérhogy is vélaszt,
az helyes lépés lesz a valéségos viladgban. Isten hiségesen mellette fog
allni, barhogyan déntétt. Ha kés6bb, bévebb ismeretek alapjan kideril, hogy
a dontés helytelen volt, felelés embernek képesnek kell lennie arra Is, hogy
visszaforduljon, és maésik irdnyba induljon, ha kell. Az ilyen lehet6ségek
emberi életiink szerves részei. Meglehetiink veliikk, mert tudjuk, hogy Isten
hiséges népéhez, akarmilyen tudatlan is.

Orsy Lészl6

AZ EGY KEHELYERT
Okumenikus életk6zosség az Augsburg melletti Ottmaringban

Ottmaring Augsburgtél 17 km-re fekszik a magyarok szdméra oly neve-
zetes Lech foly6 keleti oldalan. Ugy keriilt az emlegetés kézéppontjédba, mint
Pilstus a Credéba, mégpedig az dkumenikus életkdzosség megalakitdséaval.

Az egész azzal kezd6détt, hogy a katolikus Focolare-mozgalom egy cso-
portja 1960-ban taldlkozott egy evangélikus testvériilettel (Bruderschaft),
amely a ,Kozosségi élet” nevet viseli. Mindkét oldalrél megegyeztek egy
kérdésben: a kereszténység cselekvés dolga, és csak aztdn a beszédé. Egy-
méas kolcsénds elfogaddsa a szeretetben az alapja mindenféle hitrél sz6l6
beszélgetésnek vagy teol6giai fejtegetésnek. Felismerték, hogy okumenikus
talédlkozdsokra is szabad értelmezni Krisztus szavait: ,Ahol ketten vagy hér-
man 6sszejonnek az én nevemben, ott vagyok én is kozottik."

Az elkovetkez6 évek gyakori 6sszejovetelei tanitottak 6ket egymés egyre
jobb megértésére. A sokféle kiillonbség és néhény nehézség ellenére meg-
tapasztaltdk egyméssal: ,Van-e, ami elvélaszthat Krisztus szeretetét6l?”

Az élet a megéléssel lobban langra. Hamarosan oda vezettek ezek a kap-
csolatok, hogy nemcsak alkalmilag néhény 6rat vagy napot akartak egymés-
sal eltdlteni: sziikségképpen kibontakozott egy helyi kristdlyosodédsi pont ké-
vetelménye.

Amikor 1967 fehérvasérnapjan elhelyezték az Ukumenikus Eletkdzpont
alapkdvét, és egy év mulva a felszentelése kdvetkezett, ez nem volt egyéb,
mint egy majd tizéves pérbeszéd folytatdsa és kiteljesedése. Aminek min-
den kozdsségben, minden véarosnegyedben, minden héztémbben magétél ér-
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tetédének kellene lennie — de sajnos gyakran nem az —: minden megke-
resztelt keresztény é16 és meggy6z0 bizonységtétele az egység mellett, ép-
pen ezt szeretnék Ottmaringban példaadéan megvalésitani. Tehat nem any-
nyira a teoldgiai elvi vitdk, a teoretikusok és dogmatikusok, a ,nagy fejek"
okumenikus kozossége akar lenni, hanem inkdbb a hétkéznapi életé, az un.
.kis halaké". Bea biboros vildgosan fogalmazta meg levelében ezt a célt a
Centrum félszentelésekor: ,Minél inkabb valéban mélyen megértjiik és atél-
jik az evangéliumot, annal jobban kozelediink egyméshoz mindannyian, mert
Krisztushoz valunk mindinkabb hasonléva.”

Hogyan valdsul ez meg a Centrum mintegy nyolcvan lakéja kdz6tt? Mind-
annyian, Pal szavait magukéva téve: ,Aki nem dolgozik, ne is egyék", kéve-
tik hivatasukat: mint tanar, cukrész, takarékpénztari megbizott, épitész vagy
mint az itt megjelené lapok (Neue Stadt és Sammlung-Dienst-Sendung) szer-
keszt6i. Mert éppen a munkahely az evangélium szerinti élet igazolasanak
legjobb prébakéve. Szavak nem elegend6k mar. A keresztény meggy6z6dést
a hétkdéznapok tettei igazoljak.

A lakékozosségek tarka képet mutatnak: felndttek, gyerekek, csalddok
és egyedilallok, értelmiségiek és egyszeri emberek. Egyik sem él sziget-
ként, hanem mind nehézségekkel kiizd, amelyek az emberi egyiittélésbdl
adédnak. De nem 4&llnak meg a problémaknal. Ezek csak utat nyitnak na-
gyobb nyiltsdg és egymés segitése felé. Fesziiltségeket és eléfordulé félre-
értéseket nem feszitenek tul, hanem Isten szavénak formélé erejével meg-
oldjék. Ezért faradoznak, hogy havonként megvalésitsanak egy gondolatot a
Szentirasboél sajat életiikkben. Igy aztdn a napok nem a homokéra egyhangu-
sagaval telnek, hanem mintegy egy .irdnyt(“ utdn igazodnak. Igy magétdl
ertetédé, hogy a kozosség mindennap egy félérara &sszején, hogy egyiitt
imadkozzék, és megbeszélje a fontosabb napi eseményeket a mindenkori
szentirdsi idézet gondolatkdrében. Mindegyikitk elmondhatja a magéét, mint
egy nagy csalad tagja.

Es a kozds éaldozat? Interkommunié nincsen Ottmaringban. Mert mind-
egyikiink teljes mértékben sajat egyhazanak tagja, mar pedig azok ezideig
még nem tudtdk megvaldsitani a szent aldozat kézos bemutatdsat. Ottma-
ring nem szeretne elszigetelt, zart klub lenni, nem akarja a kellemesebbik
megoldast vélasztani magénak, olyasmit, ami a kereszténység egészének
még nem jarhaté it. Igy lesz éppen a szétszakitottsédg fajdalma a Centrum
lakéi kozott a legnyilvanvalébb jellé. Ezt a fajdalmat elviselni annyit jelent,
mint szeretetben egyidejileg atformélni. Nem éppen ezéltal lehetne meg-
réviditeni a kereszténység egyesitéséhez vezetd utat? Az ,egy kehelyért”
véllalt szenvedésben, — ahogy ezt Athenagorasz patridrka egyszer kifejezte.

A vizbe hajitott ké gydriket rajzol egészen a partig. Az 6kumenikus koz-
pont is meghtizta ez alatt a kilenc év alatt kéreit. Olyan mértékben mond-
hat6 ez el, amennyire az itt megfordulé emberek tudnak sajat kdérnyezetiik-
ben is életkdzpontta lenni. [gy alakult ki egész Németorszaghan és a hatéron
tdl is a bardtok és munkatérsak sokasdga, mindeniitt az egység él6 kis

76



csoportjaként. Majd minden hétvégén jonnek kilonboz6 kozosségek, okume-
nikus csoportok, fiatalok latogatéba.

A latogaték allandéan novekvé serege a kozosség elé azt a feladatot
allitja, hogy novelje befogadoképességét. Uj hazak épiilnek tovabbi lakokozds-
ségek szamara, egy 80 égyas épiilet az ideérkez6 vendégeknek, egy hatal-
mas Ulésterem 3-400 személy befogadaséara. Kézben barataink koziil tdbben
Ottmaringba koltéztek, hogy ott kozvetlen kozelben vehessenek részt a kis
telepiilés életében és kiépilésében.

Olyan idében, amikor az 6kuméné stagnélasar6l beszélnek és lemondanak
az egyittes munkarél a nehézségek miatt, Ottmaring a remény jele szeretne
lenni. A kozpont 9 éves fennéllasa is mutatja, hogy az 6kuméné megval6-
sitdaséhoz jarhaté at vezet.

Ottmaringi hézaspar

MIERT OLVASOM A SZENTIRAST? MIT AD NEKEM A KONYVEK KONYVE?

Akit szeretlink, arr6l szivesen hallunk, olvasunk, beszélink, orémmel
vessziik, ha méas beszél réla nekiink.

A Szentirést Isten Lelke sugalmazta, Istenrdl szél, és egyuttal O beszél
benne hozzam, minden emberhez. Szeretem lIstent, a legjobban szeretem, —
tehat természetesen szivesen olvasom — és naponta olvasom — a Réla
sz6l6 konyvet.

34 esztendeje vettem meg az els6 sajat Bibliat. Akkor még csak azért,
mert Ggy éreztem: hozzatartozik az é&ltalanos muveltséghez az ismerete.
Végigolvastam. A konyvek szent jellegét6l eltekintve igazan érdekes olvas-
méanynak bizonyult.

A Szentiras alland6 olvasasahoz egy szentbeszéd egyetlen mondata veze-
tett. Egy még ma is él6 kivalé bencés tanar, a liturgia nagy apostola mon-
dotta: Haromban é| koztlink Krisztus: a Kenyérben, a Kényvben és az em-
bertestvérben.

Most mér mas szemmel olvastam a Szentirast, mint eddig: Jézust lat-
tam, éreztem és kerestem a Konyvben. Es O meg is engedte, hogy meg-
taléljam.

Biztos vagyok benne, hogy a Szentirds olvasasa altal kaptam rendit-
hetetlen hitem. Soha életemben egy pillanatra sem kételkedtem sem Isten
létében, sem Jézus istenségében, sem a Szentlélek belénk dramlé kegyelmé-
ben, sem a Szentirdsban leirtak igazsagaban. (Milyen sokan vannak ma is,
akik a Biblidban leirt minden csodat, emberi médon nem magyarézhat6é ese-
ményt emberileg akarnak magyarézni.) Az Oszbvetség egyik legnagyobb pré-
tétaja, lzaids irja, hogy az Ur Gtjai nem a mi Gtjaink, az O gondolatai nem
a mi gondolataink. Az els6 és legfontosabb, amit megtanultam: az alézat.
Tanuljatok télem mindnyéjan, mondja a mi Urunk Jézus, mert szelid vagyok
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és alazatos szivi. A Szentiras megtanitott rd, hogy az alazat er6, mert
Jézus Krisztus, az Isten Fia megaldzta magat, és emberré lett. Megalézta
magat a haldlig, mégpedig a kereszthaldlig. Ebben van az 6 mérhetetlen
ereje, ebben az alédzatos szeretetben. Mert az Emberfia nem azért jott, hogy
neki szolgéljanak, hanem hogy 6 szolgaljon masoknak. A Szentirds olvasésé-
nak kdszonhetem azt is, hogy meglattam az aldzat egyik gyakorlati meg-
valésitdsat: a megbantasokat békével tlrni. Milyen nehéz ez, és mennyi
alazatb6l fakad6 eré kell hozza. De a Koényvben velem él6 Jézus segit!

A Szentirds olvasasanak masik mérhetetlen ajandéka a lélek derije, a
napsugaras életfilozofia, az Isten iranti feltétlen bizalombdl fakad6 derdlatés:
minden baj és megprobéltatas kozt is Istenre hagyatkozni! Aki magéaéva
teszi a hegyi beszéd e gondolatat: ne torédjetek a holnappal, elég a napnak
a maga baja, mert ugyan adhat-e az ember gondjai altal életkordhoz egy
kony6knyit is? . . . akiben valéban életté véalnak e szavak, annak Isten
iranti bizalma soha meg nem rendil. Mint talén minden ember életében,
az én életemben is gyakran tunt kilatastalannak a jov6. Mikor talén més
méar kétségbeesett volna, én nemcsak mondtam, de valéban at is éltem a
zsoltéaros szavait: Vesd az Urra gondodat, és O majd gondoskodik rélad. Es
meg is tette!

A Szentirasb6l tanultam a legnagyobbat: a szeretetet, Krisztus ,uj tor-
vényét”. Janos apostol azt irja: hogyan mondhatja valaki, hogy szereti az
Istent, akit nem lat, ha nem szereti felebaratjat, akit lat. Itt egy kicsit mindig
megakadtam. Mert konny( szeretni az Istent, aki megmutatkozik el6ttiink a
teremtésben (.Isten nagysagat hirdeti az ég, a mennybolt vallja kezei md-
vét*), s nehéz szeretni az embert, mert teli van hibéval, gonoszsaggal, rut-
saggal, vétkes szenvedélyekkel. De mikor mar Ggy érzem, végképp nem
megy, Jézus a keresztfan utat és moédot mutat: ,Atydm, bocséass meg nekik,
mert nem tudjék, mit cselekszenek.” Itt értette meg velem az isteni Meg-
vélté, hogy 6 minden embert szeret, még azt is, aki eléttem egy csep-
pet sem kedves. Megértettem, hogy a szeretet nem érzelem. Es a Szent-
irasb6l tanultam azt is: meg kell bocsatanunk! Hényszor hallom keresz-
tények ajkarél: .ezt nem bocsdtom meg neki soha“. Hogy is imadkozhatja
ilyen lélekkel valaki az Ur iméjat!

A Szentirasbél tanultam az Isten akaratdban valé megnyugvést is: legyen
meg a te akaratod . . . Ugy gondolom, ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy
mindenért hélat kell adni Istennek. Nemcsak a kapott kegyelmekért, a meg-
hallgatott imékért, a sok joért és szépért, ami életemben osztélyrészemiil
jutott, hanem a szenvedésekért, megprébéltatasokért, bajokért, betegségért,
csapasokért is. Ez nehéz, — de meg kell prébélni. Hanyszor olvassuk Jézus-
rél is: ,hélat adott!”

Még sokat, talan egész konyvet tudnék irni arr6l, mit adott nekem a
Kényvben veliink él6 Isten. Minden este olvasom a Szentirdst. Es mit olva-
sok? A négy evangéliumot! Tobb mint 3 évtizede olvasom dujra és Ujra.
Mindig mondanak valami Gjat. Es persze az Apostolok cselekedeteit is, meg
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a Leveleket (koztiuk legkedvesebb nekem Janos apostol elsé levele). Az
Oszovetséget is végigolvastam kétszer; most mar elég, amit az Egyhéaz ol-
vastat velink a szentmisében. Gyarban dolgozom napi 9 orat (gépkezelo
vagyok, az egyetlen né férfiak kozt), hajnali fél otkor kelek naponta, majd-
nem 5 oOra, hogy hazaérek, akkor gyors fiirdés, atoltozés, és megyek az esti
szentmisére. Persze ha nem jarnék naponta szentmisére, tobb idom lenne,
de ha nem jarnék naponta szentmisére, milyen nehéz lenne elviselni az
életet. Tudom, hogy ez szornyen kenetteljesen hangzik, amit sosem szeret-
tem, viszont igaz.

Am van egy konyve az Oszovetségi Szentiréasnak, amelyet nem is olva-
sok, hanem naponta imadkozom. Es ez a Zsoltarok konyve. Lehetne-e szebb
reggeli imédm, mint ez: Isten, hajnalban Hozzad serkenek, érted eped a
testem, téged szomjaz a lelkem . . .

Azt is kérdezték mar télem: értek-e mindent, amit a Szentirasban olva-
sok. Oszinte szivvel irom: Isten végtelen kegyelmébdl soha nem kérdeztem
a ,.miért"-et, akkor sem, ha nem értettem valamit, csak aladzatos szivvel
mondtam a zsoltarossal: ,Tuddsod tdal csodélatos nekem, — magasséagos,
hogy fel nem érhetem!”

Janosi Beéta

PELDABESZED A FOGEFAROL (Lk 13,6-9)

Bamulatos, milyen kevéssé hatolt még bele Isten gondviselésérdl, udvo-
zité tervérdl valo felfogasunkba a jézusi példabeszédek abréazolasmodja. A
.valtozhatatlansag”, a kikerilhetetlen ,sors“ gondolata silyosodik benniink
ezekre a fogalmakra. Erdemes Osszehasonlitanunk: milyen eleven az az Isten,
akire Jézus Irényitja szemiinket, és milyen kevéssé eleven az, akit mi kép-
zelink magunk f6lé. Gondoljunk a tolakod6 baratrél sz6lé és hasonlé példa-
beszédekre! Ha még azt is hozzavesszilk, amit az 6szbvetség, els6sorban a
zsoltarok konyve mond a haragvé, de mindig ujbél megszelidilé Istenrél,
vildgossa valik, hogy az egész kinyilatkoztatas ilyen eleven Isten-kép irdanya-
ba mutat.

A terméketlen flugefa példabeszédében az isteni hosszutlrés parbeszédbe
oldva jut kifejezésre, és igy a magatartas altalanos térvényszeriségének hi-
vOsségébol maris bejutottunk két hasonlé érdekkorii személy melegébe. Az
Lr“ beszélget vincellérjével. Elsé tekintetre vildgos, hogy ez az dr, a sz6l6s-
gazda az Atya, a vincellér a Fid, a széban forgé fa pedig az ember. A legegy-
szer(bb kifejezési eszkozokkel mély teolégia nyilatkozik meg: a gazda és a
vincellér szandéka, elgondoldsa egy, mindketté azt akarja, hogy a fa gyi-
molcsét hozzon, mindketté korlatlan dr sorsa, léte vagy nemléte folott.
Ugyanakkor az is érzik, hogy ,az Atya nagyobb nalam® (Jn 14,28): nem
lényegénél fogva, hanem mint megbiz6 a megbizottnal, mint kezdeményezd
a munkatarsnal. A példabeszéd a teremtsi tevékenységet az Atyanak tulaj-
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donitja: 6 (ltette a fat, az apolas és gondozds munkéjat viszont a Fiunak.
Amikor késébb a fa megtragyazasarél van sz6, ebben igen taldléan fedez-
hetjik fol a Lélek mikodését és kegyelmeit: a tragya a fa gyokerei feldl
hato tapanyag, életeré, gazdagség, amelyet azonban a novény természetes
uton vesz fel és dolgoz fel, nem ugy hat, mint mondjuk a meleghazak nem
természetes homérséklete. (Jézus a Szentlélekre vonatkoz6 célzasokat egé-
szen az utols6 vacsoraig sokkal mélyebb fatyol ald rejti, mint az Atyéra és
a Fidra vonatkozokat, nyilvan azért, mert itt Isten és a teremtett dolgok leg-
mélyebb titkarél van sz6.)

Az Atya teremt6i tevékenységéhez a példabeszéd szerint azonnal egy
masik jarul: a teremtmények megvizsgélésa, a vilag ,meglatogatasa”“. Isten
nem a deista elgondolds érdekteleniil ,pihené” alkot6ja: nem csupén létet
akart, hanem életet, novekedést, termést, torténelmet. Figyelemremélté az
is, hogy a .fa* ugyan teljes egyediségében szerepel — Ugy targyalnak sor-
sar6l, mintha csak 6 volna a vilagon —, mégsem elszigetelten. A képben ott
a kozosségi vonatkozas: egy tagja a sz6lonek, s azért kell kivagni, hogy ne
vegye el a talajt mas, gyimolcs6z6 novény el6l. Aki sajat szik onzése sze-
rint itéli meg Isten intézkedéseit, sziikségképpen mellétalal. Az 6 elgondo-
lasa mindig épp olyan egyetemes, mint amilyen személyes,

A Teremtd jon, és gyumolcsot keres a fan. Sem tobbet, sem kevesebbet,
mint amire joga van, mint amit a fénak természeténél fogva adnia kell.
.Szednek-e a tovisrdl sz6l6t vagy bojtorjanrél fligét?“ (Mt 7,14) Ez az igaz-
sdgossag mélységesen vigasztal6: Isten nem kivan téliink lehetetlent. Csak
fugét a flgefarél. ,De nem taldlt.” Ezzel atléptiink az isteni rendbdl a tor-
ténelem ténylegességébe. Az embernek hatalméban van a beléje teremtett
erokkel, a kapott kegyelmeket felhasznélva gyiimblcsdt hozni, de hatalma-
ban van ezt megtagadni is. Es az ember a masodik utat vélasztotta. Csal6-
déast okozott TeremtOjének. Ez itéletet valt ki — de ez az inditéka a meg-
véltasnak is.

Itt kezdédik a Fiu legsajatosabb szerepe: pértjat fogja a Teremtdjéhez
hatlen teremtménynek. Attér a kereszténység sajatos vonasa: Isten az em-
ber oldaléra éll. Az 6 feladata lenne az itélet végrehajtasa (,végd ki“), de
a bir6 tisztét onként felcseréli a megmentéével. Isten tiszta teremt6i aka-
rata a vildg lehetd legnagyobb jésdgéra és tbokéletességére torekszik. Az
Atya kész volna az egész sz6l6 javaért felaldozni a terméketlen fat, hogy
szabadda valt helyét isteni teremté kedvében maéssal helyettesitse. A Fia
ehelyett a faradsdgos megnemesitéssel, a halott életre keltésével kisérlete-
zik. Hallatlan fesziiltségl kiizdelem gyanant nyilvanul itt meg Isten farado-
zésa (dvosségiink érdekében; minden ember végtelen értékl, mindent meg
kel tenni megmentésére. Csodélatos mikddés teremteni, de még csodéla-
tosabb megmenteni és megdjitani.

A ,hérom év* és .még egy év‘ természetesen nem meghatdrozott id6-
tartamot képvisel, csak elbeszél6i fordulat. Mindenesetre komoly intelmet
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tartalmaz: szemrehany6an emlékeztet arra a hosszi idére, amelyet haszon-
talanul hagytunk elmdlni, nem élve Isten akarata szerint, és figyelmeztet:
talan mar rovid az el6ttink allé6 id6, ,még ebben az évben* meg kell tér-
nink. Az emberi felelosséget félelmetessé fokozza a vincellér ,hatha® sza-
va: a Fit minden faradozasa, kereszthalala, a Lélek elkiildése hidbavalé an-
nal, aki nem fogadja el. — De nem lehetetlen, hogy a példabeszédet kozos-
ségileg lzraelre, Jézus kortérsaira is értelmezhetjik. Ebben az esetben érde-
kes adalékot szolgéltatna az Ur makodésének kronolégidjahoz. A példabeszéd
kicsengése (,ha mégsem, akkor majd kivagod“) igy arra vonatkoznék, hogy
Jeruzsalem elveti Jézus prédikéaciéjat és kereszthalalat, s ezért pusztulas
elé néz. llyen jellegl kijelentések gyakoriak az evangéliumban.

Az isteni személyek eszmecseréje (amelyre persze csak antropomorf
moédon alkalmazhatjuk az ,ellentét”® vagy ,véleménykilonbség kifejezést)
végil ismét akaratuk teljes egységébe torkollik. Az Atya nyilvanvaléan meg-
adja a kivant haladékot, a Fiti pedig egynek nyilvanitja magat az Atya itélo
akaratdval. Aki Jézus megmentd kezét elutasitja, és vétkezik a Lélek ellen,
az megérett az itéletre. Jézus tobbi példabeszédéhez hasonléan ez is ero-
teljes felhivas az éberségre, Udvosségink munkalasara. ,Urunk tirelmét
tartsuk Gdvosségnek” (2Pét 3,15), és lassuk be, milyen jelentésége van
életiinkben, hogy engedelmesek és hajlékonyak legyiink a Lélek siirgetése
és inditasai irant. Itt fakad a kegyelem forrdsa, itt rejlik minden lelki nove-
kedés gyokere.

Eduard Kamenicky

LEVELEK A MISSZIOBOL

Az Isteni lge tarsaséga (verbitdk) szaz éves fennéllasét és alapit6janak boldogga
avatdsat Gnnepelte a malt évben. Ebbél az alkalombdl szeretnénk missziés rovatunk-
ban széhoz juttatni néhény, kilénbdz6 vildgrészekben mikédé magyar verbita misz-
szionériust,

Itt mondunk kdszonetet annak a kedves olvasonknak, aki kardcsonyra mindegyik
misszionarius levelezénk cimére idvézletet kiildétt, ,hogy — mint irja — Uruguaytél
Kong6ig egyarént érezzék mindeniitt: egyek vagyunk Krisztusban.®

Most kivételesen nem az afrikai Zaireb6l, hanem Nemib6él (R6mé&bél) jelentke-
zem, Mivel legutébb tdébb mint harom évig nyaraltam Afrikéaban, eldljaréim o6haja-
nak megfelelden &tjottem egy kicsit telelni Eurdpaba. Februér kdzepe tédjan egy kis
korat utdn visszamegyek, hogy Gjult erével folytassam a munkét, a ram bizott 97 apré
falu lelkipasztori gondozdsdt meg az épitkezést. El6szor, mint legutébb irtam, dgy
gondoltam, hogy minden tiz falu részére épitek egy-egy kapolnat facdlopokbsl, de
badog tetével. Plébaniam teriiletén, az Inzia folyénél a kozelmultban az olaszok épitet-
tek egy hidat, az Gtépitdé munkasoknak pedig badogtetds, betonhazakbél &ll6 laké-
telepet, Betonhdzak mellett én sem épithetek facolopdkkel. Két német rendtestvé-
rem megigérte mér, hogy segiteni fog. Itt Nemiben pedig P. Greger elkészitette a
képolna tervét. Ha az igéretet tett koveti, elkezdem az épitkezést, a befejezést pedig
a Gondviselésre bizom. A facolopokbdl tervezett képolndk koziil egy mér elkésziilt,
haromhoz pedig van mér elegendd badoglemezem. Az enyém az er6lkédés, az Istené
pedig az &ldés. ,Nisi Dominus aedificaverit domum, in vanum laborant qui aedificant
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eam” (Ps.126). Az épitkezést csak szikséges rossznak tartom. Szivesebben vagyok
nomad életet folytaté lelkipasztor, 6serdei misszionarius, aki minden este egy masik
faluban tesz pontot a napra.

Pélinkas Istvan

Procure SVD, B.P. 7463

Kinshasa 1., Rép. du Zaire

+

Jelenleg itt vagyok Alto Paranan a hérmas hatar kozelében: Brazilia, Argentina,
Paraguay. Leveleket Braziliabél szoktam kildeni, ott jobb és gyorsabb a posta. Itt a
kozelben épitik a vildg legnagyobb vizi eromavét kb. 13 millié kW-tal. Az el6késziile-
tek mar nagyban folynak. Jelenleg 4000 hazat épitenek itt a paraguayi oldalon a mun-
kdasok és csalddjuk szamara. Kb 20000 embert fog az épitkezés idehozni. Az én
munkam jelenleg, hogy megszervezzem a lelkipasztorkodast. Kb, négy vagy o6t temp-
lomra lesz szilkségiink és ugyanannyi plébaniara is. Jelenleg nincsen semmi, zérussal
kell mindent elkezdenem, mint mér annyiszor Paraguayban. De a j6 Isten segitségé-
vel par év mulva minden meglesz. Még fiatal vagyok, van batorsagom ilyen feladatok-
hoz, de nem tudom, hogy par év mulva mernék-e mar ilyesmibe kezdeni. Eddig itt par
évet leszamitva mindig Gj feladatok megolddsan dolgoztam.

Gaél Jen6

C.P.282

85890 Foz do lguaci
Parand, Brazilia

+

A széraz évszak honapjait f6l lehetett hasznéalni a falvakban erételjesebb lelki-
pasztori munkéra. 1975-ben Sablayanban (jbol kétszer tartottunk cursillét, mindkét
alkalommal 55 résztvevovel. Eddig mér 8 volt, négyszer férfiaknak, négyszer noknek,
és tobb mint 400-an végezték el. A mozgalom nagy valldsi meguajulast hozott. Tovébb
akarom é&polni. A cursillistdk segitségével falumissziokat tartok. El6szér azokat a
falvakat vettiik sorra, ahol mar van képolnank. Falumisszidink téméja a szentévi volt:
megujulas és kiengesztelédés. A szentév sok kegyelmet hozott, mindig Gjra atéltem
ezt a falvakban is. Ebb6l az alkalombdl egy Portugdliabdl szérmazé fatimai szobrot
is plébaniarél plébanidra visziink. Sablayanban {nnepélyes kérmenettel fogadtuk.
Négy napig id6zott a plébaniatemplomban. Az éjszaka és a nappal 6rait beosztottuk,
és a hivok csoportjai sziinet nélkiil imadkoztak a Szlzanya el6tt. A szentmisék és a
prédikaciok ezekben a napokban olyan latogatottak voltak, mint vasarnap. Eppen a
szentév igen sokféle munkéat hozott, de valtozatossagot is a megszokott pasztorécibs
munkéaban.

A koérhdzunk most jobban a lakossag szolgélatdara lehet, mint az elmult években.
Be tudtam 4&llitani egy mé&sodik orvost, akinek még nagyobb sebészeti tapasztalata
van. A német katolikus missziés tandcs segitségével hiatéberendezéssel szereltem
fol az operalé termet. Persze anyagilag megvan a gondom a kérhazzal. Senkit sem
utasitunk el, akinek segitségre van szilksége, akkor sem, ha egyéltalan nem tud
fizetni.

Azutéan eljott ismét az advent. Ez a hangulatos, szent id6 igen értékes szamunkra
a missziéban. Kaplanommal gondosan el6készitett programunk van a teriilet falvainak.
Decemberben mindet meg kell jarnunk, a nagyobbakat kétszer is. Missziés utaimon
gyakran kérdezem magamtél, amikor a nagy vallasi tudatlansag 6lomsulyként neheze-
dik ram: eljott-e mar Krisztus itt hozzank? Igaz, ezeknek a falvaknak a lakéi mar meg
vannak keresztelve, befogadtdk az isteni életet. De igazén koztiikk lakik O? Kereszteld
Sz. Janossal nekem is azt kell mondanom: ,Kdzottetek &ll az, akit nem ismertek.”
Be kell ismernem, hogy keresztényeink alapjdban véve még messze vannak Krisztus-
t6l. Ezért nem mesterkélt eréfeszitéssel az elmdalt idékre akarunk visszagondolni,
hanem arra toreksziink, hogy keresztényeink életében ujonnan megval6suljon a tor-
ténelemben megvaldésult eljdvetel. Azzal prébélkozunk, hogy keresztényeink atéljék a



maguk adventjét. — Es mit mondjak missziés teriiletem harom és félezer poganyé-
rél? Ebben az idoben még jobban érzem, milyen tavol vannak Istentél. Hogyan juttat-
hatjuk oket odaig, hogy a sajat nyomorisagukb6l megértsék: megvaltora van szik-
séguk? Imaitokra van szikségink ezért.

Junius 6ta van egy kaplanom, fiatal bennszilott paptestvér, frissiben érkezett a
szeminariumbol. Egyltt latjuk el a misszié 25 misézohelyét (15 nagyobb, 10 kisebb).
A legkisebb helyen is 500-nal tobb keresztény él. Kilénben mindig Gj falvak kelet-
keznek.

Az es6s évszaknak mar vége, de jarmaveinkkel nem sokra megyiink. Még hetekig
tart, mig a folyok leapadnak és az utakat kicsit rendbehozzak. Addig gyalog jarunk
sok faluba. Epp most érkeztem egy missziés Gtr6l. Harom nap alatt hdrom nagyobb
falut tudtam meglatogatni, gyalogosan. A folyokon valé atkeléskor még uszénadragot
kellett hdznom, hogy ruhdimat és a miseb6rondét szarazon juttassam partra. A ho-
séget jol tirom. Szivesen masirozok egyedil falurdl-falura. Az Gt éréit gondolkodésra,
elmélkedésre is jol ki lehet hasznalni. Kénnyen végére ér az ember a szentolvaso
15 tizedének. Csak arra kell vigydznom filives teriileten, hogy kigyéra ne Iépjek.
Mindenitt vannak itt mérges kigyok. Még a hazakba is bemadasznak. Tegnapel6tt
éppen egy kis kunyhéban pihentem, amikor kialtozasra figyeltem fol. Még jokor
észrevettek a falon és agyonutottek egy 1.20 m-es kobrat. Ha ez valakit megmar, egy
oréan belll halott az illetd. Nekem ugyan van kigy6szérumom a misszié székhelyén,
hatészekrényben. De az innen legalabb 35 km-re volt. Mégis j6l aludtam a kunyhéban
aznap éjszaka. Elég faradt voltam hozza.

1974 adventjén fel tudtam szentelni egy falusi képolnat, Az6ta még egyet épitet-
tem. Kozel 3 és félezer dollarba kerilt, cementbél, badogtetével. Most iskolaépile-
tink 0j szarnyat épitjik, kilonben nem tudna mér tébb tanulét befogadni jévére (az
év juniusban kezdédik). Ez a munka és anyagi fedezete nagy tehertétel er6bmnek és
idegeimnek. Kb. 7000 dollar kélcsont vettem fel Manildban abban a reményben, hogy
7-8 hénap alatt visszafizethetem. Talén til merész voltam. De bizom. Hisz minden az
Uristenért és az & orszagért van. — Hét tovébbi falu is nagyon szorongat kadpolnéért.
Még sok falu van enélkiil, ott a misét valami fészerben vagy a szabadban kell tar-
tani. Ezt meg kell tenni, amazt meg el nem hagynil A katekéta fizetése (tobb mint
5000 gyerek var hittanérakra az elemi iskoldkban) teljesen az én gondom. Egy év-
ben kb. 5000 dollar szilkséges ra. — Kedves misszids barataim, sok kéz munkajabél
és sok imabol né a misszi6 mive, és én tovabbra is szeretnék az Unok napszémosa
lenni. Ki misszionérius inkdbb? én vagy maguk? Mindannyian! A hazaiak és a misszi6
koz6s tevékenységével novekszik Isten orszéga.

Halész Lajos
Sablayan, Occ. Mindoro
Philippines (Flldp-szigetek)

+

Ghanai misszionk Accra egyhazmegyére szoritkozik. 30 éve, mikor idejéttiink, még
nem volt itt ghanai piispok, 2 ghanai és 10 kilféldi pap makodott, 2 kilféldi misszio-
néarius testvér és 3 névér. Most 1975-ben mind a 9 egyhazmegyének bennsziilétt
plispoke van, a mienkben 14 ghanai és 84 kilfoldi pap, 25 ghanai és 76 kilféldi névér,
10 ghanai és 35 kiilféldi testvér dolgozik. A ghanai vilagiak atérzik az Egyhéz irénti
felelosségiiket, és egyengetik bennsziilott hivatasok uatjat.

A mi novéreink egy kozép- és négy elemi iskolat tartanak fenn, két sziilGotthont
és klinikat, valamint egy kérhézat apolénoképzdvel. A tiz nemzetbeli 49 ndvér azon-
kiviil kiterjedt hitoktaté és lelkipasztorkodé munkét folytat. Segitlink a nék élet-
szinvonaldnak emelésében. 430 lanytanitvanyunk koézill malt évben hatvanan tették
le sikerrel a zarévizsgéat. Krob6ban Uj sziiléotthont épitettiink a régi helyén. Havonta
mintegy 160 gyerek sziiletik ott. Kérhazainkban, segélyhelyeinken alland6an ndvek-
szik a betegek szama. A leprasok kiildnds gondunk, Nemcsak barétséggal kdzelediink
feléjuk, hanem lelkileg és anyagilag is segitjik Oket.

83



Legfiatalabb elemi iskolank a ,Bishop Bowers School®, Itt tanitok most. 1975.
szeptemberében indult. Okt.30-4n volt az iinnepélyes megnyitas. A névadé piispok is
ott volt egy plispoktarséval. Bowers verbita, most szilohelyén puspok. Ketten vagyunk
itt névérek. A tobbi tanit6 és tanitoné bennszilott. Az iskolat az Isteni Ige Tarsa-
saga épitette, de a plspOkséghez tartozik. Nagyon sok a munkém, mert 40 tanit-
vanyom van. Emellett még egy csapat elséaldozé, egy csoport bérmalkozé és egy
kéziigyességi csoport is ram van bizva. Es majd minden iskolai segédeszkozt ma-
gunknak kell csinalnunk. Mind t6bb és tobb foloslegessé valé kilféldi hagyja el az
orszégot, ugyhogy az elemiben mar csaknem valamennyi gyerek ghanai. Iskoldinkat
nemcsak tanulmanyi szintjik miatt kedvelik, hanem az erkélcsi és vallasos képzés
miatt is. [gy nem csekély mértékben befolyasoljuk a sziil6i hazat is. Azon faradunk,
hogy minden ember iranti tiszteletre neveljik tanitvanyainkat, 6szinteségre az egyéni
és kozOsségi életben, de mindenekelott mély hitre Istenben, Atyéankban.

A nyaron otthon jartam. Nagyon szép volt, Bécsben is, de az ember mégis vagyik
vissza a misszi6ba. — A mar emlitett megnyité Unnepségrdl taxival kellett hazamen-
nem, mert az auténk kereke kilyukadt. A taxi vezet6je ismerte az SVD misszidkat,
és azt mondta, mikor kiszalltam: ,Magéanak csak féljegy, mert a missziondriusok
nagyon sok jot tesznek, s nem véarnak hélara. Ok j6 emberek.” A velem utazé tanitd
biiszke volt rénk, s bizonyitotta az igazat.

Szeretnénk megkodszonni mindazt az érdeklodést, amellyel iréntunk és Isten
szbl6jének itteni részében kifejtett munkéank iréant viseltetnek. Minden jotevonket
csaladjukkal egyitt imankba foglaljuk.

Kér6 Magdolna S.Sp.S.
(Szentlélek szolgéloja)
P.O.B. 30, Lartebiokorshie
Accra/Ghana, Afrika

+

Itt-ott egy negyedszdazada annak, hogy Gracban megszereztem az osztrak tanari
diploméat és torténelemb6l doktoraltam. Utdna Bischofshofenban tanitottam a gimné-
ziumunkban. 1968-ban kértem az el6ljarékat, miutan harminc évig neveléssel és
tanitassal foglalkoztam, szeretnék még a pasztoracioban, tehat missziés munkaval
foglalkozni., Kérésemet, ha nehezen is, de teljesitették.

Mivel is foglalkozom? Egyik f6 munkam lelkigyakorlatok adasa. 1975-ben 76 nap
csak lelkigyakorlatokat adtam a legkllonbozébb hallgatésagnak: névéreknek, papok-
nak, noknek, férfiaknak, vegyesnek, ifjusagnak. Tapasztalatb6l mondhatom: a lelki-
gyakorlatvezeté nemcsak ad masoknak, hanem kap is nagyon sokat. Ami ram kalono-
sen mély benyomdst tett: ma is van szamos vilagi, aki mély lelkiéletet él és tuda-
tos aldozatot hoz a j6ért. Munkdam sokszor azéltal szaporodik, hogy egyik elmondja
a masiknak., Az egyik varosban lelkigyakorlatot adtam névéreknek. A végén meg-
latogatott egy masik rend tartomanyfondknéje, és kért, tartsak néluk is négyszer
nyolc napos kurzust, mert (gy értesilt, hogy a nbvérek igen meg voltak elégedve
eldéadasaimmal.

Tovabbi munkam: a kornyékbeli papséagnak tartok rekollekciokat. Az adventi és
bojti idében a férfiak, n6k és ifjusdag részére szintén vannak ilyen rekollekcio-féle
napok 2-3 el6addssal. Ezek Stajerorszag keleti részében altalaban igen jol latogatot-
tak. Volt sokszor tobb mint 80 férfi és 160 nohallgatom is. Vasar- és (innepnap
allandéan a kozelebbi vagy tévolabbi helységekben tevékenykedem. Még megemlitem:
tandrkoddsomnak koészonom, hogy sikeriilt a német nyelvet jol elsajatitanom. Nem
dicsekvésb6l mondom, de nem egy osztrék térsam féltékenykedett mér, hogy ez a
magyar . . .

Schrek Mihaly
St. Severin
A-8280 Fiirstenfeld



MAGYAR NOVEREK A NAGYVILAGBAN

(Belgium:) Itt ketten vagyunk magyarok. A zarddnk szemlélédo, olyan, mint a
trappista névérek, Zart lelkigyakorlatok szoktak lenni, hogy akik akarnak, kiszakadja-
nak 2-3 napra a vilagi életb6l, és ezt az id6t csendes magényban iméval és elmél-
kedéssel téltsék. Egy ilyen lelki megujulds nagyon j6 és segit az embernek. A Szol-
galatot mindig nagy lelki haszonnal olvassuk. A zsinatrél sz6l6 dolgokat jobban
megértjik magyarul, mint francidul. Ha az anyanyelviink ment az &sszes idegen
kiejtéstdl, részben a Szolgalatnak kdszdnhetjiik.

(Belgium:) Magyarorszagrol, Vecsésrdl indultam el 1932-ben, hogy a j6 Istennek
szolgaljak beteg felebardtaim 4polasa 4&ltal. Jelenleg id6s hdlgyek segitségére
vagyok. A Szent Anna otthonban lakom, 6t hézzal tovdbb a klinikatél, vagyis az
anyahaztol.

(Belgiumi klarissza:) Aki nagylelkii akar lenni és szandékban embertarsdnak
sokat akar adni, annak az Isten nagylelkiien kezet &d, mely az emberi jécselekedete-
ket az 6 isteni részével megsokszorositja! Ez igazolia. hogy aki sokat akar adni,
igenis, sokat tudhat adni! Mert kimerfthetetlen Krisztus .j6sdg-forrdsa® — lépten-
nyomon tapasztalhatjuk!

(Belgiumi &6r6kimadé:) Az ima, akdrmennyire is buzgé, nem elég hathatés a lel-
kek megvéltdsara. Krisztus Urunk példéja szerint minden megvéltds 6ssze van kétve
vagy testi vagy lelki szenvedéssel. Isten kiilonés kegyelme éltal megértettem, hogy
nem annyira az dnmagamt6l keresett Snmegtagadds szamit, akéar itt, akdr més hely-
zetben, hanem inkébb azok, amelyeket az Ur maga talal fel naponkint, mindenféle
apro kellemetlenséggel, félreértés, dérzsélés, tgyetlenség, bosszantas, tirelem ma-
sok irdnt sth. Mindez még sokkal tébbet ér, mint a nyugodt ima az Ur l4bainal, mert
az el6bbi &ltal az ima val6ban tevékennyé vélik.

(Angliai orsolyita:) Edesanyam rendkiviil buzgé ,apostol® volt. Mindent megtett
és sokat szenvedett, hogy az unokékat és azok gyermekeit a j6 Istenhez vezesse.
Miattam is aggédott, amikor elkeriiltem, el is j6tt megldtogatni, de megnyugodva
ment vissza, amikor latta és tapasztalta, hoay j6 helyen vagyok és jél. Leveleiben sa-
jat szenvedéseit nem 4rulta el, csak iméat kért mindig. Tudott egyedil az Ur Jézussal
egyesiilve szenvedni. Tavaly l4ttam 6t utoljdra. Méar tdbbszdr volt szinte a halél ka-
pujdban, azért kért, hogy utoljora menjek haza meglétogatni. De amikor otthon vol-
tam, 2zt mondta, nem akar akkor meghalni, mig én otthon vagyok, hogy ezzel se
okozzon nekem fajdalmat. 6 hétre rd4 halt meg; s6gorom apéca testvére véleménye
szerint olyan haldlal, melynél szebbet 6 se kivdnna magéanak.

(Franciaorszdg, Szent Sz(iz le4dnya:) Mindig félek attél, hogy életem nem j6 —
nem tudom kihasznélni Isten akarata szerint. M&r 24 éve, hogy é&ltaldnos megbénulds
kdvetkeztében egészségem igen gyenge ldbon 4ll, nem tudok jarni és igen sokszor
mésra vagyok szorulva meg tehernek Is érzem magam. Ennek kdvetkeztében nap-
jaim igen egyforméak-monotonak, lenti meg fenti felhékkel. Mar 41 éve, hogy kint
vagyok francia teriileten és a magyar kifejezést mér nem igen tudom. Mér régen
szerettem volna irni, de abban a reményben vértam, hatha tudnék tenni valamit a
levélbe! De sajnos csalatkoztam, reményem nem teljesiilt, és igy tovébbra is csak
a j6 Isten irgalmas j6sdgéra bizom vagyaim teljesedését, kérve, mindig tdmasszon
sok-sok nagylelkii személyt, akik szfvesen segitenek missziés terveik végrehajtdsa-
ban.

(Réma, ferences misszionarius névér:) A milt évben Lourdes-ban voltam. Ott
eqy francia pap, nevét nem tudom, kért, hogy emlékezzem meg réla Sz. Péter sirja-
néal, mivel itt Rémaban sokszor van alkalmam a Bazilikit l4togatni. Miért? — kérdez-
tem. A felelet az volt: hogy hiiséges legyen hivatdsdban. Soha az életben nem fogok
tudni réla, de elfelejthetetlen szeretettel teljesitem kérését. Ez évben egy fiatal
magyar pap segitségére voltam, mivel nem tudott olaszul, és a szabadsdgom ideje
beleesett az 6 ittlétébe. Amikor ott térdeltiink a Sz. Péter Bazilikdban, 6 is kért t6-
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lem egy .Pater noster‘-t néha az &llhatatossdg kegyelméért. R6la sem fogok tudni
soha, de igéretemet megtartom.

(Olaszorszag, fer. missziondrius:) Nagy 6rdmmel olvasom a Szolgalatb6l azokat a
szép leveleket, amit a tobbi N&vérek frnak, akik 6vodédban és iskoldban vannak, kér-
hézakban betegeket &4polnak, hittant tanftanak és oly sok j6t tesznek. De én nem
tudok oly szép és épiiletes levelet frni. En a hazban belsé hivatalokkal foglalkozom.
Orémmel és szlfvesen teszem, mert ezt nekem az engedelmesség adta. Igaz, hogy
miéta itt vagyok, 21 éve, mindennap délben ketten felszolgdlunk a szegényeknek.
Mindennap sirG leves és kenyér, amennyit kérnek, még estére is adunk nekik
kenyeret és levest is, ha akarnak. Vasérnap pedig az a széraz tészta, amit annyira
szeretnek, az olasz pasta asciutta, kenyér és his és egy pohér bor. Nagy iinnepeken
teljes ebéd. Hozzd ruhanemit is adunk, amennyit tudunk, kiiléndsen télen meleg
ruhét, cipét stb, Igaz, itt egy kis j6t is lehet tenni, egy j6 szét, j6 tandcsot adni,
néha keresiink nekik munkét is stb. Amit tudunk nekik tenni, megtessziik. Es hozz4
mi szentségimadék is vagyunk. Reggelts! estig ki van téve az Oltdriszentség, és
félérankint felvaltjuk egymést. Minden elsépénteken pedig egész éjjel ki van téve,
itt 6rankint vAltjuk egymést. Itt imadkozunk mindenkiért, mintha éjjel sokkal jobban
lehetne iméadkozni, és prébéljuk, amennyire lehet, amennyire tudjuk, jévétenni azt a
sok bint, amit a népek elkdvetnek. Az édes Hazdm papjaiért mindig nagyon szivesen
imédkozom, de a jBvében prébélok még tdbbet iméddkozni: 78 éves vagyok, tehét
iparkodnom kell még sok j6t tenni, mert az Id6 elmdlik. En azon vagyok, hogy ne
hidnyozzak sem az imét6l, sem a munkat6l.

(Magyarorsz4dg:) A templom mellett lakom, ami megfizethetetlen. lgy legaldbb
délutdnonkint tudok adorélni, (igy sem nyit rd az Urra senki egész nap. Ez szomor,
de legtébb templomban fgy van. Mise utdn beteszik az ajt6t, aztdn minden befejezs-
détt. De j6 lenne, ha a vil4gl papok kézlil sokan olvasgatndk P. Hunya elmélkedéseit
és magukévs tennék!

(Ausztria, Jépéasztor-névér:) Testileg-lelkileg diiledezd szerzetesnd vagyok, de
mégis csodélatosan érzem, hogy Isten segit, velem van, mert egyetlen vdgyam szent
akaratat teljesiteni. Sohasem voltam erds, egészséges, egész életemen &t naprdl
napra, ma mea méar G6rar6l 6rdra élek. Jelenleg (12 éve) mosodankban dolagozom
Sajnos, iméadkozni kevés idédm van, egész életemben loptam a perceket az iméhoz
és itt-ott eqgy kis magamba széilldsra. A j6 Isten td8lem munk4t, &ldozatot kivéan.
Legyen meg! O mindig ad er6t, aminek &riilok, mert az eldljar6knak ma a leg-
nagyobb kereszt, ha valaki kidél. Egy pillanatot sem kivdnok az életemben més-
képpen, mint volt. A kapcsolatot Istennel igyekszem éjjel-nappal fenntartani, mert
érzem, nélkiile {ires az életem — akarom, hogy O mindenem legyen.

(Ausztria, Istenl Szeretet Lednya:) Valamikor nem l4ttam tiszta céljat a naay
finnepekre valé frasnak. ,Szok4s®, .illendéség”, ,szeretet® puszta szaval nem eléal-
tettek ki. Eay alkalommal a hit fénye bevildgitott a lelkembe. Magam elétt |sttam a
|4szolban fekvé kis Jézust, Akl 4t akarfa BleInl szeretetével az eqész vildgot, a mi
idénkben is. Minden egyes fidvdzl6 lap az O &lelésének kdrét téaftja. A még ks-
z6nyds lélek is &nkényteleniil rdgondol Jézus sziiletésére, ha csak eay pillanatra is.
Belekeriil az 6lelés hatiskdrébe. Ez az dlelés keagyelemkidradédst jelent.

(Brazilia. Isteni Szeretet Leanva:) Eppen eldtte valé napon, hogy a foly6irat Méria-
szdma meqidtt, én is a j6 Edesanyihoz kisltottam: Anydm seqits, csiiggedek! Méar
nincs mea a fiatalos ruganyossioom. Minden lassabban meay. Az idé meq fut, 70-80
dreq és nyomorék kdzdtt; bar van vildai seaftséaem. de mindennek utdna kell nézni.
mert az itteni nép naayon kényelmes. Bizony olyannak kellene lenni, mint amit a mal
szentlecke mond az erds asszonyrél. De lehet ezt egyediil? Ide kell a legerdsebb
Asszony. az Edesanya seqftsége.

(Johannesburg, Délafrika, orsolyita n&vér:) OktB8-12-ig az itteni katedralisban
.hivatasfesztivalt® rendeztek. Fls8 nap de. 10-kor szentmise volt az Bsszes itteni és
kdrnyékbeli katolikus firi- és lednyiskol4k ndvendékei részére 10 évestdl felfelé.
Nem volt elég hely, annyian voltunk, pedig minden iskoldval csak 2-3 névér vagy
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szerzetes volt jelen, s j6| dsszepréseltik a gyerekeket a padokban, Hoztak székeket
is, de még az sem volt elég, az all6helyek is megteltek, pedig csak fehér és szines
ayerekek jottek. A feketéket nem engedték az &llami iskoldkb6l. A kat. magénisko-
|1akbél persze a masvallasiak is mind eljottek, s 6rém volt hallani a hatalmas kérust.
Aznap este a pilspok atya koncelebrélt az Gsszes papokkal, végil szentségimadés
este 9-ig. Masnap, Fiatalok Napjan reggel 830-du. 6-ig ,Vocations Workshop®, amit
a fiatalok rendeztek. Este megint szentmise, amit szent6réval fejeztek be. Szomba-
ton és vasdmap Msgr. Hatton prédikélt az 8sszes miséken, és este 7-10-ig megint
szentségimadas volt. A katedrélis melletti helyiségben kis kiéllftdst is rendeztek, s
minden alkalommal méas kérus ment fel az orgondhoz vezetni az éneklést. Nekiink
van 3 missziés iskoldnk, de nem ennek az egyhdzmegyének a terlletén, s val6szinG-
leg ez a helyzet a tébbi kat. fekete iskoldkkal is. Misszi6s iskolakat fekete telepilé-
sek kdrnyékén épitenek, igy a gyerekek kdnnyen elérik. Kildnben itt olyan eurépai
stflusban éliink, hogy semmi érdekeset sem tudok fmi. Itt nincs erds; a fék szépen
sorban 4llnak, mint a katondk, mert rengeteg az iltetvény.

(Délafrika, domonkos névér:) Mésfél éve, hogy néha részt veszek karizmatikus
imadsszejdvetelekben, Azéta tapasztalathél tudom, honnan veszik ott azt a nagy és
mély dromet és békét, amelyet csak a |6 Isten adhat. Minden este megkérem a |6
Istent, juttasson az O nagy boldogségdb6l, amelybdl nekem is sokat adott, azoknak
is, akiket a gondjaimra bizott. Sok évig tart6 prébalkozas utdan megtanultam naponta
az O szeretetébdl is egy kicsit elvinni az iskoldba. (Eleml Iskoldnkban a IV. osztélyo-
sokat tanitom, fehéreket.) Még hozzdad a nagy boldogsdghoz a szfvemben, ha 11-12
éves tanitvdnyaim szemébd! ldtom az 8rdm léngj4t, amelyet sikeriilt meggydjtani.

(Pakisztdn, ferences missziondrius ndvér:) Nagyon szeretem a Kézenfogva kdny-
vecskét, segitségemre van a szentségimédds alatt naponkint. Kérem a Szentlélek
Istent, adjon vildgossédgot, értelmet, erSt, egészséget és végleges kitartdst a papi
hivatdsokhoz. Mert igen nagy sziikség van a j6 papokra, kiil6ndsen itt a missziéban.
Tobben vannak, akiknek 3 szentmisét kell mondani vasérnaponkint, de nem egy
helyen, hanem hossz(i kilométereket kell Atfutni kerékparon, motorbiciklin vagy
gyalog, mert autéval nem lehet menni a gyalogiton, és a falvak igen messze van-
nak egyméstél. Igen féraszté az Gt kiildnésen a nagy héségben (110 -120°F), kdnnyl
betegséget kapni, malériat, tifuszt, és nincs, aki helyettesitse Sket. A mi missziés
munkéinkhoz is adjon az Ur Jézus sok tiirelmet, hogy j6 példat adjunk a muzulménok-
nak. Imédkozzunk egymésért, hogy tovdbbra is csindlhassuk, amit az Or Jézusért
véllaltunk,

PAPI JUBILEUMOK

Gyéméntmise

P. Kirdly Kelemen OFM febr. 1-én tartotta gyéméntmiséjét a detrolti
(USA) Szent Kereszt magyar plébéniatemplomban, amelynek plébénosa. A
méig faradhatatlanul mikéds lelkipasztort és ir6t hivei melegen {innepelték.

Aranymisék

Tamés Imre Janos okt. 8-4n az G6si zalamegyei bucstijaré helyen, Csatéron
mondta aranymiséjét. ,Harom napi el6késziilet utdn kimentem a kegyhelyre.
Az ottlev6k sem tudtdk, hogy 50 éves évfordulém van. Készontem és kdszd-
nom Isten irgalméat. Sokat kiizddttem, dolgoztam, csetlettem, botlottam, de
hitemet megtartottam . . . és most reflektorok, aut6k, motorok vildgaban
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mint kis falusi szekér petr6leumléampajaval viszem népemet, 6rizve atydink
hitét. Héla Isten — Isten segit.”

Kabla Lajos, Lice plébdnosa, pappéaszentelése helyén, a rozsny6i székes-
egyhdzban mondta aranymiséjét.

— Bednarik Jézsef ny. farnadi plébéanos, Ersekujvar sziilétte és lakosa,
1976.jan.19-én toltotte be 100. életévét. A ritka évfordul6hoz szeretettel gra-
tuldlunk.

ERSEKI KINEVEZES

Lapzérta utéan vettiik hirét, hogy VI. Pal papa dr. Lékai Laszl6 piisp6kot,
az esztergomi féegyhdzmegye apostoli kormanyzéjat febr.12-én esztergomi
érsekké nevezte ki, és ezzel egyben a magyar piispoki kar fejévé tette.
Beiktatdsa febr. 24-én lesz. Isten aldasa vezesse felel6sségteljes munkajaban.

Az (j esztergomi érsek 1910. marc. 21-én szililetett Zalalévon. Apja kélyhas-
tazekas iparosmester volt. A rémai Collegium Germanicum-Hungaricumban
szerzett bblcseleti doktordtust 1931-ben. 1934.0kt.28-4n szentelték pappa.
Papi pélyafutdsa véltozatos: volt kéaplan, prefektus, teolGgiai tanar, 1944-ben
puspdki titkdr, majd a nyilas borton lakéja Sopronkéhidéan; plébénos, espe-
res, piispoki irodaigazgatd stb. 197261 piispok, de badacsonytomaji plébénos-
ségat megtartotta. 1974.febr.5-ig veszprémi apostoli korményzé volt. Erdek-
|6désének f6 teriilete a lelkipdsztorkodds és a t6rténelem.

Ugyanakkor a Szentatya dr. ljjas Jozsef kalocsai érseket kimagasl6 ér-
demei elismeréséiil péapai tréndlléva nevezte ki. (Ezek pépai ténykedések
alkalméval jogosultak plspoki 6ltézetben a papa koriil a nekik kijeldlt kiilon
helyet elfoglalni.)

Ismételten kérjitk k. olvaséinkat, hogy ohajaikat mindig olvashaté alédirassal
és pontos cimmel kiildjék be. Leveleikre tegyenek elegendé bélyeget.
(Ausztridban a port6kéltségek 50-130 %-kal emelkedtek, ehhez képest a biin-
tetéporté is.) Cimvéltozds esetén mindig irjdk meg régebbi cimiiket is.
Més kiad6k kdnyveit mindig az illeté kiad6tol kérjék.

Megjelent a Biblikus Teol6giai Szétar 2. kiadasa. Megrendelhetd P. Nagy
Ferenc — Szab6 Ferenc cimén: Via dei Penitenzieri 20, 1-00193 Roma.

88



KONYVSZEMLE

Wilhelm Sandfuchs (kiad6): Ich glaube (Hiszek). Echter Verlag Wiirzburg,
1975, 193 o.

Sokan érzik, hogy régebben a hitmagyarazat nyelve gyakran nehézkes volt. Az
utébbi években tdbben prébaltak alkalmazkodni a mai kor szelleméhez. Ennek soran
viszont mintha igazi értékek is veszendobe mentek volna. Nem egyszer halljuk: Mit
kell ma hinni? Mi az, ami maradand6? Hogy lehet ezt a modern embernek érthetévé
tenni? llyen megfontoldsoknak k&szénhetjiik ennek a kisebb, de érdekes kényvnek a
megjelenését. Eredetileg a bajor radié egyhéazi adasdban elhangzott 14 eléadas. A
sorozat ott is ezt a cimet viselte, Mivel a visszhang igen kedvezé volt, kinyv alak-
jaban, irodalmi utaldsokkal is kiadtéak.

Fél 6ras el6adasban nem lehet egy hitcikkely minden oldalat kimeriteni. A szerzék
probaltak ramutatni a lényegre és a ma vitatottabb pontokra. Nem felejtik el, hogy
a hallgaték sokféle tudomény, még a futurolégia tételeit is halljak, sokszor éppen a
radion keresztiil, Schnackenburg tébbszdér utal erre, amikor az ,Onnan lészen eljo-
vendd itélni eleveneket és holtakat dgazatot magyarézza. Hasonldképpen érinti az
.Ordk élet“-nél H.Fries is. Ezért j6zanul kiegyensilyozott mitosztalanitds jérja &t az
el6addsokat. Hangstlyozzdk: ne ragaszkodjunk a képekhez, amelyekben Isten kdzli
titkait és rélunk valé elgondoldsdt. Ugyanakkor nyiltan hangoztatjdk: nevetséges
lenne, ha az O terveit és mélységét bele akarnank szoritani emberi kategéridinkba. A
mitoszfosztdsnak van értelme és van hatédra. Az ut6bbi nem annyira a tudomény,
inkdbb Isten végtelen élete és szeretd kinyilatkoztatédsa,

Nincs teriink mind a 14 tanulményt bemutatni. Néhany érdekesebbet emeliink ki.

Az elsé Agazat: ,Hiszek egy Istenben, mindenhat6 Atydban, mennynek és féldnek
teremt6jében”, komoly kérdést vet fel mind a laikusok, mind a teolégusok széméra.
Lehet-e bizonyftani Isten 16tét? Van-e ma értelme a szenttamési ,utak”-nak vagy
hasonlé gondolkoddsnak? Tudunk-e ott hitrél beszélni, ahol természetes ésszel pré-
balunk bizonyitani? Nem lenne-e érdemesebb — mint sok mai teol6gus prébélja —
a hit esetében kizérélagosan vagy elsésorban a kinyilatkoztatdsra tdmaszkodni? A
zsid6 nép és az 6skeresztények életében tapasztalhatjuk meg, mit jelent Istenben

hinni. A gyakorlat, az élet a déntd, nem pedig az elméleti eszmefuttatds. — ,Aki
a hit és a filoz6fusok Istenét mereven szétvéalasztja, kihizza hite aldl a talajt, s
ezzel a térgyi és személyi valésdgot két kiildn vildgra szakitja® (21) — feleli

Ratzinger. A hit aktusaban helyet kell taldlnia mind a személyes kapcsolatnak az
.6n" és a ,Te" kdzott, mind a targyi megismerésnek. Heisenberggel, a Nobel-dijas
atomfizikussal a természetben felismerhetd rend és célszeriség elvét tartja fontosnak
mint Istenhez vezetd utat.

.Es a Jézus Krisztushan, 6 eqy Fidban, a mi Urunkban” hihet-e még a mai ember?
A feltdimadss fénye nem homaélyositotta-e el a tanitvadnyok képét a tdrténelmi
Krisztusr6l? — Hasvét — mondja Schmaus professzor — lehetévé tette, hogy a
tanitvanyok helyesen tudjak felmérni Krisztus egész életét, tetteit, szavait, kiildetését.
De ez nem jelenti, hogy a feltdmadt és a torténelmi Krisztus nem lenne egy és
ugyanaz, sem pedig hogy féldi életét feltdmadésa utdn ne l&ttdk volna helyesen.
Krisztusi hitiinkben .a féldiink szélességét &tfogé horizontdlis és az Isten mély-
ségébe nwiilé vertikélis irdny egybeolvad a Kereszt egészében, az (idvdsség jelében.
Ahol az egyik feledésbe megy, ott meghal a masik is“ (36). Ennek a misztériumnak
kifejezése soha nem volt kdnnylG. A gérbg filoz6fia alapjan kiépitett terminolégia ma
mér nehézkes, bar elfogadhaté. Schmaus més kifejezéseket is prébal hasznélni, iay
pl. .egzisztenci4t" a ,subsistentia” helyett.

Hans Urs von Balthasar tanulménya a ,Fogantatott Szentlélektdl sziiletett Sziz
Mariatél* Agazatrél koélt6ibb hangot szélaltat meg. Rédmutat arra is, hogy Jézus szizi



sziiletésének lényegében biblikus, nem pedig mitol6gikus alapja van. Erdekes bi-
zonyitéka arra, hogy J6zsef nem volt Jézus apja test szerint: az Ur csak Istent
szblitja atyjanak, .abba“-nak (apuskanak). Ezzel a sziil6i szeretet ellen vétett volna,
ha fiGi viszonya nem kizérélagosan a mennyei Atydhoz flizi, hanem a néazéreti 4cshoz
is. O, aki annyira hangsiilyozta a tizparancsolatot, ezt nem tehette volna meg.

.Szélla ald poklokra, harmadnapon halottaib6l féltdmada“. Az aldszéallas, a fel-
menés a régi vilagkép elemei. De azért — mondja Scheffczyk — a mai ember is
megérti, hogy itt képekrdl van szé6. A tények maradnak: Krisztus halalaval legyézte
a bin legrejtettebb teriiletét, .a pokol kapuit®, iidvéssége kiteried élokre és holtakra,
athatja az egész emberi torténelmet. Feltdmadésanak két dimenziéja van: az Isten-
ember halélaval teljességében az el nem milé isteni életbe kapcsol6dott be, ugyanak-
kor, amikor tanitvdnyai megingathatatlanul 4llitjdk, hogy lattdk, tapasztaltdk a Fel-
tamadottat. Jézus feltdmadéasa folébe emelkedik a tdrténelmi kategéridknak, egyszers-
mind azonban az emberi tdrténelem fordul6pontja. Nem .egy halott jott vissza®, azt
sem elég mondani, hogy .a feltdmadéas egyenlé Krisztus halédldnak {idvdzits erejével”,
vagy .Krisztus {igye a halédllal nem ért véget." A tanitvdnyok nehezen taldljsk meq
ennek a ténynek a kelld kifejezést. Ez azonban nem jogosit fel arra, hogy a hit
tartalmét Gsszezsugoritsuk, még az exegétikai kritikdra valé hivatkozdssal sem.

Az Egyhézra vonatkozé hit hasonlé az Istenbe vetett hithez. Az Egyhdz — mondja
Semmelroth — hitlink térgya és inditéka. Nem emeliink-e igy fel egy emberi kéz6s-
séget Isten magassdodra? — A megolddst abban taldlja. hogy az Egyhaz .titokteljes
mélységében Isten van jelen® (124). Ezért hihetek benne. Isten és az Egyhaz viszonyéat
Semmelroth fejtegetése alapjan az ,analogia participationis®-szal lehetne a legjobban
érzékeltetni, j6llehet 6 ezt a kifejezést nem hasznélja. Az Egyhdz szent és egyetemes
(katolikus), mivel Krisztus Lelke élteti.

A .binék bocsénatat® Istennek Krisztusban irdntunk megnyilvdnulé szeretete adija.
Auer professzor idevonatkozé tanulménya a legvitathatébb a sorozatban. Van hely,
ahol egyetlen magéntandri dolgozatra alapozza véleményét (145).

A koétet tdbbi szerzdje: K. Lehmann, K. Forster, O. Lechner bencés apéat. K. Rah-
ner és U. Horst. Mindannyian a német nyelvteriilet teol6gusainak élgardéjdhoz tar-
toznak.

Az utolsé kdzlemény: .Sok titok és eqy hit*, azt kutatia. mi is fonja egybe az
egész Hiszekegyet. Krisztus az Atya Kinyilatkoztatottja és az Atya kinyilatkoztatdsa®
— mondja Biser. O minden hittitok alapja. ttbaigazitéja, éltetéje. Benne éljiikk meg az
ember igazi értékét. .Es az lge testté lett, és mikdztiink lakozott."

Benk& Antal

Adrianyi Gabor: Az egyhé4dztdrténet kézikdnyve. Aurora kdnyvek,
Miinchen 1975. 286 0. (Dissertationes Hungaricae ex historia Ecclesiae 1V.)

.Docendo discimus® — mondja a latin kdzmondas. Erthetd tehat, hogy a szerzd
mint oktaté egyhéztdrténész sziikségét érezte szdmba venni szaktudoméanya mai
4ll4sat nemcsak a tanitvdnyok, hanem sajat okuldséra is. Mintdkban nem volt hiany,
lelkiismeretesen fel is sorolja &ket el6szavdban. Megemliti azt is, hogy milyen
problémét jelentett neki a vélogatds. Val6éban rendkiviil nehéz feladat eqgy ilyen 6ridsi
tudoményég lényeges tudnivaléit egyetlen kénnyen kezelhetd kdtetbe foglalni. Adridnyi
a legegyszer(ibb bevélt sémé4t vélasztotta. Anyagéat Ggy tagolta szdmos kis részletre,
hogy mér a tartalomjegyzék vildgos &ttekintést nydjt. A kis részletszakaszok a belsé
6sszefiiggés alapjan alkotnak fejezeteket. A fejezetek élén a szakaszoknak megfele-
l6en tagolva taldljuk a bibliografidt, amelybél az olvasé ideaen nyelvismeretei sze-
rint valogathat. Maga a fészbveq eqyhaztdrténet diShéjban. A sziik keretben a vitas
kérdésekre természetesen csak utalni lehet.

Adridnyi a Bevezetésben hangsiilyozza, hogy az egyhéztdrténelem az isteni kinvi-
latkoztatdshél veszi tadrgyanak, az egyhdznak a meghatérozédsat, ezért teolégial tudo-
mény, de a tényeket a tdrténettudomény targyilagosségéval kell feltdrnia. A szerz6
hii is marad ehhez, sehol sem szépft. Az olvasé a f8ldi kiizdd egyhéz vezetSinek sok
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gyengesége, hibdja, bine l|4ttdn débben ré arra, hogy emberi intézmény ezekbe mar
régen belepusztult volna.

A szellemi aramlatok, teolégiai kérdések ismertetése &ltalaban igen vildgos. Bi-
zonytalanabb a szerz6, aki az ujkor szakembere, a kozépkorban, ahol az egyhézi-
vallési és vilagi szféra gyakran egészen Gsszefolyik. Tébb részlet helyesbitésre szo-
rul. Példaul Aachen nem a cséaszari, hanem a német kiralyi koronazasok szinhelye
volt (104). A ,renovatio imperii Romanorum” (113) Ill. Otté programja volt, nem
I. Ottéé. 1ll. Otté valédi koncepcidja sajnos elsikkad, a bibliografidbél is hianyzik az
egyik legjobb, torténetesen magyar nyelvii idevdgé tanulmany (Deér Jozsef, Szézadok
1944). Az anyag rostélasa helyenként a magyar dolgok rovaséra tértént. 1. Endre
keresztes hadjarata és a szerzetesrendek kozt a pélosok feltétleniil emlitést érde-
meltek volna,

Kiilfoldsn mukédé szakembernek természetesen nehézségei lehetnek a magyar
terminolégidval. A diplomatika nem okirat-, hanem oklevéltan, .felirattan” epigrafia
és nem paleografia, ez utébbit nem is szoktdk leforditani (17). Kiralyi regélidk
helyett regélék a helyes, mert a regélidknak speciélis jelentésiik van (115).

Sajnos elég gyakoriak a tévesen irt nevek, pl. tébb izhen Nikodémia Nikomédia
helyett, Antonius Pius Antoninus helyett. Ezeket és hasonlo hibdkat el lehet keriilni,
illetve meg lehet elézni, ha a nyomda szédméra legépelt kéziratot mégegyszer alapo-
san lektorédljak. Egy ujabb kiadés esetén ezt nem lenne szabad elmulasztani. A nyom-
dai korrektira hagyta bent a 114. oldalon a Ill. Ott6 és II. Henrik kériili z(rzavart és
a 218. oldalon, II. J6zsefnél 1780-at 1790 helyett. Elismerésre mélt6 A4ltaldban az
idegen kdnyvcimek szabatos irédsa.

A kdnyv nyomdai kiéllitdsa izléses, mondhatnédnk angolosan elegéns, mint a soro-
zat t6bbi kdteteinél is. Egyéltaldban drvendetes, hogy a Dissertationes, amelyet
Adridnyi Géabor inditott el és tart fenn, két év alatt mér a negyedik kétettel lép a
kdzénség elé. .Az egyhéaztdrténet kézikdnyve® a sorozat életrevalésdgénak Is bi-
zonyitéka.

Bogyay Taméas

F. Bdckle: A morédlteolé6gia alapfogalmai. Opus Mystici Corporis
Verlag, Bécs 1975, 95 o.

Nagy hidnyst érezzilk manapsdg id6szeri erkdlcstani tanulmanyoknak. Urdmmel
vesszitk tehat kézbe a bonni egyetem ismert morélisprofesszordnak, Franz Bdcklének
magyarra forditott mivét, amely féiskolai szinten térgyalja az erkdlcstan alapszem-
pontjait. ,A keresztény lelkiismeret és nevelése® alcim pedig mutatja, mit 6hajt
elérni a szerzd munkéjaval. Az ember Isten képmésa a teremtés és a megvéltés
alapjdn, e cimen részesedik a vele valé életk6zdsségben, s ez készteti arra is, hogy
hozzd mélté életet éljen. Aki Krisztussal él, az 6 szabadsdgdb6l merit erbt a krisz-
tusi életformaéra.

Az elsd rész inkdbb biblikus teolégidra épiil, a mésodik: ,Az erkdlcsiség lényege
és forrasa®, elsdsorban bdlcseleti elemeket tartalmaz. Szent Tamés mellett Metz és
Rahner elgondoldsai irdnyitjdk az ir6t az .actus humanus® és az ,actus moralis”
fogalmainak fejtegetésében. Bar az ember méltésdgat a ,személyiség” jellege adja
meq — ezéaltal fejezziik ki, hogy &nmagaval rendelkezhet — nem felejtkezhetiink
meq arr6l sem, hogy .természet” is. ami a ,lélekkel &titatott, valamint a k&rnyezd
vildq kapcsolataiba, megkdtottségeibe agyazott testi mivoltot® (30) jelenti. .Vildg"
ilven értelemben mindaz, ami nem személyi &ntudat: k&rnyezet, karakteroldgiai
adottsagok. betegségek és mas személyek befolydsa (39). fay a szerzd el6késziti a
biin helyes megértését, amir6l a negyedik részben targyal. Itt rémutat, hogy a bin
nemcsak .személyes {igy": .a személyben a bin, mivel az ember természet is, olyan
4llapotot teremt, amely kaput nyit a tovdbbi bandk szdméra . . . az emberiség tor-
ténelmében . . . olyan klimat teremt . .. amelyik az egész emberiség nyomori-
sAqat eredménvezi® (81). — ,Az erkdlcsiség norméi®-r6l targvalva felmerill a ter-
mészettdrvény kérdése. Mennyiben beszélhetiink err6l? Annyiban, hogy az ember
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istenképisége egydttal felszélitast is jelent szdméra a szabadség tdrvényében. Nem
veliink sziiletett, kész elvekrdl van szé, hanem az értelem &sztonzésérdl, amely a
valésagbél a szabad cselekvés tdrvényét tudja kikdvetkeztetni (50). Ennél a pontnal
a katolikus és evangélikus teoldgia Gsszevetésére is sor kerill. A szerzdé hangsulyoz-
za, hogy a természetes ismeret és erkdlcs nem kegyelemelleneset jelent; ugyanakkor
ramutat, milyen értelemben beszélhetiink Szent Palndl a természetes erkolcsi tor-
vényrél, amely fellelhetd a nemkeresztényeknél is, jollehet ezek tudtukon kiviil része-
sednek Krisztus kegyelmében, igy val6sithatjdk meg a jot. — Ezt a részt harom ol-
dalas fliggelék egésziti ki a szituacios etika problémajarol. Osszefoglaldsa csattands:
.A pozitiv szitudciés etika nem arra les, hogyan lehet a szituaciéra hivatkozva az
dltaldnos kovetelmények al6l kibuajni, hanem azt nézi, hogyan lehet a konkrét kévetel-
ményt a személyes Isten személyiinkh6z sz6l6 hivasaként felfogni, és arra szeretet-
ben vélaszolni* (73). A biands &llapotrél, biunrél és binfajtakrél targyalé negyedik
rész ramutat, hogy az Ujszévetség szerint a hitetlenség a tulajdonképpeni bin, ez
azonban kiilonféle médon sokszorozédhat és nyilvanulhat meg Istenhez és ember-
tarsainkhoz valé viszonyunkban; joggal beszélhet tehat a teolégus egyéb  bindkrél"
is.

A konyv eredetije 1966-ban jelent meg elsé kiaddshan. Magan viseli a zsinati
meguajulas jegyeit, elkerlilve az utols6 években egyes moralistdknal tapasztalhaté
szélsoségeket. A klasszikus kérdéseket vizsgédlja modern, de kiegyensilyozott fel-
fogasban, A fordité szépen adja vissza a szerz6 gondolatait, Egy-két megjegyzése
(pl. 30,40,83 stb.), ugy latszik, fel akarja hivni figyelmiinket esetleges méas fel-
fogdsokra. Taldn érdemes lett volna kézdlni is ezeket a véleményeket. [gy nemcsak
étvagyunk tdmadna fel, hanem teljesebb képet kaphatndnk az erkdlcsi kérdések
teol6giajanak alapfogalmairél, amihez Bockle miive egyébként igen megbizhatd t-
mutaté.

Eke B. Antal

Solt Jené: gy értsd az 6sz6vetséget! Opus Mystici Corporis Verlag.
Bécs 1975, 146 o,

Lelkipasztoroknak, sziiloknek segédkényv és minta, nagyobb gyermekeknek olvas-
many a hitoktatds felfrissitésére. Mind a két célt szépen szolgélja ez a bevezetés
az 6szovetségbe. 57 leckében dolgozza fel 6ridsi anyagét. A figyelmet néha mar a
j6 cim is felhivja: Otthont kaptunk (teremtés), A legelsé eskiivé (Eva teremtése),
A béketiirés viladgbajnoka (J6b). Stilusédban igyekszik a gyermekek — féleg a falusi
ifjisag — vilagadhoz és kifejezésmédjahoz alkalmazkodni. Lélektanilag ligyes a leckék
felépitése: rovid bevezetés utdn a kozponti helyet az eredeti szentirdsi szoveg fel-
olvasésa foglalja el. (Taldn j6 lett volna ezt is koz6Ini, hiszen az 6szdvetség sok-
helyiitt hidnycikk. Persze tetemesen megndvelte volna a kényv terjedelmét és igy
kéltségeit.) Felmerill azonban a kérdés: moédszertanilag helyes-e és célravezets-e
ennyire kidolgozott katekéziseket adni. Vézlatos gondolatok hatdsa Gsztonzébb, job-
ban kedveznek az egyéniség érvényesillésének és idéallobbak. — A kbnyv kézel
hozza az akkori emberek életét és szokésait; ezt a nagy véltozdst a mai ifjliség,
amely szintén ilyeneken megy &t, kiildndsen megérti. Hogy Isten {izenetének emberi
kézvetitéi néha nagyon is gyarl6 eszkdzdk, azt j6 hasonlattal igyekszik kivédeni: A
tavirat hozhat j6 hirt akkor is, ha korhadé oszlopokon és toldott-foldott vezetékeken
idn* (38). Nemcsak eseménytdrténetet ad, hanem féleg az események {idvtrténeti
ielentéségét hangstilyozza. A préfétak egész élete, tevékenysége erre az {izenetre
van besllitva, de a tdbbi személynél is killén kiemeli, pl. A préfétalé David és a
Salamon bélcsessége c. fejezetben. Sikeriilt arcéleket is fest: ilyenek Abrahdm, az
Isten bardtja és David, tovabba Judit és Eszter okos helytalldsa kényes helyzetek-
hen. Mindig rdmutat az (jszdvetséai jelentéséore: pl. a jdvenddlés megvalésulédsa
olyan, mint a hivatalos pecsét az okméanyon (95). J6 fogésnak tartjuk a fiiggelékként
csatolt quiz-kérdéseket az 6szovetséghez. A gyermekek igy jatszva tanulnak. Ezt 1&tjak
a televiziéban is. Ory M
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P. Salamon Zoltan Laszlé: Hol Szent Péter sirba téve. Réma 1973,
109 4 21 o.

A szentévben megjelent konyvecske elészava Szent Péter és Pal apostol (nnepén
kelt. A szerz6 elmondja benne, hogy magyar nyelven még nem jelent meg bovebb
ismertetés a XIl. Pius papa elrendelte nagyjelentéségi dasatasokrol. Ezt a hianyt
szeretie volna potoini. A mi szerkezete vilagos, egyszer(, attekinthet6. Az elsé rész
Szent Péter rémai tartézkodasat és haldlat térgyalja, és elsGsorban irdsos vagy
feliratos dokumentumokra tamaszkodik. A Péter romai tartézkodaséat bizonyito érve-
ket tiz pontban mutatja be, és kiemeli, hogy az érvek konvergenciaja teljes torténel-
mi bizonyossagot nyujt; haldlanak idopontjara vonatkozélag pedig részletesen ismer-
teti Margherita Guarducci elméletét, amely szerint az apostolfejedelem keresztre-
feszitése 64. okt. 13-an tortént. A konyv hosszabb maésodik része Szent Péter sirja-
rol és ereklyéirdl targyal; itt az irdsos forrdsok és a régészeti leletek megszolaltata-
sa egyenld fontossagot kap. El6szér megismerkediink a Vatikan kilsejével az o6kor-
ban, majd tiz pontban végigkisérjik az &satdsok egymaést kovetd izgalmas fézisait:
a bazilika alatti temetévarosnak, Szent Péter sirjanak, a sir korili feliratoknak és
végul Szent Péter csontjainak felkutatdasat. Végil a 3. fejezet felvazolja Péter sirja-
nak és ereklyéinek torténetét. A szerz0 az ujabb magyarorszégi irodalmat is szdmba
veszi és idézi. A 21 oldal fényképanyag szemléletessé teszi a konyvet. Beszerezhetd
a szerz6nél, Via del Casaletto 481, 1-00151 Roma. Nagy Ferenc

J. Buchmann — H.-D. Braun (szerk.): Gott im Alltag der Familie. (Isten
a csalad hétkoznapjaiban.) Hoheneck, Hamm/Westf. 1971, 139 o.

Gyujteménylink alapgondolata: Isten jelen van, és rajtunk mualik, ha ez a jelenlét
magatartasunkbél nem ismerhetd fel. Adoméany és feladat tehat. A sziilok feladata
kiilonosképp, hogy az adott kortilmények kozott, itt és most megfelelve Isten akarata-
nak, magatartasukkal megteremtsék gyermekeik vallasi nevelésének alapfeltételét,
légkorét, Ebben a légkorben és sajat példajuk alapjan segithetik gyermekeiket, hogy
fejlodésik, érésik folyaman Ok is olyan magatartast alakitsanak ki, amely hitiiket
érezteti, s amib6él méasok megsejthetik, hogy 6k is Isten jelenlétében élnek.

A szakavatott szerzék révid tanulményokban vildgitanak ra a csaladi vallédsos ne-
velés egy-egy oldaldra, hangsilyozva, hogy ez nem kilon terllet, hanem az egész
nevelés szerves része. J. Schliiter cikkének targya cimében van adva: ,Indoktrinacié
vagy sziikséges segités?" Egy pszicholéogus megfontoldsai az antiautoritarius neve-
lési irany koraban. Fotétele: A gyermeknek alkalmat kell nyGjtani, hogy beleélje
magéat a hivd, valldsos élet valésédgéaba. llyen alkalmak nélkiil nincs tanulasi leheto-
ség — ezeknek nyujtasat egy tekintélyellenes korszellem hataséra elmulasztani
sulyos feleldtlenség volna. — H.-J. Kretmeiré a gydQjtemény cimadé tanulmanya:
Jsten a csalad hétkoznapjaiban.” Roviden utal a gyermekek Isten-fogalméra a kiildn-
boz6 fejlédési szakaszokban. Dontének tartja, hogy a sziilok egymds iranti szereteté-
ben, gyermekeik szereté elfogadédséban, roluk valé gondoskodésukban, megbocséta-
sukban azok megérezzék, hogy Isten a Szeretet. — Ernst Ell pszichologus ,Csok és
kereszt* cimmel egy példan, a gyermekének homlokédra elalvas elott keresztet raj-
zo0l6 és cs6kot nyomé édesanya példdjan mutat rd a pozitiv képzettarsitds jelen-
toségére, és Ov a negativ képzettdrsitdstél (Isten és a biintetés). — N. Berntsen
JA hitre valé nevelés“-r6l ir. A hiteles, hivo Isten-képbél kiindulva, a nevel6i gyakor-
latb6l vett példdkkal mutatja meg, hogy egyes élmények alapjan (kirdandulds, jaték,
festés) hogyan adédik inditds az imédra. Részletesen sz6l az (innepek megilésérdl
a csalad korében. O is hangsilyozza, hogy a hitet Isten adja, nem a szilék — de a
példa révén az inditds és valt6allitds felelosségteljes szerepe az dvék. — Az dnne-
pek keresztény tartalménak kiveszésér6l ir Karl Pawek: ,Kereszténység a gyerek-
szobéba?* A karacsonynak mer6ben ajdndékozassa fajuldsabél kiindulva végigmegy
a fébb (lnnepeken, val6di tartalmukon, az (idvosségtorténet eseményeinek felidézé-
sén, s erre a kdvetkeztetésre jut: csak ha réjoviink, mennyire raszorulunk a meg-
véltasra, fogunk igazan Gnnepelni tudni. — F. Péggeler két magvas tanulményban a
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gyermekekkel valo egyittimadkozas és fokozatos bibliaolvasas fontos kérdésével
loglalkozik. A legalso fokon a sajat fogalmazasu, rogténzott ima elsajatitasat, a biblia-
nak pedig megfelelo képekkel valé szemléitetését tartja alapvetd jelentéséginek. —
G. Weber az elsbéaldozas korszert alakuldsara mutat ra: El a kiilsoségektol, .életiink
leszebb napjanak” emlegetésétol; helyette legyen inkabb a sziiléi hézban lefolyé elso
elokészilet, majd plébaniai oktatas utan aldozas édesanya és édesapa kozott, kiindu-
lopontja tovabbi vasarnapok kozos aldozasanak. (Gydjteményiink legrészietesebb, sok
gyakorlati inditast nyujté, 18 oldalas tanulmanya.) — E. Ell a gy6nas elofeltételeinek
elsajatitasat nyomatékozza: eloszor tudja a gyermek igazan megbanni hibait, és
oszinte javulast fogadni. (.Ezt sajnalom” cimmel.) — Tovébbi tanulmanyok a serdiilo
ifjasagot tartjadk szem el6tt. F. Poggeler (.Uj imadkozas az ifjusaggal”) Gj mod-
szerekre mutat ra, hogyan lehet szovegek és képek alapjan 6nall6, szinte elmélkedd
imat megkedveltetni a fiatalokkal. Ov a helytelen magatartasoktél, de ugyanakkor
pozitivan értékel elsé pillanatra bizarrnak tiné korbeli formékat (perbe széllds Isten-
nel), imaparafrazisokat mutat be, és liturgikus lehetéségekre is utal. — H. Bohringer
az ifjusag korszera bojtolési gyakorlatanak lélektani megalapozasardl ir. S. Griin a
szllok magatartasdra ad tanacsot abban az esetben, ha serdiild gyermekilk nem
szivesen jar szentmisére. — P. Bovet a vegyes vallasu hazassagok vallasnevelési
problémait tarja elénk. — Végul F. Pdggeler részletesen foglalkozik a német nyelv-
terilet ifjusagi biblidival, nagyra értékelve (a tévesen néi szerzonek mondott) Anne
de Vries magyarul is ismert ,Fiatalok Biblidjat*. Ez utobbi, inkdbb német olvasoknak
sz616 tanulménytol eltekintve magannyi értékes elvi és gyakorlati szempontot nyujté
eszmefuttatas, lelkipasztorok és sziilok széaméara egyarént. Torok Jend

Lisieux-i Szent Teréz — magyarul.

A Teréz-centenarium nagy konyvtermeést hozott. (Lasd a Szolgéalat 1973 karacsonyi
szamanak mellékletét.) Mintegy utéhangként a 74-es év folyaman két igen fontos do-
kumentum vélt hozzéférhetové magyarul is. Az egyik az Onéletrajz kritikai szbvege.
(Lisieux-i Szent Teréz Unéletrajza. Ford. Kis Monika. Ecclesia, Budapest 1974, 329 o.,
16 képmell.) A magyar hagiografia nagy adésségot torlesztett le ezzel, de bdségesen:
Kis Monika mintha csak arra sziletett volna, hogy Terézt forditsa. A stilus ezer
arnyalata: kedves kozvetlenség és aradé lendilet, rokoké ékitmények és szaggatott
panasz, bajos humor és a kiildetés ontudatos hangja egyformén gondos tolmécsolast
kap. Kér, hogy a bevezetd tanulményban a fordité semmit sem mond munkajardl,
sem oOsszehasonlitast nem végez a régebbi és a hiteles szoveg kozott legalabb né-
hany részlettel. Ertékesek viszont a Teréz korszerségét illusztralé gondolatok (a
tanulmény cime: ,Az atomkor szentje*), és megnyugtaté az a higgadt kiegyensulyo-
zottsag, amellyel alakjat és a kézirat torténetét bemutatja, megvilagitva féleg Agnes
anyanak torténelmileg és lélektanilag érthetd, mai szemléletinkkel ellenkezd, de
Jhamisitasnak® nem mondhaté szerepét. A bevezeté ezzel a csendes Ontudati mon-
dattal végzédik: .lgazi arca, igazi alakja: ez." Szivesen hisziink neki.

A masik forditds kilféldén jelent meg. Teréz utolsé mondasait (.Novissima Ver-
ba") tartalmazza, ugyancsak a kritikai kiadas alapjan. (A Gyermek Jézusrél és a
Szent Arcrél nevezett Szent Teréz utolsé beszélgetései . . . Anonymus, Roma 1974,
207 o.) Teljes terjedelmében kozli Agnes anya 714 mondast tartalmazé ,Sarga fize-
tét". .Kiaddsunk célja — olvassuk a bevezetdben — elsGsorban egy egyedilalléan
mély léleknek az életrdl, halalr6l, Istenrdl és a teremtett vilagrél alkotott képét be-
mutatni.* Nem talzds ez egy tlidbovészben fulladozé fiatal apaca Osszefliggéstelen
utols6 megnyilvanulasaival kapcsolatban? Az olvasé hamarosan meggy6zodhetik: nem.
A Terézt jellemz6 keresetlenség és a teljes belsé érettség Osszefonédasa felejthetet-
len olvasméannya teszi ezeket a lapokat. Testi-lelki kinlédésaban egészen emberi és
kiszolgéltatott, de ugyanakkor tanitomestere kornyezetének — és nekink is. .Ozenete
realizmussal és optimizmussal teli (zenet, mely elsésorban azokat ragadja magéval,
akik szenvednek, de val6jaban mindenkit, aki é1.° A forditds sok gonddal és gydngéd-
séggel késziilt Az eredeti kiadés filol6giai apparéatusébél j6 érzékkel hasznélja fel a
fontosat. S. M.
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HALOTTAINK

Gorobics Janos Ferenc OFM 1974.méj.31-én Buenos Airesben (63,41)

Windheim Jakab mariagyudi plébanos 1975.0kt.23-an varatlanul elhunyt.
Cserhati Jozsef pluspok temette (52,27)

Mikiésvolgyi Jozsef g.kat.esperes okt.30-an. Létavértesen temették (66,40)

Duklai Laszlé6 szentszéki bird, esperespl. Batorban Mindenszentek napjan
(61,38)

Kormendy Lajos plsp.tanacsos, ny.pléb. nov.4-én Balatongyorokén. Vonyarc-
vashegyen temették (88,65)

Luczky Ferenc ny.esperespl. nov.10-én. Debrecenben temették (70,47)

Schéber Tibor tb.kanonok nov.14-én. Maklaron temették (66,43)

P. Cserepes Péter SJ nov.19-én Gy6rott. Pannonhalméan temették (64,44,35)

Horvath Pal nagyboOrzsonyi plébanos nov.22-én Budapesten. Nagymaroson
temették (49,23)

Kovacs Arisztid OSB nov.23-an Pannonhalméan (85,66,61)

Csillik Janos ny.plébanos nov.16-4n Székesfehérvarott (68)

Dr. Bardos Istvan papai prelatus nov.25-én Székesfehérvarott (86,62)

Kardos Agoston ny.plébanos Székesfehérvarott (90)

Sagi Karoly ny.esperespléb. nov.27-én Budapesten. Sopronban temették
(67,42)

Oszkay Lajos tb. esperes, ny.pléb. nov.27-én Slimegen

Szvetits Viktor pisp. tanécsos, aranymisés sarkadi plébanos nov. 28-an
Karcagon (75,51)

P. Kovacs Rajnér Vendel volt ferences hazfénok dec.2-an Varészlon (83,44)

Pribelszky Pal pilismardti esperespléb. dec.6-dan Esztergomban (65,40)

Dr. Kiss Péter c.prépost, esperes, ny. pléb. dec.8-4n. Kunszentmértonban
temették (85,62)

Marycz Elemér dec.9-én. Szedresen temették (70)

Szendeczki Istvan SJ dec.12-én. A szegedi belvarosi temetébe temették
(79,53)

Suba Pal ny.esperespléb. tb. kanonok dec.14-én

Dér Gyula c.prépost, ny.plébanos dec.20-an. A Bp. remetekertvarosi Szent-
lélek-templom kriptajaba temették (81,57)

Varga Jézsef c.esperes, pléb. dec.22-én. Forraskaton temették (68)

Gorgényi Béla c. apat, kanonok, tolnai féesperes, a Hittud. Akadémia d6szovet-
ségi tanszékének volt professzora, karacsony napjan. A pécsi temetd
Sz. Mihaly-kapolnéjénak kriptajaba temették (67,43)

Maraz Lajos Ottevényi plébanos dec.26-4n Szombathelyen. Uttevényben
temették (54,29)

Vitélyos Balazs péapai kaplan, nyujtédi plébénos dec.28-4n
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Mészéaros Lajos SDB ny.gimn. igazgaté dec.30-dan. Obudan temették (74,56,48)

Roszner Tibor piisp.tanacsos, szigetszentmiklési pléb. 1976.jan.3-an (64,42)

Balogh Jozsef h.esperes, Bp.-csillaghegyi plébanos jan.4-én. Drégelypalénkon,
sziil6falujaban temették (58,35)

Mayer Miklés dorog-banyai lelkész jan.9-én (55,21)

Szekér Konrad Istvan OFM jan.18-4n Pannonhalmén (84,57)

P. Merényi Jézsef SJ jan.23-an Pannonhalméan (83,56,46)

P. Dr. Széradi Jené Béla OFM volt teol.tanar, hazfénok, plébanos jan.23-an
Porvén. Sziil6falujaban, Szilen temették (63)

Herhold Arpad SJ kerékparszerencsétlenség kovetkeztében Manilaban
febr.19-én (73,49)

P. Banicz Lajos SJ Budapesten febr.20-4n. Pannonhalman temették (63,41,30)

Elhtnyt paptestvéreinket foglaljuk mement6inkbal

+

Dr. KOZMA FERENC
(1902 — 1975)

1975.szept.21-én, szentségekkel tobbszor ellatva, 73 éves koraban a szombathelyi
kérhazban elhunyt az Urban dr. Kozma Ferenc kiérd. esperes, piispoki tanacsos,
oszk6i plébdnos. Személyében olyan pap tévozott az 6rok hazaba, akinek élete és
papi mikédése mint Krisztus j6 illata dradt szerteszét. E sorok ir6ja 43 éven at ko-
zelr6l szemlélhette Ot, és részesiilt paptestvéri szeretetének és buzgGsdgénak kegyel-
mi araméban.

1902.0kt.17-én szilletett Galantéan tizgyermekes, mélyen valldsos csaladban, amely
harom gyermeket Istennek adott: 6t és két orsolyita apédcéat. Kézépiskolait a pozsonyi
kat. fégimnaziumban, a teolégiat Szombathelyen és Innsbruckban végezte. Elsé papi
allomasa Zalaegerszeg volt, ahol mint hitoktaté féleg az iparostanoncok kézdtt volt
népszeri. Akkori tanitvanyai ma is rajongva beszélnek réla. Mdkodésére felfigyelt
puspoke, és 1930-ban kikiildte Franciaorszagba, az oda szakadt magyarok lelki gondo-
zésara. Robusztus, csupa erd szervezetével féaradhatatlanul jarta a tédvoli magyar
munkéstelepeket, hiveinek minden gondjat magéaéva tette, és nemcsak lelkiikkel toro-
dott, hanem minden lgyikkel is. Felkereste a betegeket a kérhédzban, koézbenjart a
gyarak vezetdségénél, a betegsegélyzonél, allampolgérséagi ligyekben a konzuldtusok-
néal. Kézben idét tudott szakitani, hogy néhény napra visszavonuljon egy-egy bencés
apatsagba, és toltekezzék annak kegyelmi magénydban, s igy Gj er6t gydjtsdén a to-
vabbi missziés munkara. Még arra is telt idejéb6l, hogy megalapitsa és hosszi éve-
ken at szerkessze a Périzsi Katolikus Tudésitét, és francia elmélkedési konyveket
forditson ifjamunkasok részére. A magyar gyermek volt a szemefénye. A rendszeres
hitoktatas mellett lelkigyakorlatokat, kirdnduldsokat, nyari tdborozést rendezett az
iskoldsoknak. Igyekezett gylimdlcs6z6 kulturalis kapcsolatokat teremteni és dpolni fran-
cia intézményekkel, egyesiiletekkel, szervezetekkel, valamint kival6 papi személyi-
ségekkel. Maga Liénart biboros, Lille nagynevi fépésztora mondta réla egy alkalom-
mal, hogy benne a magyar papsdg .krémjét® ismerte meg.

A kerek tiz esztendds franciaorszégi tartézkodést kdvette a papnevelé munka a
szombathelyi szeminariumban, 1940-1945-ig. Eurdpai |4tokort, gazdag tapasztalatokkal
rendelkez6 életszemlélete nagyszer teriiletet kapott a papjeldltek formélaséban.
Kozma Ferenc nem szerette a kozepességet, a szordinés, mérsékelt cselekvésmadot.
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Radikalis kdvetelményei voltak Krisztus kévetésében. Jelszava volt: mindent vagy
semmit. Krisztus végteleniil szereté Szive 6t és a lelkeket egészen szeretni tudé és
akaré papokat kivan. Francia mintdra térekedett meghonositani a papok havi rekol-
lekcidjat, amely ma mar &ltalanos gyakorlatta valt.

1945—-1958-ig a rabakethelyi plébéaniat, majd halédlaig az oszké6i plébaniat vezette.
Kézben a szentgotthardi keriilet esperesi tisztségét is viselte. A legnehezebb idékben
tudott egyik kozségében, Magyarlakon Gj, modern templomot épiteni. Mivel nem ki-
mélte magat a lelkekért, id6 el6tt megakasztotta kiilsé tevékenységét az agyvérzés.
Ez volt életének legnagyobb aldozata: abba kellett hagynia mikodését. Pedig néhany
héttel azel6tt, 1969 tavaszan irta: .Eletem utolsé leheletéig dolgozni, faradozni aka-
rok a jo Istenért és a lelkekért, mint egyhdzmegyénk péartfog6ja, Szent Marton. De
aldzattal és belenyugvéssal letette az Ur oltdrdra &ldozatat, és rélépett a kereszt
Udvozits utjara. Ez az utolsé hét év, zoksz6 nélkiil elszenvedett testi és szellemi
Osszetortségével volt életének korondja. 1975.jGn.21-én Oszkén bemutatta arany-
miséjét. Aki azon részt vett, végigsirta vele a szent cselekményt. Pontosan egy
hénapra ré dobbant utolsét szive.

Koporscjat szept. 30-dan az egész kérnyék hivoserege és sok-sok paptestvér vette
koril. A gydszmisét, a gydszbeszédet és a temetést volt teolégiai tanartarsa, Winkler
Jozsef plspok végezte.

Uhl Antal

MARIHAZI BENNO, A LELKIPASZTOR ES LELKIATYA
(1918 — 1975)

23 évig volt Fertéd lelkipasztora. Apétja azért ajanlotta oda, hogy nehéz helyzet-
ben — elédje méltatlannak bizonyult — a hiveket lecsillapitsa. Valéban szent élettel
oldotta meg feladatat. Intelligens, mdvelt, nagytud4dsi ember volt, kifejezetten szem-
1€16d6 hajlammal. Az arsi plébénos jutott az ember eszébe vele kapcsolatban. Csak
Istennek és a hiveinek élt. Szivos akaratereje szelid, csendes modorral pérosult.
Nagyon egyszeri, nagyon &ldozatos életmédot folytatott, Fertédén az Gn. ,Muzsika-
hézban* kapott 6 is lakast, amelyet régen Haydnnak épitettek az Eszterhazyak. Egy
idés nbvért vett magéhoz, az vezette a haztartasat. Egy dolgozészobaja és — bencés
szokas szerint — egy paranyi hal6szobéja volt, amit télen sem fitdtt. Par meleg tég-
lat rakott este oz dgyédba. Dolgoz6szobédjdban egy ambé nyitott, kottds zsoltéros-
kényvvel: bar egyedil volt, idonként énekelte a zsolozsméat. Az egész vasédrnap délu-
tént a templomban toltotte, télen is, a fatetlen templomban. Mér kora hajnalban is
ott talaltak.

Vasérnap hdrom misét tartott: egyet a helyi kis képolndban, késobb lovasszekér
jott érte, és kivitte a Tozeggyar nevi tanyara. Kozben nem ehetett, mert akkor még
3 Orés szentségi bojtot kellett tartani. A tanyan egy csalddhoz volt mindig hivatalos
ebédre. De ha éppen asztalhoz iilt és a méasik gazda érte jott a szekérrel, étlenl
felkelt, mondvan: nem varathatja addig kint, mig megebédel. Otthon megint bajosan
ehetett, mert esti misét mondott. Délelott és este més-mas prédikaciét tartott, Ggy-
hogy az emberek a prédikaci6 kedvéért eljottek az esti misére is. Sorozatosan be-
szélt egy-egy témardl, pl. végigvett egy Oszovetségi konyvet, Néla lattam elészér —
joval a zsinat el6tt —, hogy a prédikacié alatt a ministransok leiilhettek az oltéar-
lépcsére. A miseidével alkalmazkodott az emberekhez. Az esti misét akkor tartotta,
amikor a falubeliek mér megetették az éallatokat.

Temetésen mindig ott maradt végig, amig a sirt behantoltdk, és mindenki elment,
— megfézva, lazasan, a legrosszabb id6ben is. Ezt mas plébanosnak is ajénlotta: ne
hagyjdk magukra beszentelés utdn a gyészol6kat. Sohasem l|épett fol erélyesen, so-
sem kényszeritett senkit, de mindent elért szépen lassan, aprdnként. A templomban
mondogatta: a sziilék beiratjdk a gyerekeket hittanra, de ugyanakkor nem hozzék
magukkal vasdrnap misére. Lassanként egyre tdbben jottek. — A kicsi képolnét,
amit eredetileg méas célra épitettek, egyre szépitgette. Csak par széz hive volt, de
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a perselypénzbél csoddkat mivelt. Uj sz6nyeget vett, a kelyhet, monstrancidt meg-
aranyoztatta, nagypéntekre a szentsirhoz Krisztus-testet szerzett.

Finom, tartézkodé modora mellett is kbzvetlen és nagyon redlis volt. Mindig el-
beszélgetett a hivekkel mise utén, Gton-atfélen. Hétkdznapi, gyakorlati problémaikkal
is hozzé fordultak, és & a legtermészetesebb médon segitett. Eszrevette, hogy na-
gyon sok gyertya lecsopbg, és azt eldobjak. Elkezdte gyujteni, badogbél forméat ké-
szittetett, és lassanként az egész kdrnyéknek gyertydt oOntdtt otthon a lecsépd-
gbtt és csonk gyertydkbél. Ravette az embereket, hogy gydjtsenek bélyeget a misz-
szidnak, nézzék &t régi leveleiket. Csodélatos régi bélyegek keriiltek elé a padlasok
dobozaibél! O szépen leédztatta egy nagyobb fiti segitségével, és tovéabbitotta.

Mavelt, 6zvegy édesanyja Pesten lakott, és csak ritkdn |atogathatta meg. Szerette
volna Pestre vagy a kdzelbe helyeztetni. Az Atya azonban azt mondta: 6t ide rendel-
ték, neki itt a helye. Egy prédikdci6jdban, amin az édesanyja is ott volt, meg is
mondta: a j6 Isten a gyermekeket nem végleg adta a sziil6knek, azoknak le is kell
mondaniok réluk. Mindenki tudta, hogy kinek beszél. Es maradt Fert6ddn. Pedig
nyilvédn kaphatott volna id6vel képességeinek megfeleld beosztést is.

Egyszer kérdéivet adtak neki arrél, milyen médszerekkel dolgozhat eredményesen
a plébénos. Visszaadta kitdltetleniil: .Legyen a plébénos szent, akkor minden megy.”
Meghivtdk egyhdzmegyei papi lelkigyakorlatot tartani. ,Nem tudom, hové tette a
plisp8k Gr a szemét, hogy éppen engem vélaszt ki* — mondta, Persze, késébb is &
tartotta. De amikor egyik lelkigyermeke magényos lelkigyakorlatot akart végezni,
nem volt rest minden napra egy oldal elmélkedési anyagot irni neki géppel.

Nagy hasznét l4ttuk bdlcs, reédlis és természetf5lotti tandcsainak. Ne aggédjék,
ne legyen tiirelmetlen, tegye a kdtelességét, és az eredményt bizza Istenre. Legyen
Jézussal." Ez utébbi volt a gyéntat6székben a vissza-visszatér6 mondésa. Mindig
megnyugtatni, emelni akart. Nem adott el6irdsokat, nem kdvetelt, de ha l4tta, hogy
valakinek Istentdl van valami inditdsa, vagy maga jdn egy gondolattal, azt meg-
ragadta,

Silyos belsé bazedovija volt, amely a szivét is megtdmadta. Szigori diétét tartott.
Szivérdl az orvos még 1953-ban azt mondta: két évet élhet még, de bérmely pillanat-
ban holtan 8sszeeshet. Errél olyan kdz0mbds hangon tudott beszélni, mintha semmit
sem Jelentene. S6t hetenként kétszer kijart kerékpérral sarban, héviharban a tanyédra
néhany gyermeknek hittanérat tartani. (Késdébb motorkerékpért kapott hozza.) Egyszer
4rpa keletkezett a szemén, de a kendcstdl gyulladdsba j6tt az egész szeme. Kendével
a szemén (ilt a sekrestyében, (igy imadkozta a brevidriumot. Nagy f4jdalmai voltak.
Miért nem megy be Sopronba a szemklinikdra? — kérdezték. .Nem akarom meg-
béntani az itteni orvost, aki a kenécsdt adta® — vélaszolta. Napokig kinlédott még
vele. Csodéltuk, hogyan tud szellemével a gyenge test f&lé emelkedni.

Budapesten halt meg, a Széher Gti kérhézban. A hfvek szinte kérmenetben mentek
plispdkitkhdz, és kérték, hogy Fert5ddn temessék el. Benné atya (igy intézkedett,
hogy az (j egyhézi engedéllyel élve hamvasszédk el a holttestét — igy olcsébb a te-
metés —, és a megtakarftott dsszeget fordftsék kis plébénidja Javéra.

A arafol6gidt komolytalan dolognak tartotta. Egyszer elmondta: az & irds&bél va-
lamikor azt elemezték ki (akér Kis Teréznél), hogy belble vagy szent lesz, vagy go-
nosztevé. Hat nem butasdg? — kérdezte. Mi nagyon is taldlénak tartottuk.

Volt lelkigyermeke

MIKLOSVOLGY! JOZSEF g. kat esperesplébénos
(1910 — 1975)

Nyfregyhdzén szliletett 1910.mérc.31-én. Pappa szentelték ugyanott 1935.dec.6-an.
1935—1948-ig Kokadon, majd 1948-t6! 27 évig Nagylétdn mikddatt lelkészként. 40 éves
papi szolgalatdbdl 10 évig keriiletl esperes is volt.

Nagylétén a templom kiilsé-belsé tatarozdsa, templom és torony djrafedése, a
templomi padok megijitdsa, szines ({ivegablakok, J4rda készittetése foglalta el.
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Ezek csak megkozelitd kiilsé adatok. Munkaban és szolgalatban féaradhatatlan volt.
Ha kellett, hdromszor egymésutédn beutazott Debrecenbe egy-egy magéra maradt,
tanacstalan hivének hivatalos (igyét rendezni. Nem vélogatott a munkaban, a kerti
szerszdmokat épp olyan készséggel forgatta, mint a kémiveslapatot. Még az iskolds
gyermekek sem tudtdk megelézni a kdszonésben. Mikor két évvel ezeldtti silyos
betegségébdl felépiilt, de az orvosok szigorian tiltottdk a lehajoldstél, valaki észre-
vette, hogy fagyos téli idében az utcén letérdepel, mert taldlkozott egy kisgyerek-
kel, akinek ki volt bomolva a cipdfizéje. ElImény volt részt venni templomi hitok-
tatdsain. Amikor keveselte az év eleji kdzés szentdldozdson résztvevé gyermekek
szamat, s ujabb buzditds utdn esti misét hirdetett, hogy alkalmat adjon a tévol-
maradottaknak, este csak egyetlen gyerek tett eleget az atyai hivasnak. E miatt a
.kudarc* miatt még kdzvetlen munkatarsai is megmosolyogtdk a parochust, 6 azon-
ban nyugodt arccal vélaszolta, hogy érdemes volt.

A templom volt a sziviigye: hogy szép legyen és tele legyen. A hatalmas 6sszege-
ket folemészté renovaldsokat az egyhézkdzség minden kiilsé segitség nélkiil végezte.
A lelkészi lakdson ad6dé kisebb javitdsokat mindig sajétkezileg csinélta, hogy tébb
jusson a templomra.

Kisebb csalddjaban, testvérei és gyermekei kozott éppugy készséggel allt mindenki
szolgélatdra, mint a nagyobban: egyhézkdzségében. Derlis és hiséges helytélldsa azt
bizonyitotta, hogy mindvégig 6romét talélta a papi szolgélatban, s buzg6séga az évek
multaval semmit sem csdkkent, inkdbb mélyiilt.

Preciz és nagyon lelkiismeretes ember volt lelkiekben épp gy, mint az anyagiak
kezelésében, s ezt szigorian megkivanta keriiletének papjaitél is. Nem tudott hara-
gudni, nem lehetett megsérteni, és deris kedélye, nyiltsziviisége masokat is meg-
békitett. Még holtdban sem akart mashova menni: a nagylétai temetében nyugszik,
tobbszér kifejezett kivansdga szerint. Temetését mintegy 70 paptestvére végezte a
megyésfépdsztor vezetésével.

Confrater

P. FAZEKAS JANOS SJ
(1918 — 1975)

.Bevéndorlé magyarok lelkipasztora haléldig" mondja réla sirfelirata a messze
Ausztralidban.

1918.ma4j.23-an sziiletett. Amikor belépett a Jézustdrsasdgba, a zugligeti novicia-
tusban igen erds volt a népi mozgalom. O is nagyon szerette a népdalokat, j6I meg-
tanulta a népi tancokat: a kanészosat és a csiirdongdl6t is. Tele volt dinamizmussal.
Amellett kitiné technikus is volt. Szob4jdban a sok kapcsol6 és dr6t miatt néha
csak ,folyosékon“ lehetett kbzlekedni. Szabad idejében radiét javitott, lemezjatsz6t
épitett. A szegedi teoldgidn rajta keresztiil ismerték meg térsai, milyen az igazi
tokaji. Edesapja sz616jéb6l hozott vesszéket a villara, és egy iiveg bort is.

1952-ben érkezett Ausztralidba, Sydney-be. Tele volt tervekkel. De 1958-ban kivet-
ték az egyik veséjét. Ett6l kezdve lefelé hanyatlott. Lattdk, hogy ereje aligha lesz
elég az ottani nagy magyar csoporthoz. Ekkor véllalkozott és ért oda 1959 éprilisdban
P. Békési. Egy el6ljaré alatt, de két kilon rendhédzban éltek. P. Fazekas kénnyebben
mehetett mar vidékre kocsijaval, mert volt ,otthon" valaki. Majd amikor P. Békési
szeptember elején Perthbe keriilt, P, Forréval, késébb Galambos atydval hérmasban
dolgoztak tovébb.

Megszerette Sydneyt. Amikor 1962 tavaszan 4thelyezték Perthbe, kocsija szédm-
tabldjat egy évig nem cserélte at, és még az Ordjat sem igazitotta vissza, két 6ra
kiildnbséggel jarkalt. De azutdn ugyanigy megszerette Perthot is. Csendesebb hely
volt, kisebb csoporttal és kevesebb problémaéval. Alig akart kimozdulni onnan. Csak
a harmadik provinciélisi latogatds alkalmaval tudték &athozni Melbourne-be.

Befelé él6, olyan specidlisan tokaji, nagyon érzékeny, meleg lelk( és szivi em-
ber volt.
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Az emigraci6 hosszadalmas folyamat, annak minden melléktermékével egyiitt.
Mint a tobbi, Ausztrdlia is nehéz terilet. Mar négy pap halt meg az itteniek kozil
aranylag fiatalon. Mindet a szive vitte el. Emlékezziink a j6 P. Forréra. Itt is lehet
nagyot kigondolni, de véghez is vinni mar nehezebben. Utols6 éveiben P. Fazekas
mar egyre kevesebbet birt dolgozni. Sokan csak haléla utan értették ezt meg. Pedig
csak az volt mogotte, hogy ha lehetséges, munkaban akart maradni mindvégig.

Egyik biiszkesége volt, hogy maga allitotta 6ssze a magnetofonjat. A szobaja itt
is zegzugos muhely volt. Amikor két nyolc napos lelkigyakorlatot adtam nala a névé-
reknek, kozben elvitt egy csaldd aranylakodalméara. Csak ott tudtam meg, hogy sajat
gyartmanya gépérdl kapunk zenét. Lelltiink az (nnepi vacsorahoz, kiment és bekap-
csolta a nagy pokolgépnek latsz6 masinat. Szerencsére a méasik szobéban volt. Né-
hany percnyi zene utdn — hatalmas robbands . . . Janosunk kihdzott. Mikor bejott,
fust huzédott utdna. ,Kiégett a motorom, — most csinalhatom UGjra® — morogta.
Semmit sem mertem sz6lni a mestermivéhez, hatha a szemével is tud robbantani.

Odafénn méar az angyalok karat hallgatja, remélem, nem engedik, hogy bekapcsolja
a masinajat. [gy bizonyosan nagy ott a békesség, és igen jol megvannak Szent Ignéc-
cal meg Forr6 Francival. Nekem pedig megmarad a remény, hogy segitenek az
ausztréliai munkéban. Mondtam is neki a beszédemben, hogy: Janos, Jénos! nagy
illetlenséget koévettél el, mert az dregebbet tiszteletben kell tartani, és elére kell
engedni. De a tulvilagrél is megfelelt: ,Nem tudjatok sem a napot, sem az Oréat.”

Az utolsé négy évben sok szenvedésen ment keresztill: lelkileg, idegzetében és
szervezetében is. Ez meritette ki a szivét. Jalius elején hivtak fel a magyarok Perth-
bél, hogy jan. 25-én szivrohamot kapott, és nem igen javul. Néhdny nap milva tele-
fonéltam neki a koérhazba. Azt mondta, javuldban van, ne menjek el egyel6re hozza.
A hét végén a novérekhez koltdzik, Trombézisa van a jobb térde alatt. 2-3 hét mulva
tudja meg, kell-e operalni. A ndvéreknél szépen javult az é&llapota, annyira, hogy
Szent Igndc napjan autén ment le az Unnepi vacsordra a rendhédzba. Vidam volt,
beszédes, jokedvi. De mikor hazaért, a novérnek kellett kisegitenie az autébél. Or-
vossagot kért. Nagynehezen eljutott a tarsalgé egyik karosszékéig, még egy orvos-
sagot kért, de azt mar nem tudta bevenni. Szent Ignac-nap estéjén szélitotta maga-
hoz az Ur.

A sirjanal mutatkozott meg, mennyire szerették hivei, ami elég gyakori emigra-
cids tiinet. Aug. 5-én de. kb. 180 magyar jelenlétében temették. A sirnal jobarétja, Ke-
mény Péter evangélikus lelkész beszélt. A szentmisét a perthi érsek celebralta P.
Takdcs Jarossal és még nyolc pappal, koztilk harom ferencessel. Latin mise volt,
kérésére magyarul beszéltem.

Végezetiil érdemes idézni néhdny sort az ev.ref. egyhdzkdzség gyészistentiszte-
letén, aug. 10-én mondott imébél: ,Alig tudjuk felmérni, milyen nehéz a pap hivatéasa,
micsoda kivaltsdg hallgatni szavat a magunk nyelvén, hogy dobjuk el ezt a kivalt-
sagot magunktdél. Egy nysjad itt egyediil maradt, egy szegény, beteg papodat vetted
magadhoz, temettilk el néhany napja. Keser( lett ez a Te szolgad, nehéz a jarasa,
vénszorg6 a lépte, piros az arca, remegl a keze itt a munkajaban mikozottiink. De
megujitottad 6t erejében, ahogyan remegd keze hatarozott mozdulattal emelte fel a
Te szent fiad testét a misében, egyiitt botorkalt veliink a mi kedves sirjaink felé,
melyek az & sirjai is voltak, mert magyarok vagyunk, a Te gyenge, veszendd, de
mégis meghjulé néped, Uram . . . Kdnydrgiink a lelkéért, kdnydrglink a lelkiinkért,
aldunk az ajandékért, fohdszkodunk a Te megtarté kegyelmedért, az Ur Jézus Krisz-
tus érdeméért, légy velliink, Urunk. Amen.”

Varga A. Zoltdn és masok

HEGEDUS VIKTOR HONOR OCD
(1915 — 1975)

M4jus 30-4n halt meg Budapesten, 35 évi papséag utén, véaratlan haléllal. Mint
tizéves kisszeminarista lépett Sz(iz Méria rendjébe, és lett az Egi Anya buzgé éldo-
z6papja.
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Keresett lelkiatya, szivesen hallgatott szonok és lelkigyakorlatadé volt. A bom-
bazasok idején Gyorott kitint batorsagaval. Egyik paptérsaval a riadok lefujasa utan
azonnal koratra indult, hogy folkeresse a bombézas éaldozatait, és a vallas vigasz-
taldsédban részesitse Oket.

Késobb katonalelkészi szolgélatra hivtak be, és ebben a mindségében évekig
tarté hadifogsagba keriilt.

1950 utén az egyik budapesti gépgyarban dolgozott néhany évig mint szakvégzett
esztergalyos. Eletének utolsé évtizedét a budapesti Matyas-templomban téltotte mint
kisegito kaplan.

Utolsé napjan halélsejtelmei voltak. Ki is jelentette ezt tarsénak azzal, hogy még
szeretne valamit kozdlni vele. Erre azonban nem volt mér ideje: szivéhez kapott,
és kilehelte lelkét.

Egész papi életében szivesen pasztordlta a fiatalsdgot. Temetésén megjelent a
vietnami egyetemi hallgaték kis csoportja is, és meghatddva kisérték lelkiatyjuk ko-
porséjat a sirhoz.

Confrater

PINTER JOZSEF SDB
(1904 — 1975)

Pélifoldszentkereszt Osrégi bucsajaréhely a Gerecse hegy kézelében. 1913-ban a
Magyarorszagba telepiild Szalézi Tarsasdg els6 otthona lett. Itt — a szentkereszt
tovében — élt, dolgozott Pintér Jozsef, Bosco Szent Jéanos hlséges, aldzatos fia.

A -Gyor-Sopron megyei Bogyoszl6n sziiletett 1904.jan.6-4n, mélyen vallasos fold-
mives csaladbol. Edesapja kivansdgara Gyérbe kerill gimnaziumba. Minden végya,
hogy fia pap legyen. Sajnos 1917-ben varatlanul meghal. Feleségéhez intézett utolso
szavai: ,A gyereket ki ne vedd az iskolab6l!* De ozvegy, beteges édesanyja nem
birja tanittatdsat. Haza kell jénnie. A 1V.o.-t mint magantanulé végzi. Nehezen megy.
Tetézi a bajt, hogy hallasa romlik. Bir6 Imre magyar6véari piarista igazgat6tél szerez
tudomést a szaléziekrdl. 1922.febr.17-én ir a szentkereszti hazfénoknek, és felvételét
kéri: .Nem keresek fényt, rangot, hanem csendes, Isten dicséségére szolgalé mun-
kat . . . " Itt végzi el az V. osztalyt, majd 1923 nyaran novicius lesz. Az Gjoncév el-
teltével leteszi elsé fogadalmait. 1925-ben Rékospalotdn megnyilik a Clarisseum. Itt
a novendékek felligyeldje és a megindulé oratériumi életben is segit. 1928-ban fel-
vetetik bejaré tanul6ként a budapesti Pazmany Péter Egyetem hittudomanyi karéra.
Kivalé professzorok tanitjdk. Legszivesebben dr. Mihalyfy Akost emlegeti, akitél a
szent liturgidnak nem csupan szabalyait tanulja meg, hanem szeretetét is magaba
szivja. 1932.jin.29-én szentelik pappa Vacott. Els6 miséjét szil6falujdban mutatja be:
az egyszer( falusi hazbdl miseruhdba o6ltdzdtten, édesanyja &ldasaval indul a temp-
lomba,

El6ljaréi Réakospalotdn a Don Bosco nyomda vezetdjévé teszik. Kitiné (izleti érzék-
kel lat munkéhoz. Egyre er6sddd fiilbaja miatt mégis felmentik munkakére alél, és
Szentkeresztre helyezik.

Es most atadjuk a sz6t temetési miséje szonokanak, dr. Edelényi Istvan rend-
tarsdnak és tobb éven at munkatérséanak:

.Elete, munkéja egybeforrott Péliféldszentkereszt bicsudjaréhellyel, Krisztus ke-
resztjének tiszteletével. Innét indult el szalézi papi élete. A Szent Kereszt arnyéké-
ban késziil6ddtt a szerzetesi életre, és ott tanulta meg, hogy éaldozat nélkiil nincs
eredményes apostolkodés.

Papi életének munkéja csaknem kizérélag Szentkereszthez kapcsolédik. 43 éves
papi mikddésébdl 37 évet Szentkereszten t6ltott. Természetes tehat, hogy magaba
szivta Krisztus Keresztjének tanitdsét, szellemét, és az t6ltétte be gondolatvilagat,
munkélkodésat,

Itt lett & Szentkereszt apostola. Nemcsak akkor, amikor a bucsikat készitette
el6 és vezette le, hanem akkor is, amikor a gyéntatészékben intett, vagy a szer-
tartdsokat végezte, vagy a liturgidt tanitotta a Szalézi Hittudoményi Foiskolén,
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Szentkereszttel kapcsolatban még egy gondolat, feladat foglalkoztatta: 6rizni a
magyar szalezidnum bdlcséjét, és hazavarni a rendtdrsakat lelki tisztuldsra, er6-
gyOjtésre, hélaadasra, pihenésre. Unnep volt neki minden alkalom, amikor a csalad
tagjaibél felkereste valaki, és néhany o6réara elid6z6tt néla.

Haségesen helytéllt, lelkiismeretesen dolgozott, egyszer( feladatat igazi papi |é-
lekkel, papi szivvel végezte. Ajtaja és szive nyitva volt mindenki elétt. Faradhatat-
lanul gyakorolta az irgalmasség testi-lelki cselekedeteit.

Apostoli munkélkoddsdb6l Don Bosco lelkiilete sugéarzott: a lelkeket kereste.
Legfébb gondja volt a zardndokok lelki igényeit kielégiteni. Minden csoportnak meg-
felelé6 idében legyen szentmiséje; szentgyondsat mindenki elvégezhesse; a szentéldo-
zashoz is megfelelé légkdrben jérulhasson: a szertartdsok, az énekek rendben és
szépen menjenek.

Sok munkat, aldozatot kivant tble szerzetespapi élete. Hivatastudattal és azzal a
lelkiilettel véllalta, amely Krisztus keresztjébdl &rad.

A kegyhelyhez filia is tartozott: Mogyorésbénya. A 3 km-es fdldutat gyalogosan
kellett megtennie esztendokén &t, néha két-hdromszor is naponta, tiiz6 napon, esé-
ben, fagyban, porban, sédrban, hogy ott a hiveket elldassa, a hitoktatast elvégezze. Az
els6 években még egy szobdja sem volt, hogy atdltozhessen. A hivek konyoriiltek
meg rajta egy-egy reggelivel, ebéddel is, mert nem volt ideje a rendhézba vissza-
menni. Nemcsak ismerte a csalddokat, hanem csalddfédjukkal, rokoni kapcsolataikkal
is tisztdban volt, a sziiletési és eskiivéi ddtumokat, mint egy lexikon, pontosan tudta.
Igazi atyja volt hiveinek. Kiilbnésen a megprébéltatdsok idején mutatkozott nagy
segité készsége. A tokodi banyaszerencsétlenség alkalméval pl. tiz csalad szakadt az
6 vélldra is. Nem csoda, ha hivei azt kivéntak, hogy kivalé lelkipdsztoruk haldla utén
is az Ovék legyen. Ezért eszkdzolték ki az esztergomi féegyhazmegyei hat6sagtol,
hogy Mogyorésbanyén temessék el.

Az utébbi id6ben mindig csak azt kérte: imadkozzunk érte, hogy Szentkereszt és
a hivek szolgélatdban eltSitott élete ne csak dicsekedjék Krisztus keresztjével, ha-
nem (dvéssége is ez legyen.”

Amikor filidjat &néllésitottak, plébéanisjaval hivek hijan aldrendelt helyzetbe keriilt.
Végiil egyre silyosbodé kiilonbdz6 betegségei (fiilbaja mellett cukorbaj) miatt kény-
telen nyugdijazasst kérni és bevonul az esztergomi Simor Otthonba. De csak hdrom
hénapra, mert 1975.0kt.3-4n, egy mésodik combnyaktérés utén, a szentségekkel meg-
erdsitve visszaadja lelkét Teremtbjének. 1974-ben még életben lévd két novicius-
térsdval egyiitt megiinnepelhette &tvenéves szerzetesi jubileumét.

Ezlistmisés emlékképének szévegével bicstzunk téle: .Nem akarok méssal dicse-
kedni, mint Urunk Jézus Krisztus keresztjével* (Gal 6,14).

Dr. Peisch Alajos SDB noviciustirsa

Fr. GOROBICS JANOS FERENC OFM
(1911 — 1974)

(Ennek a megemlékezésnek a kévetkezd a torténete: A karmelita Démétor testvér
Brazilidban hirt vett Félix testvértdl kézds baratjuk halélarél. A kapott ,Tierra Santa”
c. Buenos Aires-i foly6iratot bekiildte nekiink., hogy az ott levd kis nekrolég alapjén
beiktassuk a halottak névsordba. Mi tébbet szerettiink volna. [rtunk D8métdr testvér-
nek. Zamatos magyarsdggal és humorral irt véalaszdban Félix testvérhez utalt ben-
niinket, cimét is megadta. Most tehdt Argentindba kiildtiink levelet. Onnan meg is
kaptuk, amit vartunk. Igy fedeztink fel hdrom magyar szerzetestestvért: egy halottat
és két él6t. — Szerk.)

Halds kdszdnet nagyon kedves soraiért és a j6szdndékd érdeklddésért a boldogult
és nekem felejthetetlen Ferenc testvérrél. Gorobics Janos 1911.szept.6-&n a veszp-
rémi plspdkséaben levs Kiilsévaton sziiletett. Nvérével és ségordval fiatalon ki-
vandorolt Franciaorszdgba, ahol aztdn 1933-ban belépett a périzsi Sz. Péter ferences
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tartoményba, Mar otthon eltdltétt par évet a papai, majd a kismartoni kolostorunk-
ban, de nézeteltérések miatt elhagyta a rendhézat. Az idegenben Szent Ferenc atyank
djra visszavezérelte rendjébe, Bizonydra a magyar missziés lelkész 4ltal keriilt dssze-
kottetésbe a périzsi ferencesekkel. (Ez a lelkész akkor az ugyancsak jelenlegi sza-
munkban bicsuztatott Dr. Kozma Ferenc volt. Szerk.) 1933. méjus 3-4n az amiens-i
noviciatusban megkezdte az ujoncévet, 1934, méjus 4-én egyszerd, 1937. méjus 6-4n
pedig Gnnepélyes fogadalmas ferencessé lett. Az egész id6 alatt az amiens-i zérda
tagja volt. Haldldig szeretettel és haldval gondolt ide vissza. De eléljréi és rend-
tarsai is szeretettel és megbecsiiléssel voltak irdnta j6 modora és sokoldali képes-
sége miatt. Magyarul Ggy lehetne mondani, hogy ezermester volt. Kémives, sét épitod-
mester, asztalos, pék, villanyszerelé (ez volt a kedvenc hobbyja), szakécs, cipész . . .

1938-ban a Szentféldre kérte magét. Elsé mikddési helye bejriti kolostorunk volt,
majd 1939-ben athelyezték a jeruzsdlemi ferences nyomdéba segédigazgaténak. Az
idos igazgaté haldla utén pedig 6 volt ott az igazgaté egészen 1952-ig. Jeruzsalemi
muikddése alatt szintén nagyra becsillték eldljar6i és a vezetése alatt levd alkalma-
zottak is, de tébb az, hogy az utébbiak nagyon szerették is j6 szive miatt. Itt Je-
ruzsdlemben nagy baratsdgban élt a hdrom magyar testvér: a ferencrendi Félix és
Ferenc meg a ké&rmelita Domotdr. 1952-ben j6tt 4t Buenos Aires-i ,Sioni Miasszo-
nyunk® kolostordba, ahol én 6t hénappal megeléztem 6t. Egyiitt voltunk 1940-t6] egé-
szen 1974,m4j.31-i halélaig.

Az elbljaroknak igazi jobbkeze volt mindenben. 1973-ban az eléljaré elhatérozta,
hogy templomunkat feldjitjuk a 11, Vatikdni Zsinat szellemében. Az oltar kicserélése,
a templom kifestése stb. — mindebben kdzremikddott jétandccsal, a villany Gjonnan
valé bevezetése pedig egészen ra4 maradt. Szegény mar betegen jarta az &llvanyokat,
sietett, hogy kész legyen, mintha érezte volna, hogy a végét jérja. Mire elkésziilt a
templom, és decemberben a Piispdk (r Gjonnan fdlszentelte, szegényke mér az agy-
bél kelt fel, hogy egy péar percig megnézhesse munkéja eredményét és o6riiljon an-
nak, amit csinédlt az Isten nagyobb dics6ségére. Nagy tiirelemmel viselte nagy féj-
dalmait, amelyeknek igen ritkdn engedett kifejezést arcvonédsain. A nyel6csordk
teljesen félemésztette; haldldig 90 kilérél 48-ra fogyott.

Kedves Atya, nagyon nehéz helyzetbe hozott engemet, amikor arra kért, hogy a
boldogult Ferencrdl irjak valamit. Nem tudom, hogy eleget tettem-e a kérésének,
vagy pedig sokat irtam, ami igazdb6l nem is érdekelte volna. Mindezért ezer bocsé-
natot kérek.

Magamrél csak annyit, hogy itt vagyok 1952.jin.10-e 6ta, mégpedig a Szentfdld
szolgéalatdban, mint ,colector de Tierra Santa®. Feladatom az, hogy ismertessem a
Szentféldet és gytjtsek fenntartdsdra. Jarom Argentina északi részeit: Tucuman,
Salta, Jujuy, Catamarca, La Rioja és Santiago del Estero tartoményait. A Szolgélat
foly6iratot sajnos nem ismerem, és ha lehetséges volna elkiildeni, nagyon hélas
volnék érte. Ez Gj esztenddben Isten b alddsat kérem mikddésiikre. Oremos por
invicem!

Holocsi Félix
Bmé. Mitre 4661, 1201 Buenos Aires (13)

HORVATH KALMAN vAli plébénos
(1915 — 1975)

A sopronmegyei Zsirdn szilletett szegény parasztemberek gyermekeként, Elemi
iskoldi utdn a soproni bencés gimnazium didkja lett. Didkéveit a szegénység, kitartd
szorgalom, viddm cserkészélmények és a rd késobb is mindig jellemzé deri és j6
humor jellemezték. Erettségi utdn a székesfehérvéri szemindriumba kerillt, majd
tanulményal befejezése utdn 1941.j(n.19-én pappé szentelték. Prohdszka Ottokér szelle-
mi oroksége életalakité erdként hat a fiatal teolégus, majd pap életében. Prohdszka-
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élménye elkiséri a sirig. Kapldnévei utdn Alcsit, Cece, Székesfehérvar s utoljara
Val plébanosi mikédésének éallomésai. Unmagét nem kimélve dolgozott, élete a
munka hevében égett el. ,Szentelésének 34. évfordul6jdn paptestvéreivel akart
taldlkozni, de induldsakor isteni Mestere szélitotta magahoz* — olvassuk gyéaszjelen-
tésén. Janius 27-én szeretett plébaniatemploméaban ravataloztdk fel, s a koncelebralt
szentmise utdn innen kisérték utolsé utjara a vali temet6be megyéspiispoke, pap-
testvérei, hivei, rokonai és barétai Haldldval gazdag és boldog papi élet zérult le,
és sok megkezdett munka, a jovd tervei varnak folytatdsra, megvalésuldsra. Boldog
volt élete, mert &szintén, igaz emberként élt, és mindennek tudott oriilni. Isten
csodélatos szeretete mosolygott ré a vali vblgy ezer szépségébdl, hivei és barétai
arcar6l, néprajzi gyljteménye kopott térgyair6l, Macké pulija hiséges szemébdl.
Ismerjink meg még néhény mozaikelemet ebbdl a gazdag életbdl!

El6 kapcsolata volt egykori szerzetestandraival. Atyal j6baratsdg f(izte Gssze
nemrég elhunyt osztalytarsédval és baratjdval, Bajtay Orossal (t 1965), akinek ol-
talméba ajénlotta a bencés rendbe |épé kisdccsét, e sorok irdjat.

A megélt hit embere, a sziintelenil tervezd, kiilsbleg-belsdleg épitdé pap tipusa
volt. A cecei fresk6k, a fehérvéri Prohdszka emléktemplom djj4épitése, a véli
templom és plébénia restauréldsa, valamint a véli kdzépkori templom romjainak
kidsdsa csak kiilsé jelei munkésséganak. Lelkipasztori tevékenysége utolsé éallomaés-
helyén bontakozott ki a legteljesebben. Felfedezve és felhaszndlva a helyi adottsé-
gokat, hatalmas energiaval dolgozott. Hiveinek szeretd és bdlcs pésztora, a zsinat uténi
keresztény élet apostola, ugyanakkor a hagyomanyok megmentdje és éapoléja volt.
Cikkeket irt a Maemlékvédelem c. lapba templomarél vagy egy éppen restaurélt
képrol. Otthona a keresztény humanizmus héza volt, ahol mindenki j6| érezhette
magét, megtalalta a szellem és a lélek téaplalékat, megtapasztalta a hézigazda szives
vendégszeretetét.

Kozdsséget teremteni tud6, nagyvonali, derGis egyéniség volt, élete az drok Fopap
irdnti halabél forrdsozott, ahogy ezt végrendeletében sajat maga irja: ,Meg akartam
kdszonni a Mindenhat6 Istennek a legnagyobb kegyelmet, hogy sok nehézségem
ellenére Is pap lehettem. Egyetlen vagyam, ambiciém ez volt életemben...*

Vérszegi Asztrik OSB
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