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ISTENNEK LEGYEN HALA

»~Ma arra szolitanak fel, hogy mondjunk készonetet Istennek azért
a sok joért, amelyben életiink sordn részesiiliink, és amelyrél nem min-
dig vessziik észre, hogy Isten mindenkor gondviselé és atyai kezébll
ered, akkor is, ha a fdradtsdg, a szenvedés, a nélkillézés, az elemek és
események ellenségeskedése elrejti elGliink ezt a kezet. Feleljiik szive-
sen a felszdlitdsra: Deo gratias! Hdla legyen Istennek! El kell ismer-
niink, hogy minden az 6 ajdndéka. ,Tout est grace“, minden kegyelem,
mondta valaki. Szép a vildg? Koszonjilk meg Istennek. Termékeny a
jold? Koszdjiink meg Istennek. Titokzatossdg és bizonyossdg, a tudds
és a birtoklds 6réme, a munka és a gondolkodds jutalma, vigasz a fdj-
dalomban és még a haldlban is (amelyrdl jol tudjuk, hogy szdmunkra
nem a véget jelenti): minden a hdla szereté ihletére kotelez. Es ha min-
den dolog alapja a gondviselés fOlséges tbrvénye, amely arra vdr, hogy
az egész emberiség kikutassa és alkalmazza, akkor nem kell-e magunk-
nak is Orommel és hdldsan ,Isten utdnzdivd‘ lennilnk, hogy megadjuk
minden embernek a foldén Isten kenyerét?“

VI. Pdl pdpa egyik vasdrnap déli beszédének szavaival (1974.n0v.10.)
inditjuk utnak huszondtddik, jubileumi szdmunkat. Hat év egy ember
vagy egy kiadvdnysorozat életében nem nagy id6; de hat év egy a Szol-
gdlathoz hasonlé folydirat életében bizony mdr nem csekély id6. Mindig
tisztdn ldtni, mit kovetel meg t6liink az adott pillanatban a keresztény-
ség Ordk jelene a Zsinat és a magyarsdg mai jelenében, és mindig taldl-
ni elég szinvonalas és készséges munkatdrsat az elmonddsdra; olyan
szerkesztésre igyekezni, hogy foldrajzilag, miiveltségben, izlésben oly
kiillbnbbz6 olvasétdborunknak lehetbleg minden tagja taldljon minél
tobb magdnak valdét; rdaddsul megbirkdézni a technikai és anyagi ne-
hézségek szakadatlan sordval — Isten kegyelme és testvéri segitség nél-
kiil mindez nem lett volna lehetséges. Mind a keti6ben béven volt ré-
szilnk. Ezért jutottunk arra a gondolatra, hogy ezt a szdmunkat a hdla
témdjdnak szenteljiik. Espedig nem a hdla mint nemes emberi tulaj-
donsdg lélektandnak, hanem a keresztény, a természetfblotti hdla nagy
inditékainak.

A keresztény ember hdldjdnak elsé nagy motivuma az, hogy Isten
kézel van hozzdnk, sz0l hozzdnk kinyilatkoztatdsdban. A donts, végsé
,820“, amelyet kimondott, az 6 Igéje. Zalotay Jozsef washingtoni szent-
irdsprofesszor cikke hdlds végiggondoldsa annak, hogy mit kaptunk
Istent6l az Ujszbvetségben. Babos Istvan keresziény életiink mdsik nagy
kincsét, az Eucharisztidt taglalja (a név maga is ,hdlaaddst“ jelent!),
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és megmutatja, hogyan vdlik az eucharisztikus lelkiilet ,életmisévé”.
Lukdcs Ldszlé a lirai hangvételii, ,személyes teoldgia“ miifajdban pro-
bdl megfelelni arra a nem kénnyi kérdésre: hogyan Orizhetjiik meg a
hdla lelkiiletét emberileg kinzo és nehéz koriilmények kozott is. Béky
Gellért magvas kis elmélkedése a szolgdlat keresztény alapgondolatdt
mutatja be ugy, mint az adds és elfogadds hdlds, 6rvendezd aldzatdt. Ide-
genbdl forditott cikkiink, Josef Stierli mive, el626 szdmunkéhoz hason-
loan ujbol a Jézus Szive jubileumi évhez kapcsolddik, ramutatva e tisz-
telet nagy poritiv, ma is jol kihaszndlhatd dogmatikus és lélektani
értékeire. Damian Deveusternek, a leprdsok apostoldnak hési élete —
Loffler Méria foglalja 0ssze — ebben a ,kornyezetben“ arra figyelmez-
tet, hogy Isten irdnti hdldnk bizonysdga a rdszoruldk irdnti tevékeny
szeretet.

Mult kardcsonyi szdmunk a szeretetrOl szolt. Szeretet és hdla édes-
testvérek. Aki szeret, annak szivébél éltet6 meleg drad, s ennek nap-
suitésében bimbozik ki a mdsik szivben az Orvendez6 hdla. Nem is elso-
sorban az késztet hdldra, amit kapunk — lehet ridegen, kényszeredet-
ten, sziv nélkiil is adni, ugy, hogy abban, amint mondani szokds,
ynincsen kdszonet“ —, hanem az ajdndékbol kisugdrzd személyes sze-
retet. Es mert minden szeretet végsé forrdsa Isten, a ,kdsz6ném* és
a ,hdla Istennek“ wvaldjdban egyiitt jdar. Az a tengernyi adomdny —
létiink maga is az —, amely naprol-napra lehet6vé és élni érdemessé
teszi életiinket, mind Isten személyes ajdndéka: O szolgdl nekiink Igé-
jében, Lelkében, Egyhdzdban, embertdrsainkban. Es a hdla, amellyel
sziileink, tanitdink, jotevGink felé fordulunk, rajtuk keresztiil Neki
s20l. De a hdlds ember sohasem sajdtitja ki csak magdnak, amit ka-
pott: ,bonum est diffusivum sui“, a jo tovdbb akar dradni, és az igaz
ember, az igaz keresztény bekapcsolddik ebbe a nagy korforgdsba, a
személyvdlogatds nélkiil adakozé mennyei Atya példdjdra, aki napjdat
felkelti, esGjét hullatja, szeretetét sugdrozza minden emberre (v0. Mt
6,45). Szeretnénk, ha ez a szdmunk magunkat is, mdsokat is hozzd-
segitene, hogy — Szent Berndt szép kifejezésével élve — mne essiink
»a hdldtlansdg binébe“. Munkdnkat és jovOnket hdlds szivvel tessziik
ma és mindennap Isten gondviselé atyai kezébe. De ugyaniugy kérjilk
tovdbbra is olvasdink imddsdgos és tevékeny kdzremiikddését, szerete-
tilk éltet6 sugdrzdsdt, hogy mint ,Isten utdnzdéi“ oszthassuk még a
rdszoruloknak a lelkiség kenyerét.



TANULMANYOK

Zalotay Jozsef
AZ UJSZUOVETSEG MINT A KERESZTENY HALA FORRASA

A hala, mint emberi magatartas, altalanos jellegii és altalanos érvényi.
Tartalma azonban valtozik a haldas ember gondolatai és élményei szerint. A
keresztény azért hélads, mert Isten haldra kotelezte; motivuma maga a ke-
reszténység, egy torténelemre alapuld, teocentrikus és krisztocentrikus val-
las. Halaja tényeken és vallasi meggondolasokon alapul, a meggondolasok
pedig kinyilatkoztatasra, amelynek a tények maguk is részei. A kinyilatkoz-
tatds lényege az, hogy Isten végtelen boségi irgalma megjelent Jézus Krisz-
tusban, aki megvéltotta a vilagot. Isten magéhoz olelte az emberiséget Krisz-
tus emberségében, és Krisztus istenfitisdganak orokostarsava tette. Az isteni
testet Olt az emberben, a hivé és megkeresztelt emberben: nem pusztan
etikdjaban vagy istentiszteletében, hanem krisztusi életszentségében,

Az isteni kinyilatkoztatds Krisztus el6tti két évezredében ezek az alap-
veté tények fokozatosan jelentek meg, |épésrél |épésre formalédtak és val-
tak konkrétta. A kinyilatkoztatas, Udvtorténet emberi eseményekbdl all, az
Oszovetség torténelmébsl, Abrahamtol Krisztus idejéig, abbdl a torténelem-
bél, amelyet a hit szeme fedez fel az eseményekben. Az 6szovetségi hit meg-
taldlta a maga el6feltételeit Abraham el6tt is, mint ahogy a Jézusra kovet-
kezé Egyhaz sem mas, mint a kinyilatkoztatds visszavonhatatlan tényébdl él6
hivek koézossége, azoké, akik hitiikkel fedezik fel az események természet-
folotti értelmét. A héala fomotivuma az, hogy a kinyilatkoztatds és a meg-
véltas visszavonhatatlan. ,Isten ugyanis nem banja meg kegyelmi adoményat
és meghivasat” (Rém 11,29). A héla oka és célpontja Isten mindennél na-
gyobb ajandéka: Isten maga Jézusban: ,Ugy szerette Isten a vildgot, hogy
egysziilott Fiat adta oda“ (Jn 3,16).

Maér a megtérés is halaadas. Az Isten igazi szandékat megismeré ember
halas ember. A keresztségben a hala az isteni szeretetbe kapcsolodik. Az
Oltariszentségben az isteni szeretet tapldlja. Az Uj SzOvetség szentségi
megujitdsa abbél a halabél meriti erejét, amelybdl azt Krisztus alapitotta
(Mt 26,26-27 p), aki eldszor ismerte meg az Isten igaz szandékat. A keresz-
tény ima halaadéas akkor is, amikor csak kér. Kérése isteni igéreten és ajan-
dékon alapul (Lk 11,9; Mt 18,19). A keresztény gondolkodas is héalaadéshoz
kell, hogy vezessen, ha elég mélyre ér. Nincs olyan sora az Ujszovetségnek,
amelyben a héla érzelme és a halara kotelezé isteni tett emléke fel ne
idéz6dnék.



Az Uj szovetség els6 és végleges kinyilatkoztatéja az Isten Fia, Jézus.
Mindaz, amit értiink tett: életmédja, tanitdsa, csodéi, egész életének min-
den napja, 6rdja és perce — példa, amiért héalasak lehetiink. Nem ismerjiik
foldi életének minden percét, de kévetkeztethetiink az egészre az evangéliu-
mokban leirt minden jelenetbél és széb6l. Minden jelenetben és sz6ban
benne van az isteni egész, a torténeti és a torténetfeletti Jézus. Nincs isteni
tulajdonségoktél megfosztott, pusztan torténeti Jézus. Csak a torténeti valé-
sagban 4ll6, isteni kévetelményeket tdmaszté Néazéreti Jézus volt, elvalaszt-
hatatlan att6l, amit mondott és tett; elvalaszthatatlan att6l, amiben ember-
nél tébbnek mutatkozott a sajat maga és tanitvanyai szemében, Azzal, amit
foldi életében bizonyithatéan mondott és tett, az istenhit kivélt6ja és forrdsa
lett, és mindenkit a hit dontése elé allit. Ezen 4t pedig megadja az élet értel-
mét. Hélasak vagyunk, mert mar nem tapogatézunk sététben (vo., Mt 4,15-16;
Jn 8,12).

Ennek a torténeti Jézusnak, a hési, bétor, istenszeretd, nyitott szemmel
és irgalmas szivvel haldlba mené, Atyja akaratdt cselekvé Messidsnak az
alakjat orokitette meg legelszér a ma Q-nak nevezett konyvecske, azutan
pedig (ennek és a szent szerz6k kozvetlen vagy kozvetett tapasztalatainak
alapjan) a harom szinoptikus evangélium, mindegyik a maga médjan. Hala
Maérknak, aki megérokitette Jézus messiasi csodaiban felvillamlé isteni ha-
talmat, Isten Orszdganak szavaibdl kivilagito titkat. Hala Maténak, a hegyi
beszéd tudos irédedkjanak, aki a régib6l is megmentette, ami mentheté volt,
s az Ujat sem hallgatta el. Lukacs is elvégezte, amire 6t Isten rendelte:
nagyszer( példabeszédek és jelenetek soran 4t bemutatta Jézusnak poganyok-
hoz és biindstkhoz hajlé irgalmas szeretetét, lemondott arrél, hogy maga is
megérje Krisztus visszatértét, elmagyarazta, mit alkot benniink a Szentlélek,
és beledgyazta az Egyhézat a tOrténelembe.

A keresztény legfoképp azért halas Jézusnak, mert Jézus ismerte fel el6-
szor Istenben sajat Atyjat. Meglatta, hogy Isten mint teremtd, tdérvényhozé,
legfelsé lény joggal kovetelhet és kovetel is, de csak ajandékban, csak
kegyelemben koévetel. Jézus Istene minket kovetel, nem cselekedeteinket.
Ugy kovetel minket maganak, hogy magat adja nekiink. Ez az isteni onatadas
Jézus szerint el6szor is blinbocsanat. A bocsénatban Isten maga érinti meg
az embert. A bocsénatban részesiilt ember nem marad egyszer(i tabula rasa,
hogy Ujrakezdje, amit elrontott. Istenhez tért emberré valik, aki azért tér-
hetett Istenhez, mert Isten tért hozza.

Hogyan fejezte ki mindezt Jézus? Az Isten Orszédgat hirdette. Amikor ezt
a két sz6t kimondta, minden hallgatéja azonnal azt hitte, megértette Ot.
Az Isten Orszdga akkoriban az igazsdg orszagat jelentette, az eltiportak, az
éhezok, a lenézettek és a jdmborak minden véagyéanak beteljesiilését. Isten
eltiport népe megszabadul az elnyomé Réméatél; az éhezé paéria, a kitaszitott
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szegény helyet kap a nap alatt; a Torvényéhez hi valldsos zsid6 szabadon
szolgélhatja az 6szévetség Kiralyat a moézesi térvény, Isten torvénye szerint;
a jok jol érzik majd magukat, a gonoszok gonoszul gyotrédnek. Jézus azon-
ban nem err6l az Isten Orszagérél beszélt, hanem arrél, amelyet Atyja aka-
rataban ismert fel. Elete aran nyilatkoztatta ki, hogy az O orszdga nem ebbdl
a vilagbol valé (Jn 18,36; Lk 17,21). Azoké ez az Orszéag, akikre réillik a nyolc
boldogsédg. Nem lehet kiérdemelni, nem lehet polgarjogat megvéséarolni, nem
lehet az ellenség kiirtdsédval a mennyb6l — vagy a filoz6fia mennyéb6l —
lehozni a foldre, Csak imadkozni lehet érte és a bejutasért, csak elfogadni
lehet ingyen ajandékképpen, csak halasnak lehet lenni érte.

Halasak lehetiink Jézusnak azért, hogy vagyakozé képzelet helyett felis-
meré szeretetet nyilatkoztatott ki. Nem a csodds jovend6t adta emberi ké-
pekben, hanem a természetf6l6tti jelent; istengyermekséget, amely akkor
teljesiil be tokéletesen, amikor Szent Pal szavaval ,Isten lesz minden min-
denben” (1Kor 15,28), amikor Jézus személyében a feltdmadas nekiink is
egyenként osztalyrésziink lesz. Halasak lehetiink Jézusnak azért, hogy a
Miatyankra tanitott minket, hogy az Isten atyasdgat a mi gyermekségiinkkel
tette egyenl6vé; hogy isteni tokéletességre hivott:  Legyetek tokéletesek,
mint mennyei Atyatok is tokéletes” (Mt 548). Hélasak lehetiink Jézusnak
azért, hogy az igazsdgossag helyett az irgalmat tette élete legfobb elvévé.
Ha nem igy tett volna, hol lenne az artatlan Vér ontdsdval megkétott Uj
Szovetség? Aki nem mer kovetkezetesen irgalmas lenni, ,mert hiszen hova
jut akkor a vilag“, az ne feledje: azzal a mértékkel mér az Isten, amivel mi
mérjik embertarsunkat (Mt 7,2; Lk 6,38). Biztosak lehetiink abban, hogy
amikor az irgalmat visszautasitjuk, az Irgalmat utasitjuk vissza. De lehet-e
visszautasitani a végsé Irgalmat? Isten nagyobb nélunk.

Hélasak lehetiink Jézusnak, hogy azt az Istent nyilatkoztatta ki, aki na-
gyobb mindannyiunknél, akinek semmink sem kell. Nem O szorul rénk, ha-
nem mi tagithatjuk sziviinket, hogy O férjen belé. Nem mi szolgéljuk Istent,
hanem O minket (Mk 1045), mert tudja, mire van sziikségiink (Mt 6,32).
Ezzel nem utasitotta vissza a valldsos cselekedeteket, a bojtot, az Gnsanyar-
gatést, az imét, a szertartdsokat, az emberi szervezeteket, hanem kinyilat-
koztatta, hogy mindez csak emberi, konkrét megvalésitdsa az Egy Sziikséges-
nek.

Es héala Jézusnak haldléért. Meghalt, hogy Atyja akaratéat teljesitse. Haldla
megnyitotta az Elet kapujat, eleget tett Isten igazsdgossédganak, annak az
igazsdgossagnak, amely ett6l kezdve minket, bliindsoket tesz igazzd (Mt 26,28),
s melynek mélyebben ért6 neve Irgalom.

Az egyszer( tanitvanyok, akik Jézus koriil éltek, megértették, megtanultak
a Mester szavat, és masokat is megtanitottak rd. A tanitvanyok esze azon-
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ban gyakorlati volt, a ,hogyan“ érdekelte 6ket, nem a ,miért". Hélasak le-
hetiink Szent Pélnak, hogy péaratlan elmeéllel meghatarozta a kereszténység
lényegét, Krisztus életének és nyomén a mienknek teljes értelmét, A Krisz-
tus uténi években 6 vetette fel a legfontosabb kérdést: Ha egyediil Jézus
Krisztus a Megvalté, mi az 6szovetségi torvény szerepe? O szabaditotta meg
az Uj egyhdzat a félreérthetdé malt téves hatalmétél, s ezzel a multat igazan
milttd és igazdn a mi maltunkka tette. Uj szdvetségben éliink, de az Oszdvet-
ség is a miénk, mint Istent6l kapott beteljesedett mdalt. Palnak kdszénhetjiik,
hogy hélaval pillanthatunk Isten gazdag kinyilatkoztatdsara, amelyet népének
adott: az Oszovetségre, O mutatta meg, hogy magunkban ismerhetjiik fel
Abraham hitét, s hogy Abrahamot igazdn és helyesen atyanknak tarthatjuk.
O 6vott meg att6l, hogy gnosztikusokka valjunk, hogy magunkbél teremtsiik
miltunkat és jeleniinket. P4l tanitja, hogy Isten készitette elé Fianak eljove-
telét; ,ez volt az 6 6rok szandéka, amelyet Krisztus Jézusban, a mi Urunk-
ban megvalésitott” (Ef 3,11). Amit a vélasztott nép a jév6t6l vart: a Messias
eljovetelét, az uj kort, az apokaliptikus remények korat, P4l megtalalta ott,
ahol visszavonhatatlanul megvan és marad, Jézus életében. Krisztus meg-
véltott minket, s ,az igaz ebb6l a hitb6l é1“ (Rém 1,17). A hit s a szent-
ségi keresztség Isten Lelkét hozza rank. A Lélek adta fényben Istent Atyank-
nak ismerjiik meg. Hélasak lehetiink Palnak azért, hogy nem tirte el, hogy a
szabadsag féktelenséggé valjék. Megmagyarazta, hogy ahol szabadsag van,
ott Isten is ott van (2Kor 3,17), mert a szabadsdg az Isten szabadsaga. Ahol
pedig az Isten szabadsédga van, ott a szabadsagot Jézus szabadsaga méri és
hatdrozza meg (Gal 4,31). Szent Pal arra tanit, hogy tgy kell Isten gyerme-
keinek lenniink, ahogy Jézus volt és maradt fia Istennek. Csak azokat ismeri
el Isten gyermekeinek, akikben Jézus felismerhet6. Vilagos értelmével min-
dig a hit Jézusat nézte, de a tapasztalat val6 vildgat sem tévesztette szem
elél.

A korintusi rajong6knak megmondta, hogy a természetfolottit nem szabad
varazslatban és fantdzidban keresni. A természetfolotti egyediil Krisztusban
és Krisztus Keresztjében van a foldon. Reményben éliink, nem almok csoda-
vilagdban. Pal nem engedte meg, hogy kiszokjiink a valésagbél az abrandba.
Bezért minket a val6é vildgba, abba, amelyben ,semmi sem valtozott 6rok
id6 6ta“, ahol a természet t6érvényei valtozatlanul meghatdrozzak azt, ami
torténik és azt, ami nem torténhetik. Mégis: ebben a vilagban semmi sem
ugyanaz, mint volt, mert Krisztus feltdmadasa 6ta az igazi és 6rok természet-
folotti is benne van Jézussal és megvaltott hiveivel. Halasak lehetiink Szent
Pélnak azért, hogy a hitet Jézus fényében lgy megértette és olyan mélyen
elemezte, hogy a kereszténynek az6ta sohasem kell tényeket tagadnia, és
sohasem szabad mitolégidba menekiilnie. Halasak lehetiink neki azért, hogy
6, aki soha nem latta a torténeti Jézust, tokéletesen megértette Megvaltén-
kat, hogy sajat apostoli életében tokéletes tanitvanyi példat adott, és konkré-
ten meghatarozta, mi jogosult és mi jogosulatlan a keresztény erkdlcs és hit
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nevére. Nem hidba hivja Palt korunk egyik legnagyobb biblikus teolégusa az
Egyhaz végsé teoldgiai menedékének minden kor legmélyebb krizisében.

De hélédsan szemlélhetjiik benne az elsé nagy lelkipasztori példaképet is.
Bar béven lett volna alkalma a kisszivii szigorra, a pedans mindent jobban
tudasra, a tudédlékos tilbuzgésdgra, mégis, .mint bolcs épitomester” (1Kor
3,10), mindig és mindenhol csak épitett, azt is eltirve, amit nem latott ugyan
hasznosnak, de nem is tartott biinnek. Nevén nevezve a gyermeket, binnek
mondta a biint, s erénynek az erényt. Kiilénbséget tett a maga véleménye
és Krisztus parancsa kozott (v6. 1Kor 7,10-12.25); megcéfolta, de nem csu-
folta ki az ostobasdgot, és soha nem volt tirelmetlen vagy hanyag arra,
hogy butat és okosat egyenl6é szeretettel oktasson.

Halasak lehetiink neki azért a csorbitatlan szabadségért, amelynek szelle-
mében egyhézait vezette és épitette; azért, hogy semmi j6t el nem tiltott
kényelemszeretetb6l, semmi rosszat el nem tlrt gyavasagbdl. Eszébe sem
jutott, hogy hiveit maga s ne Krisztus koré gyijtse (,vajon Palt feszitették
értetek keresztre?” 1Kor 1,13), s amig a fanatizmus ki akarta kozositeni,
addig 6 mindent megtett, hogy megérizze az Egyhéz egységét, Krisztus Testét,
Mindez pedig nem Pal mive volt, hanem, mint 6 tudta legjobban, ,az Isten
kegyelméé Galtala“ (1Kor 15,10). Hélasak lehetiink Szent Pélnak azért a meg-
latasaért, hogy a keresztény dicsekvése csak abbdl az dlel6 gesztusbél All,
amellyel hittérit6 és hivé egymésra mutat Krisztus szine el6tt, és egymas
tidvosségében, a kegyelem csodéajaban dicsekszenek. Hélasak lehetiink Krisz-
tus ajandékéért, Szent Palért.

Végiil pedig Pal leveleiben maganak a keresztény halaadésnak is egész
példatarat talalhatjuk fél. Rendszerint azzal kezdi, hogy halat ad Istennek
azoknak a hitéért, akiknek ir (R6m 1,8; 1Kor 1,4; Ef 1,15 stb.). Az imadsagrol
irva azt kéti hivei lelkére, hogy a konyorgés egyitt jarjon a halaadassal (Fil
46). Ugyanaz a sz6 szerepel itt, mint amit Krisztus aldozatdra hasznalunk:
.eukharisztoi“, legyetek halaadé emberek, ,eukarisztikusak“ (v6. Kol 3,16).
S6t merészen felszélit: ,Adjatok halat mindenért, mert Isten ezt kivanja
mindnyéjatoktél Krisztus Jézusban“ (1Tessz 5,18). Az a Pal mondja ezt, akinél
jobban senki sem ismerte az apostoli élet viszontagsédgait (vo. 2Kor 11), és
aki tanija volt az els6 egyhazkozségek aprébb-nagyobb viszalyainak és fesziilt-
ségeinek. Mindenben, mindenképpen adjunk halat! A balvanyaldozatoknal fel-
hasznéalt his hires vitadjaban irja: ,Aki eszik, nem fontos, az Urra valé tekin-
tettel eszik, hiszen héalat ad Istennek. Aki viszont nem eszik, az Urra valé
tekintettel nem eszik, és 6 is halat ad az Istennek” (Rom 14,6). Az ilyen
aprésagoknak nem szabad elhomaélyositaniok a héla nagy, mindent atjaré
inditékat: ,Ordmmel adjatok halat az Atyanak, aki arra méltatott benne-
teket, hogy részetek legyen a szentek 6rokségében, a vilagossédgban; kiraga-
dott minket a sotétség hatalmabél, és athelyezett szeretett Fia orszégéba®
(Kol 1,12-13).



Szent Jénos evangéliumaban és leveleiben a Foltamadt Jézus beszél hoz-
zénk foldi életéb6l. Ha ez paradoxnak hangzik, annél héladsabbaknak kell len-
niink, hogy a Szentlélek sugalmazéaséara ilyen 6rok emléket kaptunk magatol
Jézustél, aki evangelistdja, szeretett tanitvdnya szivén at beszél hozzénk.
Nekiink mondja: ,Boldogok, akik nem latnak, de mégis hisznek” (Jn 20,29).
Evezredekre sz6lé aldas ez, mindannyiunkra vonatkozik. Egyikiink sem latta
Jézust, és mégis mindegyikiink latja és hallja Janos Jézusat. Mast latni és
hallani nem kell, de nem is lehet. Aki Ot latja, az az Atyat latja (Jn 14.9).
Az Atyat latni pedig annyit jelent, mint az 6rok életet élni itt a jelenben, a
kegyelem hitben atélt valésagaban. Azért vagyunk halasak, mert mér itt
mindaz a miénk, ami az orokkévalosagban var rank: ,Isten gyermekeinek
neveznek, és azok is vagyunk” (1Jn 3,1-2), Isten természetében részesiiltiink,
Istenben vagyunk, amint O mibenniink, Ez az Isten maga a szeretet. Egy-
sziilott Fiat adta, hogy hihessiink benne, és hogy hitiinkben 6rok életiink
legyen. Szent Janosnak koszoénhetjiikk, hogy Jézus életének értelmét és isteni
személyének misztériumait elmondta emberi nyelven. Van-e batorsdgunk,
hogy Szent Janost szavan fogjuk, és Krisztust akkoranak és olyan jonak
értsiik, hogy eltorpitse a legjobbat is, aki nem 0? A torpe, akit 6ridsnak
néznek, artatlanul is azt teszi, amit blinésen a tolvaj: csoppségével vesz el
az Isten nagysagéabél. A keresztény is, kiillondsen a keresztény tanitd, tolvajja
lehet, ha Jézusa, akirél beszél, nem olyan Fény, hogy nincs benne arnyék;
nem olyan Elet, hogy nincs benne &rtalom; nem olyan Forrésviz, hogy nem
hagy szomjat maga utdn; nem olyan Kenyér, aki az égbél széllt le a foldre,
és az eget adja a foldén; nem olyan Barat, aki szolga helyett baréatot lat
teremt6 latadssal hivében; nem olyan Jézus, aki a kereszten tiindokol fel-
magasztalva; akinek oldalab6l e gy Egyhaz fakad; akinek minden tanitvanya
Szeretett Tanitvany Jézus keblén, az Atya lakdsaban. Ha torpét hirdetiink,
tolvajok vagyunk. Ha tdrpében, emberben hisziink, s6tétben jarunk, nem a
Fényben, A sbdtétség pedig, azért, mert nem Fény, a halal 6réja, nem az
életé. Csak az Emberfia kezében van biztonsdg. Csak a J6 Péasztor véllén
és léptei nyoman van biztonsagban, igazsadgban és életben az, akit az Atya
adott a Fiunak (Jn 6,44).

Aki lélekben és igazsagban iméadja Istent, az gy imadja Ot, hogy Krisztus-
ban keresztény kegyelemmel éli azt az isteni életet, amelyet az Atya él a
Fitban, s a Fii az Atydban. Mas imadasra Isten nem szorul, mast nem kivan,
csak azt, amit Fia végez. Fia pedig az égbdl széllott Kenyérrel téplélja test-
véreit, az utolsé vacsora eucharisztikus 6rédjaban megmossa tanitvényai l4-
bat, s ezzel példat ad, onmagat adja, Ebben is megdicséiti az Atyat. Az Atya
dicsésége a kereszten meghalé Fil, akitél senki sem ,veheti el” életét, ha-
nem 6 maga adja oda (Jn 10,18). Azért adja, hogy halélaban fdélragyogjon a
Feltamad4s és a Megvaltas, és létrej6jjon a megvéltott vilag. Hogy ,életiik
legyen, és bévebben legyen” (Jn 10,10).
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A keresztény, aki tgy all a kereszt alatt, mint Szent Janos és Sziiz Méria,
ugyanazt latja, amit 6k: Jézust a kereszten. Megnyitott oldalabél vér és viz,
isteni kinyilatkoztatds és megvalté szeretet fakad (Jn 19,34; 1Jn 56-7). ,Be-
teljesedett”, mondja Jézus, és azéta a teljes Isten az emberekben van, és
az emberek Istenben. Vigasztal6t is adott (Jn 14-16), hogy az id6 folyama
ne sodorjon minket s6tétségbdl sotétségbe, hanem mindig tudjuk, honnan
joviink és hova megyiink: onnan és oda, ahonnan Jézus j6tt, és ahovd 6
ment. A honnan és a hova kozott az Atya hazanak ,lakasaiban” (Jn 14.,2)
élink. Ahol Jézus van, ott van az Atya, ahol keresztények vannak, ott van
Jézus, és ott vannak az Atya ,lakdsai® mennyben és f6ldon: benniink lakik,
és mi 6benne (14,23). Szent P4l ezt igy mondta, hogy a Szentlélek a zéloga,
az els6 ,darabkaja“ jovend6é feltdmadasunknak (2Kor 1,22). Jénos latta és
tudja, hogy ,nem mértékkel mérve adja Isten a Lelket” (Jn 3,34). Az él6
viz folyama csak Ggy &rad Jézus szivébdl, s a Vigasztal6 tudatunkba idézi
mindazt, amit Jézus mondott nekiink (15,26). Amit pedig Jézus mond, az az
Atya szava, amellyel magahoz vonja a vildgot, az emberiséget, a kereszten
felmagasztalt Jézusban.

Koszonjik meg Szent Jénosnak azt is, hogy megtanitott, hogy a tokéletes
szeretet kirekeszti, kiveti a félelmet (1Jn 5,18), nemcsak sziviinkb6l, de
sorsunkbdl is. Istenben nincs arnyék. Sotétség és félelem csak blinben van,
csak gydloletben. Az Isten szeretet, jéakarat, irgalom. Nem veti el azt, aki
hozza jon. A jovetel, az Ut méar Krisztus. Csak az 6nzésnek til keskeny ez
az ut, tul szik ez a kapu. Az egész vildg egyszerre beléphet rajta, ha felis-
meri, hogy Isten gyermeke, és arra a szeretetre vagyik, amely életét adja
azért, hogy méasok is élhessenek.

\'A

A szinoptikusok Krisztus-képe, Pél tanitasa, Jénos teolégidja persze még
kordntsem az Ujszovetség egésze, és ezekbdl is csak néhany szempontot
emelhettiink ki. Halas szivvel kellene emliteniink az Ujszovetség minden so-
rat. Az Apostolok cselekedeteinek konyvét, ahol Szent Lukdcs megtanitott
arra, hogyan kell a muiltat a jelenb6l és a jelent a miltbél megérteni, s
hogyan nyilatkozik meg a Szentlélek a jelenben, a mdltban és a jovében.
Mér arra is rajott, hogy azok, akik Jézusban megtaléltdk az Isten Orszagat,
az Egyhéazban egyesiilve, a Szentlélek altal megszentelve, isteni kegyelem-
mel és er6vel méris ebben az Orszdgban élnek, mar az itélet napja, Krisztus
visszatérte el6tt. Szélnunk kellene a pasztorélis levelek bolcsességérdl és
aldzatar6l, amelyekben megtaléljuk az Egyhdz fejl6d6 szervezetét, az ebben
miikdd6 sugalmazé gondviselést; a Zsidékhoz irt levél patoszérdl, lelkese-
désérél, batorsdgardl, kultirajarol; Szent Jakab toprengésbe nem bocsatkozé
j6zan eszér6l és szigorar6l: a Jelenések konyvének koltGiségiikben igaznél
igazabb latomasairél. Es nagy okunk van hélidra az ujszévetségi Egyhaz ala-
zataért és okos értelméért, amellyel az egész kinyilatkoztatast hamisitat-
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lanul megérizte, és a Szentirasban felénk nyuijtja, a gazdag véltozatok fesziilé
mély egységében. Most mar csak arra van sziikség, hogy Isten népének
minden tagja éljen is vele. Mert ,minden [rds, amit az Isten sugalmazott,
jol hasznalhaté a tanitdsra, az érvelésre, a feddésre, az igaz életre valé
nevelésre, hogy az Isten embere tokéletes legyen, és minden jéra hajoljon“
(2Tim 3,16-17). Hisz ,mindig csak a Szentlélekt6él sugalmazva beszéltek az
Isten megbizottaiként a szent emberek. J6| teszitek, ha figyeltek rajuk, mint
sotétben vilagité lampéasra, amig a nappal fel nem virrad, és a hajnalcsillag
a szivetekben fel nem ragyog" (2Pét 2,21.19). ,Héla legyen Istennek az 6
kimondhatatlan ajandékaért!* (2Kor 9,15)

Babos Istvan

EUCHARISZTIA = HALAADAS

A liturgikus konstiticié el6készité bizottsdga els6é tervezetében azt ajan-
lotta, hogy a hivek igyekezzenek megérteni a liturgikus szévegeket és cselek-
ményeket, remélve, hogy a megértés atformalja 6ket egyszerii szemlélokbol
cselekvé résztvevokké. Bea biborosnak nem tetszett ez a szivegezés és a
mogotte meghl(iz6dé gondolat, vagyis hogy a f6 cél a megértés.' Szerinte az
imék és cselekmények megértése fontos, de a f6 cél az, hogy ezek a
MISZTERIUM, a kozottink él6 Krisztus megismeréséhez vezessenek a sz6
bibliai értelmében, ahol megismerni annyit jelent, mint megtapasztalni, ahol
az ismeret és szeretet kardltve jar. Ez a kis esemény egyrészt kiemeli, milyen
fontos az egyensily az ismeret és a gyakorlat kozott. A tilzott szellemi ér-
deklédés szellemi tornavé, az értelmi érdekl6dés elhanyagoldsa babonéas gya-
korlatta teheti valldsos életiinket. Méasrészt arra is figyelmeztet a torténet,
hogy a téves ismeret téves gyakorlathoz és igy zsékutcaba vezethet.

Célunk itt, hogy az Eucharisztia mint hélaadas fogalmat — ami annyira
fontos helyet foglal el az Ujszovetségben és az 6segyhazban, és annyira vi-
tatott kérdés volt a reformécié idején — kdzelebbrél megvizsgéljuk, és
életlinkre alkalmazzuk.

Egyszeri modell, sokoldali val6sag

A modellépités egyforman segédeszkoze az épitébmérndknek és a teold-
gusnak is. A mérok helyzete konnyebb, mert lekicsinyitve hiséges maésat
adja az elképzelt épiiletnek. A teol6gidban nem azonosséagra, hanem hasonlé-
sagra (analdgia) épiil a modell. Az elvont fogalom, vallasos élmény vagy
szentirdsi tanitds és az érzékelhet6 valésag kozott hasonlésédgot
fedez fel az értelem, és az el6bbieket az utébbi segitségével érthet6bbé
teszi. A veszély ott van, hogy mivel az értelem egyszeriiségre, érthetéségre,
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atlatsz6 vildgossagra torekszik, elfelejti, hogy csak hasonlésagrol van szo
és nem azonossagrol.

Aldozat vagy halaadas az Eucharisztia?? — Luther teolégiajaban a torvény
és a hit szemben all egymassal. Az embernek vagy a torvény altal van kap-
csolata Istennel, ahol az ember a cselekvé és a parancsok megtartésa altal
igyekszik kiérdemelni Isten jéindulatat — ez volt az 6szbvetségi helyzet —,
vagy a kegyelem utjan, ez jellemzi az Gjszovetséget. Isten joindulatanak oka
Krisztus aldozata, amivel egyszer s mindenkorra megvaltast szerzett. Ezért a
keresztény istenimadas halaadas, haladldozat a megviéltéds ajandékaért. ,Ezt
cselekedjétek az én emlékezetemre” annyit jelent, hogy hélas szivvel gon-
dolunk Krisztus értiink felajanlott aldozatara (Erinnerung), nem pedig a
bibliai értelmi megemlékezés (Gedéachtnis), amely az Gdvosségtorténeti ese-
ményt egyben jelenvaléva is teszi. Mas szoval az ember nem valthatja meg
magat, ez az Isten mive. Luther a katolikus tanitdst és gyakorlatot ugy
értelmezte, hogy aszerint az emberi jotett (idvosséget szerez, ami termé-
szetesen félreértés.

A trent6i zsinat szerint az eucharisztia (inneplése nemcsak dicséré aldo-
zat vagy hélaadds — az is —, nemcsak egyszerii megemlékezés — az is —,
hanem valédi aldozat: propitiatorium, engesztel6 aldozat (DS 1753). A zsinat
nem fejtette ki a keresztaldozat és az Eucharisztia kozott kapcsolat maédjat,
Utédna a teol6gia olyan nagy lelkesedéssel védte az Eucharisztia aldozati jel-
legét, hogy a tobbi szempontot szinte elfelejtette. A szentmiseédldozat szinte
kildon aldozatta valt, amely a keresztaldozat ,megujitasabol® nyeri hatékony-
sagat. Ez igy természetesen nem szabatos, mert ami egyszer megtortént,
azt nem lehet megismételni.

Amint latjuk, a kérdés folvetése a fenti formaban helytelen, a ,vagy-
vagy“ modell zsakutcadba vezet. Lathaté ez abbél, hogy az id6 mdailésaval
mindkét fél egyre jobban megmerevedett a maga allaspontjat védve. A ki-
vezetd ut abban rejlik, hogy egyrészt ujra felfedezzik az egységet, még-
pedig két sikon: a szentmise és Oltariszentség (aldozat és &ldozas) meg
Krisztus és az Egyhédz aldozata kozott. Masrészt kovetniink kell az 6segyhaz
hitét, amely els6sorban nem imadas targyat latta az Eucharisztidban, hanem
Krisztus cselekvd jelenlétét. A szentségi jelenlét valéségos, ugyanakkor
(szamunkra még) nem teljes, még nem szinr6l szinre vald taldlkozés az él6
Krisztussal, aki a mi Odvoziténk és Megvéltonk, Akinek megvaltéi mikodése
kihat minden id6ére.’ Szépen foglalja 6ssze mindezt az Grnapi zsolozsmaban
Szent Tamas antifondja: ,0 szent vendégség, amelyben Krisztust vessziik;
szenvedésére emlékezve kegyelemmel telik meg a lelkiink, és a jovo dics6-
ség zalogat kapjuk.“ A mdalt (szenvedés), jelen (kegyelem) és jové (dics6-
ség) mind cselekvo jelenlétre utal. A 1I. vatikéni zsinat koriili teolégia egye-
I6re még kissé szokatlannak haté Gj szavai (transsignificatio, transfinalisa-
tio), anélkiil, hogy a régi hitet barmiképpen is feladnék, ezt a dinamizmust
akarjék hangstlyozni.*
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Még csak ennyit jegyeznénk meg az egyoldalisdg magyarézatara: Biinre
hajlé természetiink és a benniinket koriilvevé szenvedés, amitdl annyira
szeretnénk szabadulni, talan hozzéjarult, hogy inkébb a szenved6 Krisztusra
forditsuk figyelmiinket, akinek &ldozatat innepeljiik az Eucharisztidban, és
valahogy észrevétlenul hattérbe szorult képzeletvilagunkban a megdicséiilt
Krisztus alakja. Pedig hitlink targya az, hogy a lehetetlennek latszé helyzetbél
is van kiut. Az élet nem a halalba, hanem azon keresztiil tobb életbe vezet,
amint Krisztus példdja mutatja. Hitiink targya a megdicséiilt Krisztus, és a
réla valé megemlékezés nem annyira a magunk javénak hangoztatdsa, hanem
Isten dicséitése nagy tetteiért.

Halaadas, felajanlas, megemlékezés

Az oOsszehasonlité vallastudoméany kimutatta, hogy az egymast koévetd
korok a régi formakat (j tartalommal toltotték meg. Ez az elv érvényes az
tdvosségtorténetre is, amely a Szentirasbol elénk tarul® Az Eucharisztia
inneplése az utolsé vacsora eseményeir6l val6 megemlékezés. igy jogos a
kérdés: Mi volt a régi keret és mi volt az uj tartalom Jézus és tanitvanyai
tinneplésében?

A régi keret az asztali dldas és halaadés. Ez a zsidoknal minden kozosségi
étkezés alkalmaval igy volt, a liturgikus (vallasos) étkezéseken, féleg a péasz-
kavacsoran is. Az étkezés el6tt az asztalfén Gl6 személy lidvozélte az egybe-
gyulteket: ,Az Ur legyen veletek“, erre azok a szokéasos, ma is ismert kdszon-
téssel valaszoltak. Majd édldast mondott a kenyér folott: ,Aldott vagy, Urunk,
mindenség Istene, mert a te békezliiségedbdl kaptuk a kenyeret“.® Ezutén
szétosztotta a jelenlevoknek. Ez utdn a szent cselekmény utdn kezdédott az
étkezés. A végén a bor folott mondott aldast: ,Aldott vagy, Urunk, minden-
ség Istene, mert a te bokezliségedbdl kaptuk a bort.* A szbveg nemcsak a
fold javairél emlékezett meg, hanem megemlitette Isten nagy tetteit népe
érdekében, a szOvetséget, amellyel megajandékozta 6ket. Miutén ittak a bor-
bol, konybrgés zérta be az linneplést vagy az egyszeri étkezést. Halas szivvel
emlékeztek meg Isten nagy tetteirdl, azaz magasztaltdk 6t josdgaért, ami a
teremtésben és a szovetségben tarult eléjik, és kérték, részesitse ezekben
az éaldasokban a vacsora résztvevéit. Berakha néven volt ismert az ilyen
magasztalé hélaadas.’ Az asztalra tett kenyér, a pohar bor, az egyiitt elkdltott
vacsora, az egyiptomi fogsdgbél valé kiszabadulds, az Urt6l kapott torvény
mind Isten jésdgéanak iréantuk tanuisitott jele volt, és ezért az ember egyetlen
helyes magatartdsa a halaadds és magasztal6 istendicséret. Fontos szem
elott tartani a kovetkezot: Az 6szovetségi és altalaban a vallasos ember nem
ugy gondol a hélara, hogy Isten ad valamit, és ezt az ember igyekszik ha-
sonlé értéka ajandékkal viszonozni, A valldsos ember szerint minden Istent6l
van, minden neki kdszonhetd, és amikor az ajandék forrasara, az ajandékozora
mutat, dics6ité magasztalasba kezd, mert Isten érdemtelensége ellenére is

14



kedves volt hozza. Az ajandékadas, felajanlas nem Isten kegyét igyekszik
biztositani, hanem a dolgok igazi rendjét nyilvanitja ki.

A .megemlékezés" a biblidban szintén sajatos értelmi. Szamunkra a
megemlékezés a multba vald lelki visszatérést jelenti. De van ugy is, hogy
a multat hozzuk mintegy a jelenbe, hogy ahhoz csatlakozzunk, vagy hatéasét
érezzitk. Példaul megéllunk egy percre, hogy valami fontos évfordul6rél meg-
emlékezziink, és a multban megindult folyamatot tovabbvigyiik, Az 6szovet-
ségi megemlékezés a mdultat hozta a jelenbe azért, hogy a megemlékezbk
csatlakozzanak az Isten és ember kozotti szovetséghez. A régi keret tehat
annyit jelentett, hogy halas szivvel emlékeztek meg Isten ajandékairél és
nagy tetteir6l, megjelolve a dolgok igazi rendjét, hogy Isten minden jé
forrasa, és konyorogtek, hogy itt és most részesitse Oket &aldasaiban, és
tegye Oket részeseivé a szOvetségnek.

Az aj tartalom, az Gj szovetség, Isten legnagyobb tette: megvaltasunk
Jézus Krisztusban. Mind a négy leirds az utols6 vacsorarél (Mt 26,26-29,
Mk 14,2225, Lk 22,15-20, 1Kor 11,23-26) megemliti, hogy Jézus, miel6tt atadta
volna magéat a szenvedésre, miel6tt az (j szOvetséget megpecsételte volna,
aldast mondott. Istennek ajanlotta magat a Vacsora alatt, nem helyettiink,
hogy félmentsen az Isten szolgélata alél, hanem a mi neviinkban, hogy lehet6-
vé tegye, hogy Istent helyesen szolgéljuk. Es ezt a felajanlast méasnap a leg-
mostohabb kériilmények kozott be is teljesitette, Isten felé fordult és hd
maradt Isten akaratdhoz, azt tette, amit természetiinkb6l kifolydlag nekiink
kellett volna tenni: engedelmeskedett Isten akaratdnak. Vértanthaldla ,a
sokaségért” hitvallas, a dolgok igazi rendjének kinyilvanitdsa, amelyben a
héla és az aldozatfelajanlas gondolata egyformén jelen van. Az Istennek ha-
lat adé ember a kapott j6 forréséra, Istenre mutat, akitél minden j6 szarma-
zik. Az onmagat Istennek ajanlé személy belsé magatartasat felajanlassal,
ajandékkal fejezi ki ugy, hogy az ajandékot és onmagéat a Teremtének adja,
akit Jézus tanitdsab6l ugy ismeriink, mint Edesatyénkat.

Hala és felajanlas két egymast atdlelé fogalom. Halatelt szivbol fakado
folajanlassal tesz hitvallast az ember a dolgok igazi rendje mellett. Ezzel fe-
jezi ki Isten mindenekfolotti hatalmat és sajat Istenhez tartozését.® Ebbél
kovetkezik, hogy az ember egyetlen helyes magatartdsa Isten, Teremtbje és
Megvéltéja el6tt a halatelt szivbol fakadé istendicsGités és onmagéanak
Istenhez rendelése (felajanlds). Ové mint teremtmény, de ové akar lenni
ugy is, mint Atyjat szereté gyermek. Ez a dolgok igazi rendje, és ennek ered-
ménye a feltdmadas, amint ez Jézus életébdl nyilvanval6. Benne az emberi-
ség feje és é4ltala az egész emberiség igent mondott Istennek, ezért Isten
felmagasztalta 6t. Az Eucharisztidt megiilve ezt az ,atalakuldst” tnnepeljiik,
Krisztus ,4tmenetelét” a halalb6l az életre. Ennek az ,atalakuldsnak” elsé
gylimdlcse, a feltdmadt Krisztus, jelenik meg a kenyér és bor szine alatt,
hogy ezt az uj életet kozdlje velliink, és mi ahhoz csatlakozzunk.
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Az utolsé vacsoran elhangzott parancsa: ,Ezt cselekedjétek az én emlé-
kezetemre", nemcsak a ritudlis ismétlésre vonatkozik, hanem egyuttal igéret
is, hogy a kenyér és bor szine alatt jelen lesz sajat maga és halaadé-onfel-
aldoz6 aldozati lelkiilete, és ehhez csatlakozva részesediink benne. Jézus
Krisztus héalaadé-onfelaldozé igenje, amit a Vacsoran kifejezett és a kereszt-
fan beteljesitett, idéfeletti és orokérvényl. Ez az igen, ez a héalaadé felajan-
las lesz érzékelhetové, emberileg foghatéva az Eucharisztidban. Nincs tehat
két aldozat, Krisztusé és az Egyhézé, nincs két cselekmény: a mailtban Krisz-
tusé, a jelenben az Egyhazé. Csak egy aldozat, egy cselekmény van: Krisz-
tusé. Ez az orok értékd aldozat lesz lathatéva, hogy csatlakozzék hozza az
Egyhéz. gy lesz az Egyhaz imadsdga és felajanlasa Krisztus imadsagéava és
felajanlasava.

Halaaldozat az Egyhazban: a dolgok igazi rendjének feltarasa és megvalésitasa

Az Atyak irésaibél kitinik: a megemlékezés célja, hogy Krisztus éldozata-
nak emlékét orizziik és annak hatasaiban részesiljink, A keleti liturgiakban
a héla gondolata jobban kidomborodik, mint a nyugati, romai liturgidban.’
Maga a név: Eucharisztia, a gorég eredetiben halaadast jelent, és az els6
szazadokban kiilonds értelm( egyhézi tartalommal toltotték meg: utalt ma-
gara az asztali aldasra a vacsoran, a megemlékezésre ,a Vacsorarél“, ahol
Jézus felajanlotta magat, és végiil az atvaltoztatott kenyérre és borra, ahol
jelen van a felajanlas eredménye: az Istennel egyesiilt ember, a Megvalto.

Nyugaton a kénont bevezeté prefacio elétti parbeszédben domborodik ki
er6sen a héla gondolata. A pap iidvozli a hiveket, majd arra buzditja Gket,
hogy imédségos lélekkel emeljék sziviiket Istenhez. Ezutén inditvényt tesz:
JAdjunk halat Urunknak Isteniinknek.” ,Mélt6 és igazsagos“ — felelik a
hivek. Ezutan a prefaciéban és az azt koveté kanonban (amit a 9. szézad
elott nem szakitott ketté a Sanctus) a kozosség vezetbje megemlékezik
mindarrél, ami hélaadé felajanlasra buzditja a hiveket, féleg pedig a meg-
valtasrol. ,Mélt6 és igazsagos” gorog eredetl kifejezés. Amikor a torvény-
hozasra Osszegyllt polgarok kozil valaki, féleg a vezetd, térvényjavaslatot
terjesztett el6, és az tetszett az egybegyllteknek, ezzel a felkidltassal
tették magukéva. ,Adjunk halat Urunknak, Isteniinknek“, inditvdnyozza a ko-
zosség vezetOje, — és ezt jelzi a maris oltarra helyezett kenyér és bor,
amellyel életiinket is Krisztussal Istennek ajanljuk. ,Mélt6 és igazségos”
meggy6zodéssel teli felkiadltdssal fogadjak el a kozosség vezetdjének indit-
vanyat a hivek, igy csatlakoznak a halaad6 felajanlashoz,

Hogyan kapcsolédik az Eucharisztia iinneplése hétkoznapi életiinkhoz?

Az Egyhaz nem mas, mint Eucharisztia (halaadé felajanlas) térben és
idoben. Az Eucharisztia pedig az Egyhaz Osszeslritése egy pontra és egy
bizonyos id6ben“.” A meghatdrozds tomor, de probaljuk értelmét kissé ki-
hamozni.
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Krisztus éldozatérél beszélve kimutattuk, hogy az hélaad6 felajanléds volt,
s mindkét mozzanatban, a halaban és felajénlasban is minden j6 forréséra,
Istenre mutatott. Mas széval: Ggy élt, mint nekiink kellett volna élni, és fel-
tarta a dolgok igazi rendjét és értelmét. Ezt Unnepeljik a szentmisében,
ehhez csatlakozunk, és ezt igyeksziink megvalésitani életiinkben. Ezért az
Egyhédz, a hivek élete allandé Istent dicséité halaadé felajanlas a hétkodz-
napokban, az Eucharisztia inneplése viszont ennek a magatartdsnak hivatalos
és Unnepélyes kifejezése gy, hogy Krisztus halaad6 felajanldsahoz csatla-
kozunk.

A pogény vilag éles hatart hizott és majdnem athidalhatatlan szakadékot
teremtett Isten és ember, szent és profan vilag és egyes embercsoportok
kozott. Ez a valaszfal nem a dolgok igazi rendje szerinti, és nem az Isten
akaratéab6l, hanem az ember engedetlenségébdl szdrmazott. Ezt rombolta le
Krisztus Isten és ember kozott: ,Az lge testté (emberré) lett, s mikoztiink
lakozott" (Jn 1,14), a vilag és a szentély kozott: . . . eljon az 6ra, amikor
sem ezen a helyen, sem Jeruzsédlemben nem fogtok imadkozni az Atyéhoz

. az igazi imadok lélekben és igazsagban imadjak az Atyat® (Jn 4,21-24),
az imadsag és az élet kozott: ,Akédr esztek, akédr isztok, akar mas valamit
tesztek, mindent Isten dics6ségére tegyetek” (1Kor 10,31), zsid6 és pogény
kozott: ,Mint békeszerzo6, a két népet magaban eggyé, Uj emberré teremtette,
és egy testben mind a kett6t kiengesztelte az Istennel” (Ef 2,15-16).

Jézus Krisztusban a dolgok igazi, Isten terve szerinti rendje megjelent és
megval6sult. Ez az Isten mive, aki eredetileg is igy tervezte, és az ember
bine utan is végbevitte tervét, — magéhoz vonja az embert, és az ember
altal az egész teremtett vildgot (1Kor 15,23-28). A ,transitus“ a romlandé-
sagb6l a romolhatatlansagba, amely Krisztusban befejez6dott, tovébb foly-
tatédik a vilagban, ezen dolgozik az Egyhdz a mindennapi életben, amikor az
emberszeretetet azonositja az istenszeretettel, és ennek ad kifejezést az
Eucharisztia Gnneplésében.

A csaladért, embertarsainkért végzett becsiiletes munka, a kemény ki-
4llas féleg az elnyomottak és szegények mellett, a melegséget sugérzé ked-
ves sz6, az enyhiilést ad6 simogatds, a felelGsségvillalas a kozjo érdekében:
mind a dolgok igazi rendje, Isten akarata szerint van. Amikor valaki kévetel-
hetné jussat, de nem sz6l a békesség kedvéért, vagy visszafojtja keseri-
ségét, hogy panaszkodasa ne legyen kornyezete kardra és kedvetlensége ne
fertézze a tobbi hangulatat, amikor valaki, aki igazdn lehetne ratarti, sze-
rénységb6l nem sz6l, hisz Isten adta a tehetséget, hogy a tobbiek javéra
forditsuk (Lk 17,10), amikor valaki 6szintén megbocsat, nem fels6bbrendi-
ségét éreztetve a ,blndssel”, hanem elfelejtve a sértést, hiszen annyi a
tennival6, és mindnyéjan bot)wnk — mindez a dolgok igazi rendjének épitése,
Isten akaratdnak teljesitese. Halaad6 felajédnlas tettekben.
Aki igy él, az — még ha nem is tud a keresztények Istenérél — a dolgok
igazi rendje szerint éli életét: halat ad, és felajanlja az egész teremtést és
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onmagat Istennek azéltal, hogy helyesen él. Ez a lelkiilet és ez a magatartas
él tudatosan a Krisztust kovetokben. Ennek adnak kifejezést és ehhez csatla-
koznak, amikor megemlékeznek Jézus Krisztus halélarél és feltamadasarol:
arr6l az els6 torténelmi pillanatrél, amikor Isten és ember Gszinte szeretet-
ben taldlkozott, amikor a dolgok rendje elszor val6ésult meg Isten terve
szerint. Az Eucharisztidban a teremtés és megvéltas zsengéje, a feltamadt
Istenember megjelenik a kenyér és bor szine alatt, és vételében Krisztussal
talalkozunk val6sdgosan, ha még nem is szinr6l szinre. Az életiinkben gyako-
rolt hélaad6é felajanlas viszont alapja az Eucharisztidban torténé felajanlas-
nak. Ha életiink nem a dolgok igazi rendjének a vetiilete, nem Isten akarata
szerint berendezett élet, akkor Unneplésiink olyan lesz, mint Judasé. Ott
allunk Krisztus mellett, de nem osztozunk lelkiiletében, és nem csatla-
kozunk felajanlasahoz.

Az Eucharisztidban térul elénk az élet értelme és végsé kimenetele. (,Ha-
lalodat hirdetjik, Urunk . . . amig el nem jossz.") Ennek hirdetivé és meg-
val6sitéiva lesziink életiinkben. Ez annyit jelent, hogy kiizdiink minden ellen,
ami hatréltatja Isten orszaganak eljovetelét: a gyilolet, a megoszlas, a ki-
zsékmanyolds, a széthizéds ellen, és felkaroljuk mindazt, ami el6segiti ezt,
mas széval megtessziik Isten akaratat. Sokszor nehéz ezt megtalédlni, nehéz
vilagosan latni. De ahol az emberi kozosség és egység, békesség és meg-
értés munkaldsat, a szegények és elnyomottak felkarolasat és segitését
latjuk, biztosak lehetiink, hogy ott épiil az Isten orszdga, aminek kifejezést
adtunk az Eucharisztia tnneplésében, és amit meg kell valésitanunk a hét-
koznapokban.

A vilag és az (idvosség torténete, ugyanigy az egyén hétkoznapi és
vallasos élete nem egymastél elvélasztott kiilon sinpéaron fut. Az lidvosség-
torténet a vilagtorténet vetiilete, ugyanigy a valldsos élet az ember életének
vetiilete. Ez szabja meg az egésznek a céljat és irdnyat. Ez a cél az ember
és é4ltala a teremtés visszavezetése Istenhez, amint ez Krisztusban befeje-
z6dott. Lattuk, hogy ez nem més, mint hélas szivbdl fakadé istendicséret és
felajanlds. A Krisztust kovet6 ember ehhez csatlakozik az Eucharisztia Ginnep-
lésében, és ezt igyekszik megvalésitani hétkéznapi életében, Ggy, hogy belép
a vilagba, és ott felismerve annak rendeltetését, helyesen hasznélja a dol-
gokat, testvérének tartja és testvérként szereti embertarsait, akik mindnya-
jan az egy Mennyei Atya gyermekei. A vildg Udvisségéért konyorog, fela-
janlja a vilagot, halat ad a teremtésért és a megvaltasért. Ezzel felhivja a
vilag figyelmét erre a kotelességére, a dolgok igazi rendjére, és az egész
vildgot bevonja a ,transitus“ miel6bbi megval6sulaséba, 6sszekapcsolja Krisz-
tus hélaadé felajanldséval. Az ember egyetlen helyes magatartdsa Isten el6tt
a héalaad6 felajanlas — ezt ismeri fol Krisztusban, ezt éli életében, ennek ad
kifejezést az Eucharisztia Gnneplésében.

A hit élteti az Egyhézat, és nem a siker. Az Ur haldlat és feltdmadasat
hirdeti, amig el nem jon. Minden sikertelenség mogott ott az 6rok élet csi-
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réja, amely egy nap virdgbha fog szokkenni. A f6 dolog a hiség, a tantiskodas
Isten tervér6l. Ez a terv Jézus Krisztusban jelenlevové lett és megvaldsult,
és majd egyszer az egész teremtést illetden megvalésul.
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Lukédcs Lészlé
HALA A SZENVEDESBEN

I

Nemigen van mds tény, amelyet annyira egységesen elitélne minden
ember, mint a rosszat s a nyomédn benniink keletkezd szenvedést.
Auschwitz, Hirosima, vagy akdr csak egy drtatlan gyermek haldla: elég
egyetlen példdat emliteni, s lesijt rdnk a rossznak fdjdalma — elbor-
zaszt, felhdborit, elkeserit. Konok, diihédt harcha szdllunk ellene, hogy
kiirtsuk végre, vagy legaldbbis visszaszoritsuk a lehet6ség hatdrdig.
Lehetne-e valaha is belenyugodnunk?

De az ember nemcsak harcol a szenvedés ellen a gondolat és a
cselekvés minden eszkozével. Mindig ujra nekirugaszkodik annak is,
hogy feltdrja a szenvedés értelmét vagy értelmetlenségét. A nemhivd
ember Isten nemlétének csattanés bizonyitékdt ldtja benne (Briickner

Felhasznalt irodalom: Martin Buber: Ich und Du (Kéln 1962). Yves Congar: Das
Problem des Ubels. In: La Saudé: Gott — Mensch — Universum (Kéln 1957°). Erich
Fromm: The Art of Love (New York 1969). Romano Guardini: Welt und Person (Wirz-
burg 1947°). Karl Jaspers: Einfilhrung in die Philosophie (Ziirich 1950?). Walter Kern:
Kosmodizee durch Christus (Mysterium Salutis Ill. Herder 1969). — Walter Kern —
Jorg Splett: Theodizee-Problem (Sacramentum Mundi IV. Herder 1969). Gabriel Marcel:
Etre et Avoir (Paris (1952). Marcel: De refus a |'invocation (Paris 1961). Simone
Weil: Pensées sans ordre concernant |’ amour de Dieu (Gallimard 1968).
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szerint ,a szenvedés az ateizmus szikldja“). A hivé pedig a jogos fel-
héborodds elkeriilésére megprobdlja Osszebékiteni a szenvedés tényét
és a gondviseld Isten létét (theodicea: Isten igazoldsa — a szét ugyan
Leibniz honositja meg 1710-ben megjelent konyvében, de a feladat Pla-
tén 6ta megolddsdra sarkall minden bélcseleti rendszert).

A theodicedk sokmindent tisztdztak: a vildg végességének, tokélet-
lenségének kérdését, a rossz mibenlétét, a szabadakaratii ember bilinre-
képességét. A bolcselOk és az irék feltartdk mély emberi tapasztalatun-
kat is: a szenvedés érleli is az embert, elmélyiti szeretetét, uj vildgokat
tar f61 benne. Nemcsak az Orom, hanem a fdjdalom is nodvelhet ben-
niinket. Sarkozi Gyorgy szavaval: ,Minden szenvedés arra volt jo, hogy
onmagambdl folrepitsen.“ A szenvedés piheként elfujja a szubjektive
nagyra tartott, csaldka oromoket, s igy feltdrhatja a maradanddébb,
s6t az Orok értékek vilagat. Juhdsz Gyula szerint: ,A kinok kinja, mely
vérig sebez, / Segit tullatni a szilik €életen.”

Harcolunk a rossz ellen. Ami megmarad bel6le, azt bolcs-egykedviien
eltlirjiik, s6t, amennyire lehet, megprébalunk mégis hasznot huzni be-
16le. — De hdldt adni érte? Egészséges lelkiiletli ember oOriilhet-e a szen-
vedésnek? Nem ferdelelki rajongds vagy lires prédikdciés frazis-e ha-
14t emlegetni a szenvedésben? Oszinte, egészséges, ,embernyi“ embe-
rek-e azok, akiknek esziikbe jut hdlaimdt mondani ilyenkor? Hogyan
irhatta le Baudelaire: ,Légy dldott, Istenem, ki a fdjdalmat adtad“, és
»A Fdjdalom az egyetlen nemesség, amelyet sem Pokol, sem Fold nem
marhat el“? Hogyan énekelhetett Te Deumot Szent Erzsébet, amikor
kicsi gyermekeivel egyiitt ellizték otthondbdl? Oszintén mondhatta-e
Helen Keller, szdzadunknak ez a nagyszeri siiketnéma vak embere:
»KO0szonom Istennek fogyatékossdgomat, mert dltala taldltam meg ma-
gamat, munkdmat, Istenemet“?

Az emberi személy nem egyszerre és magatol értet6édéen kész — fo-
kozatosan vilik személlyé, felismeréseit6l, szabad dontéseitdl, elkote-
lezettségeit6l fliggben, s végiil a személyességnek valamilyen fokdn €éli
at (és végig) az életét. Jaspers gondolata ma mar pedagdgiai kozhely:
»AZ ember-l1ét: emberré vdldas.“ A személyességnek Kkiilonbozé fokain
mashogyan ismerjiik meg a vildgot, mdshogyan é€ljiikk meg Onmagun-
kat, mdsok az Oromeink és a fdjdalmaink. Ami egy alacsonyabb sze-
mélyességi szinten gondtalan 6rom, az magasabb szempontbdl létiinket
fenyeget6 veszély, s6t pusztité kdar lehet. Ami viszont egy személy-
telenebb szemléletben ellentmondds és zlirzavar, az egy magasabb
szemponti szintézisben harmoénidvd rendez6dik. Az ember €élete sordn
egyre személyesebbé valhat: egyre bonyolultabb, egyre lényegesebb,
egyre egyszerlibb szintézisek sordn fejlédhet, dtlényegililhet. Ez az
igazi, az embert onmagdva nemesit6, s 6nmagédn tul a transzcendencid-
ba emel6 ontogenezis. Megsziiletésiink az 6rok életre.
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A személytelen vegetdlds életformdjdban a hdla élménye ismeretlen.
A fdjdalom is csak bioldgiai rossz kozérzetként, a testi Osszkomfort-
érzés hidnyaként jelentkezik. ,Lelki“ fdjdalmakrdl (pl. szeretethidny,
blintudat stb.) is csak akkor vesz tudomadst, ha azok mdr testi kdvet-
kezménnyel (pszichés zavarok, szorongds, gyomorfekély stb.) is jar-
nak. Korunk irodalmdban taldn Fejes Endre rajzolta meg legplaszti-
kusabban ezt a létmdédot a Hébetler csaldd €letében (Rozsdatemetd c.
regényében): ,Eltek, ugyanigy, mint a horcségok. Dzsessz, tanc, hajrd
Fradi. Csak zabdltok, tomitek magatokat turds csuszdval, rdantott hal-
lal, bofogtok és dgyba bujtok!“

A targyak vildganak is megvannak a maga Oromei és fdjdalmai. On-
magdban mégis embertelen.

A tdargyak vildga néma. Szétlan a vegetdlé ember is. Elemezheti és
leirhatja a mivészet és a tudomdny. De széra birni csak a vallomds
képes.

Elsé vallomds: a tdrgyak boldogtalan érdome

~Amig gyermek voltam, ugy beszéliem, ugy gondolkodtam, mint a
gyermek® (1Kor 13,11).

Oriiltiink a tavaszi langyos levegének, az elsé hépelyheknek télen,

egy kiranduldsnak, egy mosolynak, elismeré szonak.
Természetes volt minden 6rom,

természetellenes minden fédjdalom.
Oriiltlink minden 6romnek:

természetes volt, hogy gondoskodnak rélunk,

elhalmoznak ajdndékokkal.

Haragudtunk minden fdjdalomért:

megdermedtiink a félelemtél, vagy segitségért toporzékoltunk.
Gyermekkorunkban megtanitottak arra, hogyan kell kérni és meg-

koOszonni. De a sz6 illemforma volt, értelmetlen ,koszonomszépen”.
Hadldsak nem voltunk, csak oriiltlink vagy hdborogtunk.

A kiils6 hatdsoknak kiszolgdltatva éltiink,

mint egy készikla melegszik €s lehiil a hémérséklet vdltozdsdra.

Boldogtalanok voltunk a tdrgyak Oromei kozott,
csupa szeretettel koriilvetten mégis magdanyosak.

Folfedeztiik, hogy a vildg gyonyord, teli a tdrgyak orémeével.
Folfedeztiik, hogy ezeket az 6romoket megkaparinthatjuk magunk is,
pénzzel, munkdval, iigyeskedéssel.
Es harcba indultunk fiiggetlenségiinkeért:
boldog az, aki szabad — gondoltuk —,
aki tetszés szerint szerezheti be oromeit.
Nem torédtiink senki médssal:
targynak néztiik az embereket is,
kivanatos, hasznos, kedves,
vagy utdlatos, ijeszt6, kdros tdrgyaknak.
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Boldogsdgunk eszkOzének véltiik az embereket —
nem személynek, boldogsdgunk céljanak, vagyunk végdllomdsdnak.

Aztin megldttuk, hogy a f6ldon mindenki a boldogsdgot keresi.
Megborzadtunk, hogy a vildgon mennyi a rossz, a biin, a szenvedés.
Es d4ddz, konok harcba indultunk ellene,

immdr nemcsak onmagunkért, hanem mindenkiért:

irtsuk ki a fajdalmat, toltsiik meg 6rommel az életet.
Sokan koziiliink kétségbeestek,

s feladtdk a reménytelennek bizonyuld kiizdelmet.

Médsok megprébdltak folébe emelkedni jénak és rossznak,
sztoikus boles mddjdra, akdr Hamlet,
~férfiként, ki a sors 0klozését vagy jutalmait egyképpen fogadta“.

A targyak vildgdba illesztettiik bele Istent is,
a teremtés és a gondviselés cimén.
Nem az emberek voltak fontosak, hanem tulajdonaik —
Istenbdl is csupdn a gondviselése érdekelt.
Ugy tanultuk: a gondviselés kiment a bajbdl.
Ugy tanultuk: Isten teritett asztala mindnydjunkat vendégiil var.
Ugy tanultuk: oriil, hogy szerethet minket.
Elkényeztetett mafla gyerekként fiirdsztgettiik magunkat
gondoskoddsa langyosvizében,
gondatlansdgdn meéltatlankodva, ha valami baj ért.
Azt hittiik: hisziink Istenben.
Pedig csak a természetben, a tdrgyakban hittiink.
Azt hittiik: szeretjiik Istent.
Pedig csak a tdargyakat szerettiik, 6nmagunkat.

Eszrevétleniil életfogytig tarté rabsdgra itéltiilk magunkat
Oonmagunk és a tdrgyak bortonében.

i &

Az emberlét: emberré vdlds. Emberré pedig csak egyiitt vdlhatunk,
masoktél és mdasokat szeretve. Emberré csak a szeretetben vdlhatunk,
EN-né csak egy TE-vel kapcsolatban (mint Martin Buber, Karl Jaspers,
Martin Heidegger, Romano Guardini, Erich Fromm és annyian masok,
egzisztencialistdk és pszichidterek, filozéfusok és teoldgusok, mindnyé-
jan egyontetiien mondjédk). A személy korrelaciés fogalom, csak maéd-
sokkal kapcsolatban sziilethet meg és maradhat fonn, azaz teljesiil-
het be.

Létiink fenntarté eleme, beteljesiilése a szeretet. Hanyszor elmond-
tdk ezt mdr! Mégis mindannyiszor bajba Kkeriiliink, valahdnyszor be-
szélni kezdiink rdla. Hiszen valamiféle élménye a szeretetr6l minden-
kinek van, s mindenki mdr azt a keveset is szeretetnek mondja, amit
bel6le megélt, holott ezeknek az élményeknek tobbnyire alig van koziik
a szeretethez. Igy aztdn bdrki, akdr Krisztus (tehdt maga a Szeretet)
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beszél a szeretetrdl, hallgatéi konnyen viéllat vonnak a jol ismert, sét
taldn kozhelyként uint szdveg hallatdra — pedig ,d4tkozottul zart éle-
tiik“ valdjaban sohasem nyilt meg a szeretetben.

A kovetkez6 sorok tehdt veszélyesek, mert félreérthetéek. Olvasva
mit sem mondanak. Csak pdrbeszéd lenne alkalmas helyiikre iiltetni
O6ket. A személyes vildg, tehdt 6nmagunk feltdrdsdra is csak a két em-
bert egymdsba nyité parbeszéd képes.

A szeretet kozegében megsziiletik a hdla, és dtértékelédik a fdj-
dalom.

A tudatosult szeretet érleli meg a hdlat. A szeretet els6 élménye az
emberben: a sziileit6l és Istent6l red irdnyulé szeretet. A személyes
szeretetnek ez a benniinket koriilfogé horizontja alapozza meg az em-
bernek életre szol6 bizalmdt, szeretetképességét, egyszdval: boldogsagat.
De igazédn éltetni akkor kezd benniinket, ha mdr nemcsak minket sze-
retnek, hanem mi kezdiink el szeretni médsokat. (Innen érthet6, hogy
kamaszgyerekek néhdny hetes-hénapos kis baratsdgokat, didkszerelme-
ket gyakran nagyobb élménynek éreznek, mint sziileiknek mindent ne-
kik adoé szeretetét és gondoskoddsit.)

A benniink tdmadt szeretetben vdlik tudatossd a rdnk sugdrzé is.
Biztonsdgos, mégis mindig védratlan ajandékkd. Lenylig6z6 Orommé,
szeretetélménnyé, amelyet ,viszonozni“ egész lényiikkel nem tudunk.
»Csak“ — és ez mindeniinknél tébb — hdldsak lehetiink érte.

Uj lesz a fdjdalom is. A hdbetlerek csak az 6ket éré rosszat érzik
fajdalomnak. A szeretetben €él6 ember fdjdalomkore kitdgul. Aki médst
is szeret, az madsért is aggddik, mds fdjdalmat is sajatjaként €li meg
— s az 6t éré rosszndl is gyotrébb lehet a szeretteit sijté. De a szeretet
fajdalma nemcsak tdgasabb, hanem mélyebb is: Uj fdjdalmakkal ismer-
kediink meg, amelyeket mdr nem a tdrgyak okoznak, nem a testiink
érez at. A testnél kinzébb fdjdalom a léleké: a legnagyobb fdjdalmat
azok okozhatjdk, akiket a legjobban szeretiink. Min€él jobban szeretiink
valakit, hibdi, elégtelensége, t6liink vald tdvolsdga anndl nagyobb fdj-
dalmat okoz. Mégis, ha igazdn szeretjiik egymadst, akkor az aggddds, s6t
az elutasittatds fdjdalma is szeretetbe fordul dat, s ez fontosabb 6rom-
nél és fdjdalomndl. A legtobb ember azért szerencsétlen és azért kép-
telen a szeretetre, mert csak az 6romot tudja szeretetként megélni, a
fadjdalmat nem. Pedig az élet 6rom és fdjdalom. Csak az fog egészen
szeretni, akiben mindketté szeretetté izzik. A készikla tigy tlizesedik 4t,
ahogy a napsugarak érik. A tliz maga hatdrozza meg héfokat — ,,ahogy
meleg, ugy melenget“. Fa, papir és készén egy ldnggd lobbanhat Ossze
a tlizben — ahogy orom és fdjdalom a szeretetben.

A szeretetr6l kevés egy ember vallomdsa. Igazdn csak En és Te Kkol-
csonds feltarulkozdsdban szdlalhat meg.
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Mdsodik vallomds: a szeretet O6réme-fdjdalma

i: A targyak vildga feltdrult el6ttiink.

A tuddsok a vildg végéig kutathatjdk az anyag rejtelmeit,
lényeges titka nincs tobbé el6ttiink.
De ha az egész vildgot megszerezziik is,
boldogtalanul boldog felnéttek:
mind csak tdrgy, személytelen.
S egész lényiink arra sévéarog,
hogy valamit ne mi szerezziink meg,
hanem megkapjuk, szeretetbdl.
En toled.

A vildg 4tvéltozik a szeretetben.
A targyak tobbek lesznek OGnmaguknél:
ajandékkd vdlnak, szeretetiink jelévé.
De kevesebbé is: mindegyik eltorpiil hozzdd képest.
Téled mar nem az a fontos, hogy mekkora ajiandékot kapok,
hanem hogy mekkora szeretettel adod.

A targyak értéke véges, a szeretet hatdrtalan.
A targyak vildgdban lehetett ,egészen® Oriilni,
a szeretet mindig tobbre sévdrog.
A szeretet 6rom és fdjdalom egyszerre.
Minél jobban szeretlink, anndl nagyobb az Sromiink,
és a fdjdalmunk is.
A szeretet Orome a taldlkozds, a kozeledés, a vallomds,
a beléfelejtkezé Ondtadds, az egyesiilés.
A szeretet fajdalma a tdvolsdg, a toredékesség, az aggddds,
haldlig kinzé kielégiiletlenségiink és beteljesiiletlenségiink.
A szeretet 6rome fellilmilja a tdrgyakét —
a targyak Orome megsokszorozdédik,
ha ajandékként a szeretet koveteivé vdlhatnak.
A szeretet fdjdalma feliilmiilja a tdrgyakét —
a veszteség, ha a tiéd, sokszorosan fdjdalmas nekem.
Orom és fdjdalom is egyesité er6vé vdlhat a szeretetben.

Eddig eszkoze voltdl a boldogsdgomnak.
En voltam a kezdet és a vég.
Most Te lettél célommad.
Nidlad kezd6dik és végzdédik mindenem.
A szeretet boldogsdga nagyobb 6rémnél és fdjdalomnadl.
Atsiit a kozelség 6romén és a tdvolsdg fdjdalmén is.
Erted szivesen viselem el a fdjdalmat is,
ha 4ltala kozelebb jutok hozzdd.
Amiéta szeretlek, csupdn egyetlen fajdalomtdl rettegek:
hogy elveszithetsz, hogy elveszithetlek.

A szeretet vdratlan ajandék,

mindig meglep6, mindig ingyenes, ki nem szdmithatd.
Viszonzdsdra mindig kevésnek érezziik a magunk szeretetét.
Amiéta szeretsz, betdlt a héla,
amiéta szeretlek, reményben élek.



A hila nem viszonzdsa a szeretetnek, még csak koszonete sem.
Megnyit a szeretet befogaddsdra.
Atformaélja lénylinket, mely a szeretetbdl €1, és benne beteljesiil.
A remény vigasztal a tdavolsdg fdjdalmdban,
toredékességiink ellenére bizik a beteljesiilésben.
A remény tullat téren és idén,
elmuldson és haldlon, 6romon és fdjdalmon.

Mi: A térgyak vildgdban Istennek nincs neve.
A szeretetben: Atyank.
A szeretetben értettiik meg egymadst. A vildgot. Az Atyat.
Ez a vildg a hitben: otthonunk.
Az Atya ajandéka nekiink, gyermekeinek.
A ,tulvilag“ pedig a magat nekiink ajindékoz6 Szeretet.
A végtelen Kozelség és a végtelen Tavolsig.
A végtelen 6rom. Es a végtelen fdjdalom.

III.

Szazadunk gondolkoddéi koziil taldn Gabriel Marcel és Martin Buber
gondolta végig a legkOvetkezetesebben a foltétlen és teljes szeretetre
vagyodoé ember helyzetét. Az ember csak médssal egyesiilé 1étében, vagyis
a szeretetben vélhat egészen emberré, tehdt boldoggd. Egy véges em-
berrel, véges id6 alatt azonban képtelen beteljesiilni végtelen szeretet-
vagyunk. ,Szeretsz, szeretlek. Mily reménytelen“ — séhajt fol Nemes
Nagy Agnes beteljesiilt szerelmének mégis tobbre sévdargd fdajdalmas
boldogsdgdban. Teljes Onataddsra csak a végtelen Szeretettel, ,az ab-
szolit Te-vel“, Istennel kapcsolatban vagyunk képesek. Csak O az, aki
Fidban egészen eggyé: emberré lett vellink. Végtelen szeretetvdgyunk
csak igy teljesiilhet be, nem a sajat miviinkben, hiszen mi magunk
csak végeset tudunk elérni — hanem Obenne: a Végtelen befogadhatja
feltarulkozé éniinket, haldlunkon 4dt, a feltdmaddsban.

Hidla és szenvedés, mint minden mds ténye az életnek, csak az em-
beren is tulmutatd, teljesen megélt emberségben, az abszolit személyes
1éthen tdrja fel értelmét, és szelidiil harmdnidva.

Kolcsonos hdldnk az Atya irdnti hdldban teljesedik be.

A valédi hdla nem fakad Kiszolgdltatottsaghdl vagy kotelezd
el6irdasbdl, de még elegans logikdju gondolatmenetb6l sem. Csak
szeretetb6l. S ez az érzés nem megaldz, hanem fblemel, nem el-
idegenit 6nmagamtdl, hanem elsegit 6nmagamhoz, nem ,sziszegve szol-
gdl aljas, nyomorité hatalmakat“, hanem minden kiszolgdltatottsdgnadl
foltétlenebbiil, onfeledt boldogan dtadja onmagat a szeretetben.

Az ember az iidvosségtorténet nagy tényébdl és életének sok-sok
apré jelébdl rdeszmél arra, hogy a természet és a torténelem mogott
egy teremté-gondvisel6-szabadité Szeretet dll. Az Oszovetség hdlaénekei
is a megtisztult, a bajbdl megmenekiilt ember boldog kdszonetét zengik
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Istennek, de ezek az imdk inkdbb konkrét bajokbdl szabaduldsért
hdldlkodnak: inkdbb megkonnyebbiilt koszonetek, mint a megtapasz-
talt josdg nyomadan felgyulladt szeretet vallomadsai.

Az Ujszovetséghbdl, elsGsorban Szent Jdnos é€s Szent Pdl irdsaibdl a
megvaltott ember hdldja fakad fel. ,Megismertiik Isten szeretetét, és
hittiink benne“ (1Jn 4,16). Orommel adjatok hdldt az Atydnak ... O
kiragadott minket a sotétség hatalmdbdl, és dthelyezett szeretett Fia
orszagdaba“ (Kol 1,12-14). Szdmukra a szabaduldson érzett oromnél is
fontosabb, hogy megtapasztaltdk Isten szeretetét. Ehhez viszonyitva
eltorplilnek a jelen szenvedések, s6t Pdl ,6rommel szenved“, €s ,testé-
ben egésziti ki azt, ami még hidnyzik Krisztus szenvedéséb6l“.

A hitben nemcsak a hdla, de a fdjdalom is a végtelenbe tdagul, mély-
ségében is, tdgassdgdban is. Tdgassdgdban: most mdr nemcsak a ma-
gam fdjdalma gyotor, s6t nemcsak azoké, akikkel szeretjiilk egymast,
hanem minden emberé: minden ember szenvedése, Krisztusban. Es
mélységében: hiszen az embert fenyegeté veszélyek lehet6sége végtelen-
re n6tt. Min€él nagyobb j6tél esik el az ember, anndl nagyobb a veszte-
sége. A hivé ember tudja igazdn, milyen j6 és milyen rossz koézott va-
laszthat az ember: egyesiilhet a végtelen szeretettel, vagy elzdrkézhat
téle az egyediillét 6rok boldogtalansdgdban.

Amig van ember a f6ldon, harcol a szenvedés ellen. A nemkeresztény
humanizmusoknak €és a keresztény hitnek egyarant legnagyobb erd-
probdja, hogy milyen sikerrel vivja meg ezt a harcot. A szenvedés-
folyam forrdsa kiapadhatatlannak ldatszik. A nemkeresztény humanista
vagy kétségbeesik a reménytelen, bar hésies harcban, vagy csak a jelen-
nel tdérédik, nem gondolkozva azon, hogy a mindig szebb holnapokbdl
Osszedllhat-e maradéktalanul szép jov6é. A keresztény ember remeénye
nem evildgra irdnyul — ,egyetlen reménye“: a feltdmadt Krisztus ke-
resztje. A szenvedésfolyam forrdsat Krisztus sem apasztja ki, hanem
atengedi magdn az egészet. Elfogadja. Nem mazochizmusbdl, nem hdési
mutatvdnyként. Hanem szeretetb6l. Emberektél elhagyottsdga, haldlra
kinzatdsa Isten teljes tdvollétének iszonyatos tudatdban vélik szdmdra
végs gyotrelemmé: teljesen egyediil hagyja az, akinek kozelségére
mindent foltett. A szenvedésnek ez a feliilmulhatatlan borzalma a fo6l-
tdmaddsban nyer értelmet. Ekkor latszik meg, hogy haldla mégsem
volt megsemmisiilés: hogy Isten, aki a vildg nyilvdnossdga el6tt, életé-
nek legnehezebb Ordjdban ldtszélag teljesen magdra hagyta, valéjdban
mindvégig jelen maradt benne, és életben tartotta a haldlban is.

A szeretet és a szenvedés végs6 értelme igy tarul fol Krisztus hald-
ldban. A szeretet teljes egyesiilése, a mdsiknak mindenestiil dtadott-
sdga foldi életiinkben csak akkor valésulhat meg, ha valéban utolsé
porcikdnkig, tehdt haldlunkig atadtuk magunkat. Ennek a foltétlen
szeretetnek azonban csak a vagydt hordozzuk magunkban. A val6sag-
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ban mi csak darabkdkat adhatunk magunkbdl. Mdr ezekkel a morzsék-
kal is boldoggd tessziik egymdst — de a megkapott boldogsdgndl min-
dig nagyobb marad a csak megsovargott teljesség hidnya. A fdjdalom
mégsem nyomja el az oromet, ha eleven benniink a remény, hogy sze-
retetlink egyszer valéban beteljesiilhet az egységben. Reményiink forrd-
sa Isten, aki egészen nekiink adta magdt, és egészen befogad benniin-
ket. A teljes elhagyottsdg benne igy vdlhat teljes egyesiiléss€, 6nmagunk
elvesztése megsziiletésiinkké, a haldlos fdjdalom végtelen Srommeé.

A fdjdalom csak a szeretetben gy6zheté le: ha elfogadjuk, és at-
uszunk kimerithetetlen forrdsu dramén, mint valami foldalatti patak
barlang-szifonjan. Miért van ez igy? Taldn mert kiilonben hajlamosak
lennénk arra, hogy Orizgessiink valamit magunkbol. Mert csak hald-
lunkban vagyunk képesek az 6rok életre. ,Ha tehdt meghaltunk Krisz-
tussal, hissziik, hogy vele egyiitt élni is fogunk“ (Rém 6,8).

Simone Weil gyonyori gondolata szerint a szeretetnek kétféle meg-
valdsuldsi formdja van: az egyesiilés szeretete az 6romben, és a tdvol-
sagbdl is Osszetartozdsé a fdjdalomban. A Kkereszténységnek ez a két
polusa: a Szenthdromsdg a tokéletes egyesiilés — és a kereszt a toké-
letes fdjdalom. A kereszt szeretetét megélve jutunk el a Szenthdrom-
sag szeretetéig — mondja Weil.

Istenr6l nem besz€lhetiink gy, mint valami targyrdl, fogalomrdl,
— csak szélhatunk hozzd. Hdlds 6rommel felelhetiink neki, aki meg-
sz6litott minket.

Harmadik vallomds: a megszabaditottak hdlaéneke

Hidldt adunk neked, Atydank, mindenért.
Koszonjiik, hogy vagy, hogy lehetiink mi is.
Koszonjiik, hogy kipusztithatatlan vagyat oltottdl belénk
a szeretetre és a boldogsdgra.
Koszonjiik, hogy torvényeid a boldogsdgra koteleznek,
hogy é€letiink és boldogsdgunk a szeretet.
Koszonjiik, hogy reménykedhetiink a szeretet végs6 teljességében.
Koszonjiik, hogy benned leomlanak vélaszfalaink,
hogy végiil tokéletesen egyek legyiink a szeretetben
egymassal és veled.
Koszonjiik, hogy onmagunkkal megajandékozhatjuk egymadst,
hogy semmiségiinkben is magadénak fogadsz minket.

Koszonjik, Atyank, a szenvedést,

mert megnyitott, tdgitott, tisztitott,

mert benne is meglathattuk szeretetedet,

mert kozelebb vitt minket hozzad,

aki nekiink a Fdjdalom és az Orom vagy.
Koszonjiik, hogy magunkra eszmeélhettiink a szenvedésben,

hogy ott tudhatunk minden fdjdalomban,

hogy megélhetjiik a teljes valdsagot,

amely most szenvedés és O6rom,
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amely majd egység és boldogsag.

Amely mindig szeretet.
Koszonjlik, Atydnk, hogy szerethetiink az 6romben.

hogy benned teljessé lesz minden 6romtoredék.
Koszonjlik, hogy szerethetiink a fdjdalomban,

hogy a remény hozzdd emel a kétségbeesésbil.

Egész életiink vajudds — hogy 6nmagunkat megsziiljiik.
Egész életlink haldoklds — hogy Te megsziilethess benniink.

Valaha igy konyorogtiink hozzdd:
Urunk, add nekiink magadat.

Most egyre kevesebbnek tartjuk magunkat,
méltatlansdgunk megsemmisité terhe alatt.

Végiil egyetlen porcikdnk sem marad méar a miénk —
boldogan vagy fdjdalmasan — mind a tiéd lett.
Elfogyé életiinkb6l semmi sem marad végiil,
s ezt a semmit mégis odaajandékozhatjuk neked.
Ma nem tudunk mdr konyorogni,
csak megkdszonni.
Csak hdla van benniink, Atydnk, hogy elfogadtdl a magadénak.
Hiéla és 6rom és fdjdalom egybeolvad szeretetedben.

Hiéla, hogy haldlunkban teljessé vdlhat ondtaddsunk.
Hidla, hogy letorolsz szemiinkrél minden kénnyet.
Hadla, hogy megszabaditasz minket 6nmagunktol.
Hdla, mely eggyé vdlik szereteteddel.
Hidla, mert nincs t6bbé én-mi-6, csak Te vagy Atydnk
minden mindenben.
A szeretet minden mindenben.
Hiéla, béke, 6rom.
Hiéla.

Béky Gellért

A SZOLGALAT HAROM FOKA

Az els6 a jokedvili, nagylelkd, hdlds szolgéalat. Amink
van, amit a jO0 Istentdl kaptunk (testi er0, egészség, ligyesség, szellemi ké-
pességek, tehetség és egyéb jotulajdonsdgok), masok javara, boldogitasara,
segitésére akarjuk hasznalni. Mert az er6, a hatalom, a képességek legjobb
hasznélata a szolgélat. Meré pazarlas, 6nz6 fény(izés lenne, szegényes kor-
latoltsagra vallana, ha mindezt egyedil a magunk javara akarnank felhasz-
néalni. Sok mai fiatal latja ma igy a szolgalatot. Sz&mukra se nem puszta k6-
telesség, még kevésbé kinos aldozat, amit mésokért meg kell hozni, hanem
valami magat6l értet6dé dolog, amit természetes jokedvvel, fiatalos Grom-
mel, sziviinkre hallgatva nagylelkien felajanlunk. S nemcsak hogy nem ,ad-
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juk a nagyot szolgélatunkkal, nemcsak hogy nem vérjuk el a masiktél, hogy
hélalkodjék, hanem még mi koszonjiilk meg, hogy mésok, embertarsaink, a
kozosség, a tarsadalom alkalmat ad a szolgélatra, lehetévé teszi szamunkra.
Mint a szentmisében imédkozzuk: ,halat adunk, mert arra méltattal minket,
hogy szined el6tt allhatunk, és szolgalhatunk Néked“. (A mésodik eucharisz-
tikus imadsagbol.)

A szolgélat Iényege ebben all: nem azért vagyunk a vilagon, hogy kiszol-
géaltassuk magunkat, hanem hogy mi szolgéljunk Istennek és embertestvé-
reinknek.

Am barmennyire nemes és szent dolog is az ilyen szolgalat, még nem
tokéletes. El kell jutnia a masodik fokra is annak, aki tokéletes akar lenni a
szolgélatban. Ez pedig nem mds, mint a sziv aldzatossaga. Ke-
resztel6 Szent Janos mutatta erre a legszebb példat. Nem azt mondta: én
csak arra vagyok mélté, hogy az Ur (Jézus) saruszijat megoldjam, hanem:
még arra sem vagyok mélté, hogy saruhordozéja lehessek! A szolgalat ui.
olyan szent és nagy dolog, hogy emberben nem igen akad olyan, aki toké-
letesen mélté lenne erre a magasztos feladatra. Az elsé fokon halat mondunk
a szolgalat nagy kegyelméért; ezen a masodik fokon semmiségiinket, méltat-
lansagunkat, elégtelenségiinket ismerjik el nagy alazatosan. Kell ez a maso-
dik fok, mert ha netalan nem volna meg benniink, kénnyen ontetszelgés,
onelégiiltség veszélyébe sodorhatna benniinket a szolgéalat, a masokért valé
tevékenykedés, szorgoskodds ,szenvedélye“. S6t az a veszély is megvan,
hogy nem sokat kérdezziik, kell-e masoknak a szolgalatunk? Réerészakoljuk
magunkat a szeretet és a szolgélat jelszavaval a felebarétra, s ahelyett, hogy
jot tennénk neki, terhére lesziink. Konnyen beleringathatjuk magunkat abba
a boldogit6 tudatba, hogy ,jétevok“ vagyunk, masok megment6i; nélkiliink
6k tehetetlenek, semmire sem mennének stb. Ha azonban megvan benniink
a méasodik fok aldzatossaga, csakugyan szolgélat lesz a szolgdlatunk,

De még ez a masodik fok sem jelenti a teljességet. Nem kevés azoknak
a szama, akik szivesen, 6rommel, aldzattal szolgélnak Istennek, felebaratnak,
viszont nem fogadjak el készségesen, halaval, igazi 6rommel a méasok
szolgélatat. ,Koszonom, ne erbltesd magad, én egyedil is meg tu-
dom tenni; nincs szitkségem a te segitségedre, szeretetszolgélatodra.” Va-
lami rejtett 6nhittség, fliggetlenségi vagy vagy csak egyszerlien a tapintat és
alazatossag hidnya mondatja ezt veliink. Félink, hogy a masik, aki nekiink
szolgal, folénk kerekedik nagylelkiségben, megel6z benninket szeretetszol-
gélataval. Vagy csak egyszerlien unjuk, lebecsiiljik a masoktél jovo szolgéla-
tot. Vagy nincs helyes fogalmunk a szeretetrdl, annak kélcsonosségérdl.

Az édesanya akkor is oriil gyermeke lgyetlen, tobbet zavaré, mint hasz-
nalé ,segitségének”, apré-csepré ajandékainak, ha semmi haszna sincs beléle;
ha a gyerek mindenféle felszedett holmival akarja 6t megorvendeztetni; ha
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a segitség utan rendbe kell hozni a szobat, amit a gyerek teljes erejébol fol
akart sOporni. Nem az eredményt nézi, hanem a gyermeksziv odaadését, a
szandékot, és szivbol oril a legkisebb ,szolgélatnak” is.

Mi lenne, ha a j6 Isten elutasitand a mi szolgélatunkat, mondvén, hogy
neki nincs erre sziiksége (s ebben tokéletesen igaza volna); hogy elég O
onmaganak (ez is szinigazsag); ha nagy fdélényesen, ellentmondést nem
tiré ,nagylelkiséggel” tudtunkra adnéa: ,ne torjétek magatokat, se parancsot
ne tartsatok, se erénygyakorlatokkal ne bibel6djetek, Ggyis hidba, ez mind
értéktelen éneléttem. En és egyedul én Udvozitelek titeket, ingyen.” Teol6-
giailag nézve a kegyelem is, az tdvOsség is ingyenes, semmiképpen sem
figg se akaratunktél, se cselekedeteinktél, még csak a binbénatunktél sem.
S mégis: Isten, a nagy Isten, az ingyen is Udvozitd Isten nemcsak hogy el-
tiri nagy kegyesen ugyetlen, tokéletlen szolgdlatunkat (ha ugyan egyaéltalan
annak lehet nevezni), hanem elismeri, elfogadja, 6ril neki, halas érte. S6t —
nem hihetetlen ez? — 6 maga kéri szolgalatunkat; szeretetiinkre, nagylelki-
ségiinkre, szabad akaratbdl fakadé onmegajanlasunkra apellal!

A szent Isten, a dics6ség Istene maga az aldzatossdg, az alazatos szol-
galat. Isten a ,szolgélat Istene”. Szolgal nekiink a természet er6iben, amelyek
éltetnek, fenntartanak benniinket; szolgél nekink a gondviselésben; az em-
berek altal, az eseményekben, az Egyhédzban, Jézus Krisztusban, a Szentlélek
altal. Istenben is megvan, s6t a legtokéletesebb mértékben megvan a szol-
gélat els6 és masodik foka: az orvendez6, magatol értet6dd, aldzatos szol-
galat szelleme. Es megvan benne a harmadik fok is: mert j6 szivvel, 6rom-
mel, szeretettel, kedvesen, haldsan — és csodalatos dolog az Isten héalaja! —
elfogadja a mi gyarlé, de szivbol jovO szolgalatunkat is. Erre csak az képes,
aki igazén alazatos és igazan szeret. Isten pedig maga a Szeretet.

Ha nem igy volna, senki sem lehetne Isten ,munkatérsa“, akivel maga a
nagy Isten ,egyittmakodik® az tGdvosség munkalasaban (Mk 16,20); akkor
senki sem tudna kiegésziteni azt, ami hidnyzik még a Krisztus szenvedésé-
b6l (Kol 1,24). Akkor senkinek sem lenne szabad papnak lennie; akkor hallat-
lan vakmeréség volna a fogadalmas életidedl, vagy egyaltalén 6nmagunknak
az Isten orszégéara valé nagylelki fel- és megajénlasa.

De ha Isten a Szolgélat Istene, egészen a harmadik fokig (azaz ha
csakugyan a Szeretet Istene), akkor a mi szolgalatunk is lehetséges, elfoga-
dott, érvényes, szazszor megaldott, boldog szolgélat!

S ha Isten elfogadja a mi hitvany szolgélatunkat, nekiink is mindig készen
kell lenniink egymas szolgalatanak igaz szivvel val6 elfogadaséra, még akkor
is, ha nem mindig van a ,testi ember” izlése és vagya szerint.

Sok csalad, sok kozosség lenne emberibb, csalédiasabb, istenibb, ha
megértenénk és megval6sitandnk a szolgélatnak ezt a harom fokat, ami nem
egyéb, mint aldzatos, hélas szeretet.
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Josef Stierli

A JEZUS SZIVE-TISZTELET DOGMATIKAI ES VALLASOS ERTEKEI

Tanulmanyunk célja: roéviden megmutatni, mennyi er6 duzzad a Jézus
Szive-tiszteletben a dogmatikus oldalrél a gyakorlati vallasos élet felé ha-
ladva, s hogyan valésulnak meg benne az igazi valldsossag nagy és mell6z-
hetetlen kovetelményei,

Jézus Szive mint a hitigazsagok kozéppontja

Nem szabad, hogy az ember valldsos magatartasat csupan szubjektiv el-
hatérozésa alapozza meg; inkdbb az igazsdg és az értékek objektiv vilagabdl
kell kinénie. Mas széval: valldsossagunk legyen dogmatikailag megalapozott,
alakuljon ki a hitb6l és a kinyilatkoztatasbdl. Minél mélyebben gyokereaik a
vallasos élet a hitigazsagokban, minél inkdbb ott a kozéppontja, annal termé-
kenyebben tud kibontakozni a fejlédés altalanos torvényei szerint.

Vessiik fel tehat el6szor is a kérdést: melyek az egyhézi Jézus Szive-
tisztelet dogmatikus értékei. Persze nyomban el kell ismerniink, hogy a
szokédsos Jézus Szive-tisztelet gyakorldi egyaltalan nincsenek teljes tudataban
ennek a gazdagséagnak, st éppen ezen a terlileten a jambor gyakorlat sok-
szor nagyon is messze tdvolodott a teoldgiatol. Ezt a tényt azonban nem sza-
bad az igazi Jézus Szive-tisztelet terhére irnunk. Ertsiik inkdabb nyomatékos
slirgetésként, és tarjuk fel, engedjik hatni lelkipasztorkodasunkban az eddigi-
nél sokkal jobban a dogmatikus alapokat és Gsszefiiggéseket. A kovetkezdk-
ben megmutatjuk a ,Jézus Szive-teolégia“ kozponti helyét. Nyilt lehetéség
marad, hogy mas vezérgondolatbdl kiindulva is felépithetjik az igazsagok
rendszerét, s arra is épp oly termékeny vallasos életet alapozhatunk. Mégis
folvethetjiik azv a kérdést, nem vezet-e el Jézus Szive titkdnak dogmatikus
szemlélete a hitigazsdgok magvaba.

Az egész vilagtorténelemnek, az emberiség torténetének koordinatatengelye,
Isten és ember kegyelmi taladlkozésénak legbensébb helye ugyanis Krisztus
keresztje; ugyanakkor az ember Isten irénti vallasos odaadéasénak a helye is.
Es ennek a keresztnek a legkdzepe az Ur atvert szive. Ha ezt a titkot teljes
tdgassagaban és mélységében szemléljuk, 6sszefut benne a katolikus hitigaz-
sdgok minden f6 sugdrvonala. A szentséges Sziv titkdval Gsszekapcsolédik
a Szenthdromség és az (idvosség titkanak minden nagy igazséga.

A szeretet haromegy Istenének megnyilvanulasa

A kereszt fliggbleges vonala tilmutat magéan, bele a haromegy Isten, a
végtelen Szeretet legbensébb titkaba. Az atvert szivi, megfeszitett Krisztus
torténelmi megjelenésében gy tarult fel el6ttiink, hogy Isten a szeretet,
ahogyan puszta sz6 nem adhatja tudtul, — még Isten kinyilatkoztaté szava
sem. Mert ez a keresztre folemelt Krisztus, akinek szivébél minden csepp
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vér kifolyt, ,a lathatatlan Isten képméasa“. ,Aki engem latott, latta az Atyét."
Az atvert, kiliresed6 sziv szimboluméban, a végsé odaadasnak ebben a jelé-
ben mint egy kapun at megismerjik az 6nmagéat odaajandékozé isteni szere-
tetet. Ez a szeretet jeléll atdofott sziv egyszerre kozéppontja a golgotai
Krisztus-alaknak, és szimbéluma annak, hogy az onzetlen, ajandékozé szeretet
Isten titkdnak a lényege. Ez Jézus Szivének elsé dogmatikus {izenete: Isten
a végtelen szeretet! Szeretet dnmagaban és szeretet minekiink!

De a végtelen szeretetnek ez az Istene éppen szeretetének titkdban hér-
mas: Atya, Fii és Szentlélek. Az atvert, vérz6 szivii Megfeszitettben a leg-
folségesebb Szenthdromsédg legmegragadobb kinyilatkoztatdsat is szemlél-
hetjik.

Probéljuk ezt az igazsdgot kissé megmagyarazni:

Az atvert, vérz6 Sziv képében az Atya ajdndékozé szeretete még jobban
megnyilvanul, mint a megtestesiilés csodéjéban; ez annak kovetkezetes
folytatasa és beteljesedése. ,Ugy szerette Isten a vilagot®, — nemcsak lgy,
hogy ,nem kimélte egysziilott Fiat“, hanem hogy emberi szivet vétetett fol
vele, és engedte, hogy ez az emberi sziv, amely egyittal Isten szive, el-
vérezzék értiink. Ez volt atyai szeretetének bizonysdga a blinds ember irént.
Még mélyebbre hatolva: az, hogy az Atya kereszthalédlra adja Fidt és engedi
elfolyni szive vérét, a lathaté eseményen til jelzi, mekkora utat tett meg a
Fiad az istenség belsejébdl, az Atyatél befelé a vildgba. Elment egészen .a
kapukon kiviilre* és szive kiliresitéséig!

De lathatéva valik itt a Fiinak az Atya szeretetére felelé odaadésa is.
Ebben az esti aldozatban beteljesedik a Megtestesiilt reggeli iméja: ,Ime
jovok, hogy megtegyem akaratodat. Torvényed szivem legbensejében él.*
Jézus egész életének kovetkezetes engedelmessége ,mindhaldlig engedel-
mes"“ szivében gyokerezik, és megint nem mds, mint annak az isteni oda-
addsnak meghosszabbitdsa a vildgba, amellyel a Fii Atyja felé fordul. Az
Atya akarata szivének szerelme, szivének szenvedélye.

Ezért az atvert Szivben mindenekel6tt az ember Jézus szivbeli odaadédsa
nyilvénul meg val6sdgosan a mennyei Atya irant. De még mélyebben nézve
az orok Fii végsé odaaddsénak jele a mennyei Atya irdnt a Szenthdromsag
titkdban. Mert a Fii mindig szivbol, azaz lénye legbensejébdl és ezért a
legtisztabb szeretetb6l adja magéat az Atyédnak: a torténelmi id6ben a ke-
reszten, és a Szenthdromsag torténelem feletti életében mindorokkeé.

Atya és FiG szeret6 egymashoz hajlasabél szarmazik a haromségos élet
titkaban, 6rokos ,gyumolcsként® és ,adoményként” a Szentlélek. Ha tehat
igaz, hogy Atya és Fit lényegi, isteni viszonya jelképesen és valG6ségosan is
lathatévéa lesz a Keresztrefeszitett atvert szivében, akkor ennek a titoknak
a Szentlelket is ki kell nyilatkoztatnia. Akkor 6 a gyiimdlcse annak, hogy az
Atya kiszolgéltatja Fiat, és a Fii odaadja magat Atyjanak.

Valéban: a Jézus haldlra adott szivébdl kifolyé vér és viz a Szentlelket
jelképezi, mint a megvéltas minden javéanak teljességét és foglalatat, Mar az
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6szovetségi jovendolések a forras felbuzg6 vizében szemlélték a messiasi
tidvosség javait. Maga Jézus is alkalmazta ezt a képet, err6l beszélt a szen-
vedése el6tti utolsé satoros {innepen a jelképes, pr6fétai értelmi vizmeritd
kormenet alkalméaval. ,Ha valaki szomjazik, j6jjon hozzadm, és igyék, aki hisz
bennem!* Es Janos magyarézéan hozzaf(izi: ,Ezt arrél a Lélekr6l mondotta,
amelyet a benne hivok kapnak meg. A Lélek ugyanis még nem jott el, mert
Jézus nem dicséilt még meg“ (Jn 7,37-39)'. A megdicséiilés 6réja azonban
Jézus sajat szava szerint (Jn 12,28; 13,51; 16,5; 17,4-5) a golgotai odaadas
a kereszten és annak beteljesedése, a feltdmadas, Ezért amikor nagypénte-
ken befejez6dott a passié, a szentharomségos élet mélyeib6l feltérnek az
tidvosség forrdsai. Att6l az 6ratél fogva allandéan  kiomlik a Lélek minden
testre”.

Ha igy nézziikk a kereszt eseményét: nem csupéan gy, ahogy szemiink
el6tt lejatsz6dik, hanem mint mélyebbre mutaté szimbolumot, és megfejtjiik
atfogé értelmét, akkor megsejtjiik a bibliai Jézus Szive-kép trinitarius kor-
vonalait: a megfeszitett Krisztus &atvert szivan &t hivé szemiink a hérom-
sagos Szeretet titkdba hatol.

Sajnos népies Jézus Szive-tiszteletiinkb6l messzemenden hidnyzik ez a
szenthdromsagos elmélyités. Ez a tisztelet tobbnyire megreked Krisztusnal,
s6t gyakran mar az 6 emberi oldalanal. Nagyon helytelenil. Mert minden
leszéllas kezdete az Atya szive; Szliz Mérianak, az Egyhdaz képmésénak koz-
vetitésével vélik a Fia szivében a vilag szivévé, és igy talédlja el a mi szi-
viinket. Ezért viszont a sziv folfelé vezet6 utjat is végig kell jarni: a Szent-
lélekben, a FilG szivén keresztiil az Atya szivéig!

Az {idvésség megvalésuldsa sordn — természetesen a kell§ fenntartdsok-
kal és megkiilonboztetésekkel — mindnyéjan egy szivvé lesziink Krisztus-
ban: a Fit szivévé az Atya el6tt. Ez minden Jézus Szive-felajanlasnak és a
szivcsere minden misztikus élményének mélyebb értelme is: Krisztussal,
Krisztus éltal, Krisztusban, tehét az 6 szivével egyesiilve jarjuk az Atya irénti
odaadés (tj4t!

Krisztus mindenestiil kozvetit6. Ezért szive is egészében tidvosségkozvetitd
szerepet t6lt be az Atya szive és az ember szive kozott. Ha a Jézus Szive-
tisztelet ismét jobban figyel erre a lényege szerint trinitarius felépitésre,
nemcsak sajat maga gazdagodik szerencsésen, hanem ezenfeliil kénnyebben
kapcsolatot talal a liturgikus vallasossédggal is, hiszen ez ut6bbi lényegileg
Krisztus kozvetité szerepének igazsdgéabdl él, ez az irénya,

Az iidvisségre vonatkozé tanitds Gsszefoglaléasa

Nemcsak a kereszt felfelé mered6 &4ga mutat a Szenthdromsdg bensé
titkdra. A kereszt egyben belegydkerezett foldiinkbe, ez a fold issza be a

' A janosi idézet tagoldséra vonatkozélag lasd J. Heer kdnyvének ugyanebben a szém-
ban talélhaté ismertetését.
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Megvélté szive vérét. Igy fut Gssze az &tvert sziv titkdban a keresztény
idvosségtan minden sugérvonala is. Hiszen ez a sziv mindannyiunkért adta
oda magat. Ahogy 6 maga az (idvosség minden kegyelmének forrésa, Ugy
fakad titkab6l az tdvosség minden (izenete. A Jézus Szive-tisztelet ilyen
lidvosségtorténeti szemlélete nagyban gyarapodhat, ha visszapillantunk az
egyhézatyak teolégidjéra, mert itt az 6 Jézus Szive-teol6gidjuk kézponti gon-
dolataira bukkanunk_

Igy példéul Jézus Szive titkdban a legmegkapdébb hiradést taldljuk meg
arr6l, hogy Isten valéban és fogyatkozds nélkil emberré lett az em-
berek udvosségére. Ez nem csupan utélagos belemagyarazas Jézus Szivé-
nek értelmezésébe. Ellenkezéleg: Janos apostol evangéliuméval az isteni
Logosz megtestesiilésének teljes komolyséagat akarja megvédelmezni minden-
féle szellemi gnézissal szemben. Ezért all kényve tetépontjan (19.fej.) a
Krisztus oldalanak &atdofésér6l sz6l6 tudésitds. Ezzel tantségot kivan tenni
mind a két igazsdg: a megtestesiilés és az lidvosség mellett.

El6szor is az isteni Logosz val6sdgos embersége mellett. Mert nem csu-
pan valami latszattest szenvedett itt latszélag — tehat valéjadban nem szen-
vedett. Hanem egy fizikai szivvel rendelkez6 igazi test lett a halal zsék-
ménya. Az els6 Janos-levél tovébbviszi ezt a vonalat az lidvosség val6disdga
felé: megvaltasunk nem csupéan a Lélekb6l szarmazik, hanem az emberré lett
Isten hasébdl is, Krisztusnak a kereszthaldlban feldldozott testébdl, dnmagét
odaadé szivének vérébol (vo, 1Jn 56).

Ezért a megtestesiilésnek ezt a rendjét Jézus legszentebb Szivének titka
hangsilyozottan mint a bintél valé megvaltast hirdeti. Mert az
atvert szivii Megfeszitett Isten Béranya, aki magdra veszi, és ezzel t6liink
elveszi a vildg minden blnadésséagét. Ezt a szivet a mi sziviink gonoszsagai
miatt sebezték meg. O az a nagy engesztel6 aldozat, amelyet mér Jeremiés
préféta jovenddlése szerint is mindnyajunkért adnak oda zélogul (Jer 30,21).
Tehét az atvert sziv titkdban az lidvosség rendjének més képeinél és titkainél
még mélyebben és még megragadébban jelenik meg a megvéltas igazi jel-
lege: az, hogy a sziv szeret6 aldozati engedelmessége hozza létre, bGséges
véltsagul a bilnds vonakodéasért. A Megvalté szive vérének kidmlése a leg-
kifejez6bb szimb6lum annak a kenézisnak, kiliresedésnek a beteljesiilésére,
amely a filippi levél szerint a megvaltas kozponti titka (2,5-10).

Ezért az atvert szivnek ez a képe lényegszerlien a latszélagos hiadbavalé-
sag jeleit hordja magan. Ez hozzatartozik a megvéltas rendjéhez. Szeretet,
amely a végsékig odaadja magat, és ezért — legalabbis tgy latszik — csak
gyaldzatot és halatlansagot, hidegséget és kozonyt kap, igyhogy mintha hidba
6mlott volna vére, hidba adta volna oda szivét. A tehetetleniil kiszolgéltatott
szeretet legmegkap6bb képét latjuk itt. Mert mi kiszolgéltatottabb, mint egy
keresztrefeszitett védtelen szive! De éppen igy tarul fel a megvéltas leg-
bensébb titka: Isten azoknak adja oda atvert szivét, akik atverték. [gy akarja
beteljesiteni a megvéltast: a minden gyaldzatnak és méltanytalansagnak ki-
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tett, kiszolgéltatott sziv tehetetlensége hajlitsa meg végre a mi biiszke
sziviinket, gyullassza f6l hideg sziviinket!

Egy harmadik titok is feltarul itt el6ttiink: mert Krisztus megtestesiilése
és a vildg megvéltasa térben és idében az Egyhaz éaltal folytatédik. Ezért
az Egyhaz is bens6 Osszefliggésben éll az atvert sziv titkaval. Az egyhazatysak
teolégidja a hit mélyrehaté tekintetével kettés vonatkozast fedezett fel az
Egyhaz és Jézus Szive kozott, mindketté a Szentirdsra tdmaszkodik: sziiletés
és menyegzo.

A kereszten Jézus Szivébél titokzatos médon megsziiletik az Egyhdz. Amit
valaha Eva teremtése jelképezett Adam oldalabél, az teljesedik be itt: a ke-
reszthaldlban szunnyad6é mésodik Adam, Krisztus megnyitott oldalabél sziile-
tik szent jegyese, a sziizi Egyhdz. Az az igazsdg, hogy az Egyhdz az Ur
Szivébol sziiletik, a patrisztikus Jézus Szive-tanitds magvahoz tartozik, és
azéta sohasem ment feledésbe. Még ma is halljuk visszhangjat a Jézus
Szive-liturgia himnuszéban: ,Ex corde scisso Ecclesia, Christo iugata nasci-
tur — Ez atvert Szivbél sziiletik az Egyhdz, Krisztus jegyese.”

Az Egyhéaz sziletésének gondolataval osszekapcsolédik menyegz6jének
titka Krisztussal, a vérvélegénnyel. Mert a sziiletés 6rdja egyben a menyegz6
6raja is. Piros és fehér a menyasszony ruhédja: vér és viz a Vélegény szivé-
bél. Az Ur a sajat szivét adja az Egyhédznak, hogy téle megkapja a meg-
véltott ember szivét,

Igy tehat az Egyhaz az é&tvert oldali Krisztus szivének titka. Ennek a
folismerésnek kellene egyoldalGan jogi egyhazképiinket elmélyitenie. Krisz-
tus titokzatos teste Krisztus Szivének patakz6 forrdasabol él!

Az Egyhaztél a teol6giai vonal a hét szentség titkdval folytatédik.
Panaszkodunk, hogy igehirdetésiinkben a szentségek tilsdgosan ,dologiva*
véaltak. De méris kétségtelen fordulat tapasztalhat6: megint inkédbb Krisztus-
hoz és az Egyhazhoz val6é viszonyukban nézik Gket. A szentségek olyan teo-
l6giai szemlélete, amely Krisztus megtestesiilése titkdnak tovabbsugarzasat,
a Kereszt Gsszentségének eszkézeit, az (idvosség kegyelmeinek hordozéit
latja benniik, termékenyen visszavezetheté Jézus Szivének titkdra. Ezzel
értékesen gazdagodik mind a Jézus Szive-tisztelet, mind a szentségekhez
jérulé jamborsag. Amint Jézus Szive és az Egyhaz egyetlen benséséges egy-
séget alkot, épplgy a szentségek is mindkettével szoros kapcsolatban allnak.
Koézvetleniil szemlélve a szentségek a jegyesi Egyhaz anyai termékenységébdl
fakadnak, amellyel alland6an sziili és téplélja, gy6gyitja, erésiti és a toké-
letességre vezeti gyermekeit. De ez az egész anyai életer6 Jézus Szivébél
érad az Egyhazba.

Ezért a Jézus Szivébol fakad6 vér- és vizfolyam val6sdgosan szimbolizélja
a hét szentséget. A viz kozvetlen képe a keresztségnek, amely tisztara
mossa az embereket az els6 Adam vétkétél, és a mésodik Adém tagjaiva
teszi 6ket. A vér kdzvetlen képe az Eucharisztidnak, a legfélségesebb szent-
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ségnek, amely felé a tobbi irdanyul. Mint ahogy az atydk teolégiajaban a ke-
reszthaldl menyegzés napként jelenik meg, épplgy az Eucharisztia lényege
szerint menyegz6i szentség, a léleknek e vildgon megval6sulé legteljesebb
részvétele Krisztus és az Egyhaz menyegz6jében. Es mert menyegz6s szent-
ség, azért kiemelked6 értelemben a sziv szentsége is.

A keresztség és Eucharisztia két f6 szentségében ott rejlik a hét szent-
ség teljes bosége. A Megfeszitett atvert szivébol allandéan arad a hét-
szeres folyam, és igy beteljesedik Jézusnak az utolsé satoros iinnepen tett
igérete.

Ezzel elériink a megvéltdés dogmatikus szerkezetének beteljesiiléséhez:
mert az Egyhdz a szentségek altal kozvetiti nekiink a kegyelmek béségét
Jézus Szivébol. A vér- és vizfolyam lényegében a kereszt minden kegyelmé-
nek folyama; éllandéan &ramlik, és magédval sodor az 6rdokéletbe.
Egyszer majd az uj Jeruzsdlem folyaméva valtozik, amelyr6l a Jelenések
Konyve beszél, és Ezekiel préfécidja a templom jobboldalén el6toré folyam
képében.

Igy az atdofott sziv a Janos-evangéliumban és a megolt baréany a Jelené-
sek Konyvében az idében éppligy, mint az 6rokkévalésagban az isteni élet
forrdésa a megvaltottak szaméra. Foldi vandoritunk idején a Megfeszitett
szivébdl isszuk az uj életet. A mennyei Jeruzsédlemben a feldldozott Bérany
itat kimerithetetlen forrasabol.

Mar ezek az utalasok is megsejtetik veliink, hogy a Jézus Szive-titok
dogmatikus szemlélete csakugyan a kinyilatkoztatds nagy titkainak és az
idvosség alapveté valésagainak metszépontja. A keresztény életiinket alakité
minden nagy hitigazsdg felé ebb6l a Szivbél tartanak a vonalak, és megint
benne futnak Ossze.

Megkiildnboztettilk a dogmatikus igazsagok két csoportjat: az Istenr6l és
az Udvosségr6l sz6l6 tanitast. De a megfeszitett Krisztus szivének titka en-
nek a két fécsoportnak is metszé- és érintkezési pontja. Mert éppen ebben
az onmagét aldozatul adé szivben tor be végleg veszett vilagunkba a szent-
haromséagos szeretet titka, és ajandékozza meg az (idvisséggel. Es a meg-
nyilt Sziv kapujan &t, az Ur szivével val6 kegyelmi életkbzosségben meg-
taldljuk az utat hazafelé a Szenthdromség egy Istenhez, aki 6rok szeretettel
von szivére.

Tehat mér Jézus Szive titkdnak dogmatikus szemléletét is nem sejtett
egyetemesség, roppant tagassdg és mélység jellemzi. Ehhez jarul egy to-
vabbi tényez6: Panaszkodunk ma dogma és vallasgyakorlat végzetes tavol-
séga és idegensége miatt. Es el kell ismerniink, hogy sajnos a Jézus Szive-
ajtatossdg egyes népies formait is tulsédgosan kevéssé iranyitja a dogma.
A valéségban egyéltalan nem kellene igy lennie, Mert a dogmatikai alapok
valéban megvannak, és minden gyakorlati Jézus Szive-tiszteletet megel6zéen
mér ott a torténelemben az egyhéazatyadk gazdag Jézus Szive-teolGgidja. Ezért
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ha ma termékennyé akarjuk tenni a Jézus Szive-tiszteletet, megint sokkal
inkabb vissza kell nytlnunk ennek az ezeréves hagyomanynak kincseihez.
Akkor itt is meg fogjuk tapasztalni, milyen életalakité ez a teol6gia, és
milyen megalapozott teolégiailag az Egyhaz Jézus Szive-tisztelete.

A vallasos életalakitas értékei

Ha igazan felfogtunk egy igazsagot, az mindig termékeny lesz az élet-
ben. Ezért a Jézus-Szive-titok imént véazolt dogmatikus gazdagségabél sziik-
ségszerlien értékes valldasos életalakitas hajt ki. A kovetkezo utaldsokban
csak néhany lényeges elemet akarunk kiragadni, hogy megmutassuk a Jézus-
Szive-tisztelet vallasos termékenységét. Ezek a megéllapitdsok sem |épnek
fel a monopdlium igényével. Mindegyik érték meglehet més valldsos alap-
beéllitassal is. Nyugodtan nyitva hagyhatjuk a kérdést, meg lehet-e 6ket mé-
sutt is olyan b6ségesen és olyan harmonikus egységben taldlni, mint a Jézus
Szive-tiszteletben. Csak arrél van szd, hogy pozitiven megmutassuk az igazi
mély Jézus Szive-tisztelet valédi értékeit.

Termékeny bensdség

A Jézus Szive-tisztelet kozéppontjaban az Ur egész gazdag bensé élete
all, le egészen legmélyebb gy6keréig: az Atya és az emberek irénti szerete-
tig. Ezzel sziikségszerien ramutat az Ur bensejére. Megtanit, hogy necsak
szavait és tetteit ismerjikk, hanem eljussunk forrasukig. gy a Jézus Szive-
tisztelet mar targyaval allandé felszélitds a benséségre.

Természetesen masfel6l csak az az ember képes igazdn megérteni Jézus
Szivét, akiben legalabbis komoly vagy él a bens6ség utan. A természeténél
fogva felszines és erdsen kifelé fordulé, vagy pedig onkézpontld jellem so-
hasem jut el a Jézus Szive-tisztelet mélyebb megértésére. Akinek viszont
szeme €és nagyrabecsiilése van az igazi belsé élet irant, azt éppen Jézus Szi-
vének szemlélete fogja mind mélyebbre vinni a termékeny benséségben, és
megérleli benne a sziv mély jamborsagat, ellentétben a csak szavakban meg-
nyilvanul6 jdmborséggal. Nem kell sokat bizonyitani, mennyire szitkséges
ez a bens6ség nemcsak altalaban, a vallasos élet legbels6 értelménél fogva,
hanem a mi korunkban kiilénGsen is. Hiszen a nyugtalansdg és hajsza lég-
korében élink, sziviink minden rostjaval kifelé csabit a vildg, minden jéakarat
ellenére csak nehezen jutunk el bels6é nyugalomra és OGsszeszedettségre.
Ezért az er6s centrifugélis irdny egy még nagyobb ellenkez6, befelé hazé
er6 utan kialt. Az igazi Jézus Szive-tisztelet minden bizonnyal ilyen meg-
nyugtaté, rendez6, benséséget adé magneses hatast gyakorol. Még a papok
és laikusok egyhazi apostoli munkajat is fenyegeti, hogy kiilséségessé vilik,
puszta Uzemmé, szervezéssé és rutinna. Nagyon is konnyen megfeledkeziink
azokrél az életadé forrasokrél, amelyekb6l az apostoli tevékenységnek tap-
lalkoznia kell: az imadsag, a szemlélédés, a kegyelem forrdsaibél.
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Apostoli buzgéség

De a Jézus Szive-tisztelet és az apostolsdg nemcsak az igazi benséség
kozvetitésével &ll termékeny kapcsolatban. Jézus Szivének titka dnmagaban
hordja az apostoli munkéat gazdagon megtermékenyité eréket. Hivé sziv nem
lathatja anélklil Jézus szivének, ennek az 6nmagat maésokért utolsé csepp
véréig felemészt6 szivnek a képét, hogy erGs 6sztonzést ne érezzen hasonld
onzetlen és aldozatkész odaadésra a lelkek szolgélatéban. Ezért a forditottja
is &ll: az apostoli elszdntsag hiteles mértéke az egyéni Jézus Szive-tisztelet
val6édisdgdnak és mélységének. Gyanls az a Jézus Szive-tisztelet, amely
semmiféleképpen sem siirget az apostolkodé4sra, ha mésképp nem, a szeret6
szolgédlat, 2z ima és az aldozat alakjaban.

De Jézus Szivében megragadéan latjuk a nagy apostoli erényeket is: az
alézatot, az engedelmességet, a lelkekért valé buzgalmat, az Istenbe vetett
bizalmat stb.

A Jézus Szive-djtatossdg a legjobb orvossdg ,a cselekvés modern eret-
neksége” ellen (XII. Pius), amely éppen az apostoli munka terén is puszti-
téan terjed. A megvaltds kozéppontjdban nem a mi aktivista értelemben fel-
fogott tettiink &ll, hanem az aldozat! Ezért minden igazi apostolsag cselekvés
és szenvedés egyensilyat koveteli meg. Ha a Jézus Szive-tisztelet ebben az
értelemben ,passziv’ jegyet hord, akkor ez a passziv vonds csak utdnzasa
annak a ,passziv* ismertet6jelnek, amelyet a keresztben az egész keresztény-
ség magaénak mondhat.

A kegyelem els6sége

Az aldozat hangstlyozdsaval még valami szorosan 6sszefiigy: Az Egyhdz
Jézus Szive-tiszteletében erésen kiemelkedik a kegyelem els6sége. Termé-
szetesen minden igazhiti kereszténynek, minden igazi valldsossagnak val-
lania kell, hogy a kegyelem Osszemérhetetlenil felilmilja a természetes
javak értékét, és hogy foltétlenil szitkséges, megel6z minden emberi cselek-
vést az Udvisség rendjében. Az Egyhéaz elitélte az ezzel ellenkezé felfogaso-
kat, a pelagianizmus és szemipelagianizmus eretnekségét. De ez az elitélés
nem akadélya annak, hogy minden idében ne legyen elég sok gyakorlati pela-
gidnus és szemipelagidnus: olyan emberek, akik kelleténél nagyobb jelenté-
séget tulajdonitanak az ember természetes erGinek és sajat tevékenységé-
nek, s a kegyelemben csupén segité, megkdénnyitd, megszépité er6t latnak.

Ezzel szemben Jézus Szivének titka minden bizonnyal az isteni kegyelem
fonségérél, gazdagsagarél és termékenységérdl szélé6 (innepélyes lizenet.
Gondoljunk csak a vele kapcsolatos egész dogmatikus valésagra: az Egyhaz
és az egész ldvoziilés természetf6lotti szemléletére, a szentségek jelentd-
ségére stb. De még az aldozat és engesztelés gyakorlati kdvetelményeiben
is a kegyelem primatusdnak ez a keresztény alaptérvénye érvényesiil.
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A kedély apoldsa a vallasos életben

A Jézus Szive-tisztelet egy tovabbi valldsos értéke inkabb a Iélektani
szemlélet sikjan taldlhat6: Az Ur Szive iranti ajtatossdag nagymértékben
apolja a kedély eréit az egész valldsos élet hasznéra.

Népies Jézus Szive-tiszteletiink kétségteleniil nem egyszer esett abba a
hibaba, hogy tilsdgosan felfokozta az emocionédlis oldalt, imékban, énekek-
ben meg is hamisitotta az érzelmi életet. De az értékes erbkkel valé vissza-
élésnek nem szabad benniinket visszatartania ezeknek az erGknek helyes
bevetésétol. Ma mélylélektani ismeretek alapjan az el6z6 racionalista nem-
zedéknél ismét hajlandébbak vagyunk arra, hogy helyesen értékeljik és ko-
molyan vegyiik az érzelmi erdket. Persze minden nehézség nélkil alavetjik
magunkat annak a kdovetelménynek, hogy minden igazi jamborsagnak vilagos
ismereteken és céltudatos akarati magatartdson kell épiilnie. A hit megis-
merése, Onmegtagadé aszketikus igyekezet és pozitiv torekvés a keresztény
magatartasra feltétleniil hozzatartozik a valldsos élethez. De még nem meriti
ki. Mert az ember nem csupan értelem és akarat. Minél gazdagabb az em-
bersége, annal mélyebb kedélye is van. Ezért az olyan embernek, aki csak
az értelmét és akaratat apolja, el kellene nyomorodnia, valldsos téren is,
s6t éppen ezen a téren. Es egy szép napon az elnyomott, meger6szakolt
emocionédlis er6k szornyl bosszit allanak.

A Jézus Szive-tisztelet ugyan szintén szolid hitigazsdgokon épiil, és a
leger6sebb felszélitdst intézi az akarathoz, az erényekre valé torekvéshez
sth.; de bizonyos, hogy nagymértékben ébresztgeti és alakitja a kedély er6it
is. Ezzel segit az embernek, hogy teljesen és egészen ember legyen leg-
mélyebb kapcsolata, az Istenhez valé viszony terén. A Jézus Szive-tisztelet
altal gazdagon éapolt kedélyi er6k tehat nem puszta barokk ékesitményei a
vallasi életnek, amelyekr6l kénnyen lemondhatunk. Hanem amikor a sziv fo-
galmaba mindig belefoglaljuk az érzelmi és emocionélis erdket is, ezzel egy-
ben kijelentjitk, hogy a kedély olyan mélységekbe nyilik, amelyek a logikus
értelemnek és a célratéré akaratnak 6nmagukban nem hozzaférhetdk.

Korunkban az emberi élet és az emberi kapcsolatok nagyon is dologiva
siillyednek, csak a célszeriiséget szolgéljak, és igy elszegényednek. Ezért két-
szeres okunk van, hogy a kedélyi adottsdgokat is apoljuk. Mér pedig a kedély
és a legnemesebb emberi szenvedélyek legnagyobb foki és leggazdagabb ki-
bontakozésa torténik Jézus Szivének szemléletében, amikor szeretettel részt
vesziink dromeiben, szenvedésében, ujjongdsédban és banatdban, boldogsédgé-
ban és bajaban, és igy allandéan novekszik emberi sziviink élet-és szeretet-
egysége Krisztus szivével.

Ha igy a Jézus Szive-tisztelettel a kedély gazdag erdit apoljuk, ezzel egyal-
talan nem hamisitjuk meg ennek az ahitatnak valldsos jellegét. Hiszen a
kedély minden kibontakozédsa csak annal mélyebb odaadédsra oOsztokéli az
embert és szivét Isten irdnt, tehat igazi valldsos magatartdsra segiti. Minél
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igazabban ember az ember, annal kénnyebben szélhat hozza Isten, és annal
kozelebb &ll Teremt6jéhez és Atyjéhoz.

A szeretet titkdban

Jézus Szivében a legtisztébb szeretet él. Hiszen személyiségének magva
a szeretet. Ez életének és haldlanak hajtéereje is. A szeretet tehat a keresz-
ténység és a keresztény élet lelke is. Nem hidba 4ll hitiink kozéppontjaban
az a hatalmas sz6, hogy Isten a szeretet; és boldogan tapasztaljuk, hogy
irdntunk is csupa szeretet. Ezért nemcsak okoskodé értelmiinkkel, hanem
sziviink mélyébé6l fel kell fognunk, hogy szeretniink kell, szeretniink szabad
.egész sziviinkbél“,

De mind a kett6: Istennek az ember iranti szeretete és az ember Isten
irdnti szeretete megragadé6an vélt lathat6va a kereszten Krisztus atvert szivé-
ben: az Atya csodélatos szeretete és a Fil odaad6 szeretete,

Bizonyadra més titkokon is langra gyulhat az ember szeretete Isten irant,
hiszen azok is a szeretet megnyilvanuldsai: a betlehemi jaszol, a Golgotara
folvivé keresztit, az Oltériszentség csodédja. De az Ur Szivében a legmeg-
kap6bb alakban taldlkozunk Isten szeretetmegnyilvanuldsainak foglalataval és
teljességével. Ezért is ajandékozta az Ur a mi korunknak, a szeretet elhi-
degiilése koranak kiilonos hangsuillyal a szivnek ezt a jelét és titkat. Azt
akarja, hogy gyujt6 felhivasként hasson a gondolkodést és tetteket egyaréant
4tfogé szeretetre, az Isten és ember iranti szeretetre. De nemcsak hiv ben-
niinket a szivnek ez a titka, hanem a belsé izzast és er6t is megadja, hogy
feleljiink.

Kereszténységiink tilsdgosan jézanna valt. Megint sziikségiink van a piin-
kosdi Lélek szent mamoréara, arra a mamorra, amely ugyanannak a Jézus Szi-
vébol arad6 Léleknek erejében egyuttal j6zan is: ,Laeti bibamus sobriam
ebrietatem Spiritus — Viddman igyuk a Lélek jézan mamorat!”

Teljes tisztelet a Codex luris Canonicinak és az egyhazszervezetnek!
Lényeges szerepet toltenek be Isten Orszédgédban. De nem boritjak langba a
vildgot. Erre egyediil a szeretet képes — vagy a gyildlet! Es minthogy a
gyilolet olyan félelmetesen dolgozik, a szeretetnek is meg kell tennie a végs6
dontést. Csakhogy emberi szeretetiink kutféi kiapadtak. De isteni forrasuk
fogyhatatlanul buzog a megfeszitett Krisztus atvert szivébél.

Bens6 személyes egység Krisztussal

Hadd mutassunk rd a Jézus Szive-tisztelet még egy végsé vallasos élet-
értékére. Ez egyben minden mést osszefoglal és teljesen elmélyit. Es ez az
embersziv bensd, személyes egysége Krisztus szivével.

Az igazi keresztény jamborsdg mindig Krisztus-k6zponti. Ezért egyes ke-
resztények més Gton jutnak el az Urral valé szoros, meleg egységre. De all a
forditottja is: Minél szorosabban egyesiilt valaki Krisztussal, annéal kdzelebb
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all a szent Szivhez, és annal rokonabb jamborséga a Jézus Szive-tisztelettel.

De a keresztény jamborsdg egyetlen formédja sem él olyan tudatosan és
benséségesen a lélek Krisztus Urunkkal valé egységébél — a kegyelem és a
hit alapjan —, mint a Jézus Szive- tisztelet. Osi mintaképe Janos apostol az
Ur szivén az utols6 vacsordan, A misztika boldogité bepillantdsokat adott
ebbe a bizalmas szivbeli viszonyba a szivcsere gyakran ismétlédé élményé-
vel, Szent Luitgardt6l Sziénai Sz, Katalinon at Alacoque Sz, Margit Maridig.
De ezeknek a misztikus képeknek térgyi magva a Jézus Szive-tisztelet Iénye-
géhez tartozik.

Igy lesz éppen a Jézus Szive-tiszteletben a kereszténység igazén sze-
mélyes vallasossdg: mert a kozéppontjdban egy személy all, és ezt a
személyt nem csupéan kiilsé megjelenésében, hanem legbensébb magvaban
és forrasdban ragadjuk meg. De az onmagat atadé hivé felajénlas is sze-
mélyes, kétféle értelemben is: Az emberi személy legbensébb gydkeréig nyd-
lik. Es ezért minden egyes embernél — hiszen mindegyik megismételhetetlen
személyiség — személyes abban az értelemben is, hogy csak 6 képes igy
rd, senki més. Vannak persze a Jézus Szive-tiszteletnek kozos kiilsé formai
és bels6 fejlédésének kozds alapvondsai. De ezeken az altaldanos formékon
és alapvonalakon beliil annyi fajtaja van, ahany Jézus Szivét tisztelé sziv.

Ahol az Isten Lelke, ott szabadsag van.

Ezért minden embernek szabad, s6t kotelessége sajat valldsossdga utjan
haladni Isten felé, gy, ahogyan a Szentlélek az Egyhazon beliil mindenkinek
kiilon-kiilon megmutatja.

De ugyanaz a Szentlélek mutatja meg nekiink eszkoze, Alacoque Margit
Maéria és az Egyhaz szava altal nyomatékosan Jézus Szive titkat.

Paray-le-Monial felszé6litdsa minden kereszténynek szél. De mindegyiknek
a maga médjén kell valéra véltania ezt a kotelezettséget.

Forras: Josef Stierli (hrsg.): Cor Salvatoris. (Herder) 248-270.

Loffler Méria

ISTEN ADJA A NOVEKEDEST
Damian Deveuster, a leprdsok apostola

1. 1840 januar 3-d4n sziiletett Belgium flamandok lakta vidékén, egy bra-
banti kis faluban, Tremeléban egy nyolcgyermekes parasztcsaldd fia, Josef
Deveuster. Eleterés, eleven, jéeszii gyermek volt, de indulatos természet( is.
Sziilei, tanit6i mély vallasossagot iiltettek lelkébe. Még kisgyerek volt, ami-
kor eltiint egy zajos bucsti mulatsdgb6l. Nagyapja j6! sejtette: a templom-
ban kuporogva imadkozott. Az édesanya esténként jutalmul a szentek életébél
olvasott fel gyermekeinek. Ennek hatasdra egy nap ravette pajtdsait, hogy
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iskola helyett menjenek az erdébe, hogy ,remeték” legyenek, és késd estig
ott imadkoztak. Az élénk gyermek korcsolydzas kdzben beszakadt a jégbe,
de sikeriilt kijonnie; egyszer egy kocsi kereke ald keriilt, de nagyobb baja
nem tortént: a kisfii magétél értet6déen kdszénte meg Istennek megmene-
kiilését.

13 éves koratdl sziilei foldjén dolgozott. A mezei munkat nagyon szerette,
edzett, erés, izmos legénnyé fejl6dott, Mindenféle mesterséghez is értett:
famunkéhoz, épitkezéshez. Apjaval kés6bb lgy tervezték, hogy az ligyes,
véllalkoz6 kedv( Josef a terménykereskedésiiket vegye at. Ezért 18 éves ko-
rdban a Braine-le-Comte-i kbzépiskola internatuséba kiildték, hogy megtanul-
jon francidul. A népéhez ragaszkodd, darabos flamand parasztfii eleinte
bizony kiilféldinek érezte magét a vérosi vallon fiik k6zott. De hamarosan tul-
tette magat ezen, és a ,nyelvi ellentéteket” heves vonalzécsatakkal oldotta
meg.

2. Ebben az id6ben hallotta lelkében az Isten hivasat. Nem volt kénnyl a
déntés. Sok mindent kellett otthagynia, szép j6vorél kellett lemondania, és
sok akadaly &llt dtjdban. Sokszor éjfelekig imadkozott vildgosségért, El6szor
a szigori és mezei munkat végz6 trappistdkra gondolt, de Lévenben teol6giat
tanulé batyja, Pamphilius rédbeszélte, hogy az 6 francia eredet( missziés rend-
jikbe lépjen be: a Jézus és Maria szentséges Szivér6l és az Orokiméadasrél
nevezett tarsasdgba (Picpus-atyék). gy egy latogatds alkalméval egyszerien
rdvette apjat: hadd maradjon mindjart ott, édesanyjanak csak kénnyebb lesz
ugy!

Levelezése mutatja, milyen nehezen egyeztek bele sziilei, hogy 6 is pap
legyen. Hiszen két lednyuk is belépett mér az orsolydkhoz! Mikor végre
meggy6zte 6ket, azonnal jelentkezett felvételre. Es itt Gjabb, véglegesnek lat-
sz6 akadély allt el6tte: felvették a rendbe, de pap nem lehet. Latinul nem
tud, és 19 évvel mér ,til éreg” ahhoz, hogy az elmulasztott iskolaéveket
pétolja. Ez silyos csalédas volt szaméra, de meghajolt el6ljaréi dontése
el6tt. Neki az volt a fontos, hogy a szerzetben Istennek adta magét.

1859.febr.2-4n 6ltdztették be, és a Damian testvér nevet kapta. Lelkében
azonban tudta: Isten papnak hivja, és ezt el kell érnie minden aron. Szabad
idejében elkezdett batyjatél latint tanulni, és meglep6é gyorsan haladt benne.
Amikor ezt a hazf6nék megtudta, felvették a tanulé noviciusok kézé. Damian
testvér boldogsdga nem ismert hatart. ,Nagy hélaval tartozom a térsasag-
nak” — irta késébb tobbszor is ra jellemzé médon. Lelkesen igyekezett el-
mulasztott tanulményait pétolni, és a szerzetesi, lelki életben haladni. [r6-
asztalaba belevéste: Hallgatas, Gsszeszedettség, imadsag. Annal vidémabb
volt a szabad id6ben. Noviciusmestere megjegyezte, hogy egész mikddése
alatt nem taldlkozott olyan bardtsdgos és szeretetremélté egyéniséggel, mint
Damian testvér,

3. Még csak az alsébb rendeket kapta meg, amikor 1863 Gszén a rend
tjabb misszionariusokat akart a Sandvich-szigetekre (Hawai szigetek) kiildeni.
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Bétyja is velik ment volna, de az akkor kitort tifuszjarvdnyban stlyosan meg-
betegedett. Megkérte 6ccsét, nem utazna-e helyette oda, Damian régtdén val-
lalkozott rd, — hiszen ez volt titkos vagya. Kézvetleniil a rendi generélist6l
kért engedélyt, kedvesen azzal indokolva kérelmét, ,hogy az utikoltség kéarba
ne vesszen“. Az engedélyt megkapta. Az id6 siirgetett. Gyorsan elblicstiizott
Tremeléban a csalddjat6l — orokre. Edesanyjaval a kovetkezé nap egy
zarandokhely temploménak Maria-szobra alatt mondtak egymésnak bucsit, —
masképp a j6 anya nem tudott volna elszakadni forrén szeretett fiatél.

Damian testvér még egy félévig, a hosszl hajouton és megérkezése utén
folytatta teol6giai tanulményait, 1864.méjus 21-én szentelték pappéd. ,Mily
nagyok a kotelességeim! Milyen tokéletesnek kell ezentil magatartdsomban
lennem! Milyen végtelen buzgénak apostoli mikédésemben! Iméadkozzatok
éjjel-nappal értem! Kérjetek meg erre mésokat is!“ — irta sziileinek.

Hamarosan egyediil volt Gj munkahelyén, a Hawai sziget Puna teriiletén,
egyediil a kanakok koz6tt. 8 hénapot t6ltott ezen a helyen, amikor térsa. P.
Clemens a sziget mésik részén kid6lt a nehéz munkaban. P. Damian felajan-
lotta neki, hogy cseréljék el munkateriiletiiket: az 6vé kisebb, a munka itt
kdnnyebb. Az aldozat meghozta gyiimdlcsét. P. Clemens az (ij munkahelyen
megéllta a helyét. P. Damian robusztus alkata és j6 egészsége pedig meg-
kiizdétt a nehézségekkel, és kés6bb j61 dsszedolgoztak,

Az Uj misszi6s teriileten, Kohala és Hamakua kdrzetében 3000 ember élt
130 km hosszi teriileten elszértan. A nemkatolikusok eleinte ellenségesen
fogadtak. P. Damian a vulkanikus szigeten 8 éven keresztiil nap-nap utén
faradhatatlanul gyalogolt vagy lovagolt erdds, sziklds, szakadékos terepen
hivei utén. Szeretettel igyekezett 6ket megnyerni. ,Ha a papjukat szeretik,
nem lesz nehéz a mi Urunkat megszeretnitk, akinek 6 csak szolgdja“ — irta.
Ezt el is érte. Atlag évente sikeriilt egy templomot is felépitenie. Apostoli
sikereiért csakis Isten kegyelmének adott hélat. ,Isten adja a névekedést —
olvassuk egyik levelében. — A misszionédrius csak (ltet és 6ntdz. Néha né
valami, néha nem. Egy azonban biztos: ha nem iiltetnek, akkor nem is né
semmi.”

Leveleiben egész itt toltétt ideje alatt visszatér a kérés: szeretne egy
allandé, rendszeres lelkiatyat, mert alig van alkalma gyénni. Batyjat hivta, de
az teolégiai tanar lett Lévenben. Végre 1869-t6] kezdve egy fiatalabb rend-
tarsa segitett neki, akivel nagyon j6| megértették egymast.

4. 1873-ban donté valtozas allt be Damian atya életében. Egy alkalommal
piispoke megkérdezte a fiatalabb misszionériusokat, elvéllalndk-e, hogy egy-
méast harom hénaponként felvaltva ellassdk Molokai szigetén a leprasok lelki
gondozésat. A 800 lepras kéziil kb, 200 katolikus volt, és csak idonként tar-
tézkodott kozottilk egy-egy pap. P. Damian jelentkezett elsének, s6t kész volt
végleg odamenni. A piispbk azonban egyelére nem akart egy fiatal, életerés
papot a szornyl betegségnek feléldozni.
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A lepra terjedése és a betegek helyzete komoly gondot okozott a hono-
lului korménynak és a pispoknek is. Az egészségiigyi bizottsdg Ugy intéz-
kedett, hogy a lepréasokat Molokai szigetére szallitottdék. A kormény pénzt
bocséatott rendelkezésre, kérhaz létesiilt, a betegek élelmet, agynemit és
ruhét kaptak. A sziget masik oldaléan élt a féintendans, a betegek koziil nevez-
ték ki két helyettesét, kb. 100-200 egészséges csalddtag is a betegekkel
ment, de kiilonben senki sem torédott veliik. A két lepratelepen hidnyzott az
allandé orvos, apolonévérek, lelkész, rendérség. A betegek rettegtek oda-
keriilni, a rend6rség erészakkal szakitotta ki 6ket csaladjuk korébél. Az em-
bertelen kérnyezetben, apolas nélkiil, leirhatatlan piszokban 40 %-uk mér az
elsé évben meghalt. Az embereken kétségbeesés vett er6t, ittak, erkolcsileg
teljesen lesziillottek, elallatiasodtak, Maguk a betegek, de a kozvélemény,
a sajté is kovetelte mar, hogy torténjék valami az érdekiikben.

llyen koriilmények kozott érkezett P. Damian piispoke kiséretében 1873.
majus 10-én a szigetre, egyel6re ideiglenesen, csupan a breviariumaval, A
betegek testi-lelki elhagyatottsdga mélyen megrenditette. Hamarosan a szo-
kott médjan olyan levelekkel ostromolta eldljaréit, amelyeknek nem lehetett
ellendllni: Kész végleg ezek kozbtt a szerencsétlenek kozott élni, féleg a sok
haldoklé miatt. Egy honolului Gjsdg is szenzaciéként kozolte, hogy végre egy
katolikus pap onként vallalta a munkat a lepréasok kozétt. ,Akarmi is a valla-
sos meggy6zédése, ez az ember egy keresztény hos“ — irta a nemkatolikus
Ujsagiré. Az eloljarék beleegyeztek, hogy maradjon.

Az egészségligyi bizottsdg egyes tagjait azonban irigység toltotte el az
atya hirtelen népszeriisége miatt. El(izni nem tudtdk a szigetr6l, de a fert6zés
veszélye lrligyén megtiltotték, hogy rovid idére is elhagyja. Azt hitték, ezt az
onkéntes bebortonzést nem fogja vallalni. Kimondhatatlanul szenvedett e
miatt az igazsagtalan rendelkezés miatt — de maradt. Pedig egyaltaldn nem
latszott konnyl feladatnak élete végéig nap mint nap a betegek gennyedé
sebeit latni, a szérny( szagot elviselni, amit ezek az élve elrothad6 szeren-
csétlenek arasztottak. A bosszantds folytatédott: amikor a provincidlis meg-
latogatta, nem engedték a partra, sem P. Damiant a hajéra. P. Damian egy
csénakbdl, hangosan — francia nyelven — gyént meg. (Kés6bb visszavontak
ezt a rendeletet.)

P. Damian az 6t jellemzé lendilettel, nagy akaraterével, kitartdssal és
végtelen josdggal fogott Uj munkéjahoz. Mint papnak a hivek lelki gondozasa
volt a feladata. De rogton rajott, hogy itt sokkal tobbet kell tenni: a sze-
rencsétlen, gyégyithatatlan betegek emberi sorsén kell konnyiteni. A betegek
szenvedéseit lehet enyhiteni, életilket meg lehet hosszabbitani. Es ismét
akciéba lépett, leveleket irt mindenfelé, és ismét nem lehetett neki ellendlini.
Az egészségiigyiek rajottek, hogy az atydban kitiné munkatarsra talaltak.
Becsiilni kezdték, megkérdezték véleményét, egyiittmikodtek vele. O pedig
addig nem nyugodott, amig a betegek érdekében el nem érte, amit helyes-
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nek tartott. Minden ujitasnak 6 volt az élteto lelke, legtobbszér kezdemé-
nyezbje és fizikai munkésa is.

Eleinte elévigyazatos volt: inkabb egy pandanusfa alatt aludt a szabadban,
amig kiilon fahazat nem épithetett maganak, és ide kezdetben nem engedte
be a leprasokat. De hamarosan rajott: ezeknek az emberi roncsoknak szere-
tetre, atyéra, baratra van sziikségik. El6vigyazatossdga csak megbéntané
oket. Ezért barati kapcsolatba lépett veliikk. Hetenként mindenkit végiglato-
gatott, engedte, hogy kezet fogjanak vele, ha étellel kinaltak, egy talbol evett
velik. Maga kotozte sebeiket, amputalta levalo tagjaikat, sopérte szobajukat,
vizet hordott nekik. Sugarz6 egyénisége, Orokds dertje, j6 humora, élénk
beszédessége elfeledtette az emberekkel szomori sorsukat, batorségot, re-
ményt ontott beléjik. ,Lepras lettem a lepréasok kozott — irja (még egész-
séges koraban!) Szent Palt visszhangozva —, hogy mindnyajukat megnyer-
jem Krisztusnak. Ha prédikalok, legtobbszor azt mondom: ,Mi leprasok'.”

P. Damian gyakorlati érzéki ember volt. Intenziven foglalkozott a leprat
enyhité orvossagokkal, makacsul kovetelte, hogy elegendé mennyiségi gy6gy-
szert, tobb ruhat, melegebb takardkat, tobb és taplalé élelmet kiildjenek a
szigetre. Neki maganak is volt adomanyokbol egy kis raktara, amelybdl kivé-
tel nélkil mindenkinek juttatott, aki részorult, akar katolikus, akéar protes-
téns, akér pogéany vagy zullott volt az illeté. Kiharcolta, hogy vizvezetéket
létesitsenek és csatornazzanak, Utat épittetett a két falu, Kalavao és Kalau-
papa kozott. A betegek Gj hazakat kaptak, 3-4000 hazat 6 maga acsolt. Fold-
mivelésre, &llattartasra, viragoskertek (iltetésére biztatta Gket. Keményen
leszoktatta a részegeskeddket az italrél, erélyesen szembeszallt az erkélcs-
telen életméddal. A sziileikt6l elszakitott gyermekeknek két arvahazat épit-
tetett, a fitkét j6 ideig maga vezette: a gyermekekkel valo foglalkozés volt
legnagyobb 6rome. Nemes sz6rakozést is nyujtott a szerencsétlen emberek-
nek. Hangszereket szerzett a lagy kedélyd, muzikéalis kanakoknak, énekkart,
zenekart szervezett. Ha vendég érkezett a szigetre, viragdisszel, zenekarral,
lovas felvonulassal fogadtdak. Harom éve volt P. Damian Molokai szigetén,
amikor a leprasok azt mondték, hogy jobb itt a sorsuk, mint otthon volt. A
tomérdek munka kdzepette P, Damian is rendszeresen azzal végezte leveleit:
.Maradéktalanul boldog vagyok!"

Elsésorban azonban pap maradt. 1877-ben felajénlotték neki az alintendénsi
allast évi 10 000 dollar fizetéssel. Visszautasitotta: ,Ha csak a pénzért dol-
goznék, nem maradnék 6t percnél tovabb. Egyediil Isten, az 6 szolgélata a
lelkek érdekében tart itt.”

Fennmaradt egy fiizete, amelybe prédikéacids, hitoktatasi vazlatokat, lelki
feljegyzéseket irt. Mélyen hitt Isten j6sagaban, egész magatartasaval, onzetlen
josagéaval és onfelaldozaséaval ezt akarta kozvetiteni. Sugérzé egyéniségének,
hatérozott, de meleg szavainak nagy hatéereje volt. ,Onkéntes rabséga az
emberiség roncsai kozbtt Isten szeretetének bizonyitéka volt szdmukra.
Nem is kellett volna beszélnie réla® — mondta Georges Goyau. P, Damian

45



sokszor emlegette azt is: tulajdonképpen annak kdszonheti a megtéréseket,
hogy imédkozik a réabizottakért. A napot a tabernakulum el6tt kezdte. A teme-
tében vagy a haldoklok mellett elmélkedett. Minden szabad idejében az ol:
vas6t mondogatta. Evente 150-200 embert megkeresztelt, kétszer annyit, mint
egyik id6leges térsa.

A tremel6i parasztfia lelkipasztori munkajéban, tanitdsaban teljesen elta-
lalta a hangot a kanakokkal, Lelkiiletiiknek megfelel6en vonz6, zenés istentisz-
teleteket tartott, zstfolt templomban. Pedig: ,Néha nehezemre esik a nehéz
levegé miatt a mise alatt a templomban kitartani* — irta pilispokének. Kii-
Iondsen a karacsonyi éjféli mise és a ragyogé urnapi kdrmenet ragadta meg
a lelkeket. Megszervezte a katolikusok kozott az allandé szentségimadést.
Valldsos egyesiiletek tagjai 6nként véllaltdk a betegek, elhagyatottak gondo-
zdsat. O maga otthagyott mindent, éjszaka is felkelt, ha stlyos beteghez,
haldokléhoz hivtak. ,Gyakran zavarban vagyok, mikor a szentkenetet kell fel-
adnom, mert a sebektdl sehol sem taldlok szabad helyet* — irta, A bilinés6-
ket buzditotta, hogy legalabb a végs6é 6ran térjenek meg, reményt ontott a
haldoklékba, mellettilk maradt halédlukban. A betegek legnagyobb része Isten
akarataban megnyugodva, reménykedve, s6t 6rommel fogadta a halalt. Evente
kb. 150 embert kellett eltemetnie. Szamos koporsét maga acsolt, és sok sirt
maga &sott meg. Mindig Unnepélyes temetést tartott, zenekarral, reményt
hirdet6 gyaszmenettel a szép, virdgos temet6be, amit 6 hozott létre.

Persze hibai is voltak. P. Damian, aki oly gyengéd tudott lenni a leprasok-
hoz, a sok munkaban idével ideges lett és ingerlékeny, ha ellenkeztek vele.
De utdna hamarosan sietett bocsanatot kérni az illet6t6l, amit az nem is
vart volna — mondtak kortdrsai. Egész életében megalkuvas nélkil kiizdott
ez ellen a hibéja ellen.

16 évi mukodése alatt — tiz éven at mint egyediili pap — viradgzé egyhéz-
kozséget hozott létre, boldog és buzgé hivekkel. De sosem vért koszonetet,
és minden dicséretet elhéritott magatél. ,Minden dicséret, amivel engem
akarnénak elhalmozni, Istent illeti, akinek szolgédja vagyok“ — jegyezte fel
flizetében.

5. P. Damian kezdett6l fogva szamitott ré, hogy megkapja a leprat. Mégis,
amikor az els6 komoly jelek — idénként laz, fajdalom a bal lababan és a
bérén fehér foltok — jelentkeztek, megrettent. |d6 kellett hozzé, hogy legydz-
ze félelmét, Ezek a tiinetek késébb egy idére elmiltak. Tiz éve volt méar a
leprasok kozt, amikor 1883 decemberében egészen véletleniil bizonyosségot
szerzett, hogy 6 is megkapta a betegséget. Faradtan tért haza egy korutjarél,
és meleg labvizzel akart konnyiteni magén, Szérakozottan bedugta dagadt
labat a forré vizbe — és nem érzett semmit. Csak akkor eszmélt fel, amikor
a kezét megégette. 43 éves volt ekkor, erfs, izmos, egészséges ember. De
hésies lélekkel fogadta ezt a keresztet is. Egy id6 milva mér igy irt batyja-
nak: ,Tudod, hogy a Megvalté egyideje kivélasztott: megengedte, hogy meg-
kapjam a leprat. Orokké hélas leszek Istennek ezért a kegyért . . . Segits
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imaddal, kérlek, hogy legyen erém kitartani, és szerencsésen elérkezzem a
Kalvaria hegyének cstcsara.”

Egyelére még folytatta faradhatatlan munkajat, s6t épitkezett. A betegség
csak lassan terjedt. Kés6bb azonban arcat ellepték a daganatok. A keze
sokdig ép maradt. Amikor a labat mér nem tudta hasznalni, I6haton vagy
kocsin jart.

Elete utols6 éveiben a lepra mellett még mas szenvedések is kijutottak
neki. Vilagszerte ismerték ugyan a nevét, a sajtéban dicsérték tetteit és on-
feladldozasat, a honolului korméany legmagasabb kitiintetését kapta meg, Az
egész vilagon egyarant becsiilték katolikusok és protestansok, és mivéhez
sok adomanyt kapott az utébbiaktél is. Mégis akadtak irigyei, apostoli munka-
janak ellenségei, akik szandékosan kedvezétlen véleményt terjesztettek réla.
Ennek hatdsara kés6bbi eloljaréja és plispoke is — egyébként kivalé embe-
rek — rosszul értékelték, nem értették meg. Provincidlisatél a beteg atya
kemény hangu, szemrehanyé leveleket kapott. Untelt, a maga dicséségét
keresi. Csak a sajat betegeire gondol. — Ellenségei kezében, akik értetleniil
alltak a papi nétlenség nagy aldozatdval szemben, (itGkértya lett ellene egyes
orvosok téves felfogasa, hogy a lepra a szifilisz egy vélfaja, tehat erkdlcs-
telen élet kovetkeztében kaphatta meg.

P. Damiant mindez nem térte le. ,Azon az aron, hogy elhagyjam a szigetet
és mivemet, nem akarnék egészséges lenni® — mondta orvosainak. De a
betegség utolsé szakaszdban néla is depresszidkat okozott. Idénként fajé
bizonytalansag kinozta: tidvoziilni fog-e egyaltalan. Szomorusagat még fokozta
a betegek és haldoklék allandé tarsaséga, az igazsagtalan tamaddsok és
egyediilléte. Magdra maradt a szigeten, mert nem volt elég misszionérius,
és mint betegnek megtiltotta a provincidlis, hogy elhagyja a telepet, hogy
valakinek kiénthesse bénatat, meggydénhasson. Ez féjt neki a legjobban.
.Leprés vagyok, héla Istennek! — irta provincidlisanak. — De csak egyetlen
kegyelmet kérek: hogy valaki havonta egyszer leszélljon siromba, hogy meg-
gy6nhassak . . . Az oltar elétt gyonok, és keresek belsd fajdalmaimban eny-
hiilést. A taberndkulum és a Sziizanya szobra el6tt morgok idénként.”

Halédla el6tt lefogyott, mar alig latott, a lepra belsé szerveit is meg-
tdmadta, csak horégni tudott. Amikor fekvé beteg lett, dpoléi csak egy
szalmazsékot taléltak a szobéjaban a foldon — lepeddit, fehérnemdjét el-
ajandékozta.

De atélhette Isten josdgat. Elete utols6 évében tarsakat kapott: két lai-
kus testvér és egy misszionarius, a vallon Lambert Conrardy abbé onként
véllalta, hogy hozza jon segiteni. Végiil a rend is kildhetett hozza egy atyét,
és irgalmasrendi névérek érkeztek a szigetre. Mindez nagy 6rommel toltotte
el. Most mér nyugodtan meghalhatott, a mé j6 kezekben volt.

1889.4pr.15-én, a nagyhét kezdetén halt meg, 49 éves kordban. Az alatt a
pandanusfa alatt temették el, ahol els6 éjszakédit toltotte. Holttestét 1936-
ban Lévenbe vitték, a rendhaz temploméba, boldoggdavatasa folyamatban van.
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Onfeldldozé6 munkéja kovetokre talalt, Haldla utan az 6 mive nyomén
szerveztek katolikus misszionariusok mashol is telepeket és koérhézakat a
leprasok szaméra, legel6szor Conrardy abbé Kindban. Mai szellemi utéda a
laikus Gjsagiré, a leprasok nagy apostola, Raoul Follereau és felesége. A
nagy hindu allamférfi, Mahatma Gandhi, aki sokat foglalkozott a leprasok
sorsaval, irta Damian atyéaval kapcsolatban: ,A katolikus egyhaz ezreket tud
felsorolni, akik P. Damian hési példaja nyoman a leprasok szolgalataba all-
tak. Erdemes lenne kikutatni, milyen forras élteti ezt a hésiességet.”

Irodalom: Vital Jourdan: Pater Damian. Vater der Aussétzigen. Pattloch Verlag, Aschaf-
fenburg, 1959, 218 o. Francia eredeti: Le Pére Damian. Libraire Arthéme Fayard 1958.

Eurdpai magyar papi lelkigyakorlat
jun. 23-d4n estétél 27-én délig
Szinhelye: Innsbruck, Haus der Begegnung
Jelentkezés Marosi Ldszléndl, A-9800 Spittal/Drau,
Kapellengasse 15

+

Magyar névérek eurdpai lelkigyakorlata
jul.l-10-ig Villers-La-Ville-ben (Briisszelt6l 40 km-re)

az Orokimdadoék lelkigyakorlatos hdzdban

egy magyar jezsuita atya vezetésével.

Jelentkezés mdj.31-ig Rdacz Marianna névérnél,

Bloemendalstr. 30, Vaals (L), Nederland

Kozelebbi tdjékoztatot mindenkinek id6ében kiildiink

+
Magyar lelkigyakorlat névéreknek
Szent Margit-otthon, Linz
Vezeti: P. Békési Istvan SJ
Ideje: 1. kurzus jul. 7. estétdl jul. 14. reggelig

2. kurzus aug. 23. estét6l aug. 30. reggelig
Jelentkezés: Schw. Provinzoberin, St. Margit-Heim,

Senefelderstr. 6, A-4020 Linz
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AZ EGYHAZ SZAVA

A SZENTATYA SZENTEVI APOSTOLI BUZDITASA

1974.dec.8-én, Szepl6telen Fogantatas nnepén, VI. Pal péapa apostoli buz-
ditast irt az Egyhdzon bellli kiengesztelodésrél az egész vildg piispokeihez,
papsagahoz és hiveihez. A buzditds latin szévege a ,Paterna cum bene-
volentia“ szavakkal kezdddik.

A péapa abbél indul ki, hogy a helyi egyhdzakban most fejez6dik be, R6-
méban pedig hamarosan megnyilik a jubileumi év. Nagy jelent6ségli esemény
ez az egész vildg szaméra, amely az Egyhdzra tekint, kiilonésen pedig a ka-
tolikus Egyhaz gyermekei szaméra. A szentév legfébb célkitizése, amint azt
a papa mindjart meghirdetésekor bejelentette, a kiengesztel6dés, amely az
Istenhez val6 megtérésen, az ember belsé megujulasan alapul. ,Az Egyhazat
Krisztus maradand6 tanisagtételnek allitotta fel arr6l a kiengesztel6désrél,
amelyet az Atya akaratdnak teljesitésére 6 l|étrehozott; az Egyhédznak tehét
az a szerepe, hogy sziinteleniil megujulva és megtisztulva jelenlévové és
szinte lathatéva tegye az Atyaistent és emberré lett Fiat. Hogy ezt a szere-
pét mindig jobban betdltse, szitkségesnek gondoltuk hangstlyozni azt a siir-
getd szitkséget, hogy az Egyhdzban mindenki el6mozditsa a Lélek egységét
a béke kotelékében.” A papa azt szeretné elérni buzditasaval, hogy mindenki
az Istennel és testvéreivel valé kiengesztel6dés munkésa és el6mozditéja
legyen, és hogy a kozelgd szentévi kardcsony a vildg szdméra békekars-
csonnyé valjék.

I. Az Egyhaz mint kiengesztelt és kiengesztelé vilag. Az Egyhdz kezdettdl
fogva tudatdban volt annak az a&talakuldsnak, amelyet Krisztus megvélté
mive hozott létre; éltala a vildg gyokeresen (j valéséggé lett, amelyben az
emberek Gjra megtalalték Istent és a reménységet, és részeseivé viéltak Isten
dics6ségének Urunk Jézus Krisztus, a kiengesztel6dés szerzéje éltal. Ez a
megujulds teljességgel Isten irgalmas kezdeményezésének kdszonhetS. Isten
kezdeményezése kozvetlen isteni kozbelépéssel vélt konkrét valésdgga: nem
elégedett meg azzal, hogy megbocsédsson nekiink, nem is k&zonséges em-
bert tett meg kdzvetitének kozottiink és 6nmaga kozott, hanem egyetlen Fiat
éllitotta békekozbenjarénak. Krisztus, amikor meghalt értiink, valéban meg,
semmisitette adésséagleveliinket, odaszegezve a keresztre; a kereszt éltal ki-
engesztelt Istennel, sajat személyében megélte a gyldletet. Ez a kiengesz-
telédés beirédik a vilag torténelmébe vissza nem fordithaté tényként, és
maradand6 torténelmi kifejez6désre taladl Krisztus Testében, az Egyhézban,
amelybe Isten Fia minden nemzetb6l meghivja testvéreit; a F6, tekintélyével
és tevékenységével, az Egyhazat a fo6ldon kiengesztelt vilaggad teszi, A ke-
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resztény csak akkor mélté tagja ennek a Testnek, ha hozzajarul ahhoz, hogy
Krisztus Testét eredeti természete szerint megtartsa kiengeszteltek kozos-
ségének. A kiengesztel6dés olyan, mint a kegyelem és mint az élet: ha egy-
szer megkaptuk, Osztonzésként, aramként atalakit benniinket, hogy érte dol-
gozzunk, hogy tovabbadjuk. Ez a hiteles kereszténység ismérve az Egyhazban
és a vilagban. Minden egyes hivé személyes kételessége, hogy a békét eld-
mozditsa; ha nem teljesiti, akkor éldozatbemutatédsa is hatastalan marad. A
kolcsonds kiengesztel6dés ugyanis részesiil az dldozat értékében, és az aldo-
zattal egyiitt egyetlen Istennek tetsz6 adoményt alkot. A kiengesztelodés a
sziv mélyén jatszodik le, de egyben nyilvanos jellege is van, mint Krisztus
halélanak. Ezért adta meg az Ur Jézus az Egyhdz apostolainak és pésztorainak
a kiengesztelodés szolgalatat: arra van kildetésiik, hogy valamiképpen ma-
gukra véve Krisztus személyét, neveljék a rajuk bizottakat az igazsédgban és
a szentségben. ,Az Egyhaz tehat, mivel kiengesztelt vilag, egyben természe-
ténél fogva és maradandéan kiengesztel6 is; ebben a mindségében Isten
jelenléte és tevékenysége, aki Krisztusban kiengeszteli magaval a vilagot.
Ez a jelenlét és tevékenység kifejez6dik mindenekel6tt a keresztségben, a
binék megbocsatasaban és az Eucharisztia megiinneplésében; ez utébbi
Krisztus megvéltd aldozatanak megjelenitése és Isten népe egységének
hatékony jele."

Il. Az Egyhaz, az egység szentsége, A kiengesztelodés két dolgot foglal
magéaban: Isten és emberek k6zott helyredll a béke, és az emberek kibékiil-
nek egymés kozott. Ezzel a kettés arculatdval a megvéltas legelsé gylimdlcse;
mint a megvaltasnak, egyetemes dimenzi6i vannak, kiterjedésben és mély-
ségben egyarant. A kiengesztelédésben az egész teremtett vilag érdekelve
van, egészen a végsé beteljesedésig. Es mivel a kiengesztel6dés kivalt-
sdgos modon és intenziv jelleggel fejezédik ki az Egyhédzban, azért az Egy-
haz valamiképpen szentsége, vagyis jele és eszkéze az Istennel valé bensé-
séges egyesilésnek és az egész emberi nem egységének, més széval ennek
az egységnek és egyesiilésnek sugarzasi kozpontja, amely az idék folyaméan
egyre jobban érvényre jut, és az id6k végén beteljesiil. Minden szentségnek,
az Egyhaznak is, olyan jelnek kell lennie, amely valamit kinyilvanit; vagyis
meg kell valésitania és igazolnia kell tanitdséban, életében, istentiszteleté-
ben azt az 6sszhangot és kozos térekvést, amely elsé napjait jellemezte, és
mindenkor lényeges eleme marad. Ez az Gsszhang, épp ellenkez6leg, mint a
megosztottsdg, csak novelheti tanisagtételének erejét: felfedi létezésének
okait, és vilagosabba teszi hitelreméltésédgat. Ehhez az sziikséges, hogy
minden hivé kitartson a Szentlélekhez val6é hiiségben; a Szentlélek egyesiti
az Egyhézat a kozosségben és a szolgalatban, sziinteleniil megfiatalitja és
megujitjia, a Krisztussal val6 teljes egységre vezeti. Ennek a hiségnek oku-
menikus téren is szerencsés kovetkezményei varhaték.

1. Veszélyek és elhajlasok, amelyek az Egyhaz egyesité szerepét elhoma-
lyositjak. J6llehet az Egyhdz a Szentlélek erejében mindig hiiséges jegyese
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volt Uranak és mindig az (idvosség jele maradt a vilagban, a torténelem
folyaméan tagjai, papok és vilagiak, gyakran hatlenné lettek a Szentlélekhez,
Méar a kezdet kezdetén szakadasok tamadtak az egyhazi kozosségben,
amelyeket Pal apostol élesen megbélyegzett. De az Egyhédznak sikeriilt helyre-
éllitania az egységet: egyetlen hitet vallott, az eucharisztia kdzossége is
testvéri koteléke volt Isten csalddjanak. Napjainkban ismét olyan veszélyek
jelentkeznek, amelyek beliilr6l aknézzék aléd az egyhaz egységét. Szerencsére
ezek az egységbonték és aldozataik aranylag nem sokan vannak a hiiséges
hivek tomegéhez képest. A papa a kovetkezoképpen jellemzi ezeket a ,kon-
tesztalokat": az Egyhdz egysége ellen tornek, de azért ugyanolyan jogokat,
ugyanolyan szélasi és cselekvési szabadsagot kovetelnek maguknak, mint a
hivek; nem ismerik el az Egyhaz kettés, isteni és emberi arculatat (kegyelmi
kozosség és lathaté tarsasag), amely a megtestesiilt Igéhez teszi hasonl6va
az Egyhazat; ezért ellene szegiilnek a hierarchidnak, kétségbevonjék a Meg-
valté altal akart tekintélynek kijar6é engedelmességet; tamadjak az Egyhéz
pasztorait, nem azért, amit tesznek, vagy ahogyan teszik, hanem egyszeriien
azért, mert — ahogy mondjak — egy intézménynek, az egyhézi apparatusnak
6rz6i; ilymédon bomlasztjak a keresztény kozosséget, a Lélekkel ellentétes
szellemet terjesztve. Az evangéliumot idézik, de meghamisitjdk jelentését. A
papa fajdalommal figyeli mindezt, és ugyanolyan hatédrozottan felemeli szavét
elleniik, mint ahogy Szent Pal kikelt az egységbontok ellen. Arra sz6lit fel
minden jéakarati keresztényt, hogy ne hagyja magéat befolyasoltatni vagy
eltériteni a helyes utrél. Az Egyhdz pésztora az apostolok nyiltsdgéval sz6l,
idézve Aranyszaju Sz. Janos szavait: ,Amig ezen a széken iiliink, amig kor-
manyz6k vagyunk, tekintélylink és er6nk van, még ha méltatlanok vagyunk
is ra."

IV. Az elhajlas néhany fobb teriilete. Itt a papa féleg a tanitéhivataltél
eltéré teol6giai tanitdsokr6l beszél. Ez a teoldgiai pluralizmus uriigyén dog-
matikai relativizmushoz vezet, és kiilonb6z6 mdédokon kikezdi a hit épségét.
VI. Pél elismeri, hogy a pluralizmus sziikséges és megengedett, tekintve a
dogmék kimerithetetlen gazdagségat, az Egyhazban létezé kultirak véltozatos-
sagat. A lelkiség, az egyhazi és szerzetesi intézmények, a liturgikus és egy-
hazfegyelmi norméak terén elismerjik a pluralizmust: ha ez a véltozatosség
egyitt hat, csak jobban nyilvanvaléva vélik az Egyhaz egyetemessége. Jézus
Krisztus misztériuménak felmérhetetlen gazdagsdga megalapozza a teoldgiai
pluralizmust is: egyetlen kor és egyetlen kultira sem tudja kimeriteni a
misztérium gazdagsagat. Mindig uUjabb és Ujabb kutatédsokra van sziikség.
Mindazonaltal az egyetlen hit kiilonboz6 kifejezései nem kezdhetik ki a Iénye-
ges tartalmat. A hit értelmezésében az egyhazi tanitéhivatal a legkdzelebbi
norma, az 6v meg az onkényes értelmezésekt6l. Vilagos, hogy mindaz, ami
megbontja a hit egységét, a szeretetkdzosséget is kikezdi; a partoskodés
szelleme megkiillonbdztetésekhez, vélogatashoz vezet, ezek pedig alééssék
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az egyhazi kozosséget. Végil, amikor mar az istentisztelet és az iméadsag
szitkséges konvergencidja is hianyzik, az elszigetel6dés kovetkezik,

V. A polarizacié. Ha a belsé ellentétek allandésulnak, éllandé lesz a kon-
tesztalds. Onallé, autokefal csoportok alakulnak ki az Egyhazban, ez a tény
pedig a bomlés csiréit rejti. A papa minden katolikust lelkiismeretvizsgélatra
szolit fel. |dézi Szent Agostont: ,Semmitél sem kell ugy félnie a keresz-
ténynek, mint attél, hogy elszakad Krisztus testét6l. Ha ugyanis elszakad
Krisztus testétél, tobbé mér nem tag; és ha nem tag, tobbé mar nem élteti
Krisztus Lelke.” Es itt a Szentatya még az Apostol szavait flzi hozza: ,Aki-
ben nincs Krisztus Lelke, az nem tartozik hozza.

VI. Az altalanos kiengesztel6dés sziikségessége. Minden hivé igyekezzék
megteremteni a megfelelé légkort a kiengesztelodéshez; a kereszt szellemé-
ben viéllalja azt az &aldozatot, amelyet a mésok felé valé6 megnyilas, a test-
vériség megkovetel, A kikeriilhetetlen fesziiltségnek nem szabad megoszlassa
fajulnia; meg kell Orizni az egyhdzi Osszetartozas elvét, amelyet a Péter
utédaval egységben |évo pésztorok kozossége biztosit. A Szentatya azt
6hajtja, hogy a piispoki kollégium egysége és szeretete példaul szolgéljon a
hiveknek, kilénosképpen is a papoknak és szerzeteseknek. — A befejezés-
ben ujra csak a kiengesztel6dést siirgeti. Reméli, hogy a Szentlélek vissz-
hangot kelt valamennyi hivé szivében. O, a Szentlélek a mi erénk, 6 vezet
benniinket az igazsadg é€s a szeretet (tjan. Vele |épjink valamennyien a ju-
bileumi megszentel6dés (tjara.

Nagy Ferenc — Szab6 Ferenc

VI. PAL PAPA UZENETE A HIVATASOK NAPJARA

A fiatalokhoz szélok. Hozzatok, fiatalok. Igen, killonosen hozzatok, Ebben
az évben is elérkezett a hivatasok napja, Az én napom. A Haldsz napja.
Mert ennek az évenként visszatér6 napnak ez a legkdzvetlenebbiil val6sagos
oldala: ma teljesedik be, szinte lathaté valéséggal, Jézus Krisztus egy szava,
egy igérete. Péternek mondotta és testvérének, Andrasnak, akik — hiszen
haldszok voltak — kivetették haldjukat a Galileai téba; Jézus pedig, a parton
arra jarva, meglatta 6ket, és igy szélt hozzajuk: ,Jojjetek velem, én ember-
haldssza teszlek titeket.“ Hogyan csengett ez a hang? milyen volt abban a
pillanatban a fiatal rabbi, akivel a két haldsz kevéssel elébb mar talédlkozott,
lenn a Jordén torkolata felé, Keresztelé6 Szent Janos messiasi igehirdetésé-
nek titokzatos légkérében? Ki tudja? Tény az, hogy a két halasz — gondoljatok
meg! — rogtén elhagyta hal6jat, és az éppen csak megismert Mester nyo-
méba szeg6dott. Néhany lépés utan a jelenet megismétlodik két masik test-
vérrel, Jakabbal és Janossal, Zebedeus fiaival; 6k is elhagyjak haléikat, el-
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hagyjék apjukat, barkajukat, munkéasaikat is, és Jézushoz csatlakoznak, aki
viszi magéval a kis sereget, hogy hirdessék a mennyek orszdganak megérke-
zését (vo. Mt 4,18-22).

Szimbolikus jelenet, préfétai jelenet. Légbdl kapott dolog lenne-e azt
gondolni, hogy visszatiikroz6dik az én jelenlegi helyzetemben? Képzeljétek
el a papat, aki nagyon tokéletleniil jeleniti meg Jézus vonasait, és Péterre
is nagyon kevéssé hasonlit; mégis Péter utéda 6, és magénak Krisztusnak
helytartéja. A papa nem egy nyugodt t6 partjan all, hanem egy megéradt és
6rvénylé folyoén. Ez a térténelem folyama, a modern élet magéval sodrd
folyama. Ebben az életben vagytok ti, a korunkba betér6 nemzedék fiataljai,
magéval ragad benneteket lelkesité sodra, s ti is, mint mindenki, vératlan
és kimerithetetlen tapasztalatokat haldsztok ki beléle, néha bamulatos, néha
félelmetes tapasztalatokat.

Hivok, Benneteket hivlak. Tudom, ez vakmerdség részemrol, taldn hidba-
valé, talan alkalmatlan; nekem azonban hallatnom kell szavamat, mint Jézus
tette: j6jjetek velem! Még tobbet is mondok; hivé szavam nagyon komoly
sz6. Velem jonni annyit jelent, hogy nagyon értékes ajandékot kell adnotok:
dnmagatokat kell odaadnotok az Urnak; fenntartds nélkiili aldozattal jar. [gy
van ez, 6szintének kell lennem; hivé szavam szinte betor hozzatok kovetelé-
sével. (Kés6bb majd elmondom, és magatoktél is megértitek, mennyi szeretet
van szavamban; és aki kéveti, annak paradox élményben lesz része: a hivatés,
amely athaté, mély, atjarja a tudat titkos rétegeit, egyben nagyon szelid és
elragad6 sz6 is; semmi a vildgon, semmi élvezet, semmi szeretet nem képes
meghaladni. De mindez majd kés6bb jon.) Egyelére csupéan azt kisltom felé-
tek: van-e valaki, aki jonni akar? van-e valaki, aki vildgunk ezer hangjénak
larméjaban észreveszi és meghallgatja az én hangomat?

Nos, legalabb ne utasitsatok vissza ezt a felszélitast: probaljatok meg-
hallgatni!

Mit hallgassunk meg? — kérditek. Hallgassatok hivasomban els6 felszo-
litasként az emberiség hivasat. Az emberiség ma is kiélt felénk, kifejezésre
juttatja leghitelesebb igényeit, és a kifejezés eszkoze legtobbszor a szen-
vedés. lgazsagért kialt, vildgosséagért kialt, szeretetért kialt, érdeklodésért
kialt, vezetésért kialt, segitségért kialt . . . Nem érzitek ebben a kialtdsban
a reménység so6hajat, amelyet azutdn a csalédas, az eltévelyedés, a szen-
vedés, a kétségbeesés sirdnkozasa kovet? Nem halljatok meg annyi szeren-
csétlen gyermek, annyi elhagyatott szegény, annyi részorul6 beteg, annyi
elnyomott gyenge nydgését? nem veszitek észre, hogyan hivogat Gnemésztd
félénkséggel az az ember, aki nem tudja, kire bizza valami kényes és féjdal-
mas titkdt? nem figyeltek azok kialtasara, akik dolgoznak, tanulnak, nyug-
talanul tevékenykednek, és végeredményben nem tudjak, miért? Ki tudja
felfedni az élet miértjét? Ki tudja testvérének azt mondani: ,aki utdnam jon,
nem jar sotétségben?” (vo. Jn 1235). Ki tudja megvigasztalni az emberi-
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séget erdfeszitéseinek hidbavalésdgaért, hilsaganak nevetséges voltaért,
napjainak mulandésagéért? Ki tud értelmet és értéket adni az emberi tudas-
nak, ki tudja megtisztitani és megerésiteni a szeretetet, ki tud megtanitani a
szépség igazi titkara, ki tudja megbecsiilni a kénnyek értékét, ki tud ajt6t
nyitni a természetfolotti élet megédlmodott lehet6ségének?

Mert ezekb6l és még szaz mas kérdésbél, az emberéletnek mindennapi
valésdgét meghalad6é felmagasztalédsa felé fesziil6 kérdésekb6l komponélédik
a hivatds szimfénidja. Isten hiv az élete transzcendens teljességére végya-
kozé emberiség szavéval; ez az élet kiilonben elhibazott lenne,

Ki tudja meghallani ezt a kdnydrgé kérust? Ez a modern hivatas elsé jel-
legzetessége: a szociol6giai-valldsi mozzanat.

Hallgassatok tovabb, fiatalok. Most egy mésik, barati és bdlcs hangra
kell hallgatnunk. Ez a méasodik mozzanat: a lélektani-valldsos. Itt szakemberre
van sziikség: a lélek mesterére, szellemi vezet6re, a szivek titkaiban jartas
jébaratra, A hivatdsok napja a tiétek és az Egyhazé; beszéljiink most tani-
ténkrél, az Egyhézrél.

Tiétek ez a nap, ha vannak koztetek, akik képesek megérteni egy rend-
kivali hivatas nyelvét: hogy mindenestiil odaadjuk magunkat Krisztus szere-
tetére és szolgalatdra. A Szentlélek legtitkosabb jelzéseinek felfogésérél van
sz6. Nem konnyl dolog. Az sziikséges, hogy be legyiink avatva (bocséssa-
tok meg a kifejezésért) egy j6slasi technikaba; vagyis a ,discretio spirituum*
birtokéban kell lenniink, érteniink kell a lelkiélet jelenségeinek megkiilonboz-
tetéséhez. Egy manapséag divatos kifejezéssel is élhetnénk, alkalmazva a val-
lasi élet teriiletére: az evangélium pszichoanalitikusara van sziikség. Meg
tobbet mondunk: karizma kell hozzd (v6. 1Kor 12,10). Elengedhetetlen ko-
vetelmény ez, de nem nehéz megoldani, ha olyan személyt valasztunk ki
helyzetiink értelmezésére, aki bblcs és szent; és ilyenekben Isten Egyhéza
bizonyara nem szikolkédik.

Csak most valik a kérdés igazdn dramaiva, abban az értelemben, hogy a
hivé sz6 megkett6z6dik: egy mastél szarmazd, kiilsé, emberi hang, és egy
személyes, bels6 ihletés. Melyik érvényesiil inkdbb? melyik a hatalmasabb?
Ez a hivatdsrél valé6 megbizonyosodas donté szakasza, s ett6l fligghet egy
életsors, ezer mas kovetkezménnyel egyiitt. Fesziiltség keletkezik. De nem
kell félni, éspedig két megnyugtaté okb6l. Az elsé ennek a gyotré, de azutan
csak latszélagosnak bizonyulé kétértelmiségnek egy jellegzetes tapasztala-
ta: amikor ugyanis a hivatds valédi, a két hang hamarosan egyértelmiivé
valik, és o6sszhangjuk kimondhatatlan bizonyosségot szabadit fel benniink.
Idézhetnénk itt Beda Venerabilis magyarazatat Maté (Lévi) apostol meghiva-
sahoz, Mark evangelista elbeszélésében: ,Ipse Dominus, qui hunc (Levi) ex-
terius humana allocutione ut se sequeretur vocavit, intus divina inspiratione
ut mox Vocantem sequeretur accendit® — ,az az Ur, aki kiviil emberi széval
hivta kdvetésére, beliil isteni sugallataval felgyujtotta, hogy a Hivét kdvesse®
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(P.L.92,150). A mésik ok abbdl a ténybdl kovetkezik, hogy a papségra sz6l6
isteni hivas véglegesen a hierarchia felelés és biztonségot adé szavdban és
a piispok kézfeltételében jut kifejezésre. Ez utébbinak pedig bizonyosségot
kell szereznie, hogy a jelolt helyes szandékkal jar el, és megvannak benne
a papi szolgélat elengedhetetlen kellékei (v6. 1Kor 12,7, valamint a Lahitton
kanonok véleménye koriil keletkezett vitat, amelyet X.Sz.Pius 1912-ben dontdtt
el). A szabadsdg személyes mezején jarunk itt, egy minden mésnéal nagyobb
és felelsségteljesebb vélasztas teriiletén; hiszen szigortian véve a hivatas
o6nmagéban se nem parancsolé kotelezettség, se nem tetszbleges dontés, Az
erkolcsi kotelék a magasabb eszmény és nagyobb jutalom észinte akarésabél
all elé: ,Ha tokéletes akarsz lenni, menj, add el amid van és add a sze-
gényeknek, és kincsed lesz az égben; azutdn j6jj és kdvess engem” (Mt
19,21). Ezt a harmadik mozzanatot nevezhetnénk kénoni-valldsi mozzanatnak.

De azt mondjatok: a hivatasok problematikus bizonytalansdga ma mésban,
mas tertileteken nyilvanul meg, itt kellene id6zném beszédemmel, vagy in-
kabb nektek a meggondolasotokkal. Egyszeriisitve h&rom szektorban hang-
zanak el olyan erGs ellenvetések a hivatds ellen, hogy — ha ez elméletben
lehetséges volna — ma kénnyen kiszdradna, mint a példabeszéd terméketien
blzaszeme.

Melyek ezek a szektorok? Az elsé6 magédé a vallasé, és nemcsak a szoro-
san vett papi hivatdsokat érinti, hanem a férfi és néi szerzeteket is. Az
ellenvetés elészor ebben a banédlis kérdésben fejezédik ki: megéri-e a farad-
sagot? de aztdn kiszélesedik a vallasnak, hitiink igazsaganak biralé elem-
zésévé — hitiinket ma a leggytkeresebb bélcseleti és bibliai kontesztéléssal
tamadjak —, vagy a hivatéassal jaro édldozatok erkdlcsi értékelésévé. Megéri-e,
hogy egész életiinket foltegyiltk arra az életformara, amelyet az Egyhdz lgy
ad elénk, mint a Krisztus kovetéséhez val6é abszolit hiség biztos értelmezé-
sét? Es ki az a Krisztus, hogy joga lenne életem feltétlen felajanlédsara? Ez
az ellenvetés olyan heves és bonyolult, hogy az ember minden kutaté, gon-
dolkodo és erkélcsi képességét igénybe veszi, hogy elérje a bizonyosségot,
a gybztes lgazsagot. Es, kedves, fiatalok, mégsem nehéz ezt elérni a dolpk
tanulményozasa, elmélkedés, tanacs, imadsag és féleg kegyelem éltal. A hi-
vatds kegyelem. Természeténél fogva feltételezi és megkivanja, hogy egy
Hang hallassa magét, mégpedig az Atya hangja Krisztus 4ltal a Szentlélekben,
ezzel a kimondhatatlan hivassal: Jojj! Kegyelem ez, amelynek &nmagéban
van vonz6, meggy6z6, bizonyossagot adé hatalma. Alapjaban véve csak arrél
van sz6, hogy felismerjiik igazsdgét, és azutdn nagylelkien elfogadjuk,

A gyakran béniténak és legy6zhetetlennek tiiné ellenvetések, nehézségek,
akadélyok maésik szektora: a tarsadalmi kérnyezet. Ez lefoglal, elnyel, be-
folyéasol, tigyannyira, hogy ma igen nehézzé valik felszabadulni aléla és kike-
ritlni beléle egyhézi ruhdban, életstilussal, elkotelezettséggel. Valamikor ez
az ,emberi tekintet® nem volt ilyen erés és hatalmas, Ma talén ez a leg-
slilyosabb lélektani és gyakorlati akadaly., A fiatalok gy érzik, hogy sza-
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mukra nagyon nem divatos, nagyon nevetséges, valészinitlen dolog elhagyni
az 4ltaldnos viselkedésmédot és papi vagy szerzetesi hivatast gyakorolni,
evilagi megalkuvasok nélkiil, amelyek ehhez a hivatdshoz nem illenek. Ez a
kilépés a kornyezetb6l nagy pillanat. Egyeseknek val6sdgos gydtrelem. De
ebben a pillanatban val6sul meg a legtébb szabadséag, a legnagyobb szeretet,
a legtdbb nagylelkiség, amely egy életet, egy keresztény életet jellemezhet.
Es nem t6bb, mint egy pillanat: a személyes bétorsag pillanata.

Belépiink a harmadik szektorba: az Egyhaz, igen, az Egyhdz a maga prézai
val6sdgdban, emberi, torténelmi, lathat6 és jogi valésdgaban. Az Egyhaz a
maga éalland6 ellentmondéaséval eszmény és val6sag kozott, Anndl kellemet-
lenebb ez az ellentmondas, minél fonségesebbnek, evangéliumibbnak, szen-
tebbnek, istenibbnek mondjuk az eszményt, mig a valésédg gyakran nyomort-
séagos, sziikos, hibés, s6t néha 6nz6 és nemtelen kontdsben jelentkezik. Még-
is az Egyhaz ez: az a térsadalmi intézmény, amelyen mindegyikiink hozza-
tartozésa alakithat, és bérmilyen emberi és kicsinyes is néha, mindig iidvos-
ségink ,jele és eszkéze“, mindig az isteni titkok osztogat6ja; az igaz, a szent
Anyaszentegyhéz, amelyért Krisztus szeretetét és vérét ontotta (vo. Ef 5,29).
Mindig mélté arra, hogy szeressétek és magatoknak véalasszatok, fiatalok!
lgaz, a keresztet teszi véllatokra; de Krisztus keresztje az, aki véarja Cirenei
Simonjat, hogy mellé élljon és segitsen hordozni sulyéat; Isten dics6ségének,
a vildg Gdvosségének hési szinjatéka. Erre a paratlan megtiszteltetésre vagy-
tok hivatottak, fiatalok.

(A pépa ezutén rovid buzditdst intéz még a pilispokokhdz, a sziil6khoz és
csaladokhoz, a papnévendékek nevel6ihez, majd igy fejezi be:)

Tudjatok meg, gyermekeim és barataim, és ti mind, kedves fiatalok, hogy
a pépa, hozzétok szélva, mérhetetlen szeretettel, agg6dé reménykedéssel és
nagy boldogsédggal tekint ratok. Udvozél mindnyéjatokat, akik ezt a bizalmas
tizenetet hallgatjatok, és sajatjaként ismétli Pal apostol szavéat, amely mint-
egy nektek sz6l: ,Ujjaélediink, ha kitartotok az Urban. Hogyan is r6hatnank
le hélankat az Istennek azért a nagy 6romért, amelyet altalatok nyertiink az
Isten szine el6tt? Buzg6n iméadkozunk éjjel-nappal, hogy szemtél-szembe lat-
hassunk benneteket, és pétolhassuk hitetek hidnyait” (1Tessz 3,8-10).

(1974)

A HALA GONDOLATA AZ EGYHAZATYAKNAL

Bevezetés

A kereszténység elsésorban Isten irantunk val6 szeretetének johire,
amelyet az Atya Jézus Krisztusban nyilvanitott ki szamunkra teljesen. A hivé
— egyén és kozosség — valasza Isten szeretetére sziikségképpen magéba
zérja, mint egyik legalapvetébb elemét, a halat. Az itt kdvetkez6 szemelvények
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ezt vilagitjdk meg kiilénb6z6 szempontb6l: |. az 6skeresztény istentisztelet-
ben, Il. egy vértant imajaban, 111. egy korai hitvédé irat érvelésében és IV. egy
a lelkiéletrél sz6l6 szentbeszédben.

. A Didaché (,A tizenkét apostol tanitasa“) c. okeresztény irat halaadé
(eucharisztikus) imajabél

Ami pedig a halaadéast (eucharisztiat) illeti, igy adjatok halat:
A megtort kenyér felett:

Halat adunk Neked, Atyank, az életért és megismerésért, melyet kinyilat-
koztattal szamunkra Jézus Krisztus, a Te Fiad &ltal. Dics6ség Neked mind-
orokkeé.

Amint ez a darab kenyér szét volt szérva a dombokon és Osszegyljtve
eggyé valt, igy gyijtessen egybe a Te Egyhazad a vilag minden téjarél a Te
orszédgodba. Mert Tiéd a dics6ség és a hatalom Jézus Krisztus altal mindorokkeé.

Senki se egyék vagy igyék a ti Eucharisztiatokbdl, csak azok, akiket meg-
kereszteltek az Ur nevében, mert erre vonatkozéan mondta az Ur: ne ad-
jatok a szent dolgokat a kutydknak,

Miutén pedig beteltetek, igy adjatok halat:

Hélat adunk Neked, szent Atyank, a Te szent nevedért, amelyet sziviinkbe
ultettél, és a tudasért, hitért és halhatatlansagért, melyet kinyilatkoztattal
nekiink Jézus, a Te Fiad altal. Dics6ség Neked minddrokké. Te, mindenhatd
Ur, teremtetted a mindenséget a Te nevedért, és italt adtdl az emberek él-
vezetére, hogy hélat adjanak Neked, nekiink pedig lelki ételt és italt és orok
életet ajandékoztdl a Te Fiad éaltal. Mindenekel6tt halat adunk Neked, mert
hatalmas vagy: dics6ség Neked minddrokké.

Emlékezzél meg, Urunk, Egyhazadr6l: mentsd meg minden gonosztél és
tedd tokéletessé szeretetedben, szenteld meg és gytjtsd 6ssze a vildg négy
tajar6l a Te orszdgodba, amelyet neki készitettél, mert Tiéd a hatalom és a
dics6ség mindorokké.

Jojjon el a kegyelem és muljék el ez a vildag. Hozsanna David Istenének.
Ha valaki szent, lépjen el6, ha valaki nem az, térjen meg. J6jj el Urunk!
Amen.

1. Polikarp iméja

Mindenhat6 Uristen, Atyja a Te szeretett és aldott Fiadnak, Jézus Krisz-
tusnak, aki altal megismertiink Téged, Istene az angyaloknak és hatalmaknak
és az egész teremtett vilagnak és az igazak népének, akik szined el6tt él-
nek: aldalak Téged, mert mélténak itéltél arra, hogy megérjem ezt a napot
és ezt az Orat, hogy a Te vértaniid kozé sorozzanak, hogy részem legyen
Krisztus kelyhében a lélek és a test orok életre vald foltamadéséara a Szent-
lélek romolhatatlansagaban, hogy igy felvétessem szined elé a mai napon,
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mint gazdag és Neked tetsz6 aldozat, amint ezt Te el6re elkészitetted, kinyilat-
koztattad és beteljesitetted, Te, a hamissadg nélkiili igaz Isten. Ezért és min-
denért dicsérlek Téged, éldlak Téged, dicséitlek Téged az orok égi fépap,
Jézus Krisztus, a Te szeretett fiad altal, aki &ltal Neked Vele és a Szent-
lélekkel egyiitt dics6ség most és mindérokké, Amen.

1ll. A Diognetoszhoz cimzett levélbél

Ha szomjazol erre a hitre, el6szor is ismerd meg az Atyat. Isten ugyanis
szerette az embereket: értiik teremtette a vildgot, mindent aldvetett nekik e
foldon, észt és értelmet adott nekik, csak ket ajandékozta meg azzal a
képességgel, hogy felnézzenek Hozzéa, a sajat képére alkotta 6ket, hozzajuk
kiildte el egysziilétt Fiat, nekik igérte meg a mennyek orszagat, amelyet
meg fog adni azoknak, akik szeretik 6t. Ha mindezt megismered, gondold el,
mekkora boldogsag fog eltélteni! Hogyan fogod szeretni Ot, Aki mér elébb
igy szeretett téged! Ha pedig szereted Ot, utdnozni fogod j6séagat.

IV. Szent Bernéatnak ,a halatlansag binérél“ mondott beszédébal

Boldog az a szamaritdnus, aki elismerte, hogy semmije sincs, amit ne
kapott volna, és ezért halat adva visszatért az Urhoz. Boldog az, aki a
kegyelem minden egyes ajandékaért visszatér ahhoz, akiben minden kegye-
lem teljessége lakozik. Mert amikor halat adunk azért, amit kaptunk, helyet
teremtiink magunkban tovébbi kegyelemnek, hogy igy még nagyobb ajandé-
kokban részesiilhessiink. Csak halatlansagunk akadélyozza meg azt, hogy
elérehaladjunk az életszentségben. Az ajandékozé ugyanis — mivel mintegy
elveszettnek tekinti azt, amit egy halatlannak adott — o6vakodni fog attol,
hogy még annyival tobbet veszitsen, amennyit a halatlannak adna. Boldog
tehat az, aki magdt mintegy idegennek tartva a legkisebb jotettekért is
nagyon hélés, elismerve és megvallva, hogy meg nem érdemelt az az ajandék,
amit mint idegen és ismeretlen kapott . . . Kérem ezért, testvéreim, aldzzuk
meg magunkat egyre inkdbb Isten mindenhaté keze alatt, és tartsuk magun-
kat tavol kiilonosen a halatlansdg sulyos hibajatél, hogy teljes ahitatunkkal
héalat adva méltokka lehessiink Isten kegyelmére, amely egyediil képes lel-
kiinket Gdvoziteni. Es ne csak széval vagy nyelvvel, hanem tettel és igaz-
saggal fejezziik ki hélankat, mert a mi Urunk Isteniink nem beszédet, hanem
tevékeny halaadédst kivan télink!

Jegyzetek:

I. 1. A ,Didaché" (= tanitas) vagy teljes cime szerint ,Az Ur tanitdsa a tizenkét
apostol altal a népek szdmaéra“ az Ujszovetséget kdvetd Okeresztény irodalom egyik
legrégibb miive (a 2. sz. elejérdl).

2. Forditdsunk a gorog kritikai szovegen alapul: F.X. Funk — K. Bihlmeyer —
W. Schneemelcher (kiadék), Die Apostolischen Véter, Tiibingen, J. C. B. Mohr 31970,
pp.5-6: a IX. és X. fejezet, kivonatosan.
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3. Mint a szdvegbdl vildgos, ez az ima nem barmilyen étkezésre vonatkozo héla-
adas, hanem kifejezetten eucharisztikus ima. Ebben az értelemben az elsé megmaradt
misekanonnak hivhatnank, bar a ,kénon" sz6 itt félrevezethet: a Didaché ui. nem
annyira egy eldirt széveget, mint inkabb példat ad (ezért a végén kifejezetten hozzé-
teszi: .a profétaknak pedig engedjétek meg. hogy tetszésiik szerint adjanak héalat”).

Il. Polikdrp vértanisagat a szmirnai egyhaznak a philomeliumihoz kildétt levele
irja le 156-ban. Ez az egyik legrégibb vértandirat, amely az ujszévetség utan fenn-
maradt. Az itt leforditott imat a levél szerint Polikdrp maglyahalala elétt intézte Isten-
hez. (Gorég szdveg a fent idézett miben, pp. 127-128.)

I1l. A Diognetoszhoz cimzett levél egy a 2. vagy 3. szézadbdl val6é hitvédé irat,
szerzéje ismeretlen (talan Quadratus?). A leforditott szakasz a 10. fejezet elejérdl
valé és a keresztény hit elfogadasanak gyiimélcseirdl beszél. (Gordg szoveg a fent
idézett maben, pp. 147-148.)

IV. 1. Szent Bernat (1090 — 1153) kiilénb6z6 alkalmakra valé beszédeibél ez a
27. beszéd; latinul: Sancti Bernardi Opera, vol. VI/1, kiadta J. Leclercq és H. Rochais,
Roma, Editiones Cistercienses 1970, p. 203.

2. Lasd a tiz lepras meggyogyitasat (Lk 17,11-19), akik kozil csak egy — egy
szamaritdnus — tért vissza hélat adni az Urhoz.

Vélogatta és forditotta Balds David

Megjelent Szabé Ferenc Gj tanulmanykotete: Parbeszéd a hitrol. Roéma 1975,
304 o. Ara 4 dollar. Megrendelheté a szerz6nél: Via dei Penitenzieri 20,
1-00193 Roma.

A-M.Carré gyijteménye: Ki nekem Jézus Krisztus, ismét kaphaté kiadé-
hivatalunkban. Erdeklédék jelezzék igényiiket.



ESMEK ES ESEMENYEK

ROM 3,28 VIZSGALATA UKUMENIKUS MODSZERREL

Ebben a kis eszmefuttatasban a ,sola fide kodzismert vitas kérdését filo-
z6fiai szempontbél prébdlom megkézeliteni. Ha ez sikerre vezet, akkor mas
hasonlé esetekben is lehetne alkalmazni,

Szent P4l a romaiakhoz irt levélben szembeallitja egymassal a hitet és a
torvényt, és az un. zsid6zdokra valé tekintettel hangsilyozottan kiemeli, hogy
a megigazulas a Krisztusba vetett hitb6l, nem pedig a torvény iranti engedel-
mességb6l szarmazik: ,Hol marad tehat dicsekvésed? Szétfoszlott, Mely
torvény alapjan? Vajon a tettek torvénye alapjan? Nem, hanem a hit torvénye
szerint. Mi azt valljuk, hogy az ember a hit &ltal valik igazza, a torvény sze-
rinti tettektol fliggetleniil” (3,27-28). Luther 1521-es forditdsa nyomén azon-
ban a ,sola fide" valésdgos csatakidltdssé véltozott. Luthert azzal védolték,
hogy meghamisitja a Bibliat (jéllehet mar elotte sokan hasznéltdk a vitatott
kifejezést, Origenésztél és Agostontdl Szent Tamasig és Bellarminig), és a
tridenti zsinat a megigazuldsrél sz6l6 9. kanonban elitélte a ,sola fide"
tanitasat. Luther elismerte, hogy az .egyedil* szé hianyzik a szovegbdl, de
azzal érvelt, hogy az értelem kivanja meg.

Hogyan lehetséges, hogy ez a kifejezés tragikus megoszlds oka lett a ke-
resztény kozésségben?

Nyelvfilozéfiai megfontolasok az alabbi kovetkeztetésekre vezetnek: 1)
Egy kifejezés értelmét semmiféle meghatdrozds vagy elemzés nem fejezi ki
tokéletesen, és ezért azt mindig az egész sz6veg Osszefliggésében kell vizs-
géalnunk. 2) Minden kifejezést torténelmileg bizonyos é&ltalénos tarsadalmi-
kulturélis, és egyéni lélektani egyoldalisag jellemez. Ez az eszmecserében
ugy jelenik meg, mint feltételezések, hiedelmek osszessége, amelyek az
értelmezést irdnyitjdk és eloitéleteket sugallnak a szébanforgé anyag irént.
Nem annyira az arulja el ezt, hogy valaki hogyan felel a kérdésekre, mint
az, hogy mit és hogyan kérdez. 3) A dolgok jelentését nemcsak befogadjuk,
hanem létre is hozzuk. A megértés folyamata az egész személyt foglalkoz-
tatja, ezért a ,jelentést” tetteknek és a mogottik all6 személyiségnek kell
tamogatnia.

Ha ezeket az elveket a szébanforgé kérdésre alkalmazzuk, meglepé ered-
ményekre jutunk.

1) A tridenti zsinat emlitett 9. kanonja mellett ott allnak azok a cikkelyek,
amelyek elitélik a pelagianizmust, és teljes 6sszhangban vannak a protesténs
allasponttal (1,2,8). Ezek is alkotéelemei (vagy ha gy tetszik, lényeges

60



modositéi) a 9. kédnon jelentésének. — Hasonl6képpen Luthert gyakran va-
doltak kovetkezetlenséggel, mert a rémai levél kommentarjaban elfogadta a
jocselekedetek fogalmét, mind a megigazulas utdn, mind az el6tt, foltéve,
hogy nem a megigazulds keresésére (,pro quaerenda justificatione") tortén-
nek. Modszertani allaspontunkrél nézve mindezek a vadak alaptalanok.

2) A vita soran az ellenfelek nemcsak kiilonb6z6 vélaszokat adtak, hanem
mast-mdast kérdeztek is. Ugyanazokat a szavakat egyméstdl eltérd jelentéssel
hasznaltédk. A tridenti zsinat szohasznalataban a hit természetfolotti erény,
amellyel Isten tekintélye alapjan hissziik, amit 6 kinyilatkoztatott. A hit tehat
igazsagrendszer gyanant jelenik meg, amelyet értelmi beleegyezéssel foga-
dunk el, bar ez az elfogadas Isten tekintélyén alapul, és ingyenes adomany-
ként tole szarmazik. A protestansok szamara a hit az egész személyiség
onatadasat jelentette, valédi megtérést, amely azzal a szilard bizalommal
jar, hogy Isten elfogadott benniinket. A megigazulas katolikus fogalma a
teremtmény bensé megvaltozasat hangsulyozta, az ujjasziiletést, az Gj ember
létrejottét. A protestans értelmezés uralkodé eleme az ingyenesség volt,
vagyis hogy nem a mi munkénknak vagy érdemeinknek koszonheté, hanem
Krisztus szenvedése és haldla érdemének. Olyan er6s volt ez az elem,
hogy osszefért az ember bunosségével: még a megigazulas utén is ,egy-
szerre megigazult és blnos“ (simul justus et peccator) marad. A ,rendet-
len vagy“ (concupiscentia) katolikus fogalma kozelebb allt a protestans bin-
elgondolashoz, mint a bin katolikus felfogdsa. A szabadsagot a protestansok
a pali értelmezésben vették, amelynek édes-kevés koze van a szabadakarat-
hoz. A katolikusok viszont a szabadsagot szabadakaratnak értelmezték, ami
megvan mind az igaz, mind a gonosz emberben. A protestinsok szemében
az ,érdem” ellentéte volt a ,kegyelemnek“; a katolikusokéban magaban fog-
lalta a kegyelmet. A protestansoknak az .erény“ aszketikai fogalom volt;
a katolikusoknak nem sziikségképpen, tehat tanithattdk, hogy a gyermek
megkeresztelésekor a megigazuléassal egyiitt megkapja a hit természetfolotti
erényét. A protestiansok fogalomvildgaban a ,megszentel6dés” az erkolcsi to-
kéletesség er6s szinezetét viselte, Ugyhogy éles kiilonbséget tettek meg-
igazulds és megszentelddés kozott, A katolikusok a megszentel6dést onto-
légikus fogalomnak tekintették, és szilardan hitték, hogy a megigazuléast
létrehoz6 kegyelem megszentelé kegyelem, amely természeténél fogva ki-
zérja a bint. Kegyelem és bin gy ellenkezik egyméassal, mint vildgossdg és
sOtétség, tehat a megigazulast sziikségképpen alapveté ontolégiai megszen-
tel6dés kiséri. (Nem szélitja-e Szent Pal ,szenteknek“ hiveit?)

Amint latjuk, a kifejezések ,vonatkozési keretei* kilonbozok voltak, mert
a felek alapkérdései, alapgondolatai sem egyeztek. Mik voltak ezek? A pro-
testdnsok szaméra Isten kegyelmének szuverén folsége, a katolikusok sza-
méra az, hogy ez a kegyelem ne menjen veszendébe a mi szamunkra. A
protestansok uralkodé motivuma az ,ingyenes® hit volt, a katolikusoké az
.616“, vagyis ,szeretetben munkalkodé“ (Gal 56) hit.
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3) A tragikus kiizdelem résztvevéi Gszintén hitték, hogy ellenfeliik tani-
tdsa az evangélium tisztasdgat veszélyezteti, és életiiket voltak készek adni
meggy6z6désiikért. Miért nem tartottdk a kiilonbséget csak felfogasbelinek,
nem lényegbevag6nak? Koénnyli megfelelni a kérdésre, ha arra gondolunk,
hogy a ,jelentés" mennyire fiigg a teljes személytél és cselekedeteitdl. Az
ellenfelek aggodalma nem csitult, mert nem lattdk a feleletet alapveté kér-
déseikre a velik szemben é&lléknak az életében. Gondoljunk csak egy-
felol a reformatorok lazadé szellemére és viselkedésére minden egyhazi
tekintély és hagyomany irant, masfel6l mindarra, ami a katolikusok részérdl
fertézte meg a kor szokasait: a bucsukkal kapcsolatos botrédnyokra, a kegye-
lem szinte fizikai felfogaséara, amely megengedte, hogy kereskedelmi cikknek
tekintsék, az ,ex opere operato” elv tilsdgos hangstilyozésédra a szentségek-
nél, a gyakorlati szemipelagianizmusra, Harmadik elviink vilaganél tehat azt
mondhatjuk: a megigazulasrél sz6l6 kétfajta tanitds kiillonbsége nem csupén
iskolas véleménykiilonbozet, hanem lényegi kérdés volt.

Végiil folvetném a kérdést: Milyen Okumenikus reményeink lehetnek a
.sola fide" vitas kérdésével kapcsolatban? Nem valészini, hogy a protestan-
sok elhagyjék jellegzetes tanitasukat, hasonléképpen a katolikusok sem val-
toztatnak a tridenti zsinat dogmatikus meghatarozasain, Hans Kiing azonban
Karl Barth megigazulds-teol6giajarél irt korai mivében helyesen éllapitja
meg: ,A dogméak az igazsdgot csalhatatlanul és pontosan fejezik ki (tehat
nem csupdn megkozelitéleg), ezért visszavonhatatlanul. Mint kifejezések
azonban beletartoznak a minden emberire vonatkozé torténelmi val6ségba.
Visszavonhatatlan, de torténelmi kotottségl hangsullyal latjak el, amely meg-
hatdrozott targyi latdsmodot tikroz. De minthogy véges éllitdsok, és azok
sohasem fejeznek ki valamit tokéletesen, sosem meritik ki a teljes igaz-
sagot. Ezért a dogmatikus formuldkat nagyon is lehet csiszolni és toké-
letesiteni, minthogy az Egyhaz nem kotheté semmiféle rovidéleti filozéfiai
rendszerhez. Mint Szent Tamés mondta Isidorust kommentéalva: [Egy (hit)
cikkely az isteni igazsdg megértése, amely e felé az igazsag felé tart'.”
(Megigazulds 98.0.)

Talan paradoxnak tinik, de okumenikus reményiink az ember helyzetének
torténelmiségén alapul, Ha igaz, hogy egy éllitds jelentésére tetteink is
lényeges befolydssal vannak, akkor remélhetjiik: eljon majd egyszer az az
id6, amikor megvaltozott magatartasunk és tetteink kovetkeztében a vadak
és viszonvadak jelentéktelenné vélnak, elveszitik sulyukat. De ez csak akkor
kovetkezik be, ha mindkét oldal életével igazolja, hogy nem csonkitja meg
az Evangélium igazsagait, Akkor majd nem valasztanak szét tobbé azok az
eltér6 értelmezések, amelyek ma még megosztanak.

Nemesszeghy Ervin
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PUOSPUKKINEVEZESEK MAGYARORSZAGON

A Szentatya 1975 januar 10-én kinevezte a csanadi egyhdzmegye pilispokévé
Udvardy Jézsef eddigi apostoli korményzét; a véci egyhdzmegye plispokévé
Endrey Mihaly pécsi segédplispokot; a veszprémi egyhazmegye plspokévé
Kadar Laszl6 eddigi apostoli korméanyzot; a szombathelyi egyhdazmegye pis-
pokévé Fabian Arpad eddigi apostoli korményzo6t; a hajdidorogi gorogkato-
likus egyhazmegye puspokévé és egyben a miskolci exarchatus apostoli
korményzéjéva Timké Imre teolGgiai tanar, képtalani helynokot.

Tovéabba Pataky Kornél csanadegyhazmegyei alt. helynokot puspokké,
gy6ri apostoli korményzéva, Palos Ivan budapesti provikariust esztergomi
segédpiispokké, Keresztes Szilard nyiregyhazi szeminariumi h. rektort hajdu-
dorogi g.kat. segédpiispokké, Kovacs Endre egri szeminariumi spirituélist
egri segédplispokké.

(Kacziba Jozsef piispok, eddigi gy6ri apostoli kormanyzé a Plspoki Kar
kdzponti intézményeinek feliigyeletét latja el.)

Timké Imre 1920-ban sziiletett Budapesten. Az itteni bencés gimnéazium-
ban végezte kodzépiskoldit, s érettségi utén belépett a rendbe. Réméban a
Szent Anzelm-egyetem hallgatéja volt, majd Budapesten teol6giai doktora-
tust szerzett. 1945-ben szentelték pappa. 1948-t6l a hittudoményi karon a
keleti teoldgia lektora, majd magantanédra volt. 1959-t6] az 6keresztény egy-
haz- és dogmatorténet, késébb a valldstorténet és okumenizmus professzora
is. 1968-ban Dudéds Miklés plispok megbizta a g.kat. szérvényteriilet vezetésé-
vel. Piispoke haladla utan kaptalani helynok lett.

Pataky Kornél 1920-ban sziletett Pesterzsébeten, a Kozponti Szeminarium-
ban hittudoményi doktoratust szerzett. Mint csanéddi egyhdzmegyést 1944-
ben szentelték pappa Szegeden, Par évig tanyai kaplan, majd hittanar volt.
1949-t6] kozponti szolgalatban mikodik mint plspoki titkér, irodaigazgato,
provikarius, majd &ltalénos helyndk.

Palos Ivan 1913-ban sziiletett Komaromban, Teoldgiai tanulmanyait Esz-
tergomban végezte, 1936-ban szentelték. Féleg hitoktat6ként mikodott. 1957-
ben hitoktatasi feliigyel6, 1961-ben a budapesti érseki helytartoséag titkéra,
1965-ben provikérius lett.

Keresztes Szildrd nyolcgyermekes g.kat.lelkészcsaladbdl sziiletett 1932-
ban Nyiracsadon. Nyiregyhdzén szentelték aldozépappé 1955-ben, majd Buda-
pesten teolégiai doktoratust szerzett. 3 évig kispesti szérvanylelkész, 1960-
t6l a nyiregyhdzi szemindriumban a dogmatika és a liturgikus ének tanéara
volt, majd 3 éven at a roémai Pépai Keleti Intézetben licencidtust szerzett.
1971-t6l a nyiregyhézi g.kat. egyhdzkozség parochusa, 1973-t6l rektorhelyettes
a szemindriumban,

Kovécs Endre Engerbaktan sziiletett 1927-ben. Ciszterci kispap, majd 1951-
t6l egri egyhdzmegyés képlan. 1953-ban Budapesten summa cum laude dok-
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torélt, kés6bb Rémaban a lelkiélet teoldgiajabél is diplomara tett szert. 1960-
t6l az egri szemindriumban tanar és lelkiigazgat6.

Pataky, Palos és Kovacs plispok felszentelése febr.6-4n 11 6rakor ment
végbe a zsufolasig megtelt Szent Istvan bazilikdban. A szentel6 ljjas érsek
igy foglalta 6ssze feladatukat: ,A plispokség nem rang és hatalom, hanem
szolgdlat; hirdessétek az igét, akédr tetszik hallgatoitoknak, akar nem.” (A
tarsszentel6k Béank érsek és Lékai piispok voltak.) A koncelebralt mise vé-
gén Pataky Kornél mondott koszonetet: ,Mély alazattal vettiik az édes és
konnyd igat, szolgalatra jelentkeztiink, szolgélatra, mely életiink értelme.” —
Timké Imrét és Keresztes Szilardot Nyiregyhazén szentelték piispokké febr.
8-a4n. 11 orakor Szegedi Joachim kérosi segédpiispok ljjas Jozseffel és Bank
Jozseffel mint téarsszentelbkkel felszentelte Timk6 Imrét, délutdan 5 6rakor
pedig méar az Gjdonsiilt plispok szentelte fel piispoktéarsat.

NEHANY SZEMPONT A SZENTBESZEDRE KESZULO PAPNAK

1. El6szor is tudatositanunk kell azt, hogy mi pélyank vélasztasanal nem-
csak elhelyezkedni akartunk, hanem hivatédst éreztink Isten (igyének
szolgélatara. Kiildetést, hogy Isten sz6csovei legyiink.

2. Ez a tény arra kotelez, hogy elsdsorban attél kérjiunk tanacsot, aki
minket kiildétt. Ne sajnaljuk tehat az idét, hogy Istennel beszéljik
meg, mit is var télink.

3. Amit el akarunk mondani, azt elsésorban nekiink kell hinniink, tehat
fontos, hogy meggy6z6désinkké tegyilk. Hogyan véarjunk hatést
ha azt érzik meg rajtunk, hogy nem valt vériinkké az, amit mondunk?

4. Nem kivéanja Isten, hogy csak sajat gondolatainkra szoritkozzunk,
természetesen gyljtsiink anyagot masoktél is; de ezt is el6szor
magunknak kell megemészteniink, hogy gyliimdlcsézéen tovabbadhassuk.

5. Ne irjuk le sz6r6l széra a beszédet, inkdbb csak vazlatpontok-
ban. A leirt szoveg ui. arra kényszerit, hogy beszéd kozben &llandéan arra
gondoljunk, s igy nem tudunk kapcsolatot teremteni a hallgatésaggal, pedig
az el6adénak egyitt kell dolgoznia kdzonségével. A hallgaték érdeklodése,
a szemek csillogasa biztat sokszor, hogy egyes részleteket még jobban ki-
emeljiink, kidomboritsunk. Ehhez természetesen gyakorlat kell.

6. Ne akarjunk sz6nokolni: ma a vildg egyszeriibb lett, s inkabb a koz-
vetlen beszélgetés hangjan lehet nagy igazsédgokat egyszerlien meg-
magyarazni.

7. Figyeljik hétkozben az emberek életét, gondjait, nehézségeit, de
oromeit is. Eljik bele magunkat helyzetikbe, s akkor mindig lesz mon-
danivalénk nekik. Inkédbb az Isten éaltal adott 6romoket emeljik ki, mutassuk
be a lelkiélet szépségeit, s ne hangsilyozzuk é&llandéan a rosszat, hiszen

64



abbdl van elég részitk a sajat életiikben is, — a sotétet a mdltban mar
eleget ostoroztak.

8. Beszédiink legyen rovid. Ha nincs tobb mondanivalénk, inkabb fe-
jezziik be, de ne bocséatkozzunk ismétlésekbe.

9. Végiil még azt tehetnénk hozzé, hogy ne csak az utolsé percben gon-
doljunk a reank var6 feladatra, hanem gytjtsiik méar jéelére az anyagot, de
féleg hordozzuk a lelkiinkben a gondolatokat, hogy azok az eléadas idejére
megérjenek.

AZ EMBERSZIV ANGYALAI ES DEMONAI

Hihetiink ma még angyalokban és 6rdogékben? — Csak a vak nem veszi
észre a j6 és gonosz hatalmakat és a kozottiik folyé haboraséagot, amely ki-
tolti a kozmoszt. Es csak aki hijan van minden 6nismeretnek, az nincs tuda-
téban a kozmikus csatanak, amely allandéan tiitkrozédik sajat személyiségé-
ben.

A kovetkezokben Andrew M. Greeley, a népszeri chicagéi pap-szociol6-
gus kdényve nyomén tizenot ellentétparban térképezziik fel az emberi sziv-
ben dulé héborit. (The Devil, You Say! Man and His Personal Devils and
Angels. Az 6rdog, mondod! Az ember és személyes 6rddgei, angyalai. Double-
day and Co. 1974.) Ordiognek nevezi az emberben jelentkezd rosszat, angyal-
nak hidnyén visszatiikrozédik. Ha Osszehasonlitdssal mérjiikk magunkat, ak-
démonok diktalta magatartds koézos ismertetGjegyei a leegyszerisités, rész-
igazsag, talzott félelem, sajat értékiink tagaddsa. Az angyalok sugallta lelki
beéllitottsdgot viszont Osszetettség, teljes igazségra torekvés, egyensily,
bizalom és sajat magunk elfogadasa jellemzi.

1) Az irigység 6rdoge és a nagylelkiiség angyala. Az irigység a kisember
blne: méas kivalésagat mindig csak Ggy tudja latni, amint a sajat kival6saga-
nak hidnyan visszatitkr6z6dik. Ha Osszehasonlitdssal mérjik magunkat, ak-
kor az irigység elkeriilhetetlen. De emberi értékiink nem azon alapul, hogy
mink van, hanem hogy mit tettiink azzal, amink van. Az irigység hitvannya4,
sziikké, silannyé, kesertivé teszi életlinket. A nemesség angyala ezzel szem-
ben csak azt kéri t6liink, hogy legylink nagylelkiek, érzékeljik és élvezziik
az utunkba keriil6 szépséget, j6sdgot, nagysdgot minden dsszehasonlités el6tt
és nélkil.

2) Az elidegenedés ordoge és a hiiség angyala. ,Hagyd el otthonodat,
multadat, mert tonkretesz* — stgja ez az o6rdog. — Az elidegenedés lehet
az érés, névekedés egy szakasza, de ki kell n6ni beléle. ,Hagyd el az otthont,
de maradj is vele* — mondja az angyal. A mindent elsopré, radikélis itélet
mindig az 6rdogt6l jon, Otthonod, muiltad te magad is vagy; kritikdval és
egyuttal rokonszenvvel kell vizsgalnod. Egyik nem lehet meg a méasik nélkiil.
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A zsinatot kdvet6 viharos években pl. sokan el6szér szamizték a tiszteletet
mdltunk irdnt a mindent atfogé kritika nevében, majd pedig egészen meg-
feledkeztek a kritikardl, csakhogy valami biztonségérzetet taldljanak nem a
lényeg, hanem mellékes kellékei visszahozatalaval.

3) A gnosztikus 6rdog és a bolcsesség angyala. Ez az 6rdog az ,igazi ti-
tok” birtokba vételével kecsegtet. Személyes értékiink, erkdlcsi foélényiink
eszerint attél fligg, |épést tudunk-e tartani a véltozé divathoborttal, birtoka-
ban vagyunk-e a legtjabb ,kinyilatkoztatdsnak“. A bolcsesség angyala viszont
csendesen batorit: merjink mélyek lenni, és rendithetetleniil ragaszkodni az
alapvet6 igazsdgokhoz.

4) A burokratikus 6rdég és a leleményesség angyala. A legfiatalabb 6rdog.
Stratégiaja az, hogy ez eszkozoket célla teszi. A (vilagi és egyhéazi) szerveze-
tek, testiiletek egy cél érdekében jonnek létre, idével azonban sajat fenn-
tartdsuk lesz a cél. Gyakran mi, egyes emberek is biirokratdk vagyunk. Az
tigyvitel fontosabb lesz, mint az ember. Az angyal az ellenkez6jét mondja.
Szandéka nem a szervezetek megsemmisitése, hanem belilr6l valé megval-
toztatasuk. Felrdzza alkotéerénket, leleményességiinket, emberségiinket, és
arra sirget, hogy taldljunk utat a burokratikus szerkezet koril, felett, alatt,
vagy azon at az ember és az eredeti célok felé. A szervezetek szolgélni jot-
tek létre, nem azért, hogy nekik szolgéljanak.

5) Az oOnelégiiltség Ordoge és az alazat angyala. Ez a démon arrél gy6z
meg benniinket, hogy tokéletesen igazunk van, ellenfeleinknek pedig tokélete-
sen nincs igazuk, éspedig sajat hibajukbdl, szantszandékkal, biinésen nincs.
Mi vagyunk a vilagosség, 6k a sotétség fiai. Vigyazat: az a tény, hogy Isten
kozel enged benniinket magéhoz, azzal a kockazattal jar, hogy minden szocia-
lis, politikai vagy vallasos elgondolasunkat azonositjuk Vele, lgazsaga tudaté-
ban aztdn az ember a legkegyetlenebb eszkozoket is felhasznalja, s6t a
kegyetlenséget erénnyé teszi. De a mi Isteniink a szeretet Istene, nem a
gyaloleté. A fekete-fehéren laté ember tulajdonképpen nem biztos Gnmagé-
ban. A személyes meggy6z6désben gyokerez6 ember meghallja, amit az ala-
zat angyala sig: a vildag oOsszetett, dialektikus, dinamikus, folyékony halmaz-
allapott hely, és csak Osszetettségében kellemes és élvezhet6.

6) A szégyen ordoge és az erosz angyala. Arr6él a szégyenrdl van szé,
amely nem akarja, hogy masok megldssanak a magunk teljességében. Elég
rossz a test megvetése is, de onmagunk személyiségének megvetése még
sokkal rosszabb. Halélfélelem ez, félelem latszaténiink Osszeomlédsatol. Az
angyal ezzel szemben azt mondja: j6 vagy, szeretetremélté vagy, értékes
vagy, hiszen Istent6l vagy; ne félj megmutatni magad!

7) A kollektiv gondolkodds démona és az egyéniség angyala. Ennek az
o6rdognek régi neve alkalmazkodéas volt. Az angyal vele szemben azt éllitja,
hogy a mindenaron l|étrehozott sima, harmonikus egyiittmikodésnél fonto-
sabb az egyének teremt6 erejének és tehetségének leheté legnagyobb kiak-

66



nazasa, még ha ez ellentéteket hoz is felszinre a kézosségben, Az egész
legyen tobb a részek osszegénél, nem pedig kevesebb.

8) A binbakkeresés Grdoge és a tolerans angyal, Méasok hibaztatasa fel-
oldja a vildg Osszetettségét, utat enged a haragnak és polgérjoggal ruhazza
fel gydloletre valé képességiinket. A gyllolkodés zsivajaban az angyal csen-
desen int: ne kiséreljink meg gyors, kénnyl valaszokat talélni bonyolult kér-
désekre; a személyt ne hovatartozasa, hanem sajat szellemi értéke alapjan
itéljik meg.

9) A magéanzé démon és a tarsadalmi felel6sség angyala. ,Ne artsd bele
magadat masok dolgaba“ — ez a maganzé ordog jelszava. Az elkotelezettség
elveszi szabadsédgunkat, id6nket, energiankat. — A magéanzé lehet okos, j6-
zan, 6vatos ember, de nem keresztény, s6t még igazi emberré sem fejlédhet
ki. Mindegyikiinknek tennie kell valamit embertérsaiért. Aki szolgal masokat,
megtalalja Jézust nemcsak masokban, de 6nmagaban is, amennyiben teljesebb
személlyé lesz. Milyen munkéra hiv az angyal? A valasz egyszeri: azt kell
tenniink, ami személyiséglink legnagylelkiibb, legérettebb, legépitobb része
szaméra kivénatos, Es ehhez az elkotelezéshez szenvedélyesen hiinek kell
maradnunk. Olyan szildrdan és rendithetetleniil, mint amilyen Isten hiisége.
Ha igaz a modern lélektannak az a tétele, hogy a mai ember nem képes tar-
tés elkotelezeséget vallalni, akkor ez nem elére, hanem hatrafelé tett lépés.

10) A jécselekedet 6rdoge és a szabadsdg angyala. Ez az 6rd6g arra csabit,
hogy jot tegylink masoknak, nem nézve, akarjék-e vagy sem, s ezéltal hatal-
mat gyakoroljunk életiik felett. Szerinte kényszeriteni kell az embereket,
hogy erényesek legyenek. A szabadsag elfogadésa ezzel szemben feltételezi
a vildgegyetem jotékony erdinek hatalméba és erejébe vetett hitet. A min-
denségben van elég josdg ahhoz, hogy mésokat hésies kockaztatédssal szaba-
don élni engedjiink. Ez persze nem azonos az engedékenységgel, s ezt a
nevelének tudnia kell.

11) A soviniszta démon és a pluralizmus angyala. A mindenségben fan-
tasztikus, pazar véltozatossag uralkodik. Egy jozan, mértékletes Isten csak
maroknyi galaktikat teremtett volna, talén tiz-tizenotféle novényt és semmi-
képpen sem tobbet hisz-harminc fajta rovarnal. A soviniszta démon a vélto-
zatosségtol valé félelmiinkre épiti erejét. Veszélyes minden, ami mas, ami
nem ,mi“, hanem ,6k“. A pluralista angyal ezzel szemben a véltozatossag
élvezésére és értékelésére hiv fel. Ugy tlnik, Isten szandéka is ez volt,
amikor a vilagot ilyen béséggel dldotta meg.

12) A rendszerez6 6rdog és a gyakorlatisdg angyala. Minden gondolat-
rendszer veszélyessé valik, ha azzal az igénnyel lép fel, hogy kimerit6 ma-
gyarézatot, teljes megoldast ad. Mert a szisztéma lehet hasznos segédesz-
kéz a valésag felderitéséhez, de nem lehet sem adekvéat leirdsa, sem biztos
receptje. Az angyalra azok a j6zan, gyakorlati emberek hallgatnak, akik ta-
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pasztalatbh6l kiindul6, induktiv, ,a posteriori® moédszerrel kozelitik meg a valé-
ségot. Ovakodjunk olyan emberektél, akiknek mindenre megvan a valaszuk.

13) A kidbrandultsdg ordoge és a lelkesedés angyala, Az élet nehéz; erés
a kisértés, kiilonosen életiink delén, hogy feladjuk a kiizdelmet és ne pré-
balkozzunk tovéabb, csak éljiink egyik naprél a masikra, és hagyjunk mindent
a maga utjara. A rutin a lelkesedés halédla. A lelkesedés angyala azt koveteli,
hogy legyiink készek Gjrakezdeni: 6 az Gj induldsok angyala, az ujrakezdésé,
Uj sziiletésé, feltamadédsé. Bizonydra ez az angyal vérta az iires sirnél is az
apostolokat. A klérus a lelkesedés intézményesitése: azért van, hogy biztas-

son, béatoritson, koveteljen, buzditson.

14) A g6g ordoge és az Onbecsiilés angyala. A gég ongydloletet takar.
Van olyan nevelés, amikor a gyerek azt érzi: csak akkor szeretik, ha teljesit-
ményeket mutat fel. Nem azért szeretik, ami, hanem amit tenni képes. Ko-
vetkezésképpen sokunknak még vallasos élete is arra a feltételezésre alapul,
hogy Isten szeretetét ki kell érdemelniink”. Az ilyen embernek aztén 6vo6-
eszkozok hatalmas gyljteményére van sziiksége, hogy megvédje magat a
bukéstél, vagy megmagyardzza az el6fordulé bukést, Ez tokéletes szigetelt-
ségre és elszigetelodésre vezethet. Az Onbecsiilés angyala ezzel szemben
azt sugja: Te kiilonleges, egyetlen személy vagy, nincs még egy hozzad
hasonl6 a vildgon; fejleszd ki szunnyadé képességeidet! Isten megért téged,
bizik benned, vérja véalaszod.

15) A félelem-6rdég és a reménység angyala. A félelem az ordogdk feje-
delme. Ez ellen beszélt Jézus is a leggyakrabban: ,Ne féljetek, kicsinyhitiek!"
Félelem volt az ellenség, amely ellen kiizd6tt, félelem volt az ellenség, amely
megblte, — de feltdmadaséval leigazta ezt a félelmet. Azért jott, hogy meg-
mondja: a j6sdg er6i végteleniil er6sebbek, mint a rosszindulatéi. Az angya-
lok feje a reménység. Val6jaban nem is angyal, hanem Isten Szentlelke. A
keresztény remény nemcsak az ,orok ldvosségre” vonatkozik. A megkilon-
boztetés a foldi és a halal utani élet kozott mesterséges. Jézus maga soha-
sem tett ilyen megkiilonboztetést, A remény az életre vonatkozik, az élet
pedig osztatlan egy. A haldl nem vég, hanem atalakulds. A remény arrél biz-
tosit benniinket, hogy, mindent szamitasba véve, a vilagegyetem j6. Az
életnek értelme és célja van. Az univerzum legmélyén szenvedélyes szeretet
dobog. Akkor pedig nem kell félniink a kockaztatést6l, nem kell aggédnunk
életben maradasunkért, — egyediil azzal kell torédniink, hogy csordulasig
éljik a szeretet életét.

Leléczky Gyula
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NEM A TELJESITMENY A GYUMOLCS

Nem ti vdlasztottatok engem, hanem én vdlasz-
tottalak titeket, és arra rendeltelek, hogy el-
menjetek, gyimdlcsét hozzatok, és az maradan-
do legyen. (Jn 15,16)

Egyszer mindenestiil tisztdba kell jonniink vele: életiink gylimolcse
semmiféle Osszefiiggésben nincsen erénkkel. Erénkkel inkdbb a telje-
sitmény fiigg Ossze. GylimoOles konnyebben né a gyenge fdn, amely te-
ret enged Isten erejének. Idénként taldn az is el6fordul, hogy az em-
bernek le kell mondania valami teljesitményrél, amely kitelne téle,
hogy életének valamelyik dgdn gyiimolcs érjen be.

Isten eldszeretettel vdlasztja az alkalmatlant: az alacsony fdat, nem
a magasat, a szdarazat, nem a zoldel6t. Es Isten erejéb6l né belble va-
lami. Termést hoz.

De minthogy a termés Isten erejébdl érik be, egy emberélet gyli-
molcsére nincs emberi mérték. ,Mennyi gylimolesot hoztdl?“ Balga
kérdés! Majd csak az Orokkévalésdghban deriil ki. De itt a f6ldon van-
nak emberek, akik — taldn egész rejtetten, anélkiil, hogy beszélnének
vagy akdr csak tudndnak is réla — egy madsik ember életének és mun-
kdjanak gyilimolcsébdl élnek. Az az ember taldn igen kozepes tehet-
ségli. Es 6 maga taldn soha nem ldtja meg munkédja gylimolcseit.

Hadd mondjuk el meégegyszer: Eletiink gyiimolcse semmiképpen
sem teljesitményi elemekbdél dll. Nem fdradsdg, fegyelem és akarati
er6feszités eredménye. Ott né meg, ahol az ember nem akaddlyozza,
vagyis: ha hisz.

Aki ezt megértette, az elintézett minden gorcsos gdatlast. Lemondott
arrél a mértékrdél, amellyel szdimba vehetné mds emberek miivét. Nem
torédik vele, ha mdsok a teljesitményeivel mérik, tudja: Istennek a
mértéke mds. Isten szeme a hitet nézi.

Zans rabbitél jegyezték fel a kovetkezd monddst: ,Ifjusdgomban,
amikor langra gyullasztott az Isten irdnti szeretet, azt hittem, az egész
vildgot hozzd téritem. De hamarosan megértettem: elég lenne, ha vé-
rosom népét megtériteném. Sokd faradoztam ezen, de nem akart si-
keriilni. Ekkor észrevettem, hogy még mindig til sokat tervezek, és
hdzam népe felé fordultam. De nem jutott osztdlyrészemiil, hogy meg-
térithessem Oket. Végiil rdeszméltem: sajat magamat akarom rendbe-
hozni, hogy igazsdghan szolgdljak Istennek. De ezt a megtérést sem
voltam képes megvaldsitani.

Hdt akkor miért dolgozunk, minek dldozzuk oda erdnket és eg(sz-
ségiinket, idénket €s gondolatainkat? Mi a sorsa annak az éjjel-nappal
végzett munkdnak, amelyben folemésztjiikk erénket, mig csak a haldl
nyugalomra nem kényszerit? Kdrba vész?
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Volt Valaki, akit Isten halottaibdl életre hivott. Az 6 erejében Kkilé-
pett a sirbdl. Az 6 erejében uralkodik és kormdnyoz. & elfogadja és
meger6siti azt, amit hitben tettiink és dldoztunk. Nem kell félteni a
tettet és az dldozatot. Krisztus kezében odajut Istenhez. Taldn majd a
madsvildgon fogjuk megtudni, hogy teljesitményiink gylimoélesdt hozott,
esetleg olyan helyen, ahol nem gondoltuk. Valdsziniileg ott, ahol apré
teljesitményiinkkel egyszertien, sok hiihé nélkiil igyekeztiink hozzé-
jérulni az 6 miivéhez.

Jorg Zink

EGY NAP LOPPIANGBAN

Nyéri vasarnap reggel a kényelmesen docégé helyi vonattal indulunk Fi-
renzéb6l Loppiano irdnyaba: két érdekl6dé utas és vezetdnk. Még igy is
csak alig féléra az ut Incisa-Valdarno &llomésig, onnan tovabbi 4 km a tele-
piilésig, hegynek fol. Az alloméasépiilet melletti barbél telefonalunk, hogy
kaldjenek értiink aut6t. Vendéglatéink varatnak magukra, mert a széllit6esz-
kozok eléggé foglaltak. De végiil megérkezik a kocsi, a volan mellett mosoly-
gbs francia kislény. Vezeténk megjarta Parizst, igy mindjart kész a baratséag.
A véroska ,hatdran“ bardtsdgosan integetnek felénk a latogatékat szdmba
vevé és eligazité ,6rok“. Az auté maéllé vakolati sziirke épiilet mellett suhan
el. Ez volt valamikor Giovanni Papini, a hires katolikus ir6 nyaral6ja. (Né-
hédny nap milva a San Miniato templom koriili monumentélis temet6 kapujan
belépve, meglepetésként vag mellbe mindjart a bejarat mellett egy massziv,
disztelen sziirke k6tomb, rajta csak név és két évszam: Papini sirja.) lde
koltoztek be el6szér. Egyik fiatalon meghalt tagjuk végrendetileg réajuk
hagyta ezt a fdéldteriiletet. Itt van most kialakuléban egy olyan tarsada-
lom miniatiir modellje, ahol mindenki becsiiletesen prébal mésokért élni, Az
els6 fiatal telepesek természetesen és kézenfekvéen gazdalkodassal kezd-
ték. Lassan lakéhéazak és utak épiltek, létrejott egy tydkfarm, kézmdipari mi-
helyek.

Auténk a lanyok épiileténél parkol. A modern foéldszinti fogadécsarnok-
ban hosszi asztalokon folyéiratok, kényvek és sajatkeziileg faragott, fonott,
ontott disztargyak. A vendégek (minden vasdrnap szédzaval jonnek) szorgal-
masan ,fogyasztjdk“ a készletet. Meleg kavéval és valami izletes, piispok-
kenyérszeri tésztaval kinalnak. A falon egy végteleniil rokonszenves, mosoly-
g6s fiatalember nagy fényképe. Kérdésemre elmondjak: 6 a véaroska ,szelle-
mi alapkove“, els6 halottja. Egy gyereket akart kimenteni a vizbél, és bele-
fulladt. Még alkalmunk van megcsodélni az alagsorban a remekiil kiépitett
és folszerelt mosdéberendezéseket. Kiilonben az épiilet csondes, a lanyok —
vizsgaidészak lévén — tanulnak, vagy a latogatékkal vannak elfoglalva,
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Egy lanykisérével szaporodva, 6cska minibuszon indulunk a fidk ,véros-
része“ felé. El6szor a kiéllitdsi termet” nézziik meg: helyben készitett ipar-
mivészeti térgyak. Utitdrsamra mély benyomést tesz egy fakereszt, rajta
vékony, ivben meghajlitott vas korpusz. Vezeténk osszedugja a fejét a tobbi-
ekkel, és a kereszt maris az 6hajtozé kezében van. Innen egy lak6haz meg-
tekintésére indulunk. Két kis szoba, konyha, fiirdészoba, egy apré fiilke.
Heten lakjak. A helyiség, amelyben leiiltetnek, egyszertien, de izlésesen bu-
torozott nappali, éjjel persze itt is alszanak ketten. A lakék, itt és minden-
hol, a teljes nemzetkéziség jegyében tevédnek Ossze: olaszok, francidk, né-
metek, kinaiak . . . Az érintkezési nyelv az olasz, ezt mindenki megtanulja.
Teljes vagyonkozosségben élnek, és lelkileg is igyekeznek mindent megosz-
tani egyméssal. Egy-egy ,csalad” tagjai felvaltva vezetik a haztartast. A tele-
pet vagy kétszdzan lakjak. Mindenki tanul, el6adésokat hallgat, amellett kézi
és fizikai munkat is végez. Vezeténk pl. elmondja, hogy itt cséppent bele a
borbélymesterség kitanuldsaba, amely addigi palyafutdsatél ugyancsak messze
allt. A tanulméanyok kozott fontos helyet foglal el a szociolégia. A nemzet-
kozi oOsszetétel igen termékeny tapasztalatcserére ad lehetéséget. Torzs-
lakék csak kevesen maradnak, a legtobben két év mllva visszatérnek a sajat
orszdgukba, hogy ott éljék és terjesszék tovdbb a szeretet ,uj“ szellemét.

Mindezt apranként a lakas otthonlevé két tagjatél tudjuk meg: egyik egy
sOtétb6ri olasz, a masik kékzubbonyos, sdrgaarcd kinai. Huszonegy éves.
Azt mondja, mar hossz( torténet all mogotte. Ugyan milyen ,torténete” le-
het ennek a gyerekarcu fitinak? Egyszeri kozvetlenséggel mondja el az éle-
tét: Hongkongbél val6, sziilei koran elvaltak, gyermekkorat szomortséggal
sz6tte 4 a harom gyermekét keserves munkéaval nevel6 édesanya latésa.
Olyan tarsadalomrél almodozott, ahol béke van, ahol az emberek tor6dnek
egymassal és szeretik egymaést, ahol nincsenek szocidlis igazsadgtalansagok.
Mindenfelé kereste ennek a vildgnak a lehet6ségét. A keresztényeknél is.
Masutt is. De Ugy taldlta, gyakorlatban sehol sem élik azt, amit hirdetnek.
Mig aztdn végil keresztény matematikatandra megnyugtaté vélaszt tudott
adni kérdéseire. Folfedezte Krisztust. Es most itt van.

Megint csak sietniink kell, mert tiz érakor kezd6dik a kdzponti épiiletben
a vendégeknek sz6l6 szokdsos vasédrnapi Osszejovetel. Kézitaskdm igazdn nem
mondhaté stlyosnak, de a francia kislany erélyesen kiszedi a kezemb6l:
.Tu me lo dai!* — azaz: ,lde vele!" Zsifolt termet taldlunk. Meghizédunk
az ablakban, de kiséronk eltlnik, azutén visszajon értiink: a legelsé sorban
szerzett helyet. Ez persze nem éppen eszményi, mert fiilinket szinte szét-
hasitja a szorgalmasan mikéd6 kis zenekar. Kozos éneklés utan tdvozlik az
egyes latogat6csoportokat, majd valaki tdjékoztatja a jelenlevéket a véaroska
keletkezésérol és életérdl, végiil egyes lakék beszamoléja kovetkezik. Egy
magas kinait hallgatva rajéviink: ez senki més, mint Gjdonsiilt kis baratunk
matematikatandra. Nagyon belém vésédik egyik megjegyzése (mert a nehéz-
ségeket sem rejtik véka ald): igen nehéz volt megszoknia, hogy a nyugati
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humorérzék olyan més, mint az 6vék. Nem egyszer megesett, hogy tarsai
nevettek, és 6 nem tudta félfogni, min.

A program végeztével, déltajban, el6l az asztalt pillanatok alatt atalakitjék
oltérrd, és a megjelent néhany pap koncelebrélasaval egy nyilank, elmélyedé
arct ir bencés szentmisét mutat be. Valéban ,koncelebréaci6” ez a javabél:
a tomott terem egyhangian mondja a feleleteket, mindenki énekel és min-
denki éaldozik.

Mise utdn visszamegyiink ebédre az iménti blokkba. Huisleves, nagy tal
hideg csirkecomb koritéssel és gyiimélcs az étlap. Kozben élénk eszmecsere
folyik. Vezeténk tiineményesen tolmécsol — igaz, enni kdzben alig ér ra
szegény. Mivészetét mér az Osszejovetelen megcsodéltam: halkan mondja
a filinkbe magyarul az elhangz6 mondatokat, anélkiil, hogy a tébbit zavarna.
Engem legmélyebben az ragad meg a beszélgetésbél, mennyire egy hiron
pendiliink ,mi keletiek”, azaz mi ketten meg a kinai fia, amikor pl. a tobb
csend, szemlél6dés, elmélyedés sziikségességérdl és mas hasonlé kérdések-
rél van szé.

Szivélyes bucstizds utdn ismét buszra iilink, hogy a lanyok délutani
osszejovetelébdl is elcsipjink valamit. Ez 3 6rakor kezdddik, és gyakorlatibb
jellegi. Egy héazaspar szdmol be életér6l, majd bejelentik, hogy ma az itt él6
németeké a szé, hogy jobban megismerjitk a német nép lelkiiletét. Sajnos
rovidesen menniink kell, mert még foltétlentil meg akarjuk latogatni a tele-
pilés névéreit. Egy szemlél6dé kolostor meg egy mozi ui. hamarosan a
Jtavlati tervek" kozé keriilt, El6szor az elsé val6sult meg. Hét orsolyita él
itt szemlél6dé életet a Szentszék kiilon engedélyével. Hazikéjuk persze ere-
detileg nem zardanak épiilt, de most még klauzirardcsa is van a csepp ka-
polna mogott. A fogadéban éppen vendég iil, tehat vezet6jik, Maria Teréz
anya — impozans egyéniség fehér ruhajaban — kiall az el6szobaajtéba, és
ott beszélget veliink. Bizony nem kénny( az élet — mondja —, mikor az
ember a konyokével éllandéan a maésikba (itk6zik. De nagyon boldogok itt,
és iméikkal, aldozataikkal igyekeznek hozzajarulni a véllalkozés lelki alapt6keé-
jéhez. Es természetesen éallandéan imédkoznak a békéért, az igazsdgossagért,
a vildg nagy lgyeiért és mindenkiért. Megigéri, hogy értiink és népiinkért
is. A rovid beszélgetés végén egy-egy vilagité fehér olvaséval ajandékoz
meg benniinket. Unkéntelenil is az a benyomasom, hogy ezek a csendes
szemlélédék tobbet fognak fel a vildg sorsdbél, mint téarsaink, akikkel nap
mint nap talalkozunk.

Innen mér egyenesen az allomésra hajtunk. Sofériink, fiatal bostoni lany,
megtudva, hogy értek egy kicsit angolul, boldogan hurcol félre a varakozas
idején egy kis angol tereferére. (Egyévi ittlét utdn is erGsen tori még az
olaszt.) A magyarokrél kérdez, és azt panaszolja, milyen kemény feladat lesz
az amerikai életbe belopni Loppiano stilusat. Befut a vonat. Uj barataink —
a kis kinai is elkisért az allomédsra — szeretettel integetnek utdnunk. Tar-
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talmas nap volt: sokat megértettiink egy uj nemzedék életébél, amely ko-
molyan veszi az igazi kozOosséget, vagyis az igazi kereszténységet.
I. K.

MECS LASZLG NYOLCVAN EVES

.Az 6si Pannonhalma halk nyugalma“ koézepette januér 17-én toltotte be
80. életévét az egyik legjelentésebb magyar katolikus papkélto.

Valogatott versei kotetében, az Aranygyapjuban lapozgatva, folyé-
iratunk jellegéhez hiven lelkisége alapvonésait keressitk ehhez a megemlé-
kezéshez. Az els6 kétségtelentil bator, tiszta, sugarz6 optimizmusa, Beko-
szonté kotete, a ,Hajnali harangsz6“ szines, fiatalos lendiiletétél (,Konga-
tom piros harangom, ifja szivem kongatom®) a hetvenéves ,Mirké herceg”
,Orok-tavasz-varésaig” széles skalat jart meg ez az életérzés. De mindig a
legalapvetobb értékekbol téaplalkozott: Istenbél és az élet szépségébdl. Es
ez nagy sz0.

Masik jellegzetes vonasa, amelyet méar kordn észrevettek és kiemeltek
kritikusai: szocialis érzése és érzéke. ,Rajéttem, hogy egy szérnyl bin van:
/ a kilon-szin, a kiilon-dlom, / a kiilén-Gt, s a legnagyobb bin: / a kevesek-
nek tolvaj-nyelve ... A szegények s a szenvedék / nagy vilagnyelvét
megtanultam . . . Szivarvany voltam s megtanultam / a munkéds felh6k
sziirke nyelvét. / Az anyanyelvem megtanultam.”

Az egyszer(i emberek szolidéris szemlélete, a kisebbségi kolté tudatosan
véllalt sorsa mellett az az embercsoport, amelyhez leginkdbb vonzédik: a
bimbozé életek, a gyermekek. Nem véletlen, hogy legismertebb, legkedvel-
tebb kolteményei kozott annyi a gyermekekrol szé6l6. (Parancsolj, fenség! A
kirdndulds elmaradt. A gyermek jatszani akart stb.) ,En azért élek, hogy
visszamosolyogjak" — vallja a tisztan tiikr6zé lélek szép programjat.

Harmadik jellegzetességnek a kis dolgok, az élet apré csodéi iranti érzé-
ket mondhatnank koéltészetében. Igaz, ez altaldnos kolt6i sajatsdg. Egyéni
arnyalata nala taldn az, hogy szemlélete egyszerre szinesen, duzzadéan
konkrét és — egy nagy lirai azonosulés lendiiletén at — szimbolikus (kevésbé
j6 6raiban allegorikus). Kilénben itt is hosszi az ut, mig oregségére ,okor-
szem lett a Kék Madarbél"; de az egyszeriisodés biztaté és j6 Gsvény:

Halljad vildg a vallomasomat:

egyszertiek legyiink mint az orszégdt,

hogy mindenkihez elmehessiink,

j6k legyiink mint a levegd,

hogy mindenkit megdlelhessiink,

édesek legyiink mint a kenyér,

hogy mindenkit etethessiink,

vidamak legyiink mint a bor,

hogy mindenkit megnevettessiink. (Vallomas)
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.Nagyon kell szeretni!!* — foglalja 6ssze ugyanitt emberi és papi prog-
ramjat. Szeretettel kivanjuk neki, hogy még sokdig hirdethesse ezt, és fiit-
hesse az ,0roklangu Isten”-b6l vett tiizével ,az emberszivek kandall6jat”.

R,

KET BESZAMOLO A MAGYAR NOVERLELKIGYAKORLATOKROL

Mikor a ,Szolgélat*-ban olvastam, hogy az idén is lesz Belgiumban magyar lelki-
gyakorlat, elhatdroztam, hogy én is részt veszek. 38 év utdn ez volt az els6 magyar
lelkigyakorlatom.

A lelkigyakorlat ideje julius 21-30-ig volt jelezve. Korén reggel mar lazas izgalom-
mal késziilédtem a hossza utra, mert Villers-la-Ville elég messze esik a mi varosunk-
t6l. Az alloméson két rendtdrsam véarakozott rdm. A vonaton még egy kedves térssal
ismerkedtiink meg, aki Hollandidbél jott 4t. A leszéllasnal mér egész kis csoport
ver6dott Gssze. A testvéri (idvozlés utédn udtnak indultunk a Monticelli felé. Hegyen
épult, fenyveserdd kozepén ez a lelkigyakorlatos héz, elsé latasra olyan benyomést
kelt, mint az ég felé repiil6 madar. Az 6rokimad6 névérek vezetése alatt all. Mikor
kis csapatunk tekervényes utakon megérkezett, nagyon kedves fogadtatdsban része-
siiltiink. Ismerkedés — elhelyezkedés — vacsora, s maris azon vettilk észre ma-
gunkat, hogy tiz 6ra felé jar az id6. Hamar lepihentiink, Mésnap aztdn felfrissiilve
kezdtiik a lelkigyakorlatot.

A nap a nyolcérai szentmisével kezd6détt. Szemiinkben megjelentek a meghatott-
sag kdnnyei, mikor a szép magyar miseéneket kezdtiik: ,Bemegyek szent templomod-
ba." A reggeli utdn kis szabad id6, s 10 6rakor az elmélkedés. Elészor buzgé szivvel
kértilk a Szentlélek kegyelmét, hogy vildgositsa meg értelmiinket, s kértiik, hogy az
O vezetése altal djitsa meg a fold szinét.

A lelkigyakorlatot P. Béday Jené SJ vezette. Csodélatos egyszeriiség, béke, j6szivi
melegség és szolgélatkészség sugéarzott szavaibél. Beszélt a j6 Isten irdntunk valé
nagy szeretetérdl, hogy kivélasztott minket szolgélatdra. Az 6 szeretetét kell sugéroz-
nunk felebarataink felé. A bensé, Istennel egyesiilt élet a legmélyebb és legtisztabb
forrasa a boldogsdgnak. — A tisztelendd atya olyan tdsgydkeres magyarsdggal be-
szélt, hogy mi csak Ggy szivtuk magunkba szavait. Mennyire szivhez sz6l, mennyivel
maradandébb a hatdsa, mennyire feleleveniti a régi emlékeket, mert minden széhoz
az ifjakor emlékei fazédnek: mert magyar! — Két este volt vetitettképes eldadas
is. A sok lelki taplalék utdn gondoskodtak arrél is, hogy magyaros testi eledel is
jusson.

A tiz nap nagyon gyorsan elrepiilt. Oly j6 volt egyiitt lenni! Azért irtam meg
ezeket, hogy azok, akik még nem élvezték az egyiittlét boldogsdgat, a kovetkezd
évben tdbben jelenjenek meg.

Margit-Teréz névér
+

Felejthetetlen élmény volt nekiink, harom eichgrabeni magyar névérnek a linzi
magyar lelkigyakorlat. Végre, sok év utan egy anyanyelviinkén tartott lelkigyakorlat!
P. Weissmahr szivvel-lélekkel adta & magéat ennek a szent feladatnak, és onfelaldo-
z6an rendelkezésiinkre bocsatotta minden percét. Megkérdezte, kivanunk-e négyszeri
elmélkedést naponta, avagy csak haromszorit. Majdnem kivétel nélkil négyre szavaz-
tunk. Azutdn megéllapitotta, hogy este 1/2 8 — 1/2 9-ig megbeszéléseket fogunk tar-
tani, azaz 6 megtargyalja a kérdéseket, amelyeket erre a célra egy dobozkaba helye-
ziink. Ez nem kotelez6. De ki ne jott volna, amikor az Atya olyan érdekesen csinélta,
és még hozza egészen meghitt csaladias korben (ilve! Azonkiviil csinélt egy tabell4t,
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ahova feliratkoztak a kiilon beszélgetésre jelentkezék. Az esti megbeszélések utan,
azaz 1/2 9-kor mindennap folytatédtak a lelki ,audiencidk“; hogy meddig, azt maér
nem tudom.

Biztos vagyok abban, hogy ha nem is lettiink mindjart szentek, de kissé elére ha-
ladtunk a lelki életben, azaz kicsit kdzelebb jutottunk a jo istenhez. Csak egyet tud-
tunk kifogésolni a lelkigyakorlatokban: rovidnek talaltuk az 6t napot. Azért a Fo6-
nokné Anya el is hatéarozta, hogy jévéore legalédbb hatnaposat fog rendezni.

Nem akarom sz6 nélkil hagyni a testvéri fogadtatdst a Sz. Margit Otthonban a
novérek részérdl, de kiilonésen josagos féndknojiiktél, aki mindenrél gondoskodott,
hogy minél jobban érezhessitk magunkat. A szép szobakban minden ragyogott a tisz-
tasagtol, zavartalanul lehetett az elmélkedéseket végezni; sét erre a kapolnan kivil
még a kertben is volt kitiné alkalom, ahol virdgok és bokrok kézt kényelmes padok
alltak. Hogy mennyi szeretettel gondoskodtak a kitlin6é étkezésrél, nem is prébalom
leirni. Amikor mondtuk a fénékné anyéanak, hogy réfizet, csak azt felelte kedves mo-
sollyal: ,Nem akarom, hogy a névérek ne tudjanak j6 lelkigyakorlatot végezni, mert
korog a gyomruk.”

Marietta névér

MISSZIOS LEVELEK A NEGY FOLDRESZROL

Még jan. 5-én kiildtem levelet a szokdsos miseintencidval. Akarom, hogy tudjatok,
nem vagyok héalatlan a Szolgdlatért! Nem is gondoljatok, mennyi 6romet, vigaszt
hoz. El6szor is a meghalt paptestvérek neveit, kis torténetét olvasom sajat magam
lelkesitésére. Ir6asztalomon meg van cimezve szdamodra egy boriték, benne bucsu-
zom, hegy ha a jé Isten elhiv, tudj réla, és értem is imadkoziass. Készen kell lenni!

Mint méar méskor is mondtam, nem marad a lapban betG anélkil, hogy el ne ol-
vasnam. Halas vagyok érte. De kiilon meg akarom készonni a mellékletet Kis Sz.
Terézrol! Régi és javithatatlan tiszteldje vagyok ennek a kis Szentnek. Unéletrajzat
még szerzetbe l|épésem el6tt olvastam. Oszintén megmondom: nem tetszett! Gyere-
kesnek, érzékenykeddnek tartottam. Mégis, amikor mér a j6 Isten kegyelmébdl szalézi
lettem, mivel régi almom volt, hogy misszionarius legyek, kilencedet kilencedre
mondtam hozz4. Edesapam is nagy tisztel6je volt, tudta a vagyamat, 6 is biztatott.
igaz, egy kicsit hizodoztam téle: jobban szerettem volna, hogy egy férfi legyen a
missziondriusok pértfogéja. De ugy latszik, 6 nem hizddozott télem! 1931 augusztusé-
ban megkaptam az engedélyt. Szeptemberben hazamentem hérom napra elbdcsizni.
Beteges édesanyamnak csak azt mertiilk mondani, hogy Turinba megyek, s ,azutén
folytatom a teolégiat”. Nem busult, hanem orémkonnyek koézt aldott meg, mondva:
JHéla a j6 Istennek két pap fiam lesz!" Okt. 7-én, Rozsaf(zér Kiralynéje innepén
értem Turinba, november 10-én pedig méar Patagdnidban, Fortin Mercedesen, a mi
forméaciés hazunkban, a Segitd Szlzanya templomdéban haldlkodtam Kis Sz. Teréz
ollara el6tt . . .

Nem tudtam spanyolul. Nem volt egy magyar sem. Kértem az evangéliumot latin-
spanyol nyelven, azutdn olyan koényveket, amelyeket méar olvastam magyarul; igy
keriilt kezembe Sz. Terézke 6néletrajza. Nem nagy lelkesedéssel kaptam bele, de
mégis ott értettem meg! A kilencedekbdl mindennapi hélaadds lett. Meg mikézben
kis szobamat rendezem, elénekelem: ,Karmel 6si szent hegyén .. ."“ Tehat én is
odatartozom Kis Teréz paptestvérei kozé. Biztos vagyck réla, hogy szamontart!

Sok héléval tartozom neki. 30 év Patagénidban, Don Bosco mésodik hazajaban,
meg az enyémben is! Azutin a szent engedelmesség idehozott, a szegény, rég ki-
vindorlott magyarok kdzé folytatni a misszionériussdgot, mert a Szentszék kinevezett
a magyarok missionarius cum cura animarum-anak. Méar 13. éve kiizdok itt. Héla a
jo Istennek, magyarjaim jobban megbecsiilnek, mint megérdemelném. De azért sze-
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retném, ha volna helyettem egy fiatalabb, egészségesebb ember. Oszintén mondom,
még csak 66 évemmel nem érek tobbet két hatosnél! Erds érelmeszesedésem van,
ami alomkérsdgot hoz rdam. A szivmikédésem se j6. Sérvemet négyszer operaltak tiz
év alatt, s jelenleg ajbdl kint van mindkét oldalon, Persze mésnak nehéz volna itt a
megélhetés, ha kicsit igényes. Engem eltart a Kongregécié, cserében szentmiséim,
meg déleléttonkint gydntatok, amennyi csak kell. (Van 800 elemista és 400 kdzép-
iskolds, meg, 6rommel mondom, sok felnétt is; legnagyobb lelki érémémet a gyén-
tatészék okozza. Sajnos magyarjaim nem adnak sok 6rémét ilyen értelemben!)
Lassan kihalnak a régi magyarok, Gj bevandorldst nem lehet vérni. Azért akarunk

egy aggok otthonat. Mar annyira jutottunk, hogy megalakult az egyesiilet, megkaptuk
a személyi jogositast is. Van hely, a reformatusok atadjak telkiitket, 100 % 25 m. Ott
lehet épiteni. Sok kiizdelem utén sikeriilt, hogy necsak a katolikusoké legyen, hanem
az Osszes magyaroké. Csak a pénz hianyzik! [rtam Eszakra, nincs. Megkérdeztem
egy erre jar6 Adveniat feliigyelé rendtarsamat, azt mondta, 6éregekre nincs pénz! De
azért dolgozunk! Itt mar nem egy ,katolikus intézményrél” van szé, hanem magyar-
rél. Majd csak kiild valahonnét valamit a j6 Isten!

Proszt Janos SDB Montevideo

Col. S. Francisco de Sales

Buleves Artigas 4365 Aracida

Uruguay

-

Sokat tértem a fejem, hogy tudnék valami érdekeset irni a munkakdrémrél és az
itteni misszi6rél. A téma oly nagy, hogy a féld-és néprajzi leirds sok-sok oldalra valé
beszdmolé lenne. [gy inkdbb egy rovid térténetbe foglalom.

Végre elérkezett az els6 negyedév vége az iskoldban. Most két hét sziinidé lesz.
De mielétt ez megkezdodik, egy takarité napra jonnek a gyerekek. 9 éra felé jonnek,
felfegyverkezve kékuszpalmalevélbél késziilt seprikkel, 6riasi kardszerii késekkel meg
kékuszlevélkosarakkal. (Hogy mi mindenre j6 ez a kdkuszdi6fa: frissité italt ad a friss
dio, a belét még fézéshez is hasznaljak, vagy nyersen megeszik, a levelébdl a kis
kunyhdk falait fonjak, szényeg is késziilhet beléle, meg a hazteté is ebbdl van.) A
lanyok vidamak, szép tarka ruhdkban jonnek, — élvezik a kiilonlegességet, mert a
mindennapos viselet kék szoknya, csikos blazzal. A fejiikén kékuszlevélbél font ka-
lap, az is hibiszkuszvirdgokkal feldiszitve. Lassan jonnek, mint a szigetiek, szép rit-
musos lépésekkel. Soha nem sietnek.

.Good morning, Sister® — kdszontenek. Angolul beszéliink egyméssal, a gimné-
ziumban ezen a nyelven megy a tanitas.

Sorakozds utédn egy éneket énekeliink anyanyelviikén a Szi(zanydhoz, mert nalunk
mindent iméval kezdiink, tanuldst és munkat egyarant. Ezutdn csoportokra oszlanak.
A Maria Goretti csapat az iskola koriili kertet hozza rendbe, a St. Peter Chanel (az
Oceaniai Szigetek maértirja) csapat a bejaratnal a magas gazt vagja le (itt hasznaljak
a nagy késeket, mintha kaszalnédk a flivet), a Sz. Teréz-csapat a folyton siillyedé
utat tolti fel kdvekkel. (A milt h6napban egy moziel6ad4s volt, annak a bevétele az
iskola sziikségleteire ment, és igy hozattunk két teherautéra valé kovet, ami itt all
egy halomban.) Zsakokkal, lapatokkal, régi festékes edényekben hordjdk a kéveket,
és elsimitjdk az Gton. Mivel ez korallsziget, nincs rajta egyetlen hegy vagy patak
sem. A mellettiink fekvé telek mélyebb, mint a tenger felszine, és az esé napokig
all rajta. A mi iskoldnk is néha dszik. Egyszer egy nagy esé utdn Ggy kellett a pa-
dokat visszahtizni, mert tsztak ki a kapun. Mi is térdig ér6 csizméban kézlekediink
ilyenkor az osztalyok és a laboratérium kdzott. — A Sz. Bernadette csapat az iskola
mogdtti kis kertben dolgozik a bananfak kozott. Két jéségot, akik a tébbit bosszant-
jak, kiillén munkéara kiildék. Van egy kb. 1 m mély lyuk a kertben, ott 20 cm viz van.
Ezt ki kell nekik tisztitani, dséval kicsit kimélyiteni. Elég nehéz, mert korallba kell
nekik vagni, de er6s lanyok, megy nekik jol. Legalabb erre megy az energia rosz-
szalkodas helyett.
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Versenyben vagyunk: az a csapat kapja legtobb pontot, amelyik legeloszor kész,
és legszebb a munkéja. Amelyik csapatnak az év végén legtobb pontja van, az kapja
a kupét. Igy mindenki igyekszik. A szigetiekben megvan a versenyszellem.

Noévér Oceaniabol
+

lgen kival6 buzgé atyak vannak itt, féként a hat szeminariumi tanar. Mély hitik
van, és a mai emberhez sz6l6an tudjdk tolmdacsolni. Vannak itt kilonféle nemzetek-
bél: francia, lengyel, svéjci, holland, belga. Ot kongéit szentelnek az idén.

A lingala kurzus befejez6dott, sokat lenditett rajtam, mert j6 nyelvtani alapot
adott, csak még nagyon kevés a székincsem. Most a gyakorlat kovetkezik. Délutanon-
ként latogatom a szegényecket, betegeket, oregeket. Ugy oriilok, amikor sikeriilt ma-
gamat megértetni velilk. Vannak itt j6 asszonyok, a Maria-légié tagjai, akik segitenek,
értesitenek arrdl, kinek van tdmogatdsra sziiksége. Tobbszor kapunk ruhanemit ré-
szilkkre, foképp olyanoknak jut, akiknek nincs mivel befedni magukat, vagy akikrél
levasik a régi gunya. Most kovetkezik a havos évszak, szerencsére vannak takardink
a diderg6k szdmara.

Egyik kis oregiink, a Tata Joseph naponta jon hozzdnk. Megkapja a maga kis
ennivaldjat, gyogyszerét. Néha kétszer-haromszor is eljon, mert elfelejti, hogy mér
volt itt, vagy mert j6l esik neki hozzank jonni. A multkor Gsszekiilénb6zétt a lakétar-
saval, s ezért bedllitott a takaréjaval, mondvan, hogy 6 nélunk akar maradni. Ebbe
azonban nem mentiink bele, hazakiildtiik kibékiilni. — Tegnap délutdn &trendeztiik a
ruharaktarunkat, ennek eredményeképpen Tata Joseph kapott egy sajat méretére valo
j6 nadragot és inget. Még nem lattam ilyen boldogan mosolyogni, egész a fiiléig ért
a szaja. — Tata Félix egy id6ben ugyantgy eljott, mint Joseph. Cslnya labsebe volt,
mélyre ragodott fekély, megkeményedett keriilettel. Mikor néhény napig nem lattam,
elmentem hozzajuk. De volt lak6tarsa azt mondta, hogy méar nem engedi ott lakni,
mert varazsl6. Az egyik kisfia felvilagositott, hogy a templomunk melletti autébusz-
megallé padjan lattak aludni az éjjel. Méasnap jott élelemért, de olyan éllapotban, hogy
azt hittem, nem sok van neki hatra. Bevittem a kérhazba, ahol a rendszeres étkezés és
j6 kezelés talpra éllitotta. A tetveitdl is megtisztitottdk, kimosdattdk. Uténa helyet ka-
pott az 6regek otthondban, amit moungali névéreink kezelnek az irgalmas névérekkel
felvaltva. — Egy szegény asszony (aki jobban egylitt tud érezni a masik ember sze-
génységével) jelentette a plébanosunknak, hogy a templom falanal Gl egy éregember
hérom nap 6ta éjjel-nappal. Némi uténjardssal megkaptuk az engedélyt, hogy Tata
Mauric is az otthonban lakhat. (Az otthont a Secours Catholique épitette és tartja
fenn. — V6. Szolgélat 21, 64.0.) Hetenként megkapjék az élelmiszeradagot, de Tata
Mauric tgy ki volt éhezve, hogy eleinte gyors Gtemben mindent bekebelezett,

Leghiiségesebb segitségiink a szegények iigyében Mama Honorinea. A napokban
kért, hogy vegyiink petr6leumlampat egy félig vak és siiket néninek. Elmentem a
piacra, kerestem kicsi lampéat, ami 600 frankba keriil, de csak 1000 frankos nagyob-
bat taléltam. Egy j6 ember hallotta a dolgot, azt mondta, adjam oda neki a 600 frankot
és odaadott helyette ezret az arusnak, Szépen megkdszéntem.

Ma Piinkdsd napja van. Sok szeretettel gondolok haza és mindannyiukra egyen-
ként az imadéasban.

Baradlai Vilma f.m.m.

B.P.198 Brazzaville

Republique Populaire du Congo
+

(Az aldbbi levelet Marosi atya kapta egy osztrék névértdl, aki gondozottjai kozé
tartozott, és most Libanonban van.)

Mésodik éve vagyok itt. Nagyon hélds vagyok ezért a Keleten toltott idéért. Az
élet és a szokdsok még nagymértékben olyanok itt, mint Jézus idejében, és igy még
sokkal érthetébb lett szamomra az Evangélium. De sajnos, barmilyen kozel van is
Szentfold, nem latogathatok el oda a politikai helyzet miatt.
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Ennek az orszdgnak a szépségérdl mér az 6szovetség beszél. Ha a szentségimado
testvériségiinkbe megyiink, keresztiilutazunk az orszdgon. Haromféle tajék: a tenger,
a hegyek, és utdna mélyen fekvé puszta. Ez utébbiban, a Libanon és az Antilibanon
hegység kozott van Ras Baalbek, egy keresztény falu, ott van a szentségimédé test-
vériségiink. Ott a kis névérek tobb imadast végeznek, mint rendesen. (Kilonben napi
egy Ora a kitett Oltédriszentség el6tt.) Nem messze innen van egy muzulmén faluban
masik 2-3 kis ndvér. Azelott a két falu kozott nagy volt az ellenségeskedés, sok
gyilkosséggal. Ezért telepedtiink le ott, hogy az egységet és a szeretetet munkéaljuk.

Itt Beirutban van a kézpontunk. Elfoglaltsdgaink mellett szorgalmasan tanulunk
arabul. Ez is sok id6t vesz igénybe. Az emberekkel val6o érintkezés sem hidnyzik
sehol. Van egy kis testvériségiink Beirut egyik nyomornegyedében is; egy kis névér
a szegényekkel torodik, egy pedig gyédrban dolgozik. Soha el nem tudtam volna kép-
zelni ilyen szegénységet, ilyen nyomort. Természetesen minden velejaré erkolcsi
nyomoruséggal egydtt.

A testvériségek mindig a helyi ritust tartjdk, ezért mi itt maronita ritusban élink.
Nagyon szeretem ezt a ritust, mert a maronitdk mindig haségesen kitartottak a
Szentatya mellett, és ezért sok iildozést szenvedtek a multban.

Annyi mindenrdl lehetne mesélni! A zsoltérossal foglalnam 6ssze: ,Milyen csoda-
latosak a te utaid, Uram!* Nagy ajandékot kaptam. Hogy szeretném, ha sok mas
osztrak (és persze magyar!) is megoszthatnd velem az Urnak valé odaadds orémét
egy ilyen testvériségben. Az egyetemesség nagy Oromink; amikor igy kilonféle
orszagokbél egyitt vagyunk, méar a foldén osztozunk abban, ami majd a mennyben
lesz: minden nép egysége az Ur kéril, imad6, ujjongé egyiittlétben.

Kedves Marosi atya, nagyon gyakran, hélds szivvel gondolok onre. Egyszer azt
mondta nekem: ,Emberekben csalédunk, Krisztusban soha.” Krisztusban nem csalé-
dunk soha! Sokszor jut ez eszembe. Igen nagy mondat.

Végteleniil szép dolog egy hivatds. Ha nem is mindig kénnyG Jézushoz hasonléan
élni (rejtetten, mint O Betlehemben, imadkozé munkasként mint O Nazaretben, min-
dentdl megvélva, csak a megvaltoi feladattal térédve, mint O Galilea utcéin, feldldozva
a Kalvéarian), de azért mar itt résziink van mindabban, amit megigért: az 6 békéjé-
ben, az 6 6romében, a ,bévebb életben”. Iméadkozzék értem, hogy a legtébbet adjam
Jézusnak, ami tolem telik. Es ha egyszer Sz. Pal ,szenteknek“ nevez minket, joggal
leszek koézel 6nhdz Mindenszentek napjan imaban; itt a foldon Osszetartozunk az
odaatiak nagy seregével is.

Szivb6l tdvozli az Urban kis novére

Sr. Elfriede-Maria de Jésus
B.P.7253
Beyrouth, Liban

LEVELESLADANKBOL

(Kedves olvaséink talan azt vérjdk, hogy ebben a halaszdmban a hozzank érkezd
halalkodé levelekbdl kozéljink egy csokorra valét. De lapunk jellegéhez és témank-
hoz jobban illik, ha néhény olyan irasbél idéziink, amelyek olvastén az ember Isten-
nek ad héalat: j6, hogy embert teremtett a vilagra!)

Halasnak kell lennem a j6 Istennek, hogy egész életemben a lelkek és az O
szolgélataba allitott, és még mindig abban tart, akdrmilyen nehezen latom is el hi-
vatalom. Sajnos, 13 heti kezelés, 8 hét a kérhazban semmi javulast nem hozott, de
ez sincs Isten megengedése nélkiil. Sokan imadkoznak értem, és nem mutatkozik,
hogy a j6 Isten masképp akarnd intézni életem. Legyen, O tudja, miért. Meg is
vagyok nyugodva, egy a fontos, hogy szépen tudjak szenvedni, a lelkek javara. Sok
mindenre j6 volt a kérhaz, volt alkalmam hinteni a szépet, a j6t. En nagyon sajnalom
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az embereket. Ugy érzem, hogy a nyolcadik fébin a tudatlansdg, mert ijeszté, meny-
nyire tavol vannak Istennek és minden szépnek, jonak ismeretétdl. Vele szemben a
hédla sz6t nem ismerik. Nekiink, akiknek tébb adatott, mindent pétolni kell. Nem
tudjuk eléggé megbecsiilni a kegyelmet, amelyet kaptunk, és amiben éliink. Héla
mindenért az Urnak. (N6vér)
+

50 éves rokkant tanarné vagyok, két gyermek anyja, aki még igy is szeretne sok
ember lelki tdmasza, vigasztaléja lenni. Nagyon sokdig voltam koérhazban: influenza
utan megsiiketiiltem, utana lebénultam a két labamra. A j6 Isten kegyelmébdl ismét
tudok jarni, egy kicsit hallok is, és most minden vdgyam az, hogy erdmhdz mérten
vigyem Jézus iizenetét azokhoz, akik még nalam is betegebbek, elesettebbek. A va-
rosban és kornyékén vannak dgyhoz kotott betegeim, akikhez jarok, de féleg a kor-
hazakban keresem fel azokat, akiknek nincsenek latogat6ik. Nyugdijambél szivesen
aldozok, csak adhassak betegeimnek, a szenvedéknek.

4

Egészségem minden eddiginél gyengébben &ll. A milt év matétet, nehéz kezelése-
ket hozott, ez az év sem igérkezik konnyebbnek. De legalabb megtanulok készen
lenni nemcsak a munkéra, de a leéllasra is, pedig az nem kénnyd, ha az ember tele
van tervekkel, és rdadéasul szereti is az embereket! (Fiatal kantornd)

+
A papi hivatas roppantul felelésségteljes, mostani beosztdasom azonban még foko-
zottabban. Abban bizom, amit a régi mondds igy szirt le nagy és szent testvéreink
tapasztalataib6l: a kereszt Isten jele és jovéhagyasa valamely vallalkozédson. Ezt a
jelet minden nap érzem, tapasztalom, igy hat merem remélni, hogy Isten kegyelmé-
vel munkdm nem lesz eredménytelen. (Spiritualis)

+

Egész életemben azt érzem, hogy tulajdonképpen béarmit is csindl az ember, ki-
l6ndsen ha nagy hévvel adja bele magat, végil is Gresnek tanik. Csodalatos dolog,
ha valaki ugy tudja magat atadni Istennek, hogy mindig tudataban van az egyéb dol-
gok jelentéktelenségének. A teljes Gnatadds az ember boldogséga. Hatalmas ellent-
mondés van az ember igazi célja és a latszatcélok kozott. Tudom, hogy kell minden
emberi tevékenység, és a kereszténység nem a koldoknézésbol all. Azonban igen
nagy dolog, ha hajlandé az ember elismerni az értékrendet és az ebbdl kovetkezdket.
Kiilénds, hogy lehet tudni, melyik Gt vezet a boldogsaghoz, és az ember mégis a
mellékvéganyokat vélasztja. De miért? Mindenki boldog szeretne lenni, és mégis
megelégszik a hidbavalésdgokkal. En magam is tudom, hogy tébb minden van az éle-
temben, ami nem tartozik a lényeghez, béar talan 6nmagéban véve nem rossz, sét
fel is ajanlom ezeket, de valahogy tébb kellene, valahogy maradéktalanabbul kellene
iméadni. Jobban el kellene mélyedni a lényegesebb dolgokban. Tébb befelé forduléds
kellene. Szentnek kell lenniink, ez a feladat. Héla Istennek, nem vagyok nyugodt, és
keresem a mikénteket. Lehetetlen, hogy meg ne taléljam. Valészindleg nem megy
majd egyszerre. Talan egy lassu folyamat végén érem el a rataldlas 6romét, és talén
csak visszatekintve veszem majd észre, hogy milyen utat is tettem meg. Persze to-
vabb is dolgozom, és természetembdl fakadéan nem leszek tétlen, Tisztdban vagyok
vele, hogy eredményeim a néz6szogtél fiiggben jelentések vagy talmiak. Annyi azon-
ban bizonyos, hogy fiiggetlenil értékiiktol, kozelebb juthatok éltaluk Istenhez, ha én
is Ggy akarom. Ez nagyon fontos tényezd, ti. az én akaratom. Eletitjan sok valaszit
elé keriil az ember. Alland6éan résen kell lenni, hogy a jobbik részt vélassza, és ne
engedjen az eddig elértekb6l. Nagyon szeretném, ha tdbblettel érkezhetnék majd
haza. (Csaladapa)

+

(Csiksomly6rél:) Ma piinkdsd napja van. Maria ismét kotényébe vette szétszér6édé

gyermekeit, hogy egyiitt lassa 6ket. Nem lehet ilyenkor nem gondolni azokra, akik
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szintén szivesen bujndnak ennek a koténynek az oltalméba, ha a kilométerek szézal
engednék. Ezért valamennyi kedves ismerést partfogaséba ajanlottam.

Aszfaltat, kockakével kirakott udvar, hangszérék vértdk a hazajévoket. Pénteken
mér megérkeztek a tavoliak (Baké, Moldava.) Szombaton reggel 6 6rakor még lehetett
mozogni a templomban, de vaséarnap olyan dugulds volt, hogy az udvaron is alig
tudtak aldoztatni. Magédnosan legtébbjik a hegyet is megkeriilte. Nem tudom, a bor-
vizforrast nem taszigaltdk-e el a helyér6l? Egy bacskai csapat is volt. Azt mondték,
hazajottek. Vajon mikor mentek el itthonr6l? Annyi meghaté dolgot lat ilyenkor az
ember, nem é&llja meg sirds nélkil. A leleményes soférok apré falvakon, mezei uta-
kon hordték oda a toméntelen népet, nem zavartatva magukat esét6l, sartél. Egy
Oreg anyokat a plspoki székben lattam dlni, plspokhéz mélt6 ahitattal szorongatta
6lében még idésebb tarsat. Masik, mint egy rokoké angyal, aludt az orgona pérkéa-
nyan. A foldszinten csak fliggéleges helyzetben lehetett &llni, s ott is tobbnyire a
mas |aban. Miutdan egy Unnepi misét ilyen korlilmények kozott ,becsiiletesen meg-
hallgattam“, hazafelé indultam, és a fele uton beddglétt kis motoromat hazataszitot-
tam. Igy az elnyert blcst is teljesebb, bar a rendezésnél kivontdk a feltételek ko-
ziil az ilyen 6nsanyargaté turakat.

+

(Lipnica Mala, Lengyelorszag, 1974:) Szent Vojtech, Szent Szaniszlé krakkoi vér-
tani plispok emlékét lnnepeltiik. Tobb mint 70 puspék jott Gniezndba és Krakkéba.
A nép belathatatlan tomeg volt. — Nalunk is nagy az 6rom. Mé&jus 26-4n és junius
2-an lesz két novendékpap elsé szentmiséje. Szentelést kaptak més o6tvennel egyiitt
viragvasarnap Wojtyla biborostél. Ebb6l a 2000 lakosd kozségb6l most méar 7 pap,
6 apaca és 1 kispap keriilt ki. 43 éve mikddom itt. Szép templomot épitettiink Szent
Istvan kirély tiszteletére. Aug. 20-4n bicsi lesz. Ha esetleg d&tmendben lenne, tessék
hozzam belépni. En mar 85. évembe léptem, és gy dolgozom, mint a fiatalok.
(N. B. Lengyelorszdgban 1974-ben 638 papot szenteltek.)

4

Nem mintha Isten a torténelem kerekét megviltoztatna, ott neki nagyobbak a
perspektivai, mint amit mi felérhetiink, — de ha kegyelmet kériink téle, akkor soha
nem jovink el tres kézzel, s f6ként nem, ha ezt masok szadméra kérjik. — Nem is
annyira a szorny(ségek renditenek meg a vilagon, inkdbb az, hogy mindig felcsillan
benniik az emberi j6 is. Persze ez természetes, de bizonyitja, hogy az ,ember‘ nem
reménytelen eset a legszornylibb korilmények kozott sem.

J6 tudni, hogy vannak, akik el nem féradva s meg nem Gnva a ,sz6l6t", rendiilet-
leniil kapéalnak és (ltetnek. Nagy 6rom, ha az ember valamit tud tenni Istenért és az
emberekért Bar ismerem ennek a tudatnak az &rnyoldalat is. Mennél tobbet tesz az
ember, annél inkdbb érzi, hogy semmit sem tett le az Uristen asztaldra. Nem mintha
neki barmi is kellene téliink, de nekiink kell a tudat, hogy erénk utolsé cseppjéig
kimutattuk szeretetiink. S akkor jon a belsé megaldzdas — amihez képest minden
emberi lekicsinylés és megnemértés semmiség —: haszontalan szolgdk vagyunk. De
hat ha haszontalanok is, — mégis az O szolgélatdban lehetiink.

Mindig erésebb bennem a meggy6zodés, hogy ebben a kéoszban csak Isten
kegyelme tud mentddeszka lenni, De valészinileg Ggy kell néla kopogni, ahogy Pro-
hészka gondolta: mig az ujjunk bére csontig kopik.

-+

Két hét milva 18 esztendeje, hogy otthagytam Hazénkat avégbél, hogy szerzetesi
fogadalmamat a szerzet szabélyai szerint teljesithessem. Mint okl. &polénd révidesen
Wienbe keriiltem, és 16 éven keresztiil voltam egy helyen, habar az utols6 5 évben
betegség miatt a betegépoldst a hézi és konyhai munka véltotta fel, mig végre né-
vérhidny miatt a tartomanyhéz ebédl6jének ellatdsaval biztak meg. Nincsen szandé-
komban az elmult id6 nehézségeit emliteni, csupan annyit, hogy a szenvedés koze-
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pett sokszor er6t meritettem a Szolgélat olvasdsabél és abbél a tudatbél, hogy Ma-
gyar Pap és Szerzetes testvéreim velem vannak kizdve és kdvetve a Keresztrefeszi-
tettet. Alkalmam magyarul beszélni és magyarul gondolkodni nincs, mivel egyediil
vagyok itt magyar nbévér, de er6t ad a sok szenvedés és ima, amelyet hasonlé sorsu
Testvéreink allandéan engesztelésiil kiildenek az Urhoz. Ugyszintén héalat mondok
mindazoknak, akik a magyarsagnak szellemileg vagy egyéb &ldozattal segitségére
vannak, és tovébbra is kérem, hogy tekintsenek magyar testvériiknek.

+-

Szabadidémet velik t6ltom, az elhagyottakkal, azokkal, akikre mar nem néz senki
sem, akik mar az Urhoz sem tudnak elcsoszogni; senkijik sincs. Még egy péran
kozilik egy-két évvel ezel6tt buzgé tagjai voltak a koz6sségnek, s ahogy megbete-
gedtek, a kozdsség .megfeledkezett” réluk. Papot is csak ritkdn latnak, és még
sorolhatnam. Ahogy olvastam a Teréz anyardl sz6lé kis kényvet, tudtam meg, hogy
nagyobb vérosokban is alapitott hazat, és el6szér azt gondoltam, hogy egy olyan
nagy, j6létben él6 varosban minek. Es l1am, nekem az itteni élet adott feleletet. Ezek
kozdtt az én idés elhagyottaim kdzétt is volt olyan, aki a bénasdga miatt sokszor
éhezett, vagy napokon &t egy laké sem nézte meg, hogy él-e, vagy mér elkdltdzott
megértdbb, szeretobb kozosségbe. Csak nyitott szemmel kell jarni a vildgban, és
maga az utca, a korhaz, a varos utolsé negyede kiélt, és aki koéziiliink fiatalok koziil
nem hallja meg, az eleve rossz Gtra allitotta be magat. Tébb segit6tdrsam is van,
akik szintén szivesen teszik ezt a kis szolgéalatot. — Lassan kézeleg a karacsony, és
szeretném egy kicsit viddmabba, benséségesebbé tenni szamukra. Ok fajdalmaikat,
iméikat szinte minden emberért ajanljék, 6k nem feledkeznek meg a nagy bérhézban
lak6tarsaikrél — hat ez a minimaélis, amit mi tehetiink.

+

Minden bizonnyal a Szentlélek munkélja benniink az egységre valé torekvést,
er6sodik meg bennem a hit, hiszen egymastél oly tdvol (s ez a tdvolsdg nemcsak
kilométerekben mérhetd, ez lenne a legkevesebb) ugyanazt az utat mutatja: ,Egyitt
kell engedniink, hogy az evangélium szava felrdzzon, hogy Ujbél kereszténnyé, evan-
géliumiva tegyen. Ez el6l nem lehet kitérni® (Suenens biboros). Ahol ez tdrténik,
s amilyen mértékben torténik, tapasztalhatévd lesz az eredmény. Ugy is, ahogy itt-
hon — sajnos még csak kevesen — az egyméssal valé j6 kapcsolatban &téljik, meg
ugy is, ahogy ez a legfrissebb élményem. Arra gondolok, hogy a Szolgélatot olvasva,
egyik-masik tanulmény vagy éppen igehirdetés elolvasdsa utén, ha a szerz6 neve
nem volt ismer6s, nem tudtam eld6nteni, vajon melyik egyhazhoz tartozik. Tudom,
hogy nem ez a cél. Viszont azt is, hogy a kozponti nagy igazsadgoknal aldzatosan és
engedelmesen szinte csak igy lehet sz6Ini. (Reformatus lelkész)



KONYVSZEMLE

Josef Heer: Der Durchbohrte. Johanneische Begriindung der Herz-Jesu-Ver-
ehrung. (Az Atvert. A Jézus Szive-tisztelet janosi megalapozasa.) Herder, Roma 1966,
XIX, 303 o. 8°.

A szerzb6 célja, mint az alcimben megmondja, biblikus alapvetés a Jézus Szive-
tisztelethez. Ezért konyvének elsé, nagyobbik felében a Janos-evangélium két részle-
tét elemzi aprélékosan, utols6 harmadaban pedig Osszeveti ezzel a Jézus Szive-
tiszteletet, elsdsorban a nagy péapai enciklikdk (Miserentissimus Redemptor, Haurietis
Aquas) alapjéan.

1. 1) ,Aki szomjazik, j6jjon hozzam, és igyék, aki hisz bennem. Ahogy az Iiras
mondja: El6 vizek forrasai fakadnak majd testébol Jn 7,37-38. (Ennek a helynek két
olvasési véltozata van. A kérdést Hugo Rahner részletesen targyalja. Egyik szerint —
ez szerepel a magyar bibliaforditdsban is — a hiv0 benseje lesz az él6 vizek forra-
séva. A szerzd szerint val6szinGbb, hogy Jézus ,koilia“-ja, benseje ez a forras, és ez
targyunk szempontjab6l fontos, A sz6 ugyan nem azonosithatdé minden tovabbi nélkil
a kardia“, sziv szoval, amelyet Janos 13-szor hasznéal, de sohasem Krisztusrol.
Kozvetve azonban err6l van szé.) Jézus ezt a felhivdasat (nnepélyes kériilmények ko-
z6tt mondotta el a satoros Unnep csdcspontjan, a vizhozé kérmenet el6tt. A szimbo-
likus értelem vildgos, és a zsoltarokbol, profétakbol is ismeretes. A viz (es6) a
zsidoknél a legéletbevagobb javak egyike volt, sok 6szovetségi hely szerint az tGdvés-
ség, a messidsi javak foglalata. Jézushoz ,jonni“ egyértelmi a belé vetett hittel
(vo. pl. 4,2; 6,35), személyes taldlkozdsok sorén kifejlodé kozvetlen viszony (pl. a
vakon sziiletett, Méarta, a szamariai asszony), az egész ember odaaddsa, nemcsak
értelmi aktus. Jelentheti a tanitvanynak val6é meghivast is. A tanitvany Jézusnal
.marad”, tanGjava valik, méasokat is hozzd vezet (vo. 1,38kk). Minthogy a lényeg
Jézus hivo kovetése, a tanitvanysag nincs az 6 foldi életéhez kotve. Az evangelista
kommentéarja szerint a viz = a Lélek (7,39; vo. a Lélek ,kiomlését® pl. 1z 32,15;
Joél 3,1; a vizzel egyiitt Iz 44,3; Ez 36,25kk). A szerzd itt elemzi a janosi ,meg-
dicso6ilés” haromféle fogalmat: Jézus foldi mivének befejezése a kereszten (13,31),
visszatérése az Atydhoz (13,32; 17,5) és az Udvosség mivének folytatdsa az Egyhéz
(a Lélek és a tanitvanyok) altal (16,13-14; 17,8-10). 7,39 az els6 kettoére vonatkozik.
Az a donté ,6ra“ ez, amely az egész Udvosségtorténetet két szakaszra osztja. —
De csak az kivan inni, aki szomjas. Janos pedig — Mollat szerint ,a meg nem is-
mert szeretet evangéliuma“ — nagyon kiemeli, hogy nem mindenki véagyik az (dvos-
ségre (1,5; 1,10-11; 3,19; 12,37 stb.).

2) ,Egy katona landzséaval atdofte oldalat, és nyomban vér és viz folyt ki. Aki ezt
latta, az tett tanGsagot réla, s az 6 tanibizonysaga igaz. O tudja, hogy igazat mond,
hogy ti is higgyétek. Mindez azért tortént, hogy az Iras beteljesedjék: Néznek majd
arra, akit atvertek“ (19,34-37). A rovid, fenséges janosi szenvedéstorténetben felti-
nden részletes ez a tudésitds, és (innepélyes a szemtani megerésitése. Janos egy-
attal a hit ,latasaval® folméri az esemény Udvosségtorténeti jelentdéségét, .jel” vol-
tat. A vér és viz emlitése mindenekel6tt kétségteleniil Jézus igazi emberségét hiva-
tott bizonyitani a dokétdk ellenében. De Janos kilondsen érzékeny a szimbolika irant.
JA tények torténeti értelmét tagadni a szimbdélum miatt éppen olyan jogtalan, mint
szimbolizmusukat tagadni toérténetiségiik megvédésének uriigyén” (Mollat).

Mi lehet itt ez a szimbolikus értelem? Egyrészt Jézus kereszthaldlanak engesz-
teld és életadd jelentésége. Ehhez a parhuzamos hely 1Jn 3,5-6, ahol a viz az {idvds-
ség adoménya, a vér az azt kieszkozl6 kereszthaldl. Jézus oldalabol (pleura) fakad
mindketté: az emberré lett Ige testébdl, a kereszten megnyilvanulé ,legnagyobb®
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szeretetébdl. Tovabba minden val6sziniség szerint a keresztség és az Eucharisztia
jelképe is, vo. 1Jn 5,7-8; Jn 6,54-56; 3,5. Szépen mondja Cullmann: ,Még alig hunyta
le szemét a torténelmi Jézus, teste még a kereszten fiigg, maris megmutatkozik,
milyen alakban lesz jelen mostantél kezdve a foldén: a keresztségben és az (rvacso-
rdban.” Jézus haléla teszi lehetévé szamunkra az lidvésséget, és az Atvertbol kidradé
viz és vér, azaz a keresztség és az Eucharisztia kozvetiti hozzank. A Lélek pedig
ennek alapvetd feltételét, a hitet teszi lehetévé.

Az itt idézett Zak 12,10 eszkatoldgikus jellegi széveg, er6s a rokonsag az izaidsi
Isten Szolgajaval. A ,nézés“ hivd szemlélést jelent (vo. Jn 8,28). Az Atvert képi
szemléltetés. Janos szereti alkalmazni (v6. 20,20, eltéréen Lk 24,39-t6l; 20,25kk; Jel
1,7). A szerz6 részletesen elemzi ezt a szimbdélumot mint a Kinyilatkoztaté képét,
az Udvosség miivéét, a Megdics6iltét, a szeretetét és Jézus felhivasaét. ldézziik
néhény szép sorat: ,Az Atvert nemcsak egyszerlien a szeretet képe, hanem a hitet-
lenségt6l atszegezett szereteté. Mindkettdét latjuk benne: a bant, amely &tverte, és
a szeretetet, amely nemcsak hagyja magat 4tszegezni, hanem a gylldlet tettére az
idvésség adomanyaval vélaszol. Az Atvert képében a szeretet mindent legy6zé ha-
talma paradox mdédon sugérzik fel . . . Most mar nem Jézus hangosan kialté proféti-
kus hivdsa, hanem a szeretet hangtalan, de annal nyomatékosabb hivogatdsa. Azé a
szereteté, amely a bin halédlos gyildlete ellenére az egész vilagon és minden idében
megismétli hivdsat az Atvert képében.”

Jénos, a tanlsagtevd maga az ideélis hivé tipusa (.a tanitvéany, akit Jézus szere-
tett"); nnepélyes taniskodédsa azoknak szél, akik méar nem Jézus kdzvetlen kortéarsai,
és az Egyhaz taniségtételében folytatédik. Ez kozvetleniil dtvezet az egyhézatyadk él-
talénos gondolatéhoz: az Egyhéz a kereszten sziiletik Jézus &tdofétt oldalabdl. Nem-
csak azt fejezi ki ez, hogy a Megfeszitett szeretetajandéka, hanem azt is, hogy az 6
kildetését folytatja (Jn 20,21, vé. 17,18. Maga az egyhédz sz6 Janosnal nem szerepel,
de a fogalmat j6l ismeri: sz6l6t6, nyéj.) Es nem véletlen, hogy az emberek ellenélla-
sat6l &tvert Jézus adja ezt a kildetést; ez a tanitvanyok sorsét is jelképezi. Az Egy-
haz szavaval (igehirdetés) és testvérszeretetével hiv a hitre. Es ez a szeretet a ki-
viiléliékat is bevonja kérébe, ,ut frater fiat diligendo“ (Agoston), ,testvérré szereti”
a még hitetlent.

1. Az &tvert Sziv. A pépai enciklikdk ugy beszélnek a Jézus Szive-tiszteletrél,
mint valsdgba jutott korunk reményérél, tdvosségérdl. Mert ez nem ,egy é&jtatos-
sag” a sok koziil, hanem az egész kereszténység lényegének Osszefoglaldsa legvon-
z6bb és leglényegesebb oldalar6l, a szeretet fel6l. De ezt a manak sz6l6 felhivést
mai modon kell tovabbadni. Tébbféle kifogds meriilt fel a Jézus Szive-tisztelet gya-
korlata ellen: egyoldalian szentimentélis Jézus-képet fest, a testi szivet tul erdsen
hangstlyozza, biblikus-dogmatikus téren szegényes, tulzott jelentéséget tulajdonit
egyes é&jtatosséagi gyakorlatoknak, passziv, vildgfdjdalmas hangulatban ,engesztel”,
elsésorban magénkinyilatkoztatasokra hivatkozik . . . Heer szerint a ,Haurietis aquas”
enciklika (1956) elvileg atsegitett a mélyponton, de még nincs eléggé kiakndzva. A
Jézus Szive-tisztelet egész torténete folytonos kisérlet a kifejezhetetlen megvéltoi
szeretet kifejezésére és a viszontszeretetre. Ma olyan folyamma kell lennie, amely
a Szentirasb6l fakad, és hatédn hordja mindazt a gazdagsdgot amellyel a szézadok
gyarapitottak. Korunk szintetikus felfogdsanak, egyszerire, vilagosra, lényegre tord
igényének igen j6l megfelel, egyoldali racionalizmusat gazdag kedélyi értékeivel szé-
pen ellenstlyozza. Meg kell azonban évni a tisztelet sajatos arculatat. Ennek a szer-
z6 két mozzanatban l|4tja: egyik az, hogy Isten szeretetét mint megvéaltéi
szeretetet tekinti elsésorban, masik pedig a tdlaradé szeretetviszonzés a teljes oda-
adas (felajanlds) és engesztelés éltal.

Minthogy a bibliai megalapozéds terén itt még keveset tettiink, j6 a korszer(sitést
ezzel kezdeni. Ezért a szerzé az utols6 4 fejezetben a megel6z6 janosi idézetek gon-
dolatmenete alapjan elemzi a Jézus Szive-tiszteletet. Jézusnak és mivének teljessé-
gét mi csak valami gydjt6fogalomban, egyszerisitett szintézisben tudjuk megragadni.
Egyik legatfogébb az atvert szivé, hiszen ez az 6nmagét feldldozé szeretet alapvetd
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szempontjat adja. A megoldds nem a szimbélumrél valé6 lemondéds, hanem annak
bibliai megalapozdsa. Ez leginkabb az atdéfés jelenetébdl lehetséges. ,Tehat nem
el6szor a szeretetr6l beszélink és azutdn, mintegy utélag vesszikk ennek szimbélu-
méul a szivet, hanem az atvert szivrol, amely megnyilasaval kinyilvanitja a szeretetet,
vért és vizet ont. Vagyis az atdofés jelképes tartalma maga lendit elére a szeretet
kimerithetetlen mélységeibe.”

Mint Jénosnal, a Jézus Szive-tiszteletben is ,a Megvaltdé megsebzett Szivébol
sziiletik az Egyhaz“ (HA, vo. liturgikus konst.: ,De latere Christi in cruce dormientis
ortum est totius Ecclesiae mirabile sacramentum®), innen fakadnak a szentségek
kegyelmei (HA). Az atvert Sziv legnagyobb ajandéka pedig a Szentlélek, az ,él6 viz";
itt a HA kifejezetten Jn 7,37-re utal. Szépen fejti ki Guardini, mennyire igénye az
embernek, hogy az Ur és vele minden teljesen az 6vé legyen, de minél &atfogébb,
minél egyszeribb médon. A végén maér csak egy izz6 pont marad, de abban minden
méas benne van: az Ur Szive. Ez valésul meg a Jézus Szive-tiszteletben.

De az atvert Sziv nemcsak kinyilatkoztaté, hanem kovetelé kép is: szeretetet ad,
tehat viszontszeretetet kivan. Az egyes ajtatossdgi gyakorlatok itt masodlagosak,
értékiket az egésznek szellemétdl kapjak. (.A tisztelet ugy kiilénbdzik a gyakorlatéatol,
mint a hazaszeretet a zészl6lengetéstdl és tizijatékt6l." Donnelly.) [gy a tisztelet fej-
l6dése, formai igen kiilonbdz6k lehetnek. De minthogy Jézus szeretete az atvert Sziv
tanlséaga szerint ,haldlosan® komoly volt, a viszonzds sem lehet akarmilyen: az egész
embert koveteli, mindig inkabb, énmagéanak teljes odaadéaséig, a janosi ,szeretetben
maradéas” kifejezett elhatarozasaig: ez a Jézus Szive-felajanlas lényege. Mértéke az
Isten mértéktelensége, igazoléja a mindennapi élet, ott kell megval6sulnia. — A
masik lényeges vonédsa ennek a viszontszeretetnek az engesztelés; ez kiilondsen ki-
domborodik Alacoque Sz. Margitnél. Az engesztelés: jovatétel, vezeklés, ,részvétel
Krisztus szenvedésében® (Mis.Red.). Keresztény életiinkkel  kiegészitjik® Krisztus
szenvedését. A legjobb részvétel Jézus engesztelésében éppen az apostoli érziileté-
ben és apostoli szenvedésében valé részvétel. Az apostolsdg irant érzéketlen Jézus
Szive-tisztelet nem lehet igazi, bar a magatartds skéaldja Sz, Palt6l Menendez Jozefdig
igen széles. Kilon kiemelend6, hogy mindez az 6rém és bizalom szellemében, ,in
gaudio® torténik, hiszen az Ur testvérien kozel van, és ligye gy6zni fog.

Ha tehat a jadnosi teoldgidhoz hozzaadjuk a sziv szimboluméat, akkor a Jézus
Szive-tisztelet teol6gidjanak alapvetésévé valik. Hit a szeretetben — élet a szeretet-
bél. A szeretet vallasa“ (HA). gy egyik legszebb — ha nem is sziikségképpeni —
forméja a vallasnak, hiszen ,legnagyobb a szeretet. Szerzénk szerint a legstilusosabb
Jézus Szive-kép: a kereszten fiiggd, atdofott oldalu Krisztus.

A konyv lassu, aprolékosan elemzé menete tiirelmet és elmélyedést igényel, de
igen sok gazdagséagot rejt. Nem utolsé sorban a rengeteg jegyzetben és az idevago
irodalom igen alapos kiaknézasaban; nem hidba doktori értekezésnek késziilt, Termé-
keny gondolatainak lényegét a fentiekben prébaltuk kézkinccsé tenni.

R.

Biblikus Teol6giai Sz6téar. Roma 1974, XXXIl 4+ 759 o. Xavier Léon-
Dufour irényitdsaval szerkesztette J. Duplacy, A. Georg, P. Grelot, J. Guillet, M.-F.
Lacan. A magyar kiadds szerkeszt6i Szab6 Ferenc és Nagy Ferenc.

X. Léon-Dufour, a neves exegéta mar 1945-ben elkészitett egy rovid biblikus sz6-
jegyzéket a biblikus misszélé fiiggelékeként. Ekozben ébredt ra arra, milyen nagy
szilkség lenne egy alapos munkéra, amely kalauzul szolgalna a papséagnak és a hivek-
nek a Biblia olvasdsdhoz, elvezetné Oket Isten szavénak jobb megértéséhez, és
segitene az igehirdetésben. A vallalkozas igen nehéz volt, minthogy egyszerre tudo-
manyos és lelkipasztori akart lenni. Komolyabban csak 1958-ban gondoltak megval6-
sitasdra a Lyon-kornyéki exegétak egy taldlkozéja alkalméaval. A szerkeszt6bizottsag
Léon-Dufour vezetésével felkérte a kozremikodésre valamennyi francia nyelvi szent-
irastanart. Végil a cikkeket 70 munkatars kozott osztottdk szét. A szerkesztébizott-
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sag néha alaposan &tdolgozta az egyes cikkeket. (A cikkek egyharmada végén két
név olvashatd; ez jelzi, milyen szoros egyiittm(kddés gyiimélcse a sz6tér.) A nagyobb,
teol6giai szempontbdl jelentésebb cikkeket &ltaldban maguk a szerkesztok irtdk.

Eredetileg a cimben nem szerepelt a ,teol6giai szd; egyszeriien olyan szétart
terveztek, amelynek cikkei kifejtik a fontosabb bibliai szavak, kulcsfogalmak doktrina-
lis és lelki jelentését. De munka kdzben vildgosséd vélt, hogy a Biblia nyelvezetében
alapvetd egység talalhaté: a kiildnb6zé korokon, kérnyezeteken és eseményeken ke-
resztiil feltdrul a szent szerzok szellemének és stilusdnak igazi kbézdssége. A Biblia
egysége tehat, amely a hit lényeges adottsédga, a nyelv konkrét szintjén is beigazo-
l6dik; ugyanakkor vildgos lesz, hogy ez az egység teoldgiai természetl. Jézus Krisz-
tustél szédrmazik, aki az G6szovetségi konyveket — tehat Istennek Krisztus el6tti, em-
beri nyelven és sajatos mifajokban kifejezett szavat — beteljesitette. Az dszbvetség
igy Jézus Krisztus elékészitése és el6képe; az Gjszovetség pedig Isten testté lett
Igéje, végleges kinyilatkoztatdsa. A szotar cikkei igyekeznek kdvetni e keresztény
szemléletet. Az olvasé is felfedezheti ezt a szintetikus latést (ezt a teolGgiat) a szétér
minden cikkében. Ne keressiink a sz6tarban archeol6giat, bibliai kdrnyezetrajzot, de
még csak bibliai térténetet sem. A szent kdnyvek é&ltal felvetett kritikai problémak
(irodalmi torténet, keletkezési idd, szerzék, mdfajok stb.) is csupan utaldsszerien
szerepelnek. Lényegében tehat biblikus teol6gidrél van szé, vagyis a szétar a fonto-
sabb bibliai fogalmak jelentését, a kinyilatkoztatds doktrindlis témadit torténeti kifej-
letikben mutatja be, nyomon kévetve Isten pedagégiajat, tehat megmutatva, miként
késziti el6 az Oszovetség Jézus Krisztus eljovetelét, illetve miként teljesiti be a
testté lett Ige eljévetele — tettei és evangéliuma (az Gj szovetség) éltal — az
atydknak tett igéreteket és a profétai jovenddléseket.

A szo6tér fogadtatdsa minden véarakozast feliilmalt. Francidul mintegy szazezer pél-
dany kelt el az elsé és az 1970-es masodik, javitott és bévitett kiadasbél. 15 nyelvre
leforditottdk. A magyar forditds az 1970-es Gjabb kiadds alapjan késziilt. A forditdst
a szerkeszi6k vezetésével hattagi munkakdzosség végezte.

Ez a szép szentévi ajandék fontos segédeszkéz a hamarosan megjelend teljes Gj
magyar szentirdashoz, és nagy segitségére lesz papoknak és hiveknek egyaréant: Ige-
hirdetésben, biblikus tovabbképzésben. De elmélkedésre is hasznélhaté, hiszen bar
szakszeriien, mégis olvasmanyosan, élvezetes stilusban fejti ki a biblikus teolégia
alapveté témdit.

A koényv csakis kozvetleniil rendelheté meg a szerkeszt6knél. Cimiik Via dei Peni-
tenzieri 20, 1-00193 Roma.

R.

A papi szolgéalat. Dokumentumok, tanulményok, elmélkedések. Opus Mystici
Corporis kiad6, Bécs 1974, 334 o.

Ez az értékes gyajtokotet 3. kotete a ,Krisztus papja tegnap, ma, holnap” c. so-
rozatnak. Elsé része harom fontos dokumentumot tartalmaz. Elsének a németnyelvi
teriilet piispékeinek a papsagrél sz6l6 kérlevelét: ezt az alapos biblikus-dogmatikus
tanulményt rangos tudésok készitették 1970-ben, nem egy gondolatat atvette az 1971-
es pispdki szinodus is. Ehhez csatlakozik a Nemzetkézi TeolGgiai Bizottsédg tanul-
maénya a szolgélati papsdgrél. Ezt a dokumentumot egy a célra alakult albizottsag
készitette el6 a francia domonkos, Le Guillou vezetésével. A bizottsdg teljes {ilésén
megvitatta, munkaeszkézként jovahagyta, és megkiildte a piispdki szinodusnak, A
harmadik végiil maganak az 1971-es szinodusnak hivatalos zarédokumentuma, a Vati-
kani Radi6 munkatéarsainak forditdsaban. (Azéta 1972-ben megjelent a Szent Istvan
Tarsulat kiaddsaban; a forditdst ennek alapjan néhany helyen kijavitottdk. Az ujra-
kozléssel az volt a kiad6 szédndéka, hogy igy a harom fontos dokumentumot egyiitt
tanulményozhassék, és mindenki maga megéllapithassa, mi keriilt be az el6készitd
irasokbdl a hivatalos szinodusi dokumentumba.) — A gyljtemény mésodik része ta-
nulményokbél és elmélkedésekbdl &ll. P.-A. Liégé OP konferenciabeszédei ,A pap
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mikéztiink” cimmel 1960-ban hangzottak el egy chartres-i zarédndoklat alkalméaval, de
kozel méasfél évtized tavolabdl is idoszeriek, frissek. Egyes gondolataik ma mar ta-
lan magét6l értetédéeknek tinnek, de akkor — a zsinatel6tti szellemi légkdrben —
bombaként hatottak. Liégé a kovetkez6 négy kérdésre valaszol: ,A pap az ég va-
rézsléja?" Kiilonall6 kaszt tagja-e a pap?" ,Kivéltsadgos lény-e a pap?" ,Unnepronté-e
a pap?" Valaszai: Jézus Krisztus papja els6sorban a hit tandja, s csak ezutdn a kul-
tusz szolgdja; a felszentelés célja az, hogy a pap az emberek szolgdlatara éalljon, s
nem az, hogy kiilén kaszt tagja legyen; a papi hivatds evangéliumi eredeti és az
apostolok hagyoménya; a pap nem a moralizdlds, nem a tilalmak embere, de nyug-
talanitja az emberek pogany életét. Arra torekszik, hogy megnyissa lelkiket az
evangéliumi (zenet befogadédsdra. — Ezutdn kovetkezik P. Congar egy magvas elmél-
kedése, amely a papsag és a vilagiak viszonyara vet fényt. Tudjuk, hogy Congarnak
a laikatusrél szé6l6 kutatdsai mennyire éreztették hatasukat a zsinaton. Egy harmadik
domonkos, P. Perrin a paprél mint Jézus baratjar6l elmélkedik. A tanulméanyok sorat
Msgr. Ancel piispok irdsa zéarja le. A Prado nevi papi k6zosség vezetbje, aki tiz
évet toltott munkasok kozott, lelki tajékoztatdast nyudjt azoknak a papoknak, akik el-
kereszténytelenedett kornyezetben fejtenek ki apostoli tevékenységet. A gyGjtemény
figgelékeképpen Torok Jend kiegészitve lekozli azt az alapos kényvszemléjét, ame-
lyet az 1971-es pilispoki szinodus alkalméaval a Mérlegnek készitett.

A gazdag szbveggylijtemény nagy segitségére lesz a magyar papoknak abban,
hogy a mai vélsagban elmélyitsék hivatasukat, djra megtaléljdk személyazonosségu-
kat, és Gj lendiiletet meritsenek a mindig siirgeté evangelizdlashoz. De a keresztény
hivek is haszonnal elmélkedhetnek a konyvbél: jobban megismerhetik a katolikus
papsdg lényegét, szerepét az egyhéazban, helyes megvildgitasban lathatjdk a papsag
és a vilagi hivék viszonyat.

Anne de Vries: Fiatalok Bibliaja. Opus Mystici Corporis kiadé, Bécs, 1974,
256 o.

Ez a mi eredetileg holland nyelven jelent meg; a magyar kiadas a német forditas
alapjan késziilt, egészvaszonkétésben, modern vonall rajzokkal, gazdag illusztraciéval.
A konyv figyelembe véve a gyermeklélektant, felhasznédlva bizonyos pedagdgiai
fogasokat, lendiiletes, élvezetes stilusban beszéli el az 6- és Ujszbvetségi tdrténete-
ket. Természetesen leegyszerisitett iidvosségtorténetrdl van szé. Sziilok, neveldk,
hittanarok sokat tanulhatnak a kényv médszeréb6l. A felnéttek egyiitt olvashatjak a
gyermekekkel, vagy keziikbe adhatjak, minthogy a Fiatalok Biblidja mar olvasni tudo
gyermekek szellemi szinvonaldhoz alkalmazkodik. (Tehat nem az egészen kicsik sza-
méra késziilt, mint A legszebb tdrténet, amelyet annakidején ugyancsak az OMC
adott ki.) Jugoszldvidban péar évvel ezel6tt megjelent egy Képes Biblia: ennek sikere
azt bizonyitja, hogy ilyen jellegi kiadvanyokra igen nagy az igény. A kdnyvnek tobb
mint fele az 6szdvetségi szentirds fontosabb térténeteit beszéli el. gy ebbél a szem-
pontbél is szerencsésen kiegésziti az eddig megjelent hittankdnyveket.

Szab6 Ferenc

Régi Magyar Kél1ték Tara. XVil.szézad. Katolikus egyhazi énekek (1608-1651).
Sajté ald rendezte Holl Béla. Akadémiai Kiadé, Budapest 1974, 726 o. + 19 kép-
melléklet.

A MTA irodalomtudomanyi intézetének gondozésaban jelent meg ez az értékes
kotet. Elsésorban a 17.szdzad irodalomtorténete kap benne gazdag forrastarat. A gyij-
temény koltdi elemzését az irodalmérok fogjdk elvégezni. A kotet azonban a magyar
lelkiség torténetének is igen értékes fejezete. A megujulé egyhdz boven ontja szel-
lemi gazdagsdgat az énekekben és versekben. ,Valamennyi a katolikus egyhdz hagyo-
manyos vallasi gyakorlatdnak sziilétte. Tulnyomd részitk templomban énekelt, a vallasi
kozdsség egyhazi, liturgikus gyakorlataban kialakitott szoveg, mas részik viszont. ..
olvasédsra szant verses maganimadsag vagy elmélkedés” (5).
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Holl Béla otthon van ezen a terileten. Evekkel ezel6tt Kaéldi bibliaforditaséval
foglalkozott, és Pazmany Péter imadsagos konyvét elemezte mintaszerGen. Most a
17.sz. els6 felének egyhazi énekeit mutatja be ez a kitné gyijtemény. Igen sok
darabjaban azonban visszanydl a 16.szazadra — sok protestans ének is van benne —,
s6t a magyar kozépkorra, Darabjai az orszag kiilonb6zo téjairél szarmaznak: Hajnal
Matyas és Kopcsanyi Marton Eszterhazy Miklés udvaraban tevékenykedik — az egyik
mint lelkivezetd és udvari pap. a mésik mint udvari szénok —, a Gyoéngydsi-toldalék
— a ferences Dusi Kis Jakab gyijtése — a térok megszallas vildgabél val6, Szélosy
Benedek gazdag gyujteményét Kisdi Benedek egri piisp6k adta ki Cantus Catholici
cimen 1651-ben. De a leggazdagabb az erdélyi kéziratos gyujtemény, amely Petri
Andréas csikszentkiralyi iskolamestertél kapta nevét.

Nemcsak a koézel 400 oldalas szovegkiadvany gazdag forréstar, de a majdnem
ugyanannyi oldalra terjedd jegyzetrész is. Benne Holl Béla bemutatja a szerzéket ill.
gyujtoket, és részletes eligazitdst nyuajt az énekek és versek keletkezésérdl. Az éne-
keknek egymaéstdl valé fliggését, vagyis a familia kérdését csak ,a kor egész iméad-
ségirodalmanak kritikai vizsgalata utan” lehet folderiteni, Kéltdi portréi kézil a ha-
rom jezsuitdé: Hajnal Matyasé, Vasarhelyi Gergelyé és Sz6lésy Benedeké a leg-
sikeriiltebb (bar Hajnal ,szives kdnyvecskéjével” kapcsolatos fejtegetését nem tart-
juk meggy6zonek). Jol felhasznalta a réomai rendi levéltarat és Dobronoki Gyodrgy
még kiadatlan diariumat. Hajnal nyolc kiadatlan levelének kozlésével érdekes bete-
kintést nyujt a szazad legnagyobb magyar misztikus iréjanak lelkébe.

A gydjtemény még varja lelkiségi kommentatorat, akinek feladata lesz az énekek
és versek teologiai tartalmat, liturgikus alkalmazhatdsagat és magyaros jellegét ki-
elemezni. De elsé betekintésre is latni, hogy a szerzék ill. gydjték béven meritettek
a kozépkor himnuszirodalmédbdl. Aquinéi Tamas eucharisztikus, Bernat marias énekei,
Damiani Péter és Karthauzi Domonkos penitencidra val6 intései mind erre vallanak.
Feltinéen gazdag az oltariszentségi és maérids énekek tara. Jézus szenvedésében
foleg a két elmélked6, Hajnal Matyas és a ferences Kopcsédnyi Marton meriil el, Az
Officium Beatae Mariae Virginis-t 1643-ban forditottak. A kényvbél tudtam meg, hogy
Pazmany imakényvének hat blnbéanati zsoltara Nyéki Voérds Maéatyas forditasa. A
barokk kor ujraéledd szentek iranti tisztelete a Maria Magdolna-, Szent Mihély-, Szent
Igndc- stb. himnuszokban mutatkozik meg, amelyek jezsuita szerzére vallanak.

Izelitélil — mai helyesirdssal — a kotet egy kevésbé ismert darabjat kézéljitk:
.In Elevatione Corporis et Sanguinis Domini Nostri Jesu Christi*. A mély hit és
benséséges vagyakozas kis gydngyszeme.

Az Krisztus Jézus, Istennek fia

Itt jelen vagyon ez aldozatban.

Kegyes atyjanak szent akaratjat,

Betdlté az profétak iraséat.

fgy hogy haldlra 6 magét ada,

Mellyel lelkiinket megszabadita.

Nem nézé nekiink binés voltunkat,

De csak tekinté gyarl6sagunkat.

Altala romlék 6rddg orszéga,
Megnyittaték mennyorszdg kapuja.

O kegyes Krisztus, engedd meg nekiink,
Hogy személyedre mennyben nézhessiink.
Testi szemiinkkel amint itt latunk,

Lelki szemiinkkel, engedd, lathassunk.
Toltsd be minékink kivansagunkat,

Add megkdstolnunk szent orszagodat.
Hogy szinrél szinre személyed lassuk,
Mind itt, mind mennyben szent neved aldjuk.
Az kit sok szentek régen kivéantak,

Sok kinok utdn meg is taléltak,
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Csak te vagy, Uram, nagy bizodalmunk,
Lelki és testi j6t t6led varunk.
Te szent atyadat kdvesd meg értiink,
Nagy sok binékben hogy el ne vessziink.
Az Szenthdromsdag Isten mennyégben
Dicsértessék mindérokké, amen.

Ory Miklés

Farkasfalvy Dénes: Zsoltdroskdényv. Prugg Verlag Eisenstadt 1975, 240 o.

A magyar zsoltarforditds irodalma bévelkedik szép alkotdsokban, Szenczi Molnar
Alberttél Sik Séndorig. De a szentirdskutatds fejl6dése, az izlés alakuldasa s nem
utolsé sorban az anyanyelvi liturgia és zsolozsma bevezetése napjainkban mér ismét
esedékessé tett egy (j verses forditast. Ezt kaptuk meg most a Dallasban tanité (jelen-
leg Réméban biblikus tanulményokat folytatd) ciszterci atyatél., Vallasos ihlet, tudo-
ményos alapossdg és kolt6i készség szerencsés Otvozete ez a szép kiallitasu kotet.

1) Vallasos ihlet. ,Minden filolégiai és esztétikai migond mellett is ezt a
kényvet eisésorban elmélkedésre és imadsagra szénjuk. Akkor éri el céljat, ha tul-
mutat 6nmagén . . . Isten szavét kdzvetiti az istenkeresé lélek szdma“ — olvassuk
a bevezetésben. Nem kénny( feladat a mai ember imadsdgévé tenni évezredes alko-
tdsokat: gondolat- és érzésvilagukat mai nyelven kifejezni tgy, hogy a forditds koz-
ben megérizze e tavoli vilag jellegét, izeit, és ne valjék stilustalanna. (A moderniza-
las kisértését még Babitsnak sem sikeriilt teljesen elkeriilnie az Amor Sanctusban.)
Azért sem kénnyd, mert az a szerény lant vagy hérfa, amellyel a zsoltarkdltészetet
jelképezni szokés, igazab6l teljes, sokszinGi zenekar; benne zeng az ember egész
élete, Istenhez val6 viszonyanak egész bonyolultsdga. Orémmel allapithatjuk meg,
hogy a fordité mindebben j6I megfelelt feladatanak. Zsoltarai ,iméadkoztatjdk magu-
kat®, nemcsak egyéni &hitatban, de liturgikus hasznélatban is helytallnak, ami a sti-
lushiség legbiztosabb mércéje. A véltozatos élmények visszaaddséra pedig csak
néhény példat. Ime az Isten utdni sévargas hangja: .O Isten, Istenem, kivanlak! /
Lelkem ugy szomjazik utdnad! / Rad véagyik testem is epedve, / jobban, mint széraz
rog a harmatcseppre” (63). ,Térj vissza, boldogsdgunk Istene, / haritsd el télink
héborgésod” (85). A tépel6désé: .elém tarulnak mind a régi évek / és pengetem az
éjszakaban lantom, / a szivemmel beszélek, / vdrom, hogy lelkem elnyugodjon® (77).
Az er6é: ,Népek remegnek, birodalmak tédntorognak, / felzig szava, / s a fold el-
olvad“ (46). Az ujjongésé: ,Kelet-Nyugat szikrdz6 csillagat / ihlesd drémkialtasokra! /
A foldet latogasd meg, keljen boldog tdncra“ (65). De a s6tét hangok is ugyanilyen
meggy6z6ek: borzadds a gonosztél: kitérult sir, ha nyitjdk, szajuk, / torkukbél arad
a halal* (5), félelem: ,Az embert botozod, bidneit felrovod, / és mint a moly, testét
is elnylivéd. / Jaj, minden ember olyan, mint a kdd!“ (39), kétségbeesés: ,Egészen
Osszetdrtem én, / mint érzéketlen holttest, / mint eldobott cserépedény” (31),
halélélmény: ,Mint birkanyéj, az Alvildgba Ggy vonulnak, / mdgbttiik péasztoruk, a
Hal4l lépked: / tork&ban elsiillyednek, mint a borjak* (49). Kiilén megemlitjiik,
milyen ,érdekesek” Farkasfalvy tolmécsoldsaban a hosszi torténeti zsoltarok, ame-
lyek pedig talédn legtévolabb &llnak ma t6liink.

2) Tudoméanyos alapossdg. A héber eredetib6l készitett forditds P. Dahood
rekonstrukciés kisérletén alapul, de azt is kritikdval kezeli, a legjobb modern kom-
mentérokat igénybevéve. Munkéja nyomén a szbvegek vildgossd és egységessé val-
nak, és ez mindennél jobb kezese az elgondolds helyességénak, még ha egyes ese-
tekben nincs is igaza. Tiirelmes aprémunkéjat j6l illusztraljadk a jegyzetekben mér-
tékke! folvetett filolégiai problémék. Ugyanitt taldlunk fogalmi, nyelvi magyarédzatokat
és egy sereg Ujszovetségi vonatkozést. A zsoltdrokat megel6z6 magvas bevezetések
alapvondsaikat prébéljdk megragadni. Nagyon éatgondolt a kotet élén all6 altalanos
bevezetés is. Nemcsak sokoldalt tajékoztatd, de j6 kiindulasul is kindlkoznék a szent
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szovegek magyar miforditdsdnak elméletéhez, amelyrél, mint szerzénk megallapitja,
.még csak nem is targyaltak igazdn, nem hogy tisztadztdk volna &ket”.

3) Koltoi készség. A tudoméanyos ,csontvaz® minden keménysége mellett a
zsoltdrok azok maradnak, amik lényegik szerint: kéltemények, mualkotdasok. Sok
formai tényez6t emlithetnénk meg ezzel kapcsolatban: a verskép tagoltsagéat (a kotet
alapja, zsoltérirodalmunkban el6szér és nagyon szerencsésen, a parvers, ritkdk a 3-4
sornal hosszabb egységek: ez kedvez a kérusimanak is), az alliteraciék és gondolat-
ritmus-fajtdk kovetkezetes &tmentését, a diszkréten kezelt jambust, a szandékosan
tompitott, de annal ,izgalmasabb” rimelést, a szemléletes képeket, a vérbé és gaz-
dag szokincset. Kiillon megcsodélhatjuk az 4bécés szerkezet braviros visszaadasat,
akar a 119.zs. ,verskoszorujaban“, akar, még nehezebb feladatként, olyan zsoltarok-
ban, amelyeknek minden sora az abécé més-mdas betijével kezdédik. Aki a régebben
kozolt elsé szemelvényektdl nyomon koveti ezeket a verseket mai formaéjukig, az
latja, hogyan fejlédnek egyre inkabb a szoborszer témérség és konkrétség felé, nem
riadva vissza az erd6s — korhii — antropomorfizmusoktél sem. De a migond bar-
milyen pontos patikamérlegén lemért szavak, sorok sem kapndk meg a vers, még
kevésbé az imadsag aranysulyat, ha a szandékhoz nem ,adatik hozza" az ihlet ka-
rizméja. Hol kicsit megbicsaklé lépéssel, hol felejthetetlen akcentusokkal, de lénye-
gében toretlenlil érezzikk az egészen végig koltéi tehetség és vallasos odaadés ot-
vozetét. Ett 61 lesznek a kotet darabjai igazi koltemények és igazi imék, jollehet
a fordit6 semmitél sem 6vakodik kényesebben, mint a ,jambor* kifejezésektél vagy
az oncéla jatéktol.

Az az ember dolgozik igy, akinek nagyon személyes iigye, nagyon sziviigye az,
amit csinal. Farkasfalvy Dénes ezzel a psaltériummal hitet tett amellett, hogy a zsol-
tarozds a mai embernek is sziviigye lehet. Kényve megérdemli, hogy valamennyiiink
sziviigye legyen.

S. M.

Igy koncipialunk mi . . .

(Persze exkluzive a zsurnalisztikai farsang immaér petrifikalt relaciéjaban!)

Teoldgiank posztkoncilidris lingvisztikai trendje pregnénsan arra konkludél, hogy
identitdsat a horizontalis spiritualitds antropolégidjanak humanizmusa determinélja,
esszencidlisan ezoterikus, expressziv formakkal. E teolégianak fundamentalis princi-
piuma, hogy demitizaljon és deszakralizdljon egyfajta laicizdlé tendenciat; a klasszi-
kus modernizmust pedig a szubszidiaritds kollektiv dimenzidjanak diszponibilis kom-
muniéjdhoz és fenomenjéhez adaptilja és evolvélja, tavol a formalisztikus fikcioktol,
evidencidkat verifikdlva, empirikus és globélisan funkciés minisztériumban, a val6rok
hierarchidjanak nem hibernéalt, de a kériigma klasszikus hermeneutikdjénak regulaival
koherencidban 4ll6 impulzusaival. Integrélni akarja a vildgban inkarnélédott inter-
rogativ kategéridkat, organikus kohéziéban az uj ekkleziolégiai demokratikus struk-
tarékkal koordinalni és kondicionélni, nem manipulélni, de konfrontdlni a kozmosz
metafizikai és transzcendens mechanizmusét az (idvosség 6konémidja paradoxonjanak
relaci6jaban, mikézben szublimélja a szubjektivista transzformizmust és strukturaliz-
must, organikusan és nem monolitikusan, vulgéris, de egyben vertikélis univerzaliz-
must implikélva, a triumfalizmus nélkiili diakonia kredibilitdsanak szintézisében. Ez
az akkomodalt aggiornamento.

W. J.

P.S. Spiritudlis publikacionk direkcios kommunitdsa radikélisan kondicionéalja, hogy
ez az invenci6zus és admirdbilis textus nem szelektdlt esszéink analizisére és dik-
cionk illusztralasara orientalédik.
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HALOTTAINK

Dr. Czaké Ambré aldozépap, lapszerkeszt6 szept.28-4n Kanadéaban

Pintér Gabor ny.lelkész okt.23-4n Lovaszpatonén (91,65)

Novak Istvan c.esperes, kaposf6i plébéanos nov.12-én Kaposvérott.
Becsehelyen temették (65,39)

Dr. Pataky Géza c. apéat, vaci kanonok nov.15-én (77,52)

Kiszei Imre tb.kanonok, ny.pléb. nov.20-an Vamoscsalddon (80,57)

Dr. Rad6 Polikdarp OSB professzor nov.21-6n Pannonhalmén (75,52)

Toplak Imre dégi plébanos nov.22-én Csakvéarott (61,35)

Javor Mihaly féegyhdzm. tanacsos, ny. ipolyvecei plébénos Budapesten.
Nov.23-4n temették a szarvasi Gjtemetében (69,43)

Nagy Janos vecsési esperesplébanos nov.26-4n Vecsésen (67,44)

Alar (Komora) Istvan plébanos, dec.5-én temették Kékesziben (63,40)

Dr. Demké Istvan plébénos dec.4-én Lorainziben (USA) (82)

Frosch Gaspar véméndi esperesplébanos dec.10-6n Véménden (69,45)

Lombos Aladar ny.hittandr dec.13-4n Budapesten (87,62)

Varbai Jené volt horgosi plébanos dec.14-én (68,45)

Nagy Lajos piarista dec.17-6n Pannonhalmén (80)

P. Perényi Jozsef SJ dec.18-4n Cegléden. 23-an temették Nagykatan (63,40,39)

Szommer Karoly ny.kalocsaegyhdzmegyei plébdnos dec.23-4n Székesfehér-
vérott (80,58)

Radnai Pal plispoki tanacsos, pléb. dec.24-én Gyénon. Ocsén temették (65,43)

Kajmé Jézsef volt kesztdlci és vamosmikolai esperesplébdnos dec.26-4n
Esztergomban (72,47)

Abelovszky Jozsef ajancskéi plébanos dec.26-4n (62,37)

Schnattner Gyula Szigfrid OSB balatonkenesei plébénos dec.29-én (69,52,44)

Horvath Dezsé ny.plébanos Székesfehérvéarott. Dec.30-4n temették.

Németh Janos piispoki tandcsos, ny.plébdnos Székesfehérvarott (91)

Msgr. Putz Janos grosspetersdorfi esperesplébédnos jan.2-4n FelsG6ron.
Szombathelyen szentelték 1932-ben (68,43)

Vékey Karoly piarista jan.5-én Budapesten (83,68,60)

Ohmiillner Marton pépai kamaras Székesfehérvarott jan.9-én (77,52)

Dr. Déry Laszlé kanonok, volt teol. tanér jan.12-én Pécsett (84,58)

Nagy Ferenc tb. esperes, ny.plébanos. Jan.15-én temették Pusztasomorjén
(79,57)

Dr. Huszar Erné ny.plébéanos. Jan. 15-én temették Székesfehérvarott

Dr. Kulcsar Istvan kemenesszentpéteri plébanos jan.16-4n Papéan. Letenyén
temették (66,42)
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Dr. Bakos Kalman vaci kanonok jan.21-én. A kispesti Jézus Szive-templom
kriptédjaba temették sziilei mellé (62,38)

Kristof Istvan féegyhdzm. tandcsos jan.24-6n Mosonmagyarévarott, Lipéton
temették (63,37)

Devanszki Ignac érs. tanacsos, pléb. jan.25-én Aszalén. Kinszentmartonban
temették (63,39)

Giczi Jozsef prépostkanonok febr.5-én Gyérott (86,63)

Kardoss Béla ny.plébanos Székesfehérvarott; febr.5-én temették (85)

Szép Pal Krizosztom O.Praem. volt keszthelyi tanar; febr.5-én temették (63)

Holczman Istvan aranymisés ny.lelkész febr.7-én Zalaegerszegen: a szom-
bathelyi Szent Kvirin plébéaniatemplom kriptdjaba temették (79,54)

Fehér Zoltan c. prépost, Véc-felsévérosi kanonokplébanos febr.10-én (57)

Liptak Matyas érs. tandcsos, miskolci templomig. febr.11-én. Napkoron temet-
ték (63,37)

Kovacs Imre Tadé OP ujirazi plébanos febr.11-én. Kiskunlachazan temették

Lesko Laszlé6 piispoki tanacsos febr.13-4n Csetneken (69.46)

Szita Imre piarista, ny.gimn.tandr febr.14-én. Kecskeméten temették (68,41)

Dr. Laszl6 Miklés Akos kiérd.teol.tanar febr.17-én Esztergomban (75,46,51)

Vida Ferenc SJ febr. 18-4n Pannonhalméan (86,54)

Muréanyi Karoly piarista, gimn.tanar, a kecskeméti Féldrengésjelzé Allomés
ny. vezet6je febr. 21-én. Kecskeméten temették (62,37,44)

Elhunyt paptestvéreinket foglaljuk mementéinkba!

+

KOVACS ZOLTAN féesperes, salgétarjani apatplébénos
(1905 — 1974)

1974.0kt.4-én, elsé pénteken, Assziszi Sz. Ferenc napjan temették Oriasi részvét
mellett Salgétarjan foplébénidjanak és az egri érseki tartomény rozsny6i részének f6-
esperesét, Kovacs Zoltdn apétplébanost. Alig egy éves volt, amikor édesapjat elvesz-
tette, és csalddja visszakdltoz6tt Rozsnyéra. Uzvegy édesanyja nagy gonddal és erds
kézzel nevelte hét gyermekét, akik koziil a legidésebb elesett az 1915-6s karpéti har-
cokban, egyet pedig az 1920-as spanyoljarvany dont6tt sirba. Négy él6 testvére koziil
ketté pap: Kovacs Gyula tornagdrgbi plébanos és Kovécs Jend SJ. Nélkiilozésekkel
tele gyermekkora volt. 1918-ban a gimnazium 6. osztélydnak elvégzése utdn asztalosi-
nasnak kellett allnia. Fel is szabadult, de gyenge szervezete nem birta a testi mun-
kat, ezért maganiton megszerezte az érettségit és kispapnak jelentkezett. Pesten
végezte a teol6giat. 1928-ban szentelték pappé. Karancskeszin, Szentsimonban, Kaza-
ron és Putnokon képlankodott, utébbi helyen egyuttal helynékségi titkar is volt, 1937-
ben Matranovakon lett plébanos. 1944-ben a matrai keriilet esperese, 1953-ban a sal-
gotarjani foplébédnia plébdnosa lett. Brezanéczy érsek nevezte ki a rozsnyéi egyhéz-
megye magyarorszagi részének féesperesévé, majd apéatta.

Rendkiviil buzgé, lelkiismeretes, szelid, jésédgos lélek volt. Senkit meg nem bén-
tott, bar az Egyhéz eléirdsaib6l sohasem engedett. Csak baratai és tisztel6i voltak,
ellenségei nem. Mindkét plébanidjén rendbehozta a templomot és a paplakot. Elsé
plébénidjanak filidlisdn, Homokterenyén Gj templom és plébénia fiz6dik mikddésének
emlékéhez. Salgétarjdnban rendbehozatta a templomot kiviil-beliill. Uj padokat szer-
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zett, hangszérét, szembemiséz6 oltart készittetett, a harangokat villamositotta, majd
ujbél kifestette, freskékkal diszitette a templomot. Mdvészien festett, — ez volt a
hobbyja. A vérosrendezés kapcsédn eladta a régi plébaniaépiiletet, és gydnydri Gj
hézat szerzett. Nagyszer(i szénok és buzgé gyéntaté volt. A temetésén hangosan
mondta az egyik gyaszol6 hivé: ,Ma egy hénapja gy6ntam utoljdra néala!* Halélos be-
tegen is kiment gyontatni kora reggel.

Tobb mint egy éven &t betegeskedett. Léprékja volt. A kisasszonynapi templom-
bacsdan 6 prédikédlt. Mindenki hangosan zokogott, amikor a csontvdzzd sovanyodott,
oreg lelkipasztor megkdszénve a salgGtarjdni hivek &4ldozatkészségét, hithliségét és
buzgéséagat, azzal fejezte be beszédét: .Es most az dreg Simeonnal mondom én is:
Most bocsasd el Uram dreg szolgddat békességben — pihenére . . . Amen.“ Szept.
22-én dr. Bank Jozsef egri érsek jott megéldani az Gjonnan festett fétemplomot. A
nagybeteg levitette magéat a templomba, s meghaté beszéddel készéntdtte a rozsnyGi
részen el6szor szereplé Gj fépasztort. Aztdn hazavitték, és szept. 30-4n reggel j6l
elkésziilve, szentkenettel elldtva csendesen elhdnyt.

Dr. Csontos Barna egri provikarius temette kb. 70 pap és tébb mint ezer hivé
jelenlétében. A rozsny6i egyhdzmegye részérél Beldk Zoltdn kéaptalani helyndk bu-
csuztatta. A provikarius bicsdbeszédében kiemelte buzgéségat, kivalé papi erényeit,
és azt, hogy szegényen halt meg, mert mindenét a templomra kdltotte. A kdnnyek-
nek nincs helyiik itt — mondotta. [gy érzett mindenki, mert gyaszjelentésére azt ir-
tdk paptérsai: Isteniink, jutalmazd meg hlséges szolgédat! lgazi hazatérése volt ez
egy szelid, j6ségos, tiszta papi léleknek. Edesanyja mellé temették.

- Kovéacs Jend

RADO POLIKARP OSB
(1899 — 1974)

1974. mérc. 11-én még Srébmmel Unnepelték a liturgia tudésédnak 75. sziiletésnap-
jat. A jubildnsnak bizonydra az esett legjobban, hogy ezid6téjt két kdnyve is meg-
jelent: a 198 kéziratos konyv tudoményos leirdsat tartalmazé ,Libri liturgici manu-
scripti bibliothecarum Hungariae“ c. fontos liturgiatorténeti forrdsmunka a Magyar
Tudoményos Akadémia kiadasaban, és ,A megujul6 istentisztelet* (ldsd Szolgélat
22.52.92.0.). Novemberben pedig mar halélhirét vettiik.

1899-ben Sopronban sziiletett, ott és Gydrben végezte kozépiskoldit, majd a ben-
cés rendbe lépett. Teoldgiai tanulményai sorédn Innsbruckban a nagy liturgikus Jung-
mann professzorndl készitette doktori értekezését liturgiatdrténetbdl. (J. A. Jung-
mann SJ kevéssel utana, 1975.jan.26-4n hunyt el Innsbruckban.) Ez egész életére
meghatédrozta kutatdsai iranyat. 1922-ben szentelték pappa. A huszas évek maésodik
felében és a harmincas években mint kaplan, plébanos és hittandr mikadétt, kdzben
szentirdstudomanyt is tanitott a rendi f6éiskolan. 1944-ben magéntanari képesitést szer-
zett a Pazmany-egyetemen. Pontosan negyedszazadig, 1946-1971-ig tanitotta a liturgiat,
1950-t6] mint a Hittudoméanyi Akadémia tanszékvezeté tanara. Kdzben — jé pap, j6
tanar holtig tanul — Réméban, a Szentféldén és annak szomszédos orszdgaiban jart
biblikus tanulméanyok céljab6l, s éllandéan foglalkozott kdnyvtari kutatdsokkal. Szer-
kesztéje lett az ujonnan megindulé Teoldgia c. folybiratnak. Szaznél tébb konyvet ill.
nagyobb tanulményt jelentetett meg élete folyaméan, nem is beszélve cikkeinek se-
regérél. Kétkdtetes ,Enchiridion Liturgicum®“-jat tankdnyvként adta ki, de tudoményos
osszefoglalasnak is beillik. Munkéssédga révén a kiilfoldi egyhaztudoményos kérdkben
is ismertté valt. (Az Enchiridion a rémai Herder kiadénal jelent meg 1961-ben ill.
1967-ben. A Dictionnaire de Spiritualité d’Ascétique et Mystique VII. kdtetébe (1970)
6 dolgozta fel a magyar lelkiség torténetének elsé részét, a kozépkort.) Biblikus
éveinek érdekes emléke 1928/29-ben kiadott kétkdtetes, modern szemléletii beveze-
tése az Ujszdvetség konyveihez.

Tudoményos munkéssédga mellett mindig sziviigye volt a liturgia népszerGsitése
is. A harmincas években felvirdgzé magyar liturgikus mozgalom egyik buzgé és tevé-
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keny elémozditéja volt. A biztatdst ehhez bizonyara lelkipasztori éveinek tapasz-
talataib6l meritette.

1971-t6] Pannonhalméra vonult nyugalomba. Egészsége egyre gyengiilt. Az utolsé
idében teljesen elveszitette szemevildgat. De munkajat még igy is folytatta.

Segitokész j6 szive és vidam kedélye kozismert volt. Barati korben szivesen
anekdotazott, sajat rovéséra is.

November 25-én temették. A koncelebraciés misét Szennay Andrés foapat veze-
tésével mutattdk be a pannonhalmi bazilikdban. A gyészbeszédet egykori tanitvénya,
Csanad Béla mondotta. A rendi kriptaba helyezték 6rok nyugalomra,

R.

SCHNATTNER GYULA SZIGFRID OSB
(1906 — 1974)

1975.jan.2-4n temettilk el, utolsé 6hajdnak megfeleléen a pannonhalmi Boldog-
asszony-képolna kriptdjaba. Egy hénapig volt eldtte sdlyos beteg (veseelégtelenség
miatt). El6szér a veszprémi koérhazban apoltdk, majd Balatonalméadin, itt hunyt el
1974.dec.29-én. Mint balatonkenesei plébénost, az ottani templomban szentelte be
és mondta el érte a temetési misét Kadar L&szlé veszprémi piispok a kdrnyékbeli
papsdg, tobb rendtdrsa és szépszdmi hivésereg jelenlétében. [gy ért véget rend-
téarsunk foldi életitja.

1906.jin.23-4n sziiletett Papéan, kdzépfokd tanulményait a gyéri bencéseknél kezdte
meg, majd a rendbe lépett 1923.aug.15-én, és Pannonhalmén tett érettségi vizsgalatot
1926-ban. 1931-ben szerzett tandri oklevelet magyar-latin szakbol, ugyanebben az év-
ben szentelték pappéa. Ezutdan kezdte meg mikddését soproni gimnédziumunkban. Ta-
nari munkéja mellett cserkészparancsnok is volt, és teljes lélekkel adta &t magét az
ifjisdg szolgéalatara. Ennek a munkéjanak mindennapos, de egy nevelé szamara min-
dig tanulsdgos mozzanatait orokitette meg ,Tandrszem, didksziv® c. kényvében (1941).
1944-ben jelent meg ,Szészékmorzsék“ cimen anyagkézlése didkexhortdciok szédméra.

1936-ban egy Zalaegerszeg melletti kis kozségben, Csédcsbozsokon lett plébanos.
Lelkipasztori munkéjat szintén nagy lelkesedéssel kezdte, sok minden 6rzi ott emlé-
két. Tapasztalatairél, eredményeirdl rendszeresen kozolt cikkeket az Egyhézi Lapok-
ban, ezek Gsszegyljtve meg is jelentek ,Krisztus és az én falum” cimen (1944).

Kivalé szénoki képességei miatt sokfelé hivtdk, minden talzas nélkil mondhatjuk,
hogy orszégosan ismert lett. Eppen ezért az AC felkérte, hogy orszdgos munkaprogram-
jadhoz beszédeket készitsen (1939: Kik a szentek, 1942: Divatos binok). Késébb Ba-
néss L&szl6 veszprémi plispoktél megbizast kapott arra, hogy az egyhdzmegyei pap-
sag szaméara prédikaciévazlatokat irjon. Ezek kozil az els6é kotet ,Prédikéaciés vézla-
tok“ cimmel jelent meg (1947), a maésodik, ,Dominus vobiscum®, a szentmisérdl
sz6l6 beszédekhez nydjtott anyagot (1949). Elmélkedési kényveket is irt, megjelent:
.Mériar6l sohasem elég“ (1942), majd papok szaméra: ,Minden napunk istenszolgé-
lat* (1947).

1957-ben Keszthely volt karmelita temploménak lett plébanosa, majd 1961-ben a
pépai Szent Anna plébéaniadra keriilt, végil 1967-ben Balatonkenesére, ahol mér erésen
elhanyatlott vallasi életet talalt.

Id6sebb kordban nehezebben taldlta meg a kapcsolatot az emberekkel, az irés
maradt f6 munkateriillete. Err6l majd kéziratos hagyatékédnak feldolgozdsa utén lehet
képet kapni, értékelést mondani.

Pannonhalméra szént, de csak halédla utdan odajutott levelében kérte, hogy négy
szentmisét mondjanak el hélaaddsul és engesztelésiil szerzeteséletéért. Ennek a le-
vélnek befejez6 mondatdval szépen zérhatjuk megemlékezésiinket: GLORIA DEO —
VENIA SIGFRIDO.

Confrater
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DEVENY! FERENC
(1916 — 1974)

Nem tudjuk, mit vélasztott felszentelésekor papi élete mott6jdul. Mindenesetre
ha szerény papi életébe bepillantunk, a hegyi beszédnek ez a tétele kindlkozik: Bol-
dogok a szelidek, mert 6k birjak a foldet.

Budapesten sziiletett 1916. szept. 22-én. Kozépiskoldinak elvégzése utan 1934-ben
a vaci szeminarium ndvendéke lett. 1939.jin.29-én szentelték pappa. Albertirsai kap-
lan koromban talélkoztam nevével és él6 alakjanak dicséretével. Ugyanis itt makodott
ujmisés kaplanként két esztendeig. Eppen hisz év utdn emlegette szeretettel volt f6-
noke. Rovidesen személyesen is megismerhettem, amikor 1959-ben Kiskunhalas tanya-
vildganak lelkésze lettem. Elsé emlékem réla: a nagyon kedves megértd kolléga, aki
akkor a felsdvarosi kis templom igazgatdja volt. Arca nyugodt szelidséget fejezett ki.

Ezen a helyen toltotte 1946-t6] élete legnagyobb részét. Minden rabizott munkat
mintaszer(i pontossédggal latott el. Szeretettel jarta a varosi iskolédkat, a gyerekek
nagyon szerették. Hosszi éveken &t hétféi programja: megy a vasttéllomas felé,
hogy a 10 km-nyire fekvd pirtéi tanyai iskoldban is elldssa a hitoktatast. E miatt az
1-2 6ra miatt csak este 6 Ordra érkezett meg. De soha nem sajnalta.

Tobbszor kerestem fel irodajaban. Mindig megérté szeretettel hallgatta meg a
problémakat, és nagy részvéttel tudott lenni kollégainak nehéz helyzete irdnt. Ez a
megértés szinte arcvonassa alakult ndla. Viszont bamulatos 6nuralmat tudott tanusi-
tani emberi megnyilatkozasaiban. Szivesen segitett az igazdn raszorul6knak, de mint-
ha eldtte lett volna egykori tanulményaib6l a Didaché megéllapitdsa: ,A helytelen
adakozds a szentségtorés egyik neme.” Kozszeretetben éallott. Megbéntani soha sen-
kit nem tudott.

A 60-as évek masodik felében mutatkozott rajta elészér silyos betegsége. Ebbél
még felépiilt. 1970-ben Véacra keriilt a plspdki levéltarba, s egyben el6szor a Hét-
képolnanak, majd a Szent Anna-templomnak lett igazgatéja, Méasodik megbetegedése
azonban mér erdsen felemésztette egészségét és fizikai erejét. Ez év tavaszan Szé-
kesfehérvarott jartam. Beldtogattam a papi otthonba is. Két j6 6reg megyésinktol
hallottam, hogy 6 is itt van. Meglepédtem, s felkeresésére indultam. A folyosén pil-
lantottam meg tévolbol; rozsafizért iméadkozott. Mozgaséarél lehetett mar csak meg-
ismerni, csontsovéany arcat alig. De kedélyileg most is olyan volt, mint annak idején
Halason. Bizott benne, hogy felépiil, és megy vissza a piispoki levéltarba dolgozni.
Hiszen dolgozni akart. 35 éves papsédga igazi papi munkdssdg volt. Ez a ,Dum spiro,
spero!” lelkesitette akkor is, amikor élete mér elfogy6 gyertyacsonk volt. Nagyon jol
esett neki, hogy megigértem: ha ismét eljovok Fehérvarra, meglétogatom. Erre mar
sajnos nem keriillt sor. A nyéron a Széher Gti kérhézba vitték, ahonnan aug. 5-én
csendesen az Urdk Hazdba koltozott. Aug. 14-én temették el Vécott az alsévérosi
temetében. A sirnédl Boské Vilmos kiskunhalasi apétplébanos bicsiztatta. Eletébdl
papi kedvességét és szerénységét méltatta. Temetését az eldzdleg a Hétképolnaban
bemutatott piispoki szentmise utdn Vajda Jozsef segédpiispdk végezte. Elete és pap-
saga példaképe lehet a ma mikoéd6 fiatal papi nemzedéknek.

Confrater

ANGI LAJOS CSABA OFM
(1917 — 1974)

Kolozsvérott sziiletett 1917.dec.1-én. Kordn magéra oltétte a ,bardtok” barna kam-
zs4jat: 1934.aug.29-én volt belépése, 1935.aug.30-4n egyszerid, 1940.mérc.3-4n {innepé-
lyes fogadalma. 1941.jan.29-én pappa szentelték, s ezutdn igazi ferences lelkilettel
szolgélta Isten népét. Elete utols6 nyolc évét a véradi egyhdzmegyében toltotte:
1966-69-ig Szalardon, 1969-t6l kezdve pedig Zsibén.

Szemiiveges, nyugodt arca mindig bizalmat és megnyugtatast fejezett ki, — pedig
életének megprobaltatasai nem multak el nyom nélkil idegei, egészsége folott. Igen
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nagy maveltsége volt, irodalomrol, biol6giarél, botanikarél egyforman sokat tudott.
Maga is irt verseket, de ezeket ritkdn mondta el. Magérdl altaldban keveset beszélt.
Anndl melegebb érdeklodéssel fordult hivei felé. Latogatta oket, iinnepeken meg-
dldotta a csaladot, a hazat, és igyekezett gondjaikon, bajaikon segiteni. Es nemcsak
szavakkal. Sokszor veliik sziiretelte a fekete ribizlit, vagy més hazi munkédban segi-
tett. Olyan barétja volt a hiveinek, akit mindig vartak, s akihez nagyon ragaszkod-
tak. Konyveket adott olvsni, jotanacsokkal latta el a raszoruldkat.

Zsib6 mellett a kornyezd falvakban is 6 misézett. Mindeniitt nagyon szerették. Az
egyhdazmegye papsaganak elismeré tiszteletét és baratsagat is élvezte szeretet-
reméltosdga és szerénysége miatt.

Nagyon szerette a természetet, a kirdnduldsokat és turézast hegyek, dombok ko-
z0tt. Sokszor mesélte, hogy napokat gyalogolt hatizsédkkal a véllan, s csak az erdét
csodalta.

A nyéaron tidogyulladasa volt. Mégis misézett. Minden reggel 1/2 8-kor mér a
templomban volt. Vasarnap néha annyira gyenge volt, hogy a prédikaciét nem birta
elmondani. Mikor mar alig tudott beszélni, akkor is masokat nyugtatott.

1974.0kt.6-4n, vasarnap a szentmisére késziillve szélitotta magahoz hirtelen az élet
és halal Ura. Templomaban ravataloztak fel, az (innepélyes misét Hosszu Lészlo
vikarius vezetésével tizenegyen koncelebraltdk. Testét azutdn Kolozsvarra szallitot-
tak, és a baratok képolnajaban temették el. Temetésén nagy szamban vettek részt
paptarsai és négy rendi testvére is megjelent.
H.D.

PERENY! JOZSEF SJ
(1912 — 1974)

Apja Makén vasiti fétisztviselé volt. Ott érettségizett. Edesapja még kispapkoré-
ban halt meg. ,Jozs6" — ez volt az 6 neve — szinte napokat t6ltdtt akkor iméban a
képolndban és a betegteremben, amikor a hir édesapja rosszullétérél megjott. Makdval
kapcsolatos az a kedves epizdd, amikor a harmadik év végén, 1933 nyarédn, csénakon
mentek haza az év végén a makéi kispapok. Velilk ment a prefektus is. Késd éjjel
verték fel a Perényiék lakdsat, és mire a mama egy kis harapnivalét készitett, el-
mult éjfél, s a nagy Gt utdn éhkoppal mentek aludni . . . (Akkor persze még a régi
bojti szabély volt érvényben.) Ez volt kiildnben az elsé és utolsé ,csénakos® haza-
térés.

1930-ban lépett a szegedi szemindriumba. Igen nagy és igen tehetséges évfolya-
muk volt, a legnagyobb a szegedi szemindrium térténetében. Végig kitiiné didk volt,
és az énekkarnak — orgonénak beill6 basszusédval — oszlopos tagja. Mellette lelke
volt a ,Nevetd Bélcsek Kore* néven mikddé ,vigalmi bizottsdgnak® is. Kitind csen-
des humora volt, és 6, aki a legkomolyabb ,aszkétdk" kdzé szamitott, szivbdl tudott
oriilni és nagyokat nevetett a kispapélet kis 6rdmein, érdekes helyzetein. Nagy része
volt a szegedi kispapok Szent Gellért Uni6janak, majd a Cor Unumnak sikeres mi-
kodésében is.

1935 nagybdjtjén szentelték. Elsdé kapléni &llomésa Battonya volt, a kitin6 lelki-
pasztor és nagy épitkezd Klivényi Lajos apatGr mellett. De 1935 nyarédn, miel6tt képlé-
ni allomasat elfoglalta volna, a .kék* szocidlis testvérek tiszaszalkai hézéban volt
miséz6. A misézés cimén nyaraltam én vele, mint ministrdnsa, hogy a j6 nagyal-
foldi por helyett — ami nem volt j6 gyenge tidémnek — egy kis nyirségi és bere-
gi homokkal taldlkozzam a nyéron, Nagy élmény volt vele lennem, mert sokkal kdze-
lebb voltunk egyméshoz, mint a szeminérium mégis csak regulézott, kilon cellés
életmédjaban. Az iires iskoldban laktunk, a kdrnyéket jartuk. Igen szeretett hosszi
kirdnduldsokat tenni, akér gyalog, akér keréken. A kereket gyakran kellett a véllun-
kon cipelni, — de eljutottunk a tiszta reformétus vidék elszért katolikus hiveihez.
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Gyéntatott, prédikédlt. Szombaton sokszor éjfél uténig eldarvadoztunk egyiitt: 6 frta
a beszédét — mindig leirta az elsé idokben —, én meg segitettem neki ébren marad-
ni . .. Beszédeit nagyon szerették, az egyszerG hivek és névérek is, meg azoknak
az intelligens pesti vendégei is. Nemcsak a kitindé orgdnum volt segitségére. A ma-
kai gimnézium angol tagozati iskola volt, és angol forrdsokb6l is tudott példékat,
szép képeket szerezni.

A battonyai év erés munkéban telt el. Kitiné hitoktaté volt, és szénoki képességét
igazén csillogtathatta a szép nagy templomban. Volt plébanosa igy emlékezik errdl:
.Kival6é képlan volt. Az 6 idejében javaban folyt a templom bévitése. A tornyok alap-
kéletétele nagy linnepséggel tortént. Molnar C. Pél battonyai szdrmazédsti neves fest6-
mivész abban az évben ajandékképpen megfestette templomunk részére a 3 részbdl
allé fooltarképet. A kozség diszkdzgyilés keretében a piispok jelenlétében diszpol-
garra valasztotta, az egyhazkozség pedig hangversennyel egybekdtétt (nnepséget
rendezett tiszteletére. A diszbeszédet Perényi mondta olyan hatéssal, hogy minden-
kit magéaval ragadott. M.C.Pal is gratulélt neki, és nekiink azt mondotta, hogy ,ez az
ember a szavak Michelangeléja’.”

Szamomra battonyai tartézkodasa orokké emlékezetes martd. Olyan részén lak-
tunk mi a mezbhegyesi nagy hatarnak, hogy a helybeli templom 10 km-re volt, de a
battonyai csak nyolcra. [gy kispap koromban, ha otthon voltam, Inkdbb Battonyéra
jartam misére. Az aldott esperes ur meghivasdra minden reggel ott reggeliztem mise
utdn, miel6tt a hosszda Gtnak nekiindultam volna. Egyik délutin a j6 Perényi atya
gyalog kijott velem a pusztdba, mondvén, hogy szeretné édesanydmnak megcsékolni
a kezét. Hat ilyen ember volt 6.

1936-ban belépett a Jézustérsasagba. Egy év Manréza, majd két évig a budapesti
hézban filozéfia. Utdna visszakeriilt a szemindriumba, régi helyére, és most ott ké-
sziilt a rendi dogmavizsgédjara. December elsé napjaiban tette le utolsé vizsgéjat.
Tapintatb6l nem én vizsgéaztattam. Szegeden ezekben az években vezette a tanarnék
kongregéciojat, beszélt a templomban. Késébb wjra visszakeriilt a szeminariumba,
szénoklattant és vele kapcsolatos targyakat tanitott. Utolsé képem réla 1960-bél valé,
kozds szegedi ezlistmiséjikrol. De akkor mar Budapesten lakott a ,mosott néger”
(sdpadt arca és duzzadt ajka miatt becézték igy), s ott is sokan gylltek Gssze eziist-
miséjére.

Elete utols6 éveiben Nagykatdn kéntorkodott. Ottani hivei is nagyon szerették.
Azt akartédk, hogy kozottilk pihenjen. Amint hazulrél irtdk: plispok temetésén szoktak
annyian lenni, mint az 6vén voltak . . .

Békeési Istvén

Dr. TAKACS JOZSEF INCE OFM
(1894 — 1974)

Zalatarnokon sziiletett 1894.jan.1-én. A szerzetesi fegyelemben megujult pozsonyi
ferences rendhézba keriilt méar 15 éves koréban. Ebben a szellemben tanitotta késébb
maga is a fiatalsdgot a Felvidéken, majd Szombathelyen, ahol teol6giai tanér és a
kispapok lelki vezetéje volt.

Egyetemi tovabbképzésre Roméba kerilt, itt kezdte meg tbrténelmi adatgydjté
munkéssagat. Tobb kotetben tette kbozzé tanulményait, szakfolydiratokban cikkeket
jelentetett meg, és nyugdijasként is lankadatlanul kutatott szakteriiletén.

Munkdinak jelentés része kéziratban maradt. Ezek koziil megemlitjiik a Veszprémi
Egyhdzmegye Torténete c. kiaddsra el6készitett mi egyik kotetét és a szombathelyi
ferencesek tevékenységérdl készitett monografidjat. Tudoményos munkésséga elis-
meréseként a Szent Istvdan Akadémia rendes tagja és a Pazmany Péter Tudomaény-
egyetem teol6giai karénak bekebelezett doktora lett.
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Ez a kiils6 tevékenység csak egyik oldala volt P. Ince egyéniségének, Nem vildg-
t6l visszahtiz6dé elméleti tudés volt, hanem egyszer(, szinte gyermeki lelkiiletid ro-
konszenves ember. Assziszi Sz. Ferenc életelvét vallotta: ,tanto sa, quanto fa“,
nem az elméleti elgondolas, hanem a gyakorlatba val6 atiiltetés a fontos, az elméleti
tudésnal tobb a gyakorolt szeretet. O élte is azt, amit hirdetett.

Szivesen vett részt a lelkipasztorkodasban is. Lelkigyakorlatokat vezetett, nép-
misszidkat tartott a Dunantul falvaiban és a févéaros kiilonbézé egyhazi intézményei-
ben. Féradhatatlan volt a gyontatasban, mert a lelkipasztori szolgalatot minden més
elfoglaltsdg elé helyezte.

Kedélyében mindig 6rvendezé gyermeki lélek maradt. Barati kérben szivesen él-
celédtek vele, és 6 maga oriilt legjobban, ha rokonszenves, a rosszat elképzelni sem
tud6 .naivsdga“ maradandé emlékii mosolyt fakasztott mésokban.

A Mindenhat6é j6 fizikummal &ldotta meg. Ifji éveiben faradhatatlanul dolgozott,
tarsainak példaképe lett, amikor a napirend kereteit kellett kitdlteni imdval, munka-
val, ‘fegyelemmel. De tudta élvezni az élet kis 6romeit is: egy-egy kotetlen sétat,
kirdndulast, a futballt akdr a palyan, akér a képernyén. Elete nagy részében nem
ismerte a betegséget; de amikor 6regségében megtapasztalta a testi gyengeséget,
ezt béketlréen fogadta és hordozta éveken &t haléléig.

A szombathelyi Szent Erzsébet templomban ravataloztdk fel. Jan. 20-an Dr. Fabian
Arpad pilispék, apostoli korményzé mutatta be érte a szentmisét és végezte a teme-
tési szertartdst nagyszdmi papsdg és a hivek jelenlétében.

Confrater

SZIRAKI JOZSEF
(1928 — 1974)

Magas termet(, szelidarci, nyugodt mozgési papja volt a bécsi érseki egyhaz-
megyének. Jaszladdnyban sziiletett 1928-ban, pappa szentelték a bécsi Szent Istvédn
démban 1960.jin.29-én, tobbhénapos stlyos betegség (rdk) utdn hivta magdhoz az
Ur 1974.0kt.16-4n. Alig egy éve mdlt, hogy a Bécstdl keletre, Schwechat kdzelében
fekvo ezerlakosti Moosbrunn plébdnosa lett. Temetésén tébb mint 70 oltartestvére
vett részt, koztiik tiz magyar. A gyaszmisét a plspoki vikarius, a temetést DDr. Karl
Moser bécsi segédpiispok végezte.

Sziréki Jézsef karmelita szeretett volna lenni. Még Magyarorszagon lépett be a
rendbe; a szerzetesrendek feloszlatdsa utdn szandékat elodazta. 1956 6szén Ausztridba
jott. Hamarosan a bécsi karmel habitusaban taldlkozhattunk vele. A felette is el-
haladt évek mégis azt tanicsoltdk, hogy vildgi papként fogadja el az Ur hivasat.
Teol6giai tanulményait a bécsi Pazmaneum ndvendékeként a bécsi egyetemen foly-
tatta és fejezte be. Pappéaszentelése utdn a kétmilliés bécsi egyhdzmegye tobb plé-
béani4jén, nagy- és kisvarosban képlankodott, egy évig pedig egy szép kis zarandok-
templom lelkészségét vezette. Néhany éve Olaszorszdgba, a Focolare-mozgalom ta-
nulményozasédra kapott tdbbhénapos kikiildetést. 1973.szept.1-én lett Moosbrunn plé-
béanosa.

Noha beosztidsa méas munkéra kotelezte, magyar ligyek mindig érdekelték. Szive-
sen részt vett magyar megmozduldsokon is.

A moosbrunni romankori eredeti kis templomot az 1683-as héabortis események
utdn barokk stilusban épitették ujja. Itt szorongott az elhinyt kdzelbdl és tévolbol
Osszesereglett tisztel6inek sokasédga: Magyarorszagrél érkezett rokonai, paptestvérei,
hivei, nemcsak Moosbrunnbél, hanem &sszes volt mikddési helyérdl, a Focolare
énekegyiittese . . . A szentmisén modern ritmust dallamokkal adtak misztikus hat-
teret Krisztus keresztdldozata megijitdsdnak.

A kereszt Oszinte vallaldsa tette meggy6z6vé, vonzéva ennek a kiegyensilyozott,
szerény papnak egyéniségét — mutatott rd homilidjdban Moser piispok. Maradék-
talanul tette ra életét arra, amire pappaszentelésekor véllalkozott.
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A templomi beszentelés utdn zenekar adta a gydszmenet ritmusat. A temetd felé
vezetd Gton mindjobban elétintek a sik vidéket kérnyezé tdvoli hegyek: az Alpok
elényilvanyai, keleten pedig a Lajta-hegység. Magébaszalls, imadsdgos néma csend
ilt a meneten: az elhinyt mosolygés, szétlan jelenléte jutott ebben még utoljéra
kifejezésre?

— ]

BOLDIZSAR JOZSEF ZOLTAN

Belgiumi magyar névértél kaptuk az aldbbi sorokat:

Kilonésen értékelem a ,Halottaink” részt. A rovid életrajz magyar papjainkrol, a
hivatdstudat, amellyel feladatukat betdltotték, felemel6. Az 1972 kar4csonyi szédm
emlitést tesz az orosztonyi négyes aranymisérdl, egyik a négy koéziil Boldizsdr J6-
zsef Zoltan orosztonyi plébanos. Kb. hét hénapra ra meghalt, 1973 februarban. Azt
hittem, valaki be fog szdmolni az életadatair6l, de még méig sem jelent meg. En
mint kaposvéri plébanost ismertem (Jézus Szive plébania), legkevesebb 25 évet (de
valészinileg tobbet) téltott ott. O épitette a plébanialakot, plébéniatemplomot és a
kultirhdzat a kilonbdz6 egyesiiletek részére. 1952-ben tették 4t falura. De a szive
Kaposvaron maradt, oda is temették a templom kriptdjaba. 75-76 éves lehetett. A
tavaszi olvadasnél tele lett a pincéje vizzel, 6 maga hordta ki, megfézott, és a tid6-
gyulladéas elvitte.

Koszonjitk a kedves novér torodését, szivességét. Bizony forrasaink még a halél-
hirt sem ko6zolték. Eziton pétoljuk mulasztédsunkat.

SZOMMER KAROLY NY. PLEBANOS BETEGSEGE ES HALALA

1974 szeptemberében jelentkeztek néla aritmids szivtiinetek, amelyek eléggé
igénybe vették erejét. Egyik éjszaka annyira rosszul volt, hogy kérte a betegek
szentségét is. Oktéber hénapot és november elejét kérhazban téltotte Csakvaron, és
aranylag j6l érezte magéat. November elején hazajott a székesfehérvari papi otthonba,
és friss munkakedvvel fogott megszokott munkarendjéhez. November végén ismét
rosszullétek léptek fel, de 6 tovdbb misézett, gy6ntatott egészen dec. 20-ig. 15-én a
vasdrnapi misén még prédikalt, de minden gondolata a Hazatérés nagy élményét
prébélta ecsetelni. (Ev eleje 6ta allandéan hangoztatta, hogy az idén ,hazamegy”!)
20-4n kezdédott tiidégyulladdsa. Méasnap mér komoly lédza volt, és 21-én délutdn mér
ag6nias fuldokldsi rohamai. Az atydk ott imadkoztak a szobajaban, az orvos az agya
mellett 4llt, és a betegdpol6 névér is ott volt. ,De nehéz meghalni! Istenem, éllitsd
meg mér ezt a rossz motort, mert nagyon nehéz!* — hangzott ajkar6l néha, ha léleg-
zethez jutott, Két 6ra milva injekcié hat4dséra végre Jobban lett. Az éjszakat elég
nyugtalanul tdlttte, Vasérnap reggel ismét bementem hozza. Akkor is bégyadt volt.
Megkérdeztem téle: ,H&t komolyan hazakésziil, Kéroly béacsi?* .Egész komolyan* —
mondta 6. Kért, hogy iljek le és imédkozzam. O is 4lland6an mondta a szentolvasét,
és béar nagyon faradtan, de sokszor ajkdhoz emelte a kis fesziiletét és megcsdkolta.
L4tszott, hogy nagyon szenved. Ekkor azt kérdeztem, elimédkozhatom-e hangosan az
istenrehagyatkozdsnak azt az imé&jat, amelyet sajat gondolataival toldott meg. Igennel
felelt. Erre nagyon tagoltan elimadkoztam: ,En Istenem, amikor akarod, ahol akarod,
ahogy akarod, — mér most teljes megnyugvéssal fogadom a halal azon nemét, amely
Neked tetszik, az 8sszes velejaré gyotrelmekkel és fajdalmakkal egyiitt. Csak a Te
szeretetedben, a Te kegyelmedben, tiszta szivvel, binbéné lélekkel hivj Magadhoz
engem. Utolsé gondolatom a Benned val6é hit, utols6 vdgyam a Hozzdd eljutds re-
ménye, utolsé érzésem a Te szereteted, utols6 fdjdalmam az &szinte bénat legyen,
hogy valaha is megbéntottalak. Utolsé percem pedig a teljes &natadds legyen a Te
szent akaratodnak, tokéletes szeretetbdl és engedelmességbdl, utolsé féldi imadésul,
elégtételill és engesztelésiil. SzGizanydm, 6rangyalom, véddszentjeim, ti eszkdzdljétek
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ki nekem Istentdl a j6 halél kegyelmét és az irgalmas ftéletet. Amen." A végén na-
gyon melegen megszoritotta a kezemet, és mosolyogva mondta: ,Nagyon kdsz6ndm,
Mérial“ Hiszem, hogy ezekkel az érzésekkel ment ,haza® mésnap kora hajnalban.
Utols6 pillanatig eszméletén volt, és igazén példamutatéan késziilt a Nagy Utra.
Kiizdelmes, hényatott, de nagyon becsiiletes, tiszta papi élete jutalméul, bizunk
benne, most mér ,boldogan iméadja az Ur testvér szivét®", ahogyan karécsonyi Odvdz-
leteiben kivénta,

Temetését 6haja szerint Sulyok Igndc fehérvéri plspdki levéltaros, nagyon kedves
lelki gyermeke végezte. Sok paptestvére is eljott. A sirnél szintén sajat kivanséga-
hoz képest nem hangzott el beszéd, mert — mint irta — ,a sirndl az egyetlen értel-
mes sz6 az imadség, s akik ezt megteszik értem, azoknak héldsan fogom viszonozni.

Hissziik, hogy minket is hazasegit oda, ahova eléttiink ment el.
Arany Méria

Ezt a megemlékezést azokkal a sorokkal szeretnénk zarni, amelyeket Szommer
atya utolsé foldi husvétjan kiildott jokivanségként szerkesztéségiinknek:

HUSVET:
KRISZTUS
meghalt — fdltdmadt — él.
El &rokre
ISTEN
boldog dics6ségében.
ERTEM
halt meg.

VELE
féltdmadok — élek orokre
ISTEN
boldog dicséségében.
gy legyen!

VIDA FERENC SJ
(1890 — 1975)

Sziiletett Turterebesen, Ugocsa megyében. Iskolai végzettsége: négy elemi. 31 éves
koraig foldmives. 1921.szept.17-én Iép be Jézus Tarsasédgéba. Novicidtusat Erden
végzi: a gazdasdg vezetésével bizzak meg, sok-sok nehézséggel kiizkédik. Szatméron
teszi le oOrokfogadalmat, itt is marad 1941-ig mint a rendhdz és piispoki konviktus
hazmestere, bevasarldja, gazdasdgéanak intézéje. Mukodott még Nagykapornakon, Ka-
locséan, Szegeden. 1951-t6l a jaszberényi, 1954.febr.9-e 6ta a pannonhalmi szociélis
otthonban élt, Hosszi, tiirelmesen elviselt szenvedés utan végelgyengiilésben halt
meg 1975.febr.18-an.

Szegénysorshoz szokott s ezt holtaig kedveld, haztaji munkékhoz edz6détt, igény-
telen, szorgalmas, kotelességtudé, hallgatag, jambor testvér volt. Ha munkét kellett
szerveznie, a nehezét magéanak szanta. Testi ereje fogytdn olvasokat kotozott szaza-
val, — és jarta az erdoket keresztiil-kasul, olvaséjat morzsolgatva, olvasgatva a Ter-
mészet nagy kényvében. Aldozatokat tudatosan véllalt. Méar kordbban szakitott a do-
hanyzassal, pedig azelott egyik elszitt virzsiniajardl gyujtott ra a méasikra. Lemondott
még a ritkdn asztalunkra keriilé pohérka borrél is, hasfélékrol, édességrél. Elete
utolsé két évtizedében, mig erejébdl tellett, éjente nem is egy 6rdn &t jarta keresztit-
jait, végezte szentérdit, imadkozgatott. Nem fogadalom kototte 6t ezekhez a gyakor-
latokhoz, hanem az a bensé szent meggytzédése, hogy iméjéaval, vezeklésével oreg-
ségében is segitségére lehet a bandsdknek, a tisztitotizben szenvedbknek és az
apostoli munkéban faradozé papoknak.
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A szintén Pannonhalméan laké Mécs Laszl6 egy 1964 decemberében fogant kélte-
ményében szép emléket allit testvériinknek. Tapintatos, 4ldozatos szolgélatra minden-
kor kész, néman is tanité, jezsuita aszkézisen kimuvelt lelkiletét jellemzi.

Sok-ezredéves a vita,
hogy nincs élet, ha nincs meleg;

— s most, bar Kariacsony kozeleg,

gombdzni hi a vén Vida.
Paraszti sarj. Jezsuita.

Frater, ki tudja szenvedélyem.
S elindulunk a meredélyen.

Szikar. Szivés. Bozét, bokor

utat nyit néki, mig megyen
eléttem a havas hegyen.

fel, mint felleg, mit szél sodor,
vagy mint 6rok-mozgé motor:
nyaron nem izzad, most sem érez
faradségot, bar nyolcvan éves.

Az erd6 méla madara

rebben, de csak kelletleniil

s a szomszédos cserjére iil.
Gubbaszt. H6 hull s kemény dara.
Megszélalok: ,Vén cimbora,
mindent megdlt a hdrom ember:
november, szeptember, december.”

A hajlott, edzett volt-paraszt
megall, ramnéz ravasz, fura
vigyorral, mint vadéasz-ura
arcéra eb, ha par araszt
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Confrater

LASKAGOMBA

a tavolsag, hol a haraszt
facant rejt, vagy nyulat gorongyok.
Ugy néz engem s fent egy fagydngyot.

Felnézek én is hirtelen,

majd a fagyéngyrél foldre le:
hat tusko, tonk telistele

van gombéval. Mig tordelem,
gybnyorkédom s aztan bele
keriil a sok-sok laska-gomba
kopottas hati tarsolyomba.

Szemem dicséri, majd tovabb
vezet Vida. Gondolkozom.

Ki jatszik itt? Bokron, Bozén
hé-kristalyt formal és odabb
tuskén gombét, é16 csodat
néttet s mindezt havas hidegben!
Hogy érti ezt meg a hitetlen?

Az éj leszall. Megyink haza.
Csend van, csak egy kuvik jajong.
A karacsonyfa-tolvajok

fak kozt surrannak a laza

héban s a szivnek igaza

lesz djra: fény gyul s ujra zeng a
lelkekben az Orom-legenda.
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