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SZERETET AZ ISTEN

wSzeretet az Isten“ (1Jn 4,8). A szeretet a kinyilatkoztatds legf6bb
parancsa. Jézus uj parancsa, a kirdlyi torvény, a torvény célja, a toké-
letesség koteléke, a Lélek gyiimodlcse, a megtestesiilt Ige. A kegyelem a
sziviinkbe ontott isteni szeretet. A szeretet az erények anyja, éltetd
Lformdja“, teremté erd, a legf6bb szolgdlat, a lélek legnagyobb szen-
vedélye. Szabadsdgbdl fakad és szabadsdgra vezet. A szeretet Jézus
szemefénye, az Istenorszdg cimere, a tanitvdnyok ismertetéjele. Ahitat
a személyiség irdnt. Mértéke a bdnatnak. Aki szeret, az kétszer él. A
legnagyobb, a legrettentébb, a legtitokzatosabb kozmikus energia.

Szdzadok szeretetvallomdsdnak foglalata ez, a Szentirdstél Agosto-
non, Tamdson, Bonaventiurdn, Pdzmdnyon dt Teilhard de Chardinig €s
a kalkuttai Teréz anydig. Hit, remény, szeretet — legnagyobb koztiik a
szeretet. A hitrdl és reményrdl szoltak az idén eddigi szdmaink, a mos-
tani a szeretetrdl.

Nemeshegyi Péter teoldgiai elmélkedése mindjdrt megiiti az alap-
hangot: ,az igazi szeretetrdl beszélni (nekiink keresztényeknek) csak
egy mddon lehet: ha Jézusrdl beszéliink. Benne tdrult fel a vildgnak a
szeretet Istene és az isteni szeretet.“ Jézus két parancsrol beszél: ,Sze-
resd Uradat, Istenedet! Szeresd felebardtodat!“ De ez a két parancs
egy. ,Az Isten irdnti szeretet csak akkor mem jdmbor fantdzia, ha
egyesiilés az e vildgot a végletekig szereté Isten szivével.“

A szeretetnek ezt az idéGtlen érvényi evangéliumi parancsdt korunk-
ban a II. Vatikdni Zsinat alkalmazta a mai id6k koévetelményeire, —
ugy is mondhatndnk: odatartotta a modern vildg képét a szeretet ter-
mészetfolotti sugdrzdsdba, és az ebbdl kibontakozoé korvonalakat tdria
elénk szovegeiben. Giacomo Lercaro biboros, zsinati atya a Szentirds
irdnti érzék megujuldsdban, a mind egyetemesebb jellegben (OGkume-
nizmus), a koz0sségi érzésben és a koz0sség szolgdlatdban ldtja a 2si-
nat szeretetr6l sz20ld tanitdsdnak lényegét.

Két kovetkez6 cikkiink mintegy ellenpontozva dolgozza fel a témdt.
Kollar Ferenc a tokéletes szeretet magyszerii eseményével szembedllitja
a nagyon is fogyatékos gyakorlatot. Ki vonnd kétségbe, hogy a szeretet
isteni példdja els6sorban az Isten szolgdlatdra elkotelezett embert siir-
geti megvalGsitdsra? Es ki tagadnd, hogy mi, Istennek ,minden népbol
és nemzetbdl valo“ és a vildgon mindenfelé munkdlkodd szolgdi, nap
mint nap siralmasan alatta maradunk Isten és hiveink igényének? —
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Ez utdn a hasznos lelkiismeretvizsgdlat utdn Farkasfalvy Dénes a bibli-
kus teoldgia vildgdba vezet, és ,a szeretet teoldgusdnak“, Szent Jdnos-
nak elsé tekintetre ellentmonddsos tanitdsdt vizsgdlja. A ,szeretett ta-
nitvdny“ egy hosszu élet sordn alakitotta ki magdban azt a Mesteréhez
mélté szintézist, amelyet P. Farkasfalvy koézvetiteni probdl.

A két kovetkezé kis cikk mdr egészen gyakorlati. Eugen Walternak
az elsé korintusi levél hires szeretethimnuszdrol szolo exegetikus el-
mélkedése kozvetleniil aprépénzre vdltja Szent Jdnos magyvonaliu el-
gondoldsait, Loffler Méria pedig a szentév alapgondolatdval, a kiengesz-
telédéssel kapcsolatban ad néhdny hasznos szempontot, hogy meg-
konnyitse ezt az eloddzhatatlan keresztény kitelességiinket. Végiil
Szab6 Jozsef Adam Chmielowskirdl irt ismertetése egy hozzdnk idé-
ben is kozel dll6 hdsies életen mutatja be: mire tudja Isten felhasz-
ndlni az olyan embert, aki komolyan veszi a szeretet parancsdt.

Parancs vagy vonzds? terhes kételesség vagy boldogité érém? ,,Amor
meus: pondus meum*“ — mondja Agoston. Isten mdgneses erbével vonz-
za 6nmaga és a testvérek felé az emberszivet, és az boldogan fut a sze-
retet Osvényén. Ugyanakkor az Onzés, a biin (minden bin lényege: a
szeretet megsériése!) lehiuz benniinket, élomsulyt kot ldbunkra. S6t a
megromlott emberi természet mélyén leselkeds rosszakarat vagy akdr
csak sokféle gyarldsdgunk dllanddéan azzal fenyeget, hogy magunk és
mdsok romldsdra lesz Isten legszebb ajdndéka.

Hogy tehdt a szeretetrdl vald elmélkedésiink valdban ne csak jdm-
bor képzelbédés maradjon, nem indithatjuk jobb kivdnsdggal utnak ezt
a fiizetet, mint amivel az Ur Jézus fejezi be az irgalmas szamaritdnus-
16l sz20l0 példabeszédét. A ,magdt tisztdzni akaro“ torvénytudd a fele-
bardt ditaldnos fogalmdt feszegeti. Jézus egy a mindennapi életbdl vett,
egészen vildgos, megragadd és gyakorlati példdval vdlaszol, és a végén
csak ennyit mond: ,Menj és tégy te is hasonléképpen!“ (Lk 10,37)



TANULMANYOK

Nemeshegyi Péter
MI A SZERETET?

.A szeretetnek nincs szine, hangja, ize vagy alakja, nincs silya és ke-
ménysége és nincs ara, mert semmiféle vagyonnal nem lehet megfizetni.
Végteleniil konnyebb, mint a fény és nehezebb, mint az arany. Hozza képest
minden édesség, minden élvezet keserti, és minden vagyon koldusi nyomor.”
A nemrég elhlnyt nagy magyar pap. P. Varga Laszl6 e szavaib6l j6| megért-
jikk, milyen nagy faba végja a fejszéjét az, aki a szeretetrdl ir. Ki tudnd mél-
téan fejtegetni a nagy Titkot, amely magéanak az Istennek létét alkotja, amely
— mint Dante mondta a ,Divina commedia“ zarészavdaban — ,mozgat napot
és minden csillagot”, amely az egyetlen soha el nem mulé val6sdg (1Kor
13,8)? ,Aki szeret, annak nem kell magyarazni, hogy mi a szeretet. Aki pedig
nem szeret, annak hidba magyardzzak — mondta Agoston. Ugy van. Csak
az a baj, hogy nemcsak a hallgaté, hanem a magyarézé szivében is csak
pislakol a szeretet langja. Hogy tehat mi keresztények mégis beszélhetiink a
szeretetr6l, azt nem magunknak, hanem egy Masvalakinek kdszonhetjiik.

Néhény évvel ezelott az északjapani Szapporé vérosban tartottam vagy
széz apacénak elb6adast a szeretetr6l. Egy 6ra hosszdig beszéltem, igyekezvén
megvildgitani minden oldalr6l a szeretet titkat. Mikor az el6adas végére ér-
tem, felszélitottam a hallgat6sdgot, hogy tegyenek fel kérdéseket. Egy fiatal,
kerekarcti japan névérke mindjart jelentkezett: ,Tessék mondani, Pater: mi
a szeretet?* H&at ez a kérdés alaposan fejbe vagott. Egy 4ll6 6ran keresztiil
magyaraztam nekik, hogy mi a szeretet, és |am, mintha semmit sem mondtam
volna. Elkezdtem megint el6lr6l, de latom a n6vér arcan, hogy nem hatol a
szivébe szavam. Erre félbeszakitottam a fejtegetést és hirtelen ezt mondtam:
.N6vér, csak egyet mondok. Nézzen Jézusra. Nézzen az 6 életére, az 6 haléla-
ra. Az, amit ott |at, az a szeretet!” Erre felcsillan a ndvér szeme: megértette.
Az én szivemben meg valami nagy hulldmként tort fel a hala érzése: ,Jézu-
som, mennyibe keriilt neked, hogy én ezt a feleletet adhattam japén lanyod-
nak! Eletedbe keriilt, hal4dlodba, utolsé cseppig kiontott véredbe.” Az igazi
szeretetr6l, az ,agapé“-r6l beszélni csak egy médon lehet: ha Jézusrél be-
széliink. Mert ami benne feltérult e vildgnak, az ez: a szeretet Istene és az
isteni szeretet.

Jézusnak minden ember fontos. Mert egy percig sem gondol sajat magé-
ra, van ideje, ereje, médja mésokra gondolni. Mert egy pillanatig sem legel-
teti szemét dnmagén, van szeme meglatni mésok arcat, masok konnyét, mé-
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sok mosolyat. Mert soha elényt nem keres maganak, rapazarolhatja életét,
mindenét azokra, akik semmi hasznot nem hajtanak neki. Mert szivében ott
ég az irgalom Atyjanak végtelen szeretete, aranyfénybe van martva szemé-
ben minden teremtmény. A mezei virdgok, amelyeket az Atya oltoztet csoda-
latos diszbe; a verebek, amelyeket az Atya gondja taplal; a csendes esd,
amellyel az Atya itatja a szomjas szantéfoldeket; a vidam napsugar, amellyel
az Atya csékolgatja a réteket; a Goncolszekér, amelyet az Atya hajt fel min-
den éjjel az égre; a vetés, amelyet az Atya érlel szazszoros terméssé; az
ici-pici mustédrmag, amelyet az Atya ndveszt terebélyes fava, hogy ott rakja
fészkét agai kozott a séargarigb meg a fillemiile. Az egész teremtett vilagon
at 4rad a mindent éleszt6, mozgat6, atélelé isteni szeretet.

.Te mindenhaté vagy; azért irgalmazol mindennek.

Te szeretsz mindent, ami csak létezik.

Semmit sem vetsz meg, mit kezed alkotott.

Hiszen ha gydloltél volna valamit, soha meg nem teremtetted volna.
Hogyan is létezhetnék valami, ha te nem akarnad?

Hogyan maradhatna a létben valami, amit te nem hivtal?

Te mindennek irgalmazol, mert minden a tiéd:

Uram, te az élet baratja!“

* A Bolcsesség Konyvének (11,22-27) e szavait Jézus is mondhatta volna.
Nem kellett Jézusnak tudés okoskodés, hogy a legkisebb dologban is megé-
rezze az Istent: az Isten ott van mindenben, és minden Obenne létezik; ma-
géba zérja a végtelen Istent a paranyi virdgpor, és fel nem méri 6t az egész
vildgmindenség. Es ez az Isten szeretet. Simone Weil irta egyszer: ,Kilépiink
a vilagbdl, mint kiscsirke a tojasbél, és odaszallunk az Isten mellé. Omelléle,
vele egyiitt néziink le a vilagra. Akkor tudjuk szeretni.“ Nincs ennél nagyobb
igazség. Jézus igy nézte, igy szerette a vilagot. Es a vilagon az embereket,
minden embert, kivétel nélkiil. Mert ismerte az Isten szivét. Tudta, hogy
+hajunknak egy 6sz, hull6 szila — foljegyzett ba néala“. Tudta, hogy az
.uraknak Ura“ ,0s szerelem” (Ady); és szeretett az Isten szivével.

Ha valaki nem képes kirdpiilni a vilagbh6l, az Isten mellé telepedni, az 6
szemével nézni és az 6 szivével szeretni a vilagot, akkor koroket kezd rajzol-
gatni maga koré, és beosztogatja az embereket: aki beleesik a korbe, az
felebarat; aki nem, ahhoz vagy nincs kézom, vagy ellenség. Felebarat a csa-
lad; felebarat a baréti kér; felebarat az érdektars; felebarat, aki szimpatikus;
felebarat a tisztességes ember; felebarat, aki osztja politikai nézeteimet;
felebarat, akin uralkodni tudok j6téteményeimmel, stb. Addig, amig én ma-
radok a kézpont és magam koré hizom a koroket, nem ismerem az igazi sze-
retetet, nem ismerem az Istent. Az igazi szeretetnek korlatja, hatdra nincs.
Mert az Atyaisten mell6l nézi a vildgot, és az Isten szeretete hatértalan,

Jézus szeretete ilyen. Az akkori jamborok megvetették a torvénytudatlan
egyszerli népet: Jézus veliik, értiik él, tiszteli, aldja, szereti 6ket. A rabbik
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lenézték a néket és széba sem alltak veliik: Jézus megérti Gket, tarsalog
veliik; megbecsiilése, bocsédnata, csodai 6romet, életet adnak nekik, Az ak-
kori zsidé tarsadalom kikozositette a romai megszéllokkal egylittmikédé adé-
beszeddket: Jézus asztalukhoz il és meghivatja magat Zakeus hazéba. A
torvény tisztatalannak mondotta a leprasokat és szigortan tiltotta érintési-
ket: Jézus odamegy hozzijuk és sebhelyes homlokukra teszi gy6gyité, simo-
gaté kezét, Az akkori zsidok a pogény népek fiaival még asztalhoz iilni sem
voltak hajlandék, és varva vartdk a nagy itélet napjat, amikor szolgéjukka
lesz minden nemzet: Jézus napkeletr6l és napnyugatr6l véarja az Abraham
asztaldhoz oOsszesereglé népeket, a foldkerekség minden hatéaréarél, a vilag
végéig. Az igazi szeretet korlatlan, hatartalan. Ha csak egyvalakit is kizar,
méar nem valédi ,agapé”, nem valédi szeretet. Mert a valédi szeretet egybe-
forras a teremtéen, feltétel nélkil szeret Isten szivével. Nem naiv idealiz-
mus és dlmodozéds ez. Senki oly élesen nem latta az emberek rosszasagét,
mint Jézus. Latta, szenvedett miatta, és mégis j6 volt hozzéjuk. ,Hiszen az
Isten is j0 a halatlanokhoz és gonoszokhoz“ (Lk 6,35).

Igy méar megértjik, hogy miért kegyelmi ajandék az ilyen szeretet, A maga
erejéb6l ugyanis képtelen az ember az Isten allaspontjabél kiindulva élni.
Egy japan keresztény ir6, Ayako Miura regényének egyik jelenetében egy
kisfia kérdezi apjatél: ,Azt mondjak a keresztények, hogy szeretni kell az
ember ellenségét. Papa, mi az, hogy .ellenség'?" Az apa prébélja magyarazni:
.Tudod, fiam, az ellenség olyan ember, aki megbéant, vagy aki becsap, vagy
aki elveszi mindenedet, vagy megiit, vagy talan még meg is akar olni . . ."
Erre a gyerek: ,Ugyan papa, hogy lehetne az ilyen embereket szeretni?” Es
akkor eszébe jut az apanak egy hajdani tandrénak szava, aki egyszer elgon-
dolkozva mondta egyetemista didkjainak: ,Ellenséget szeretni . . . Ember erre
nem képes. Ha pusztdn ember . . .“ Eddig a regény. De milyen igaz, amit
mond. Ha puszta ember valaki, akkor még j6, hogyha csak fogat fogért, sze-
met szemért kovetel, és nem (ti agyon azt, aki kiverte a fogéat, vagy kivéjta
a szemét. Ha puszta ember valaki, akkor természetes, hogy verseng, irigy-
kedik, gyanakszik, bosszut forral, 6riil rosszakaréja karan, vagy legalabbis
megsziintet minden kapcsolatot az olyannal, akit ellenségének vél. Szeretni,
ahogy Jézus szeretett: embernek az lehetetlen. Lehetségessé csak akkor
vélik, ha az Isten szeret benniinket, Igy szeretett Jézus, és igy szeret az,
akiben az 6 Lelke, a Szentlélek él.

Tért kell teremteni az emberi szivben, hogy beéradjon a szeretet Istene
és az isteni szeretet. ,Gyomlald ki szivedb6l a gazt — mondja Agoston —,
mert nagyértékii magot vetnek belé. Ne burjanozzék ott semmi, ami ezt a
magot elfojtand!* Uressé, tagasséa kell lennie a szivnek, hogy ott feln6hessen
és kinyilhasson a szeretet virdga. Akinek szive sajat énjével van tele, abba
nem fér bele az Isten. Csak ha odaadtam mindenemet, lesz enyém a Minden.
Idézziik Gjbél Agostont, a szeretet nagymesterét: ,Ha kenyeret akarsz venni,
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filléredet adod. Ha telket akarsz venni, tallérodat adod. Ha szeretetet akarsz
venni, magadat kell adnod. A kenyér é4ra a fillér. A telek 4ra a tallér, A sze-
retet 4ra te vagy!“ Nagy ér ez! De szinte semmi, ha 6sszevetjitk azzal a vég-
telen kinccsel, amely nélkiill ,minden édesség keser(i és minden vagyon kol-
dusi nyomor“. Aki igy odaadta magét és akit igy betdltott az Isten, az szabad,
mint a tavaszi szél, annak testvére a nap, hold, ékes csillagok, annak névér-
kéje a haldl és bardtja minden ember; annak 6rome masok 6réme, banata
masok bénata, annak élete Krisztus, haldla nyereség; az .nem tartozik sen-
kinek semmivel, csak kdlcsonds szeretettel (R6m 13,8). De ezt a tartozast
soha leréni nem tudja. ,Pénzadéssdg csokken, ha leréni kezdjitk. A szeretet
tartozdsa anndl inkébb noévekszik, mennél inkabb szeretiink. Amikor ad6ssa-
got fizetiink, vagyonunk kisebbedik. Amikor a szeretet tartozasat réjuk le,
szeretetlink egyre gyarapszik” (Agoston). Kifogyhatatlan, kimerithetetlen a
szeretet, akdrcsak az Isten.

Isten kiillonos kegyelemként korunknak két szentéletii embert adott, a
krisztusi szeretet két példajat. Az egyik Janos pépa, a masik a kalkuttai Teréz
névér. Janos papa bevéltotta papaséganak elsé napjan mondott joslatat: Ha
a papa a szelid és aldzatos szivii Jézusnak képmaésa lesz, nagy hasznéra lesz
Egyhéaznak, vildgnak.“ A volt japan miniszterelnék, lkeda mondta egy alkalom-
mal a toki6i érseknek: .Ersek ur, eur6pai utamon sok hires emberrel talal-
koztam, de nagy ember csak egy volt kézottiik: a maguk Janos papéaja. Mialatt
vele beszélgettem, éllandéan az volt az érzésem, hogy régen elhinyt, draga
j6 édesapammal beszélek. Nem csoda! A Krisztussal egybeforrt Janos papén
keresztilil az Atyaisten szerette és szereti a vilagot. A Szent Péter templom-
ban elhelyezett dombormii nagyszeriien fejezi ki a papa lényegét: nem egye-
dil trénol ott, maganyos méltésdgban, hanem embertestvérei veszik koriil.
Mogotte a zsinati plispokok sora, elotte a hozzd seregld férfiak, asszonyok,
gyerekek, betegek; héatul egy rab kukucskal ki a borton ablakan, a dombormi
sarkédn pedig egy kutya nyujtogatja a nyakat. Es Janos papa, pluviédléjaba
burkolézva, nagy kezével aldaséat osztja.

Teréz névér a viladg legnyomorultabb szegényeinek baratja. Veliik, nekik él,
értitk szenved, értiikk dolgozik Kalkutta kohéjaban. Szeretetének langja raga-
dés: tobb mint ezer térs szeg6dott mar melléje, akik vele élnek, szeretnek
és dolgoznak a legszegényebbekért. Nemrég az angol kirdlyi hercegt6l kapott
kitiintetést Teréz anya: elfogadta, mert jelentés pénzosszeg jart vele a sze-
gények szdméra. Az linnepség utan ujségirék vették koril a j6 névért, aki
feszteleniil valaszolt kérdéseikre. ,Egyet szeretnék kiilonésen tudtéra adni az
egész vilagnak — mondotta —: azt, hogy az én kalkuttai szegényeim milyen
pompas, remek, nagyszeri emberek! Micsoda kijelentés! Hogy azok a nyo-
mor &ltal testiikben, lelkiikben elsenyvesztett roncsok ,pompés, remek, nagy-
szer(i emberek” lennének!? Es mégis igaz. Csak szem kell hozz4, a szeretet
szeme, az Isten szeme, Akkor még a legosszeroncsoltabb emberben is meg-
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latjuk azt, amiért az Isten Fia leszélit a mennyekbdl, emberré lett, keresztre
feszittetett, meghalt és feltdmadott.

Két parancsrél beszél Jézus: ,Szeresd Uradat, Istenedet! Szeresd fele-
baratodat!* De ez a két parancs egy. ,Ha valaki nem szereti lathaté test-
vérét, hogyan szerethetné a lathatatlan Istent?” Az Isten iranti szeretet csak
akkor nem jambor fantézia, ha egyesiilés az e vilagot a végletekig szeret6
Isten szivével. Ha ,istenszeretetiink® nem az Istent magunknak kisajatitd
6nzés, ha nem az Isten lealacsonyitdsa sajat boldogsdgunk eszkozévé, akkor
nem lehet mas, mint egyesiilés az Isten szeretettengerével. Aki az Istent
szereti, az Isten dics6ségét kivanja. Az Isten dics6sége pedig — amint méar
Ireneusz megmondta — ,az él6 ember”, az igazan é16, Istenbdl él6, orokké
él6 ember. Aki szereti az Istent, az az élet barétja,

Azt, aki — mint Simone Weil mondta — az Isten irénti szeretet é&ltal
kirepiilt e vilagbol az Isten keblére, az Isten visszakiildi onnan a féldre sze-
retni. Visszakiildi, de nem magéanyosan, mert vele j6n az Isten is. ,Ha valaki
latni akarja az Istent, minek kiildenénk 6t utazasra fel az égig? Csak legyen
szivében szeretet! Ha szeret, ég lett a szive, és benne lakik Isten” (Agos-
ton). Mikor a feltdmadt Jézus megjelent apostolainak a Genezéret-t6 partjén,
haromszor kérdezte meg Pétert: ,Szeretsz-e engem?“ Es mikor Péter harom-
szor is igennel felelt, Jézus haromszor hozzétette: ,Legeltesd baranyaimat!”
Nem azt mondja Jézus: ,Ha szeretsz, maradjunk kettesben“, hanem: ,Ha
szeretsz, menj és legeltesd bardnyaimat." Szent Ambrus flizott egy gyonyori
mondatot ehhez a jelenethez: ,Az Ur e vildgban hagyta Pétert mint szereteté-
nek képvisel6jét (amoris sui vicarium)“.

Krisztus szeretetének képviselbje, az Isten szeretetének tiikre: ez a krisz-
tusi ember egyetlen léthivatdsa. Ha nem ilyen mélységekbél fakad szerete-
tink, akkor lesz talan egy kis szivélyesség, emberbaratisdg, udvariasség,
kedvesség, szociédlis munka stb., de amikor nehéz lesz szeretni, amikor éle-
tiinket kell aldozni a szeretetért, amikor joval kell visszafizetni a rosszat,
amikor meg kell bocséatani az elleniink vétkez6knek, amikor féradtsdg, meg-
nemértés nyom, akkor, ha nem a Krisztus és a Szentlélek altal belénk arad6
Atyaisten szeretete langol benniink, kifogy er6nk, elapad batorsagunk, kialszik
oromiink. Nem kénnylG a Jézus terhe. Hogy is volna kénnyl mindennap ke-
resztet hordani? Hogy is volna kénnyl életiinket elveszteni? Hogy is volna
konnyi még ingiinket is odaadni? Hogy is volna koénny( atkozékat aldani és
ild6zékért iméadkozni? Hogy is volna konnyld mindent eltGrni, mindent el-
hinni, mindent remélni és mindent elviselni? Mégis: kénnyl ez a teher! De
csak annak, aki szeret. Aki gy szeret, ahogy Jézus szeretett. Es csak az
ilyen ember él. Mert az Isten szeretet és élet.

Megmagyaraztuk-e ezzel, hogy mi a szeretet? Dehogy magyaraztuk meg!
De nem is baj. Mert csak egy a fontos: hogy igazidn szeressiink. Es erre
majd megtanit, ha csendet teremtiink sziviinkben, a Szentlélek.



Giacomo Lercaro biboros
A SZERETET A ZSINATI TANITAS VILAGANAL

.Mi tudjuk, hogy a halalb6l atmentiink az életbe, mert szeretjitk testvé-
reinket. Aki nem szeret, a haldlban marad . . . Isten szeretetét arr6l ismer-
tiik fel, hogy életét adta értiink. Nekiink is kételességiink életiinket adni test-
véreinkért, Hogyan marad meg az Isten szeretete abban, aki — bar béven
van neki a vildg javaib6l — mégis, amikor latja testvérét, hogy sziikséget
szenved, elzérja el6le a szivét?"

Nem az én szavaim ezek, hanem Isten szavai, Szent Janos tollébdl (1Jn
3,14-17). Folosleges lenne barmit is hozzatenni. Legyen tehéat Istennek ez a
szava a bevezetonk, vezérlonk, megvilagositonk és 6sztokélonk, mert csak az
Ige, aki az igazi élet, mondhatja meg nekiink: mi a szeretet.

Minthogy a Zsinat vildganal targyalunk a szeretetr6l, hadd kezdem elészor
is egy felhivassal. Ez sem az enyém, hanem azé a zsinati végzésé, amelyet
alapvetének mernék mondani. Valamennyien tudjuk, hogy a Zsinat targya az
Egyhdz volt; de az egyhaztant legelsésorban az isteni kinyilatkoztatasrol
sz6l6 konstiticioban kell tanulméanyozni. A ,Dei Verbum" konstiticié tehat
az alapvet6 dokumentum a zsinati hatdrozatok soréban,

1) Tanuljuk megismerni Isten szivét Isten szavaban

Ez a konstitticié azt a felhivést intézi hozzank, hogy olvassuk, tanulmanyoz-
zuk, szeressiik Istennek a Biblidban leirt szavat. Ha szeretni akarunk, és nem
akarunk a haldlban maradni, hanem atmenni a halalb6l az életre, vagy ha
hisziink a szeretetnek — ,mi hittiink a szeretetnek”, mondja Szent Jadnos —,
akkor hat olvassuk a Bibliat! Térdenallva olvassuk, mert Isten szava. A Bibliat
nem kivéncsisaghdl olvassa az ember, még csak nem is jogos tudoményos
kivancsisadgbél, mert a Biblia a testté lett Isten Igéje, ugyanaz az 6rok Szd,
akiben Isten él és kifejezi magat.

Az Ige emberi széva lett, és testet 6ltve mindenben a mi szavunkhoz
hasonléan jelent meg, magara véve nyelvtanunk, mondattanunk, székincsiink,
irodalmi miafajaink megko6tottségeit; mindenben hasonléva vélt az emberi
sz6hoz — a teolégusok ezt igy mondjdk: ,Humano modo loquitur Deus in
Sacris Scripturis®, Isten a Szentirasban emberi médon szél —, kivéve a téve-
dést; mindenben, kivéve a bint. Tehat a Bibliat gy olvassuk, mint Isten igé-
jét, térdenédllva, elmélkedve és imadkozva. Olvassuk a Bibliat! ,Disce cor
Dei in verbis Dei“, mondjuk Szent Agostonnal: tanuld megismerni Isten szi-
vét Isten szavaban.

Hogyan ismerjitk meg Isten szivét Isten szavaban?

Hat hogyan ismerjiilk meg az emberek szivét? mi a kozlés eszkoze ember
és ember koz6tt, ha nem a sz6?
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Tehat Isten szavadban is megismerjik Isten szivét! A Biblia az dvosség
torténete; az egész Biblia, benne az egész Oszovetség, a torténeti konyvek
épplgy, mint a bolcsességiek és a préfétaiak, mindez Isten szava és mindez
az UdvOsség torténete; ugyanigy az Ujszbvetség is.

A Biblia az udvosség, az egész ldvosség torténete. Az egész Biblia tor-
ténelem, de mindig az (dvosségé. Elsé 13 fejezete is Udvosségtorténet,
amennyiben a bin torténete. Kegyetlenil keser( torténet: az emberiség bu-
neinek egyetlen lancolata, Adamétél az Abelt meg6l6 Kainéig; aztan azoknak
a bine, akik el akarjak érni az eget, hogy meghdditsék, és Urat megfosszak
tronjatél; azoké, akik testies cselekedeteikkel kihivjak Isten haragjét, és 6 a
vizozonben elpusztitissal fenyegeti az emberiséget — b(inok torténete az
egész!

De ezeknek a kinosan keseri torténeteknek szurokfekete lathatdran min-
dig ott dereng az tudviosség fénye. Ennek kinyilatkoztatédsat tartalmazza az az
igéret, amelyet Isten 6ssziileinknek tesz: az asszony széttiporja a kigyd fe-
jét, és elégtételt vesz rajta; ezt hirdeti az a jel is, amelyet Isten Kéin hom-
lokara nyom, hogy senki se 6lje meg, bar kéborlasra kényszeriil a foldon, és
ez a fold, amely beitta testvérének vérét, ellene fordul; végil a vizézon utén
tamad6 szivéarvany Istennek az emberrel kotott elsé szovetségét jelzi. Mar az
is csodéalatos, természetet meghaladé dolog, hogy Isten szerzédést kot vellink,
feltételeket szab, megpecsételi szovetségét. Az tidvosségtorténet ilyen szo-
vetségek torténete lesz, el6szor egy emberrel, Abrahdmmal, az lidvosségtor-
ténet els6 nagy oszlopéval, azutan pedig tobbszor is lzrael népével. Mézes
idején a szbvetséget vérrel pecsételik meg; David a szovetség erejével iva-
dékaban az igazsdgossédg, a béke, a megvéltds egyetemes és orok kirdlyava
lesz az emberiség szamara; végill pedig ott van Istennek az egész emberi-
séggel kotdtt szovetsége Krisztus altal, amelyet szintén vér pecsétel meg,
mert a szerz0dés pecsétje csakis a vér, — a szenved6 Krisztusnak az utolsé
vacsora kelyhébe ontott vére,

Az egész Biblia az iidvosségnek ez a torténete. Azokban a szavakban lehet
dsszefoglalni, amelyekbe Krisztus s(ritette Nikodémus szaméra éjszakai talal-
kozasukkor. Janos evangéliuma mondja el ezeket a szavakat: ,Ugy szerette
Isten a vilagot, hogy egyszilott Fiat adta érte” (Jn 3,16). Ez az lidvosség
torténete: ,Ugy szerette Isten a vildgot“: a szeretet, az irgalom, a bocsénat
torténete. Mert, ahogyan Szent Pal kiemeli: ,szeretett minket, amikor még
biindsok voltunk” (Ef 2,4), ellenségei; szeretett minket, és mar akkor fiainak,
orokoseinek akart; szdzadokon &t mint kiskora fiakat tartott, és varta, hogy
elérjik Krisztusban a nagykortségot, s igy elnyerjik Isten gyermekeinek azt
a dics0séges szabadsagat, amelyet Krisztus szerzett meg sz&munkra. Ezért
Krisztus testvériink lett, a mi vériink folyt ereiben, és mint az Atya egyszii-
I6tte, 6 lett ,elsOsziilott a sok testvér kozott". ,Szeretett minket — mondja
Pél — és onmagét adta értink“ (Ef 52). Ez a Biblia; ez az idvosség tor-
ténete. Elmondhatjuk, hogy ebben benne van az egész, hogy a Biblia egész
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értelme nem més, mint a szeretet mély és egyetemes érzéke. Ennek a sze-
retetnek az a rendeltetése, hogy beérjen benniink, amint érett a szézadokon
at, még az emberek fogyatkozasai, nyomoriusaga, elpartolasa, szétszér6désa
éltal is, amint érett egészen Krisztusig.

Azt hiszem, az els6 tanitds, amelyet a Zsinat a szeretetrél ad nekiink, az,
hogy ajitsuk fel magunkban a bibliai érzéket, a Biblia élvezését. Szeressiik,
olvassuk, elmélkedjik, mélyitsiik el imaban és a hit gyakorlasaban azt a titok-
zatos Sz6t, amely é&ltal Isten szdzadokon keresztiil parbeszédet folytatott
veliink emberekkel, hogy iidvozitsen minket, mig végiil nekiink adta meg-
testesiilve 6rok Szavat, 6rok Igéjét, hogy legyen széamunkra az O teljes ki-
nyilatkoztatdsa, minden egyes szavdban, minden egyes tettében, minden
magatartasaban.

JAki lat engem, latja az Atyat, mert én és az Atya egy vagyunk” (Jn
149.11).

A Biblidnak ebb6l a szeretetébdl, érzékébdl, élvezetébdl, Isten szavénak
ebbdl a szenvedélyes és imadé olvasdsabél, az isteni parbeszédre adott ala-
zatos feleletiinkb6l sziiletik meg a szeretet egyetemes jellege.

2) A szeretet egyetemes jellege: az 6kumenizmus kdvetelményei

A szeretetnek ez az egyetemes jellege: ez szerintem a maésodik elem,
amelyet kiemelhetiink a zsinati aktdkban. ,Kiemelhetiink“, mondom, mert sze-
retném mindjart megéllapitani: a Zsinat nem mondott semmi uGjat, hanem
kiemelt sok mindent, amit elfelejtettiink, félretettiink, arnyékban hagytunk,
akér a torténelem kilonféle kovetelményei vagy visszahatdsai miatt, akar
restségbol.

Isten szava orok. Az egyetlen Sz6, amelyet Isten kimondott, Krisztus. A
Zsinat tehat nem mondhatott semmi Ujat, legféljebb megerésithette az 6rok
életnek ezt az egyetlen szavat, mert ,ég és fold elmilnak, de ez a sz6 el
nem mulik® (Mt 24,35); beleéllithatta a mai helyzetbe, szembesithette az uj
adottsdgokkal. Nem mintha ez a Szé ujja lett volna az uj helyzetekkel szem-
ben, inkdbb 6 vetett Gj fényt ezekre a helyzetekre.

A Zsinat egyik nagy hangsilya pedig éppen ez: a szeretet egyetemes
jellegére hivja fel figyelmiinket, ezt tarja elmélkedésiink elé, ezt teszi csele-
kedeteink norméjava, Nem (j beszéd a Zsinaté, hiszen Pal apostol ismételten
éllitja: ,Krisztus Jézusban nincs sem zsid6, sem gorog, sem rabszolga, sem
szabad, sem férfi, sem né“ (Gal 3,28); nem mondta ugyan: ,sem fehér, sem
fekete*, de ez is beleértetddik.

Ennek az egyetemes jellegli szeretetnek a Zsinaton megvolt a maga neve.
Kezdetben és szorosan vett értelemben ugyan egy bizonyos megjelenési for-
méjanak tartottdk fenn, de el6bb az ujséagiréi zsargonban, majd a kdznyelv-
ben is kénnyen kiszélesedett az értelme. Ez a sz6 az 6kumenizmus. Szeren-
csés kifejezésnek mondhatjuk, vagy legalabbis abban a szerencsében része-
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siilt, hogy a Zsinat vele fejezte ki a szeretetnek ezt az evangéliumi gyokeru
egyetemességét: Isten minden embernek Atyja akar lenni, zsid6é és poganyé
megkiilonboztetés nélkiil: a poganyok sem ,idegenek és jovevények, hanem
fiak“ Isten hazaban (Ef 2,19).

Isten nem akarja, hogy béarmi megkiilonboztetés legyen az 6 csaladjaban,
még férfi és n6é kdzott sem. A n6é folemelkedése, ami modern vivméanynak
latszik, minden bizonnyal a kereszténység igazi gyiimdlcse.

Mint mondottuk, az ,okumenizmus" szénak eredetileg sajatos értelme
volt. De a modern széhasznélatban a szeretetnek azt a nyelvét foglalja 6ssze,
amely a Zsinaton konkrét médon is kifejezésre jutott két szabalyban. Ki kell
emelni ezt a két szabdlyt, mert itt az egyetemes szeretet gyokerénél jarunk.
Az elsé: foliilkerekedés az egoizmuson és individualizmuson, vagyis nemcsak
az egyes ember személyes, alanyi 6nzésén, hanem mindenekfolott a kollek-
tiv kaszt-, osztély-, ideolégiai, toérzsi 6nzésen. Tehat folébe kerekedni mind-
annak, ami megoszt, mert az mindig 6nzés; méginkabb ha kollektiv jellegu,
mert akkor még rosszabb a személyes onzésnél.

A megoszlds tényez6i kozé tartozhatnak: a teoldgia, a torténelem, a sza-
zados kiizdelmek vagy az elkovetett és elviselt igazsdgtalanségok, a pozitiv
vagy negativ érzelmek és az életszaballya valt hagyoményok.

Hadd emlitek meg egy epizédot, amelyet nemrég olvastam (vo. Carretto:
Levelek a pusztédbél): Egy nyolcéves muzulman gyerek szomortan jon este
haza, nem sz6l semmit. Az elbeszélés szerzGje megkérdezi: ,Mit csinéltak
veled, mit mondtak neked, mi tortént?“ A gyerek egyszerre sirva fakad.
.Miért sirsz?“ ,Mert te a pokolba jutsz, és én szeretlek.” .En a pokolba
jutok?” ,lgen* — feleli a gyerek. ,Honnan tudod?“ ,Nagyapa mondta“ —
viszonozza a kicsi; a muzulman nagyapa minden szava kétségbevonhatatlan.
.Nagyapa azt mondta nekem, hogy minden keresztény a pokolba jut.“ Amikor
elvéltak, mar a beszélgetés masik résztvevéje is sirt.

A szerz6 hozzéfliz ehhez egy mésik személyes emléket: Amikor nyolcéves
gyerek voltam, mint az a masik, a harangtorony arnyékaban éltem, Egy nap
a kis faluba jott valaki, és konyveket osztogatott. Akkor hallottam el6szor
ezt a sz6t: biblia. Egyszerre zaj tdmad a téren: egy asszony hozzévégja a
kdnyvet az osztogatéhoz; a gyerekek kovet vesznek a keziikbe és feléje
hajitjék; én is kivettem a részem a kbédobélasbél. Es este, a majusi &jtatos-
sagon, a plébanos megdicsérte hiveit, mert megvédték a hitiiket.

Ez hat a Zsinat nyitotta Gj lap: jussunk tal a lelkiinkben minden ilyen
hésiesnek magasztalt, hagyoményosséa valt magatartason.

A mésodik szabdly viszont abban &ll, hogy alkossuk ujja azt, ami egyesit
benniinket. Annyi ilyesmi van, olyan mély, olyan nagy dolgok! Ebbél sziilet-
tek meg a Zsinat koncentrikus korei, amelyeket a konstittciék, a dekrétumok,
a nyilatkozatok langjai alkotnak. E korok kozéppontjaban a romai katolikus
apostoli Anyaszentegyhédz 4&ll, istentiszteletével — liturgia —, hitével —
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isteni kinyilatkoztatds —, szerkezetével — egyhdzrél sz6l6 konstiticié — és
tagjaival: a papséggal, a laikusokkal, a szerzetesekkel, Sz(iz Mériaval.

Az egyhazrél sz6l6 konstitlcié utdn kovetkeznek a plispokokrol, a szer-
zetesekrdl, a papnevelésrél stb. sz6lo hatdrozatok; majd a mi an. kiilénvalt
testvéreinkre vonatkoz6 okumenikus dekrétum, Ezek: a Romatél kilonvalt
tiszteletremélté keleti egyhdzak tagjai, és azok a nyugati kdzosségek, ame-
lyek a XVI. szédzadban szakadtak el R6matél.

Ezen a koron athaladva — amely magdban foglalja mindazt, ami egyesit
benniinket, és magéaval hozza a szentségek kozos vételéig folytatandé par-
beszédet — kovetkezik egy masik. Ez azokat az istenhivéket foglalja maga-
ban, akik nem hivjdk segitségiil a mi Urunk Jézus Krisztus nevét, Cullmann
professzor szavdval mondva: a Krisztusban nem hivé istenhivéket. Ez a nem-
keresztény vallasokrdl sz6l6 nyilatkozat: értékeli mindazt, ami ezekben a val-
lasokban igaz és j6; mindez egyesit veliik.

Ezek kozott a vallasok kozott ott az iszlam is, jollehet a kereszt és a fél-
hold szézadokon &t kiizdott egymadssal. Ezen is tiljutottunk, mert van valami,
ami egyesit benniinket: kbz6s atyank, Abraham. Mi hitiink 6satyjat tisztel-
jik benne, ,seminarium fidei nostrae”, hitlink magvetéjét, a hit szerint Abra-
ham torzséb6l val6k vagyunk. Es a muzulménok is tisztelik Abrahdamot, mint
Isten baratjat, tiszteletben tartjék sirjat.

Az iszlam, akarcsak mi, hisz egy transzcendens, személyes, kinyilatkoz-
tat6 Istenben. — Ott van aztan lzrael: mennyi harc folyt Izrael ellen, a gett6-
ba zért zsidok ellen, az izraelitdknak tulajdonitott rituélis bintettek ellen;
mennyi a bizalmatlansag irdntuk! Pedig mi magunk is lzraelb6l éliink, mi
keresztények nap mint nap olvassuk azokat a szavakat, amelyeket lzrael Isten
ihletésére irt le; mi vagyunk ,a hit lzraelje”, amely a ,test szerinti Izraelhez"
kozeledik.

Izraelbél kaptuk a patriarkakat, a térvényt, magat Krisztust ,test szerint",
mint Pal mondja. Amikor a szentmisealdozatot felajanljuk, az elsé kénon sze-
rint arra kérjik Istent: fogadja el, mint ahogy elfogadta ,igaz szolgéja, Abel
ajandékat, 6satyanknak, Abrahdmnak aldozatat, és azt a szent és szeplételen
adoményt, amelyet Melkizedek fépap mutatott be.* Mi papok a nap minden
Orajaban lzrael szavaival imédkozunk Istenhez. Aldast sem adhatunk anélkiil,
hogy Izraelre ne emlékeznénk; amikor a pap eljott a hazatokba hiasvéti al-
déasra, az 6rzbangyalt emlitette, aki athaladt lzrael hézain.

Mennyi minden egyesit benniinket, amit elfeledtiink, eltemettiink, hogy
helyette az egyenetlenség, az ellenkezés, a harc, a gyilolet, a bizalmatlansag,
az alland6 Osszeiitkozés indokait fiirkéssziik!

Tehat mindezt le kell gy6zni, és megkeresni azt, ami minden emberrel
egyesit benniinket, akarmi is a hite, s6t még akkor is, ha nincs hite . . .

Milyen mérhetetlen fényt sugaroz egy olyan tarsadalomba, mint a mai, a
Jvalldsszabadsagrél sz6l6 nyilatkozat“: senkit sem lehet kényszeriteni barmi
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istentiszteleti ténykedésre, ha a lelkiismerete nem diktalja ezt neki. Csodéa-
latos fény ez, elismerése minden emberi lény méltésaganak, a lelkiismeret
bels6 szentélye szabadsaganak!

A szeretet egyetemessége igy korrél-korre béviilt, mindig egyforma ragyo-
gassal, mignem magéba foglalja az egész vildgot, az egész emberiséget: ime
a ,Gaudium et spes” kezdeti konstitici6 — azel6tt ,13. szkémanak” hivtak
—, amelyben az Egyhaz, s6t minden egyes krisztushivé szolidarisnak érzi ma-
gat a tobbi emberrel, megosztja 6romeiket és reményeiket, aggodalmaikat,
gyotrelmeiket és probléméikat. Ez igazdn egyetemes jellegl szeretet! Ez a
csodélatos vilagossag Ggy fogja fenntartani a torténelemben és a szazadok
sordn a Il. Vatikani Zsinatot, mint egy vilagitétornyot, amelyet egy adott pil-
lanatban a Gondviselés gyujtott meg a vilagban, akkor, amikor annyi arnyék,
onz6 harcok megannyi arnya nehezedett ra.

Az egyetemes szeretetnek ezt a vildgitétornyat nem szabad Osszetévesz-
teni a hamis irenizmussal, vagyis a megalkuvé engedményekkel, egészen
addig, hogy megkiilonboztetés nélkil Osszekeverjik az igazat a hamissal.
Hanem magéanak az igazsdgnak allitdsa ez szeretetben (veritatem facientes
in caritate), vagyis a masik ember véleményének tiszteletben tartaséval. E
vilagitétornyon folépiilhet, kigyalhat, szérhatja fényét a szeretet langja, min-
denféle irenizmus vagy szinkretizmus veszedelme nélkil, ami a szeretet
eléruldsa lenne. Megvan viszont — a ,Gaudium et spes” konstitucioval szél-
va — az ,okos, de nyilt parbeszéd", hogy a barmilyen hiti vagy akar nem
hivé emberekkel egyiitt épitsiik a foldi varost.

lgazan az egyetemes igazsdgot térja igy elénk a Zsinat ragyogé vildgos-
séggal, a legvigasztalébb médon!

Egy masik jegy, amely még beljebb vezet a szeretet jellegébe tgy, amint
a Zsinat latta, a katolicitdis mély érzéke. Szandékosan mondtam ,mélyet”,
hogy ne ,Gjat* mondjak, bar van valami tjsdg ebben a kozvetlen milthoz
viszonyitva. De semmi esetre sem teljesen Uj, csak feldjult: mert a katolici-
tés iranti igazi érzék feledésbe meriilt, elhomalyosult, és most ujb6l nap-
fényre keriilt. Egy kicsit zavarossa valt ugyanis azzal, hogy a nyugatra kor-
latoztuk, a Foldkozi-tenger vidékére, kifejezetten gorog jellegli szellemi, vagy
kifejezetten rémai jogi kategéridkra,

Bizonyos, hogy Isten gondviselése folytan a katolicizmus bdlcséje a Fold-
kozi-tenger medencéjében ringott, ehhez flzédnek elsé kapcsolatai, elsé
fejlodése, ezen a vidéken pedig a gorog-romai vilag jellegzetes filozofiai és
jogi elgondolést hozott létre. Ez tagadhatatlan torténeti tény. De amint akkor
az Evangélium talélkozott a gorog gondolattal, amint akkor az Egyhéaz talél-
kozott a rémai ,ius“-szal, gy talalkozik Evangélium és Egyhaz mindenkor
az emberiség lelkiségével, mindeniitt, minden nemzet, minden nép, minden
faj, minden nemzetség, minden torzs, minden hagyomany koérében.

Mindenekel6tt pedig az Egyhaz megérezte, hogy bels6é hatdrai nem esnek
egybe kiilsé hatéraival. Az Egyhaznak megvannak a maga igen vilagos kiils6
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hatérai: ezek alkotjak azt az oldalat, amelynél fogva lathat6 tarsasdg, béar
nem minden eleme lathat6. Ezért azutan lathaté hatdrai nem mindig esnek
egybe a lathatatlanokkal: vannak, akik lelkileg az Egyhazhoz tartoznak, de
nem tartoznak hozza a lathaté tarsaséaghoz.

Ez a tanitds olyan régi, mint maga az Egyhdz. Mégis az Egyhdz ma még
élénkebben érzi a missziés siirgetést, hogy mindenkinek hirdesse Krisztust,
mert — mint Szent Péter mondotta piinkosd mésnapjan — ,nem adatott
mas név az ég alatt az embereknek /Krisztus nevén kiviil/, amelyben Gdvé-
ziilhetnénk“ (Csel 4,12).

Az Egyhéz azt a parancsot kapta, hogy ,tanitson minden népet“, és el-
vigye az evangéliumot minden teremtménynek (Mt 15,15). Erzi, mennyire
szitkség van arra, hogy a nyajon kiviil maradt juhok is odajbjjenek, hogy .egy
nyaj legyen egy pésztor alatt* (Jn 10,16).

Sziikségszeri, szinte parancsjellegl siirgetés tehat ez, s azért az Egyhaz
nem mondhat le a missziés vagyrol.

De akkor mi az, amit a katolicitisnak ez a hiteles érzéke, ez a missziés
szellem kizar?

Mindenekel6tt kizar minden kiilsé prozelitizmust, akdrmilyen torténelmi
alakban jelent is meg az elmilt szdzadokban. Az Egyhédznak tehat nincs sem-
mi uralkodasi szandéka, nem akar semmiféle hatalmi csoportot alkotni, akér
tobbségben, akar kisebbségben vannak egy orszagban a katolikusok; az Egy-
hdz nem akar semmi kivéltsagot, és mindenekf6l6tt energikusan szabadulni
kivan a kolonializmus minden gyanuijatél s kovetkezésképpen a nacionaliz-
mus minden formajatél.

Sajnos a missziok olykor ebbe a gyaniba keveredtek; és a misszionériu-
sok, talan ontudatlanul, a legnagyobb nemeslelkiiség mellett is hozzéjarultak
ennek a gyaninak a folmeriiléséhez.

Az eurdépai mivészetet elvitték olyan vidékekre, amelyeknek mivészete
évezredekkel elézte meg a mienk kialakuldsat; exportaltdk irodalmunkat, nyel-
veinket, jogunkat, kultirankat, gondolkoddsmédunkat, liturgidnkat: mindez a
nyugatiasitds, s igy a gyarmatositds eszkdzének tint, és olykor forradalmat
véltott ki maga ellen.

Most az Egyhaz egyediil Krisztust akarja megvinni, hiszen egyediil Krisz-
tus az Udvosség — olyan Krisztust, aki se nem nyugati, se nem keleti, se
nem gorég, se nem barbar, se nem szkita; azt a Krisztust, aki mindenben
minden, és ezért tiszteletet parancsol minden irant, ami a hagyoméanyokban,
a kultirdban, a mivészetben, az irodalomban, a torténelemben, a zenében
emberien igaz.

Mindazt, ami emberileg j6, igaz vagy elfogadhaté — akér nyugati, akér
keleti — kereszténnyé lehet tenni, meg kell keresztelni: folveszi a kereszt-
séget a fehér ember, folveszi a néger, folveszi a séargabéri, és ezzel egyiitt
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az indiai, a kinai, az d6ceaniai, az afrikai kultira is. Tehat a nyugati forméak
semmiféle kényszere nem igazolhaté tébbé.

Innen szérmazik a liturgia hajlékonységa, amint ezt a liturgikus konstitticié
kijelenti: okosan alkalmazhaté a helyi viszonyokhoz, miutdn ezt a helyi egy-
hazi hatésdg kikisérletezte, és a kozponti egyhazi hatésag jévahagyta és
engedélyezte. A papsdg magaéva teszi egy civilizacio, egy hagyomany, egy
torzs jellegzetes helyi megnyilvanuléasait — pl. mi egy bizonyos moédon si-
ratjuk el a halottat, masutt ez masképpen torténik; nalunk a gyasz szine a
fekete, masutt a fehér.

Mi esetleg képtelenek volnédnk megérteni valamit, masok szamara ugyanez
természetes, és magdban véve semmi rossz sincs benne, s6t magatél érte-
t6d6 és emberi, kovetkezésképpen keresztény is lehet, Es kivéve azt, amit
Krisztus véltozhatatlanul elrendelt, mindaz, ami egy tiszteletremélté hagyo-
ményban, egy Osrégi kultiraban, egy a mienktdl kiilonb6z6, de igazi mivé-
szetben nyitott érték a kereszténység szaméra, a kulturdlis pluralizmus el-
vének erejében elfogadhat6. Hiszen ki mondand, hogy Gorogorszag filozéfiai
kultiréja sziikségszeri alapja az emberiség egész gondolkodasanak, és ne
lehetnének maés, ugyanilyen tiszteletremélté kulturalis erek!

Ez a hiteles katolicitas: lehetévé teszi éppen ezt az alapvetd, egyetemes
szeretetet, és az mindnyéjunknak a testvériség érzését adja abban az em-
beriségben, amelyet Isten teremtett, Krisztus megvaltott, majd pedig az
egész vilagon szétszérodva kiilonféleképpen alakult, kilonb6z6 nyelveken
beszél, kiillonboz6 kifejezési formakat teremt, kiilonb6z6 hagyomanyokat és
kultarékat hoz létre.

Es mégis ugyanaz az emberiség ez, amelyet Isten teremtett, egyediil
Krisztus véltott meg, amelyben nincsen zsid6, sem pogéany, sem gorog, sem
barbéar, sem szkita, sem rabszolga, sem szabad, sem férfi, sem né.

3) A kozosség iranti érzék: ,koinonia“ és ,diakonia“

A Zsinatnak még egy mésik pontja is a szeretetre vonatkozik: ti. a ko-
zosségnek az az érzéke, amelyet részben mi hivék vagy gyakorlé keresztények
is elvesztettiink.

Amikor tizenkét évvel ezel6tt kozzétettem egy misedirektériumot, s
kezdtem beszélni ,Isten népének gyiilekezetér6l® és terjeszteni az ilyen
utasitasokat: ,.a gyiilekezet feldll, a gyiilekezet letil” stb., akkor az Gjsagok-
bél, levelekbél a tiltakozas egész kérusa hangzott fel: ,a gyiilekezet? mi ez?
hat azért megyiink templomba, hogy gyiilekezziink? hiszen ez kommunizmus,
szocializmus, ez nem katolicizmus!“

Az individualizmus az a sz, amely a reneszansz 6ta az élet minden valé-
sagat megragta: Descartes-t6l, aki az igazsagot csakis onmagédban keresi,
Leibniz ajt6 és ablak nélkiili monadjaiig, a féktelen szubjektivizmustél az
istentagad6 egzisztencializmusig . . .
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Megjelent magéban a valldsban (,cuius regio, eius religio”), majd a koz-
gazdasdgban, a politikdban, az &jtatossédgi gyakorlatokban, egészen bizonyos
jellegzetes megnyilvanuldsokig: ,nem lehet mér imadkozni: most mindenki
beszél, mindenki felel!”

Belop6zott magaba az Oltériszentség vételébe is, amelyet néha utilita-
risztikus értelemben fognak fel: ,Krisztus, egészen az enyém vagy, jaj annak,
aki hozzad nyul, vagy elvesz télem!”

A Zsinat ezzel szemben a kozosség érzékét siirgeti. A ,Presbyterorum
Ordinis“ dekrétumban van egy nagyszeri cikkely: ,A lelkipasztor feladata
nem szoritkozik a hivekkel valé egyéni tor6désre, hanem kiterjed az igazi
keresztény kozosség kialakitdsdra is, A ko6zosségi érzés helyes kibontakoza-
sdhoz hozzatartozik, hogy necsak a helyi egyhazkozséget fogja at, hanem ki-
terjedjen az egész egyhdzra“ (n.6). Ugy kell apolni a kozosség érzékét,
amint az egyhazrél sz6l6 konstiticié, a ,Lumen Gentium“, nyomban az ele-
jén bemutatja. Csodalatos a méasodik fejezete ,Isten népér6l”, amellyé val-
tunk, vagy a gyakori liturgikus kifejezés szerint ,Isten csaladjarél® (familia
Dei). O az Atya, mi pedig a gyermekei; kozosségiink papségra, szerzetesekre,
vilagiakra tagolédik, de az egészet egyesiti hivatasunk: az életszentség, amely
felé mindannyian toreksziink; eszkozeink kiilonbozok, de kozés a célunk: az,
hogy visszatiikrozzitk az Atyanak és az 6 egyszilott Fidnak, Jézus Krisztus-
nak szépségét.

Ebben az egységes csaladban kiilénbozok a hivatasok, kiilonbozok a felada-
tok, kiilonb6z6k a szervezetek, de a szeretet tokéletes koteléke egy és ugyan-
az az egész csaladban.

Ha most visszagondolunk a piispoki kollégiumra vonatkozé tanités viszon-
tagsdgos sorsdra, vildgosan kitlinik, hogy e tanitds alapveté fogalma, sark-
kove éppen a kozosség: minden puspoknek &t kell éreznie az egész Egyhéz
szitkségeit, a tobbi egyhdz gondjat is.

Lehet-e szebb, mint ha egy plispok rdeszmél, hogy til a sajat egyhaz-
megyéjén, amelynek élére allitottak, ott az egész vildg, és Krisztus ebbe a
vilagba kiildotte apostolait, hogy ,hirdessék az evangéliumot minden teremt-
ménynek”; a vilagnak, valamennyi egyhaznak egyetlen sziikséglete, egyetlen
igénye, semmi nélkil6zése, semmi veszedelme, semmi fajdalma, semmi ag-
godalma nem idegen t6lem; és ha talan idegen is volna, és nem tudnék min-
denkinek segitségére sietni, még akkor is tudok imadkozni és szenvedni!

A ,papi szolgélatrél és életr6l” sz6l6 dekrétum idézett cikkelyében van
egy mondat, amelyet latinul akarok idézni: ,Nulla tamen christiana commu-
nitas haberi potest, nisi radicem cardinemque habeat in Sanctissimae Eucha-
ristiae celebratione a qua ergo omnis educatio ad spiritum communitatis in-
cipienda est.“ Vagyis: ,A keresztény kozosség azonban csak tgy épiilhet fel,
ha alapja és sarkkove a szent Eucharisztia {inneplése; tehat innen kell kiin-
dulnia minden kozosségi szellemre vonatkoz6é nevelésnek.”
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Roppant allitds ez, foként pedig konkrét, és nem hagy helyet semmi két-
ségnek, hogyan kell megszervezni egy keresztény kozosséget. Ha tehat az
embereket erre a szereteten alapulé k6zosségi érzékre akarjuk nevelni,
akkor a szentmisébdl kell kiindulnunk, Olvassuk el az Apostolok Cselekede-
teinek elsé fejezeteit (Csel 2,42), és azt taldljuk, hogy az elsé keresztény
kdzosség, amely még at volt heviillve Piinkésd tiizét6l, és még az apostolok
és Jézus Anyja, Maria koril egyesiilt, megtorte a kenyeret, vagyis eucha-
risztiat Gnnepelt. Ennek az aktusnak legelsé neve nem is ,Eucharisztia“ volt,
vagy .mise“, hanem igy emlegették: ,megtorni az Eucharisztidt”, vagy egy-
szerlien ,megtorés”, ,megtort kenyér®, kenyértorés”.

Ugy lattak ezt, mint kozOsségi ténykedést, a csaldd ténykedését. Az
Atydnak egyetlen kenyere van: ez az 6 verejtéke, az 6 vére, és ezt szét-
osztja minden gyermeke kozott, akik egymés kozt testvérek, hogy mind-
nydjan ugyanazt a kenyeret egyék, az 6 Fidnak testét és vérét: ,egy test
vagyunk valamennyien, akik ezzel az egy kenyérrel taplalkozunk” (1Kor 10,17).

Ez a kozosségi érzés nemcsak Krisztussal kapcsol 0ssze, hanem egymés
kozott is, hiszen ,Krisztus vérrokonai“ lesziink, amint Jeruzsélemi Szent
Cirill mondta (Catecheses Myst, 22, IV. PG 33, 1097), mert magénak Krisz-
tusnak vére kering mindannyiunkban.

A testvériségnek ez az érzése, amely egyesit benniinket Istenatydnk
asztala koriil, ez hozta létre nyomban az els6 keresztény kozosségekben a
kozos asztalt: mindenki odavitte azt, amije volt, hogy egyék a szegény is, a
gazdag is.

Szent Lukacs két tényt kozol veliink: az els6 az, hogy a jeruzsélemi ke-
resztények ,egy sziv, egy lélek voltak”, a masik pedig szociolégiai jellegi:
.nem akadt kéztik sziikolkédé“ (Csel 4,32.34).

Igy sziiletik meg az Eucharisztiab6l a kozosségi érzék, és elvezérel arra,
amit a Zsinat tobb izben idézett: a ,koinonia“-ra, vagyis a javak kozosségére,
ahogyan megtaléljuk méar a Didachéban, ,a 12 apostol hirdette jézusi tanités-
ban“: ,Ha kozosen van résziink az égi javakban (vagyis az Eucharisztia égi
kenyerében), hogyne osztanank meg a nélkiiloz6kkel a foldi javakat is?”
(Didaché 1V, 8). Logikus kovetkeztetés volt ez a jeruzsédlemi kozosségben,
és megfelelt Szent Pal tanitdsdnak is: ,Nem azt mondom, hogy tegyétek
szegénnyé magatokat, hogy méasokat meggazdagitsatok, hanem hogy egyenlé-
ség legyen” (2Kor 8,14).

Ezt csinélta Szent Marton: ha levette volna a kopenyét és a szegénynek
adta volna, akkor egy mésik szegény &llt volna ott kdpeny nélkiil; de 6 ketté-
vagta, és igy egyenléség keletkezett!

A ,koinonia“ képe ez, vagyis a javaknak azé a kozOsségéé, amelyet mi
nehezen fogadunk el, mert hozzészoktunk, hogy azt mondjuk: ,Az én kenye-
rem az enyém; az én hdzam az enyém; az én kopenyem az enyém, nem a
méasé!”
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Tudjuk, hogy vannak kézosségek és vannak nemzetek, amelyek- éhenhal-
nak; de gyakran azzal vigasztaljuk magunkat: ,Mit tehetek én, gondoljanak
vele méasok!“ A Zsinat allaspontja egész biztosan nem ez!

A ,Gaudium et spes” konstittcié tehat elénk tarta a problémét. Kifeje-
zései taldn keménynek tinnek, de egyediil tudjak megoldani az emberiség
életét; maskiilonben nem lesz méas, mint allandé hébord. Vagy megértjikk ezt
az alapveté szitkséget, ezt a természeti igazsagot: ,Isten a javakat minden
ember szdmara teremtette”, vagy arra itéljuk magunkat, hogy soha sem old-
juk meg a béke kérdését!

A gazdasagi és tarsadalmi problémakon til a kultira problémaja is elénk
tarul: f6l kell emelni az elmaradott népeket, és minden embernek kielégitd
mivel6dést kell biztositani.

Nem elég enni adni, mert az embernek kulturédlis igénye is van, mert az
ember nem puszta gyomor, hanem értelem is. Blntény lenne, ha tagadnénk
a kultarat!

Mér most: mi legyen egy keresztény az emberi harcok kovetkezményei
és a sulyos problémék szine el6tt? Mi a rendeltetésiink nekiink, akik torpe
kisebbsége vagyunk a négy milliard felé tart6 emberiségnek?

Az, amit Jézus mondott nekiink: ,kovasz, amely megkeleszti a tésztat, sé,
vildgossdg” (Mt 12,33); az, amit az Egyhaz kovetel a szegénység szellemére
val6 felszélitasaval, hogy igy a keresztények kovasz, vildgossdg és s6 lehes-
senek egy onzé vildgban, amely megoldhatatlansédgig fokozza a problémaékat,
pedig a javak kozosségének értelmében meg lehetne oldani Gket.

A Zsinat siirgette érzék a szegénység irdnt nem csupan el6feltétele an-
nak, hogy kovédsz és sé lehessiink e vildigon, hogy megteremtsiink egy bi-
zonyos egyenloséget és a javak igazsédgosabb elosztdsat, hanem azt mon-
daném: még ennél is elébb a keresztény ember Krisztushoz valé hasonuldsa-
rél van itt sz6. Hiszen a kereszténynek sajatos kotelessége az, hogy hason-
l6va véljék Hozzé, aki a szegénységet vélasztotta és szerette.

Sz6ljunk végil egy utolsé vonasrél, amelyet a Zsinat kiemelt. A szegény-
ség irdnti érzék, a szegénységre vonatkozé tanitds nincs kilon fejezetben
kifejtve, inkabb elszértan taldlhaté a zsinati dokumentumokban, Ugyanigy
éll a dolog a ,diakonia®“, a szolgélat tanitasaval is.

Egy kissé elveszitettilk a szolgélatnak ezt a érzékét, engedve a triumfa-
lizmus bizonyos kultuszdnak — De Smet bruges-i plispok alkalmazta el6szor
ezt a szerencsés kifejezést —, ennek a néha kicsit hibéri orokségnek! Pedig
a keresztény felfogas, amelyet az Egyhaz annyiszor hangoztatott, az, hogy
szolgélni sziilettiink, és a szolgélatnak ezen a hierarchikus Iépcséjén a keresz-
ténynél is elébb &ll a pap; a papnal is elobb a piispok; végiil pedig ,Isten
szolgdinak szolgaja“, a pépa.

A szolgéalatnak ez az érzéke minden bizonnyal nem uj, hiszen Jézus ismé-
telten azt éllitja az evangéliumban 6nmagéarél: ,Az Emberfia nem azért jott,
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hogy kiszolgéltassa magéat, hanem hogy szolgéaljon; a népek fejedelmei ural-
kodnak rajtuk, és a nagyok hatalmaskodnak felettiik, de koztetek ne igy le-
gyen: ha valaki koztetek els6 akar lenni, szolgélja a tébbit* (Mt 20,28.26-27).

A szolgéalat, mindenekfolott a kblcsonds szolgélat, javaknak és ténykedé-
seknek kolcsonds kiegésziilése. Isten ugyanis kiilonféle adoméanyokat adott
nekiink: értelmet, egészséget, fizikai és lelki eréket, anyagi eszkozoket, szak-
értelmet, éppen azért, hogy kblcséndsen kiegészitsikk egymast, és kolcsoné-
sen szolgaljunk egymésnak. Azonkiviil mélyen kereszténnyé és természet-
folottivé teszi a tekintély értelmét: ,non dominantes in cleris“, vagyis nem
keresve a papsédgban az uralkodédst, mint Szent Péter mondja (1Pét 5,3).

Ez a szolgélat iranti érzék a zsinati dokumentumok egész korében ott
van, egészen a ,Gaudium et spes” konstitticiéig, amely mindenkinek koteles-
ségévé teszi, hogy az emberiség szolgélatara szentelje magat, és ne legyen
mas becsvagya, mint annak szolgélata.

Példaképe a nagy Minta: Krisztus, aki az emberiség igazi nagy ,didko-
nusa“, mert egész kiildetése szolgélatra sz6l: azért sziiletik, hogy szolgéljon,
azért tesz csodékat, hogy szolgéaljon, meghal, hogy szolgéljon benniinket, fel-
tamad értink, hogy megigazulast adjon (Rém 4,25), félmegy a mennybe,
hogy szolgaljon minket, és elvezessen oda.

A paradicsomban is szolgélni fog nekiink, 6 lesz a mi nagy ,Didkonusunk”,
amint maga mondotta egy megdobbenté példabeszédben: ,Boldogok azok a
szolgak, akiket uruk megérkeztekor ébren taldl. Igazdan mondom nektek,
felovezi magat, asztalhoz ulteti Gket, és megy, hogy kiszolgélja 6ket” (Lk
12,37).

Az Egyhédznak és a kereszténynek tehat Krisztusrél kell példat vennie, és
igy az emberiség szolgélatara allnia.

Ezek a szempontok a maguk hidnyossagaban is elegek ahhoz, hogy bele-
sejtsiink: milyen ,szélességet és hosszisdgot, magassagot és mélységet”
(Ef. 3,18) ér el a szeretet tana a Il. Vatikdni Okumenikus Zsinat tanitdsaban.

Eredeti: La carita alla luce della dottrina conciliare.
Favero Editore, Vicenza, 1966.

Kolléar Ferenc
GONDOLATOK A TOKELETES SZERETETROL
A mai id6kben szenvedéllyé valt mindent megkérd6jelezni. Ennek a kér-
désfelvetésnek van arnyéka és van fénye. A fénye abban jelentkezik, hogy
a jo Isten veti fol benniink a kérdéseket, hogy azokra imadkozva valaszoljunk.
De a kérdGjelnek arnyéka is van: ha a zaklaté kérdéseknek konzervativ tila-
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lomfét &llitunk utjdba, vagy hencegd, cinikus, folényes kétkedéssel mérgez-
zitk meg Isten felhivasat, akkor az Istennek hozzénk intézett kérdése &tokka
fajul, és — mint egykor Jézus korénak fépapjaiban, irdstudéiban — romla-
sunkra szolgal.

A Il. Vatikéni Zsinat utdn, amikor a lelkiség a vilag felé fordulas jegyé-
ben alakult, sokan folvetették a kérdést: mi a tokéletességre térekvésnek s
az erre alakult kozosségeknek az értelme? A Zsinat egyszerien és vildgosan,
de nagyon is &ltaldnosan vélaszolt, megaéllapitva, hogy egyetlen értelme van
Krisztust koveté életiinknek: a tokéletes szeretetre kell térekedniink.

Mi a szeretet?

De mivel a szeretetr6l mar annyit beszéltiink és annyiszor ré is céfoltunk,
hogy ennek alig van hitele, azért fel kell djitani, Gjja kell teremteni ezt az
6sfogalmat. Hiszen Isten maga a szeretet, méar pedig nekiink az 6 életét kell
éIniink és megjeleniteniink a f6ldén.

A szeretet az Istent6l a vildgba beépitett dinamikus hatalom, amely arra
késztet, hogy minden lény szabadon adjon a magééb6l a masik létez6nek
(mert ami benne van, az j6, és azt tovabb kell adni, szét kell &rasztani),
hogy az is jobb, gazdagabb legyen, az lehessen, aminek az Uristen szénta
(és nem az, amivé én akarom tenni). Azt adjuk neki, ami ,convenit®, meg-
felel, .j6l jon neki“, ami segiti kibontakozni istenadta képességeit és meg-
teremni gyiimolcsét.

Mivel Isten maga a szeretet, a bel6le ered6 szeretet folyama jarja at az
egész vilagot és kiilonosen az emberiséget: rajtunk keresztiil teremt, gondos-
kodik, szervez, vezet és k6z6l igazsdgokat az Uristen. Mi nem tesziink mést,
csak rendelkezésére bocsatjuk ennek a végteleniil szereté hatalomnak sziviin-
ket, keziinket, szavunkat, gépeinket, tud4dsunkat, otthonunkat, testiinket . . .

Aki tehat szeret, az olyan, mint az Isten. Ahol él a szeretet és j6ség, ott
az Uristen, és ott van mér kicsit a mennyorszédg is. Még ha valakiben nincs
is tudatos hit, de onzetleniil szeret, akkor mér az Isten Lelke tevékenykedik
benne. Aki viszont gyilol, az gyilkos. Aki haragszik, az eltomte az éltetd vizet
draszt6 csatornédkat. Aki kozonyos, vagy ahogy mondjék, akit a mésik sorsa
.nem érdekel“, az éveken 4t bomladoz6 lelki hulla. Mert az él igazén és az
éltet, aki szeret. Aki nem tud szeretni, az térpe, abnormis — az az igazi
istentagadé.

Ez a dinamikus hatalom liiktet az egész vildgban: testek és vegyiiletek
vonzzék (vagy taszitjdk) egymast, a nap adja energidjat a foldnek, a fold
adja magat a ndvénynek, a ndévény adja magat az éallatnak, az &llatok egy-
mést szeretve szaporodnak, és adjak magukat az ember hasznéara. Vildgunkra
az jellemz6, hogy Isten mindeniitt organizmusokat teremt, amelyben a leg-
kisebb sejtt6l egészen az egészséges tdrsadalomig egyik tagnak adnia kell
magat a masiknak, hogy az éljen és novekedjék. Igy is mondhatnénk: szere-
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tetre teremtette Isten a vildgot, egyméasnak valé onatadasra szanta az egyes
részeket. Ez a kdlcsonds onatadds a normélis és térvényes életforma az élet
minden birodalméban.

Szeretni tehat annyit jelent: elfogadom, vallalom és megvalésitom az
egész vildgmindenségben uralkodé isteni torvényt. Az emberben, a ,terem-
tés koronajaban“ és élretoré ,nyilvessz6jében” (Teilhard de Chardin) kell
beteljesednie a mindenség torvényének. Ez az a hatalmas er6, amely gyi-
molcstermésre, épitésre, szervezésre, munkéra, életaddsra késztet, még-
pedig nekiink juttatott sajat karizmankbél, egyéni testi és szellemi adottsé-
gainkbél, gazdagsagunkbél, hogy mésok éljenek, jobban éljenek, boldogok
legyenek, és egyéniségiik teljesebb legyen. Ez az emberiség éltetd vérkerin-
gése, amelynek liiktet6 kézéppontja az isteni Sziv: szeretettel magahoz vonz
mindent, mint a sziviink az elhasznélt vért, hogy felfrissitve tovédbbérassza
minden taghoz, minden erecskébe. Aldott életfolyamat, amely magabdl az
o6rok forrasb6l aramlik belénk, szabad, mint minden kegyelem, soha ki nem
érdemelhet6, anyagiakkal soha meg nem fizethet6.

A szeretet az igazsédgossag szigord mércéje szerint ,bolondsag, esztelen-
ség"; de az egész életet tekintve ez az igazi életfenntarté tevékenység. Nél-
kile kihidlne bolygénkon az élet. Innen ered, hogy egy jél fizet6, technikailag
jol felkésziilt tarsadalomban is bekdvetkezhet a szellemi és lelki halal, ha
kihdl az Onkifoszté 6natadas ,szent bolondsaga“, amint azt a mi ,jézan" ke-
resztény polgéri csaladjainkban maris tapasztaljuk: fogynak, néptelenednek,
bomlanak, bezark6znak, mert rettegnek az 6natadéds keresztjétol.

Hogyan miikodik a szeretet vilagtorvénye?

Ha nem akarunk holdkéros ébrandozok lenni, akkor el6bb minden szeretet
alapmintajat: az onszeretetet kell tanulményoznunk és abbdl kiindulnunk.

Szeretni magamat ennyit jelent: kibontom és megvalésitom a bennem
szunnyadé képességeket, tehat keresem a magam dicsGségét, érvényesiilé-
sét, gazdagodésat, boldogsagat, alkoté erémnek kitarulasat, életemnek gyii-
molcsét, szellemi képességeim megvalGsuldsat. Lehet ez az onszeretet za-
varos és zsarnoki, és lehet rendezett, de olyan 6sdinamizmus, amelyet az
Uristen minden ember szivébe kidrasztott.

De szeresd embertarsaidat is, mint tenmagadat — tehat ezt az Os- és
alapdinamizmust kell az igazsdgossdg alapjan &tvinni a mésik emberre is:
amit akartok, hogy nektek cselekedjenek, ti is tegyétek meg méasokkal; amit
nem akartok, hogy nektek cselekedjenek, ti se tegyétek meg mésokkal, Ha
magéban marad ez az Onszeretet, Gnmérgezést okoz; de adni masoknak is
belsé dics6ségiinkb6l és gazdagsagunkbél, ez az élet legnagyobb 6réme,
mert erre késztet az Istenbél dradé dinamizmus: add 4t magadat, adj a tiéd-
bél, gazdagodjél, novekedjél meg mésokban, bontakozzél ki méasokban.
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Ennek a kifelé-dramlasnak harmas er6dsszetétele van:

1. Meleg vonzdédas valami vagy valaki irédnt (avagy félelem az elvesztésé-
t6l), mert az nekem j6. Igy kezdi a gyermek az életét: gyiijti magaba az élel-
met, az élményeket, hogy gyarapodjék; késobb gyijti maganak az ember a
pénzt, a dicséséget, a kedvelt tdrgyakat, a gyermeket, a partnert, az élet-
térsat, mert boldoggéd teszi. Ebben a szeretetben még eléggé uralkodé az
onszeretet, de mégis dont6 erd, mert a személyiség nagyobb akar lenni, kilép
6nmagébdl, és a vilag felé is fordul.

2. Szabadabban dramlik a szeretet dinamizmusa, amikor mar nem annyira
az én érdekem szamit, hanem egy jonak — legyen az személy vagy térgy —
a megvaldésuldasat keresem, és azért adok a magam kincseib6l, értékeibdl,
sokszor aldozat aran is, mert azon a ,j6“ személyen vagy targyon isteni
.Szimattal® megsejtem az isteni fényt, a szépséget, kedvességet, igazsagot,
bolcsességet, rendet. Ha az el6bbi szeretetet nevezhetjiikk centripetalis er6-
nek, akkor ezt mér centrifugalisnak mondhatjuk, mert kifelé, mas felé
irényul.

3. Mivel testb6l és lélekbol all az ember, valahol a két szeretet kozott
kell keresniink a hidat, a szeretetnek megtestesité hatalmat. Az ember nem
elégszik meg a puszta véaggyal, a szellemi vonzédéassal és j6akarattal, hanem
azt meg is akarja testesiteni, Ez a térgyi szeretet valamit realizalni akar,
azért, mert kedve van hozza; pl. szeret j6 ételt késziteni, verset irni, hazat
épiteni, poziciékat elérni, konyvet irni, kertet mivelni, radiét szerkeszteni,
sportolni, zenét hallgatni, tudoményt mdvelni, varrni stb. — ki tudja felsorol-
ni az emberi hajlamok ezerféleségét? De mindebben fol lehet fedezniink az
istenhasonlésdg ,6sosztonét”, dinamizmusat. Az ember ugyanis szivében
hordja Alkotéjanak teremtd, h6dité és megmunkélé erejét, szerelmét, kiildé-
sét, és ezt be is akarja teljesiteni.

Lehetséges, hogy az alkotas teljesen az Gnszeretet sziik vildagaban marad,
vagyis élvezem az extazisat, ki akarom magamat éIni, kedvenc foglalkozéaso-
mat (zni, szérakozni, magam dics6ségét megmutatni, hasznomat keresni stb.
Ez azonban belefullad a hidbavalésdg mocsaraba, ha nem tud ezaltal masok
javéra is szolgéalni, és nem tud Isten akaratdaba belesimulni (v6. az elsé
féparanccsal!).

Az egészséges élet és tarsadalom mér maga is eggyé szervezi a téargyi
és személyi szeretetet. Aki szeret fézni, szeret etetni is; aki szeret radiot
szerelni, igyekszik abbdl jovedelmet szerezni és csaladjat eltartani. A tér-
sadalom a munkakedvet lehetéleg a maga hasznéra forditja: aki szeret varrni,
az legyen szab6; aki szervezni tud, szervezze a gazdasagi életet; aki szerel-
mese a tudoménynak, az haszndljon pl. a betegeknek, didkoknak, s.i.t.

Az élet jelenségeit ne analizaljuk tilsdgosan, mert elvesztik szépségiiket,
bens6ségitket. Az arc mosolyat, a gyermekszemek szépségét, a munka-
szeretetet nem lehet tovéabb boncolgatni, hanem egyszerten el kell fogad-

24



nunk, és benne meglatnunk az Istentél eredé dinamizmust, amely athatja az
egész mindenséget: a tdrsadalmat, a csaladot, a munkat, a tudoményt. Ez a
hatalmas er6 sokféle nevet kaphat: bajtarsiassdg a kiizdelemben, j6sdg a
ridegségben, munkaszeretet az alkotdsban, kollegialitdis a munkéaban, szolida-
ritds az egylittmikodésben, szolgélatkészség a részoruléval szemben, szere-
lem a férfi és né kozott, odaadas az erétlen javéra, a sziv zsenialitdsa egy-
mas megismerésében, elkotelezettség a tarsadalommal szemben, sugéarzé
egyéniség, melegszivi és megérté lélek, ,j6 ember” (ahogy mondani szok-
tdk) stb. A név sokféle, de a dinamizmus egy: Isten szive litktet benne.
Ezért aki szeret, abban Isten él, és szeretete tokéletes lesz benne (vo. 1Jn
4,12), és aki a szeretetben él, az Istenben él, és az Isten G6benne (4,16).

Igy noviink bele a teremté Atya alkoté, gondviselé6 munkéjaba, amig 6
.megpihen” szent szabbatjaban. [gy lesziink Jézus munkatérsai azaltal, hogy
részt vesziink a vildag megvéltdsdban a blnt6l és a bln kdvetkezményeitdl;
igy lesziink a Szentlélek munkatarsai, akik szeretetben kozosséget szervez-
nek, felelosséget ébresztenek, ajéndékokat osztogatnak a kozosség javéra:
Jézus lelke egymas nyelvét megértokké tesz minket, békére késztet, igaz-
sagot sugall, dldozatossagra nevel — vagyis beteljesiti Krisztus mivét. Sok
elvont magyarazat helyett igy kell megélniink a Szentharomség tandt a sze-
retet tokéletes egységében és a tulajdonitas szerinti megkiilonboztetésben.
A Szenthdromsdg titkdt megérteni sohasem tudjuk, de élni és dinamizmuséba
belekapcsolédni, azt mér a foldon is gyakorolhatjuk.

Ha tehat a kdzépkor szigort stilusdban akarnank elitélni a szeretet koriili eretnek-
ségeket, akkor igy fogalmazhatndnk meg a régi atkokat:

— Atkozott, aki csak maganak él.

— Atkozott, aki nem akar adni masoknak a magaébdl.

— Atkozott, aki azt akarja, hogy a masik olyan legyen, mint amilyennek 6 maga
akarja, és nem olyan, amilyennek az Uristen szanta.

— Atkozott, aki a benne szunnyad6 karizmakat nem értékesiti a kozosség javéra.

— Atkozott a gyiimélcstelen, a meg nem bocsaté, mert elzérja, mint a vérrég, az
élteté vérkeringést.
Aki pedig a lélektan nyelvén akarja a régi atkokat Gjrafogalmazni, imigyen szélhat:

— Abnormis ember az, aki nem tud szeretni aldozatosan,

— Rékos daganat a tarsadalomban, aki csak magénak él.

— Perverz, aki még a szeretetben is csak magat keresi, és nem azt, ami a masik-
nak jé.

— Fogyatékos, aki nem Ugy szeret, mint ahogy Isten szeret Jézus Krisztusban.

— Nyomorék, aki nem tud kilépni 6nmagéabdl, és nem tud valamit ,létrehozni”, va-
lami gyiimdlcsét megteremni, valami j6t megtestesiteni, legyen barmekkora tudésa,
vagy vagyona és méltosdga.

Vajon ezeknek az éles megfogalmazasoknak fényében mindig kielégitének
latjuk-e Isten barhol lak6, barmilyen kord, nemzetiségl, képzettségi, vér-
mérsékletld szolgdinak életét? Mondhatjuk-e, hogy kitliné volt a térekvésiik,
vagy a bizonyitvanyukba csak annyit irhatunk bele: elégséges, avagy elég-
telen? Ha ma megfogytak a hivatédsok, vajon nem az-e az oka, hogy Isten
kovetei nyomorékok, torpék, a szeretet szempontjabél fogyatékosok, abnormi-
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sak lettek? Tudédsunk, vagyonunk nem lett-e perverz azéltal, hogy magunk
dicsGségére pazaroltuk és nem masok javéra . . .?
Kemény szavak? Lehet. De az a kérdés: igazak-e?

A szeretet kibontakozdsa

1. A szeretet els6 jele: az 6nz6 lélek, az individuum, az ,ens rationabile
in se consistens® (a magaban &ll6 értelmes lény) kinyilik, mint a virag,
mint az anyaméh a behatol6 sejt el6tt, mint a borténcella ajtaja; a lélek ki-
lép mésok felé, és befogad mast is lelkének szentélyébe, tigy, ahogy a virdg
kelyhe befogadja a mésik virdg porat, az egyik sejt elfogadja a masikat, és
egyszerre megindul az élet: mindkett6 novekszik, egymast megtermékenyiti.
A szeretet nem més, mint ,conceptio”, foganas, befogadés és adas, nyomé-
ban sarjad az élet.

Isten is kitarta belsé dics6ségét az anyagban, és igy telt meg a vilag az
0 szépségével és ragyogasaval. Az Atya is kozolte az emberiséggel 6rok 1gé-
jét, és Gj teremtmények szilettek; kiarasztotta Lelkét a vilagra, és megujult
a fold szine.
Ne gondoljuk, hogy ez a megjegyzés felesleges és banalis. Sok pap és szerzetes
még nem jutott el a kinyilasig és befogadésig: terméketlen, rideg, 6nmaganak
él. A hazasembert kitépi maganyab6l a szerelem, az asszony kévetelése, a gyerek
sirdsa, az Uzemben pedig a fegyelem és egymasrautaltsdag. A ,fétisztelendd ura-
kat" viszont nem lenditi ki magukbél sem az élet posztuldtuma, sem a szabad
szeretet. Ezért maradt sok szerzetes és pap agglegény, szikar és érzelem nélkiili
rideg vénlany, savanyu szent, rigolyas jambor, aki ugy védekezik a befogadas
és kinyilas ellen, hogy pesszimistdan mindenkit elitél, kizar, tavol tart.

2. A szeretet mésodik jele a figyelmes keresés. Amit szeretek,
azt keresem és folfedezem, észreveszem. Amihez vonzédom, azt figyelem,
feléje torekszem. A szereté lélek mint egy radarkésziilék pasztazza a vilagot:
mit adhatok, hol tudndm konnyebbé tenni masok életét, hol kell kdnnyeket
letorélnom, kiket hoz elém a Gondviselés, hogy lehet viddamabba és gazda-
gabba tenni méasok életét. Egy édesanya ebben a figyelmes keresésben él, —
és boldog.

Isten is igy szeret minket. Enged szabadon cselekedni, de mindig ,job-
bomon all“, velem van, kész segiteni, tudja, mire van sziikkségem. Jézus is
azt kérdi a betegt6l: mit akarsz, hogy veled cselekedjem? Es aki elveszett,
keresi, mint az eltévedt baranyt, az elgurult drachmat, és oriil, ha megtalélja.

De sok a panasz a papokra, szerzetesekre, hogy figyelmetlenek, érzéketlenek

masokkal szemben. Ha beteg a méasik, f6l sem keresik. Alkalmazottaikat szikdsen

fizetik. Csak a maguk bajaval vannak elfoglalva, arrél panaszkodnak. Eszre sem
veszik a masét. Inkabb azt varjdk, hogy oOket segitsék, sajnéljak, fizessék, tinne-
peljiék, de masokrél megfeledkeznek,

3. A szeretet harmadik vondsa bizony a félelem. Ha az istenfélelem
a bolcsesség kezdete, akkor a félelem a szeretetnek is kezdete. Félni kell,
hogy méast meg ne sebezziink, lehetéleg meg ne béantsunk. Istenem, az édes-
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anya milyen gyengéden fogja gyermekét, mert fél, hogy a kicsi megiiti magat.
Aztan félni kell att6l is, hogy szeretetiinket be ne szennyezziik dntetszelgés-
sel, tolakodéssal, propagandaval: hadd lassék, én milyen j6 vagyok. A szere-
tet ugyanis olyan fenségesen j6, mint az Isten: elég 6nmagéanak, nincs sziik-
sége hirverésre. Annak a szeretetnek is nagy az értéke, amelyet senki sem
vesz észre. S6t félteni kell az dndicsérettdl, vagy masok dicséretének folyon-
darjatél is, mert ez megfojtja a j6sadg csirajat, szépségét, és a szeretetet
uzletté alacsonyitja.

Isten a ,legszerényebb“ a vildgon: nem fitogtatja szeretetét és nem ha-
borodik fel azon, hogy az emberek az 6 erejével és sugallatara tesznek jot.
Krisztus megtiltja a poklosnak, hogy beszéljen a gy6gyuldsar6l, mert neki
elég, hogy jot tehetett, nem szereti a hirverést.

Mi . fotisztelendé urak" de szeretjik, ha dicsérnek, és elkeserediink, ha nem fizet-
nek elismeréssel. Ha Isten is igy korményozna a vildgot, méar régen elvetette
volna az embereket. Novérek gyakran gy .szeretik® egymést, hogy figyelgetik
és feljelentik egymast, és a ,szeretdé” testvéri figyelmeztetés (iriigyéve! elaztat-
jak a maéasikat. De sokan alkotnak klikket, és ha valami jot tesznek, azt kisajatit-
jék maguknak, hogy hatalmukat, befolyasukat biztositsdk. Egymas fejéhez vagjuk
az igazsagot, hogy megjavitsuk testvériinket, és mi mas lesz bel6le, mint durva
igazséagtalansag. Ugyanakkor a sebész gondosan érzésteleniti a betecet, hogy el
tudja viselni a vagast, és gyorsabban gyo6gyuljon.

4. A szeretet normaja a szolgélat. A szolga nem a maga érdekét
keresi, hanem annak akaratat és jogos igényét, akinek szolgédlatdban Aall,
hogy az megvalésithassa istenakarta onmagat. Lebontja 6nmagat, hogy a
méasik kibonthassa 6nmagét,

Mikor Maéria lelkét megérintette a Szentlélek, elindult Juda hegyei kozé
Erzsébetet szolgélni. Jézus szolgalni ment Néaziretbe, és nem azért jott el
kozénk, hogy 6t szolgéljuk. A ldbmosaskor figyelmeztette tanitvényait: Ha
egymadst Ggy szolgéljatok, ahogy én benneteket, meglatjatok, boldogok lesz-
tek. A Szentlélek is gyengéden alkalmazkodik egyéniségiinkhoz, evilagi fel-
adatainkhoz, és gy adja bolcsességét és erejét.

Es mi hogyan szeretiink? Sajnos, sok egyhézi személy még ma is nem szolgélni,

hanem uralkodni akar. Csoda-e aztdn, ha a hivek elhuzédnak t6le? Hany jambor

lélek erdlteti a maga egyéniségét a masikra, és nem azt keresi, ami annak igazan
j6! Szolgélat helyett felel6tlen dnbirdaskodast gyakorolnak: ériilnek masok banének,
mert van mirdl beszélni és csamcsogni, és okuk van arra, hogy a masikat ne
szeressék. Ha pedig valami szivességre kérik, megkeresik az okokat, amelyek

miatt a kérést elharithatjak. A vilagiaknak mennyivel tobbet kell kényszer(iségbol
szolgalni, nyelni, hogy beilleszkedjenek kdrnyezetiikbe!

5. A szeretet ingyenes, édnzetlen, szabad, akarcsak az Uris-
ten kegyelme. Nem vér fizetést és viszonzédst. [gy is mondhatnédnk: aki
szeret, nem akar keresked6 lenni. A szeretet alapja az igazsdgossag, de til-
haladja az igazsdgossag mértékét. Tébbet is ad, mint amire koteles. Aki csak
azt szereti, aki kedves hozza, az még a becsiiletes poganysédg kiiszobét is
alig lépte at. Aki csak a rokonszenveseket, a hasonlé gondolkozasuakat be-
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csiili, tulajdonképpen 6nmagét szereti a mésikban, Az énzetlen szeretet méar
nem annyira a vonzasb6l él, hanem szeretni tudja az ellenszenveseket is.
Eszembe jut egy plpos cseh tanar-pater mondasa: Eletének egyik fé6feladata,
hogy nem a ,lieblingeket“, a szép és okos gyerekeket fogja szeretni, hanem
a kevésbé rokonszenveseket, mert a maga bérén tapasztalta, milyen féjdal-
mas a szeretet hidnya. A j6 Isten viszont hullatja es6jét jokra és rosszakra
egyarant. Hazavérja a tékozl6 fiut. Jézus betér a vamosok hazaba, szébaéll
a visszataszité betegekkel, s6t Judas csékjat is ezzel a széval fogadja:
.Bardtom , . .“

Nyugodtan merem mondani: tiébbségiink, akarcsak Krisztus koraban, nem tudja
szeretni az ellenszenvest, gyaléli biraléit, irigyli azokat, akik tdbbre vitték, biral-
gatja feletteseit, megveti a masfelfogasiakat, a bindsoket inkabb elitéli, mint
gyogyitja; megveti oket, ahelyett, hogy engesztelést vallalna értikk. Nem torédik
a tavoléllékkal, jobbara csak a mar jokkal foglalkozik. Nem tud megbocséatani
szivbol azoknak, akik megbantotték.

6. A szeretet egyiittérez a masik emberrel. Két lélek bizonyos ér-
telemben eggyé valik a kozos akardsban, banatban, éromben, Annyira érté-
kesnek latja a masik embert, annyi j6t fedez fel benne a szereté szem, hogy
érdemes osztozni annak vilagaval, gondolataival, munkéival, terveivel. Szel-
lemi megtermékenyiilés ez, onatadds és mégis gazdagodas, lemondéds a ma-
gunkérél és mégis kiteljesedés. Ezért olyan terméketlen sok tehetséges, de
g6gds ember élete: mert senkinek sem elég a maga élete. Nagyobbra sziilet-
tink: integralédésra, kibontakozasra, egyesiilésre.

Az egylittérzé szeretet nem féltékeny. Oriil a jonak, mint apa gyermeké-
nek, testvér a testvérnek. Hiszen lIsten is igy szeret minket: kozli magat
létében, teremtésében, lehajol hozzank banatunkban, megosztja 6romét mi-
veliink. Krisztus is mennyire egyiittérzett az ozveggyel, a gyermekekkel, a
betegekkel, a krisztusgyilkos varossal, a latorral, A Szentlélek is belllr6l
hatja at egyéniségiinket, gydgyitja sebeinket, felderiti arvasdgunkat, és
Jfoganunk a Szentlélekt6l” kedvességet, békességet, szelidséget (Gal 5,22).

Ezzel szemben milyen ridegen fogadjék olykor a plébanidkon azokat, akik pl. te-

metést, keresztelést kérnek. De sok rossz emléket hagytak hatra azok a szerzete-

sek, akik csak tanarok voltak, de nem tudtak egyiittérezni tanitvanyaikkal. Mikor
egyhéaziak taldlkoznak, jellemz6, hogy mindegyik mondja a magdaét, képtelen nyu-
godtan meghallgatni a masikat. Igehirdetésiink lélektelen, mert nem érezzilk at

a hivek fajdalmat, problémaéjat, kérdését és vagyat. Nem tudunk egyiitt dolgozni,

mert a legkisebb sérelem, mint valami virus, megdli a kdzos munka jokedvét.
Nem szeretnek az ilyenek senkit, de 6ket sem szeretik.

7. A szeretet vidam, 6szinte, meleg és szerény .  Hiszen
Isten pszichéje sugérzik vele bel6liink, mar pedig Isten nem hazudik, Isten
elég magénak, és nem kell hencegnie. Isten boldog, és boldogsédga kisugérzik
mindenre, mint egy j6 kdlyha melege. Olyan a szeretet, mint a fény vissza-
ver6dése: az egyetlen napnak fénye visz az otthonokba vildgossagot, ad a
novényeknek életet, gerjeszt a szivekben meleget. Ezért a szereté lelkek
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mellett j6! érezzitk magunkat: de j6 melletted lenniink, mert attetszik rajtad
az Orokké boldog j6séag!
Istenem, de sok koztiink a fanyar és kesernyés lélek, de sok az atyaskodé alakos-
kodas és a kegyes kegyetlenség! A jambor emberek, mint az igazsag bajnokai,

de sok testvért hurcoltak méar a pletykdk és gyanusitdsok méaglydjara! A szeretet-
mivek is milyen kispolgéari, kiszamitott biirokrécidva tudnak &sszezsugorodni!

8. A szeretet isteni erény, tehat hasonlit Isten transzcendencia-
jédhoz. Erés és tiirelmes, mert felil tud emelkedni — transcendit — az
emberi butasdgon, sértésen, hibakon. Nem itél, haragra nem gerjed, nem
orul a bannek — irja Szent Pal. A szeretet hatalmasabb, mint a bin és gy(-
lolet. Messzebb néz, mint a kicsinyes emberi butasdg és ©6nzés. Gazdag,
ezért nem fél az Onatadasbdl eredé veszteségtél. Ezért irgalmaz Isten a
bindsnek, ,elveszi a vildg bineit", ezért imadkozik Jézus ellenségeiért, ezért
slitteti Isten napjat jokra és rosszakra. Tanuljunk a vildg fiait6l: az 6kolvivé
is azért marad talpon, mert er6sebb, mint az ellenfél iitése. Mig a f6ldon
éliink, szeretetiink kiiszkod6 lesz: kiizd becsiilettel a transzcendencia hegy-
cstcséért.

Viszont hanyan vannak, akik, ha csak egy kicsit is ,az orruk ala doérgélnek” vala-

mit, a szeretetben ,knock-out“-ot szenvednek, megroggyannak. Héanyan tapadnak

régi sérelmeikhez, esetleges igazsagtalan intézkedések emlékeihez. Hasonlitanak
ezek a megbocsétd, transzcendens Istenhez? Nem inkabb egy ganaijtliré bogéarhoz?

A megbocsatds nem maés, mint felejtés, olyan, mint amikor a vizvezetékben meg-

szlntetik a dugulast, és ujra daramlik az éltetd viz, s kidobja a felgyllemlett

szennyez6dést. De sok embernek még madarperspektivdja sincsen, hanem csak
kukacperspektivaja: innen ered, hogy éppen azok a legérzékenyebbek, akik ma-
sokkal szemben a legérzéketlenebbek.

9. A szeretet teremté, gondvisel6, megtestesité erd.
Aki tehat szeret, az Isten munkatarsa, valamiképpen kongeniélis vele. Isten
szeretetb6l egy vildgot teremtett, és annak sziintelen gondjat viseli. Minden
virdg, minden él6lény, minden organizmus szeretetének tandja. Es mikor
elérkezett az idok teljessége, Fia megtestesiilt és érettiink emberré lett. A
Szentlélek ma is folytatja a titokzatos megtestesitést, és Krisztust sziili
benniink. Hasonléan termékeny a mi szeretetlink is, A hézastarsak szere-
tete gyermeket hoz a vildgra. A fiatal szerelmes szivében szinte Gjjateremti
azt, akit szeret. Aki szereti az alkotast, az gépeket, bitorokat, festményeket
hoz létre. Akit szeretiink, abban felfedezziik a szépet és a jot, s6t ravetitjik
sziviink melegét, j6ségat, végyait, és igyeksziink még jobba tenni. [gy nézi
Jézus Krisztus is a gyarlé embert, mert meglétja benne a szunnyadé jot, azt
életre leheli és megtermékenyiti. Meglatja benne a fénségest, mint a kincs-
keres6 a kézetben az aranyat, mint a bibliai 6zvegy a szemétben az elveszett
drachmat, mint a foldmives a sarban a kenyeret term6 humuszt.

Mi sokszor szeretiink erkdélcsbirak lenni és foglalkozni masok hibaival. Pedig azok

csak arra valok, hogy okoljunk beléle, és reflektaljunk arra, vajon nincs-e hasonlo

hiba benniink is. A bindsoket nem elitéIni kell, hanem jovatevé aldozatot véllalni
értiik. Hanyan szidjak a fiatalokat, de véllaltunk-e értiik tobb imét, dldozatot? Vé-
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glil is terméketlen a szeretetiink: se gyereket nem hozunk a viladgra, se valami
érett gylimélcsét, jotettet, eredményt, féleg pedig jobb embereket. A terméketlen
élet atka teszi annyi Istennek szentelt személy életét savanyuva, iriggyé, félté-
kennyé, érzékennyé, pesszimistdvé, ferdévé.

10. A szeretet mindent odaad. Még Onmagat is, életét is. Ha nem
is egyszerre, mint a vértanik, hanem részletekben, izenkint: idejét, ideg-
zetét, szabadsagat, tuddsat stb. Nem félti magat, hogy elveszti életét, nem
sajndl semmit sem, mert tudja, hogy nem lesz szegényebb, ahogy a léng
sem lesz kisebb, ha réla tiizeket gyujtanak, a mag is akkor lesz termékeny,
ha elveszti magat. S6t még sebeket is kész elviselni masokért. Egy a fontos:
Isten médjara a j6t adni, drasztani mindenkor és mindenkinek. Krisztus Urunk
igy mondotta: Vegyétek és egyétek, ez az én testem, melyet értetek adok.
Ez a szeretet legfobb mértéke. Ez az igazi élet. Fogyasszatok el! Odaadja
életét, de megosztjia oromeit is, akarcsak Isten a mennyorszdgat és tuda-
sat . . .

De nem elég adni azt, amim van, hanem a maximumot kell adni, ami csak
lehetséges. A tokéletesség vonatkozik az egészséges Onszeretetre is: tore-
kedjél a legtokéletesebb tudasra, 6ltsd fel a legjobb modort, igyekezzél a
kifogastalan kiils6re (rendetlen ember nem lehet tokéletes), torekedjél a leg-
pontosabb szervezésre, el6adésra, id6beosztdsra, a tehetség kiképzésére,
hogy valés értéket adhass az embereknek, Mert szeretni csak Istenhez ha-
sonlé gazdag egyéniségek tudnak.

Talan még sohasem volt az Egyhazban annyi képzett ember, mint ma. Sokat adnak

magukra, sokat szereztek meg maguknak., De gyakran az a benyoméasunk, hogy

azért olyan hatastalanok, mert a tokéletes Onalakitds utdn nem teszik meg a ko-
vetkez6 aldott |épést: a tokéletes Onatadast Krisztus modjara Istennek és az
embereknek. Ezért vannak professzorok, akik csak csillognak, de Isten tudomanyat
nem novelik, ,szivtelenek”; vannak szénokok, akik remekelnek, de csak ligyes

eléadék maradnak, kitino fellépésa lelkipasztorok, szervezdk, de csak maguknak
gyljtik a lelkeket, és nem Krisztusnak.

Tegye mindenki a szivére a kezét, és valaszoljon 6szintén: én adom-e
méasokért — ha nem is a véremet, de minden idémet, minden tehetségemet,
anyagi javaimat? vagy csak kegyesen odadobok pér fillért mésoknak, mint a
koldusnak? Egyébként magamnak élek, magamnak halok, élve-halva csak a
magamé vagyok; utazom, eszem-iszom, termelek, szérakozom, a tévét bamu-
lom, csavargok, latogatok stb. . . . Ez a holtak élete . . .

Az Egyhaz jovojének tavlata

A tokéletes szeretet tehat abban all, hogy minden fenntartas, gatlas, féle-
lem, panaszkodds és ragaszkodéds nélkiil Isten rendelkezésére bocséatjuk ma-
gunkat, hogy hasznéaljon fel ott és ugy, ahogy 6 akarja. Mert Isten az, aki a
ndvekedést miveli, aki alkot, megtérit, nevel, mi csak munkatéarsai, értelmes,
szabad és szeretd eszkozei vagyunk. Figyeljik intését, sugallatat, mintéjat,
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hogy azt kovetve adjuk 6t magét a vildgnak: hadd szeresse rajtunk keresztil
az embereket, rajtunk keresztiil mondja el nekik 6rok titkait, rajtunk keresz-
til dradjon er6 a magasb6l, a mi karizmankon keresztiil taldljak meg az id-
viosség utjat, altalunk kozolje a Szentlélekben igazsdgat, békéjét és oromét
a vilaggal . . .

Ha megtériink ehhez a tokéletes szeretethez, van jovéje a keresztény-
ségnek és a papi hivatasnak. Ha nem tudunk megtérni hozza, elfogynak a
hivatdsok. Mert a fiatalsdgra hivatkozunk, amikor alkalmazkodni akarunk élet-
médunkban a mai vildghoz; amde épp a fiatalsdgnak nem kell a felhigitott,
laza, kispolgari papi élet. Az igazi fiatalsdg nem gazdag szegénységet kivan,
hanem teljes Onkiliresitést, nem harmadik uttal keresztezett tisztasdgot, ha-
nem igazi szabad, vidém onéatadast, nem fegyelmezetlen engedetlenséget,
hanem fegyelmezett beleallast egy hatalmas isteni mibe, nem maganak él6
agglegénységet, hanem teljes onfelédldozdst méasokért.

Ha pedig ugy véljik, hogy erre képtelen a mai fiatalsdg, akkor mondjunk
le az eurdpai egyhaz jovéjérél, bizonydra majd masutt sarjad egészségesebb
kereszténység . . .

A mai kultarvilag sok értéket csihol ki az emberekbél: a szervezett ko-
zo6s munkat, fegyelmezett magatartdst, kemény munkéval kivivott tudéast, szi-
vés faradozéast az anyagi jolétért, figyelmes kiszolgélast, az irgalmasség testi-
lelki cselekedeteinek szervezett és nagystili megval6sitasat (pl. betegapolést,
tanitast, atépitést stb.). Ebben a gigantikus er6feszitésben, a tarsadalmi
igazsdgosséagra toérekvé forrongé vildgban mond-e valamit a nem tdokéletes
szeretet, a hézagos lelkl, onos élet? Nem jutott-e csddbe az ugynevezett
Wvildgi pap“ (vigydzat: nem megyéspapokra gondolunk!), aki gydjthet magé-
nak vagyont, kitiintetést, rangot, élvezetet, és mellette elvégzi a sziikséges
liturgikus funkci6kat . . .? Ha nem lesz tobb az igazsagtok, kedvességtek,
aldozatossagtok, mint akarhany orvosé, banyaszé, atépit6é, tudésé, munkasé,
nem mehettek be és nem vezethettek be méasokat sem az Isten orszagaba
(vd. Mt 6).

Valaki igy jellemezte a jelen problémajat: a joléti tarsadalomban mit
tudunk csindlni Jézus Krisztussal? Legyen szabad a kérdést megforditani: a
j6léti tarsadalomban, amely azonban sokszor lelkileg koldus és nyomorék,
mit akar tenni Jézus Krisztus éaltalunk? Vajon van-e jovéje annak a keresz-
ténységnek, amely nem a tokéletes szeretetre torekszik? A kereszténység
nagy szeretetmiveit (iskola, kérhdz, szegények ellatasa stb.) atvette a nagy-
koriva lett allam és tarsadalom. Adhatunk-e mi még valami mést a vilagnak,
mint a tokéletes szeretetet?

Felhivjuk a figyelmet, hogy a magyarorszagi Paptestvérek esetleg nekiink szént
tanulményaikat — szerkesztoségiinkkel elézetesen megtargyalva — a helyi Ordi-

narius |attamozasdval a Szerzéi Jogvédé Iroda (Budapest, Vordsmarty-tér) atjan
kiildhetik be.

31



Farkasfalvy Dénes
A SZERETETROL SZOLO TANITAS SZENT JANOS IRASAIBAN

Szent Janost a teoldgiai koztudat nemcsak a ,szeretett tanitvanynak®, de
a szeretet tanit6janak is tartja. Vajon mi az, ami a jénosi irasokban, elsésor-
ban evangéliumaban és els6 levelében erre a cimre raszolgalt? Van-e valami
kiilonleges janosi tanitds a szeretetr6l, amely méas Ujszovetségi irasban
nem, vagy alig talédlhaté meg?

Aki a Szentirast egyszer( reflexiéval és nem szakszeri eszkozokkel ko-
zeliti meg, s igy kezdi a jénosi irdsok szeretettanat kutatni, nem egy meg-
lep6 és gondolkodéba ejté jelenségre lesz figyelmes.

(1) A szinoptikus evangéliumok, féképp a hegyibeszéd Maténal, az ellenség-
szeretetet mint a keresztény tanitds egyik legkifejezettebben Uj és lényeges
vonasat, prébakovét, s6t magasabbrendliségének jelét térja elénk. Ugy tinik,
hogy ez a sarkalatos gondolat hidnyzik a janosi irdsokbdl.

(2) A Janos-evangélium egyik legszebb mondata Istennek a viladg iranti sze-
retetérdl szél: ,Ugy szerette Isten a vilagot, hogy egysziilott Fiat adta érte”
(Jn 3,16). Ugyanakkor az elsé Janos-levél tiltja a vildg szeretetét: ,Ne sze-
ressétek a vilagot, sem azt, ami a vilagban van. Aki szereti a vilagot, abban
nincs meg az Atya szeretete“ (1Jn 2,15). Ellentmond-e egymasnak ez a két
allasfoglalds, vagy ha nem, hogyan fér Gssze egymdssal? Mi a janosi tanitas
a vilag szeretetérol?

(3) Arrél tobb helyen olvasunk, hogy az Atya és a Filu szeretete kdlcsonos,
ugyancsak gyakran esik szé Istennek a vildg, illetéleg a tanitvanyok iranti
szeretetérdl. A testvérek (azaz a keresztények) egymés kozti szeretete szin-
tén fontos téma. De terjed-e a szeretet ezen tul is? A felebarati szeretet
gondolata, Ggy, ahogy azt az Ur Jézus pl. az irgalmas szamaritanusrél sz6l6
példabeszédben tanitotta, Sz. Janosnal talan nem is szerepel? Loisy hirhedt
mondésa szerint Jézus az Isten orszagénak jovetelét hirdette, de ehelyett
csak az egyhaz érkezett meg. Vajon az Ur Jézus tanitasabol, amely eredetileg
mindenkinek, foképp a blinosoknek a szeretetérdl szolt, a végén Janosnal
csak a keresztény koézosség egymast Osszetarté, de minden kiviilallét kizaré
szeretete maradt?

A felsorolt kérdések alkalmasak arra, hogy jelezzék: el6szor a jénosi
gondolatvilag egészébe kell belehatolnunk, csak akkor értjik meg az egyes
mondatok, kijelentések igazi tartalmat és horderejét.

A) Lefelé aramlé ajandék

A janosi gondolatvilagban a ,szeretet” sz6 nem az értelmes létezék egy-
mashoz val6 természetes vonzédésat jelenti. A szeretet (gorogiil legtobbszor
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.agapé") eredetében isteni ajandék, amely ,felilr6l“ ered, abbol a 16tb6l,
ahonnét a megtestesiilé Ige is jon, ahonnét az 6rok Isten élete dramlik bele
a vilagba. A fent idézett mondat: ,Ugy szerette Isten a vilagot . ..“, az
evangélium 3. fejezetében a Nikodémussal lefolyt parbeszédet koveti. A
beszélgetés az ujjasziiletésrol szél, pontosabban egy olyan életben valé tjabb
sziiletésrol, amely .fentr6l“ forrasozik. Az eredeti szovegben hasznélt ,ané-
then" sz6 kétértelm, mar pedig Janos stilusanak jellemzéje, hogy a ket-
tés értelmi kifejezéseket gy vélasztja, hogy az olvasé6t mindkét értelem
atgondoldsédra Osztonozze. A szé egyik értelme ,ajbél", a maéasik ,fentr6l”.
(Ha a magyar ,Gjfent” sz6 nem lenne annyira elavult, kedviink benne evvel
a széval forditanil) A szovegben Jézus kés6ébb a mennybdl alaszéllott Em-
berfiarél beszél, majd a vildgossagrél, amely a viladgba jott. Isten szeretete
tehét, az egész periképa taniséga szerint, az Igének a vildgba val6 jovetelé-
vel érkezik kozénk, vilagon tali eredetd, de mint fentr6l jové ajandék kiomlik
az egész vilagra, hogy azt atformélja. Ugyanakkor a szdéveg mar itt jelzi,
hogy Isten szeretetének Fidban valé kidraddsa nem jar egyértelmi ered-
ménnyel. Csak azt tudja megmenteni, aki hisz: ,hogy mindaz, aki hisz, el
ne vesszen“ (Jn 3,17). Az Isten szeretete elutasitdsnak van kitéve. Két
verssel lejjebb mar a szeretet sz6 egészen mas értelemben szerepel: ,az
emberek jobban szerették a sotétséget, mint a vildgossdgot” (Jn 3,19). Ez
utobbi esetben is az ,agapad” ige szerepel, de értelme ellentétes az isteni
szeretettel. A vildg szeretete, amit Janos els6 levele tilt, evvel a fajta szere-
tettel azonos: a vilagban uralkod6 szenvedélyekkel (birtoklasi vagy, érzékiség
és hatalomvégy) valé azonosulast jelenti. Amikor a janosi levél azt mondja:
.Ne szeressétek a vilagot", a sotétség szeretetér6l 6v, nem attél, hogy Isten-
nek a vildg irdnti szeretetével azonosuljunk.

Mindez mér jelzi, hogy Janosnal a szeretet témaja szoros kapcsolatban
all avval a vilagszemlélettel, amit, jobb szé hijan, legtobbszor ,dualizmusnak”
neveznek a kutaték, Eszerint a teremtett lét két birodalomra oszlik. Ezt a
kettésséget a fogalomparok egész sorozata fejezi ki: fény — sotétség, igazsag
— hazugsdg, szeretet — gydlolet, élet — halal stb. Az ember szabad dontése
mozditja 4t az egyént az egyik birodalombdl a mésikba. Minthogy képes az
Istennek nemet mondani (a fényt be nem fogadni, haldlban maradni stb.),
azért a szeretet kozénk dradasa bizonyos ,kockazattal” jar, hiszen az egyént
illetben eredménytelen maradhat: ,aki nem szeret, haldlban marad“ (1Jn
13,14). Janos dualizmusa nem abszolit, azaz nem vitatja, hogy minden létezd
Istent6l szdarmazik, hanem csak morélis, azaz a teremtett szabadsédggal valé
visszaélésre vonatkozik. Mégis a jéanosi nyelvezet a dualizmust nem egyszer
a végsokig kiélezi: ,ami a vilagban van . . . nem az Atyatél ered” (1Jn 2,17).
Hogy azonban itt nem valami Istentdl fliggetlen létprincipiumot allit, vildgos
abbél, hogy hozzateszi: ,hanem a vilagtél; és elmilik a vildg és annak biinds
kivansaga“ (1Jn 2,17). A szeretet megtagadasa tehat a pusztulds, a halél, a
nemlét felé vezeté ut, Az isteni szeretet kidradasa a halal felé Gton levo
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emberi teremtményt prébélja megmenteni, ,hogy mindaz, aki benne hisz, el
ne vesszen, hanem 6rok élete legyen” (Jn 3,16).

B) Az isteni szeretet kinyilatkoztatasa Jézus halalaban

Ha az ember végigkiséri a Janos-evangéliumban a szeretet témajanak
megjelenését, feltinik, hogy az Isten szeretetérél az imént idézett 3. feje-
zetet kovetéen egészen a 13. fejezetig alig esik sz6. Az utolsé vacsoratél
kezdve azonban, éspedig foképp az un. bucsubeszédben a ,szeretni* (aga-
pad) ige és a ,szeretet” (agapé) fonév bOségesen szerepel. A magyarazat
erre az evangélium szerkezetében és teolégidjaban keresend6.

Mint lattuk, a 3. fejezetben Jézus egy titkos éjszakai beszélgetés kereté-
ben szdl a szeretetrél. (Egyes magyardzok szerint a szeretetrél sz6l6 versek
nem is tartoznak szervesen a beszélgetéshez, hanem az evangelista hozza-
fizott megjegyzései.) Mindenesetre a szeretet megnyilvanulasa Jénos szerint
nem annyira Jézus foldi életében és tanitdsaban, hanem végs6é megdicsaiilé-
sében megy végbe. Azaz a hit szaméra az isteni szeretet akkor vélik igazén
Jathatéva“, amikor Jézus életét adja barataiért. Minthogy pedig az utolsé
vacsorai beszédek lényegében a szenvedéstorténet teoldgiai magyarazatat
tartalmazzék, érthet6, hogy a szeretet teol6gidja csak ezekben a fejezetekben
keriil kifejezetten el6.

Az evangélium tehat igazdban a 13. fejezettel ér el cslcspontjara, ahhoz
az ,6réhoz", amelyet mar a kdnai menyegz6 elére jelez, és amelynek kozel-
gését az evangélium ismételten megjegyzi (v6. Jn 24; 4,21.23; 525; 7,30;
8,20; 12,23.27): ,A hisvét lnnepe elétt Jézus annak tudatédban, hogy eljott
az 6ra, amelyben at kell mennie ebb6l a vilagh6l a Atyéhoz, szeretetét, amely-
lyel e vildagban levo hiveit szerette, a végsokig kimutatta“ (Jn 13,1). Ezek a
bevezeté szavak (nnepélyesen és bizonyos patosszal csengenek, jelzik az
elkovetkez6 fejezetek fontossagéat. Vilagos, hogy Jézus oraja a szeretet Oraja,
amikor szeretetének végso és végletes kifejezésére keril sor. A janosi stilus
szerint ugyanis ismét kettds értelmi kifejezéssel allunk szemben: ,eisz to
telosz” egyszerre fordithaté id6hatdrozénak (mindvégig) és moédhatdrozonak
(végletesen, végsé fokon). Jézus tehat élete legvégén a szeretet ,extrém”,
tularadé megnyilatkozasat adja nekiink. Ugyanakkor, sszehangban a fent ki-
fejtettekkel, a szeretet Oraja egyben a sotétség oOrdja is. Ezt a janosian hang-
z6 mondatot ugyan Lukécsnél olvassuk (,ez a ti ératok, a s6tétség hatalméaé”
Lk 22,53), azonban tartalma Jénosnél is megtalalhatd, egyrészt Jézus utolsér
nyilvdnos beszédében (Jn 12,35), masrészt abban a csodélatos szimbolikat
hordozé6 mondatban, amely a Judéas aruldsérél sz6l6 szakaszt lezérja: ,Ejszaka
volt® (13,30).

C) A szeretet lépcsizetes learadasa

Az Atya és Fiu szeretete, a Fili szeretete a tanitvanyok irant és a tanit-
vanyok egyméas iranti szeretete az a harom lépcséfok, amelyen a bucsu-
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beszéd az isteni szeretet megnyilvanuldsait szemléli. A harom sik Ossze-
fligg. Az Atya szeretete a FiG irant minden szeretet forrdsa, és egyben
példaképe is. A Fiu felénk iranyulé szeretete ennek az 6rok isteni szeretet-
nek a vilagha valé belépése. A Fii mindent azért tesz, hogy az Atya iranti
szeretetét engedelmességével kimutassa: szeretete az Atya irant akkor
jut teljesen kifejezésre, amikor érettink feldldozza életét. Itt méar vila-
gosan latszik, hogy az irantunk megnyilvanulé isteni szeretet az isteni sze-
mélyek kozotti szeretetbe valé bekapcsolodést jelenti, vagy ahogy mai hason-
lattal szivesen mondjuk, az isteni személyek kozti szeretet aramkorébe valé
bekapcsolédast. Ugyanakkor a tanitvanyok egymas kozti szeretete Jézus
irantunk valé szeretetének folytatdsa és utdnzésa, azt terjeszti ki, titkrozi és
orokiti meg a tér és id6 emberi vonatkozadsaiban: ,Amint én szerettelek
titeket, Ggy szeressétek egymast ti is” (Jn 13,34). Eppen ezért a tanitvanyok
testvéri szeretete az aldozat jegyét viseli magan: ,Szeressétek egymaést,
mint ahogy én szerettelek titeket. Nagyobb szeretete senkinek sincs anndl,
aki életét adja barétaiért” (Jn 15,13-14).

Igy tehat az az orok szeretet, amellyel az Atya a vilag teremtése elétt a
Fiut szereti (Jn 17,24), lakast vesz a vilagban, megnyilvanul az emberi lét-
forma és tapasztalds nyelvén, megismerés és élmény targyava lesz szamunkra.
A kinyilatkoztatas evvel éri el igazdban végsé céljat, az Ige vilagba jovetele
evvel valdsitja meg feladatat: ,Megismertettelek veliik, és meg is foglak is-
mertetni, hogy a szeretet, amellyel engem szeretsz, benniik legyen és én
6benniik® (Jn 17,26). Ezek a szavak a blcsibeszéd végén taldlhatok, tehat
ez a janosi dics6séges szenvedéstorténet teoldgiai kommentéarjanak végsé
kicsengése. Igen fontos megjegyezniink, hogy a szeretet, éppen a fenti szo-
veg tanusédga alapjan, nemcsak a tudat és akarat idedlis egységét hozza
létre a szeretet alanyai kozott, hanem a személyek valésédgos, bar lathatatlan
és misztikus kozosségét. A janosi iratok nyelvén kifejezve: az Atya a Fiaban
és a Fii az Atyaban van, a tanitvanyok a Filban és altala az Atydban van-
nak. Ennek az ,egyméasban valé |étnek" a nyelvezete alapvetéen kétiranyd.
Egyrészt jelzi azt a gondolatot, hogy az Atya, a Fii és a tanitvanyok kozott
val6sagos életkozosség alakul ki, nemcsak a tudat és akarat, de a |ét sikjan.
Mésrészt ez az egymasban val6é 1ét felilmilhatatlan erével tarja elénk az
egység tényét és kovetelményét: ,Legyenek mindnyajan egyek .. . amint
mi egyek vagyunk: én Gbenniik, te énbennem, hogy igy tokéletesen egyek
legyenek 6k is“ (Jn 17,23). A szeretet tehat a létben valé Osszeforrast jelen-
ti, nemcsak az isteni személyek 6rok egységében, hanem akkor is, amikor mi
is ennek az 6rok szeretetnek részeseivé valunk. Ebben a tévlatban vilagossa
vélik, hogy a szeretet ideélisan tiszta megnyilatkozasa csak a Krisztus-hivék
kozott torténhetik, hiszen az a ,testvéri szeretet”, amir6l Janos beszél, csak
akkor lehetséges, ha az 6rok szeretet kozénk aradasat teljességgel elfogad-
tuk, és az Atya és Fiu kdzosségének részesévé valtunk. (Legyen szabad itt
megjegyezniink: cikkiink keretei nem engedik meg, hogy a Szentlélekrél
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sz6l6 jénosi tanitast is igy szintetikusan feldolgozzuk, de talan Gsztonozni
tudjuk az olvas6t, hogy maga prébélja a bucsibeszéd alapjén a Szentlélek
szerepét kielemezni.)

D) A keresztény szeretet megnyilvanulasai

Krisztus szeretetének legteljesebb, legvildgosabb és legvégsé megnyil-
vanuldsa a keresztdldozat. Ennél nagyobb szeretet nincs (v6. Jn 15,13), en-
nek a szeretetnek hivo elfogadasabél taplalkozik minden keresztény szeretet,
amely fgy Krisztus szeretetének jele marad a vildgban. ,Szeressétek egy-
mast* — ez Janosnél a legfébb krisztusi parancs, amit a bucstibeszédben
megismétel (Jn 15,12.17). Levelében az apostol ezt a parancsot ismét el6-
hozza. A parancs egyben régi és Uj. Régi, mert a keresztény tanitds alap-
kove, magat6l Jézustél szdrmazik: ,ez az, amit kezdettél fogva kaptatok”
(1Jn 2,7). Ugyanakkor uj, mert Gjra és Gjra megvalésul: egyszerre Uj feladat
és (j valésag. A keresztény élet ,novitas“ (Gjdonsdg) mivoltarél szélé pat-
risztikus tanitdsnak egy gyokerét talaljuk ebben a gondolatban. A keresztény
kozosséget, amely ezt a krisztusi szeretetet éli, ugyanakkor a gytldlet ten-
gere veszi koriil. Szeretetik megkiilonboztetd jelként ragyog a vildgban:
.Ismerje meg ebbdl a vilag, hogy Te kildottél engem” (Jn 17,23).

A szeretet, amelyr6l Janos beszél, elsésorban a keresztények egymas
irdnti szeretete. Ez kovetkezik a janosi eszkatoldgikus szemléletb6l, amely
szerint a vildag mér mintegy fel van osztva Krisztus hiveire és ellenségeire.
Aki Krisztust elfogadja, mar csatlakozott a szeretet kozosségéhez, aki vissza-
utasitja, az a gyulolet, sotétség és halal orszaganak lett tagjava, Azok a ja-
nosi szovegek, amelyek szerint az itélet mar megtortént (pl. Jn 16,11), ezt
a szemléletet fejezik ki. ,Itt az utolsé 6ra* — irja az apostol (1Jn 2,18).
Ebb6l a szemszogbdl a hit érlelodése mint folyamat, vagy a szeretet toké-
letesedése mint életfeladat aligha jut kifejezésre. Ugy érezziik, hogy ugyan-
ebb6l az okbdl kifolyolag a janosi irdasokban aranylag kevés gyakorlati ut-
mutatds taldlhaté a szeretet napi kotelességeire vonatkozélag. A szeretet a
nagy atfogé és szintetikus témak egyike, Ggy, mint az ,élet* vagy a ,fény"
vagy az ,igazsag“, az egész ember Istenhez, Krisztushoz és hivé tarsaihoz
val6 alapviszonyat s a ,végs6é 6ra“ udvtorténeti helyzetét fejezi ki, de ritka
a részletes, konkrét kifejtése és alkalmazdsa. Nem mintha ez teljesen hia-
nyoznék. Szent Janos erélyesen siirgeti, hogy szeretetiink tettekben, ne csak
szavakban nyilvéanuljon meg (1Jn 3,18). Foképp a szeretet és a parancsok
megtartdsa kozti szoros kapcsolatot ismétli gyakran és nyomatékkal (Jn 14,24;
15,10; 1Jn 2,5; 3,22; 5,3). Hasonl6képpen az Isten szeretete és a testvérek
szeretete kozti elvalaszthatatlan kapcsolatot senki olyan vildgosan és ékes-
sz6léan nem szogezi le, mint 6: ,Aki ugyanis nem szereti testvérét, akit lat,
Istent, akit nem lat, hogyan szerethetné?* (1Jn 4,20). A janosi létszemlélet
alapjan ennél vilagosabb érv nem is létezik, Aki a lathato élet sikjan nem
éli a szeretetet, az a természetfeletti (a lathatatlan |éthez tartozé) sikon
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sem mondhatja magaénak. Az inkarnaci6 teol6gusa szdméra a szeretet foldi
tettei els6sorban a szeretetnek mint lelki és természetfeletti (végso fokon
isteni) valosagnak megtestesiilését jelentik, Azt azonban aligha varhatjuk
Janostél, hogy a hegyibeszéd médjén az erkdlesi kérdéseket sorra véve hir-
desse a szeretetb6l fakadé részletparancsokat. Az 6 szeme mindig az egészen
fligg.

De vajon ismeri-e Jdnos a nemkeresztények iranti szeretet kotelességét?
Miért nem beszél az ellenségszeretetr6l? A felelet kettés. Egyrészt kétség-
telen, hogy a ,testvérek” iranti szeretet kovetelménye sokszor nemcsak a
keresztény kozosségre, hanem minden emberre vonatkozik (pl. 1Jn 3,16-17).
Ez azonban még nem a teljes védlasz. Eszkatol6gikus szemlélete kovetkezté-
ben Jéanos ismét és ismét csak azokra gondol, akik Isten szeretetét elfogad-
tak; a tobbieket mintegy ugy éallitja be, mint akiket méar elitéltek, és ezért
szeretet kozosségébol végérvényesen kirekesztették magukat. Elitéltetésiik-
nek ez a ,végérvényes“ jellege az, amit nem szabad félremagyardznunk,
minthogyha ezek a kijelentések mas idvtorténeti tavlatban és idészemlélet-
ben is érvényesek lennének. Amennyiben az ,utols6 6ra“ még nem befeje-
zett, természetes, hogy a szeretet elfogadésa, illetéleg elvetése nem végér-
vényes tény, és az itélet ilyen vagy amolyan kimenetele a jovotél fiigg.
Ugyanakkor azt se feledjilk — s ez a valasz méasodik része —, hogy Jénosnél
is, mint mindeniitt az Gjszovetségben, az isteni szeretet a maga eredeti
hozzdnk aradéséaban ellenségszeretet: Isten akkor szeretett minket, amikor
mi még nem szerettiik 6t, s6t ellenségei voltunk. ,Nem mi szerettiik Istent,
hanem 6 szeretett minket, és elkiildte Fiat engesztel6 aldozatul bineinkért”
(1Jn 4,10). Ez a szdveg parhuzamos avval, amit irdsunk elején idéztiink:
,Ugy szerette Isten a vilagot, hogy egysziilott Fiat adta érte” (Jn 3,16). Egy
méas hasonlat nyelvén ezt Janos igy mondja: ,A vildgossag a sotétségben
vilagit* (Jn 1,5). Ugy is mondhatnank: az isteni szeretet a gydldlet birodal-
méba lépett bele, ott &radt ki. Istennek a vilag iranti szeretete Janosnal
rendszerint mint egyszer megnyilvanulé, egyetlen tény szerepel, azonban vi-
lagos, hogy Isten ezt az ellenségszeretetét az 6 szemlélete szerint is min-
den embernek felajanlja és kinalja, nemcsak kozvetleniil, de tanitvényai,
Egyhéaza éaltal is: ,megvildgosit minden viladgra jové embert® (Jn 1,9). Tehét
egy é&llandéan megnyilatkozé, mindenkinek felkinalt szeretetr6l van sz6. [gy
fedezziik fel, hogy Janosnél is jelen van az ellenségszeretet mint kiilonlege-
sen keresztény alapgondolat, de nem erkdlcsi parancs formajaban, mint a
hegyibeszédben, hanem az Istent6l hozzank és t6liink egyméashoz drad6 sze-
retet teoldgiai jegyeként.

E) Usszefoglalas

Valészinileg akkor mondhatjuk, hogy megértettitk Szent Janos mondani-
valéjat a szeretetr6l, hogyha a két latszélag ellentmondé idézetet a vildg
szeretetér6l mint egyetlen szintetikusan egységes tanitds részeit tudjuk
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szemlélni: ,Ugy szerette Isten a vildgot . . .“ — ,Ne szeressétek a vilagot!“
Az elsé mondat a szeretet ledradasanak kezd6 aktuséra vonatkozik, a méso-
diknak tévlata a mar megvalosult (igazdban teoldgiailag el6vételezett) esz-
katolégia, amelynek alapjan az elitélt és kérhozott vildg szeretetérdl termé-
szetesen nem lehet sz6.

Szent Janos tanitdsa a szeretet draméjat szemlélteti. Legteljesebb,
legosszefoglalébb szévege a szeretetrGl az elsé levél 4. fejezetében talal-
haté, ahol a j6l ismert szavakat is olvassuk: ,Szeretet az Isten: aki a szere-
tetben van, Istenben van és Isten 6benne." Ezek a szavak a maguk médjén
a blcstibeszéd tanitasat foglaljak 6ssze: az {idvtdrténet forrdsa és célja a
szeretet. Forrdsa: az Orok isteni szeretet az Atya és Fiu kozott. Célja: ennek
a szeretetnek a megval6sulasa kozottiink és benniink. A mi szeretetiink a
megtestesiilt Ige benniink élésének megjelenési forméja, az Isten lathat6,
viligban megmutatkozé 6nkozlésének emberileg megtapasztalhaté kifejez6-
dése minden id6n, minden nemzedéken keresztiil,

Eugen Walter

A LEGNAGYOBB ADOMANY ES LEGFONTOSABB ERENY
1Kor 13

Ez a fejezet mar régdéta ,a szeretetr6l szolé Enekek éneke“ nevet
kapta. 13 verse kidllja az Osszehasonlitdst a vildgirodalom legszebb da-
rabjaival, jollehet a szerzé nem torekedett ilyesmire.

Hirom ,ha“val kezd6dé6 mondat az elsé ,strofa“ (1-3. vers) alaki
vaza. Ezek nem irredlis mondatok, nem oOnkényesen folvetett esetek;
s6t lehetséges és mérlegelendd lenne, hogy igy forditsuk éket: Ha az
emberek vagy az angyalok nyelvén szélok, de szeretet nincs bennem...
Hiszen Pdlban valdsdggal sok megvan azokbdl az adoményokbdl, ame-
lyeket itt felsorol. Igaz, még fokozza 6ket. Elmegy a végsé hatdrig,
mert még akkor is igaz marad az, amit mondani akar, s6t akkor még
hatalmasabban kitlinik, mi mindezzel szemben a szeretet. A felsorolt
adomdnyok és csoddk mind nagyok — de a szeretet el6tt foldig kell
hajolniok. Figyeljiik meg, milyen fontos, hogy Pdl mind a hdrom mon-
datot elsé személyben fogalmazza, tudniillik csak igy lehet ilyen radi-
kdlisan kifejezni: semmi sem vagyok. Ez az egyesszdm elsé személy
a legtapintatosabb mddja annak, hogy Onbirdlatra segitse a tobbieket,
anélkiil, hogy nyersen és kereken a fejlikhoz vdgnd: ligyet sem vetek a
legnagyobb karizmaditokra sem, ameddig hidnyzik bennetek a szeretet.
Természetesen azért kezdi a nyelveken beszéléssel, mert a korintusiak
éppen ezt értékelték igen nagyra.
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Akit eltolt az Isten, akit megragad a Lélek, annak nemcsak a szive,
hanem a szdja is tuldradhat, taldn nem is torténhet mdsképp. Azok,
akiket akkoriban a Lélek megragadott, mindenesetre megprébéltdk ki-
mondani a kimondhatatlant, vagy kiénekelni magukbdl, megkisérelték
a szavakbol és 1élegzetbdl a legvégs6t kipréselni, amire a beszélt nyelv
modot adott. De aki ilyen elragadtatva beszél, az éppenséggel nem
nagyon tudja kifejezni magdt. Megeshet, hogy mikozben egész szemé-
lyiségét beveti, inkdbb sajatmagédban tetszeleg, mint a tébbieknek hasz-
nal. A tobbieket pedig, az eksztatikus jelenetek szemtanuit, ez hamis
kivancsisdgra vagy irigységre Osztokélheti. Tehdt lényege szerint és
Isten fel6l nézve az ilyen beszéd iires és tartalmatlan is lehet. A ,zengb
érc vagy pengé cimbalom“ drasztikus hasonlatdra P&lt taldn az is
késztette, hogy pogdny istentiszteleteken haszndltak ilyen hangszereket,
s6t Korintusban dllitélag hires hangszeripar volt.

Lényegében azonban ugyanez érvényes a karizmdkra, amelyeket az
apostol magukban véve tobbre értékel a nyelveken beszélésnél. A ,pro-
fétdlas“ nemcsak a jovendd megjosldsa, hanem mint sugalmazott be-
széd a sziv rejtett dolgainak felfedése is, hogy felrdzzon és vigasztaljon.
»Isten titkainak ismereténél“ az apostol nem annyira j kinyilatkoztatd-
sokra gondol, mint inkdbb az Osszefiiggések megértésére. Az igazi teo-
16gus is az, aki nem csupdn torténeti mdédszerekkel kezeli a szent ira-
tokat, hanem igazdn azt fedezi fel, érzi meg benniik, ,amit Isten akart
ezzel mondani“. Ezt nevezhetnénk a hit megismerésének. Innen azutdn
az apostol rdatér a hitnek egy madsik oldaldra, amelyet Jézus szava nyo-
mén ,hegyeket elmozditénak” nevez (Mt 17,20). De az ilyen csoddval
megerdsitett hit is semmi lenne a szeretet nélkiil. Ha elgondolhatatlan-
nak tiinnék el6ttiink, hogy valakiben ilyen hit lehetne szeretet nélkiil,
akkor tanuljuk meg a hegyibeszédbdl, hogy valaki Jézus nevében Or-
dogoket lzhet ki, és mégis azok kozé tartozhat, akiket 6 nem ismer
(Mt 7,23).

Ahol azonban a szeretet nagy miiveit cselekszik, nem csupdn nagyo-
kat, hanem igazdn a legnagyobbakat, ott csak meg kell lennie a szere-
tetnek? Igen is meg nem is! Bizonyos, hogy a szeretet ilyesmit cselek-
szik — de az ilyen cselekedet még nem az igazi szeretet csalhatatlan
bizonysdga. Ahol a szeretet ilyen kifejezetten hésies cselekedeteir6l
van sz6, igazdn nehéz arra gondolni, hogy nincs egyuttal szeretet is.
Itt éri el a felsorolds a kritikus csuicsot. De szdmot adhatunk magunk-
nak arrdl, hogy az ember olyan tetteket is Ontetszelgésbél csindlhat,
amelyekben gy ldtszik, és ugy is gondoljdk rdéla, hogy mindenestiil
odaadja magdt embertdarsainak. Lehetséges az a szOrnyl dolog, hogy
az ember a karitdsz miivei dltal kihiizza magédt a szeretet aldl.

Micsoda hat az a szeretet, amelyrél olyan nagyot mondtak nekiink?
Erre a kozéps6 strofa (4-7. vers) felel. De hogyan? Aki az els6 stréfa
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fokozdsai utdn iddig ér, annak ez a felelet el6szor sziikségképpen csa-
16ddst okoz. Semmit sem taldlunk tobbé a mondatok nagy lendiileté-
bél. Egyszeriien, mesterkéletleniil sorakoznak egymads mellé a Kkijelen-
tések, szdmldlja £f61 a levél a szeretet tizentt tulajdonsdgdt. Ez igaz, de
mély oka van. S aki ezt folismeri, annak csalédottsdga lelki haszonnd
és vigasszd viltozik.

»A szeretet .. .“ Honnan tudja ezt az apostol? Egyszerlien esz-
ményi vondsokat dllitott Ossze itt? Semmiképpen. Egy kép lebeg el6tte,
amelyrél leolvassa. Pontosabban szdélva két kép: egy pozitiv és egy
negativ. A pozitiv kép Jézus Krisztus lénye, akiben Isten szeretete em-
beri médon nyilatkozott meg. A negativ pedig a korintusi egyhdzkozség
viselkedése. A szeretet itt kovetkezé6 meghatdrozdsait vondsrdl-vondsra
megérthetjiik ebb6l a két képbdl.

Nem akarunk minden szét megtdrgyalni, inkdbb néhdny nagy szem-
pontot adunk meg, amelyek lehet6vé teszik az dttekintést és behato-
last. Az els6 f6benyomds taldn az, hogy nagyon mindennapi dolgok
hangzanak el. Igen, ez bizonyos: éppen olyanok, amelyek megévnak attél
az illuzi6tdl, mintha megvolna benniink a szeretet, ezekben az elemi és
jézan mozzanatokban pedig szabadjdra engedhetnénk magunkat. Sem-
mire sem megyiink itt tuldradé érzelmekkel; nagyon vitéziil ki kell tar-
tani, hogy példdul tiirelmesek legylink és josdgosak maradjunk, hogy
ne gerjedjiink haragra és az elszenvedett rosszat ne hozzuk el6 1ijbdl,
ne hdnyjuk hangosan vagy halkan a mdsik szemeére.

Ha a felsorolt vondsokat pontosabban megvizsgdljuk, akkor hama-
rosan rajoviink, hogy itt inkdbb hdsi kdvetelményekrsl van szé. Persze
ha kovetelményekr6l beszéliink, rogton ki kell javitani magunkat: ezek
a magatartdsi médok egydltaldn nem kovetelményként jelennek meg,
hanem egész egyszer(ien arrdl van szé: a szeretet ezt teszi, a szeretet
ilyen. Ha megvan benned a szeretet, akkor mindez nem nagy dolog.
Legaldbbis nem fogsz bel6le nagy dolgot csindlni, sem mdsok, sem
sajat magad elGtt.

De hogy minden tartézkodds ellenére is valami egészen szokatlan
magatartds leirdsdarél van itt szd, azt kiilontGsen az a megfigyelés erdsiti
meg, hogy a leirds nagyrésze negativumokkal torténik: nyolcszor ta-
ldljuk azt, mit nem tesz a szeretet. Ez csak azzal fiigghet Gssze, hogy
a megfelel6 pozitiv kifejezések egyszertien azt irjdk le, amilyen az em-
ber természett6l fogva, ahogyan emberek kozott tobbnyire torténik.
Hogy ne igy torténjék, ahhoz egy hatalmas er6re van sziikség, amely
az embert ugyszélvan 4r ellenében engedi uszni. Mindezenk&zben kiilo-
nosen is kitetszik az, mit 14t az apostol a korintusiakban . . .

Egészen madsfajta azutdn a négy utolsé fordulat. Szerencsére meég-
sem elég a szeretetr6l csak tagadd formdban beszélni. Hiszen ez a leg-
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pozitivabb dolog, ami csak lehetséges, éspedig minden oldalon. A sze-
retet kitolti a jonak minden lehet&ségét, minden terét. Ezért hangzik
f6l négyszer egymdsutdn ez a diadalmas ,minden“. Ha nem a szeretet-
r61 mondandk ezt, akkor bels6 vakmeréség vagy tulzott kiilsé kove-
telés lenne. Csakis a szeretet lehet olyan gazdag abban, ami idelenn
bel6le kidrad, hogy nem meriil ki azonnal vele, amint kiilonben min-
den emberi er6é kimeriilne. A ,minden“t persze az apostol éppen olyan
védhetetleniil mondja, mint amikor igy szdl: ,mindenkinek mindene
lettem“. Az ilyen kifejezések jéakarati magyardzatot igényelnek. Mert
természetesen vannak olyan esetek, amikor az igazi szeretetnek £fol
kell fednie valamit, amikor a nagyobb szeretet éppen abban &ll, hogy
konyorteleniil ragaszkodik a helyes mértékhez. Hiszen a szeretet elvd-
laszthatatlan az igazsdgtdl. Szereti a békét, de nem mindendron, mert
az ellenére volna az igazsdgnak. De az, hogy még ott is remél, ahol
mdr igen sokszor csalddott, tulajdonképpen sohasem vezcihet vagy
nem magyardzhaté rosszra. Es erre mindannyian rda vagyunk utalva.
Eppen azt nem szabad soha feledniink, hogy az apostol elsscrban nem
a mi szeretetiinkrél beszél, hanem magdrdl a szeretetrdl, az pedig Is-
ten szeretete, €s a mienk abban a mértékben, amennyire Isten szeretete
hatalomra jutott benniink.

Ebben az Osszefiiggésben taldn roviden kitérhetiink arra az egyesek
szédmdra elkeriilhetetlen kérdésre is: milyen szeretetet dics6it ez az
~eénekek éneke“, az isten- vagy az emberszeretetet? Erre azt kell felel-
niink, hogy végsé soron itt nincs, mert nem lehet kiilonbség. Ez a ket-
t6 végsé soron egy, akkor is, ha egyik vagy madsik konkrét vondst csak
Istenre vagy csak az embertdarsra lehet alkalmazni.

Forrds: Eugen Walter: Der erste Brief an die Korinther. Geistliche Schriftlesung 7.
Patmos Verlag, Diisseldorf 1969,

Loffler Maria

HETVENHETSZER

Jézust egyszer megkérdezte Péter: ,Uram, hényszor vétkezhet ellenem
felebaratom, hogy megbocséassak neki? Talan hétszer?“ Jézus felelete ez
volt: ,Mondom neked, nem hétszer, hanem hetvenhétszer" (Mt 18,21-22, vo.
Lk 17,3-4). Vagyis mindig.

SzembetlnGg, hogy Krisztusnak ezt az utasitasat sok esetben elhanyagol-
juk. S6t azt is lathatjuk, hogy éppen a ,legbuzgébb” keresztények itélik el a
legkdnnyebben felebaratjukat. Mi lehet ennek a kévetkezetlen magatartédsnak
az oka?
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Az els6 természetesen az emberi természetben rejlik. Ha az embert meg-
béantjék, az faj. Vérmérséklete szerint ilyenkor vagy megsértédik, vagy vissza-
hazédik, vagy haragra lobban, esetleg megmondja a magaét, visszavag, s6t
bosszit &ll. Van, aki meggyuloli a masikat, engesztelhetetlen marad sokaig,
talan halalaig, vagy orokké felhanytorgatja a mdltat kibékilés utén is.

Ez a természetes reakci6. Jézus azonban azt mondta: ,Legyetek tokélete-
sek, mint a ti mennyei Atyatok tokéletes” (Mt 5,48). Mar pedig Isten ki-
engesztel6dik, megbocsat, visszafogad, Az egyik legszebb példabeszéd a té-
kozlé fii torténete: a val6ban bilnds, konnyelmdi, lusta, halatlan fiit apja
nem kiildi el, nem utasitja ki, nemcsak a cselédei kozé fogadja vissza, ahogy
az kéri, hanem fiaként: teljesen elfelejt mindent. Isten, mint a j6 Pésztor,
keresi a blindst, és mint a j6 atya, megbocséat. Nem egyszer-kétszer, hanem
hetvenhétszer. Minden gydénasban. Nemcsak megbocsat: eltorli, vagyis a
maga részérél ,meg nem torténtnek tekinti“ a bdnt. ,Ha bineitek olyanok is,
mint a skarlat, fehérek lesznek, mint a h6; és ha olyan vorosek is, mint a
bibor, fehérek lesznek, mint a gyapja“ (lz 1,18), Mi olyan konnyen hasznél-
juk a ,megvaltds” szét. De végiggondoljuk-e, mit jelent? Meggondoljuk-e,
lobbanékony, kénnyen haragvé emberek, hogy senkit sem béntunk meg
annyiszor, mint Istent, és 6 kiszabadit, ,megvalt" a sértésnek ebbdl a tragi-
kus éllapotab6l? Valahogy mar olyan természetesnek vessziik, hogy Isten
megbocsét, hogy talan nem is értékeljiik igazan. Pedig hat

Ha felrovod, Uram, a vétkeket,
Folség, van-e aki megéllhat? (130.zsoltar)

Mintha a Miatyankot csak addig iméddkoznank: ,Bocsasd meg a mi vét-
keinket." A folytatdsa, amelyet pedig Jézus a Maté-evangélium szerint ki-
I6n is kiemelt (6,14-15), elmarad: ,miképpen mi is megbocsétunk az elleniink
vétkez6knek.” Pedig mar az igazsdgossdag jogan is megkovetelheti Isten,
hogy megbocsassunk méasoknak. Vagy nem taldljuk-e természetesnek a ,sziv-
telen szolga“ példabeszédében az ur felhaborodasat? O roppant adésségot
engedett el szolgdjanak, az pedig nem volt hajland6 szolgatdrsa nevetsége-
sen kicsiny ad6ssédgét elengedni. ,Az ur haragjdban atadta 6t a poroszlék-
nak . . . Igy cselekszik veletek mennyei Atyam is, ha mindenki szivbél meg
nem bocsét felebaratjanak” (Mt 18,34-35).

Egy masik ok, amiért keresztény emberek nehezen bocsédtanak meg,
gyakran éppen a nevelés. Ha komolyan vesszitk a nevelést, akkor nem en-
gedhetiink meg mindent a gyermeknek, és el kell itélniink a helytelen maga-
tartast. Nem engedhetjiilk meg példaul, hogy olyan pajtdssal baratkozzék,
akitl rosszat tanul. S6t Ggy latszik, konnyebb a gyermeket a j6ra szoktatni,
ha nagyon er6sen elitéljik a rosszat. A gyermek azonban nem tud elvontan
gondolkozni, és nagyon hajlamos az itélkezésre. Nemcsak a bilinds magatar-
tast itéli el, hanem hibas pajtasait is rogtéon a ,pokolba juttatja“. (Osztalyok
néha képesek teljesen kikozositeni egy-egy gyermeket, aki feltinik maga-
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tartasaval, sot akar valamilyen testi vagy szellemi fogyatékossédgaval.) Ez a
magatartds rogzédhet, és feln6tt korban is uralkodéva véalhat. Tehat mar a
nevelésben jobban hangsilyozni kellene a kibékiilést, a megbocsétast. Féleg
els6 éldozas el6tt szinte csoddkat lehet ezen a téren elérni. Szamos példat
is hozhatunk fel a Szentirasb6l: Jézsef megbocsat bétyjainak, Jézus a ki-
kozositett" Zakeushoz megy vendégségbe . .. A barédtkozas és kikozosités
kozott is még nagyon sok fokozat lehetséges egy osztdlyban vagy egy bér-
haz gyermekeinél.

Mésik forrdsa a megbocsatani nem tuddsnak a legalista, a torvény
betliihez ragaszkod6 valldsos magatartds. Megtanultuk a parancsokat, tudjuk,
mit kell tenniink, és aki masképp cselekszik, az a mi szemiinkben elitélendé
biinds. Pedig Jézus nagyon is hangsulyozta: ,Ne itélj, hogy meg ne itéljenek"
(Mt 7,1). A legalista magatartds meg sem prébalja a masik ember széan-
dékat vagy koriilményeit figyelembe venni, mentegetni, megérteni, hogy
miért is cselekszik igy. Emberileg érthetd, hogy konnyebb elitélni egy tdl-
terhelt édesanyat, aki ,nem jar templomba“, mint segitségiinket felajanlani,
hogy 6 is eljuthasson szentmisére. Kicsit a farizeusokra emlékeztet ez a
magatartds: ezer apré el6irds megtartasaval ,eleget tesziink” Istennek, ,ér-
demeket gydGjtink 6nz6 médon 6nmagunk szdméra, de az egész mdgiil
hidnyzik a szeretet, Jézus szeretete, a masik, méasfajta ember megbecsiilése.
Még az is faj néha az ilyen embernek, hogy Isten a legnagyobb biinésnek
is megbocsat, tehat az is ldvoziilhet. Pedig meg kellene gondolnunk, hogy
Isten el6tt tulajdonképpen a legnagyobb szent is kényériiletet koldulé biinés.
Jézus a sz6élémunkasokrél sz6l6 példabeszédben vilagitotta meg ezt a mage-
tartast. Aki csak egy o6rat dolgozhatott, ugyanannyit kap, mint akik egész
napon &t faradtak. Ezek tiltakoznak a latszélagos igazségtalansag ellen. El-
gondolkoztat6 Jézus valasza: ,Faj neked, hogy én j6 vagyok?“ (Mt 20,16)

Sajnos sokszor éppen valéban buzgé, valldsos emberek hibdja ez, Elkii-
Ionilnek a tobbiekt6l, akik nem éllnak ugyanazon a fokon a lelki vagy er-
kolcsi életben. Pedig éppen nekik kellene tudniok, hogy Jézus a blindsdkkel
evett, 6ket hivta, és azok megtértek; hogy 6ket szanja Isten kovasznak a
vildgban, vildgossagnak, hogy vonzzak a tiébbieket. Eppen nekik kellene nagy
szeretettel kitarulni a tobbiek, a ,masok" felé, hogy megnyerjék Gket. Hiszen
éppen a blinosoknek van sziikségiik szeretetre, segitésre, befogadasra, lega-
labb résziinkr6l, hogy megvaltozhassanak! Csakis a mi szeretetiinkén keresz-
tll ismerhetik meg az Isten szeretetét.

Szémos ember a munkahelyén szenved attél, hogy valamilyen okbél, sok-
szor aprésagok miatt nem rokonszenves a foénokének vagy munkatarsainak,
ezek emiatt nem dolgoznak egyiitt vele, és lehetéleg keriilik. Legfeljebb egy-
més mellett dolgoznak, rosszabb esetben egymés ellen. Erdekes Iélektani
jelenség, hogy fizikai munkat végz6 emberek (akiknek pl. kézosen kell vala-
mit emelniok) jobban 6ssze tudnak dolgozni, mint értelmiségiek. Utébbiaknal
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sokkal tobbféle vélemény, elgondolés, annak ezer &rnyalata lehetséges —
minél intelligensebbek, annél inkdbb —, és ez ellentéteket, s6t ellenséges-
kedést hozhat létre. Szomori megfigyelni, hogy gyakran egyhédzi munkéban
dolgozé emberek kozt is mennyire akadélyozzék az dsszedolgozast a véle-
ményarnyalatok.

Sok ellenségeskedés forrdsa, hogy koérnyezetiink hatdsédra magunkéva
tesziink egyéltaldn nem keresztény elGitéleteket: nem akarunk kozosséget
azokkal, akik més fajhoz vagy nemzethez tartoznak, akiknek kisebb a mi-
veltségitk vagy a fizetésiik, akik egyszeriibb csaladbél szarmaznak, esetleg
valéban j6 utra tért, de biintetett el6életli emberek. Egy csaladdban, egy falu
kozosségén belil ilyen elGitéletek sok fesziiltség, igazsagtalan vadak és igy
ellenségeskedés forrdsai lehetnek, Hanyszor vezetett térzsek, népek kozotti
évszazados igazsagtalan ellenszenv hébortra, a masik csoport megsemmisi-
tését célzé intézkedésekre! Ma mindnyéjan tudjuk, hogy az egész vilag
osszetartozik, hogy Ossze kell fognunk, ha egyéltalan élni akarunk ezen a
foldon. De ha békét akarunk a nagy vilagban, akkor el6szor kozvetlen kérnye-
zetlinkben prébéljunk szeretettel fordulni mindenki felé, akarki is az illet6.
Nem hidba jeldlte meg a Szentatya a szentév alapvetdé gondolatdul a kien-
gesztel6dést.

Jézus azonban még tovdbb megy: nemcsak kiengesztel6désrdl beszél, ha-
nem az ellenség szeretetér6l! Jézus is szeretett minket a kereszthalalig —
minket, blingsoket, j6t tett veliink, ellenségeivel! ,Isten azzal tesz taniségot
irdntunk valé szeretetérél, hogy Krisztus meghalt értiink, amikor még blindsok
voltunk® (Rém 5,7). Vérének jogén kdvetelheti: szeressiik, ugyantigy mint 6,
azokat, akik benniinket megbantottak, nekiink artottak, minket gyilélnek. Sza-
mos hési példat tudunk a kereszténység torténetébél, hogy valaki jot tett
ellenségével, segitett rajta folényeskedés nélkiil, amikor az bajba keriilt,
nyomorba jutott. Hogy csak a legutébbi id6b6l hozzunk fel egyet: ott van a
vértanii Goretti Maria édesanyja, aki lanya gyilkosat a bortonbél valé valé
kiszabaduldsa utdn magéhoz vette és gondozta.

Persze ez nem természetes, hanem természetf6lotti magatartés. Isten
magatartasa. Jézusé, aki a kereszten héhéraiért is imadkozott, és értiik is
életét adta. Nekiink, gyarl6 embereknek nagyon neheziinkre esik, természe-
tinknek egyéltaldan nem izlik. De ne is akarjuk csak a magunk erejébél elérni,
ami lehetetlen, hanem mondjuk Szent Pallal: .Mindent megtehetek abban,
aki engem megerésit* (Fil 4,13). Féleg jobban kellene a szentéldozast érté-
kelniink, gyakrabban és gyimolcsdéz6bben befogadnunk az Urat. Az Oltéri-
szentség vélhat szamunkra igazédn a szeretet kotelékévé. Hiszen Jézus azt
mondta: ,Ha ajandékodat az oltarra viszed, és ott eszedbe jut, hogy ember-
tarsadnak van valami kifogésa ellened, hagyd ott ajandékodat az oltar el6tt,
menj el6bb kibékiilni embertdrsaddal, csak aztdn gyere ajandékodat felajén-
lani* (Mt 5,23-24). Es a szentmise szdvege nem hidba int kozvetlenil aldo-
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zas elott: ,Engesztelddjetek ki szivb ol egyméssal!® Ha igazén vagyédom
az Ur utan, ha hiszem, hogy Obenne minden emberrel egyesilok, tudom-e
akkor haraggal, nehezteléssel a szivemben magamhoz venni? A kibivé saj-
nos gyakran az, hogy inkabb nem megyek aldozni, nehogy ,méltatlanul aldoz-
zam” — ami éppen a probléma megkeriilése. De ha szeretem Ot, nem kel-
lene-e minden akadalyt elharitanom, csakhogy egyesiilhessek Vele?

Pusztan emberileg is vagyédunk idegeink nyugalma, sziviink békéje utéan,
de nehéz a masiknak a keziinket nydjtani. Azt hiszem, mélyebb szentségi élet
oldhatja csak meg ezeket a problémaéinkat. Ha az Ur kedvéért legybzzitk ma-
gunkat, hihetetlen békével tud benniinket eldarasztani. Talan ha minden em-
ber Gszinte, igaz, megbocsaté szivvel jarulna az Ur asztaldhoz, akkor béke
lenne a vilagon, de mindenesetre sokkal kevesebb idegesség. Valésitsuk meg
legalabb a sajat kis koriinkban: csalddunkban, ismeréseink kozott, munka-
helyiinkén, Jézus hiv: magéahoz, felebaratainkhoz és ellenségeinkhez. ,Ma,
ha az O szavat halljatok, meg ne keményitsétek sziveteket!" (Zsolt 94,8)

Szab6 Jézsef
ALBERT TESTVER, KRISZTUS TORZOINAK RESTAURATORA

Katona. Hadirokkant. Fest6. Szerzetesjelolt. Koldus. Rendalapit6. Miszti-
kus. Ennek az alig hatvan éve elhinyt lengyel laikusnak az élete elsé pil-
lanatra taldn zegzugosnak latszik. De kozelebbrél nézve hamar folfedezziik
benne a Gondviselés kovetkezetes mestermiivét.

Kolduskeresztelé és milab

Adam Chmielowski 1845.aug.20-4n sziletett Igolomiaban, lengyel nemesi
csaladbol. Az elséGsziilott olyan gyonge, hogy a sziilék megindité ,cselhez”
folyamodnak: odaszélitjak a templom korali koldusokat, hogy segitsenek ke-
resztviz ala tartani a gyermeket, és igy lehivjak ra ,a szegények &ldasat”.
Késbbb igy emlékezett vissza erre: ,A szegényeknek kdoszonhetem az élete-
met, csak jogos és méltdnyos, ha visszaadom nekik.” Gyerekkori stlyos be-
tegsége utan anyja — aki ferences harmadrendi — franciskanus csuklyédba
oltozteti a kicsit. Ez a kedves szokas persze még semmire sem kotelez. De
gyermekségének ez a két mozzanata, a koldusok és Szent Ferenc tarsaséga,
mér mintegy elére jelzi egész életét.

Hétéves kordban — ekkor mar négyen vannak testvérek — elveszti édes-
apjat, 13 évvel édesanyjat is. Rokonai, elsésorban nagynénje gondoskodnak
nevelésérél. Jézan, gyakorlatias emberek. Mindebb6l nem sok latszik meg
azon az onfeji almodozén, akivé Adam serdiil. Politechnikai tanulmanyai koz-
ben aktiv részt vesz az ellendlldsi mozgalomban. Egy stafétaitja alkalmaval
— tizennyolc éves ekkor — kozék goly6 talélja el a labat. Mire orvos kezébe
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jut, mér késé: a megfeketedett labszarat amputélni kell. Sz6 nélkil allja az
érzéstelenités nélkili mdatétet. Csak egy szivart kér, azt szivja, mig a faj-
dalomtél el nem é&jul. A rokkantat baratai az éjszaka leple alatt egy koporsé-
ban csempészik ki a kérhazbél, aztén kalféldre. Mdlabat méar Péarizsban kap-
ja. Csakazértis megtanul santitds nélkiil — ha kicsit mereven is — jarni,
sot kés6bb egyes beszamoldk szerint téncolt és korcsolyazott is . . . Viddm
Osszejoveteleken azzal szorakoztatja rokonait, hogy ,tiszteleg" a mdlabéaval:
vezényszdra lecsatolja és feltartja. Hogy kozben milyen testi és lelki fajdal-
makat kell kiallnia, arrél senkivel sem beszél,

~Eneklé“ képek

A csalad szeretné, ha Adam valami tisztes kenyérkeresé palyara lépne.
De 6t méar megigézte Parizsban a mivészet, és rdeszmélt festoi hivatasara.
Fiatalsdga nyughatatlan vandorlasban telik. Hol Périzsban taléaljuk, hol Bel-
giumban, hol a miincheni festéakadémian, majd Krakkéban, Varséban s az
osztrak zénaba es6 Lwowban. Kézben kitin6en megtanul franciaul és németl
is. Hamarosan elismert tekintély tarsai kozt. ,Miveltségben, tudasban, jel-
lemben mérfoldekkel jart elottiink, s ki tudja, taldn tehetségben is* — mond-
ja egyikiik. Ragaszkodik eredetiségéhez, sajat stilusdhoz, nem akar ,korsébol
inni“, ,csak tiszta forrasbél“. Mig tarsai elére elgondolt terv szerint dolgoz-
nak, 6 inkdbb szemlél6dés médjan, ,jatszva“ fest; odavetett szinfoltjai bamu-
latos hatést keltenek. Elesszemd, nyilt és szeretetteljes kritikus, térsai téle
kérnek biradlatot munkaikrél. Erdekes, hogy ezt zenei kifejezésekkel szereti
tenni: ,Nem, 6regem, ez még nem énekel!* O ,ugy fest, hogy a szineket
elébb a lelkén engedi at“, s baratai szerint lehetetlen kovetelményeket allit
maga elé. Rossz 6rdiban szétszaggatja képeit, és mélyen megveti a mivészet
mesterembereit.

Egy derék lengyel aranyozémester Parizsba keriilve véletleniil Gsszeakad
vele. Chmielowski azonnal felajanlja: ko6ltozzék abba a kis o6todik emeleti
didkszobaba, amelyet ketten osztottak meg eddig. Ennek a lakdtarsnak ko-
szonhetjiik a parizsi idor6l sz6lé részletes beszamol6t. Viddm, munkés és
mélyen vallasos élet tnik elénk. Minden vasérnap eljarnak a lengyel temp-
lomba, és Adam soha nem megy el ugy kéregeté mellett, hogy ne adna neki
valamit. ,Sohasem felejtem el atyai gondjat és intelmeit.” Vagyis a fest6
anyagilag tdmogatta 6t, de vigyazott a lelkére is.

Egy masik jellemzés a nagy lengyel szinészn6t6l, Modrzejewskatél szar-
mazik. Chmielowski ekkor igazi bohém mddjara él Varséban: négy festo
lakik egyiitt az Eurdpa-szall6 hetedik emeletén egy cselédszobaban, amelyet
csak a keskeny szolgélati 1épcsén lehet megkozeliteni, — a rokkant csupan
valamelyik térsa tdmogataséval jut el odéig. De a szinhédz kakasiil6jén estérdl-
estére ott tapsolnak a mivésznének, még ha masnap kenyéren és vizen kell
is megbojtolni a jegy arat. ,Chmielowski — mondja az — lélek volt a lehet6
legkevesebb testtel; minden keresztény erény és az izz6 hazafisag meg-
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testesiilése; csak koltészetbdl, mivészetbdl és a keresztény felebaréti sze-
retet miveib6l élt, nemes, tiszta természet, az 6nzés minden é&rnya nél-
kal . . .*

N6k? Mély hatassal van ré Sieminska asszony anyai baratsaga és bensé-
séges valldsossdaga, de semmi nyoma sem konnyl kalandoknak, sem hazasu-
lasi szandéknak. Nagy tisztelettel és lovagiasan banik minden nével. De ez a
vidam, jéhumord cimbora lelke mélyén mar leszamolt a magéannyal. Hogy ebbe
a maganyba mikor tort be egészen személyes és dontd mddon az Isten:
nem tudjuk. Amikor egyik baréati levelében kidrad bel6le a nagy probléma, a
szenvedélyes sz6zuhatag mogott érzik, hogy olyasmir6l beszél, ami mér ré-
géta emészti: ,Lehet-e egyszerre a muivészetnek és Istennek szolgélni?
Krisztus azt mondja, nem lehet két urnak egyszerre. Persze a mivészet nem
mammon, de nem is Isten: inkdbb bélvany . . . hacsak nem Ggy miveljik,
mint Fra Angelico, miivészetet, tehetséget és oOtleteket Isten dicséségére
szentelve, és szent dolgokat festve; de akkor meg is kellene tisztulni, Ugy

mint 6, megszentel6dni és egy rendbe lépni . . . A vallasos mivészet na-
gyon szép dolog! Szeretném, ha Isten megadna nekem azt a kegyelmet, hogy
ilyen képeket festhessek . . .“ Es még ezutédn is évek telnek el, mire Lwow-

ban valldsos témakhoz mer nydlni, Ebb6l az id6bél valé hires ,Ecce homo®-
ja, amelyet életiréja igy jellemez: ,Tudtomra sohasem volt képes a szakré-
lis mivészet ilyen tartézkodéan és egyben ilyen megragadéan visszaadni
Jézus legszentebb Szivének merész témdjat. Nézzétek a fajdalmak férfiat,
kezében a glny jogardval, haldntéka koriil a toviskorondval, megkotozve, bi-
borvorés kopenybe burkolva, Nézzétek ennek a kopenynek a redéit, hogyan
utédnozzak Krisztus mellén a szivet! A szijak, amelyek Gsszefogjék, olyanok,
mint a behegedt sebek. Nézzétek ezt a szivet, nézzétek Krisztus derékig
abrazolt alakjat. A stlyosan omlo, vértl atitatott redék alatt maga is olyan,
mint egy orids sziv. Osszetort sziv, megostorozott sziv, nem puszta testi sziv
tobbé, hanem végtelen szeretet jele: az Emberfia, szivébe siritve.”
Pokoljaras

Baratainak talan mar nem is meglepetés, amikor Chmielowski 1880 6szén
belép a jezsuitdk Stara Wies-i noviciatusaba. Szenvedélyesen meriil el a koz-
vetlen istenszolgalat |égkérébe, és szenvedélyesen fest tovabb. Ismerdseinek
ujjongé leveleket ir. Persze valészinl, hogy noviciusmestere minden igye-
kezete ellenére sem volt ilyen boldog 6vele. Mit kezdjenek ezzel a harmincot
éves falabu héssel, aki raaddsul még ismert fest6 is? Nagyon kilit a keretbdl.
A legnagyobb baj azonban az, hogy, ugy latszik, nem volt ebben az idében
megértd, tapasztalt lelkiatya, aki megnyugtassa, mikor a tapasztalatlan no-
viciusra raszakadt ,a lélek sotét éjszakaja”. (Késébb tularadé 6rommel fogja
folfedezni Keresztes Szent Janos miveiben ezidébeli allapotanak tokéletes
leirasat, és halélaig ezekb6l taplalkozik nemcsak sajat lelkiéletében, hanem
a jeldltoktatasban is.) Mit sem tud a sotétben kindvé szérnyakrél, csak
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egyet tud: hogy mdszni sem képes tobbé. Egy aprosdg csordultig tolti a
poharat. Chmielowski nagy dohanyos, de belépésekor megigérte Istennek,
hogy nem gyujt ra tobbet. Emiatt sokat kinlédik. Egyszer nem tud ellenéllni,
folvesz egy heverd cigarettacsutakot, és elszivja. Kovetkezik a szégyen, lelki-
furdalds, felhaborodds. Hat ennyit ért Istennek adott szava? Micsoda gyala-
zat! Es megint csak hianyzik az okos gydntaté, aki megmagyarédzza, hogy
valéjdban Onszeretete lazad. Ebben a keserves éallapotban fog bele a har-
mincnapos lelkigyakorlatba, De nem jut tovabb az els6é hétnél. Erzékeny
lelkét, képekben laté fantazidjat iszonyattal toltik el a bunrél, a halélrél, a
pokolrél sz6lé elmélkedések pontjai. Rogeszmeszeriien nehezedik ra a tudat,
hogy a kérhozat fia. Olyan biskomorsag tor ki rajta, hogy nemcsak a hazbél
kildik el, hanem egyenesen ideggydgyintézetbe utaljék. Késébb ezt mondta
err6l az id6rél: ,Teljes ontudatnal voltam, és egy pillanatig sem voltam bo-
lond, de valésédgos vértanisagot éltem at, név nélkili aggodalmat, beti
szerint kinpadra feszitettek a rettenté skrupulusok. De nem szivesen beszélt
err6l, mert — mint fiai mondottdak — ,félt, hogy megsérti a szeretetet.”

Néhany hét mulva fivére vidéki hazukba viszi, Hosszl ideig szavat sem
venni, magéba temetkezik, templomba be sem meri tenni a labat. Lelke gyo6-
gyuldsét csalddja csendes szeretetének és a falu bolcs plébanosanak koszon-
heti: ez az egyszeri lelkipasztor olyan szavakat tud talélni Isten irgalmarél,
amelyek szivéig hatolnak. Majd folfedezi a ferences harmadrend szabaly-
zatét, és nagy lelkesedéssel csatlakozik ehhez az intézményhez. Ekkor veszi
fel az Albert testvér nevet. A természetére jellemzé tiizes buzgalommal fog
neki a laikus apostolkodasnak, Kozben, ez alatt a boldog hdrom év alatt, tart
szivvel gyonyorkodik a koriilvevé varazslatos tajékban, és a bolcs lelkiatya
biztatdsara hallgatva mindezt Isten dics6ségére megprobélja vaszonra rog-
ziteni. Ezek legérettebb képei.

A gybgyulds és erdsodés idilli szakaszanak hirtelen vége szakad: Chmie-
lowskit kiutasitjak. Huszonnégy 6rén beliil el kell hagynia a vidéket. Krakkéba
megy. Még nem tudja, mi vele az Isten szadndéka, [gy iméadkozik: ,Uram, oda
megyek, ahova akarod, megteszek mindent, amit csak akarsz!®

A megcstfolt Krisztus képmasai

Krakkéban mitermet bérel, és buzgén festeni kezd. De egy napon egy
koldus fako arcaban, aki alamizsnaért nyujtja feléje a kezét, folismeri a
megestfolt Krisztus arcat. Nem rejtézik-e az Ur az 6 testének szenvedé
tagjaiban? Az individualizmus virdgkoraban Adam Chmielowski bamulatos
érzéket mutat a Titokzatos Test igazsdga irdnt. Amikor egy hajléktalanra
akad az utcén, folviszi magahoz. Reggel egy fliggonnyel két részre osztja a
mitermet. Egyik felében maradnak a képek, a masikban egy sor priccset
allit fel. A ,lakék" valtakoznak. Kitetvezi, eteti, mosdatja, ruhazza 6ket, 4llast
szerez nekik. Semmit nem zéar el eléliik, teljes bizalommal fordul a borton-
toltelékek felé is. Es soha nem élnek vissza vele, Csak egyszer akadt kivé-
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tel. Chmielowski o6rokrészének eladasabél csinos Osszeget kap, és bol-
dogan késziil, hogy nagyobb szillast szerez védenceinek. De Isten gondolata
mas. Megengedi, hogy egyikiik kirabolja, s raadasul Gsszetorje a mdlabat,
hogy ne tudja iildozni. Amit persze amigy sem tett volna meg. J6 leckének
vette a torténteket, s halaldig szenvedélyesen ragaszkodott a teljes szent-
ferenci szegénységhez.

A nyomorultakat el kell latni. Nappal fest — egyre lazasabb tempdban,
hiszen ez hozza a kenyeret —, éjjel a koldusok utan jar, esténként pedig a
varos legelokelébb csaladjait latogatja, segitséget keresve, reformeszméit
fejtegetve. Ezeket foglalja dssze abban a kis harmadrendi kézikényvben is,
amelyet 1887-ben kiad. Kemény birélattal illeti a korabeli lengyel harmad-
rendet, amely primitiv jdmborkoddék tarsulatava siillyedt, holott az lenne a
feladata, hogy a szocidlis eszményt testesitse meg az Egyhézban és a vi-
lagban, Albert testvért felbatoritja Xlll. Le6 pdpa akkoriban megjelent kor-
levele (Auspicato), amely hasonlé gondolatokat hangoztat. Konyvecskéjében
leleplezi az 6nzés minden fajtajat: egyéni, csaladi Onzést, nemzeti soviniz-
must, az emberiség lres szavakban megnyilvanulé ,szeretetét”. Korunk —
hirdeti bamulatos éleslatassal — ,a kozosség fazisaba“ |épett. Isten, Jézus
Krisztus ,a felebarat szentségében“ van jelen. Hogyan szamithatnank balsor-
sunkban Isten irgalméra, ha mi nem vagyunk irgalmasak testvériink irdnt? *

Hangja nem marad pusztdba kialté szé. Usszefog hasonlé gondolkodésu
tarsakkal, beiratkozik a Szent Vince-konferencia tagjai kozé. Es kozben fajdal-
masan érzi, hogy mindaz, amit tenni képesek, csak egy csepp a nyomortisag
tengerében. Elképzelései sokkal inkabb illenének a maba, mint a maga kora-
ba. Ez a hélatlan kéreget6 a szegények segitését nem jétékonykodasnak, ha-
nem kotelességnek tartja. ,A tarsadalom nem tagadhatja meg tagjaitél a
munkéhoz valé jogot, amely hajlékot és kenyeret biztosit nekik. Ha ezt a
kotelességét nem teljesiti, akkor az irgalmassagnak kell a helyébe |épnie.”
A problémat azonban ilyen ,nyugtatékkal® nem oldottuk meg igazén. Ez a
kilonben oly szelid és tart6zkodé stilusi ember a szeretet karikattrait ostor-
ként pattogé szavakkal itéli el. A legtobb emberbaréti véllalkozés szerinte
.az evangélium szemérmetlen torzképe és szemtelen, alattomos csel.” ,Tolt-
sétek meg reformjaitokat ismét az Evangélium szellemével, ha nem akarjéa-
tok, hogy terméketlenek maradjanak! Hat nem elegend6k meggydzésiinkre
a torténelem tanulsagai?”

A nyomor lealacsonyitotta emberi személy méltésagat csak az igazsdgo-
san elosztott munka éallithatja helyre. Albert testvér a munka valésdgos misz-
tikajat vazolja fel. Nemcsak kenyérkeresetnek tekinti, hanem erkdlcsi ténye-
z6nek, természetes aszkézisnek, a megvaltds eszkdzének, az emberi haladéds
legkival6bb tényezéjének. ,A vilag jovéje t6liink fligg!® Aki mindennapi mun-
kajaban nemes szandéktél indittatva farad, az az Ur derék utegyengetdje,
akkor is, ha nem tud réla. Fiainak pedig majd a tudatos &ldozatként véllalt
munkat adja feladatul: megszentel6dést a munkaban, a munka éaltal. Vildgos
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elétte, hogy a munka egyszerre istenszolgélat, aszkézis és testvéri ember-
szolgédlat is. (Vajon napjaink kereszténye tisztaban van-e ezzel?)

Ennek a személyes odaadasnak a szolgéalatdba szeg6dott 6 is. Es mint-
hogy ideje és ereje hatarolt, egyre kevesebb jut beldle a vészonra és ecsetre,

Persze a férgektdl hemzsegd koldusban csak az képes megléatni Krisztus
arcat, akit Isten bensdséges szeretete jar at. Albert testvér orakat tolt a
taberndkulum el6tt. Hol egy karmelita, hol egy kamalduli szerzetes ajanlja
fel neki, hogy maradjon naluk. Meg is tenné boldogan, hiszen szomjazza a
szemlélodést, a csendet. ,De mit tennének nélkilem a koldusaim?* Ez a
boldog meghasonlottsag, .Isten odahagyédsa Istenért”, egész életének nagy
vezérmotivuma. Isten szegényeinek joguk van ra: joguk van Istenre benne.
LHogy a jo illat szétaradjon, az edényt szét kell torni. Nem elég, ha mi sze-
retjilk Istent, mas sziveknek is fel kell gyulladniok, ha érintkezésbe keriilnek
veliink. Csak ez szamit. Senki sem megy fol egyedill az égbe” — irja lelki
jegyzeteiben.

Az éjjeli menedékhely bérléje

Ebben a lelkidllapotban keresi fol egyszer az Ogrzewalniat, Varsé szornyu-
séges éjjeli menedékhelyét, Amikor kilép onnan, csak ennyit mond: ,Egyiitt
kell lakni veliikk. Nem hagyhatom igy 6ket.” Kiséréi jambor é6hajnak vélik ezt
a képtelen kijelentést. De 6 komolyan gondolja.

Festék jobban tudnak az ecsetjiikkel gondolkodni, mint a fejiikkel, Albert
testvér ezekben a napokban egy fesziilet megfestésére kap megbizatast. Orak
hosszat beszélget a Megfeszitettel, és — gydntatdjanak, a kilénben igen
meggondolt és széfukar P. Lewandowskinak egy elejett szava szerint —
az felel neki. Annyi tény, hogy késébb a rendtagjai szdméra alapitott remete-
ségnek ezt a Krisztus-képet kérte el.

Hanem a misztikusok nagy realistédk. Ha az elérendé célrél van szé, nyak-
toréen merészek tudnak lenni, eszkozeikben azonban alézatosak, tiirelmesek
és kinosan pontosak, Albert testvér — akarcsak majd a munkéaspapok —
vildigosan latja, hogy egy kornyezetet csak beliilr6l lehet megvaltoztatni.
Mint az organikus reformok szdszéléja, Gnmagan kezdi. Egy szép napon durva
foldszini csuhdban megjelenik nagy partforéjanal, a szentéletli krakkéi érsek-
nél, Dunajewskinél, leteszi kezébe a harmas fogadalmat, azutén egy csomag
ennivaléval bevonul a menedékhelyre. Hogyan tudta elérni, hogy befogadjak?
Hiszen latniok kellett, hogy més, mint G6k. lgaz, nem prédikélt, semmit sem
kifogdsolt, és — a biint kivéve — mindenben ugyantigy élt. Es ezek az em-
berek, akik eddig csak a gytlolet és a megvetés erejét ismerték, most egy
nagyobb eré hatalmaba keriilnek: homalyosan érzik, hogy a furcsa falébu
szereti Oket.

LAbban az idében — mondja toméren az életrajzir6 — nem voltak sem
segélyhelyek, sem tarsadalmi biztositds; semmi més, mint az 6 szeretettdl
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langolé szive." Ez a sziv képtelen volt belenyugodni a gytlolet és a nyomor
uralmaba. Albert testvér rovidesen azzal az elképeszté ajanlattal all a varosi
tanacs elé, hogy kibéreli az Ogrzewalniat. Kotelezi magét rendbehozéaséra, a
gondozottak élelmezésére, tisztantartdséra, a véarosnak valé rendszeres szém-
adasra, s mindezt minden ellenszolgéltatdas nélkiil. A vérosatydk megddbbe-
nésiikben el akarjdk utasitani. Szerencsére egy ortodox zsidé is il kdztiik,
aki meglétja, micsoda nyereség lesz ez a véarosnak, a kdzbiztonsagnak, és
rajuk pirit: hiszen kezet kellene csékolniok ennek az embernek!

Albert testvér mazol6leckéket vesz egyik menhelyi ,kollégéajatél”, és sa-
jatkezileg pingélja ki a falakat. Megkezdédik a szinte reménytelen kiizdelem
a féregtelenités és a tisztasdg érdekében. (Foljegyezték, hogy elsé menhelyi
éjszakdjén Albert testvér le sem hinyta a szemét. Kett6 tartotta ébren: Isten
— és a tetvek. Ez lett az 6 él6 ,vezekl6inge“, — 6 ugyan az ,ékszereinek”
nevezte Gket.) Az élelem megszerzésére kordéval jarja végig a varost, csen-
g6t razva, hogy rossz labéaval ne kelljen mindig leszéllnia, A piaci kofék azon-
nal kegyeikbe fogadjdk — szegény j6| megérti a szegényt! Es a krénikas fol-
jegyzi: 6 olyan lovagias udvariassédggal koszénte meg az adomanyokat, hogy
nem tudni, ki volt a boldogabb, az ajandékozék-e vagy a megajandékozott.
Minthogy pedig az érsek kikototte, hogy szamot kell adnia elsé gyijtése ered-
ményérol, az érseki palota udvara egy répéval, kdposztafejekkel, alméaval meg-
rakott kordé hallatlan latvanyaban részesiilhetett — az érsek pedig kijott a
csengd szavéra, és boldogan adta aldasat Albert testvérre és rakomanyéra.

Lassan térsak kezdenek csatlakozni hozza. Tanitgatja oket, bedltézteti a
koldus-csuklyéba, foltétlen engedelmességet, tokéletes szegénységet, farad-
hatatlan szolgélatot kévetel meg t6likk. De nincs semmiféle fogadalom: béar-
ki barmikor elmehet. Siirgetik: irjon szabalyokat alakulé rendjének. Azt feleli:
neki esze dgadban sem volt rendet alapitani, a mi Istené, tehat évakodik id6
el6tt beavatkozni. Az élet fogja kialakitani a szerves forméat. Alapit6juknak a
Sziizany4t tekintette; a czenstochowai kegykép méasolata mér rég ott fiig a
menhely falan. Hiszen 6 a koldusok Kirdlyn6je is! ,Egész programunk —
hangoztatja — Isten akarata, semmi mas." ,A szeretet el6bbre val6 a hazi-
rendnél.” Térsainak ilyen irdnyitast ad a menhelyi munkéahoz:

Semmi hatalmunk fol6ttilk, nem is akarjuk, hogy legyen. Nem eldljar6ik vagyunk,
hanem tarsaik. Nem prédikalunk nekik, nem kényszeritjiik rajuk a véleményiinket,
egyszerien velitk éliink. Igyeksziink valéban hozzatartozni a kornyezetiikhoz, és
semmiben sem kiilénbozni télitk, csupdan példankban. De ennek a példanak olyan
alkalmazkodénak, olyan al4zatosnak, olyan nyomorultnak kell lennie, hogy ne val-
jék masféle stilusaval disszondnssd, ne legyen szembeszokd, és senkit se izgas-
son. Egy értelmiségi nem érti meg magéat egy semmirekellével. Minthogy azonban
mi semmirekellék korében éliink, igyekezziink félvenni a stilusukat, és magunk is
derék semmirekellokké lenni. Ugyanazokkal a foltételekkel telepedtink meg a
menhelyen, mint barataink, a koldusok. Mindenkinek megvan a joga éjjelre egy
zughoz, ehhez nem sziikséges sem diploma, sem 4&ltaldnos gy6nés.

Bernardina névér

Albert testvér mar egy év mulva azt irhatja beszamol6jaban a krakkéi hatéségok-
nak, hogy védenceivel valé viszonyukban ,semmi nehézségiik nincs.” Rovidesen més

51



véarosok is segitségét kérik. A blndzési statisztika erételjes csokkenése &nmagaért
beszél. De a szerz6désben arra kételezte magét, hogy az asszonyok menedékhelyét,
ezt a még visszataszitobb blintanyét is gondjaiba veszi, mert — mondja a rokkant —
csak igy haladhat a térsadalom,két labbal“. Ehhez néi munkatarsakra van sziiksége.
Az elsd az Otvenéves Anna Lubanska, rendi nevén Franciska névér. 1891 elején a
biborosérsek kezébél mar hét jeldlt veszi at a férfiakéhoz hasonlé durva rendi ruhét.
Mindez persze még kevésbé torténhet meg a véros kozfelhaboroddsa nélkiil, mint an-
nak idején a férfi albertinusok vallalkozdsa. Hogy csak a két végletet emlitsiik: a
keritdbasszonyok banditakkal 6sszefogva a szé6 szoros értelmében ostrom ald veszik
a novérek széllasat, — a palos prior viszont egy héten &t kikeriili éket az &ldoz-
tatasnél, ugyhogy ismét az érseknek kell beavatkoznia. ,Krakké végiil is megszokott
benniinket® — irja hidegvérrel egyikik. Bar amikor egy derék paraszt latta, hogyan
emel az egyik er6teljes ndvér jatszva egy mazsds zsdkot a szekérre, igy séhajtott
fel: ,Ha meggondolja az ember, hogy a legjobbak kolostorba mennek, nekiink meg
csak az alja jut!”

A rend igazi ,anyja“ azonban a podoliai Marysia Jablonska, Bernardina névér lesz.
A tizennyolc éves fiatal lany sugdrzd kedvességével, éles értelmével, foltétlen nagy-
lelkiiségével val6sédgos titkre Albert testvér lelkének. Ordk hosszat (il a ldbanal (szék
nincs a széllason), és hallgatja oktatdsat. A lélek kezdeti ujjongé felszdrnyalasa utan
hamarosan hosszi, sotét alagut var ra, kétségbeesés vesz er6t rajta, mig végil lel-
kének atyja az odaadas egy hdsi aktusdnak aldiratdsdval menti ki ebbél. Huszéves,
amikor Albert testvér fonokndvé teszi! Atyja haldla utdan ugyanolyan makacsul védi
meg annak szellemét, elsésorban a szent szegénységet, mint valaha Assisi Klara
Ferenc orokségét. 24 évvel élte tul. Ot biztdk meg a rendi szabalyok kidolgozaséval.
Ennek az egészen egyéni és ragyogban természetes, minden klisét" csiaffa tevd
tiizes léleknek a jellemzése kiillon tanulményt igényelne. Az a 85 levéltéredék, ame-
lyet Albert testvér tévollétében irt neki, meg sajat foljegyzései és levelei a lelkiség
gybngyei. Kozos gyontatéjuk Albert testvér ,csodéalatos kiegészitdjének” és ,szellemi
orokosének” nevezte. Kettejilk lelki egysége tokéletes és zavartalan: ugyanazért és
ugyanigy élnek. Utolsé hodnapjaiban cukorbaja kovetkeztében szérnyl kelések és
sebek boritottak el testét. Isten egy régebbi felajanlasat hallgatta meg igy. Haléla
el6tt ezt mondhatta: ,Mindent, amit életemben tettem, Istenért tettem.” Végsé sza-
vaival az Egyhdz sorsaért aggodott, és azt kototte lednyai lelkére: ,Tegyetek minden-
kivel jot!*

1239-ben 55 hazban mér tébb mint 500 névér mikodstt. A legujabb adatok szerint
hatszazon folil van a szamuk. Novicidtusuk mindig tele van, tobben jelentkeznek
érettségivel, s6t magasabb képesitéssel is, sokan diplomés apolénék. Ma mar termé-
szetesen nem menedékhelyeket gondoznak, hanem a jelen sziikségleteihez alkalmaz-
kodva gondozéintézetekben, gydgyithatatlan betegek, vakok ellatdsaban tevékeny-
kednek. A szegénységhez hiven ragaszkodnak: tulajdonuk nincs, vészonfiiggénnyel
cellakra osztott kozos termekben, deszkapriccseken alszanak, vastag koéntésiiket
maguk szovik,

A remeteségek

Albert testvér sokat kovetelt ovéitol. ,Nem kimélt minket, mert magat sem ki-
mélte.” De nagyon j6l tudta, hogy sziikségik van follélegzésre, megpihenésre is.
Ezért létesitette novicidtusul is szolgadlé remeteségeit (Werchrata, Kalatowski), ter-
mészeti szépségekkel disan megéldott helyeken, ahol a testvérek Isten teremtésének
szemléletével, kétkezi munkéval (egyben megélhetésiikrél is gondoskodva) és a hegy-
laké parasztokkal valé természetes érintkezésben tdilhettek fol a nyomor és bin lég-
kére utdn. Novérei szigoru klauzurdban élték itt az imadsag életét. Az tdilésnek is
meg kell hogy legyen a ,stilusa® — mondogatta Albert testvér, s ez a kemény stilus
folért egy lelkigyakorlattal. Tudta, hogy az 6 embertelen foltételek kozt folytatott
szolgélatukhoz testileg-lelkileg erételjes, kiegyensilyozott emberekre van szikség,
azért kiképzésiiket is szadndékosan keményre fogta. Még templom sincs a kozelben:
vasarnaponként négy Orat gyalogolnak a szentmiséért., ,Nem baj az — mondja —,
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ha a vallas gyakorlasa keriil is valamibe.” Ami pedig a szegénységet illeti, példézza
egy béjos aprosag: Egy magasrangl pap jon latogatéba. Albert testvér egy kis cso-
mag sonkét prezental vacsordra. Csakhogy nem tudnak mivel hozzanyilni: a szol-
galattevé testvér pirulva ismeri be, hogy egyetlen favilla akad a héazban, és csupéan
kerti kések. Amit 6k esznek, ahhoz a kanél is elég.

Sokan keresték fol ezeket a remeteségeket, kivancsiskodé gazdagoktél és érzé-
keny muvészektol lelkigyakorlatot tarté fépapokig és megtérd blinosdkig. Albert test-
vér maga is boldogan lakott ott. Oriilt volna, ha a halal is ott éri, csakhogy sajnélta
a faradsagot, hogy télviz idején orvost hozassanak, igy végsé erejével visszavon-
szolta magat Krakkdéba, kedves koldusai kozé.

Mivész mindhalalig

De mi lett a fest6b6l? Aki ugy fogna fel, hogy Albert testvér folcserélte
a mivészetet a felebarat szolgalatdval, az nem hatolt bele ennek a léleknek
a titkaba. A skolasztika a lelkek szolgélatat ,a mivészetek miivészetének”
nevezte. Albert testvér felfogdsaban a mivészet: stilus, amely lelket fejez ki.
Ezt a stilust fedezi fol, ezt az isteni remeket latja meg azokban a nyomorult
torzképekben, akiket az élet eléje vet. Akarmit tettek is magukkal, Isten arca
kitorolhetetleniil ott ég lelkilk mélyén. Rajta &ll, hogy folfedezze, rajta éll,
hogy helyreéllitsa: hiszen fest6! Albert testvér sohasem lett hitlen a mivé-
szethez, csak az ecsetet cserélte fel lassacskan mas, lathatatlan eszkozok-
kel. Magaval sodorta a legcsodalatosabb miivészet: Isten képmését csalo-
gatni el6 az emberbdl.

Kilonben még j6ideig festegetett, és mikor végképp letett réla, akkor sem
maradt lelkében semmi meghasonlds. Ha véleményét kérdezték, higgadt biz-
tonsdggal vélaszolt. Egy képzémivészeti akadémiai tanart tokéletes bamulatba
ejtett tandcsaival. ,Ami kiilonésen feltint nekem rajta, az az egyszeriisége
és lelkesedése volt. Ebben az emberben semmi sem volt banélis." Nagy-
szer(en tudta és kihasznélta a szépség szerepét a nevelésben, nemcsak a
természeti, hanem a mivészi szépet is. lgen j6 szolgalatokat tett az Ogrze-
walnidban az egyik j6l hegediilé testvér. O maga szivesen és szépen énekelt,
kiilonésen a gyerekeknek. Késébb szindarabokat iratott és adatott el6 véden-
ceivel. (Ezek egyikén hasznéltak fel kulisszdnak és kenték be firnajsszal a j6
testvérek egyik legszebb képét . ..) A testvérek kapolndinak megvolt a
maguk egyszer(i és szigor(i szépségl stilusa. Kérlelhetetlen keménységgel
sz6rt ki minden giccses, mosolyg6s szentszobrot. Es micsoda ragyogé je-
lenet az, amikor ismerései egyszer divatlapok mellett tlve talaljak, s valé-
s4gos el6adast tart a ruhaanyagok természetérdl, a szinek harméniajanak
torvényeir6l! Ugyancsak kevés modell talédlt kegyelmet el6tte . . .

Albert testvért élete masodik felében mér talsdgosan elfoglalta Isten €16
képmaésainak restaurdldsa, nem maradt ideje az ecsetet kézbe venni, — de
szemlélodéseinek taplal6ja, egyszer(i megjelenésének lebilincselé vonzéereje,
emberforméalé mivészetének lelke mindig a szeretett6l athatott szépség
maradt.

Mi jellemzi azt a ,stilust” (miivész |étére nagyon szerette hasznélni ezt
a szo6t), amely életét és mivét atjarja?
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Elsé tekintetre feltinik a szegénység dontd szerepe. Albert testvér
ujjong az 6romtél, amikor folfedezi az eredeti franciskdnus szabélyt. Szegény-
séglik valéban magan hordozza a szentferenci stilus minden sajatossagat.
O is a szabadsag elofeltételének tartja, amely Isten fiiggetlen, készséges
eszkozévé tesz, és nyugalommal, gondtalanséaggal tolt el. A ,szent gondtalan-
sag” jelszavat élete vége felé egyre gyakrabban hangoztatta. Ha kilriilt az
éléskamra, nem volt mit adni a gondozottaknak, el6szor rdszélt csliggeteg
fiaira: ,Nem szégyellitek magatokat, hogy ilyen kevés a hitetek? Hat mit gon-
doltok a Gondviselésr6l?“ Aztan imadkozni kezdett, egyszerii szavakkal emlé-
keztetve az Urat: ,De Uram, hisz magad mondtad, hogy azoknak, akik el6szor
az Isten orszégat keresik, minden mas hozzdadatik! Szegény haszontalan
fickék vagyunk, de egész biztosan Isten orszagat keressiik. Mi mast is ke-
resnénk? Hat add meg azt a ,tobbit' is, amit megigértél. Nem holnapra, csak
méra.” Es meg sem lep6dott azokon a kis ,harmadrendd csodéakon”, amelyek
ilyenkor bekovetkeztek, pl. varatlan adomanyok formajaban. Csak természe-
tes, hogy Isten nem csalja meg a benne bizékat, foltéve, hogy nem akadalyoz-
zuk szeretetlenséggel a Gondviselés kezét. Az albertinusok és sok ,keresz-
tény“ csodaélménye kozotti alapvetd kiilonbség az, hogy itt nem a csoda
véltja ki a hitet, hanem a bizé hit hozza magéval a csodat. Albert testvér
valésaggal oriilt, ha idénként végsziikségbe jutottak, ,kiilonben hol maradna
a bizalom?* ,A pénz a legutols6, ami miatt aggédom. Csak vessiik magun-
kat teljes erével arra, amit Isten akaratabol tenniink kell. Az eszk6z6k mindig
adédnak hozzd." Egyik utolsé intelme fiaihoz: ,Orizzétek meg a szent sze-
génységet, és a szegénység meg fog 6rizni benneteket!”

Ez a szegénység hozza Gket orvendezd kapcsolatba a teremtett viladggal
és a munkéas, egyszer(i emberekkel. De a 20. szdzad fianal er6sebbben ki-
domborodik a szocidlis felelésségtudat is, a tudatos kozdsségvéllalds a tér-
sadalom kivetettjeivel. Err6l mér volt szé.

Szegényeivel szemben az odaadé jo6sag stilusédban jar el. Kedves ha-
sonlata szerint ,jonak kell lenni, jonak, mint a kenyér az asztalon a keziink
tigyében. Aki akarja, vag beléle, eszik bel6le — a kenyér az éheseké.” Ha
valaki irdnt csodalatat akarta kifejezni, egyszeriien azt mondta ra: ,Olyan j6,
mint egy falat kenyér.“ Es amikor valaki egyszer ,lelki épitményének ere-
detérol” kérdezéskodott téle, finom mosollyal vélaszolt: ,Az Urat nézem az
Oltariszentségben: talalt-e ki szeretete valaha ennél szebbet? Ha 6 kenyér,
hat legyiink kényér mi is. Fosvény az, aki nem ugy cselekszik, mint 6, Hagy-
juk félenni magunkat.”

Ez a j6sdg persze minden, csak nem passziv és tétlen. ,Minden pillanatot
csordultig kell tolteni szeretettel* — mondja. Isten nem elvontan teszi fel
nekiink a kérdést: ,Szeretsz-e engem?”, hanem a felebaraton, a mellettiink
él6, mellettiink nyomorgé emberen 4t. A mi feleletiinknek olyan szeretetben
kell megnyilvanulnia, amely arcunk izzadsagaba, keziink megkérgesedésébe,
testiink faradsagaba, lelkiink vérzé fajdalmaba keriil. Albert testvér stilusa
a tokéletes szeretetszolgélat. Tartozunk a legjobbat nydjtani a testvérnek,
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ami telik téliink. Megkéstolja a kiosztéasra véar6 levest: ,j6 legyen, flszeres,
hogy Urunk ne vesse szemiinkre az utolsé itéleten: éhezett, és mi emészt-
hetetlen, rosszul elkészitett taplélékot adtunk neki.“ Az evangéliumi szegény-
ség, Jézus szegénysége folyvast és faradhatatlanul ad, elképeszté bokezi-
séggel. ,Az Ur Jézus azt kivanja t6lem, hogy odaadjam magam, szamitgatds
nélkiil, és sziinteleniil dolgozzam" — jegyzi f6l. Es még sincs ebben a maga-
tartasban semmi gorcsés merevség. Amikor egyszer szemére vetették, hogy
szegényei kozott haldlra kinozza magat, artatlan egyszer(iséggel felelte: ,Hat
mit adjak nekik, ha nem magamat?“ Krisztus szivét6l 6sztondzve tart a sze-
gények felé, és a szegényeken 4t hatol Isten szivéig. Mert a Megtestesiilés
torvénye alatt éliink, és keresztrefeszitett Isteniink szivét csak szenvedd
tagjain at érhetjik el.

Tovéabbi vonésa stilusanak a hélaadés szelleme. Mindig és mindenért,
de kulonosképpen a megprébaltatasokért, a keresztért. Sokat szenvedett fi-
zikailag testi fogyatkozésa, majd élete végén silyos rakbetegsége miatt. So-
kat &llt ki idegzetileg és kedélyileg a mivészekre jellemzé érzékenysége
miatt. Még tobb gyotrelmet okozott neki szegényeinek gondja-baja, hazaja-
nak sorsa, szazadunknak mindaz a megprébéltatasa, amit szinte profétai lé-
lekkel elére sejtett, Mindez nagy gyongédségre és megértésre tanitotta a
szenved6k, a betegek, a lelkileg megprébaltak irdnt., De soha &arnyéka sem
merilt fol benne a kételynek abban a tekintetben, hogy Isten a rosszat csak
a nagyobb j6 kedvéért engedi meg, és minden keresztet, az egyén életében
és a torténelemben, szeretetb6l kiild. Igen kemény szavakkal tudta korholni
gyermekeit, ha nem igy gondolkodtak: ,Hogyan! Urunk megtisztel benniinket
azzal, hogy keresztjével ldtogat meg, mi pedig szomorkodunk ezen, és kinoz-
zunk magunkat, ahelyett, hogy ujjongva 6riilnénk? Hat poganyok vagytok?
Fabél van a szivetek? Hol a ti hitetek? Nem tudjatok-e, hogy minden, amit
az Isten kiild nekiink, j6, hogy mindaz, amit tesz vagy megenged, javunkra
valik?* ,Aki Istennek szolgdl — irja egyik fidnak —, annak boldognak kell
lennie, akkor is, ha nem érzi!" ,Laus Deo, semper laus* — ismételgette
szakadatlanul. Es amikor haldlos &gyan zokogva fogjék koriil, a haldokl6 egy-
szerre szikrdz6 szemmel, er6s hangon rdjuk parancsol: ,Elég a konnyekbol!
Parancsolom, hogy fogadjatok el Isten akaratat, akarmi is, akédr keser(, akér
édes, és adjatok mindenért halat. Halat kell adni a betegségért és a ha-
lalért is, ha az ajténkon kopog. Akérmit is kiild Isten, mindent meg kell
kdszonni, és Magnificatot mondani . . . mert minden kegyelem.”

A koldusok barétjdnak még a halédla is ,stilusos* volt: gyomorrakja ko-
vetkeztében valésdggal éhen halt (1916). Es engedelmes gyermekei halélos
agya mellett a Tedeumot énekelték. Kicsit bizonytalan hangjukat az iinnepi
harangok zengése kapta szarnya. Mert Albert testvért legkedvesebb tnnepén:
karacsonykor vitte haza magéhoz a szegények békezii Istene.

Irodalom: Maria Winowska: Das verhéhnte Antlitz. Im Dienst der Freiheit, der Kunst
und der Ausgestossenen — das Leben des Bruders Albert von Polen. Otto Miiller

Verlag, Salzburg 1955, 353 o. (Francia eredeti: Frére Albert, La Colombe, Paris 1953.)
— Adam Boniecki, Mic: Brat Albert, in: Rozmowy Niedokonczone, Krakow 1974.
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AZ EGYHAZ SZAVA

KONNYO KERESZTENYSEG NEHEZ KERESZTENYSEG?
VI. Pal pépa beszéde az 1973.jil.25-i 4ltalanos kihallgatdson

Egy el6zetes megjegyzéssel tartozunk ehhez a beszédhez, mint a tbbihez
is a Szentév meghirdetése 6ta: Az a vagyunk, hogy megadjuk Isten Népének
a vallédsos élet tudatos és izmos teljességét, amely megvalésitia a Zsinat
célozta lelki és erkolcsi megujulast. Azt kérdezzitk tehat magunktél: lehet-
séges-e a mai id6kben a hiteles, erGs, boldog keresztény élet, olyan élet,
amely 6sszhangba tudja hozni az Evangéliumhoz valé hiséget a modern vi-
lagban val6 részvétellel? Feleletiink: igen, lehetséges, vagy jobban mondva:
kell, hogy lehetséges legyen. Es ezt a kdtelességet hangoztatva elénk térul
az a dramai program, amelynek teljesitésére ebben a tdérténelmi pillanatban
az Egyhdz minden gyermeke és maga az egész Egyhéz hivatott: katolikusok-
nak kell lenniink, e minésités legteljesebb értelmében, nem valami formélis,
kiils6séges, korunk nyelve irdnt érzéketlen integrizmushoz ragaszkodva, ha-
nem egy szerves és él6 hagyomény erejében, amely elkdtelezettségét és szel-
lemét tovabbéarasztja a mai nemzedékbe.

Més alkalommal beszéltiink a boldog kereszténységr6l. Mert val6ban ez a
keresztény hivatds isteni terve; ebben a tervben Isten végtelen szeretete
bontakozik ki az ember irdnt, és O azt akarja, hogy terve megvalésuljon.
Kérdezzitk meg hat magunktél: ugyanilyen kénnyi-e ennek a boldogité terv-
nek a keresztiilvitele? Van-e kénny( kereszténység? Ez kritikus pont, mert a
kérdésre nincs egyértelmi felelet. J6] meg kell gondolnunk a dolgot, el kell
ismerniink a kérdés bonyolult voltat. Ezt felelhetjiik: Egy bizonyos szempont-
bél, a dont6, az abszolit szempontb6l igenis kénnyl kereszténynek lenni,
hlséges és hiteles kereszténynek, ha Gszintén és nagylelkien beéllunk a ke-
resztény élet rendszerének egészébe. Hiszen nem lehetne ez az élet igazan
boldog, ha nem lenne egyben konny( is, vagyis ha nem éllna ardnyban lé-
nylink, sziviink mélységes végyaival, valamint eréinkkel, akdrmennyire gyen-
gének, allhatatlannak, egy eredendd betegségtél sebzettnek tudjuk is Gket,
akdrmennyire tisztdban vagyunk is azzal, hogy 6nmagukt6l képtelenek elérni
az igazi kereszténységt6l kitlizott természetfolotti célokat (v6. Jn 15,5; 2Kor
35).

De jegyezzilkk meg — mintegy el6vételezve gondolatmenetiink végsé ko-
vetkeztetéseit —, hogy akik életallapotuk koriilményei szerint tokéletes hi-
ségre torekszenek a keresztény hivatashoz, azoknak sikeriil is megval6sitani
ezt, s6t 6romitk telik abban az er6feszitésben, amelyet ez a hiiség meg-
kovetel. Sikeriik ardnylag kénnyl. Ez a keresztény élet egyik csodéja; az
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Evangélium igazi kovet6i megtapasztaljék. Azok viszont, akik a keresztény
élethez val6 hiség kérdra a konnyebbséget keresik, nehéznek, unalmasnak
érzik ezt az életet, és kovetelését szinte természetellenesnek talaljak. Acélos
béatorsdg és szeretetteljes 6natadas szitkséges ahhoz, hogy a keresztény meg-
tapasztalja magéban az Ur szavanak teljesedését: ,az én igdm édes és az én
terhem konnyd“ (Mt 11,30). Akkor nemcsak a lélektani torvény kovetkezté-
ben (ez a tdrvény arra tanit, hogy semmi sem nehéz annak, aki szeret), hanem
mindenekfolott az isteni kegyelem csodélatos és titokzatos segitd beavat-
kozasa folytdn élvezzitkk majd energidink megsokszorozédésat, és valéban
atéljiuk, hogy konnyd Krisztust kovetni (vo. Jn 14,18; 2Kor 12,9: 1Kor 15,10
stb.). Ujra at kell elmélkedniink a kegyelemr6l sz6l6 teolégiai tanitdst, ha
tisztaban akarunk lenni azzal: micsoda kimerithetetlen, kdzvetleniil rendel-
kezésre 4ll6 lehetéségeink vannak arra a nagy kisérletre, amely széndékunk-
ban &ll. Mi ez? Az igazi, zsinatutdni kereszténység megujulasa korunkban.
Az a buzditds hangzik felénk, hogy ne féljink (vd. Mt 10,28; Lk 12,52); sza-
bad merniink, kell merniink,

Ezt a biz6 és optimista latdst nem hazudtolja meg a keresztény életnek
egy masik, masféle szemlélete, amely megmutatja nekiink, hogy a keresz-
tény élet egyben tele van nehézségekkel. Legyiink realistdk: a keresztény
élet, ha hitelesen akarjuk élni, nehéz dolog. Aki megprébélna tagadni vagy
pedig indokolatlanul megsziintetni ezt a nehéz oldalat, az eltorzitana és te-
lan el is arulnd magénak a keresztény életnek a hitelességét. Manapség tel-
jes fejlodésben van, elméleti és gyakorlati sikon egyarédnt, ez a kisérlet,
hogy ti. a keresztény életét konnyivé, kényelmessé, erofeszités nélkilivé
tegyék.

Fontos, hogy ezen a ponton is vilagosan ldssunk. Minden lehetét meg
kell tenniink, hogy megérizziikk a keresztény hitvallds sajatos szabadségét és
oromét. Nem szabad silyos és felesleges torvényekkel neheziteniink (vo.
Mt 23,4). Onmagunkba és mésokba bele kell dnteniink az igaz, tiszta, helyes,
szent, szeretetremélt6, tisztességes, magasztos dolgok iranti kedvet, mint
Szent P&l tanitja (v6. Fil 48), és a kedvvel egyiitt azt a kdnnyedséget,
amellyel magatartasunkba is belevissziikk mindezt. De éppen ezért meg kell
lennie benniink az abszolGtum irdnti érzéknek, hiszen ez az abszolit elem
elejétol végig atjarja a katolikus vallasi felfogast. Abszolit az igazsédgban:
Jigen-igen, nem-nem”, mondja az Evangélium (Mt 537; vo. Jak 5,12; 2Kor
1,17), nem engedi meg a kétellyel valé szandékos kacérkodast vagy a sze-
szélyeinkt6l fiiggé pluralizmus csal6ka kényelmét; abszolit az erkdlcs terén:
az erkdlcs nem tekinthet el az Istent6l az emberbe oltott élettorvények ko-
vetelményeitél (vo. Mt 5,17, és az egész hegyibeszédet; Rom 2,14); abszo-
lat a megvéaltas miavében, amely megkivanja télink, hogy életiinkben meg-
val6sitsuk a szeretet legfébb tdrvényét, ennek minden kovetkezményével:
engedelmesség, teljes odaadés, engesztelés, dldozat (v6. Mt 22,36; Jn 12,24;
13,34, stb.). Ez a lényeges hlség Krisztushoz és keresztjéhez adja meg a

57



keresztény életnek a hitelesség bélyegét; néha az el6re nem latott és kocka-
zatos kaland (v6. 2Kor 11,26), s6t a hésiesség jellegét olti; az egyhéz-
torténelem szamtalan nagyszer(i példajat nydjtja ennek a vértanikban, a
szentekben, az igazi hivekben.

Igen, a keresztény élet nehéz, mert logikus, mert hiiséges, mert bétor,
mert harcos, mert nagy.

Engedje az Ur, hogy igy értsitk és igy éljik — a mi apostoli &ldasunkkal.

EGYHAZATYAK A SZERETETROL

A lélek szépsége a szeretet (Szent Agoston: Homilia Jénos 1.lev.9)

Lelkiinket, testvéreim, a b(in teszi ruttd, de ha szereti az Istent, széppé
lesz. Hol a szeretet, amely a szereté embert széppé teszi? Isten mindig
szép, sohasem rit, sohasem valtozik. O, az Orokszép, el6szbr szeretett min-
ket. Es kik irdnt mutatott nagyobb szeretetet, mint éppen a ritak és a kor-
csok irant? De nem azért szeretett minket, hogy meghagyjon rutsagunkban,
hanem hogy atvéltoztasson, és rutsédgunkat szépséggé tegye. Hogyan lesziink
széppé? Azzal, hogy szeretjiik Azt, aki mindig szép. Abban a mértékben,
amelyben ez a szeretet novekszik benned, ndvekszik szépséged. A szeretet a
lélek szépsége. ,Szeretjik Ot, mert O elébb szeretett minket." Hallgass Pal
apostolra: ,Isten azonban azzal bizonyitja irdntunk valé szeretetét, hogy
mikor még bindsdk voltunk, Krisztus meghalt értiink" (R6m 58), az igaz az
igaztalanokért, a szép a rutakért.

A szeretet lathat6 alakja (uo. 7.10)

.Szeretet az Isten” (1Jn 4,9). Milyen a szeretet lathaté alakja? Milyen a
formaja? Milyenek a korvonalai? Milyen a léaba, keze? Senki sem tudja meg-
mondani. De van laba: ez vezet az Isten hazéba. Van keze: ez nyul segitd
josaggal a szegények felé. Van szeme: ezzel ismeri meg a raszorulékat. Van
file: err6l mondja az Ur: ,akinek fiille van a hallasra, hallja meg!"“ (Lk 8,8)
Ezeket a testrészeket nem valasztja szét a fizikai tér, hanem akiben szeretet
van, az lelkében mindezt egyszerre fogja fel. Lakjal tehat tartésan Benne, és
O benned lakik; maradj Benne, és O benned marad!

Miért alltok fel és tapsoltok, mikor a szeretetet magasztaljuk? miért helye-
seltek és dicsértek? Mi szépet mutattam nektek? Taldn mivészi festményt
tartottam szemetek elé? Taldn aranyat és eziistot? Vagy drégakdvet a tarnék-
b6l? Mi hasonl6t mutattam nektek? Taldn megvaltozott arcom, amig beszél-
tem? Ugyanabban a testben, ugyanabban az alakban vagyok, mint mikor be-
jottem, és ti is ugyanabban az alakban vagytok. En dicsérem a szeretetet,
és ti megtapsoltok. Biztos vagyok, hogy semmiféle véaltozdst nem lattatok.
De amint most oriiltdk, hiszen hangosan fejezitek ki érzelmeiteket, ugyanigy
térekedjetek, hogy ez a szeretet és 6rom mindig megmaradjon bennetek.
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Figyeljetek, testvérek, arra, amit most mondok nektek: Amennyire az
Urban csak telik télem, egy kincsre szeretném figyelmeteket réirdnyitani. Ha
gyonyéra mivészettel elkészitett aranyedényt mutatnanak nektek, az bizonya-
ra magéra irdnyitana figyelmeteket, és szivetek vagyat is felkeltené. Es ha
a mivész (igyessége, az arany értéke, az érc ragyogdsa megnyerné tetszés-
teket, nem mondana-e mindegyiktek: de j6 volna, ha az enyém volna? De
beszédetek hidbavalé volna, mert nem a tietek, Nem eladé. Legfdljebb el
lehetne lopni.

A szeretetet dicsérjitk elottetek. Ha teszik, legyen a tietek. Rendelkez-
zetek vele. Nem sziikséges, hogy mastél ellopjatok. Semmibe sem kerdil.
Fogjadtok meg erdsen. Szoritsatok j6I magatokhoz. Semmi sem értékesebb
néla.

Ha mar a puszta rdgondolds is olyan értékesnek tlnik, mennyivel érté-
kesebb, ha birtokunkban van!

(A Szolgalatnak forditotta: + P. Forré Ferenc)
Nem rejtozhet véka ala a keresztények vilagossaga (Aranyszéji Szent Janos:

Hom. in Acta Apostolorum 20,4; PG 60,162-164)

Semmi sem fagyosabb az olyan kereszténynél, aki nem torodik masok
tidvosségével.

Nem mentheted itt magad szegénységeddel: vadlod lesz az, aki két fillért
dobott a perselybe. Péter is azt mondta: ,Aranyom és eziistém nincs.” Pal
pedig olyan szegény volt, hogy gyakran éhezett, és a sziikséges téplalékot
is nélkilozte.

Nem hozhatod fel iiriigyiil alacsony voltodat: mert 6k is alacsony sorsuak
voltak, egyszerii emberekt6l szdrmaztak. Nem takarézhatsz miiveletlenséged-
del: 6k is irastudatlanok voltak. Betegség sem lehet a kifogdsod: hiszen Ti-
méteus hasonl6képpen sokszor betegeskedett.

Mindenki hasznéra lehet embertarsanak, ha meg akarja tenni, ami rajta &ll.

Latjatok a gyiimélcstelen fakat: milyen erések, milyen szépek, karcsuak,
kénnyilombuak, elékel6ek? De a kertiinkbe inkébb (iltetnénk grénatalmét
meg gyimélcsdzo olajfat. Mert amazok gydnyorkodtetik a szemet, de nincs
hasznuk, vagy ha van is, édeskevés.

llyenek azok, akiknek csak a magukéra van gondjuk; s6t még ilyenek sem,
csak biintetésre érdemesek, Mert az emlitett fakat legalabb fel lehet hasznél-
ni épitkezésre, fodelet adnak dolgainknak. llyenek voltak azok a sziizek: tisz-
tak, folékesitettek, onmegtartéztatok — de senkinek sem hasznosak, azért
tizre vetik 6ket. llyenek azok, akik nem tépléljak Krisztust.

Fontold meg: senkit ezek kozil az emberek kozil nem a bineirdl véadol-
nak, nem arr6l, hogy pardznalkodott, hogy hamisan eskiidétt, semmi effélérél:
hanem amiatt, hogy nem hasznélt a méasiknak. llyen volt az, aki eldsta a talen-
tumot: sajat élete feddhetetlen volt, de a méasik szdmara semmi haszna.
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Ugyan hogy lehetne keresztény az ilyen? Ha a lisztbe bekevert kovasz
nem keleszti meg az egész tésztat, kovasz-e igazab6l? Es ha a kenet nem
arasztja el illataval azokat, akik kozelednek hozza, vajon kenetnek mondjuk-e?

Ne mondd: nem tudok jéra birni méasokat: mert ha keresztény vagy, lehe-
tetlen, hogy meg ne tedd. Mint ahogy a természet dolgaiban nincs ellent-
mondés, Ggy van ezzel is, mert ez a keresztény ember természetében rejlik.

Ne illesd gyalazattal Istent. Ha azt mondod, hogy a nap nem adhat vila-
gosségot, gyaldzattal illeted; ha azt mondod, hogy a keresztény nem hasz-
néalhat, Istent illeted gyaldzattal és hazudtal. Mert kénnyebben lehetséges,
hogy a nap nem ad meleget, sem vildgossagot, mint hogy a keresztény ne
vildgoskodjék; hamarabb lesz a vildgossdgbdl sététség, mint hogy ilyesmi
megtorténjék.

Ne mondd, hogy ez lehetetlen: inkdbb az ellenkezdje az. Ne illesd gyala-
zattal Istent. Ha a magunk dolgat helyesen végezziik, mindez megvalésul, és
szinte természetszerien bekovetkezik. Nem maradhat rejtve a keresztény
vildgossédga, nem rejtézhet titokban egy ilyen ragyogé lampés.

Az [rasok gyiimolcse a szeretet (Sz. Bonaventura: In Hexaemeron Collatio
XVIII, 26-32. Opera Omnia V./Quaracchi/).

A szeretet ledradasabél tizenkét karizma fakad. Ezek azok a gyiimdlcsok,
amelyeket az Apostol a galata levél 5. fejezetében szamlal el6: ,A Lélek
gyimolcsei: szeretet, 6rom, békesség, tiirelem, allhatatossag, josdg, j6indu-
lat, szelidség, hliség, szerénység, Onmegtartéztatds, tisztasdg.” Kegyelem,
megigazulds és bolcsesség nem létezik szeretet nélkil. A latin fructus®,
gyiimélcs szé a ,frui* (élvezni, azaz gyiimélcseiben részesedni) igébdl szar-
mazik; mér pedig .élvezni valamit annyit tesz, mint sajdt maga miatt ragasz-
kodni hozza“ (Sz. Agoston). Ezért szeretet nélkiil nem hasznadl sem a meg-
igazultsdg, sem a csodék, sem a titkok tudasa. Egyetért ebben az egyhéz
minden tanitéja és szentje. [gy eshet meg, hogy egy 6reg nénikének, akinek
csak kicsiny kertje van, azaz nincs masa, mint szeretete, tobb a gyimdlcse,
mint egy tudés teolégusnak, akinek igen nagy kertje van, ismeri a misz-
tériumokat és a természet titkait.

E tizenkét gyiimolcs felsoroldsanak kielégité voltat igy mutatjuk meg:
Szent Pal szellemi fia, Agoston szerint négyet kell szeretniink, s ezek gyi-
molcse élvezet: Istent, 6nmagamat Istenben, a felebaratot Istenben, testemet
Istenben. — Az istenszeretet gyiimdlcseit akkor élvezem, ha 6benne min-
denestiil megnyugszom, gydénydrkédém benne, egyesiilok vele. A megnyug-
vas a szeretet mive, a gyonyorkédés az 6romé, az egyesiilés a békéé. S e
harom egymésbdl fakad: mert ahol békesség van, ott oromnek is kell lennie,
ahol pedig 6rom taldlhatd, ott nyugalomnak is.

Maésodszor sajat magam gyimolcseit élvezem Istenben. Lelkem gyii-
molcsét hasznosan csak gy élvezem, ha birtokolom lelkemet; hiszen ha
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birtokom mésra szall at, mér a gyimolcse sem az enyém. Lelkem pedig ak-
kor van birtokomban, ha tirelmesen tudom viselni a viszontagséagokat: ,tii-
relemben fogjatok birni lelketeket” (Lk 21,19). De a viszontagsagok tiirelmes
elviselése ne a véletlen vagy a szerencse mive legyen, hanem a jutalom
szemléletébol, azaz a jutalom vérésabol fakadjon. A harmadik pedig az, hogy
megbocsédssunk annak, aki bant. Ennek a haromnak az eszkoze a tiirelem,
az allhatatossag és a josag. A tiirelem a viszontagsagok elviselésében mutat-
kozik meg; az &llhatatossdg abban, amikor minden sanyarisag kozott jutal-
mat vérok; a jésag a nagylelkii megbocséatasban. Ha tehat a szeretet tiirel-
mes, allhatatos, j6, akkor ,tejként szopja a héaborgé tenger hullamait”
(MTo6rv 33,19), ahogy Lérinc ugy orilt a pardzsnak, mintha virdgagyra fek-
tették volna. Itt lelki, nem testi értelemben vett gyimélcsdkrél van szé.
Ezért mondja Sz, Jakab: ,Csupa 6romnek tartsatok, testvéreim, ha kilon-
féle megprobaltatasokba keveredtek.”

Harmadszor: a felebarat gylimolcseit Istenben akkor élvezziik, ha szere-
tettel vagyunk iranta, éspedig haromféle mdédon: jéindulatian a szivben,
illetéleg szandékban, szeliden az érintkezésben, hiiségesen a szé6ban, illetd-
leg mas kiils6 jelben. Jéindulati a szivem, ha javamra forditom mindazt, ami
felebaratomban j6. A szelidség teszi az embert kozOsségi és tarsas lénnyé.
Vannak emberek, akik igazan jok, de megnyilvanulésaikban olyan kemények,
hogy nem meriink kdzeledni hozzéjuk. Amikor az ember bizalomgerjesztéen
viselkedik, akkor szelid. Hasonl6képpen a hiiség nagyon szeretetreméltéva
tesz; az ilyen ember szavaiban jobban megbizunk, mint véltozé hangulatai-
ban, mert az érzelem hullamz6.

Negyedszer: testem gyiimolcseit akkor élvezem Istenben, ha szennytele-
nul meg6rzom. Ez szerénységet jelent a tépldlkozédsban, 6nmegtartéztatast az
érintésben, tisztasdgot minden érzékemben. A szerénység kilondsen meg-
nyilvanul az izlelés terén. A do6zsolok, torkosok, mértéktelenek teste ,nem
jut békességgel sirba“ (vo. Sir 44,14).

Igy érad tehét lefelé a szeretetb6l, amely ,a fejtél a szakallig és a kon-
tos szegélyéig csorgbé kenet” (vo. Zsolt 133,2) Isten, 6nmagam, a felebarat
és a test gyumolcseinek élvezete. Ahogy tehat az el6z6 felsorolasban tizen-
két gyliimélcs6t mutattunk be felfelé menet a szeretethez, ugyanigy tizen-
ketté van lefelé menet is. Ez az értelme az Apokalipszis szavainak: ,a folyam
mindkét partjan az élet fai alltak; tizenkétszer hoznak gyimolcsot, vagyis
minden hénapban teremnek“ (22,2): a folyam egyik partjan az értelem
gyimolcsei, a masikon az érzeleméi, vagy pedig ha akarod: az egyik oldalon
a felfelé vezeté, a masikon a lefelé mend ut gyimélcsei.

Ez tehat az Irdsok gylimdélcse: a szeretet. Erte vannak a misztériumok,
érte van minden megértés és szemlélodés. Ezért all az Apokalipszis végén:
.Boldogok, akik megmossék ruhajukat, hogy belépjenek a varos kapujén”
(22,14). Az els6 tizenkét, folfelé iranyul6 mozzanatot tgy képzelem el, mint
amelyek Istenbdl erednek, Istenbe torkollanak, és keresztiilfolynak az egész
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Szentirdson. Vagy Ggy, mint tizenkét kort: barmelyikbe lép is be a lélek,
nagy erd6séget talél, iditéen szép fékat és boséges gyiimélcsot.

A MISESTIPENDIUMOK TEOLOGIAJA

VI. Pal pépa Grnapjan, junius 13-é4n irta alda ,Firma in traditione” kezdeti
motu propri6jat, amellyel szabdlyozza a misestipendiumok kérdésének né-
hany pontjat. A pépai irat két részb6l all: elsé fele doktrinalis és torténelmi
bevezetést tartalmaz, masodik fele pedig harom pontban Gsszefoglalja a ren-
delkezéseket. Ez ut6bbiakkal most nem foglalkozunk.

.Az Egyhéaz j6| megalapozott hagyomanya szerint — kezdi a papai levél —
a hivek, valldsos és egyhazias érzéstél vezetve, valamiképpen 6nmaguk
felédldozasat adjék hozzé az eucharisztikus dldozathoz, hogy annéal tevékenyeb-
ben vegyenek részt benne. Ezzel a maguk részér6l hozzajarulnak az Egyhaz
sziikségleteihez, kiilonosképpen az Egyhédz szolgainak fenntartasdhoz, Az Ur
szavainak szellemében torténik ez: ,MéIt6 a munkds a maga bérére'; ezeket
a szavakat Szent Pal is idézi Timoteushoz intézett els6 levelében és a
Korintusiakhoz irt els6 levelében. Ezzel a szokadssal a hivek bens6ségeseb-
ben egyesiilnek az 6nmagat éldozatul felajanlé Krisztussal, és igy béségesebb
gylimolcsokben lesz résziik. Eppen ezért ezt a szokdst az Egyhdz nemcsak
jovahagyta, hanem el6 is mozditotta; tgy tekinti, mint annak a kapcsolatnak
egy jelét, amely a megkeresztelt embert Krisztushoz fiizi, és a hivét a pap-
hoz, aki éppen a hivé javara végzi szolgélatat. Az Egyhéz azzal a céllal, hogy
ez az érziillet mindig feddhetetlen maradjon, és minden lehetséges elferdii-
lést6l mentes legyen, az évszazadok folyaman megfelelé normaékat &llapitott
meg; ezek azt célozzék, hogy az a kultusz, amellyel a hivek békezien adézni
akarnak Istennek, ténylegesen a legteljesebb szabélytartdssal és nagylelki-
séggel torténjék. Mivel pedig a korok és a tdrsadalom sajatos koriilményei
miatt olykor erkédlcsileg lehetetlenné és éppen ezért kevésbé méltanyossé
vélik, hogy a kért és elvéllalt kotelezettségeknek teljes mértékben eleget
tegyenek, az Egyhaz ilyen esetekben sziikségképpen arra kényszeriil, hogy
megfeleléen fellivizsgalja magukat a kotelezettségeket; egyben pedig arra is
torekszik, hogy ebben a kérdésben 6nmagdval szemben kodvetkezetes marad-
jon, és az adomanyozéknak tett igéretet megtartsa.”

A teolégusok és még inkabb a kanonjogaszok évszazadok 6ta foglalkoztak
a miséért adott alamizsna és a bel6le haraml6 koételezettség teoldgiai meg-
alapozédséval; tanitdsuk az adoményozé és a pap kozotti hallgatélagos szer-
z6dés motivumét hangstlyozta. A papai irat nyoméan ezt a teoldgiai megala-
pozast szélesebben és mélyebben kell latnunk; az ekkléziol6gia vonalan kell
keresniink, Az Egyhdz a megkereszteltek kozOssége; ez a kozésség az ige-
hirdetéssel, a szentségi jelekkel, a taniségtétellel épiil. Az egyhazkozosség
életének csicspontja az Eucharisztia; minden egyéb élettevékenység ebben
teljesedik ki. Azok a hivek, akik vallasos és egyhazas érzést6l inditva szemé-
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lyes hozzajaruldsuk révén is egyesiilnek Krisztus hiasvéti aldozatdnak meg-
tnneplésével, azok benséségesebben kapcsolédnak az onmagét feldldozé
Krisziushoz, és az &ldozath6l boségesebb gylimdlcsoket kapnak. A barmilyen
médon kifejez6d6 személyes hozzajarulas, az apostoli dinamizmus és a ke-
gyelmekben val6 béségesebb részesedés kolcsondsen Osszefiigg egymaéssal.
Az Egyhéz épitéséhez anyagi eszkozokre is szitkség van; gondoljunk csupéan
két dologra: a szeretetmivekre és az egyhazi szolgédlatot végzé személyek
eltartdsara. Az 6nkéntesen felajanlott anyagi hozzéjarulds keresztény értékét
emeli, ha szorosan kapcsolodik az Eucharisztiahoz; ezzel a papai dokumentum
szerint jelévé valik annak az egységnek, amely a megkeresztelt embert Krisz-
tushoz, az Egyhaz tagjat az Egyhaz szolgajahoz kapcsolja. A gazdasagi, tehat
6nmagaban horizontélis kapcsolat vertikélis, természetfeletti dimenzi6t kap.
Ezért van az, hogy az egyhazi hatésdg nem csupan jévahagyja, hanem el6 is
mozditja a misestipendiumok szokéasat, és aggalyosan gondoskodik arrél,
hogy a bel6le ad6dé kotelezettségeket mindenki komolyan vegye. A mise-
stipendiumok gyakorlatat az istentisztelet, a tevékeny szeretet és az egy-
hazias szolgélat szellemének kell athatnia.
Nagy Ferenc

PUSPOKI SZINODUS 1974

LUr Jézus! A most kezd6dé piispoki szinodust bevezetd szavainkat csak ima-
ban tudjuk kifejezni. Amikor hozzafogunk ,az evangelizdlas a mai vilagban“ téma
tanulményozdsdhoz és megvitatasahoz, kisértést érziink, hogy rogton elkezdjik
e vilag lelki sziikségleteinek, az apostolkodds lehetGségeinek elemzését, és keres-
siik a legalkalmasabb moddszereket, hogy hathatésabb jelenlétet biztositsunk az
egyhdznak. Mi most mégis mindenekel6tt Hozzad fordulunk, hogy megerdsitsd
benniink ezt az elsé bizonyossagot: maganak az evangelizalasnak a ténye Téled
ered, Urunk, mint folyé forrasabél; Te, Krisztus Jézus, Te vagy a forras. Te vagy
ennek a csodalatos vallasi jelenségnek, az apostolsagnak torténelmi okozéja, Te
vagy létrehoz6 és transzcendens oka . . . Téled ered az apostolsdg és szarmazott
4t a véalasztott tanitvanyokra, az Altalad meghivott apostolokra, és az apostoloktdl
eljutott hozzénk, piispokdkhdz, megszakitatlan folytonossaggal. A Te Igéd, mint
valami lang szétterjed az idében, és a torténelem &llomasain keresztiil eljut hoz-
zénk; ez a Sz6 édes és parancsolé, mindig él6, mindig Gj, mindig id6szer:
.Sicut misit me Pater, et ego mitto vos . . .“ (Jn 20,21)

Igy kezdte Jézushoz intézett imajat VI. Pal papa szept. 27-én délel6tt a
Sixtus-kapolndban a szinodust megnyité {innepélyes szentmise evangéliuma
utédn. A papanak ez a szép imaja — latin nyelven olvasta fel megindult han-
gon — megadta a mostani szinodus alaphangjat, vezérgondolatdt. A péapa
koré osszegyllt plispokok valamennyien érezték és gyakran kifejezésre jut-
tattak, hogy az evangelizdlasnal az els6 és donté tény a kiildetés: Krisztus
kiildte az apostolokat és kiildi ma is az egyhédz fopésztorait, papjait, hiveit
is, hogy hirdessék az Oromhirt minden embernek. Es e kiildetés teljesitésé-
ben valamennyien a feltamadt Krisztus Lelkének munkatérsai, eszkozei,
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Nem politikusok parlamenti (ilésér6l van sz, nem valami vilagh6dité stra-
tégia kidolgozasaré6l, hanem egyszeriien arrél, hogy az egész egyhéz felel6s
fopasztorai lelkiismeretvizsgélatot tartanak — mikoézben felmérik az evange-
lizdlas mai helyzetét és feladatait —: vajon megfelelnek-e kiildetésiiknek, a
Krisztustél kapott parancsol6 megbizatdsnak? A taldlkozés célja elsGsorban
a tapasztalatcsere volt, és ezen keresztiil a Szentatya téjékoztatésa.

1. A szinodus elokészitése és lefolyasa

1967, 1969, 1971 utdn most negyedszer ilt 6ssze a szinodus. Mivel az 1969-es
tlés rendkivili volt, az 1974-esr6l mint harmadik szinodusrél is szoktak beszélni.
1971-ben az atyak javaslatara gy dontott a papa, hogy a legkozelebbi szinodust ha-
rom év utédn hivja 0ssze. Az atydk most is a haroméves idékdz mellett szavaztak.

Miutdn 1973 elején a Szentatya kivalasztotta a szinodus témajat (.Evangelizalas
a mai vilagban"), a szinodus fétitkdrsaga — 4llandé vezetdje a lengyel L. Rubin
cimzetes piispok — kidolgozott egy dokumentumot (,Lineamenta“), amely félvetette
az evangelizdlds fobb problémait, és kérdéseket tett fol a témaval kapcsolatban, Ezt
kiilénbbz6 nyelvekre leforditottdk, és tavaly junius derekan megkiildték a pispokkari
konferencidknak azzal a kéréssel, hogy ismertessék az egyhazmegyékben is és véle-
ményeztessék, majd az eredményt kiildjék be a fétitkarsagnak 1974.mérc.1-ig. Aprilis
elején a fotitkdrsdg tandcsa megbeszéléseken Osszegezte a helyzetjelentéseket.
Mindezek alapjan szakemberek bevonéséaval kidolgozott egy .working paper‘-t, mun-
kadokumentumot. Elsé része a tapasztalatok kicserélését javasolja a Lineamenta-ra
adott vélaszok alapjan, a masodik néhény teoldgiai kérdés tisztazasat. A munka-
dokumentumot kinyomtatva kézhez kaptdk a szinodus tagjai; ez szolgalt kiindulépon-
tul a megbeszéléseken.

A mostani szinodusnak 206 tagja volt; az iléseken ténylegesen résztvevék széma
valamivel 200 alatt mozgott. Rubin fétitkdron kivill a kdvetkezé csoportokhoz tartoz-
tak: 1) a keleti egyhazak képvisel6i (patriarkdk, metropolitak sth.); 2) a plispokkari
konferencidk 4&ltal valasztott kikiildottek; 3) a legfobb szerzeteseldljarok unidjanak
delegétusai; 4) a romai Karia dikasztériumainak vezetdi (a kongregéaciok prefektusai,
a titkérsdgok és bizottsadgok elndkei); 5) a pédpa éltal kinevezett 21 tag. A magyar
puspoki kart dr. ljjas Jozsef kalocsai érsek képviselte; dr. Lékai Laszlo esztergomi
apostoli korményzot a Szentatya nevezte ki. Jelen volt még egy harmadik magyar-
nyelvi fépéasztor is: dr. Jakab Antal pispék, Marton Aron gyulafehérvari pilispok
koadjutora,

Az uléseket harom a papa altal kinevezett un. .delegélt elnok” vezette felvéltva:
Kénig bécsi biborosérsek, Landazuri Ricketts limai biborosérsek és Zoungrana biboros,
a Fels6-Volta-i Ouagadougou érseke. A Szentatya, amikor csak tehette, részt vett a
munkaiiléseken. Természetesen szerddn mindig megtartotta a szokésos altalédnos
fogadast, és sorra fogadta a szinoduson megjelent fépasztorokat, koztiikk ljjas érseket
és Lékai plispokot is. Az (ilésekr6l rendszeresen téjékoztattdk a sajtét (kilénbozé
nyelveken).

Még a megnyitds napjan, szept. 27-én megtartottdk az els6 munkaiilést.
A munkékat VI. Pal hosszt latinnyelvii beszéde nyitotta meg. Ezt az evan-
gelizédldas harom alapvetd jegyének szentelte: szilkségességének, egyetemes-
ségének és sajatos célkitlizésének. Ez a beszéd sokkal hatérozottabban fol-
vetette a problémékat, mint a mar emlitett munkadokumentum. A Szentatya
itt is a Krisztust6l kapott kiildetést hangsulyozta: az evangelizdlas az egyhaz
kotelessége; valéban minden népnek hirdetnie kell az 6romhirt. Kiilon kitért
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az 6kumenizmus kérdésére és a nemkeresztény vallasokra. Kiemelte: jobban
meg kell hatdrozni a szorosan vett evangelizdlas és minden egyéb fejlodésre
irdnyulé6 emberi eréfeszités kozotti kapcsolatot, (Ez a siirgeté probléma él-
landéan jelen volt a szinoduson; féleg a délamerikaiak kivantdk a kérdés
tisztdzasat.) Az evangelizalas sajatos célja: az ember iidvosségének munké-
lasa, tehat mindenekel6tt az Isten orszéganak keresése (megszabadulds a
bintél, a szeretet parancsédnak teljesitése, amely az orok életre vezet.) De
ez nem jelenti azt, hogy mell6zni lehet az igazsdgossdg, a szabadséag, a
fejlodés és a béke ma annyira vitatott problémait. A felebarati szeretet pa-
rancsa kéveteli meg, hogy torédjiink szenved6 testvéreinkkel és kiizdjiink az
emberibb, igazsdgosabb vildgért, hogy elémozditsuk a fejlédést, ahogy ezt a
+Populorum Progressio“ (a ,Gaudium et Spes“ zsinati konstiticié szellemé-
ben, vo. 42. pont) siirgette. — A péapa beszéde végén arra buzditotta az
atyakat, hogy mindent vizsgéaljanak meg, ami jo, azt tartsak meg (1Tessz 5,21).

Még szept. 27-én keriilt sor Msgr. Rubin beszdmoléjara a fétitkdrsag hé-
roméves munkajarél és Aloisio Lorscheider braziliai érsek ,panordmajara”:
attekintés az egyhaznak a legutobbi szinodus uténi életér6l, problémairél. Az
elsé rész azokat a tényeket vette sorra, amelyek az egyhaz életerejérdl ta-
naskodnak, a méasodik a problémakat, nehézségeket mutatta be. E ,panoré-
ma"“ fébb vonalai élesebben kirajzol6dtak abban az 6t beszamoléban, amelyet
az Ot kontinens képvisel6je mondott el szept. 28-d4n, a 2. munkaiilésen: J.
Sangu tanzéniai pispok Afrikarél, E. Pironio argentin piispok, a CELAM el-
noke Latin-Amerikarol, J.L.Bernardin, Cincinnati érseke Eszakamerikéarél és
Oceéniarél, J. Cordeiro biboros, Carachi érseke Azsiarél, R.Etchegaray mar-
seille-i érsek Eurdépardl. Ha egy-egy széval jellemezni akarndnk az egyes
kontinensek legfébb problémait, Wojtyla biborossal a kovetkezéket mond-
hatnénk: Afrikdban a ,helyi egyhédzak” kibontakozasa (,indigenizaci6®), Latin-
Amerikaban a ,felszabaditas”, Eszak-Amerikaban és Nyugat-Eurépaban a sze-
kularizacié ill. szekularizmus, Azsidban a nemkeresztény valldsok, Kelet-
Eurépaban és Azsia egy részén az ateizmus.

A hozzaszélasok elhangzdsa utan, okt. 4-én délutdn Cordeiro biboros is-
mertette az atyadknak a szinodusi téma elsé részével kapcsolatos vitdk szin-
tézisét. Elkészitettek a munkacsoportok szamara egy nyolc kérdéskorbél allé
kérdbivet is. Ez Osszegezte a legfontosabb felmeriilt kérdéseket, és a cso-
portok munkajanak megkonnyitését célozta. Tizenkét nyelvi csoportot alaki-
tottak (3 angol, 3 francia, 3 spanyol, 1 német, 1 olasz és 1 latin), ezek
csoportvezetoket és referenseket valasztottak (ez utdbbiak szamoltak be a
plénumnak a csoport munkajarél). ljjas Jozsef a Felici biboros altal vezetett
latin, Lékai Laszl6 a Dopfner biboros vezette német csoport megbeszélésein
vett részt. A nyolc kérdéskor: belsé élet, a helyi egyhdz élete, baziskozos-
ségek, népi vallasossédg, nem gyakorlé katolikusok evangelizélédsa, parbeszéd,
felszabadités, fiatalok, kiilonleges embercsoportok, alapveté emberi jogok.
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Okt. 8-4n Woijtyla biboros megtartotta bevezeté eléadasat a szinodusi
téma mésodik, teol6giai részéhez. Ez a bevezeté a munkadokumentumban
felmeriilé teolégiai kérdéseket igy csoportositotta: Krisztus parancsa — A
Szentlélek mikddése — A hit bizonyossdga — Kozosségben az Egyhazzal —
A vilagrél alkotott felfogas — Megtérés és felszabadulds (6rok lidvosség és
emberi fejl6dés). — Erdekes, hogy az atydk felszélaldsa éltalaban nem az 6
eléadasshoz kapcsolédott, hanem magahoz a munkadokumentumhoz, Csak-
hamar vildgossa valt a szinodus legf6bb hidnyossdga: hogy egyrészt a mun-
kadokumentum teol6giai része csak altalanossagokat hangoztat, tehdt nem
fogalmazza meg élesen az elméleti kérdéseket, masrészt magan a szinodusan
is hidnyoztak a szakteolégusok. Négy hetes kemény munka kdzben lehetet-
len tisztazni olyan kérdéseket, amelyekr6l — legalabbis egyesekr6l — év-
szédzadok 6ta folyik a vita. (Pl.: hogyan értelmezzilk az ,Extra ecclesiam
nulla salus“ elvet? Vagy pontosabban: A nemkeresztény vallasok johiszemi
hivei ill. az Gn. ,anonim keresztények“ (dvoziilhetnek-e és hogyan, amikor
nem ismerik Krisztust és nem tartoznak a lathaté egyhézhoz? Vilagos, hogy
ez a teol6giai kérdés szorosan oOsszefligg az evangelizdlas gyakorlataval.
Msgr. Etchegaray szerint a megoldds Gtja az, ha elmélyitik az egyhdznak
mint az (dvosség egyetemes szentségének teolégidjat. Ez lehetévé teszi,
hogy az egyhdz mindeniitt és minden idében O0sszekapcsolja az elvi meggy6-
z6dés szilardsagat és a torténelmi helyzetekhez valé alkalmazkodast.)

Itt emlitjiik meg, hogy okt. 14-én felszélalt Dr. ljjas Jézsef kalocsai érsek,
a magyar piispoki kar elndke is. Felszolalasanak teljes szovegét kozli az Uj
Ember okt 20-i szama.

A masodik rész vitdindl egyre érezhet6bbé valtak a szinodus el6készitésé-
nek hidanyosségai és a munkamédszer gyengéi. EIGszor is nem volt szerencsés
az, hogy a témat kettévélasztottak gyakorlati és elméleti részre. De ha mar
ezt tették, ki kellett volna vélasztani néhédny siirget6 teoldgiai problémaét, és
azt targyalni meg alaposabban. A nyelvi csoportok egy része ugyan két-hdrom
kérdéskorre Osszpontositotta figyelmét, de az id6 nagyon rovid volt ahhoz,
hogy tisztazzdk a problémékat. Egyes csoportok a Il. Vatikani Zsinat tanita-
sara hivatkoztak, masok a Nemzetkozi Teoldgiai Bizottsag feladatdul jeldlték
meg egyes kérdések kidolgozasat. A masodik rész munkaiilésein és a cso-
portokban is sokat ismételték a mar felvetett kérdéseket, ill. Gjra csak a
sajatos helyzetek felvazolasanal idoztek el, de teolégiai elmélyitésben nem
igen haladtak el6re. Kivétel a francia B) csoport, amely a részegyhazak ill.
helyi egyhazak és a spanyol A) csoport, amely az evangelizdlas és az em-
beri fejlodés-felszabaditds kapcsolatanak kérdését mélyitette el, féleg Latin-
Amerika helyzetére valé tekintettel. Foglalkoztak még a kovetkezd kérdés-
korokkel: A Szentlélek és az emberi egyiittm(ikddés; az evangélium hirdeté-
sének kiséré jelei; az egyhaz mint az iidvosség egyetemes szentsége; az
egész egyhaz evangelizal6 kiildetése,
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A szinodussal kapcsolatban az atydk meghallgattak tobb eléadast. Carlos Chagas
professzor, a Pé4pai Tudoméanyos Akadémia elnoke és Jérdme Lejeune professzor,
ugyanennek az akadémidnak tagja beszélt a hit és a tudomény viszonyardl; masik
két alkalommal Felici biboros beszamolt a kédexrevizidval foglalkozé bizottsdg mun-
kair6l, Msgr. Bartoletti pedig a Csalddbizottsagnak a ndk szerepével foglalkozé tanul-
maényairél. Fontos, a reforméaci6 6ta egyediilallé esemény volt okt. 10-én Dr. Philip
Potter lelkész, az Egyhdzak Okumenikus Tanicsa fétitkaranak eldadasa a szinodusi
auldban az egyhazak evangelizdl6 tevékenységér6l. Okt. 20-4n, a missziés viladgnap
alkalméaval a Szentatya és a szinodusi atyak Rossi biboros vendégei voltak a Pro-
paganda Fide kollégiumaban: egy igeliturgia utadn barati ebéd kévetkezett. Végill em-
litsiik meg, hogy a szinodusi aula elécsarnokdban kiéllitdst rendeztek modern Krisz-
tus-abrazolasokbdl.

2. A szinodus mérlege

Az utolsé héten az atydk lényegében az dsszegezéssel foglalkoztak. Tébb-
ségiik azt kivanta, hogy a munkak eredményét egy zarédokumentumban fog-
laljak Ossze: egyrészt hogy a vildg kozvéleménye is tudomést szerezzen a
végzett munkarél, masrészt hogy a fépasztorok hazatérve konnyebben megad-
hassék az irdnyelveket egyhazaiknak a gyakorlati evangelizdlashoz. De mivel
elég késén gondoltak a zar6dokumentum megszerkesztésére — ez a szinodus
egyik médszertani hibaja volt —, bonyodalmak tamadtak.

Az atydk minden tovabbi nélkiil megszavaztak egy iizenetet az emberi
jogokrél és kiengesztel6désrol (okt.23). A szinodus a ,Pacem in terris”
korlevél 10. és az emberi jogok nyilatkozatanak 25. évforduléja alkalméabdl
az igazsagtalansagoktél szenvedo, .hang nélkili“ emberek védelmében emel
sz6t. A kovetkez6 jogokat koveteli: jog az élethez (az abortusz, az eutanazia,
a kinzasok, mindenfajta erészak és habori elitélése); jog a taplalkozéshoz;
téarsadalmi és gazdasagi jogok; politikai és kulturélis jogok; a vallasszabad-
sag joga. Az lizenet a befejezésben emlékeztet a szentévre, amely a meg-
térés és a kiengesztelodés éve.

A zérédokumentum elsé tervezetének négy fejezete koziil csak az elsét
fogadta el az atydk tobbsége. Ezért az elnokség és titkarsag gy dontott,
hogy nem szerkesztenek tulajdonképpeni zar6dokumentumot, hanem 1) egy
lizenetet intéznek a vildgegyhazhoz, 2) a szinodus egész dokumentaci6jat
atnyajtjak a Szentatyanak (hiszen a szinodus lényegében tanacsad6 szerv,
célja a péapa tajékoztatdsa); ehhez bevezetésnek megszerkesztenek egy ka-
talégust a térgyalt témakrol.

Mig a bizottsdgok az el6bb emlitett két dokumentumon dolgoztak, az atyak
tobbek kozott megvitattdk a szinodus munkamédszerét. A kritikédkat és javas-
latokat réviden 6sszegezve a kovetkezoket mondhatjuk: A szinodusi titkér-
sag jobban vegye figyelembe az egyes piispokkari konferenciak helyzetjelen-
tését és javaslatait; pontosabban hatarolja el a témat; nem kell sok idé6t
vesztegetni az auldban a hozzédszélasokkal: a munkadokumentummal kap-
csolatos hozzészélasokat az atydk benyujthatjak irdsban, és széban csak a
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leglényegesebb megjegyzéseiket mondjék el; a hangsuly a csoportos munké-
kon legyen; lehetéleg a modern nyelveket kell hasznélni; mér az iilés elején
jeloljenek ki egy bizottsdgot, amely a zarédokumentum megszovegezését
menetkdzben késziti: a titkari tandcs valéban vezesse a munkékat.

De térjiink vissza a dokumentumokhoz. Az utolsé el6tti (24.) munkadilé-
sen bemutattdk és felolvastak az atydknak a két szovegtervezetet. A szdve-
gekbe mar beledolgoztak az el6z6 napokon beérkezett ,modi“-kat, médositési
javaslatokat, A kézhez kapott szoveget megszavaztdk; az eredményeket az
utolsé, okt. 26-i lilésen kozolték. Az els6 széveg végleges cime: ,A szinodusi
atydk nyilatkozata“; az atydk 182 szavazattal 11 ellenében elfogadtdk., A
nyilatkozat 13 pontbél all, lényegében felvazolja a nagy irdanyvonalakat; meg-
lehetésen a nagy altalanossdgokban mozog. A maésik szdveg, a targyalt té-
mék listaja viszont csak felsorolds, a tézisszeri éllasfoglaldsokat keriili. A
kovetkez6 12 témakort jeloli meg: A Szentlélek szerepe az evangelizélasban;
az igehirdetés és a tandsagtétel; az egész egyhaz az evangelizdlds szolgéla-
taban; a helyi vagy részegyhazak; a népi vallasossdg; az egyhdz mint az id-
vOsség egyetemes szentsége; az Okumenizmus; evangelizdldas és emberi
fejlodés; a fiatalok; a kis kozosségek; a nem gyakorlé hivek; a kommuni-
kaciés eszkozok az evangelizalasban.

A szinodus tulajdonképpeni mérlegét VI. Pal péapa latinnyelvii z4aré-
beszéde nyijtotta okt. 26-4n délel6tt a szinodusi aulaban; ugyanitt rovid
halaadé igeliturgidval zérult a szinodus. A Szentatya nagyon pozitiven érfé-
kelte a szinodus munkéajat. A vildgegyhaz fépasztorai Gszintén és targyilago-
san elmondtdk véleményiiket az evangelizélasrol; tapasztalatcseréjiik, a test-
véri kozosség (koinonia) megélése a szinodus legfébb értéke. Valamennyien
megtapasztaltdk az egyetlen katolikus egyhaz véaltozatos gazdagsagéat. A pépa
részletezte a pozitiv tapasztalat eredményeit. Mindenekel6tt kozos allasfog-
lalast alakitottak ki a kdvetkez6 fontos kérdésekben: 1) Tisztaztdk a kilonb-
séget és a sajatos Osszefliggést az emberi fejlédés és Krisztus misztériuma,
a jelen és jovo dvosség kozott, 2) Kiemelték az evangelizélés elsérendu
kotelezettségét: ezt a feladatot Krisztus apostolaira bizta, és most az apostolu-
tédoknak, a plispokoknek kell teljesiteniok, egységben a pépaval, a Szent-
lélekts] kapott megbizatds erejében; ebben a kiildetésben részesednek a pa-
pok, szerzetesek és vilagiak is, akik kozott a fiatalokra és a sziilkre kiilon-
leges feladat hérul. 4) A szinodusi atydk valamennyien kifejezték azt a
meggy6zédésiiket, hogy a nemkeresztény valldsokban rejl6 emberi és vallasi
értékeket tisztelni és integralni kell az evangelizdlasban és az imadséagban,
megobrizve természetesen a hit és katolikus tanitds tisztasdgat. 5) Meg-
viladgitottdk azt, hogy Krisztus egyhdza a katolikus egyhézban talédlhaté meg
(.subsistit“, a Lumen Gentium kifejezésével), amely egyszerre térgya és
alanya az evangelizdlasnak. Ha Istennek Ugy tetszik, ezen az egyhazon kiviil
is megvildgosithatia az embereket az isteni lge, de az evangéliumi lzenet
teljessége — az Udvosség mas eszkozeivel egyiitt: szentségek, liturgia,
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Krisztus evangéliuméanak teljes és tévedésmentes magyardzata — csak a
hierarchikus katolikus egyhazban taldlhaté meg, vagyis kozosségben Péter
utédjaval, a legfébb péasztorral, aki a piispokok és a hivek egységének allan-
d6 és lathaté alapelve. Ez az egyhaz az egész emberi nem egységének szent-
sége, vagyis lathato jele és eszkoze (LG 1). 6) Helyesen arra a kovetkez-
tetésre jutottak, hogy a helyi egyhdzak kozosen felelések az evangelizélé
kiildetésért, kozosségben az egyetemes egyhézzal, minthogy az egész egyhaz
missziéban van, missziés. 7) Fényt deritettek a Szentléleknek az evangeli-
zalasban betoltott szerepére: O ,az egyhaz Lelke*, O érasztja szét a kegyel-
met és a szeretetet a hivok, kiillonosen is az apostolok szivébe.

Ezen alapelvek tisztazasan kiviil a szinodus mas pozitiv eredményeket is
felmutat. A papa szerint az a tény, hogy a zdrédokumentum koriil nehézségek
tdmadtak, nem von le semmit a szinodus sikeréb6l, — a rengeteg gazdag-
sdgot igen nehéz egyetlen dokumentumba Osszestriteni. Mindenesetre vila-
gossa valt, hogy javitani kell a munkamddszeren; a fotitkari tanacs az el-
hangzott biralatok és javaslatok alapjan ezt meg fogja tenni. Nagy pozitivum-
nak koényveli el a pdpa azt az eseményt, hogy a vildg fOpéasztorai, mint az
apostolok a cenakulumban, Péter és Maéria koré Osszegyllve hallgattédk a
Szentlélek hangjat és sugallatait; hogy valamennyien az egyhaz legelsé fela-
daténak tekintik az Oromhir hirdetését, mégpedig a modern vildg igényeinek
megfelel6 moédon, a modern eszkozok felhasznalaséval. Jobban réébredtek
arra, hogy az ima, a szemlél6dés, a belsé élet elmélyitése, a szegénység,
Onmegtagadds és az igazi szeretet szellemének teljesebb birtokldsa az evan-
gelizaldas megajitasanak elsérendl feltétele.

De a pépa beszédének tovabbi részében ramutatott arra is, hogy bizonyos
felmerilt kérdéseket tisztdzni, arnyalni kell, még jobban el kell mélyiteni.
llyenek: a részegyhdzak kapcsolata az apostoli Székkel. Helyes az, hogy a
részegyhdzak nagyobb felel6sséget akarnak véllalni az evangelizélds teriile-
tén; de ez ne artson a tobbi egyhazzal valé kozosségnek és a Péter utddéval
valé egységnek. — Szitkséges, hogy a hit kifejezésében jobban alkalmaz-
kodjanak a faji, tarsadalmi és kulturalis sajatsagokhoz; de veszélyes lenne,
ha kontinensek és kulturak szerint kiilénboz6 teolégidkrél beszélnénk. A hit
tartalma vagy katolikus, vagy teljesen eltiinik. Orkddni kell az egyetlen iizenet
igazsagén, jollehet kilonbozé médon fejezzitk ki. — Helyesen kidomboritot-
tak az emberi felszabaditds fontosségat. Ez a testvéri szeretet kovetelménye.
De az tdvosség teljességét nem lehet Gsszetéveszteni a részleges felszaba-
ditassal; az Oromhirnek meg kell 6riznie eredetiségét, amely nem mas, mint
megszabadulds a biint6l és a haldltél, részesedés az isteni életben. Nem
szabad tehéat tilsagosan egyoldalian hangsilyozni az ember evildgi felszaba-
ditdsat, a térsadalmi haladast stb, az evangelizdlas lényegének karara. —
Reményt kelté a kis kozosségek kibontakozédsa, amiben az atydk a Szent-
lélek mikodését latjak. De ez a reménység csalfa lenne, ha ezeknek a kdzos-
ségeknek egyhézi élete elszakadna a tbérvényes egyhazi tekintélytél és az
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egyének szeszélyeinek engedne. Mindezeknek a kérdéseknek tisztazasadhoz a
szinodus szamos hasznalhat6 elemet szolgéltat. A pépa szerepe az, hogy
6rkddjék az egyhéaz életén, nehogy a hivek hamis utakra tévedjenek.

Beszéde végén a Szentatya, mint a szinodus megnyitasakor, Jézushoz
fordult: imaban mondott készonetet, kért segitséget az Urt6l, hogy pésztorai
hiségesek legyenek az evangelizal6 kiildetés teljesitéséhez.

— A szinodusi munkat az atyak, a sajt6 és a kdozvélemény kiilonfélekép-
pen értékelték. Nézetiink szerint mint esemény valéban sikernek kony-
velhet6 el. Az atydk megélték az egyetlen katolikus egyhédz gazdag véltoza-
tossagat; az eleven élet liiktetését érezték: az Ur valéban kozottik volt
Lelkével. A gyimoélcsoket a szinodus utani idének kell megteremnie. A
szentév j6 alkalom lesz arra, hogy az egyhaz az evangelizdlast Gnmagéan
kezdje, hogy minden tagja igyekezzék valéban megujulni, megtérni, mert
csak akkor lesz szavahihet6 az egyhédz evangelizdldsa, ha 6 maga az Evan-
gélium szerint él.

Szab6 Ferenc

Recept a jov6 évre

Végy 12 hénapot, tisztitsd meg j6 alaposan a keserliségtél, zsugorisagtél,
szorszélhasogatéastél és aggodalomtél. Oszd mindegyiket 30 illetve 31 részre,
ugy, hogy a készlet pontosan fussa egy évre. Minden egyes napot kiilon kell
elkésziteni. Hozzaval6k: egyharmad munka, kétharmad deri és humor. Tégy
hozzd harom tetejes evokanal optimizmust, egy kiskanal béketiirést, egy pici
irébniat és egy csipetnyi tapintatot. Az egészet béségesen Ontsd le szere-
tettel. A kész fogast diszitsd apr6 figyelmességek friss zoldjével, és télald
fel mindennap viddman — egy j6 csésze dit6 tea mellé felszolgélva.

Ko6zoljilk kedves olvaséinkkal jové évi szamunk témadit: a héala; a Szent-
lélek; az aszkézis. Kiilonszamunk Maria-szdm lesz.

Felhivjuk Olvaséink figyelmét, hogy egyszeriség kedvéért az Opus Mystici Cor-
poris Verlag kiadvanyait télik (Pf. 17, A-1042 Wien), a Biblikus Teoldgiai Szétart és
a Teoldgiai Kiskonyvtar flzeteit a kiad6ktél (PP Nagy F. — Szab6 F., Via dei Peni-
tenzieri 20, 1-00193 Roma), az Aurora konyvkiadé kiadvényait (pl. egyhaztorténeti
sorozat) téliik (D-8 Minchen 90, Oertlinweg 4) kérjék. A hozzank érkezé ilyen kéré-
seket mi is a megfelelé helyre tovébbitjuk!
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ESZMEK ES ESEMENYEK

AKIT ISTEN LEGJOBBAN SZERETETT

Ha a Boldogsagos Szizr6él elmélkediink, valamilyen forméban mindig
ugyanoda jutunk. De ez az ,ugyanaz” olyan mély és annyira lényeges, any-
nyira koézponti, hogy sohasem tudjuk kimeriteni, — teh&t mégis mindig més
és mindig j.

Sz(iz Méria személye ugyanis a maga konkrétsdgdban, mint a Megvélté
anyja, minden kivéltsdgdval és minden kivaltsdgaban, a szeplételen fogan-
tatdst6l a mennybevételig, az isteni szeretet misztériumat tikrozi. Azt az
isteni szeretetet, amely szamunkra mint irgalom nyilatkoztatja ki magéat Jé-
zus Krisztusban, és amely kezdete és vége, mozgatéja és beteljesitéje min-
den torténésnek, a teremtést6l egészen az utolsé itéletig.

Ez a teremt6, megvélté, megszentel6, az lidvosségre elvezérld isteni sze-
retet, amely az egész vilagmindenséget atoleli, és minden egyes teremt-
ményt, minden egyes embert szdmon tart, — mintegy rovid foglalatban, kon-
centraltan mutatkozik meg el6ttiink Maridban,

Nézzitk tehat ezt az isteni szeretetet Szliz Méridban aszerint, amit neki
juttatott és aszerint, amit beléle kivéltott.

1) Mit juttatott az egészen kiildnleges isteni szeretet Méridnak?
A teolégusok dsszeszamlaljdk és rendszerezik kivaltsagait, amelyek kegyel-
mi teljességének kiilonb6z6 szempontjait jelentik. Ez a kegyelmi teljesség
az istenanyaséagra val6 kivalasztottsdganak kovetkezménye. Mivel Isten ki-
véalasztotta és beillesztette a megvéltas tervébe, azért lett anya és sziz,
azért all Krisztus mellett a keresztnél, azért vétetett fel a mennybe. Ezek az
‘isteni szeretet kulonleges ajandékai, — és ezek mind természet-
felettiek. Az isteni szeretet kiilonleges ajandékai kozott nem szere-
pel a kényelem, a gazdagsag, a siker, a kiilonleges megbecsiilés a foldi
életben, és annyi més dolog, ami minket annyira lebilincsel és izgat. Ez
persze tulajdonképpen természetes, és sokszor hallottuk mér. Mégis meg kell
kisérelniink nagyon vildgosan szemiink elé allitani, mik is val6jdban Isten
igazi ajandékai; mi az, aminek silya van az Isten el6tt, és mi az, aminek
nincsen. A Méria-tisztelet egyik legnagyobb haszna éppen az, hogy ezt egész
konkrétan szemiink elé tarja, és ezzel természetfeletti értéklatdsra késztet
és nevel. Hozzaszoktat ahhoz, spontdn médon begyakorol arra, hogy evilagi
értékskalankat revidedljuk, és arra késztet, hogy ezt folytonosan megtegyiik.

Természetesen mi nem rendelkeziink Méria kivéltsdgaival, De azért ezek
még sincsenek t6liink annyira tdvol, hogy legalabb valamit ne birtokoljunk

7



beléliik, legalabb mint kezdeményt, mintegy kiindul6pontként. Mert hiszen a
megvalté szeretet, amely 6t minden biint6l megérizte, minket is &tolel, —
és ha mi nem is részesiilink az istenanyasdg kegyelmében, mégis valéban
vérrokonai vagyunk Krisztusnak. Mi is ,sziviinkbe“ fogadjuk 6t teljes valo-
sagaban az Oltariszentségben. Szellemi értelemben pedig az Ur maga Aalli-
totta: ,Aki megteszi mennyei Atyam akaratit, az nekem testvérem, névérem
és anydm" (Mt 12,50). Es ha felismerjilk Mé&ridban az isteni szeretet kiilon-
leges nyomait, és ezaltal hozzaszoktatjuk szemiinket az isteni szeretet mi-
kodésmédjéhoz, akkor magunkban is konnyebben és vildgosabban fel fogjuk
ismerni ugyanezt az isteni szeretetet. Ez pedig nagyon fontos. Mert az igazi
szeretethez connaturalitas, a természetek bensé hasonuldsa szitkséges:
Isten szeretetének felismerése nélkiil nemigen vagyunk képesek az isten-
szeretetre, méasrészt pedig minél inkdbb szeretjik az Istent, annal inkébb
megismerjiik és felismerjik az 6 szeretetét.

2) Igy volt ez, igy van ez Maridban is. A neki juttatott isteni szeretet
kiilonleges volta egészen kiilénleges viszontszeretetet valtott ki
beléle. Mi volt ennek konkrét megnyilvanuldsa? Tokéletes kitarulkozés, toké-
letes kinyilds Isten felé, teljes készség, dnmaga teljes ataddsa. Es ennek
a formulédja roppant egyszer(: ,Legyen nekem a te igéd szerint."

A szeretetre a felelet a viszontszeretet, de ezt a viszontszeretetet a leg-
vilagosabban, a legfélreérthetetlenebbiil és a legteljesebben meg lehet fogal-
mazni a szeretet emlitése nélkil: fiat, — ecce ego, mitte me (vo6. Iz 6,8).

Mindez annyira egyszer és vildgos, hogy itt nincs semmi elméleti prob-
léma. Hiszen az egyetlen, amit a teremtmény val6ban adni tud Istennek, a
készsége, — de ez a készség egyszersmind minden is. Es még sincsen
problematikusabb, nincsen nehezebb, mint ezt kdvetkezetesen megvalésitani.
Mert mi ezt a fiatot nem tudjuk egyszersmindenkorra kimondani. Nem azért,
mintha szédndékunk szerint nem akarhatnank magunkat véglegesen atadni
Istennek. Ez nemcsak lehetséges, hanem sziikséges is, — e nélkiil onéatadé-
sunk nem lenne abszolit, nem lenne teljes, fenntartds nélkili. ,De jure”
tehat Istennek kimondott ,legyen“ szavunknak véglegesnek kell lennie. A
baj csak az, hogy ez ,de facto® nem sikeriil. Minden Gj helyzetben, Gj koriil-
mények kozott, az id6 muilasaval djra és ujra ki kell mondanunk. Lehet ezt
az Onétadast bizonyos értelemben intézményesiteni is, és ez nagyon dicsé-
retes. Ez torténik pl. a fogadalmakban, ill. az evangéliumi tanacsok koveté-
sében: lekotjik magunkat Istennek. De ez nem ment fel att6l, hogy minden-
nap Gjra ne kelljen kezdeniink a fiatért val6 harcot, amig csak éliink.

Féjdalmasnak érezzitk ezt? Nem baj. Amig féj, addig toreksziink. A tra-
gikus nem az, hogy mindig djra ki kell mondanunk ezt a fiatot, — csak az
lenne tragikus, ha abbahagynank. Meg kell érteniink: Isten szeretetére nem
tudunk egyszersmindenkorra vélaszt adni: egész életiink minden napjénak
kell vélassza vélnia.
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Es itt megint nagyon segithet egy pillantas Mariara. A vele val6 foglal-
kozés kinyitja a szemiinket, Mert ne higgyiik, hogy neki konnyd volt. A ki-
mondott ,fiat" stlyat neki is meg kellett tapasztalnia életének minden nap-
jan. A megvalésitds szamdra is mindennapos és nem konnyl feladat maradt.

3) Prébéljunk most gondolatmenetiinkb6l néhédny konkrét kovetkeztetést
levonni magunknak, és valaszt adni arra a kérdésre, miben uténozhatjuk a
Boldogsédgos Sziiz Isten irénti szeretetét. Els6sorban is abban, hogy teljesen
Istennek éliink és minden eszkdzt felhasznalunk, hogy bensGségesebben
egyesiiljink Vele. Vajon valéban gy éliink-e, gy viselkediink-e, mint Isten
emberei? Sugérzik-e rélunk az Istennel valé kapcsolat? Eléggé meglatszik-e
életiinkdn, hogy keresztények vagyunk, akiknek az eszménye: ,legyetek to-
kéletesek, mint a mennyei Atya tokéletes“? (Mt 548) Oszintén Istent ke-
ressiik-e, vagy pedig magunkat? Kovetkezetesek vagyunk-e, és val6ban Isten
szolgélata-e cselekedeteink mértéke?

Maria szeretetét utanozzuk akkor is, ha szerényen, készségesen, odaad6an
szolgadlunk minden embernek, mint testvériinknek. Nem vagyunk-e még min-
dig tdlsdgosan 6nz6k, taléan lelkiekben is? Eléggé készen éllunk-e, ha arrél
van sz6, hogy masoknak valamilyen szolgélatot tegyiink? Tudunk-e lemon-
dani, aldozatot hozni méasok kedvéért? Hogyan viseljiik el kornyezetiink hibait?

Weissmahr Béla

TALALKOZASOM SUHARD EMMANUELLEL

1940 augusztus 1, Vasas Szent Péter iinnepe. Amig élek, nem felejtem
el ezt a csiitortoki napot, Mennyire hasonlitott az apostolfejedelem sorsédhoz
ezen a napon Franciaorszdg és Suhard biboros tragikus helyzete! Alig més-
fél hénapja, hogy a hitleri német hadsereg lehengerelte az orszagot, és valé-
saggal guzsba kotott a szabadsaghoz szokott francia népet. A biboros jinius
1-én, a sz6rnyl és véres harcok idején hagyta el el6z6 székhelyét, Reimset,
és foglalta el uj érseki székét Parizsban. Mint a franciaorszdgi magyarok
lelki gondozaséval foglalkozé pap tisztelegni akartam néla. Az érseki palota
el6tti udvarban azonban egy német katona fogott le, és a mar ott lévd
mintegy harminc személy kozé akart tuszkolni, Irataimat bemutatva és egy
részletes vallatdson atesve nagynehezen sikeriilt kikerlilném. Egyenesen a
nunciatirdra siettem, és megtudtam, amit mar Ugyis sejtettem: a Gestapo
négy nappal azel6tt héazkutatést tartott az érseknél, és most szobafogsag-
ban 6rzi.

Mésnap, augusztus elsé péntekén, a montmartre-i Szent Sziv bazilikdba
mentem szentmisét bemutatni. A varos fol6tt uralkodé hatalmas szentegy-
hazat a hetvenes francia-porosz héboriban legy6zott és megalazott francia
nép épittette biinbanata, buzgésdga és haldja jeléil, amint ezt a szentély
apszisdban olvashatjuk. Elmondhatjuk, hogy ebben a szentélyben a francia
katolikussédg szive ver, hiszen éjjel-nappal éllandé szentségimadast végeznek
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a kitett Oltariszentség el6tt. Az egész orszdg népe be van osztva ebbe az
imédéasba, mindennap més-més vidékrél jonnek. Félmenet a tegnapi megaléz-
tatést forgattam a fejemben, és nem gondoltam, hogy ezt hamarosan koveti
a vigasztalds. A bazilika sekrestyéjébe lépve alig akarok hinni a szememnek:
ott latom Suhard Emmaénuelt, aki kiszabadulasa utdn szintén felj6tt a bazi-
likéba, hogy ezért hédlat mondjon. Azonnal odamentem, és bemutatkozva el-
mondtam a torténteket. ,0 igen — felelte —, kdzbs volt a sorsunk, de —
és kezével a sekrestyében |évé nagy Jézus Szive-kép felé mutatott — a
Szent Sziv veliink van.” Es koézben arcén szelid mosoly suhant at. [gy is-
mertem meg 6t el6szor, és ez az 6 igazi egyénisége, amint érseki jelmon-
data is mondja: ,In fide et lenitate”, hitben és szelidségben (Sir 454).

Elmondhatjuk: a vildg egyik legelfoglaltabb embere a parizsi érsek. A
négymilliés périzsi egyhdzmegye korményzésat ugyan tiz helyndkkel osztja
meg, a gondok oroszlanrésze mégis 6t terheli. Nem is birték sokdig a parizsi
érsekek ezt a szornyd munkairamot: 10-12 évi kormanyzas utén kidGltek és
meghaltak. Emlékszem, Pierre |’ Ermite, a hires périzsi papiré konyorgdtt egy
alkalommal Suhard biborosnak, mérsékelje magat, mert 6 is kidél. Bizony
kilenc év mulva kovette is elddeit. Az érsek hetenként kétszer fogadta pap-
jait, hétfén és pénteken du. 3-6-ig. Mikor a viszonyok eléggé normalizal6d-
tak, az egyik hétf6i délutan bemutatkozé latogatdsra jelentkeztem. A biborost
alaposan megleptem azzal a kijelentésemmel, hogy talan nem is kell bemu-
tatkoznom, ,hiszen mar idestova hisz éve, hogy Eminenciad tud létezésem-
r6l“. A féaradtan iild6gélé egyhazfé azonnal felfigyelt. Erre elmondtam, hogy
amikor bayeux-i és lisieux-i pilispokké tortént 1928-as kinevezése el6tt a
lavali nagyszeminarium vicerektora volt, ottani tanartarsa, Francois Beaudet,
éveken at levelezésben allt egy magyar teologussal. ,lgen, emlékszem. Sok
szép magyar bélyeget kapott téle® — mondta a biboros, és nevetve fordult
felém: ,Tehat maga volt az a magyar teol6gus. Igazan kicsi a vilag!“ Ezutén
mér meghitt hangnemben folytatédott a térsalgas. Részletesen tajékoztatta
magéat a pdrizsi magyar katolikus misszié életérél, élénken kérdezéskodott
a magyar katolikus egyhazrél. Lelkemre kotdtte, hogy barmi problémam van,
egyenesen forduljak hozza, 6 mindenkor segitségemre lesz. Végezetil alda-
st adta ram és hiveimre, és jésdgosan megolelve elbocsatott.

Ugyancsak emlékezetes marad szamomra 1942, januar 20-a. Ezen a napon
tinnepelte a Notre Dame de Sion périzsi anyahdza alapitéja, Ratisbonne meg-
térésének szazéves évfordul6jat. E szerzetesnok és altalaban a francia zér-
dék hésiesen vettek részt az akkori zsid6iildozés idején a mentbakciéban,
amelybe magam is bekapcsol6dtam. Emiatt meg is gydlt a bajom a megszall6
hatésagokkal. Suhard biboros mondta az {innepi szentmisét és szentbeszédet,
ezzel is megmutatva nagyrabecsiilését és szolidaritasat, Vagy harmincan
lehettiink az Ginnepi agapén, s ismét alkalmam volt élvezni és értékelni fesz-
telen, kedélyes tarsalgasat. Kint tombolt a gydlélet — itt bent a zérda falai
kozott szeretet és részvét jarta at a sziveket.
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Suhard biboros évenként Gjév koriil magéhoz hivta papsagéat, a szerzetes-
rendeket, a kiilonb6z6 mivek vezetéit. Impozans seregszemle volt ez. En is
elmentem minden évben. Egy plébénos {idvozolte a fopéasztort a papség nevé-
ben, és ez a beszéd di6héjban magaba foglalta az el6z6 év Gsszes fontos
vildgegyhézi és egyhdazmegyei eseményeit. A biboros vélaszédban részletesen
ismertette az egyhdzmegye helyzetét, bajait, nehézségeit, problémait, és a
kezét a beteg utéerén tarté orvos nagyszerl éleslatdsaval kifejtette az irany-
elveket, a cselekvés mddjait, a teendéket az Gj esztendGben. Ezekben az 6
nagyvonalii és mélyrehaté expozéiban el6re megismerhettiik késébb meg-
jelend zsenidlis pasztorleveleit.

Sziiletésének szazadik évforduléjan ezzel a néhédny személyes emlékkel
kivantam ler6ni a kegyelet adéjat Périzs nagy érseke el6tt,

Uhl Antal

~SZERESSETEK ELLENSEGEITEKET"

Békesség minden rosszakarati embernek, hogy vége legyen mér minden
bossziinak, biintetésnek és megtorlasnak. A gonosztettek minden mértéket
meghaladnak, emberileg mar meg sem lehet érteni 6ket. Tulsdgosan sok a
vértand. Azért, Uram, ne mérd gyotrelmeinket igazsdgossagod mérlegén, és
ne szamitsd be mindezt a szenvedést a héhéroknak, nehogy rettenetes sza-
madéasra kényszeriiljenek. Masképpen fizess meg. Ird a héhérok, a vadlék, az
arulék, egyszéval minden rossz ember javdra a tobbiek egész batorségat,
egész lelkierejét — alazatukat, bels6 emelkedettségiiket, szakadatlan titkos
szenvedésiiket, rendithetetlen reményiiket, konnyeket szérogaté mosolyukat,
megkinzott, agyongyotort szivitket, amely erés és bizalommal teli maradt a
haldl szine el6tt, s6t magaban a haldlban is. Igen — a végs6 gydngeség
oréiban is . . .

Legyen Uram el6tted mindez a bindk jovatétele, az igazsag gybzelmének
éra, és igy lehetové valik, hogy ne a rosszat, hanem a j6t kényvelhesd el.
Ellenségeink emlékezetében pedig ezéltal ne mint &ldozatok maradjunk meg;
ne mint kisérté rém, mint remegé iszony az arnyékka halvanyul6tél, hanem
mint segit6éik abban az igyekezetiikben, hogy elfojtsdk rosszra hajté szen-
vedélyeik 6rjongését: mert hiszen csak ezt véarjak téliik,

Es ha mindennek vége lesz, hadd legyen osztélyrésziink, hogy emberként
élhessiink az emberek kozott, s térjen be ismét szegény foldiinkre a béke —
béke minden j6akarati embernek, és mindenki mésnak is.

Egy zsidé imdja. .ferment” 1974/1

A fehéreknek sziikségilk van arra, hogy megmenekiljenek Isten jovendé
haragjat6l. Sziikségiik van arra, hogy elmondjdk nekik: Isten 6ket is szereti.
O meg fogja adni nekik az er6t, hogy szeressék a fekete embert, lgy szeres-
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sék, hogy ne utdlkozzanak a vendéglében egy asztalhoz iilni vele . . . Nem
jutott-e soha eszébe a fekete embernek, hogy ha a fehérek elvesznek, ezért
6t lehet felelossé tenni? Nem jutott-e soha eszébe, hogy evangéliumi ko-
telessége kiszabaditani a fehér embert szellemi sotétségébél, amelytél el-
vakitva nem latja, hogy a fekete ember testvére a mindennapi életben? Isten
majd megkérdezi: ,Fekete ember, hol voltdl, amikor a fehér elutasitotta
evangéliumomat és romlasba tartott? Ha a fekete azt feleli: ,En csak egy
kaffer voltam, hogy mertem volna prédikalni az én uramnak?* — akkor Isten
igy sz6l: ,Hat nem volt elég neked Krisztus feltdmadésa, fekete ember, hogy
megszabaditson a lelki és lélektani haldlnak ett6l a nemét6l? Miért nem
vettél magadnak bétorsdgot, hogy megmentsd fehér testvéredet?”

Manasz Buthelezi: Kereszténység Délafrikaban.
Der Christ in der Welt 23/3

A MISE A LELKIPASZTORKODASBAN

A minden vasarnapi szentmise idében (hetenként kb. 1 6ra) és a jelen-
levék szaméban utolérhetetlen, 6sszehasonlithatatlan alkalom a lelkipasztori
hivatds (nem hivatal) teljesitésére, kibontakozédsara. De ugy tdnik, nem éliink
eléggé az adott lehet6séggel. Nagy reményeket fliztiink a nemzeti nyelvhez,
a hivek imadsadgos-énekes részvételéhez, a szembemisézéshez. Igen, mind-
ebb6l nagyon sok j6t lehet kihozni. De a magyarnyelvii misén, szembemiséz6
oltarnél éppugy lehet unatkozva, idegeniil és feszengve iilni és allni, mint a
régi liturgianal.

Mi tehat a teend6? — Hadd mondjunk el itt néhany (kiprébalt vagy ter-
vezett) szempontot, gondolatot, amely a mise mai ,kihasznéldséaval® foglal-
kozik.

Templomainkban a szembemiséz6 oltdr és a ,papi szék" (a misézének
és a ministransainak helye) minél kozelebb legyen a néphez, szinte a nép
sorai kozt. lgaz, hogy ez nem egyszer zavaré a miséz6 szamara (ezért fél-
nek egyes papok a néppel szemben torténé misézést6l). Nem mindenki és
nem mindig birja a raszegez6d6 érdeklédé tekintetek pergétiizét. De ezt meg
kell tanulnunk és szoknunk. A kezdeti lampaldzat mar akkor le kellett kiizde-
niink, amikor egyaltaldn misézni meg prédikalni kezdtiink. A papnak vallalnia
kell ilyen értelemben a ,nyilvanos" szereplést, a nyugodt, egyszert, de hata-
rozott fellépést. Ugyanakkor csaladiasnak, baratinak kell lennie, keriilni a
nagyképliségnek, nagyzolasnak, uralkodéi alliiroknek és a lekezelésnek még
a latszatat is.

Az kiilon probléma, mit csinaljunk a régi ,hajéba“ hozott oltdr mogott
Uresen tatongé ,szentéllyel. Megmarad régi oltéraval szentséghaznak, es-
ketési helynek, vagy éatalakitassal kiilon (fathet6) hétkdznapi kapolnava lesz?
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Ezt helyenként mas-mas mé6don kell megoldani, a kériilményeknek megfele-
I6en, de nem elsietve. Ne sajnéaljuk azonban ,hatunk mogott hagyni“, mert
annak semmi értelme, hogy a szembemiséz6 oltar éppen olyan tavol legyen
a padban (il6kt6l, mint régen a régi oltar!

Nekiink, a mi egyhazkozséglinkben, szerencsés helyzetiink volt: kicsi a
templomunk, régi faoltarunk nem szamitott remekmuinek, és erésen kikezdte
a romlas. Egy bérmalasi elékésziilet alkalmaval az 6reg faoltarb6l egy kicsi
szentségi oltdr (szentséghdz) lett a szentély jobboldalan a falnéal, a szembe-
miséz6 oltdr a szentély aldoztaté Iépcséjéhez kozel all (szerencsére racsunk
sem volt), a sedile pedig 13 székkel — pap és 12 ministrans — a régi oltar
helyén félkorivben a falnal. A kozépsé 3 szék dobogén emelkedik. gy a
celebransok a hivekkel szemben ilnek, maguk kdzé fogva az oltérasztalt. A
kicsi templomban rendkiviil meleg és csalddias igy a hangulat, egy kicsit
kozel visz az utolsé vacsora képéhez.

Térjink at magara a szentmisére, Mit tehetlink az adott lehetéségek ko-
zott, hogy hasznos munkat végezhessiink?

Elészor is: slirgésen térjink & mindenhol, ahol lehet, a ,szakositott” mi-
sékre. Ez persze lehetetlen ott, ahol vasarnap csak egyetlen mise van. De
annyit ott is meg lehetne tenni, hogy az énekek, a prédikécié jellege néha
inkabb a kisgyerekeknek, maskor a fiataloknak, megint maskor a felnétteknek
szbljon. Az utébbiakndl nem sziikséges, s6t nem is helyes ,kdzépkortak” és
Joregek” miséjét kilonvalasztani, Ahol azonban legaldbb ezer hivé van, ott
legkevesebb két misét kell mondani, még akkor is, ha a templomba kétezren
férnek. llyenkor egyik gyerekmise legyen, a masik felnétteké, és ebbdl néha
egy-egy a fiataloké. Eszményi lenne reggel egy gyerekmise, utédna egy fel-
n6tt mise, délfelé egy ifjusagi. Ez persze nem azt jelenti, hogy ,14 éven
felulieknek tilos a bemenet" . . . Hiszen nagyon is j6, ha a kicsinyek szilei
figyelik a gyermekeiknek sz6l6 szentbeszédet. Széamitani kell arra is, hogy
mindig vannak olyanok, akiket a ,méasok miséje” érdekel, meg aztan nem
mindig az évek szama hatdrozza meg az ember koréat. J6 lenne, ha a mi-
nistransok is mindig a megfelelé korosztalybdl kertilnének ki. A lany-ministré-
cioét részemr6l nem tartom koévetendé példanak, de talan a sziikség néha
torvényt bont. A lanyokat (asszonyokat) viszont kitinéen lehet foglalkoztatni
a felolvasassal.

Persze semmi értelme az olyan ,szakmisének”, ahol csak a prédikacio
sz6l egy csoportnak, minden mas &ltaldnos. A gyermekmiséhez tehat gyer-
mekénekek kellenek, talan sajatos miseszoveg is, 6k szerepeljenek, és a pa-
doknak legalébb jorésze az 6vek legyen, ne kelljen &csorogniok. Az nem
gyermekmise, ha feln6tteknek miséziink, a gyerekek pedig ott sorakoznak —
unatkozva és faradtan — a padok elott! Az ifjisdgi misében pedig kapjanak
helyet az ifjusagi zenekarok, énekkarok, a merész (de nem botranyos) Ujita-
sok. Ne legyen azonban a miséb6l vallasi (riiggyel tartott beat-koncert. Az
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sem feltétleniil 6rém, ha kitiiné zenekar és énekkar ad el6 modern misét, a
fiatalok pedig csak hallgatjédk. Olyan énekek kellenek, amelyeket minden
jelenlévé tud és egyiitt dalol. Es ha nincs beat zenekar és énekkar, az még
nem akadélya az ifjlisagi misének!

Maésodszor: minden misét (barmilyen ,szakhoz" tartozzék is) tegyiink
kozvetlenné, csalddiasséd, emberivé, egyhdziasséa.

Mit jelent ez? Azt, hogy az adott lehetéségek kozott oldjuk fel a még
mindig meglévé merevséget, kotottséget, formalitast. Az Gj liturgikus el6-
irasokban sok hasznos tanacs olvashaté: a kotott szovegen tal szabad né-
hany magyaraz6 mondatot fiizni a bevezetéshez, a kényorgéshez, a prefacio-
hoz. Az elbocsatéds el6tt a hirdetésben teljesen kotetlen kapcsolatba |ép-
hetiink a hivekkel. De a kotott szovegekben is vannak véltozatok (k&szontés-
ben, blnbéanati iméaban, urfelmutatas uténi fohédszban): hasznéljuk fel ezeket.
S6t a kotott szoveget is lehet, kotetlenil”, kozvetlen hangon (nem bizalmas-
kodva!) mondani. Az sem véletlen, hogy az iranyelvek kiilon megjegyzik:
tekintsiink a kdszontéskor a hivekre, hiszen hozzédjuk szélunk!

.Kedélyeskedve misézni izléstelenség. A mise mai forméjaban, a litur-
gikus ruhdban nem csaladi, baréati ,poharazgatas“. Az nem is lesz. De nem
szabad merev, tavoli, idegen és titokzatos szertartdsnak sem lennie. A ko-
zépkor a titokzatost, a misztériumot, az Gnnepélyest és megrenditét kereste
a szentmisében, Az Egyhaz a modern ember elé a mise mdsik arcat tarja
most: a jézusi asztal kOzelségét, az érthet6t és lathatét, a kdzvetlent és
csaladiast, mert korunk embere ezt igényli. Es a mi misénknek ebben az
iranyban kell megvalésulnia, — és egykor tovabbfejlédnie is.

A misének van tovabbd egy megrendité tartalma, amir6l megfeledkeztiink,
és amire most kezdink raébredni: a mise egy nagy taldlkozéas is.
Nemcsak istentisztelet, aldozat, nemcstk hitbeli tovabbképzés (ami ma
szintén hangsilyozottan id6szerd), hanem az Egyhdz nagy taldlkozdsa Jézus-
sal és egymassal. De taldlkoznunk kell, nemcsak egyméas mellett ilni és
élini idegeniil. Es ne csak Jézussal legyen kapcsolata a misehallgaténak
(persze ez a legfontosabb), ne is csak a pappal (bar ez is nagyon fontos),
hanem a masik egyhaztaggal is. Mikor lesz végre a mise csaladi talalkoz6 a
katolikusok kozott? Mikor adjék tovabb legalabb a Miatyank utani kézfogéassal
a békét — nemcsak iinnepélyes alkalmakkor, hanem minden szentmisén?

Ezt az egyméssal val6 bensdséges taldlkozast kell elésegitenie a misézé
papnak, aki ma is vezetGje, hazigazdidja a szentmisének. Ismerje a pap a
hiveket. (Egy tévéeloaddson lattam: valamelyik északi orszdg protestéans
lelkésze az istentisztelet utdn kint varta a tédvozé hiveket, és mindenkivel
kezet fogott, elkdszont. Ez taldn tilzds vagy megvalGsithatatlan, de érdekes,
elgondolkoztat6. Milyen sokatmond6 a piispok tdvozésa kiséretével templo-
mainkban, egy-egy aldassal, kedves széval, gyermeksimogatassal — ha nem
szinpadias, nem eréltetett!)
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Hogyan lehet kapcsolatot taldlni a hivekkel a templomban? Néha o6k
maguk jonnek a sekrestyébe. De miért ne lehetne, hogy a misére lassan
gyllekezé hivek kozott megjelenjen a pap (persze nem liturgikus oltozék-
ben), és pér szét széljon a hivekhez, iidvozolje Gket?

Es a misében? Bosszantd, ha a pap bejovetelekor mindenki felall, éllva
éneklik a bevezeté éneket, allva fogadjék a pap Udvozletét és hallgatjak
végig hosszi bevezet6 beszédét, és csak a leckénél iilnek le. Ha valaki a
keresztvetéssel felallitott hivekhez szélni akar, tegye nagyon roviden. De ha
tobbet akar valamir6l mondani (miért ne?), akkor mondja el még a kereszt-
vetés elott, akar tlve, a még ulve hallgaté népnek. Az ilyen ,parbeszéd”
azonnal kozvetlen élménnyé teszi a misét a hiveknek, és eligazitdst adhat a
bekapcsolédashoz. Az olvasméanyhoz mindig flzziink néhany magyarazé szét.
Evangélium el6tt is széljunk valamit, de még ,Az Ur legyen veletek” el6tt.
A felélldas nem a mi szavunknak szél, hanem Jézus szavanak! Ha pedig més
olvasta a szentleckét, akkor az evangélium el6tt ahhoz is hozzafizhetjik ro-
vid magyarazatunkat. Olyan értékes lehet ez, mint egy ,villamprédikaci6”.
Mise kozben sem bin, ha ill6 helyen és médon egy mondattal fordulunk a
hivekhez, ha ez odakivankozik, pl.: .Most elmondjuk egyiitt a hitvallast!”
.Szentadldozasunk utdn szénjunk néhany masodpercet a csendnek és elmélyi-
lésnek!* Hirdetés utan: ,Koszonom a figyelmeteket!” llyenforméan a mise
nem pontosan szabélyozott, gépiesen elvégzett, folytonosan egyforméan is-
métl6dé szertartds, latvanyossag vagy akar ,szaval6kérus® lesz, hanem ba-
rétias, csaladias taldlkozas, 6sszejovetel.

Mert a mise nekiink katolikusoknak (akik nemcsak otthon akarunk iméd-
kozni magéniigyként, hanem a koéz6sségben is) nem csupén vallasi ese-
mény, hanem egyhéazi esemény is. De nem csak abban az értelemben egy-
hazi, hogy pap vezeti, vagy plispok, vagy éppen a papa, hanem azért is,
mert egyiitt vagyunk a misén mi, az egyhaz tagjai (koztik a pap is).

A templom a mi egyhazkdzségiink csalédi otthona, tehat itt kell meg-
tenniink mindent, hogy a ,misehallgatékb6l” csalad, egyhdz (,kisegyhdz")
legyen, amely osszeismerkedik, 6sszemelegszik, eggyé kovécsolodik, és az
tidvozités ligyének munkasa lesz: Krisztus mivét folytaté kozosség.

Dr. H, L.

TEREZ ANYA AUSZTRIABAN

Augusztusban érkezett az 6romhir: Teréz anya Karintidba jon! Azért éppen
oda, mert ott lakik Munkatarsai Nemzetkozi Tarsulatanak osztrak lgyintézéje.
Kivansaga az volt, hogy egy zarddban széillhasson meg, s itt minden nagy
nyilvdnossdg mell6zésével talalkozzék a Szeretet Misszionariusainak jéba-
rataival. A vélasztds a wernbergi Szent Vér kolostorra esett. Itt id6zott az
alapiténé kozvetlenil 64. sziiletésnapjanak betdltése elott, augusztus 23/24-
én. Tolméacsként a németorszagi teriileti megbizott kisérte. Hiszen Teréz
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anya nem ért németiil, a megjelentek koziil viszont kevesen beszéltek an-
golul.

A munkatarsak talalkozéja 23-4n du. 4 orara volt kitizve. Amikor Teréz
anya kékszegély(i fehér szérijaban, zajtalan szandaljaival belépett, mindenki
onkénteleniil folemelkedett, és tapsban tort ki. Az elsé és mindvégig meg-
maradd, donté benyomés: egészen olyan, amilyennek irasaibél és fényképei-
rél ismertitk, de a személyes taldlkozas mégis hozzdad az eddigihez valami
lényegeset. Olyan egyszerii ez a lényeg, hogy elfut a szavak el6l. Csak érez-
zik: j6 ennek az embernek a kozelében lenni. Mi teszi ezt? A megviselt
arcbél derlisen sugdrzé, csodélatos szemek? (,Sohasem felejtem el sugér-
26, s6tét szemének pillantasat, amellyel atfogott — irja a fogadaséra sieté
megbizott. — Az az ujjongé érzés fogott el, hogy egy nagyon nagy ember
szeret.") Szavainak nyugodt kozvetlensége és az a mélységes meggy6z6-
dés, amellyel beszél? Mindez egyiitt is csak ,kozeg“: arrdl ad hirt, hogy itt
olyasvalakivel taldlkoztunk, aki egészen &atadta magat Isten és az emberek
szeretetének. Es jelenléte a csillagok zajtalan vonzasaval biztat, hogy pré-
béljuk kovetni, kiki a maga médjén.

A munkatarsakhoz intézett szavai szokott gondolatkorében mozogtak: A
szegények az emberiség reménye, hisz Isten szeretetiink szerint itél majd
meg mindegyikiinket, Ezeket a szegényeket fol kell fedezni, meg kell ismerni,
és személyes szolgélattal, személyes szeretettel segiteni rajtuk. Nemcsak
anyagi nélkiilozésrél és segitségrél van szé. ,Nekem nem kell a pénzetek.
A sziveteket adjatok a szegényeknek.” A vildg ma elsésorban a szeretet
hidnyéatél beteg és a szeretetre éhes. Hol keressiikk a szeretetre szorul6kat?
Mindenekel6tt — és ezt ismételten hangsitilyozta — kozvetlen kdrnyezetiink-
ben: a csalddban, a szomszéd maganyos Gregemberben, a munkahelyi kollé-
gaban. Egy j6 sz6, tirelmes meghallgatds, egy szolgélat, egy mosoly: ezzel
kiild hozzédjuk Isten, ezzel vissziik nekik Istent. Egyszer amerikai professzo-
rok megkérdezték téle: hogyan éljenek, hogy az igazan keresztény élet
legyen? Ezt felelte: ,Mosolyogjatok egymaésra.” ,Ez az életszentség: mo-
solyogni Istenre.” Ez persze sokszor nem konnyi: ,El6fordul, hogy azt kér-
dezik t6lem: Férjnél van? Igen — felelem. Es néha nagyon nehéznek tala-
lom, hogy mosolyogjak az Uramra meg a névéreimre. — Kérdések hang-
zanak el. Valaki még egy végsé utravalot kér, Teréz anya Krisztus szavaval
felel: ,Szeressétek egymast, ahogy én szerettelek titeket." Majd kdzosen
elmondjuk a munkatarsak iméjat. Teréz anya minden lapocskat sajatkezileg
dedikalt: ,God bless you.”

Minthogy R6mabdl érkezett, és aznap még nem volt misén, utédna azonnal
a kis kapolndba megyiink, ahol szentmisét mutatnak be. A hivék konyorgéseit
a jelenlevok szabadon mondjék; valéban ,egyetemes” jellegiikben visszatiik-
rozédik az Osszejovetel hatdsa. (Hogy Teréz anya ittléte mit jelentett azok
szamdra, akik taldlkoztak vele, azt talén ez a mondat foglalja 6ssze legjob-
ban: ,J6 keresztények minél nagyobb kozosségévé akarunk lenni, mert van
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példaképiink, aki még kozottink id6zik.“) Utédna a vendégek szétoszlanak,
de Teréz anya még imaba mélyedve térdel a kapolnéban.

Este és masnap délelétt egyénileg folynak tovabb a megbeszélések. Teréz
anya ott van a reggel hat 6rai konventmisén. (Szent Bertalannak, India apos-
tolénak az tinnepét iljik.) Az egyszer(i ebédet néhany munkatarssal és csa-
ladjukkal egy hosszi asztalndl fogyasztja. Valaki azt a kérdést veti fol: mit
mondana olyan hazasparoknak, akik nem akarnak gyereket vallalni. ,Akkor
miért hazasodtak ossze?“ — feleli habozas nélkil.

Ebéd utan az udillévendégek gyiilnek 6ssze, hogy 6k is halljék Teréz anyat.
Azutan elérkezik az a negyedéra, amely a Szolgélat szerkeszt6jének van ki-
jelolve. Atadjuk neki a réla sz6l6 konyv magyar forditasanak egy példanyat,
egy kis vélogatast a konyvre érkezett visszhangokbdl, meg egy rovid téjé-
koztatét, amit ezzel a megjegyzéssel vesz at: ,Hogy a névérek imédkozni
tudjanak magukért. Imadkozzunk egymasért!* Majd kérdéseket tesziink fel:

— Hogyan tudnak a névérek olyan derisek maradni, mikor annyi nyomort
és szenvedést latnak maguk koril?

— Az a feladatunk, hogy oromet vigyiink az embereknek. Kitél kapjék
meg, ha nem t6liink? ,Az Ur 6rome a mi erésségiink.”

— Hogyan tudjak megérizni Istenbe meriiltségliket, hiszen reggelt6l estig
az utcan vagy az otthonokban dolgoznak, emberekkel foglalkoznak?

— Igyeksziink ,elimadkozni“ a munkat. (We try to pray the work.) Ima
és munka persze nem azonos, De Jézus azt mondta: Amit egynek a leg-
kisebbek koziil . . . Es 6 nem csalhat meg. Tehat mi huszonnégy 6ra hosszat
Jézust érintjilk meg. Reggel a Szentostyaban, napkozben a szegényekben.

— Mit tzen a magyar papoknak?

— A magyar papok legyenek igazén papok.

Es bucstzéul még egyszer a lelkiinkre koti: ,Mosolyogjanak Istenre!”

R.

Teréz anya levele a munkatarsaknak kordtja utan (1974.0kt.4)

Kedves Munkatdrsaim!

Tele a szivem hélaval Isten és mindannyiotok irdnt, amikor ezt a levelet
irom. Isten szeressen benneteket, viszonzasul a nekem adott sok szeretetért.
Nem tudok mést tenni cserébe, mint hogy még buzgébban imédkozom érte-
tek, és még nagyobb szeretettel szeretlek benneteket.

Mint ahogy elhataroztuk, legyen mindegyikiink Isten igazi gyermeke, Isten
szeretetének hordozéja. Ugy szeressiink masokat, ahogy Isten szeretett mind-
egyikiinket, hiszen Jézus azt mondja: szeressétek egymast, ahogyan én
szerettelek titeket.

A fiatal Egyhdz sok kereszténye vértanisagot szenvedett, mert szeretet-
cselekedeteikrél felismerték, hogy keresztények.
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Ma a szegények éhesek kenyérre és rizsre — meg szeretetre és Isten

él6 igéjére;

a szegények szomjasak — vizre és békére, igazsagra, igazsdgosséagra;

a szegények mezitelenek — ruha kell nekik, emberi méltésag és rész-
vét a mezitelen binds irant;

a szegények hajléktalanok — téglabol épilt széllasra van sziikségiik,
és egy Orvendez6 szivre, amely megért, befod, szeret;

betegek — orvosi gondozasra szorulnak, és gyengéd érintésre, meleg
mosolyra.

A bezartak, a nemkivanatosak, a szeretetet nélkiiloz6k, az alkoholisték,
a haldokl6 nyomorgék, az elhagyottak és a magéanyosak, a kikozositettek és
az érinthetetlenek, a leprabetegek — mindazok, akik terhei az emberi tarsa-
dalomnak — akik elveszitették minden reményiiket és bizalmukat az életben
— akik elfelejtettek mosolyogni — akikben mar kihalt az érzékenység a
szeretet és baratsdg meleg kézszoritdsa irant: mindezek felénk tekintenek
vigaszért! Ha hatat forditunk nekik, Krisztusnak forditunk hatat. Halalunk
6rajan arr6l itélnek meg benniinket: felismertiik-e benniik Krisztust, és mit
tettiink értitk, nekik. Ott csak két Gt lesz majd: ,jojj* vagy ,tdvozz“!

Nekiink mint munkatarsaknak és a szeretet missziondriusainak ez legyen
az életdtunk:

Hogy ismerjikk a szegényeket — meg kell ismerniink a szegénységet.

Hogy szeressitk a szegényeket — addig kell szeretniink, hogy fajjon.

Hogy szolgéljuk a szegényeket — teljes szivbol kell nydjtanunk onkéntes

szolgalatunkat,

Segitsilk egymast egymasért mondott iméadsaggal, hogy részesei lehes-
siink annak az 6romnek, hogy elfogadjuk Isten ajandékat és az O munka-
térsai vagyunk,

TAIZE 1974

Augusztus utolsé napjaiban az 6t vildgrész tobb mint szdz orszégabdl
kb. 30000 fiatal érkezett a franciaorszagi kis faluba, Taizébe: vonattal, aut6-
val, kerékparral, motorral és igen sokan gyalog. 30-an este megnyilt az 1970
hisvétjan meghirdetett ifjiségi zsinat. A kiengesztel6dés temploma koriil
hat 6ridsi, szines ponyvéju satrat vertek fel. Ez az elhelyezés lehetové tette
a nyelvek szerinti csoportositast és a szimultan forditdst: német, spanyol,
olasz, angol és holland nyelvre. A fiatalok gy(r(jétél Gvezett egyszera falép-
csés emelvényen a protestans szerzeteskozosség 70 tagja foglalt helyet,
élikon Roger testvérrel, és olyan vendégek, mint Willebrands biboros, a Ke-
resztény Egységtitkdrsdg elnoke, Philip Potter tiszteletes, az Egyhdzak Vi-
lagtanacsanak fétitkara, a konstantindpolyi 6kumenikus patridrka és a canter-
buryi anglikdn érsek kiildotte, pilispokok a vildag minden tajarél, valamint
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Giuseppe Roncalli, az elhinyt XXIIl. Jdnos papa testvére, aki mar husvétkor
is jart Taizében. Roger testvér 6t a kovetkezo szavakkal mutatta be a fiatalok-
nak: ,Egy nagyon Oreg ember, XXIll. Janos tette lehet6vé sokak szamdra,
hogy éatlépjék az egyhazzal szemben felhizott kétségek falat. Minden bizony-
nyal neki is része van abban, hogy most itt taldlkozhattunk.” Az ujsagir6k
szdma meghaladta a szazat; nem hidnyoztak a radié és televizié képvisel6i
sem,

.Krisztus, bizunk benned, ha nem is értjik még, meddig akarsz minket
elvezetni — Roger Schutznek ez a mondata jellemezte legjobban a jelen-
levék varakozédsat és készségét.

A megnyité szertartds elsé részében imadkoztak a vildg minden emberé-
ért, kiki a maga nyelvén; kiilonosen a Kozép- és Tavol-Kelet sok szenvedést
latott orszagaiért, a harmadik vildg népeiért és egyes bennsziilott kisebbségi
csoportokért. Majd a taizéi prior hosszabb beszéddel megnyitotta a zsinatot.
Ezt a beszédet Taizéb6l tobb nyelven szétkiildték az érdekl6d6knek. Utédna
VI. Pal papa lizenetét Willebrands biboros olvasta fel: ,A foltdmadt Krisztus
oromét kivanjuk nektek, azt az 6romet, amelyet 6 maga adott tanitvanyainak,
és amelyre minden embert meghivott. Azt kérjiikk az Urtél, hogy aldjon meg
titeket, és adja meg nektek, mindnydjatoknak, az 6 békéjét. A biboros még
hozzatette: ,Azért jottiink Gssze ennyi orszagbhol, mert koézosek a problé-
méink. De reményiink is kozos: a feltdamadt Krisztus, aki kidrasztotta rank
Szentlelkét. Krisztus azért lett aldozat az emberért, hogy az ember tébbet
mar ne legyen az ember aldozata." Majd a tobbi jelenlevé egyhdzi kdzosségi
képviseld tdvozolte a fiatalokat,

Szombaton, 31-én délben volt a masodik Osszejovetel. 12 kiilonb6z6 nem-
zetiségu fiatal szdmolt be a szegénység és elnyomas problémair6l orszégé-
ban. A felszélalasokat hosszii csend, elmélkedés és ima kovette. Ezutén
Roger testvér bejelentette: elhatarozta, hogy a kozeljovében Chilébe latogat.
— Szombat este négy tovabbi nemzetbeli fiatal a feltamadt Krisztus reményt
kelté jeleir6l beszélt népe sorsdban. A vasarnap délel6tti utolsé Gsszejove-
telen olvasték fel a ,Levél Isten népéhez” c. kozésen megszerkesztett doku-
mentumot. Ebben a fiatalok energikus hangon kovetelik az igazsdgosséagot,
az emberek egyenl6ségét, az egyhaz szegénységét, s elkotelezik magukat
az evangéliumi boldogséagok, az Istenre szomjas szemlélodés és ugyanakkor
az igezsagossagért folytatott aktiv harc mellett. Ezzel a zarGszertartassal
kezd6dott meg val6jaban az ifjusagi zsinat! A kovetkezé hetekben tébb ha-
sonlé megnyitéra keriil sor mas vildgrészeken is. Magéban Taizében is foly-
tatédnak a zsinati taldlkozasok, az els6 szept.6-dan folyt le.

+

Nagyon nehéz szavakba foglalni Taizé élményét., Mindenkit varazséba vont,
aki valoban részt vett benne, mindenkit kozonyésen hagyott, aki csak szem-
lél6nek jott. Talan néhany kiragadott kép segit egy kicsit, hogy megsejtsiik,
mit hoz Taizé az elkotelezett fiataloknak.
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. Franciakkal, németekkel, osztrakokkal vegyesen dlink egy kis el6-
késziileti csoportban egy szént6féldén. ElGszor szét kellett érteniink. lgen
faradsédgos és idérablé volt — de az id6 Taizében nem jatszik szerepet.

Utana elmondtuk egymésnak, honnan és miért jottiink Taizébe,

Egy francia egyetemista lany, matematikus, ezt mondta: Oromet szerez
nekem az itt taldlt kozosség, az esti egyiittiilés és a tokéletes szabadsag.
De ezért még nem kellett volna Taizébe jonnom, mindezt otthon is ugyanigy
megtaldlom. Azért jottem, hogy tobbet taldljak, mélyebbet éljek at: a beszél-
getésben, az elmélkedésben, a csendben.

. Héromszor napjdban a harangok kozos iméara hivnak a taizéi test-
vérekkel. A testvérek priorjukkal, Roger Schutzcel képezik ennek a kozos
imanak, a szerzetesi kérusiméanak a magvat. Aki eljon ra, azonnal Ggy érzi,
hogy maga is beletartozik. A templom csendje ragélyos, az ének és az ima
ugyantgy. Egyszerlien nem lehet mast csinalni, mint csatlakozni, csatlakozni
a testvérekhez és ahhoz az ezer, kétezer vagy otezer fiatalhoz, aki nem
akarja elmulasztani a kozos keresésnek ezt az alkalmét a hivé kozosség foko-
zottabb &télésére,

Es a hivatalos imaidékon kivil?

Még ha éjfélkor Iépiink is be a templomba, sohasem (ires. Sok fiatal vagya-
kozik az éjszaka csendjére, amikor réaérnek szabadon foglalkozni énmagukkal.

. . . Mér sok témegrendezvényen részt vettem. llyenkor elére tolakodtam
az étkezésnél, hogy ne a maradékot kapjam. A tobbiek ugyantgy.

Taizében nem tolakodtam., Mas sem. S6t még ha egy drahosszat is kellett
varni az étel kiosztdsanal, még mindig nem mérgel6dott senki. Hol ennek,
hol annak tamadt egy j6 oOtlete, fecsegtiink, énekeltiink — az egész légkor
viddmségra ingerelt, soha nem zsémbeskedésre.

Mi lesz a fiatalok zsinatab6l? Senki sem tudja. De Roger Schutz bétori-
tott: merjiuk megkockéztatni, Isten Lelke nem fog cserben hagyni.

A zsinat minden vilagrészben megnyilik, hogy a fiatalsdg mindeniitt ké-
szen allhasson az elindulasra. Induldsra a jové felé, amelyet 6 maga formal
jobba.

Meddig fog tartani a zsinat, az uj kor el6jatéka? Két évig? Négyig? Tizig?
Vagy nem is lesz vége?

Magyar E. — Leitner R.

EGY SZENTEVI LELKIGYAKORLAT JEGYZETEIBOL
.Mi hittiink a szeretetben” 1Jn 4,16

Isten Szolgéja:

Ki kell imédkozni, ki kell kényorogni, hogy bele ne féradjak, hogy meg
ne keményedjem, hogy abba ne hagyjam:

az orokos készséget, a mosolyogva véllalast és a csendes félredllas ma-
gatartdsat. Az elsé kett6t, ha munkérél van sz6, ha meg kell tenni valamit —
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az utébbit, mikor a dicséreteket osztjak, sikert konyvelik el. Mert én is em-
ber vagyok, latok, és nekem is vannak emberi igényeim — de én Isten és
Krisztus szolgédja vagyok és az embereké . . . és O igy szolgdltatta Fiat, O
igy szolgélt nekiink, és lényegében csak az szamit, hogy tehettiink-e valamit,
szolgalhattunk-e nekik.

Es ha belil is olyan halkan felel a Felfoghatatlan Isten — és mikor az
Er6s nem ad tobb er6t: abba nem hagyni, imaban, szolgalatban kitartani, to-
véabb iparkodni, szégyenkezni és vezekelni . . . Es ismételgetni: ,Legyen meg
a Te akaratod”, és hinni, hinni ,a Szeretet végsd gydézelmében”, bennem is,
altalam is!

Tanits tudataban lenni, hogy mindenhova Jézust kell vinnem, békét, derdt,
oromet — és nem magamat, nem politikai bolcsességet, nem sportszakértel-
met, nem mindentud6 okos cseveg6t, hanem Tégedet: hogy induljon és moz-
duljon a jobb, a szebb, a krisztusibb és emberibb benniik. Es mikor elért a
kegyelem bennem vagy é&ltalam is valamit, akkor Magnificat, akkor Te Deum!

Teremjetek gyiimélcsét,

nem szép széval, még csak nem is lazas aktivitdssal, hanem kegyelmi
sugérzassal és élettel. Ha a virdg fénnyel és meleggel teleitta magéat, ha el-
telt izzel, illattal és szinnel, észreveszik, megkivanjak, oriilnek neki — és
szebb lett téle a vildg. ,Megszentelte Isten szent nevét"; hirdette létével,
szépségével, illataval Azt, aki miatt ilyen.

Maradjatok szeretetemben:

ugy is, hogy féltve 6rzom, amit mér elért a kegyelem, amit belattam,
amit feltettem: hiszen ismerem, hogy milyen gydonge vagyok és milyen toré-
keny ez a cserépedény, és hogy hényszor kaptam Gjra meg Ujra irgalmat; és
Gjra kezdhettem, de meddig, 6 meddig még Uram? ha ujra kénnyelmien jat-
szani kezdek a Szeretettel?

— Ugy is, hogy hagyom, gy szeressen, ahogy akar — adjon, vegyen el
barmit, amint Neki tetszik,

hogy hinni akarok a szeretetnek akkor is, ha mar engem annyira szeret,
hogy Fidhoz akar egészen hasomlévé tenni. Nos credidimus Caritati . . .

Az Atya szeret titeket,

mert ti szerettetek engem, és hittetek bennem. Az a nagy kérdés, és
talan itt a magyarédzata, miért nem latszik meg jobban az Atya szeretete és
gondviselése életiinkben: nem hisziink igazdn Abban, akit 6 kiildétt, akiben
kedve telt. ElIméletileg igen, de életstilusat elfogadva? Mi is megyiink a j6-
zanok okossaga alapjan, mert tgy latjuk, nekik van igazuk, erre a vilagra az
6 stilusuk kell. Ez a nagy buktat6ja és nagy botranya az életszentségi tdrek-
véseknek, a komoly Krisztus-kévetésnek.

Ebbe a hitetlen vilagba, ebbe a reménytelen vildgha és ebbe az 6nzd
(.sokak szivében kihil a szeretet”), gydldlett6l izz6 vilagba vildgité em-
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berek, kellenek, batorité lelkek, megérté testvérek kellenek, és égé emberek,
akik soha nem mondjék: elég volt, sok volt, és miért mindig én?

.Bércsak a mi Urunk Jézus megjelennék nekiink"!

Barcsak a Lélek egészen langra gydjtana benniinket!

Bércsak egyetlen feladatunknak tartanank, hogy szeretettel és szolgélat-
tal hazavezessiik, megbékitsiik, boldogitsuk az Atya eltévedt gyermekeit,
koriljarva és jot téve . . . Akarom, kszoném, véllalom, Amen,

E.H.

LEVELEK A MISSZIOBOL

1938-ban mentem Kindba; ott voltam 1954-ig. Most méar 20 éve itt dolgozom a Fii-
l6p-szigeteken a kinai anyanyelviek kozétt, de angolul. Cebuban az iskoldban mukdd-
tem 13 évig, keresztilmentem minden adminisztraciés munkan. 1973 majusa Ota itt
vagyok manilai iskolankban, Ez az iskola tanitja a kinai nyelvet. A gyerekek nagy
tobbsége kinaiul beszél otthon. Legtobb meg van keresztelve. De a csaldad soknak
nem adja meg a katolikus atmoszférat. Most ,kaplan“ vagyok az elemi iskolaban,
1500 fia kozott. Misézem az egésznek, vagy egy-egy osztdlynak, és homiliat tartok,
gy6ntatok stb. En vagyok az egyediili pap kifejezetten az elemi szdméra. A VI.-VII.
osztalynak (170 fid) én vagyok a ,counselor‘-ja (tandcsadéja) is. Jonnek — hivo-
gatom Oket — beszélgetésre. Nagyon szép munka. A hittant vilagi hitoktat6nék ad-
jék. Nincs tankonyv, hanem kiilonbéz6 témakorok, és ezt kilonféle tevékenységekkel
hozzék kozel a gyerekekhez: film, dramai megjelenités, jaték, liturgikus celebralas,
ahol a téma kidomborodik pl. az énekekben, a homilidban, a hivek kdnyorgésében
stb. Minél tobb aktiv kdzremikodés a cél. Adventben volt gy(ijtés a szociélis akciéra.
A gyerekek az evangélium utan ajanlottak fel adoményaikat. Volt segitéakci6juk sze-
gényekkel, szellemileg gyonge gyerekekkel. Kardcsonykor persze nagy betlehemet
allitottunk. Igyeksziink élményt adni a gyerekeknek.

Az iskolanak nagy hirneve van. A gyerekeket el6készitik az egyetemre. A kinaiak
nagyon jok matematikdban és természettudomanyokban. Missziés iskola abbdl a
szempontbdl, hogy keresztény életet igyekszik adni, amit otthon nem kapnak.

A moédszer a tanitdsban most egyéni. Nagy fontossédgot tulajdonitanak a gyerekek
munkéjénak, kezdeményezésének. A tanité iranyitja, segiti Oket. Aranylag nagy a
személyzet. Ovodatél fol a kozépiskolaig 2400 novendék van, s ehhez 150 tanito, ill.
tanér, A teriilet lehet Ggy 8 hektarnyi, ezen tobbek kozott nagyszeri konyvtar, labo-
ratériumok, futball- és kosarlabdapéalya, uszoda. Probléma az, hogy gyerekeink gazdag
csaladok gyermekei. A tandij ui. magas, ez az egyedili forrds a tanitok fizetésére.
De van kb. 80 tandijmentes is.

Vasarnaponként kisegit6 munkéakat végziink. Sokszor 2-3 misét is mondunk. Van
tébb aggiornamentokurzus. En méjusban vettem részt egy ilyen egyh6napos kurzuson.
Voltunk 110-en papok, 20 rendbdl és 18 nemzetbdl. El6adasok, megbeszélések, cso-
portdinamika volt a programon. Az egész Krisztus-kdzponttian alakitva.

Kaufmann Ferenc

Xavier School

P.0.Box 657, Manila
+

Sok szeretettel (idvozlém az egész Szerkeszt6séget innen a messze Pakisztanbdl,
ahol mar 36 éve vagyok. Mércius 19-én volt 40 éve, hogy beléptem a ,Medical So-
ciety“-be. 26 évig dolgoztam megszakitds nélkiil, ami annyit jelentett, hogy sem
Eurépdban, sem Amerikdban nem jartam. A patikus mellett voltam segédpatikus, és
naponta 100-150 beteget lattunk el. Azutdn az els6 kérhéazat atadtuk pakisztani veze-
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tésbe, és most mi 5 névérrel itt dolgozunk Mirpurkhasban, a Kis Szent Teréz kérhaz-
ban. (Pakisztdnban &sszesen 11 névériink van.) Igen j6 meleg hely, 115-120 °F-re
folmegy a hémér6, de inkabb ebben az életben legyen melegem, és a masvildgon az
Egben kapjak air conditioned (hémérsékletszabalyozéval ellatott) helyet. Itt nincsen
air condition, csak az operaciés teremben. Nagyon szeretem a hindi népet, igen vig
és humoros nép. A szegénység bizony itt is nagy, de van elég sok jémé6da ember is.
Kis klinikankat 80-100 ember latogatja naponta, és igen szép kis patikdm van, sok
minden j6 gy6gyszerrel — de egy kis tokaji vagy barackpalinka j6 lenne a raktérba!
Latja kedves j6 Atya, ilyen misszionarius névér vagyok én. Még ha 40 éve is hagy-
tam el a szép mecsekalji kis Pécs varoskdamat, a j6 magyar italok és ételek sokszor
jarnak az ember eszében — de idénk nincsen honvagyra, mert sok a munkank héla
Isten! Voltam Amerikaban 3 hénapig, és bizony sokszor eszembe jutottak ott az én
szegény betegeim itt Mirpurkhasban. Igen &riiltem, hogy Ujra visszajohettem hozzajuk.
Igen szeretem a magyar lelkiolvasmanyokat, és ha van egy Mécs Laszl6, vagy
Sik Séandor verseskotete valakinek, igen halas lennék. Gyerekruhék is jél jonnének,
de csak apranként lehet kiildeni, mert maskiilénben igen magas vamot kell fizetni.
De a legnagyobb sziikségiink van az imara, hogy ne veszitsiik el az igazi krisztusi

szellemet, hogy mindenkivel mindenitt j6t tegyiink: ez az egyetlen prédikacié, amit
mi végziink. Kis Terézke sokat segit, és igy igen boldog vagyok, hogy itt dolgozhatok
az 06 kis koérhazaban, Nagyon héalas vagyok a szép magyar elmélkedési konyvért,
amiben mindig olyan kitiné cikkek vannak; mikor a héség 115-118 fok, csak magya-
rul tudok gondolkodni és imadkozni.

Méria Bernadette

St.Theresa's Hospital Pharmacy

Mirpurkhas

Sind-Pakistan

+

Itt vagyok Indidban 46. éve, jelenleg Pakisztanban, a mohamedéanok szent féldjén,
amint 6k mondjak (Pak = szent, istan = féld). Itt is, mint méas orszdgokban, sok
a véltozds. A mozlim kormany intézkedései kovetkeztében sokan kivandorolnak.
Missziés munkank igen megneheziilt. Egy vigasztalasunk van, hogy tdobbszoér mihoz-
zéank hozzédk a nem kell kis lelkeket (sic!), és igy a bolcs6débsl egy kis lélek sem
megy el datlevél nélkil az 6rok hazédba. Akik pedig életben maradnak és teljesen
arvéak, azokat iparkodunk egy j6 katolikus csalddhoz adni &rokbe. Azt mondhatjuk,
hogy itt vagyunk ezen héladatlan népek kozott j6 példat adni, és a szeretetet gya-
korolni. De igen nehezen értik meg, mert mar az iskoldsokat harcias szellemben
tanitjdk. Ha nem az Ur Jézus szeretetéért és a katolikus Egyhéazért dolgoznénk, nem
volna érdemes itt lenni még egy félérdig sem. De ez a remény éltet, hogy az Ur
Jézus tud, |4t mindent, és O fog megjutalmazni minden cselekedetért.

Méria Gyorgyike f.m.m.
St. Catherine Convent
Ravalpindi, Pakistan

+

Uj beosztdsom ranchi anyah&zunkban van, de néha Jampanit is meglatogatom a
pénziigyek és a tervek végett. Ranchiban a jeldltekkel foglalkozom. Usszesen 34-en
vannak. Keraldbol, Mangalorbél is néhanyan, de legtébben helyi, bennsziilétt térzsbél
szdrmazék, A valldsos képzés mellett tanfolyamokat kapnak nemcsak a jezsuitaktol,
de még hindu vallasu tanéroktél is. Ez mind el6késziilet az apostolkodésra.

A Kéarmelba vonult Odile testvériinkkel néha taldlkozunk. Miéta & néluk van, a
Kérmel és az orsolyitdk mintha egy csalddda véltak volna. A 64 éves karmelita djonc
sokszor elkiséri rendtarsait, amikor orvosi kezelésre van sziikségiik. Akkor mindig
abba a kérhazba jonnek, ahol 6 volt a vezets, ,matron“. llyenkor mintha sohasem
lett volna mashol. Tervez, irdnyit, tandcsokat ad az utdédjanak, és a karmelitdk jot
nevetnek rajta — de taldn az Udvozité is kedvesen izlelheti a vendégséget a két
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lelki csalad kozétt. Nagy szive van a Karmelben a prior anyanak. Tudja, hogy Odile
testvériinknek sziksége van kils6 apostolkodédsra is. Azért a Karmelhez kozeli fal-
vak betegeit apolhatja, hisz azon a teriileten (igy sincs més megoldéds a nyomorultak
szdméra. Nincs ott sem dpoléhaz szadmukra, sem é&poléné. A mult héten volt ismét
nélunk Ranchiban. Mennyire csodalkozott, amikor megmutattam neki a ,Szolgélat“-ban
réla irt cikket! Megkdszoni, hogy az 6 csodélatos hivatasar6l ismertetést adtak a
magyar kozonségnek. Ahanyszor taldlkozom a karmelitdkkal, mindig mondjak, hogy
imédkoznak hazankért.

Orémmel jelzem, hogy itt taldltam kedves levelével egyiitt a csekket. Ez volt a
kedves meglepetés, mikor visszajottem Jampanib6l. Ez a szép kis dsszeg még annal
nagyobb 6rémét is adott, mert sziiléhazénk hivei ajandékoztdk. Aldja meg oket az Ur!

Egész Biharban és Gujaratban komoly a zlrzavar. lgazi forradalom tért ki az
élelmiszerhiany miatt. Nagy a korrupcié. Mindennek az 4ra olyan méregdraga lett,
hogy a nép mér nem birja. Az allami élelmiszeriizlet vezetdi a feketepiacon eladjék
a kereskedoknek azt az élelmiszert, amit a népnek kellene kiadni. Ok pedig mindezt
hamis médon drdgén adjak. Ez a mi szép vilagunk! A kévetkezménye az, hogy a
gazdagok gazdagodnak, a szegények meg még nyomorultabbak lesznek. Az igazsag
csak papiron van.

Az idén sem kimélte meg ezt a szerencsétlen orszdgot a szdrazsdg meg az é&ra-
dés. Egyediil Biharban 10 milliét érintettek a természeti csapéasok. 30 000 életet ara-
tott a himl6. Mellette a malaria sem kiméli meg a lakossédgot. Vidéken szbrny(i ese-
teknek vagyunk a tandi. A mi segitségiink csak egy csepp a tengerben. Héla Isten
ennek a cseppnek is megvan az értelme. Latja a szegény lakossag, ki toérédik veliik.
Most az 4polé k. névéreink csatlakoztak a himl6é elleni harchoz. Kiilféldi orvosokkal
és az oltészerekkel jarjak a falvakat. Minden kunyhd lakoséat ellatjak oltdassal. Nem
gybzik 6ket dicsérni. Azt mondjék, ahol egy kedvesndvér van a csoportban, ott olyan
szépen megy a munka.

Borzaszté 1975 mutatkozik. Hajszolom én is segélyt. Erzem, az Ur kivénja t6-
lem, hogy segitsiink. Kérek, ahol csak sejtek joszivieket, hogy annyit nyujtsanak,
amin néhédny széz éhes gyermeknek legalabb egy tanyér rizst vagy egy karéj kenyeret
adhassunk, mert Krisztus éhezik benniik.

Szeptemberben itt Ranchiban tartottdk gyulésiiket az északindiai pispokok. A mi
érsekiink mindig optimista, mert a nehézségeknek van szép oldala is. ,Szegények-
nek hirdetik az Evangéliumot" (v6. Mt 11,5).

Amikor Kalkuttdban jartam a mualt hénapban, értesiiltem, hogy van ott a ferences
misszionériusoknal egy magyar kedvesnévér, Vas megyébdl valo. O mar tébb mint
40 éve van itt Indidban. Kedves volt a taldlkozasunk. Ennyi év utan el6szor talalkoz-
tam hazaiakkal Indidban. O is nagyon oériilne annak a szép ,Szolgélat"-nak, ami mind-
nyéajunk lelkét taplalja. Koézeliikben van Mother Teresa intézete. Ranchiban is van
két hazuk Teréz anyaéknak. Egyik az elhagyott kis gyermekek otthona, a méasik a
leprasoké. Oriilék, hogy régi didklanyaink kozill olyan sokan vannak a rendjében.
Teréz anya nagyon meg van elégedve vellk.

Az év végén 25 éve lesz, hogy Indidba jottem. En vagyok adds Krisztusnak a sok
kegyelemért, tehat halaval kell iinnepelnem lelkemben ezt a napot. Az Urtél csak
egy ajandékot kérek, hogy tovabb is segitsen és mellettem alljon a nyomorultak
tigyében. Csak 6érte dolgozom, mert csak akkor van értelme az egésznek.

Sr. Theresia (Pushpa névér)

Purulia Road

Ranchi — Bihar, India
(Mivel tudnédnk segiteni a kedves névér jubileuménak megiinneplésében? Szerk.)

+

Két évvel ezel6tt Eur6paban voltam egy kicsit pihenni és erdt gydjteni. Vissza-
térésem ut4dn gyorsan végiglatogattam a ram bizott falvakat, majd néhany hénap
mulva elkezdtem egy misszids allomas épitését. Mindez eléggé igénybe vette minden
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idomet és eromet. Csaknem azt mondhatnam, hogy kifarasztott. Havonként altalaban
2000 km-t utaztam uttalan utakon, hogy fonntartsam a kapcsolatot a plébaniam teri-
letén él6 keresztényekkel és poganyokkal, no meg azért is, hogy az épitkezéshez
anyagot szerezzek. A cementért hol 40, hol 60, hol pedig csaknem 120 km-nyi tévol-
sagra utaztam. Az épitkezéshez megfelelé6 homok 14 km-nyi tévolsdgra varakozott
ram. Mivel a Konsi folyd nem volt hajlandé a kedvemért helyet véltoztatni, hanem
mindig megtartotta a tisztes 15 km-nyi tdvolsagot, kénytelen voltam rendszeresen fol-
keresni néhany iires hordéval, hogy biztositsam az épitkezéshez szitkséges vizet.
Héla Istennek, meg a misszidkért aldozatra kész keresztényeknek, az épitkezés a
befejezéshez kézeledik. Ha a lelkipdsztori munka, az épitkezés, a sok utazds meg az
egyedillét kimeritett, Gj er6t adott az imddsag, de nagyon batoritélag hatott ram az
is, ha idokozonként Eurdpabdl egy-egy levelet vagy anyagi tdmogatast kaptam. Jol
esett Gjra és (jra megtapasztalnom, hogy kozel van az Isten. J6l esett megtapasztal-
nom azt is, hogy az anyagi javakért tortetd6 emberek kodzott szép szammal vannak
az Isten ligyéért és a lelkek lidvéért aldozatra kész, lelkes keresztények.
A rém bizott keresztények nevében is szeretném tolmacsolni kdszonetemet annak
a hazai oltértestvérnek, aki szentmiséket ajanlott f6l az afrikai inséget szenveddk
javéra.
Pélinkds Istvan
Procure SVD
B.P.7463
Kinshasa |. (M.C. Kimafu)
Rép. du Zaire, Afrika
(Egy paptestvér irja: ,Bar sok irdnyu elkdtelezettségem van, légy szives két in-
tenciét jegyezni részemrd! is az éhezbk javara. Ez igazdn semmi, de néha eqgy csdpp
viz is sokat ér.” Felhivjuk a figyelmet erre a ,csopp viz-akciéra“!)

- MARTON ARON PUSPUK ARANYJUBILEUMA

Pispoki jelmondatat Szent Martont6l vette: ,Non recuso laborem!" Ci-
merében halmok folott emelkedik a fenyd, Csik igénytelen, jelképes féja;
ragyog a betlehemi csillag, amely a kinevezést hozta (1938.dec.24.), s a
metsz6 polydban a Krisztus-monogram mellett Csik cimeréb6l ott a Nap és
a Hold.

Eletében a jelképes cimer val6sagga lett. Kopar koriilmények kozott is
ragaszkodott az életad6 értékekhez, Vallalta a munkéat olyankor is, amikor
életében csupan a karacsonyi remény halvény csillaga vilagitott.

Az egyhdzmegye piarista torténésze, Biré Vencel 1940-ben kiadta Majlath
puspok életét. El6sz6t a konyvhoz Marton pisp6k ar irt. Tobbek kozott ezt
irta: ,A hivek és papok lelke el6tt ma is 6 (Majlath) a pispok, s utédjat
vele mérik. A hegy labanal n6tt dombot a heggyel . . ." Mi azéta lattuk
heggyé néni a dombot.

Megcsodaltuk emberi nagysagat. Kemény akarat, szilard elvek, éleslatés,
ragaszkodds a kimondott sz6 szentségéhez, megbecsiilése a masik embernek,
panasztalan hésiesség, megkapé derii azok a tulajdonségok, amelyek mint
embert is nem mindennapivéa teszik.

Megtanultuk csodélni benne a papot, Egyhazhlsége, mély |élekrdl tanus-
kodé szentbeszédei, amelyek egyittal nyelvi remeklések is (egyik ironk
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mondotta, hogy hallotta egyszer egy 6t perces beszédét, s az a magyar
széppréza remekei kozé tartozik), kovetkezetes minden esti szentséglato-
gatdsa kapolnéjaban, az egyhéazért elégé buzgésidg 6tvozédik benne.

Megtanultuk csodélni a pilispokét. A népe gondjat magéra vallal6 pésztor
felelosségével élte sokszor magédnyos életét. (lllyés Gyula szerint itt 6 a
faklya.) Papjainak ha kell, atyja, ha kell, védéje, ha kell, baratja, ha kell,
tandcsaddja, kiizd6tarsa. Keménykezi fépap, de nagylelkiien megbocsété atya.
Es a zsinat utdn megtanultuk csodélni azt is, hogyan lett a kemény kézzel
korményzé fépéasztorb6l szolgalé piispék, minden papja gondjat jésdggal, meg-
értéen magéra vevo atya.

Bérmakoritjain lattunk fiatalokat és oregeket, egyszeri és tanult em-
bereket, katolikusokat és nem katolikusokat sirni az 6romt6l, hogy lathatték.
Lattuk az anyékat, amint feléje tartjak gyermekeiket, és 6 josdgos mosollyal
megaldotta G6ket. Nyomaban szinte foghatéva vélt a Lélek-jaras. Tul a het-
venen végigjarta mintegy félmillié hivét szamlalé hatalmas egyhdzmegyéjét.
Mindeniitt kitoré lelkesedéssel fogadtdk. Kedves volt, mikor kérték, hogy
tiz, hisz év mdlva is j6jjon Gjra. Mosolyogva mondogatta: a Gondviselésnek
ne szabjunk hatéart.

Jalius 6-4n Korosbéanyan, az erdélyi ferences lelkiség egyik csendes koz-
pontjaban mondta el aranymiséjét. Ut kurzustarsa koncelebralt. Egyiitt végez-
ték hetes lelkigyakorlatukat is. Az aranymise minden kiilsé tinnepség nélkiil
folyt le, csak belsd, lelki szamvetés és halaadas volt. Az egyhdazmegye papjai
imacsokrokkal, szentmisékkel, sok apr6 megemlékezéssel kedveskedtek piis-
pok atyjuknak.

Imédkozzunk érte. Népének még sziikksége van ra. Ha az Isten nagyon
kegyes lesz hozzank, talan még élteti kdztiink. Mert j6 tudni az apré dombok-
nak, hogy nagy hegy &arnyékéban huzédnak meg. J6 tudni, hogy kis és nagy
bajainkat van aki érz6 szivvel meghallgatja. J6 tudni, hogy gondjainkat ért6
kézzel van aki kibogozza. J6 tudni, hogy van egy péasztor, akire nyugodtan
rabizhatjuk magunkat.

S ha van kérés, amely nagyon észintén, nagyon lélekbdl fakadon széll az
Ur felé, akkor a mienk az: ,J6 atyankért esdekliink, tartsd meg Isten 6t
nekiink!*

P.

PAPI JUBILEUMOK

Vasmisék
Klivényi Lajos prépost, ny. plébanos jan. 30-4n lnnepelte Battonyén pap-
paszentelésének 65. évfordul6jat. Udvardy Jozsef piispok volt kézvezetbje és
szonoka. Egykori kaplanjai és a kornyék papjai szeretettel vették koril a
még mindig j6 erében lévé jubilanst, Az altala szinte székesegyhazi méret-
ben kibévitett templomot szépen megtdltotték a hivek, akiknek tobb mint
két évtizede volt lelkipasztora.
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Msgr. Dr. Pfeiffer Miklés pépai prelatus, a kiilfoldi magyar papok nép-
szeri ,Miklés bacsija“, aug. 20-4n a svajci Fribourgban tartotta teljes csend-
ben vasmiséjét. Még mindig fiatalokat megszégyenité buzgésédggal lelkipasz-
torkodik a kornyez6 magyarok ko6zott. Az elmdilt évben pl. 10 kiilonbdzo
helyen 36 misét tartott a magyar hiveknek, és tobb mint 500 lelkipasztori
levelet irt.

Gyémantmisék

Dr. Korének Jozsef jun. 29-én a budapesti Szent Anna plébéniatemplom-
ban. Mohacsy Gyula, a templom pléb4dnosa mondott beszédet, egyben felol-
vasta a Szentatya aldasat és Lékai Laszl6 piispok tidvozlé sorait.

Kiss Péter c. prépost a kinszentmartoni templomban. Katona Istvan gyon-
gyoOsi apatplébanos méltatta a 83 éves jubilans ,gyémaéntba foglalt® éveit.
Bank Jézsef érsek meleg sorokkal koszontotte az iinnepeltet.

Horvath Alajos c. apat, nagyprépost jil. 16-an kalocsai fészékesegyhéz-
ban 3 aranymiséssel és 3 eziistmiséssel egyitt.

Aranymisék
Dr. Szabé Imre esztergomi segédpiispok jin. 25-én az Egyetemi templom-
ban. Az egyhdzmegye irdnyitdsa mellett 30 évig volt Krisztinavaros plébanosa
is. Az aranymisén megjelent a puspoki kar szdmos tagja. Evangélium utén
felolvasték VI. Pal péapa sajatkez(i latin levelét. ljjas Jozsef kalocsai érsek
mondott beszédet. A szentmisét rovid fogadas kovette.
Julius 7-én tartottdk aranymiséjiiket:

Uhl Antal baranyaszentgyorgyi prépostplébanos nagy hivosereg jelenlétében.
A Szentatya Villot biboros atjan kiildott 49 szavas (idvozl6taviratot. A szent-
beszédet Nagy Béla prépost mondotta. Utdna a fogaddson dr. Schweitzer
Jozsef pécsi forabbi is kdszontotte az innepeltet, aki annak idején a périzsi
magyar misszié vezetGjeként sokat tett az (ildozottekért.

Bausz Istvan tb. kanonok a soproni Sz. Gyorgy-templomban. Szénoka
Huchthausen Lajos veszprémi prépostkanonok volt.

Nimréd Ferenc San Franciscéban (USA). Jaszovszky Jézsef méltatta a ju-
bilans kiizdelmes életét. Miikodott a haborid utdn Uruguayban, Ausztrélidban
és az USA tobb helyén. O alapitotta a sanfranciscéi Szent Istvdn Hazat.
Mint fizika-kémiatanar is eredményes munkat végzett, és irodalmi téren is
mikadik.

Récz Istvan tb. kanonok, szolnoki esperesplébanos jul. 13-4n volt arany-
misés. Szolnokon, Zentan — ahol (jmiséjét bemutatta — és Adan is meg-
tnnepelte ezt.

Té6th Ferenc th. kanonok, soltvadkerti plébanos, Cserhati Gergely érseki
tanacsos, ny. plébdnos és Gartner Janos érseki tandcsos, ny. plébénos jal.
16-4n Kalocsan kozésen mutatta be aranymiséjét.

Szvetits Viktor sarkadi plébanos jul. 28-4n Sarkadon.
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KONYVSZEMLE

Hermann Egyed: A katolikus egyhédz térténete Magyarorszédgon
1914-ig. Aurora kiadé Miinchen 1973, X14-582 0. 8° (= Dissertationes Hungaricae
ex historia Ecclesiae 1.).

Mindazok, akiket érdekel a katolikus egyhaz térténete Magyarorszagon, trommel
fogjék kézbe venni a par éve elhinyt Hermann Egyed nagy munkajat. Nagy sziikség
van ré4, hiszen az utolsé Gsszefoglalds — Karacsonyi Jéanos: Magyarorszdg egyhéz-
torténete fobb vonasaiban 970-t6l 1900-ig c. mivének harmadik kiaddasa — 1929-ben
jelent meg.

Hermann mivének a kézépkort targyal6 részébél megismerjitk a honfoglalé magyar-
ség Utjat a poganysdgbdl a kereszténység felé. Ennek végsé 4allomésa Szent Istvén
nagy alapvetése: a kirdlysdg megalapitdsa és az egyhaz megszervezése., O maga is
még nagy téritési feladatok elott allt. A munka oroszlanrészét a bencések végezték,
s az 6 szellemik és muaveltségiik vélt irdnyadéva. Szent Gellért is az 6 soraikbol
keralt ki.

Az Arpadok alatt megszilardult a kereszténység az orszagban. A bencések mellett
letelepedtek az orszdgban a ciszterciek, premontreiek és a koldulé rendek. Ebben a
korban alapitotta Uzséb kanonok az egyetien magyar rendet, a péalosokat. A pépai
megerdsitést 1262-ben kaptdk. A XIIl. szazad végén mar 18 hazuk volt, sé6t a Szent-
foldre is eljutottak. lgazi virdgzédsnak azonban csak a XIV. szdzadban indultak, amikor
a rendtagok a remeteélettel felhagyva belekapcsolédtak a lelkipasztorkodésba. Her-
mann igen alaposan és nagy tuddssal targyalja a szerzetesrendek tdrténetét, hiszen
ez volt az igazi szakteriilete. Emellett azonban nem felejti el a vildgi papsdgot sem,
és boven targyalja helyzetiiket, képzésiiket és maveltségiiket.

Az orszdg és a papasdag viszonyara, foleg a ,gregorianizmus” reformjainak idejére
vonatkozélag helyesen jegyzi meg a szerzd, hogy ,Magyarorszag ,hibéri'viszonya a
Szentszékhez a papék részérél nagy id6kézokben hangoztatott igények elméleti emle-
getésén tul alig jelentett gyakorlati tényeket. Nem taldlkozunk a magyar kirédlyok
részérél e viszonyt kifejezetten mint habérit elismerd nyilatkozattal sem" (49.0.).
Az is igaz, hogy az invesztitiraharchoz vezeté lényeges koriilmények Magyarorszagon
akkor nem léteztek.

Az ujkori egyhéaz torténetét nalunk két fontos tényezé hatarozta meg: a hitdjitas
és a torok uralom, amely az orszdg harom részre szakaddsat okozta. Itt a szerzé
vildgos eléadasban targyalja a hitijitas elterjedését, annak kapcsolatdt a nagybirtok-
kal, az erdélyi és hédoltsagi helyzetet és a XVI. szazad mésodik felében kezd6do
ellenreformaciot. A kovetkezd fejezet a katolikus egyhéaz fejlodésének szempontjébol
donté szazadot targyalja e jellemzd cim alatt: ,Pazmany szazada. A katolikus meguju-
las kiviragzasa“ (230-292.0.). Bocskai és a bécsi béke utdn Pazmanyt mutatja be a
szerz6 j6 és alapos Osszefoglalasban. A targykoér azonban itt is széles. Sz6 van a
szeminariumokrdl, az als6papsag és a licenciatus intézményérdl féleg a hodoltsagban,
a jezsuitakrél és a tobbi szerzetesrendekrél, az iskoldzasrél, a teoldgiai és hitvitazé
irodalomrol, a meggyézés és a foldestri hatalom szerepérdl a téritésben stb. Protes-
tans részrél féleg Bethlen Géabort és |. Rakoczi Gy6rgyot targyalja a szerzd.

Az orszag felszabadulasat kévetd kor rajzaban is azokat a f6 szempontokat emeli
ki Hermann, amelyeket az el6zd korszakokban targyalt: a vildgi és a szerzetesrendek
helyzetét és szerepét, a lelkipasztorkodds tdrténetét, amelyet oly szervesen beleépi-
tett mivébe, hogy ilyet osszefoglalé egyhéztorténelmi munkaban ritkdn taldlhatunk.
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Ebben a korban azonban mér ujabb feladatokrél is olvashatunk., amilyenek példaul az
uniés torekvések az ortodoxok felé és a pogény missziék, Maria Terézia egyhéz-
politikdjat, a protestansok nehéz helyzetét és az allamtanics szellemét és szerepét
Iidl bemutatja, ha nem is beszél nyiltan korai jozefinizmusrél, ami bizony maér akkor
étezett,

A jozefinizmus korardl is ha képet kapunk. Kildondsen jellemzok erre az 1822-es
nemzeti zsinat és koriilményei. A milt szdzad katolikus életére a jozefinizmus és az
azt kovetd liberalizmus volt dontd hatdssal. Ebb6l érthetd, hogy az egyhézpolitikai
harc keril elotérbe. Az autonémia, az elsd vatikéni zsinat és a zsinati hatdrozatok
kihirdetése koriili harcok, a hazassag fokozatos &llami szabédlyozdsa és az .elkeresz-
telési rendelet” mind ide tartozik. A katolikus mozgalmak, az orszagos katolikus nagy-
gydlések, a sajté és igehirdetés leirasaval és harom nagy személyiség, elsdsorban
Prohaszka Ottokar jellemzésével zarul a ma.

Hermann Egyed kényve igen alapos, megbizhaté munka, rdadasul szép vildgos
nyelvezcte élvezetes olvasmannyé is teszi, amit nem sok tudoményos munkard! allit-
hatunk. Nagy értéke még, hogy egyes szempontokat a mid egész folyamén erésen
kidomboritott. Illyen — mint mér emlitettik — a szerzetesrendek szerepe, a vilagi
papsdg, az iskoldzas stb. torténete és a lelkipasztorkodas jelentdségének kiemelése.

A kiado, Adrianyi Géabor, a legmesszebbmenden tiszteletben tartotta a szerzd
itéleteit, és a szovegen csak ott moédositott, ahol az a tévedések elkeriilése végett
okvetleniil szitkségessé valt. Az irodalmi részt azonban az id6kézben megjelent fon-
tosabb munkékkal joggal kiegészitette.

Anélkill, hogy részletekbe bocsatkoznéank, szeretnénk még megjegyezni, hogy Her-
mann Egyed az Gjabb torténeti kutatds alapjan néhédny kérdést bizonyéra differencial-
tabban fogalmazott volna meg. llyen pl. a bizénci hatads Szent Istvdn egyhézszervezé-
sében, amirdl nala sz6 sincs, csak Géza fejedelem idejérdl emliti, és ott is legfeljebb
kiilséséges hatdst enged meg. Ugyanez all a 19. szazad mésodik felének egyhaz-
politikai kérdéseirdl, amelyekr6l az elmult évek folyamén fontos munkak jelentek
meg osztrdk és magyar kutaték tollabol. A kiadé itt teljes joggal jonak latta, hogy
modositasokat eszkozoljon.

Azt hiszem, hogy mindannyian, akik ezt a nyomdatechnikailag is elsérangd mavet
kézbe veszik, hélasak lesznek a kiad6nak, dr. Adridnyi Géabornak. Szivbdl kivéanjuk
neki, hogy tervezett sorozatdt azon a magas szinvonalon tudja folytatni, amilyen ez
az elsé kotet.

Szilas Laszlo

(Megjegyzés: Szerkesztéségiinkben a konyv nem kaphat6. Erdeklédok forduljanak
kodzvetleniil az Aurora kiadéhoz, D-8 Minchen 90, Oertlinweg 4.)

Paul Hinnebusch OP: Friendship in the Lord. (Baratsdg az Urban.) Ave
Maria Press, Notre Dame, Indiana, 1974, 144 o.

A szerzdé nemzetkozileg ismert teol6giai ir6, eléadd és lelkigyakorlatos mester.
Amerikai szilletésd, ott is mikodik: a domonkos szerzetesek kollégiumaban és a do-
monkos névéreknél tanit szentirastudomanyt és teol6giat New Orleansban, Ez a kényv
— mint irja — kozbs barati tapasztalatok gyiimdlcsét igyekszik irdsba foglalni udgy,
hogy ez a .tanuséagtétel® minden életéllapotban alkalmazhaté legyen. Alapgondolata
az, hogy .az isteni és emberi bardtsdgnak . . . a maga teljességében harmonikus
egészet kell alkotnia életiinkben.” Ezt részint lélektani és teoldgiai reflexiékkal, ré-
szint nagy torténelmi példdkkal vilagitia meg. Tagadhatatlan, hogy a gondolatmenetek-
ben egy kicsit sok az ismétlés (ezt részint létrejottének médja magyarédzza: a lénye-
gében két szerzotél szarmazo, s kiilonféle eldaddsok, beszélgetések gondolatmeneteit
is tartalmazé mivet szerkezetileg szervesebbé kellett volna tenni); az olvasé olykor
nem bénna, ha a mélység mellé tobb szélességet és szint is kapna, azaz tébb konkré-
tumot az emlegetett tapasztalatokb6l. De a kdnyv ize hiteles, mert atélt.
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Isten szeretete kidrad sziviinkbe a Szentlélek &ltal.* Ennek a szeretetnek és
orémnek tovabbsugérzdsa az Egyhdz és a keresztény ember misszibjdnak az alapja.
Isten mint gyermekeit testvéri kdzosségben akar (dvoziteni minket., Emberi szinten
ez a kozosség csak egy bizonyos ,szeretethdl6zat” révén lehetséges. Aki csak elv-
ben szeret .mindenkit, az val6jdban senkit sem szeret. Ha viszont kis kdzdsségek
kapcsolodnak Istennel és egyméssal, akkor egybeforr .az egész test szeretetben”
(Ef 4,16). Pl. a hazasfelek els6sorban egymést és csaladjukat szeretik, ebben élik at
és folytatjak Istennek irdntunk valé tevékeny, szolgélé szeretetét.

Minden emberi személy Isten szeretetének csodilatos titka. Csak akkor ismerjik
meg, ha szeretettel kozelediink hozza. De az ilyen kbzeledés tébbre is j6: nemcsak
folfedezi, hanem ki is bontakoztatja a mésikat. A baratsadg kolcséndsségében a bars-
tok félelem nélkiill mutatkoznak meg egymas el6tt, mert biznak abban, hogy a szere-
tet szemével egymas igazi, tehat j6 (mert Isten alkotta) énjét latjdk. Az ilyen ba-
ratsadg hatalmas 0sztonzé erd is: a lehetd legtobbet akarom kihozni magambél, hogy
ordmet szerezzek azoknak, akik szeretnek, els6sorban maganak Istennek. A magényos
lélek, akinek ilyen tapasztalatokban nincs része, bizalmatlanna vélik 6nmaga irént,
és az Istennel, a Szenthdromsag életével valé bensdséges kapcsolatot is nehezen
tudja megkivanni, mert hianyoznak hozzd az emberi analdgidk.

Szienal Sz. Katalin nyomén a szerzé megkiilonboztet ,altaldnos” és ,speciélis®
hitet. Altaldnos hittel kapcsolédom a teremtés és megvialtas dogméjaba. Speciélis
hittel hiszem, hogy Isten engem a szentek kdzosségében elsésorban bizonyos meg-
hatérozott személyekre (sziileim, hazastdrsam, szerzettestvéreim, barataim) bizott, s
ugyanigy akarja, hogy mésokat meg az én szeretetem éltal {dvozitsen, néhényat
vagy sokakat, szivem tdgassdgdhoz mérten. ,Az igazdn nemeslelki szeretet hamaro-
san félfedezi, hogy sokkal tobbet tud tenni, mint dlmodta volna.”

A baratsédg kezdeti stddiumaban még inkdbb az érzelmi elemek uralkodnak, s erés
az 6nzés, a kihasznéalas 6szténe. Mindezt tudoméasul kell venniink magunkrél és egy-
mésrél, S6t éppen a szeretett személy megbéantésa nyitja ki a szemiinket arra, milyen
6nz6k és rosszak tudunk lenni. Becsiiletes nyiltsdg, tiirelmes vérakozds és egész-
séges humorérzék segit a fejlodésben. A fontos az, hogy a baréti viszony nyitott
maradjon. Hiszen a cél az, hogy mindkét fél egészen azzd fejlédjék, akinek lennie
kell, vagyis szeretete mind teljesebben kibontakozzék, horizontalis és vertikélis irdny-
ban egyarént. Az igazi barat tehéat oriil annak, ha ,az Ur névekedik, 6 pedig kisebbe-
dik" baratja szivében (ez az ellentét kilonben csak latszélagos, mert a valésagban
a baréati viszony is Gj, nem sejtett tavlatokat kap ilyenkor), amint annak is, ha minél
tobbek részesednek szeretetében. Nem féltékeny, nem akarja lefoglalni magénak,
nem vér tole teljes kielégiilést sem: azt csak Isten adhat. Az 6nz6 kovetel6zés csak
elidegeniti a méasikat, mert szeretetet nem lehet kikényszeriteni, csupan szabadon
adni. Ha teret hagyok a mésik szabad kibontakozédsédra, ha meghagyom kettonk kozott
azt a szilkséges tavolsdgot, amely a személyiség szabadsdgdhoz sziikséges, azzal
mutatom meg, hogy megbizom szeretetében. Ezt a személyiség iranti tiszteletet nevezi
a szerz6 a colibatus szellemének. llyen értelemben minden szeretetviszonyban sziik-
ség van ra; teljes kibontakozésat a hivatasszerien Istennek szentelt életben éri el.

A baritsdg és minden foldi szeretetviszony szimbolumértéka. Isten legszebb
dicsérete az, ha az O szeretetének napja alatt 6rommel &tengedjiik magunkat a kol-
csdnds novekedés egymést segitd folyamatanak. A fejlodés sordn a baratok maér
nem annyira egymést nézik, hanem egymaéson &t, egyittesen mindinkabb az Istent.
A ndvekedéssel jaré6 szenvedések is Isten szeretetének ajandékai. Hatartalanul kell
biznunk ebben a szeretetben, és sohasem szabad megéllnunk vagy hétranézniink:
tudnunk kell, hogy ami kévetkezik, az még szebb, még tobb lesz. Egészen a végso,
boldog beteljesedésig, amikor a mennyben egyméson at kapcsolédunk a Szent-
héaromsag kozdsségébe.

S. M,
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Lawrence Elliott: Johannes XXIll. Das Leben eines grossen Papstes. Herder

1974, 304 o. (Angol eredeti: | will be called John. Reader’'s Digest Press, New York
1973.)

Ez a kitin6é kényv tobb mint ot esztendei munka terméke. Szerzéjének célkitiizése
volt: elmondani egy olyan ember torténetét, aki meghdditotta az egész vilag szivét.
Jo adottsdgokkal fogott neki feladatanak: meleg rokonszenvvel, éles megfigyelokész-
séggel, nem utolsé sorban j6 angol humorérzékkel és — mint nem katolikus ember
— sajatosan friss szempontokkal. (Az utébbi ténynek kdszonheté az is, hogy sok-
helydtt olvashatunk révid magyarazatokat egyes fogalmakrdl, amelyeket katolikus iré,
nem egyszer helyteleniil, eleve ismerteknek tételez f6l.) Forrdsait is j6 helyen ke-
reste: hbsének feljegyzésein, levelein és péapai megnyilatkozasain tal foleg kétfelé
kutatott, ti. az egyhdzi vezeté személyiségek és a falusi rokonsag kérében.

Angelo Giuseppe Roncalli életpalyajanak és egyéniségének rajzaban mindenekeldtt
a testvéri ember képét latjuk. ,En vagyok a ti testvéretek” — szerette idézni a
bibliai Jézsefet; és Ggy élt, hogy az emberek megtanultak hinni neki. Papai program-
jat igy irta koril: ,lgazsdg és josag a két szdrnya." A szerzé jelenlétének  karizma-
tikus melegségét” emlegeti. Kozismert, milyen szivesen volt egyiitt masokkal (pépa-
saganak elsdé évében rekord gyanant tobb mint 240 000 személyt fogadott!), és soha
nem tett kilénbséget ember és ember kdzott, hacsak annyiban nem, hogy elészere-
tettel fordult az egyszeriiek, a szegények, a szenveddok, az Egyhéaztél tavol allok felé.
Ha mint velencei péatridrka gondoldn utazott, hivta a tobbi utast: (ljenek melléje,
beszélgessenek, hisz 6k is ugyanazt a viteldijat fizetik. Mikor mint papat el6szor
vitték a sedia gestatoridban, vagyakozva nézett le az emberek fejére, és szomorian
jegyezte meg: ,Itt font mindig huzat van.” Fuldnk nélkili joindulatat tandsitja az a
valasz, amelyet egyszer arra a csoddlkozé kérdésre adott, hogyan tud boldogulni
annyiféle emberrel: ,Miért ne? Az idegeim rendben vannak, és a majam szintén." —
Egész életét végigkiséri csalddjadhoz val6 tetterds, éallhatatos ragaszkodasa. Nem
akarta ,félemelni“ 6ket tarsadalmilag, nem szégyelte 6ket a maguk egyszerliségében
vendégiil latni a nunciatirdn, vagy a Vatikan labirintusédban (amikor is neki kellett
megkotnie a nyakkendéjiiket, hogy meg tudjanak jelenni a vendégek el6tt), viszont
annal nagyobb gondja volt mindig arra, hogy igazi papi lelkiiletet és felfogast su-
gérozzon Sotto il Monte felé. Azok kdzé a ritka emberek kozé tartozott, akik a ma-
guk hazajaban is préfétak.

Vilagosan elénk tarul jellemének lényege: a lelki ember, otthonrdl 6rékélt meleg
jamborsagaval, kérlelhetetlen 6énnevelésével, tag védgyaival és Isten akaratanak egy-
szer( elfogadasaval (,obedientia et pax!“), de egyben éles értelmével és széleskorh
fogékonységaval is. Hitének jellemzéje Elliott szerint az volt, hogy egyedilallé érzék-
kel rendelkezett az életnek mind a foghatéan valésdgos, mind a misztikus oldala
irant. Latjuk a sziiletett lelkipasztort, akinek jelszava: ,Mindent latni, sokat elnézni,
egy kicsit javitani.“ Patridrka kordban vonakodott rendszabalyokat foganatositani egyik
papja ellen: ,Ha egy poharat eltdrnek, az eltorott.” Es amikor hossz( velencei kihall-
gatasai ellen prébaltak tiltakozni: .Hadd jojjenek, csak hadd jojjenek mind! Hatha
egyesek gyonni akarnak.” Latjuk az Egyhaz hiiséges fiat, akit6l tévol allt a vallas
tartalméanak megvaltoztatdsa vagy a radikélis fellépés (,vildgos feladatom a forma
és a mérték kérdése“), viszont nyitott volt a haladds irdnt, s azt is vallotta, hogy
.egy kis szent 6riiltség nélkiil nem novekedhet az Egyhaz* — ezt a francia munkés-
pap-mozgalommal kapcsolatban mondta. Korat megel6z6 szocidlis nézetei miatt sokan
nézték ferde szemmel. ,Szent Péter trénjahoz vezetd Utja egyenesnek tinhet — irja
a szerz6 —, mint sikerek szakadatlan lédncolata az Egyhaz szolgélatdban. A val6ség-
ban élete tele volt akadélyokkal, csalédésokkal, latszélagos kudarcokkal, s6t meg-
aldzésokkal. O maga ezt kedvesen ugy fejezi ki egyszer, hogy b6 alkalma van a
.szalmaszalak szirasat* elviselni, akar a betlehemi jdszolban fekvé Kisdednek.

Természetes, hogy az ir6t nagyon érdekli hésének okumenikus szelleme és tevé-
kenysége. ,A kiilonbdzo keresztény hitvallasok kozotti egység utja a szeretet, amit
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mind a két oldalon igen kevéssé gyakorolnak® — mondta Roncalli, s azt vallotta,
hogy .a tanitds tisztasdga mellett tér nyilik a felebarati szeretet gyakorldséra is,
kezdve a tiszteleten és udvariassagon.” Diplomaciai pélyafutdsa soran elégszer
gyakorolhatta szerény, vonzé jofeltételét: ,Ha falat latok valahol a keresztények ko-
zott, prébalok kihizni beldle egy téglat." Nyomon kisérhetjik Memengioglu térok
kovettel, ,legkedvesebb hitetlené“-vel valo bardtsagat, az ortodox kolostorokban tett
latogatésait, ahol vendéglat6i bamulatara azonnal az Oltariszentség imadasaba mélyedt,
a zsidolldozés idején véghezvitt nagyszabast mentdakcidjat, amelyrél Herzog jeruzsa-
lemi férabbi hélasan é&llapitotta meg: ,Roncalli biboros olyan ember, aki valéban
szereti a Biblia népét." Mindeniitt tudatosan alkalmazkodott a helyi szokésokhoz,
stilushoz, rendelkezésekhez (,ha Krisztus Romaban rémai, akkor Térékorszdgban hadd
legyen toérok“), és viselkedését ez a remek elv irdnyitotta: ,Ha az ember Isten
igyében jar, megengedheti maganak, hogy csendesen lépjen fel."

Aki sokoldald, élvezetes és kiegyensilyozott képet akar kapni korunknak errél a
nagy karizmatikusarél, annak a legmelegebben ajanlhatjuk Elliott kényvét.

S. M.

Gal Ferenc: A teol6gus az Egyhdzban. Szent Istvan Téarsulat, Budapest
1974, 240 o.

Senki a szerzénél jobban meg nem mondhatja, mi volt a célja konyvével, mi a
vélogatds és anyagcsoportositds vezetd szempontja: ,A teologus feladata nem az,
hogy ismételje a Szentirds mondatait vagy az Egyhaz hivatalos tételeit. Az ilyen nor-
mativ szévegeket mindig az egész hitrendszer Gsszefliggésében és a kor problémai-
nak megfeleléen kell értelmezni. A teolégus igy mutatja magéat hivé embernek az
emberek kozott. Nem egy eszmét képvisel, hanem tudatositja és aktualizalja az Isten
és az ember kozdtt mindig idészert parbeszédet . .. Ha az Egyhaz annak a haté-
kony jele, hogy lsten Jézus Krisztusban végérvényesen a vildg felé fordult, akkor
mint intézmény sem zarkézhat magaba, hanem Isten kitaruldsat kell tovabb adnia
a vildgban. Csak gy teheti meg, ha a kinyilatkoztatds értelmezésével egyiitt a
vildgot is a maga realitasaban értelmezi . . . Amennyiben azonban az egyhaz kiil-
detése a vilaghoz szél, a teolégidnak ki kell dolgozni a kommunikacids le-
het6ségeket.” (13.) ,A tanitds hagyoményos tételein til /a teolégus/ azt
mutatja be, hogy az életének végs6 értelmét keresé6 ember a vallasban hogyan talal-
kozik a magat kinyilatkoztaté Istennel, és hogy az tdvosség gondolata hogyan jérul
hozza az élet teljességéhez” (18.).

Ezek az idézetek bizonyara ravilagitanak Gal professzor legijabb — és szerény
véleményem szerint legjobb — kdnyvének célkitizésére és felépitésére. A teolégus
— és 0 az a javabél —, mig a hit atjait egyengeti hivé testvérei vagy kutatd, két-
kedé, hinni még nem tud6 felebaratai szaméra, ,jobban teszi, ha nem a fogalombél
indul ki, hanem sajdt emberségébél és mindnyédjunk ember-
ségéb6l” (12.). Minthogy a kdnyvben kiadott anyagot elsésorban el6adasokbél
allitotta dssze, vildgosan el6tiinik ez az életszeriiség és emberi hozzéallas.

A konyv els6 része (Tételek mérlegelése) mondhatnam a fundamentum lerakésa,
majdnem fundamentalis teol6gia. Hiszen a |ét élményének tudatositdsa, a hit sikjan
valé tapasztalasnak és Isten utjai felismerésének fejtegetése kozben mindig az
alapvetd szemlélet koril forog a targyalds, oda iranyul a felelet: igenis ,sziikség
van Isten feltételezésére, hogy a vildgot és az embert helyesen értelmezzik”, a
valésagon erdszakot ne kovessiink el.

A helyes és teljes emberi magatartds a masodik rész kozponti kérdése. Szinte
alapvetd keresztény erkdlcstant ad itt, mindig mai kérdéseket targyalva (aszkézis és
bens6ség a mai vilagban, nemiség és erkolcs, a teremtett vildg keresztény szemlé-
lete és benne a munka meg a szabadidé problémaja stb.). — A harmadik rész cime
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.A Szentiras kiaknazédsa“, téargya lényegében a Jézus-kérdés. Itt Jézus messiési kiil-
detésétdl a vilagegyetem értelméig, céljdig és végso kiteljesedéséig sorra keriilnek
azok a legfontosabb kérdések, amelyeket hivé és hitetlen egyarant felvet, ha az
evangéliumrdl, az Egyhézrél, Jézusr6l gondolkozik vagy beszélget.

Vildgossdg és egyszeriiség jellemzi Gal professzor irasait. A legbonyolultabb
kérdést is par mondattal szabatosan elénk adja, érthetéen megfogalmazza. Gondo-
lok itt pl. a feltamadds magyarédzatira, az eszkatolégia és az apokalipszis szabatos
megkiilonboztetésére, vagy a remény és a forradalom teoldgiajara.

Nem vész el a részletekben, és szerzok, vélemények sokszor untatd, sokszor
zavar6 felsorolaséval nem tolti az id6t. Usszegez és véleményeket, felfogasokat tgy
mutat be, hogy akinek nincs alkalma részletekbe menni és szakemberré lenni a kér-
désben, az is tisztdban van a kérdés mai allaséval, és tudja a helyes vélaszt, vagy
legalébbis latja az utat, merre haladnak a szakemberek a kérdés tisztdzasaban.

Tanit és nem polemizal. [téletei mérsékeltek és igazsdgosak. A haladé és a kon-
zervativ irany torekvéseit ismertetve mindkét oldallal szemben targyilagos, pozitiv
szerepiikre mutat ra.

A modern tudomény folvetette kérdéseket szakmunkak alapjan ismerteti, értékeli,
és igy akar rajuk vélaszolni a hivd ember szemszdgébél. A kibernetika jelentosége
és szerepe, haszna és veszélye, a vildg és a haladas optimista, reménykedé megité-
lése a Il. Vatikani Zsinat szellemében dialégusra 6sztonoz. A kényv magyarsdga szép.
Olvastatja magat.

.A teolégusnak meg kell értenie a vilagot, az embereket, hogy Isten nevében
sz6lhasson hozzajuk® — mondja egyhelyiitt a szerzd6 (28.). Ez a torekvés vildgosan
elétinik a kényv minden oldalan. Ezért lehet olvasdsa hasznos a hitiik megértésére
Oszintén tdrekvo hivoknek, és serkentd, gondolatébreszté a kiviilalléknak.

Békési Istvan



HALOTTAINK

Toth Ferenc ny. plébénos apr. 6-an Ibafan (58,33)

Gyuriss Dénes esperes, Ozd Il. bolyoki plébanos &pr. 18-4n (68)

Torcsi Janos ny. lelkész apr. 26-4n Budapesten. Maj. 7-én temették Nagy-
orosziban (60,43)

Sahin Bertalan, az utolsé gyergydszentmiklési 6rmény szertartdsi plébénos,
vikarius méj. 5-én (72,46)

Rézsa Gyula plébanos méj. 9-én Siimegen. Balatonfiireden temették (41,16)

Gergyesy Ferenc tb. apatkanonok, féesperes maéj. 28-an Ajkan. Pépan temet-
ték (69,42)

Dr. Kalasz Elek Mihaly ciszterci paptanar Budapesten. Jun. 4-én temették
Tornaszentandrason (69,49,44)

Dr. Bernath Kalman Aladar ny. jaszévari premontrei tanar. Jun, 5-én temették
Obudén (70,50,45)

Takacs Sandor plébanos jin. 12-én Szentgotthardon (62,37)

Dr. Takacs Jozsef Ince OFM volt ferences hittud. féiskolai tanéar, neves tor-
ténész jun. 17-én Szombathelyen (81,65,58)

Dr. Polgar Vilmos OSB tanér, a Caritas Internationalis munkatarsa jun. 10-én
Bécsben. Pannonhalman temették jan. 19-én (61,42,36)

Monsberger Ulrik OSB volt kormanyz6 perjel, c. bakonybéli apat jin. 18-an a
gy6ri koérhdzban. Pannonhalmén temették (69,45,43)

P. Kiefer Vendel OFM ny. lelkész gyéméantjubileuma kiiszobén jin. 25-én Bu-
dapesten (83,60)

Takacs Jozsef Tivadar OFM kinszentmartoni kaplén jun. 27-én Budapesten.
Kisvardan temették (63,36)

Kovacs Pal esperesplébanos jlaniusban Bodrogkereszturon (62)

Hargitai Lajos Venanc OFM jul. 1-én Szombathelyen (60,43,36)

Macsai Imre féesperes, ny. plébanos jul. 2-4n Szentesen. Kinszentmértonban
temették (66,43)

Merksz Elemér alt. helynok, apatkanonok jal. 3-an Szegeden (67,45)

Varga Jozsef ny. gyirméti esperesplébanos jul. 6-4n (62,37)

Kérmendy Béla tb. kanonok, ny. esperespléb. jil. 12-én Badacsonytdrdemicen
(72,49)

Szotyori Nagy Karoly ny. lelkész. Jul. 15-én temették Budapesten (65,42)

Pék Janos forr6i plébédnos jal. 24-én. Szulokon temették (64,40)

Horvath Jézsef bakonypeterdi plébanos. Zalavéron temették (43,17)

Kiss Jozsef tiszaluci esperesplébanos aug. 2-an Mez6kovesden (78,45)

Pesthy Sandor ny. zalavari esperespléb. aug. 4-én Zalatarnokon (67,40)

Dévényi Ferenc ny. plébanos aug. 5-én, Vacott temették (58,35)
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Czar Ferenc zalakoppényi plébénos aug. 9-én. Hévizen temették (64,40)

P. Reéthy Szilard Jézsef SJ ny. lelkész aug. 10-én Budapesten. Pannonhalmén
temették (78,57,45)

Bacsur Sandor ny. plébénos aug. 15-én Budapesten. Szarvason temették
(59,35)

Dr. Bab6csa Endre Gjpesti apatplébanos szept. 3-d4n. Klnszentmikléson temet-
ték (59,37)

Zenz Péter jaki apat, th. kanonok, a szombathelyi Sz. Erzsébet-plébénia
adminisztratora szept. 5-én (70,44)

Dezsényi Janos szuloki esperesplébénos szept. 14-én (50,27)

Fedorek Laszl6 egyhazm. tanacsos, véradvelencei plébénos szept. 16-an.
A nagyvéradi Rulikowszky temetébe temették (66,40)

Kovacs Zoltan féesperes szept. 30-an. Salg6tarjanban temették (70,46)

Angi Lajos Csaba OFM, zsib6i (Romaénia) h. plébanos okt. 6-4n szentmisé-
jére késziilve hirtelen halallal (56,40,33)

Dr. Tarnéczi Janos apost. protonotérius, kanonok, c. prépost, ny. plébénos
okt. 6-4n. Az esztergomi bazilika kriptajaba temették (73,48)

Tarda Jené fGegyhdzm, tanécsos, kis. lelkész Budapesten okt. 7-én (68,45)

Takats Lajos ny. plébanos okt. 14-én. A szombathelyi Szent Kvirin templom
kriptéjaba temették (73,49)

Sziraki Jozsef lelkész okt. 16-an Moosbrunnban (Ausztria) (46,16)

Matyas Kalman c. apat, kanonok, féesperes, plébdnos okt. 19-6n Székes-
fehérvéarott (64,39)

Kovats Lajos ny. plébénos Székesfehérvarott. Okt. 19-én temette Udvardy
plispok Szegeden (67,44)

P. Sass Imre SJ okt. 19-én Keszthelyen (64,47,34)

Dr. Janisch Mihaly, a lazaristak volt tartoméanyfénoke szept. 24-én a pannon-
halmi Szoc. Otthonban (73)

Elhinyt paptestvéreinket foglaljuk mementéinkba!
+

Dr. MONSBERGER REZSO ULRIK OSB
(1905 — 1974)

A sopronmegyei németajkii Tormafaluban (Krensdorf) sziiletett 1905.4pr.14-én.
Sziilei buzgé katolikusok, torekvé fold- és sz6lomivelé vendéglésok voltak. Négy
gyermekiik koziil Rezs6 volt szellemileg is legmozgékonyabb, azért kitanittattdk. Mint
.cseregyerek” keriilt 11 éves kordban magyar széra Kapuvarra, majd a soproni bencés
gimnaziumba. 1923.aug.15-én Pannonhalmén o6ltétte magéra a bencés ruhat. Itt végezte
a gimnazium két utols6 osztalyat, majd teolégiai és német-latin szakos tanarképzds
tanulményait, amelyeket 1931-ben bélcsészetdoktoratussal zart le.

Egész életén at ritka vildgossdggal szemlélhetjilk a csalddi kérnyezet és nevelés
hatdsat, amit 6 maga is mindig tudatosan és haldsan emlegetett. Az imadsag és
munka szeretetét onnan hozta magaval, és azt az &ldott j6 kedélyét is, amely sok
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nehézségen segitette 4t. Koézvetlensége, el6zékenysége, segiteni akardsa és tettre-
készsége sok jobardtot szerzett neki a Renden beliil és azon kiviil is. Oszinte és
egyszerli emberségéért mindenki becsiilte.

Mikodését Esztergomban kezdte, ahol nemcsak az ifjliséagnak volt lelkes nevel6je
és oktat6ja, hanem a pasztoraciéban is szivesen dolgozott. Nagy gyakorlati érzéke a
helyi cserkészetben is vezeté szerepet biztositott neki. 1946-ban Kelemen Krizosztom
féapat az esztergomi rendhdz fénokévé és a gimnazium igazgat6java nevezte ki. En-
nek megszintéval 1948-ban készséggel vallalt lelkipasztori allast, s ennek révén az
estergomi papsaggal és hivekkel a legszivélyesebb kapcsolatot alakitotta ki.

21 évig tarté esztergomi mikodését akkor fejezte be, amikor Sarkézy P4l féapat
1952-ben a pannonhalmi gimnéazium élére allitotta, majd 1956-ban fémonostori perjellé
nevezte ki. Ebben a hivataldban érte a féapat haldla 1957.maj.10-én, s ekkor mint
korményzé perjel atvette a Rend vezetését. Leganyi Norbert féapatsaga idején (1958-
1969) mint perjel, kézben mint hézgondnok ill. gimnéziumi igazgaté is szolgalta a
Rendet. Leganyi féapat lemonddsa utan ismét kormanyzé perjel lett 1969-1973-ig,
amikor azutdn Szennay Andrés hivatalba lépésével lehetette a rendkormanyzas ne-
héz terhét.

Eloljaroi makodését is az Istenbe vetett bizalom, az dldozatos ember- és munka-
szeretet jellemezte. Kormanyzé perjelsége idejére esett a Szent Benedek-rend nagy-
kaptalanja, amelynek f6 célja az volt, hogy megalkossa a rend életét ujraszabélyozé
statGtumokat. Rendtarsai irant tiirelmes és j6sdgos volt, a kézdsség érdekében bar-
milyen szerény munkét készséggel végzett. S mindezt akkor is, amikor stlyos lelki
megprobaltatdsok és testi betegségek nehezedtek ra. Panaszszé nélkiil viselt el min-
dent. Halédla el6tt tiz évvel életveszélyes hasoperdcion esett at, utdna éveken &t
kiizdott cukorbetegségével, majd a rakkal, amely végiil is halalat okozta 1974.jin. 18-an.
Temetését jun. 21-én ljjas érsek és még héarom piispok jelenlétében Pannonhalman
foapatja végezte, a gydszbeszédet Kacziba Jozsef gyéri piispok mondta.

Bér élete végén — mar a gyo6ri korhdzban — megkapta a bakonybéli apati cimet,
az igazi elismerés és jutalom hitlink szerint az Uristentdl vért ra, amikor igy fogadta
hazatéré fiat: ,Oriilj, j6 szolgdm! Mert kicsiben hd voltél, 1épj be Urad 6romébe!”

Confrater

IN MEMORIAM Dr. GEFIN GYULA
(1889 — 1973)

Kis gimnazista voltam, amikor egyik tdrsam elkisért Géfin vicerektor trhoz, aki-
nek szobajaban kisebb-nagyobb didkok gyiilekeztek. Elbeszélgetett veliink, j6 konyve-
ket adott olvasasra, irdnyitotta lelki életiinket. Alig malt el vasarnap, amelynek dél-
el6ttién meg ne jelentiink volna nala. Akik ott egyiitt nevelddtiink, azok kozil igen
sokan valasztottuk a papi élethivatast, de akik vilagi palyan helyezkedtek el, azok
koziil is sokan lettek az evangélium tanisagtevoi. Mert ezeken az Gsszejoveteleken
a ,joségos vicerektor ur* — sokan hivtak igy — a kis és nagy didk lelkéhez egya-
rant megtaldlta az utat. Bar tudomanyos munkéja is kiemelkedd helyet foglal el nem-
csak az egyhazmegye torténetében, de az egész magyar egyhaz életében is, mégis
élete legszentebb feladatanak a papi hivatasok apolasat, majd az oltarhoz segitését
tartotta. Mar akkor, a hiszas évek végén és a harmincasok elején, a szentirds szere-
tetére nevelt benniinket. Sok didk tanulta meg buzditdséra az evangélium legszebb
fejezeteit, vagy akar az egész Maté-evangéliumot, egyes részeket latin vagy német
nyelven is; sokan kaptak életresz6l6 eligazitdst tole a szentirds tanitdsa szerinti
életre.

Tébb mint 3 évtizeden keresztiil a dogmatika tanara volt a szombathelyi Hittudo-
ményi Féiskolan. Ebben a minGségében is a szentirast tekintette a papi életszentség
és tudomany alapjanak. Volt olyan idészak rektorséga idején, amikor a szeminaristdk
szama kimagasl6an nagy volt. Boldogan hasonlitotta ezeket az éveket az alapité pis-
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pok, Szily Janos idejéhez. A szeminarium szellemének jamborsag és tudomany terén
egyaréant j6 hire volt az egész orszadgban. A hivatdsokat anyagilag is szivesen tdmo-
gatta, a sajatjabdl is. A kedvezményes ,kosztos didkok szama az 6 rektorséga alatt
kiilonésen magasra emelkedett. Nagy gondja volt a méar felszentelt papsdg tovabb-
képzésére is.

Szent Mérton szellemében — akinek példaja maig termékenyitéleg hat az egyhaz-
megye életére — szivén viselte a szegénygondozas iigyét. Aldozatos szeretettel ka-
rolta fel a Szent Vince Egylet keretében a részorulé, sokszor szemérmes szegénye-
ket, és segitett, ajbél csak a magaébél is, mindaddig, amig ereje engedte. Erre
akkor nagy sziikség is volt. Benniinket is elvitt egy-egy latogatdsra, és igyekezett
ezt a szellemet a lelkiinkben meggydkereztetni.

Celldomdlkdn, a Kemenesalja szivében sziiletett 1889.jan.26-an. Itt szivta magaba
életresz6léan a sziil6fold és a magyar haza szeretetét. Edesanyjat késébb is ragasz-
kod6an szerette. A teoldgiat Szombathelyen, majd Innsbruckban végezte, ott szerzett
teolégiai doktoratust 1914-ben, szentelése pedig 1912.jil.26-4n volt. Eletének fobb
dllomésai: 3 évig hittandr a zalaegerszegi allami gimnaziumban, majd révid ideig
puspoki szertarté és levéltaros, 1917 6szétél 1950-ig a dogmatika tandra, 1920-t6! a
szeminarium vicerektora, 1940-t6] rektora. 1944-ben székesegyhdazi kanonok, 1950-ben
papai prelatus, 1968-ban nagypréposti kinevezést kapott.

Tudoményos munkéasséga, hogy csak a nagyjat emlitsiik: 2 kdtetben megszerkeszti
kitiné munkatarsi gardaval a Szombathelyi Egyhdzmegye torténetét (1929), benne
nemcsak az egyes fépasztorok életével és munkédssagaval, de a szeminarium, a szé-
keskaptalan és a katclikus iskolaiigy térténetével is. 1935-ben csatlakozik ehhez a
111, kétet, amely torténelmi névtar, és az egyhdzmegye papsédgénak életrajzi adatait
tartalmazza 1935-ig. Mint ,a vasi fold szerelmese” jelenteti meg a Szombathely muilt-
jarél sz6lé kiadvanysorozatot 5 koétetben ,Savariensia“ cimen 1943-48 kozott, olyan
szerzékkel, mint Paulovics Istvan, Kapossy Janos, Horvath Tibor Antal.

Nagyon kézel &llott szivéhez a kdnyvtarak és levéltarak gondozasa, fejlesztése is.
Halélaig igazgatdja a Piispoki Koényvtarnak, a Papneveld Intézet kdnyvtarénak, a Her-
zan Konyvtarnak és a Papi Kélcsénkdnyvtarnak egyarant. Tudomanyos célokra is so-
kat aldozott. A szeminariumi kényviar hataimas anyaganak szakszeri rendezését
jelentds mértékben a sajatjabol fedezte. Kedves kotelességei kozé tartozott a székes-
egyhaz torténetének, értékeinek feltarasa, kiilon ismertet6t jelentetett meg errdl. A
szomor(i emlékd 1945.mérc.4-i bombézads utan még megérhette a dom ujjaépitését,
de régi szépségének csak emléke élhetett szivében, mert a csodélatos belsé freskok
szinte teljesen megsemmisiiltek. Oroszlanrésze volt a 1V.sz.-b6l szarmaz6 Szent Qui-
rinus bazilikdnak és az 6kori és kdzépkori Savaria sok-sok emlékének feltédrasaban is.
Emellett az él6 irodalomnak, mivészetnek is lelkes tdmogatéja volt, és foleg Fa-
ludi Ferenc életének és munkasségédnak szorgalmas kutatdja. Szamos kisebb cikke
és tudoményos értekezése jelent meg a lapokban. 1964-ben megkapta a Rémer Floris-
rél elnevezett emlékérmet és oklevelet. Ugyanebben az évben az innsbrucki egye-
tem hittudomanyi kara aranydiplomaval tiintette ki.

Még 1972-ben is segitett az egyhdzmegye papi névtardnak osszedllitasaban. De az
1977-re késziild6 200 éves jubileumot méar nem érhette meg. Az élet Ura 1973.nov.
10-én, Szent Marton vigilidjan szélitotta hiséges Oreg szolgédjat. Fépésztora, Fébian
Arpad piispok temette a segédpiispok, a székesképtalan és tébb mint 100 egyhéz-
megyés pap — legtobbje volt névendéke — részvételével nov.15.-én a szombathelyi
temet6 4ltala elére elkészittetett kriptéjaba.

Testileg torékeny ember volt, lelke annal erdsebb. Sokat betegeskedett, féleg
élete utolsé éveiben, de szelleme bémulatosan friss maradt. Tantorithatatlan hiség
Isten és az Egyhaz irant, mélységes jdmborsdg és a tudomény szeretete voltak életé-
nek f6 jellemvondsai. Elete és munkésséga vilagité példa minden idék papjai el6tt.

Halas tanitvénya
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(Innsbrucki tanulétérsa, Dr. Gustav von Mann-Tiechler levelébél:)

Bardtsdgom Géfin Gyuldval tébb mint hatvan évig tartott. Primicidja 6ta nem l4t-
tuk tobbé egymast. Két vilaghabori sok éven at még a levélbeli Gsszekbttetést is
lehetetlenné tette. De éppen utolsé leveleiben, amelyek mindig halalkodé levelek
voltak, biztositott folyvést arrél, mit jelentett neki ez a baratsdg. Sohasem irt pro-
fesszorosan, hanem mindig valédi, hamisitatlan szivélyességgel, hiséggel és halaval.
Eppen ennek a hatvanéves baratsagnak a tapasztalatib6l meritettem azt a meggy6z6-
dést, hogy a papok kiképzésében pozitiven kellene értékelni az egymas kozti barat-
ségot. Ennek alapjdul Jn 15,12-16-ot kellene venni.

Dr. POLGAR JOZSEF VILMOS OSB
(1914 — 1974)

Junius 10-én hinyt el Bécsben egy epe- és egy gyomormitét utan, ellatva a hal-
doklék szentségeivel.

1914.febr.5-én sziletett Papan, f6ldmivelé csalad gyermekeként. Ott érettségizett
a bencés gimnaziumban, és 1932.aug.6-4n belépett Pannonhalman a bencés rendbe.
Ett6l kezdve a Vilmos nevet viselte. A pannonhalmi féiskolan anyai nagybatyjanak,
dr. Szalay Jeromosnak lett a tanitvdnya. A budapesti egyetemen tanari oklevelet és
doktoratust szerzett magyar és francia szakon. Périzsi kapldnkodasa alatt tokéletesi-
tette magat a francia nyelvben. Amikor pedig 1940-ben Pannonhalmian megnyilt az
olasz gimnéazium, elkiildték Bolognéba, hogy az (j gimnaziumban az olaszt is tanithassa.

A héborti utani években egyre jobban bevontdk a gazdasagi Gigyek intézésébe is,
minthogy az el6ljarék j6l ismerték, s nagyon értékelték szolgalatkészségét és onfel-
dldozé munkabirdsat. Dr. Sérkdzy P4l foéapat (+1956) bizalmat kiilonés médon és
nagy mértékben élvezte, igyhogy méar azokban az években is sokat tehetett szeretett
fémonostoraért,

1957 majusédban kijott Bécsbe, hogy Pannonhalma anyagi tdmogatdsat megszer-
vezze nyugaton. Az els6 években a bécsi bencés (skot) apatsdagban lakott, és minta-
szeri szerzetesi életet élt. Majd atkoltozott a Pazmaneumba, ahol szintén mindenben
szivesen segédkezett. Pihenést, vakaciét nem ismerve rengeteget dolgozott nemcsak
sajat rendjéért, hanem 1974-ben elhinyt baratja, Paulai Imre mellett a Caritas Inter-
nationalis keretén beliil az egész magyar egyhazért. Sok embernek nyujthatott igy
segitséget, és éllandéan nagyon sokan fordultak hozzéd is személyesen vagy levélben,
6 pedig nagy orommel segitett minden inségben, amennyire csak médjaban allt.

A sok munka id6 el6tt megtorte egészségét. Az utols6 években ismételten koér-
hézi kezelésre szorult. Ez év nagyhetében megint be kellett mennie a kérhazba, ahol
epehdlyaggyulladést éllapitottak meg. Minthogy ez a baj mas betegséggel is pérosult,
csak piinkdsd el6tt keriilt sor epemdtétre. Mar javuléban volt, amikor varatlanul belsé
vérzések léptek fel. Meg kellett operédlni a gyomrat is, ezt a masodik mitétet azon-
ban a meggyengiilt szervezet nem viselte el.

Utolsé 6hajat teljesitve Pannonhalméan temettitk el janius 19-én, a Boldogasszony-
templom kriptdjaban. Pannonhalméért &ldozta fel egész életét, munkajat. Azért mél-
téanyos, hogy foldi maradvanyai ott varakozzanak a foltdmadésra.

Blazovich Agoston OSB

P. FORRO DEZSO KAMILL OFM
(1922 — 1974)

Kamill atya varatlanul koltozott el koriinkbdl. Derlis és szerény egyéniségét nem
tudjuk feledni. Munkéds életének gazdag gyiimdlcseivel tavozott. A lelkiélet Szent
Ferenc kijeldlte &svényein haladt, és Fra Angelico aldzataval é&lmodta templomok
falara lelke szép latoméasait. Ezekkel hat tovabb halédla utén is.
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Mivészi élményt adé és mindig valami eredetit keresé alkotasait 22 templom 6rzi;
igy Esztergom, Budapest-Arpadféld, Szombathely, Jaszberény, Pilisszentlélek és sok
kis somogyi falu.

Edesapja 4csmester volt. Téle 6rokolte erds jellemét és igazségszeretetét. Szelid-
lelkd édesanyjat6l a lelki buzg6ségot és szerénységet. Mivészetével is, tandri mun-
késsagaval is az orok Szépség alazatos szolgaja maradt. Szerette a fiatalsagot, szive-
sen foglalkozott kiilon is azokkal, akikben zenei ratermettséget vagy rajzkészséget
tapasztalt. Sziviigye volt a szent zene és a liturgia.

A Nyitra megyei Véagfarkasdon sziiletett 1922.maérc.4-én. Iskolait Pozsonyban, Esz-
tergomban és Szombathelyen végezte. Fiatalon a ferences rendbe |épett. 1947-ben
szentelték pappa. Rendje tanari pélyara kiildte, képzomivészeti és zenei képzést ka-
pott. E felsébb képzést a kézbejott nehézségek miatt csak késébb tudta befejezni,
kozben gyéri munkasként dolgozott. Az esztergomi ferences gimnézium vezetésége
tanari munkakdrt biztositott szdméra, ettdl kezdve rajz- és zenetanarként makddott.

A nyéri sziiniddben sem pihent. Legtébbszér vidéki templomokba indult, hogy a
megrendelések szerint elkészitett vazlatait a templomok falaira fesse. A tilfeszitett
munka miatt tiz évvel ezel6tt kisebb agyvérzés érte. El6bb kit(ind, szuggesztiv erejd
eldad6 volt, didkjai nagyon szerették, de betegsége utdn méar akadozott a nyelve, és
e beszédhiba miatt tanari tekintélye csorbult. Ezt a nehéz keresztet is aldzatosan
fogadta.

Lelki emberként tudatosan késziilt a halalra, errél néha futé megjegyzést is tett
barétai el6tt. 1974.febr.25-én holtan taléaltdk szerzetesi cellajaban.
Confrater

Dr. DARVASY MIHALY piarista
(1917 — 1973)

Van valami szimbolikus abban, hogy egy katolikus gimnéazium igazgat6ja a halalat
megel6z6 héten, mintegy foldi atjanak befejezéséiil a Magyar Sion ormaéra vezeti fo!
tanitvanyait, ott mondja el utolsé tanitasat, lattat meg Gjabb kincseket, szépségeket.
Ez tortént Darvasy Mihély testvériinkkel, a budapesti Piarista Gimnazium igazgat6ja-
val. Talan ez az esztergomi tanulményi kirandulas erdltette agyon a tanitdsban és a
lelkekért valé szolgélatban meggyengiilt szivet. A szép napot kdveté egy hét meg-
ismétlédd szivpanaszok kozt telt el, de 6 méar megszokta a bajt, élte Gvatosan, de
mégis szorgos munkéban toltott életét. 1973.okt.11-én kora reggel azonban a szent-
misére val6 eldkésziilete, szokdsos imai és brevidriumozds kozben jelentkezett a
haldlos szoritds. A kapolnab6l még bevénszorgott szobéajaba, kdzben kérte, hogy
szerezzenek helyette miséz6t, hivjanak gyorsan orvost. Ez hamarosan meg is jelent,
szivinfarktus vildgos jelei miatt azonnal rendelkezett kérhazba vitelérdl. Latva-érezve
a vég kozelségét, kérte, s észrevehetd fajdalmai ellenére is Gsszeszedett |élekkel
fogadta a nagybetegek szentségeit. A kérhazban hidba volt minden iparkodés, csak
atmeneti konnyebbiilést értek el, és egy Gjabb roham éppen a déli harangszo idején
kioltotta életét. Még csak életének 57., piaristasagénak 39. és pappészentelésének
32. évében jart. Az okt. 20-4n reggel bemutatott engesztelé szentmisén és az aznap
délutdn 5 oOrakor a rakoskereszturi Uj Koéztemetdben lefolyt temetésen megjelent
gyaszolok nagy szdma mutatta a szentpali dicséret érvényességét: ,Kétszeres meg-
becsiilést érdemelnek, akik a tanitdsban faradnak!* (1Tim 5,17)

1935.aug.27-én lett a piarista rend noviciusa, 1942.jin.14-én szentelték papp4.
Tatai gimnaziumunkban kezdte meg tanéari pélyajat. 1946-ban a diakotthon, 1947-ben
az éaltalanos iskola igazgatéja lett. Eletének legkedvesebb éveiként emlegette ezeket
a tatai éveket, amikor a fiatal tanar lelkes buzgéségéval idejét, tudasat és munka-
erejét egészen az ifjusdgnak szentelhette. 1948 6szétdl kezdve Budapesten tevékeny-
kedett, elébb mint rendféndki titkar (1967-ig), majd 1961-73-ig mint rendfondki tana-
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csos is. Kozben éveken &t tanitotta a gimnaziumban a mivészettorténetet, amely
torténelem-latin szakja mellett kiilonlegesen kedves stidiuma volt. A széles lat6kor
és atélés hitelességével kozvetitette tanitvdnyainak a szépség kincseit, és nyito-
gatta szemiiket és szivitket a mavészi értékek meglatdséara, szeretetére. Ezt a tan-
targyat tartotta meg magénak akkor is, amikor 1969-ben budapesti gimnéziumunk
igazgatdja lett. Megbizatasaval egyiitt kezd6dott meg azonban — nyilvanvaléan a fe-
lelésség silya alatt — betegségének kalvéarids id6szaka. Cukorbajjal sulyosbitott
szivbaja miatt 4lland6 orvosi, tobbszor kérhazi kezeléssel, pihenénapok beiktatasaval
tudott csak dolgozni.

Rendjét, a piaristasdgot és vele paptanéri hivatasat 6szintén, meleg szivvel sze-
rette, hiséges odaadéassal szolgélta. Ami piarista munka volt, az sohasem volt neki
idegen, és semmi sem volt neki sok. A térténész faradhatatlansagaval kutatta, tanul-
ményozta a rendi mdaltat, a krénikas éberségével kisérte figyelemmel és rogzitette
a jelen eseményeit az utékor szaméra. Otthonrél 6rokélt aprélékos gondjaval, hangya-
szorgalméval ontotta az Gsszefoglalé kimutatdsokat, a rendi mult felméréseit.

Nagyon szerette az embereket, a tarsasagot is. Kedves, finom modora, segit6-
készsége igen népszeriivé tette. Amig egészségi allapota és rendi munkdja engedte,
készségesen kapcsolédott bele a lelkipasztori munkéba. Orémmel végezte a szép
templomi szertartdsokat, zengd, férfias hangjaval is segitett kozelebb vinni a szent
cselekmények mondanival6jat a lelkekhez. Méaskor meg szivesen iilt az orgonéhoz,
hogy kéantorkodéaséval segitsen, és hosszli éveken 4t lelkes tagja volt a képolna Kala-
zancius Koérusanak is.

Utolsé éveiben fékezett, mert ezt kellett tennie, de nem szint meg faradozni,
dolgozni és jot tenni. Kézben pedig késziilodott hazafelé, mint aki tudja, hogy nincs
hosszira szabva az utja. Felkésziilve érte a szereté Atya hazahivé szava.

B.A.

P. ZSAMAR JENO SJ
(1904 — 1974)

Egész életében ,félember* volt, ahogy szokta mondani magérél. De olyan belsé
energiaval, amely hat mason tiltett. Orajta igazén beigazolédott az Irds szava: ,A
lélek az, ami éltet, a test nem sokat szamit" (Jn 6,64).

1904.4pr.1-én sziiletett Pécsett. Zalaegerszegen noétt fel. Erettségi utdn az akkor
még Gj érdi novicidtusban kezdte meg jezsuita életét. Ott is, késobb is mindeniitt
markans egyéniség volt, és valahogy mindig kittétt a mindennapib6l. Gyakori orr-
vérzés, 4dllandé fejfajasok és almatlan éjszakak miatt szenvedett, és mar akkor tbc-
vel kiiszkddott. Szerencséjére provincidlisunk, P. Somogyi, szintén beteges ember
volt. Nem bocséatottak el.

Tudeje miatt teol6giai tanulményai egy részét magéndton végezte: nem birta az
innsbrucki hivds, es6s éghajlatot. 1931.janius 29-én szentelték pappa Szegeden.
1932/33-ban a Manrézaban tartézkodott; tenniszpélya és uszoda az 6 gondolata volt a
nyomdéval egyiitt, és ezeknek fé szervezbje volt.

Mi indithatta ezt a tdrékeny egészségii embert, hogy misszionériusnak jelent-
kezzék? Tény, hogy 1933 elején mér Franciaorszagban talaljuk péar hénapra, hogy
francia sz6t tanuljon a misszié szdmaéra, Ez év 6szén indult Kindba térsaval. Egy évig
Tamingban tanulja a nyelvet, kezdetleges viszonyok kozott, de anndl nagyobb oda-
addssal és alapossaggal. A kovetkez6 évben mér Puyangban P. Lischerong képlanja.
lgen buzgé lelkiatya volt, de az egyszeri nép kozbtt elég tanécstalan; mindamellett
becsiiletesen vallalta azt is, tobb-kevesebb sikerrel. Ezutan tébbfelé makodott. Amerre
jart, ott igyekezett kiviil-beliil tatarozni, rombolt és épitett, no meg gépesitett és
villamositott. Egész életében eldszeretettel volt a szerszamok és gépek irdnt. Még a
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hazimalmot is gépesitette, miutdn a malmot haz6 6szvéreket ,atnevelte“. Kinaban ui.
mind a malomkdvet, mind a héantol6t az &szvér mindig egy iranyba huazza. Atyank
nem kis er6feszitéssel raszoktatta 6ket, hogy jobbra is, balra is egyformén huzzanak,
éspedig lathato jokedvvel, noha hosszabb munkaidével. Isten hata megetti kis pa-
rokidjan villanyvilagitasa volt. Egy szamérhizta malomjarganyt alakitott at generator-
ra. A félszer ajtajan ott logott egy nadrégszij, s az egész haz népének ki volt adva
az ukéz, hogy akinek utja elvezet a jargany mellett, az hizzon egyet vele a szamaér-
ra. Késébb a nadragszijra sem volt sziilkség. Pusztdn a |épések zaja elég volt arra,
hogy felvillanyozza a szamar buzgdésagat. Hivei megéllapitottak, hogy .a kilfoldi
misszionariusnak minden sikeriil.“ Minden ipardghoz megvoltak a sziikséges, éspedig
legmodernebb szerszdmai. Mikor kés6bb megalapitotta iskoldjat, ott minden javitast,
atalakitast 6 végzett. Elvezett volt hallgatni, hogy kopogott a gép, amikor 6 irt rajta,
vagy mellette iilni, amikor aut6t vezetett. Erezni lehetett, hogy teljesen eggyéforrt
a géppel. A falvakba is rendesen kijart, de éjszakdra hazament: szerkesztett valami
batart, és — hallatlan! -—— 6 maga kocsiskodott. Nem ismertem misszionariust, aki
ezt megprobéalta volna. A kinaiak megbamultdk, megnevették, de ,stramm®-nak talal-
tak, és féleg megszabadultak a szokasos szallitasokt6l és vacsorafozésektol. Az egész
Csang-yiiani esperesi keriilet (6 lett az esperes) megmozdult az 6 épitkezéseitél.
A futéhomokos talajon Gj, szolid épiiletek tintek fel egymésutdn, magyar mérnokok
tandcsai és rajzai alapjan. A helybeli épitdmesterek sokat tanultak mindebbél. Igy
volt P. Zsamar igazi ,Entwicklungshelfer*, amikor az még ritkasdgszamba ment,

Kézben a francidak 6si kozpontjaban, Hsien-hsienben tanar és spiritualis kellett,
és Atyank egészsége is nyugtalanitova valt. 1946-ban bucsit mondott keriiletének.
De uj helyén sem maradt egy évnél tovabb. A tbc kikezdte egyik veséiét. Peking-
ben kivették a beteg vesét. Ideje volt. [rni kezdett — kinaiul. Kisebb-nagyobb mo-
veinek jegyzéke tobb mint 30 cimet tartalmaz, t6bb mint 5000 oldalon. 12 kis kotetbél
4ll6 aszketikdja és misztikdja volt az els6. Tudnunk kell, hogy Kinadban a spirituélis
terminoldgia nagyon hidnyos volt. A péater uUjsagirékkal dolgozott: megmagyardzta a
sz6banforgé fogalmat, és azok meggyértottak a kifejezést. Ujszer(i stilusa egyidére
ugyan tamadéasok célpontjava valt, de a szeminariumok, papok, szerzetesrendek to-
megestiil rendelték koényvét, és még legadazabb ellenfelei is abbdl késziiltek pré-
dik4ciora. Késobb roviditett formaban is kiadta. Egy modern lelkigyakorlatos kdonyvet
is kiadott, majd — ekkor mar Makadban tartézkodott — elmélkedéssorozatot Sziz
Maéria életérdl, Szent Jozsefrél. Koényvei annak idején olyan hidnyt pétoltak, hogy
azt ma mar meg sem tudjuk érteni. Eletének fomive azonban egy polyglott kinai
nagyszétar terve volt, amelyhez munkatéarsaival 140000 cimsz6t gydjtott Ossze.
Sajnos a kiilénboz6 nemzetiségli munkatarsak nem tudtak kozos nevezore jutni a
szotar terjedelmét illetéen. P. Zsaméar tobbszor idézte Madach szavait: .Miért is
kezdtem emberrel nagyot . . .“ Ma méar minden munkatdrs a temetében pihen, ki-
véve P. Vajdat, aki visszatért a kb. 1400 oldalas ,kis“ szétéar gondolatdhoz, és reméli,
hogy két év alatt elkésziti a kéziratot.

Erdekes, hogy ennek a kicsit sztrds, sokak szamara nem tilsagosan vonzé egyéni-
ségnek milyen kiilénds adottségai voltak a szerzetesndk lelkivezetéséhez. Tobb szer-
zetnek volt reformatora és gyamola. Ismerte nehézségeiket, és igyekezett segiteni
rajtuk. Makadban megalapitotta a ,Szent Szeretet Névéreit”, majd ezek egy részével
attelepiilt Taiwanra, s itt sikeriilt |étrehoznia egy ipari és kereskedelmi leényszak-
iskolat, korszerii folszereléssel, amelynek fenntartdsat az egész vildgra kiterjedd
koldulassal biztositotta.

Maradék egészsége persze rament minderre. Tavaly aktivva véltak tiidékavernai.
Kérhazba keriilt. Utana allandéan heves hasiiregi fajdalmakrél panaszkodott. Harom
kérhazban vizsgdltak, mindenitt kijelentették, hogy egészséges. De a fédjdalmak egyre
fokozédtak. Végiil is felnyitottdk a hasat. Az eredmény lesdjté volt: tb miliaris és
cancer dispersa. Nem volt mit mast tenni, mint ismét Gsszevarrni a pétert, és
sorsdra bizni. Még egy hoénapig viselte fajdalmait, teljesen étlendl: injekciokkal
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téplaltak. Agyhoz szegezve is tovabb dolgozott, hallgatva a felolvasott leveleket és
tollba mondva a vélaszokat, stadva az iskola minden iigyesbajos dolgat a fénoknének,
és vizsgaztatva 6t az elérelathaté nehézségek megoldasab6l. A napi munka végez-
tével mindennap az &gydban misézett. Ejszaka pedig szenvedett és imédkozott. Pro-
testdns orvosa az Udvozité megvalté szenvedéseiben vald részvételrdl beszélt dgya
mellett; lathatélag j6I esett neki. Nagycsiitortok éjjel valamiképpen kozvetlenil is
részesedhetett Urunk agonidjaban (testileg-e vagy lelkileg, ki tudja), mert 6, aki oly
tirelmesen szenvedett, és mar csak kis kézmozdulatokra volt ereje, azon az éjsza-
kén magasba emelte és tordelte kezeit, hangos, megdébbentd ,6, 6“ kialtasokkal.
Reggel megrémiltem arckifejezésétsl. Déleldtt csillapité injekciéval enyhiilt a hely-
zet. 12 el6tt siirgésen hivtak. Erés hangon Jézus nevét emlegettem neki, majd lassan,
tagolva mondtam: ,Pater, in manus tuas commendo spiritum meum . . ." Erre arca
felderiilt, kis mosoly jelentkezett rajta. Ez volt az utolsé életjel: az Ur halélanak
Unnepén az O végsé szavai kisérték at az 6rokkévaldsagba. Egy 6raval késébb arca
csodalatosan atalakult: végtelen komoly boldogsdg aradt el rajta, olyan volt, mint
egy szemét szemérmesen lesiité boldog kis gyermek. Mondtam az apécainak: ,Ez
az 6 utolsé lzenete nektek! Ezt véssétek emlékezetetekbe. Es azutin méar csak az 6
6rok 6romujjongasa kozott gondoljatok ré és keressétek 6t, nem a koporséban.”

Az iskola elécsarnokédban ravataloztak fel. A megyéspiispok végezte a szertartdso-
kat, 50 pap misézett vele egyiitt. Két iskoldsokkal zsufolasig megtelt busz kisérte el
utolsé Gtjara Changhuaba, a jezsuita temetdébe. Kivansagara a mise utdn elénekeltiik
helyette a Magnificatot, halaadasképpen azért a sok kegyelemért, amelyekkel a jo
Isten egész életében elhalmozta.

Koch Istvdan — Maron Jozsef

NEMETH SANDOR lazarista testvér
(1903 — 1974)

1903 maérciusaban sziiletett Fert6szentmikléson, mint a csalad 14. gyermeke. Ki-
lenc meghalt két éven aluli korban. Ot éI6 koziil 6 volt a legkisebb. Sziileink gazdal-
kodtak, és egy kis vegyeskereskedésiik volt. Két névére volt hozza korban legkdze-
lebb, azokkal jatszott legtébbet egyiitt, és sok ndi mesterséget eltanult, aminek ké-
sObbi élete soran j6 hasznéat vette, Mint iskolds igen j6 tanuldé volt és &llandé mi-
nistrdl6: ré mindig szamithatott a plébanos ur, nyaron is. Jambor, deriis lélek volt
mindig. 11 éves koraban beirattdk Sopronban a bencés gimnéaziumba. Azon a nyaron
kitért a habord. Batyjat az els6k kézott vonultattdk be. Apank tgy hatirozott, hogy
Séndor ne menjen el a haztol, mert 6 egyedil nem gy6zi a munkat. Sandor zokszé
nélkil kimaradt, miel6tt még megkezdte volna a gimnaziumot. Ugy élt, mint a vele
egykoru fiik. Kocsmaba soha nem jart. Rokoni lakodalmakon csodéltdk versmondé
tudasét, jokedvét, csak azt nem értették, miért nem tancol. Békés természeti volt.
Anyénk szavara mindig hallgatott. Mikor batyank a habori végén hazakerilt, a gazda-
sagi helyzetiink miatt nem tanulhatott, Nem zagolddott miatta. Sokat dolgozott.
Apank néha raszélt: Nem kell dm megszakadni!

1923-ban vagy 24-ben a faluban misszi6ét tartottak a lazarista atyak. Kohler
atya volt az egyik vezetd. Sandor vele beszélt eldszor a szandékarol. Addig még
sziileinek sem mondta, mire hatdrozta el magat. Téle kapta meg az Utbaigazitast,
hogyan szentelheti Istennek életét mint laikus testvér.

El6szor Budéra, onnan Lakocsara keriilt. Egy id6ére Piliscsabara helyezték, késobb
Pasztoriban volt. Mindeniitt gazdasagi munkaval foglalkozott. 1951-ben meglatogatta
Borostydn Jozsef lazarista atyat, aki Naszélyon mikodétt mint plébanos. Néla is ma-
radt mint héaztartdsat vezeté testvér. 1960-ban fénokét Balfra, majd 1966-ban Gyér-
szentivanra helyezték. O hiségesen kisérte és szolgédlta mindenitt, teljesen ingyen.
Munkajaért egy fillért sem kért.
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Anyénk sokat sirt miatta. Mar nem azért — mint kezdetben —, hogy velik mi
lesz Gregségiikre, hanem mert nem lehetett pap fia. De mikor taldlkozott Séndorral,
az igen szépen megnyugtatta, hogy nem az a fontos, mi a szerepe, hanem az, milyen
tokéletesen éli azt. Nem is hagyta segitség nélkiil szilleit. Mindig figyelemmel ki-
sérte sorsukat, és gyakran anyagilag is segitette 6ket. 90 éves korban haltak meg.
Ezutdn sem szakadt el testvéreit6l. Evente sorba latogatta éket.

Naszélyon a szerény plébanosi fizetésbél éltek ketten, egy szobaban, és hama-
rosan jol éltek: Sandor a kertbél jobb megélhetést teremtett. Szakacskényveket szer-
zett be, érdeklodott, kérdezoskddott a siités-fézés tudomanya feldl, s hamarosan
rendes ételeket allitott ki konyhajan. Mosott, vasalt gazdéjara. Varr6gépén foltozta a
rongyos ruhanemit, még a zoknikat is {igyesen géppel foltozta meg, mivel munkéatél
durva ujjaival a stoppolds nem ment. Ha kantor nem volt; ott segitett: harméniumon két
ujjal — jol — kisérte az éneket. Még énekkart is vezetett. Szabad idejében otthon
odaiilt a harméniumhoz, s szinte minden este elénekelte a lorett6i litaniat. Alland6
olvasmanya a Szentirds volt. Ha nem munkaszerszam volt a kezében, akkor a rdzsa-
fazért forgatta. A napi szentmisét, szentaldozést soha el nem mulasztotta, még a
nagy héazimunkék utédn is — disznédlés, kapélés, aratdis — megjelent a templomban.
Heti szentgyénasat mindig fénokénél végezte.

Tisztalelk férfi volt: a nagy darab ember piros arcéabél gyermekien tiszta tekintet
nézett az emberre. Feleslegesen beszélgetni nem szokott: zarkézott ember volt.
Minden réabizott dologgal a végtelenségig takarékoskodott. Ruhait mindig maga mosta
és javitotta, s ingeibél szinte csak a gomblyuk maradt az eredeti, a tobbi mar folt
hatén folt.

Nemcsak munkéjaval, hanem emlékezotehetségével is sokban segitségére volt
plébanosanak. Pl. ha az megkérdezte téle, hogy ezt vagy azt a példat elmondta-e méar
prédikaciéiban, 6 megmondta még azt is, mikor és hol. Ha valakinek a nevét fénoke
elfelejtette, csak arcvonésaira vagy kiilsejére emlékezett, 6 megmondta ezekrdl a
nevét is, lakését is.

Mondhatni egész életében csak kett6t tett: imédkozott és dolgozott. 1974.febr.
21-6én is épp az esti szentmisérél sietett haza, hogy mire féndke és a két képlén
hazaér, készen legyen a vacsora. Az litkeresztezddésnél jott egy motorkerékpér. At
akart még sietni elétte, amikor a motor is fékezett, felborult, s rdzuhant két utaséval
egyitt. Eltért a valla, karja, a ldba bokiban, a medencecsontja megrepedt. A mentok
bevitték, s egy hétig nagy tiirelemmel viselte a fajdalmakat. Ezutdn a tordtt tagokat
begipszelték, és 6t hazavitték. Tidégyulladds |épett fel. Plébanosa onfeldldozéan
apolta, de 6 sajnalta ezért, s kérte, hogy vigyék vissza a kérhdzba. Az djra és Ujra
fellépé tiidégyulladés teljesen elgyengitette szivét, s két hénap mulva egyik éjjel
csendesen meghalt.

Haldla apr. 26-4an volt. Holttestét hazahoztdk Szentivdanra. Apr. 30-4n temették.
Olyan volt, mintha tnnepélyes, diszes nagy eskiivé lett volna a faluban. Kdzel 40 pap
4llta koriil ravatalat, 20 lazarista atya koncelebralta érte a szentmisét. A hivekkel
megtelt templomban ennyi &hitattal még alig talalkoztunk. Nagy lélek volt: testvéri
min6ségben és munkéjaban papi lelkilettel dolgozott.

Németh Katalin és tobbek emlékezései

NEUMANN ISTVAN
(1910 — 1974)

Mindig f4j6, ha bucstznunk kell egy kedves személytol, akivel az ember évtizede-
ken keresztill mint igazi baréat egyiitt volt. Igy vagyok én is most, amikor meg akarok
emlékezni baratomrél, Neumann Istvan langesgeislingi plébédnosrél, akit az Ur magé-
hoz szélitott ez év februar 28-an.
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1910.jan.17-én sziiletett Omlédon (Banat). Az elsé vilaghdbori uténi években aty-
jat lIvanovéra (Sandoregyhédza) helyezték kozségi jegyzbnek. Itt ismertem meg 6t
53 évvel ezel6tt. Egyitt jartunk iskolaba. 1928-ban érettségiztiink a nagybecskereki
gimnaziumban. A megboldogult nemcsak az osztily, hanem a gimnézium legelsé ta-
nuléja volt. Német szdrmazasu létére olyan szép magyarsaggal beszélt, hogy senki
nem is sejthette, hogy nem magyar. Mar gimnazista koraban kitiint nagy nyelvtudasa-
val. Ot nyelvet tokéletesen beszélt. Latin nyelv és irodalom volt a kedves targya.
Nagyon szerette a zenét is. Erettségi utan fépasztora a strasbourgi egyetemre kiildte,
ahol letette a licenciatust. 1933.jGl.17-én szentelték pappa. Hazajéve el6szor Belgrad-
ban és Kovinban (Kevevéara) képlankodott, majd 1938-ban Ujgi¢ érsek titkara lett.
Nagy tudasénak és képzettségének koszonhette, hogy mint fiatal pap a Banati Apos-
toli Kormanyzésag konzultora, a hézassagi birdsag jegyzdje, zsinati vizsgéaztaté és a
belgradi egyhdzmegye vic. officialisa lett. 1940-ben Versec véaros pléb4nosa, majd
ker. esperes. A héabori alatt és a befejezése utani években sok nehézséggel kellett
megkiizdenie. Hiveinek legnagyobb részét elvesztette, de kitartott megmaradt hivei-
vel, akik ma is szeretettel gondolnak ra.

1954-ben nagy nehezen elhatdrozta, hogy édesanyjaval kimegy Németorszagba.
Kilenc testvére koéziil heten mar ott voltak. Testvérei kdziil még harman papok. Elsé
allomésa Pulling volt. Az abban az id6ben Freisingben megalakult hitoktatéi szemi-
narium el6addja lett. Kés6bb Langesgeislingbe keriilt, és ott volt halalaig. 1966-ban
nevezték ki a mincheni hazasséagi birésag birdjava. Minden szabad idejét a teoldgia
tanulmanyozasanak szentelte. JOl ismerte és szerette a keleti liturgiat. Nagy baratsag
flzte a verseci gorogkeleti papsaghoz, akik igen kedvelték, és a hébori befejezése
utén oltalmukba vették.

Temetése Langesgeislingban volt marcius 4-én. Hivei és paptéarsai szép szamban
kisérték el utolsé utjara, utébbiak kb. 40-en voltak. Legnehezebb bizonyidra édesanyja
helyzete, aki alighogy eltemette fiat, masnap ujabb megprébaltatashan volt része:
jézustarsaségi fia, P. Neumann Franz, a temetésrél hazajévet stlyos autékarambol
4ldozata lett. Szerencsére erds szervezete legybzte a kdvetkezményeket.

Erdekes médon tudott ,préféta lenni a maga hazajaban“ is: harom paptestvére
nagyon respektalta, szivesen fordultak hozza tanacsért. Vilagos és biztos itélete volt
egyhézi dolgokban, nagyon jartas volt az egyhazi rendelkezésekben és ezek mego-
kolasaban. Nem mindig értettek ugyan egyet, de tudték rola, hogy meggondoltan
beszél, és érdemes meghallgatni, amit mond.

Lelkiségének f6 vondsa az egyhazhiiség volt. Sohasem beszélt errél, de élte. Elsé-
sorban az egyhazi fels6bbség iranti hiségben, rendelkezéseikhez val6é szigoru ragasz-
kodasban nyilvanult ez meg. Ha az Egyhaz valamiben méar dontdtt, azt magatél érte-
tédéen helyesnek tartotta. Kétes helyzetekben viszont rugalmas is tudott lenni. Pl.
egyizben, amikor bérmakéritra kisérte érsekét, ravette egy kis okumenikus iinnep-
ségen val6 részvételre. Az a végén elismerte: ,Krisztus valéban mindkét oldalon
van." Jugoszldvidb6l nem utolsé sorban azért vonakodott eljénni, mert mélyen &té-
rezte: ,Qui non est cum episcopo, non est cum Deo.“ Végiil is piispoke engedélyt
adott neki, tehat nem suspensiéval jott el. De az érsek még Németorszagban is ha-
rom izben felkereste, verseci plébanos kordban pedig tébbszor jart néla.

Nagyon szerette a magyar nyelvet. Tébbszér panaszkodott 6ccsének: midta a
papok tudjak, hogy 6 van az érseki irodan, kezdenek magyarul irogatni, de cstnyan
és helyteleniil irnak, s 6 ezt elviselhetetlennek tartja. Valakinek azt tanécsolta, irjon
inkabb latinul, az az egyhazi nyelv. Szlovén piispdknek volt a jobbkeze, élete nagy-
részében németek lelkipasztora, de sohasem volt soviniszta, Mindenkinek j6 munka-
térsa volt, és tet6tdl talpig lelkipasztor.

Az istentisztelet szép, iinnepélyes megszervezése mindenek folott szivén fekiidt.
Sokat foglalkozott a ministransokkal. Szépen és szivesen énekelt, hétkdznap is _ttibb-
nyire énekes misét tartott, Az j liturgidval mar nehezen tudott megbaratkozni, de
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a népének remekiil ment temploméban, részt vett benne az emberek apraja-nagyija.
Az igehirdetést nagyon komolyan vette. Csiitortoktdl jegyzeteket készitett prédikacio-
jahoz, szombaton pedig szérol széra leirta, atsimitotta és megtanulta. Beszédei —
amelyekhez bdéven meritett nagy konyvtardbol — az egyszerii népnek ugyan kicsit
.magasak” voltak, de 6 azt akarta, hogy a jelenlevé értelmiségiek is vigyenek haza
valamit. Az egyhazkozségi tandcs is j6l mikddott néala, tagjai sok felelés feladatot
atvettek. Nagyon imadsagos ember volt. A kertben vagy az irodaban sokat iméad-
kozta a rozsafiizért. Sok vigaszt és tanacsot kapott az imadsagbol.

Paptarsai is nagyon szerették. Neki nem volt kocsija, de ha dccse félkereste, az
0 autéjan elmentek latogatni az elhagyottan él6 papokat.

Szeretettel gondolunk az elhinytra; buzg6sdga, szerénysége példakép marad
sziviinkben.

Boday J6zsef — Franz Neumann

GYUK ISTVAN plébanos, tb. esperes haléla

(1908.nov.27-én a vasmegyei Kemenestarodfan sziiletett, hétgyermekes foldmives
sziil6k 6. gyermekeként. Edesanyjukat négyéves koraban vesztették el. A kozépiskolat
napi 6 km-es utazids aran végezte. 1935.jun.23-4n szentelték pappa. Tobb helyen mi-
kodott, 1967 6ta Majoson. Takarékos, az anyagiakat megbecsiild6 ember volt: maga
mivelte a plébania féldjét, méheket tartott. De mindez soha nem ment papi hivatasa
rovédséra: az volt mindig az els6. Sokat betegeskedett: els6éves szeminarista kordban
tbc-vé fejlodd tiidégyulladast kapott, egyik tiidejét lekapcsoltak; mint fiatal kaplant
a gyomraval operaltak, ezt késébb meg kellett ismételni. A filidkat kerékparral, majd
motorral jarta: egy ilyen alkalommal leesett és l4abat torte. Elete végéig sokat szen-
vedett a torott labaval. Végiil pedig az utolso ot év kalvaridja kovetkezett: 1969 elején
visszérgyulladassal agyba keriilt, 4pr. 29-én szivtromboézist, 1970 tavaszan tiid6embd-
liat kapott. Ismételten megjarta a balatonfiiredi szivkérhazat, a Stella Gdulét, a Szé-
her-ati kérhézat.)

1973.0kt.7-én volt nalunk Majoson a bérméal4s. Utdna mindent szépen elrendezett.
Megcsinélta a hivatalos elszamolasokat, anyakényvi bejegyzéseket. Okt. 14-én, vasér-
nap este misézett utoljdra. Még az Gsszegy(jtott perselypénzt is megszamolta, beirta.

15-6n vitték foél gépkocsival Budapestre, a Széher-iti papi kérhazba. Mar 6todszor
ment fol. Sokat remélt ettél a kuratél. Mindig volt hazulrél latogatéja, s ezeknek
nagyon oriilt. Minden érdekelte, mindenkit kdszontott.

November vége felé haza akarta engedni a féorvos. Egyik este hirtelen rosszul
lett. Elajult. Kezelésbe vették, oxigénpalackot kapott. Felvette a szentkenetet is.

Dec. 12-én azt kérdezte a latogatdsara felutazott testvértél: nagy teher lenne-e
otthon? Mert szeretne hazamenni. A féorvostél mar tudtuk, hogy menthetetlen.
Kérésiinkre a piispok Gr telefonalt Pestre, és elintézte, hogy ment6vel hazakiildik.
19-én este hoztdk meg. Alig tudta elhinni, hogy itthon van. A szomszéd paptestvérek
egyre latogattdk. Egyikiik beszélgetés kozben felséhajtott: szegénykém! Mire igy
felelt: ,Ti vagytok a szegények, mert én hazamegyek, de ti itt maradtok.” A héziakat
kérte: ,Legyenek itt mellettem! Iméadkozzanak! Nem tart mar soka." Egyikiik azt
mondta: meg kell etetni a baromfit. ,Ne térodjenek most a tytkokkal!® ,Hat kivel
torédjek?* ,Velem“ — volt a valasz. Olvastatott magéanak a Szentirasbél. A hegyi
beszédet kétszer is el kellett neki olvasni.

22-én, szombaton néhény o6rai nyugtalansdg keritette hatalmaba. ,Minden hidba,
nem gybégyulok meg, ne torédjenek velem . .." Lelkében ekkor vivhatta meg az
élethalalharcot. Vigasztaltuk, batoritottuk, és nagyon imédkoztunk érte. Ideges volt
és sz6tlan. Masnap a déli 6rakban megérkezett egyik unokadccse, akit annak idején
tanulmanyaiban tamogatott, és igen szeretett. Nagyon megoriilt, ismét beszédes lett.
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A déli mise utdn az egyhazkdzség képviselGtestiiletének tagjai kdszontotték. Kedves
készoritdssal bucstzott téliik.

Karacsony vigilidjan a testvér elkérezkedett téle, hogy elkészitse a betlehemet.
.Olyan szépre csinédljdk — mondta —, hogy mindenki &riiljon annak, hogy én itthon
vagyok.” Egész délelétt a fal felé fordulva imadkozott latinul. Délutdn tet6tdl talpig
megmosakodott, tiszta fehérnemit vett fol: véarta a Jézuskat. 5 6rakor megéldoz-
tattdk. Mély ahitattal fogadta a szent Gtravalét. Majd bevittilk szobéjaba a feldiszi-
tett karacsonyfat, s ugy helyeztiik el, hogy az &gybél lathassa. A karacsony mindig
kedves iinnepe volt. Vacsordra jéizien elfogyasztott harom siilt burgonyéat vajjal.
Kilonben egész este énekeltilk a kardcsonyi énekeket. Ha mi mar elfaradtunk, 6
kezdett ra: ,Udvozlégy, kis Jézus, reménységiink . . .“ ,0 draga Jézus, ékes kis
virdg . . ."

11 6ra koriil mér csak mi énekeltiink. Mind lassabban szedte a leveg6t, de nem
fuldoklott. A templomban kézben elmondtak az éjféli misét. Ejjel 2 érakor csendesen
megszint |élegzeni. Elment a pasztorokkal a kis Jézus imadaséara.

29-én, szombaton 2 drakor volt érte a szentmise és utdna a temetés. 70 pap,
rokonok, baratok, volt és jelenlegi hivek sokasdga kisérte utolsé dtjara: akarata
szerint a majosi temetdbe. Még a temetésen is elénekeltik: ,Udvézlégy kis Jézus,
reménységiink!* llyen még nem volt: kardcsonyi ének koporsénal, temetésen.

Idéziink néhényat utolsé mondésaibol: ,Istenem, jaj de nehéz annak, akinek egy
élete van, azt az egy életet odaadni!® ,Aki a j6 Istenhez akar jutni, annak nagyon
kell 6t szeretni. A legrovidebb at, amelyen eljutok hozza, a szeretet atja.” ,Egy éle-
tem, egy haldlom. Jézusom, Neked adom, legyen meg a Te szent akaratod.”

Egyhazkozségét Bonyhddhoz csatoltdk: a paphidny miatt nem kaphat Majos papot.
De esperes ur megigérte: ,fogok segiteni, csak széljanak!" Hat bizunk.

Hivei

Dr. KALASZ ELEK O. Cist.
(1905 — 1974)

Az abaujmegyei Tornaszentandrédson sziletett 1905-ben. Az egri cisztercieknél
végzett kozépiskola utdn 1925-ben o6ltétte magéra a ciszterci noviciusok fehér ruha-
jat. Pappa 1930-ban szentelték. A kozépiskolai tanari oklevél megszerzése utédn 1933-
ban allt munkéba. Volt hitoktaté Szentgotthardon, jészagkorményzé és erdéfeliigyeld
ugyanott, tanitott a Rend budapesti, bajai, székesfehérvari és egri gimnéaziumaban.
Kozben kisegité lelkész is volt Budapesten, torténelemel6adé a bajai kertészeti tanin-
tézetben és az egri jogakadémian.

Mindeniitt helytallt, ahova el6ljar6i rendelték, mindeniitt kitint pontosségéaval és
lelkiismeretességével. De ugyanezeket a tulajdonsdgokat véarta el masoktél is. Mindig
értetlendl allt a lazaséggal és a felliletességgel szemben.

Nagyon szerette a természetet., Nemcsak szerette, de értette is. Nagy élmény
volt vele az erddket jarni, mert felejthetetlen emlékeket tudott ébreszteni a szivek-
ben. Gyéaszjelentésén nem hidba olvashaté a szentbernati idézet: ,Tébb olvasni valot
talalt az erdékben, mint a kdnyvekben; a fak, a kévek olyan ismeretekre vezették,
amelyeket mashonnan nem hallhatott.”

De az igazsagnak tartozunk azzal, hogy megemlitsiik: nagyon szerette a kdnyveket
is. Két vilag talalkozott lelkében: a térténelem és nagyon szeretett Rendje. Doktori
értekezését, A szentgotthardi apatsag birtokviszonyai és a ciszterci gazdalkodas a
kozépkorban c. konyvét Ausztria torténetének sorozatdba is felvették. 1942-ben, a
Rend magyarorszégi letelepedésének jubileuméan megjelentette gazdag bibliografidval
ellatott mavét: Vézlatok a magyar féldon 800 éves Ciszterci Rend mualtjabél. Ezt egy
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késobbi sorozat elindit6janak szanta. Kéziratban hagyta rank sziiléfalujanak, Torna-
szentandrasnak monografiajat.

1974. majus 20-4n halt meg, jinius 4-én temették Tornaszentandrason. Ott nyugszik
a XI-XIll. szazadi kis templom mellett, amelynek jelenleg is folyé miemléki feltarasat
6 indittatta el. Tovabbi terveit lezarta a halal. R, I. P.

Frater

MERKSZ ELEMER
(1907 — 1974)

Az adatok és szamok olyan keveset mondanak egy emberrél! 1907.apr.12. Merksz
atyank sziletésének, 1929.szept.1. ordinalédsanak napja. Kozbiil a csalad, a sziilok és
testvérei szeretete, nevelé hatdsa, Majlath pispok atya felejthetetlen szeretd, tand-
sagtevo kereszténysége. Mindkettérdl sokat beszélt késébb tanitvanyainak. Annal ke-
vesebbet emlegette, hogy tanulmanyai egy részét kiilféldon végezte. Széles latokore
azonban egy kicsit ennek is kdszénhetd. Azutdn kezdédott a munka: a kaplansag, a
hitoktatéi hivatas felismerése, elmélyitése. 1929-31 Kundgota, 1931-32 Magyarban-
hegyes, 1932-33 Battonya: a jokedvi, joképességii, jészavi hithirdetd elsé nagy ke-
resztje. Fonoke is, 0 is lazas beteg. Temetés. 5 km végig a falun csipés hidegben.
Huizzunk sorsot — mondja a fonok. Rakerilt. Indul temetni. Kévetkezménye: homlok-
ureggyulladas, és egy életen keresztiil ,sajatos” hanghordozas. De ezért soha nem
Wvadolt® senkit, se Istent, se embert!

1933-35: Maké. Maér vildgosan tudja, hogy minden ember tobbre képes. Ambici6t
kell kelteni mindenkiben! Zenekart szavaznak meg. A klarinétnak nem akad gazdéja.
Akinél megszélal, az tanul meg rajta! Néla szélalt meg, és sok munkaja mellett ma-
radt ideje a zenekarra is. Ekkor mar befutott hitoktat6. Munkéai jelennek meg helyi,
majd orszagos lapokban a tablarajz fontossagardl. Kliséket készit, atadja tapasztala-
tait az érdekl6déknek.

1935-50: klinikai lelkész Szegeden. Tizenot év a lépcsokén fol — le. Naponta hény-
szor!? Hanyféle ember? De az arcok sokszor kideriilnek a kinzé fdjdalmak koézott is,
amikor az ,atya" megjelenik. Socha nem erészakos, de sokszor virraszt imadsagban
mellettiitk. Sckszor kéri a névérek iméajat is, bizik a kegyelemben. Nyomaszté mindig
a betegek vildgaban élni. Lassan a sajat szivét is megeszik a lépcsék, -Nem kér
konnyebb beosztast.

Ugyancsak 1935-t6] kap hitoktatdi beosztast Szegeden. Az ifju tapasztalatai kez-
denek beérni. Nemcsak tanit: nevel. Egyik tanitvanya a kovetkezoképpen ir rola:
.Szuggesztiv erbvel, rendkiviil szinesen és érdekfeszitéen, a gyermekek lelkéhez
kdzel férkozve tanitott. Ugyesen, szépen és sokat rajzolt, ezzel még jobban lekétotte
a gyerekek érdeklodését. Nem mesékkel, profan térténetekkel, hanem a Szentiras-
bél vett példakkal nevelte a gyermekeket, de azokat (gy adta eld, hogy vele egyiitt
szinte atéltilk az eseményeket, és érdekesebbek voltak minden mas torténetnél. Ha-
talmas erével hatott a képzeletre, értelemre, akaratra és érzelmekre, emellett mo-
dora mindig finom, szerény, kdzvetlen és kedves volt. Kegyelmi életre nevelt. Koz-
ponti téméja volt a kegyelem. Nagy jelent6séget tulajdonitott a nevelésben a dicséret-
nek, a jotulajdonségok észrevételének.”

1952-t6] teolégiai tandr is. Kispapjait hatartalanul szerette. Kicsit biiszke is volt,
hogy minden ,bajukkal“ hazzd mentek. Tanacsot, 6szinte szét els6sorban téle vartak,
és elsésorban neki mondtak. Gyenge egészsége tovabb kopott. Oréit azonban el
nem hagyta, csak a legsilyosabb &llapotban. Aki meg tudott birkézni a kicsit orrhan-
gu, kicsit monoton .beteg-emberi” eléadasaval, az talan legtobbet téle merithetett
az életre. Néha magarél is szét ejtett: igy latott napvildgot az a bensé kinja, hogy
évtizedeken at helyeslé vagy elismerd sz6t munkéjaért nem kapott.

Usszedllitotta az elsbaldozasi oktatds anyagat. Sokan kérték el és alkalmaztdk az
6 moédszerét. Alland6an hangoztatta: a hitoktatds  keresztény életre nevelés”! O
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hirdette meg orszégos viszonylatban talan legel6szdr, hogy a hitoktatds ligyét vissza
kell adni napjainkban a sziil6knek, 6ket kell elsé szami hitoktatokkd kiképezniink.
Munkajaval és vezetése alatt inditjdk meg az Gj hittankonyvek ligyét a palyazatok
elbiralasaval.

1954: szentszéki elnok. Uj munkakér, Gj feladat. Hogy mennyi lelkiismeretes
faradozast takar, azt tanisitja a hagyatékaban talédlt sok jogi konyv. 1955-ben székes-
egyhazi kanonok, két évvel késdbb piispoki helynék, Harom piispék mellett téltdtte
be nem kénnya idékben ezt a tisztséget. Nem lehetett hozza rosszkor menni. Bér-
mennyi dolga is volt, az ember volt az elsé, és csak aztan, néha éjszakéaba-nyuléan
az aktak! O volt, aki elmondta fépéasztorainak a ,kényes“ ligyeket is. Nem szépitett,
mert felelésnek érezte magat mindenért. Vezetd volt a sz6 nemes értelmében.
Fizetésrendezést6l tovabbképzésig, koronatémaktol katekézisek ellendrzéséig ki-
fogyhatatlanok voltak otletei, tanacsai, kérései. Ezeket pedig a papsagtél meritette,
mert veliikk is prébalt mindent megbeszélni, és sokak apré bolcsességére épitett.

Aztan a betegség. Evtizedeken at nyomta. Vigyazott magira, de nem kimélte ma-
gat. Nem huzta ki magat a munkabdl, csak ameddig kénytelen volt. A tanitdsért még
orvosaival is szembeszéllt. Kérhazi agyan pedig sokakat tett szoval és példajaval
nyugodtan szenvedd, szenvedést érté emberré. A gyenge szivhéz j6tt az Gjabb ke-
reszt: daganat. A leletet nem tudatjdk, de sejt valamit a szemekbél. Elni szeretne,
tervei, munkéai vannak. De készségesen vallalja a halalt is. Errél csak a leginkédbb
szivéhez nottekkel beszél. Nem akar sajnélkozast. Sokszor hangzik fel a kérdés az
agya koril: mire van sziiksége? Valasza: Jelenleg semmire, kdszonom. Az egyetlen,
amit kér: Imadkozzanak értem! Amig ereje birja, imadkozik 6 is. Aztan csak egy-egy
fohdsz. De gyakran és szivb6l. Gorcsei szinte feldobjak az agyan, félorakat géresol,
de panasz nélkiil viszi keresztjét. Egyetlen erésitdje a napi szentédldozds Krisztusa.
Jul.2-an foépasztora még meglatogatja. Ejfél koril benéz a névér: csendes, alszik. A
kimeriilt ember éber, csendes nyugvdsa ez, A kdvetkezd szétnézéskor méar csak a
bedllott halélt tudja megallapitani.

Negyvenéves kordban egy koényvjelzvel lepte meg valaki: Folil egy torpe a hét
koziil, kezében égé lampés, egyszeri foltos ruhdban, tdgra meresztett szemmel, mo-
solygds, szeretetteljes arccal. Alatta néhany jegyzetébdl kimésolt sor: ,Mar nem
lé&mpéasa csupan az igazsagnak, hanem maga is fénnyé lesz, amit talan felsziv a
sOtétség, de amig él, nemcsak vilagit, hanem melegit és éltet is." Ez volt O!

Tanitvanyai

Hibaigazitas. 22. szamunk utolsé oldalan P. Horvéath Janos Szilveszter nekroldgjaba
sajnédlatos elirds csuszott. P. Aurél vezetékneve helyesen Hencz.
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