





non ministrari, sed ministrare

szolgalat

18. szam 1973 Péter-Pal {innepén
TARTALOM
A lelkigyakorlatok 3
TANULMANYOK
Alszeghy Zoltan: Id6szeriek-e a lelkigyakorlatok? 5
M.l.: Vilag felé fordulas és vilagkeriilés 1
Békési Istvan: A népmissziok 23
t Kerkai Jen6: Az apostolok meghivasa 31
Jalics Ferenc: Uj osvények régi utakon 35
Béky Gellért: A ,zen" és a keresztény imadsag 40
-r -a: A vallasos nevelés probléméi Nyugatnémetorszagban 45
Torok Jend: Hazastarsi lelkigyakorlatok 54

AZ EGYHAZ SZAVA

A Szentatya bejelenti a szentévet 64
A holland piispoki kar péasztorlevele Sziz Mariarél 66
Szent Ignac leveleibdl 70
ESZMEK ES ESEMENYEK
Krisztus kovetése (Karl Rahner) 73
A melbournei Eucharisztikus Kongresszus 74
Visinszkij biboros nyilatkozata a lengyel egyhazrol 77
Betegek testvérisége (Magyar Erzsébet) 79

Gondok, oromok, igények a kilfoldi magyar lelkipasztorkodasban
(Dr. Groh Béla) 81



Orosz Lészl6 levele Paraguaybdl
Okumenikus taldlkozéds (Lépes Marietta)
Magyar névérek a nagyvilagban

KONYVSZEMLE

Ujabb lelkigyakorlatos irodalom (0.M.— Sz.F.)

J. Loew: Christusmeditationen (S.M.)

Dérnyei-Gergye-Cs6gl: Szentmiseéaldozat és Oltariszentség (N.F.)
Gal Ferenc: Jézus Krisztus, a Megvélté (Szabé F.)
Steinmetz-Sudbrack-Wulf: Verantworteter Glaube (Békési I.)
P-A. Liégé: Krisztusi élet (S.M.)

H. Schwendenwein: Priesterbildung im Umbruch des Kirchenrechtes
(B.I)

P. Adenauer: Ehe und Familie (Torok J.)
Dr. Eugen Kovacs: Gedanken zum Markus-Evangelium (B.l.)

HALOTTAINK

Hész Istvéan surai tit.ptispok (M.L.)

Egy magyar pap haldla (Egy nyaraléja)

Dr. Pammer Odilé6 OSB (Dr. Banhegyi J. — Borbély 1)
Lérincz Zoltan SJ (R.)

Miklési Laszlo és Troll Jézsef (Dr. Elzer F.)
Dr. Kerkai Jozsef piarista (Kincs L.)

Dr. Szabé Janos

Gyenge Gergely (Megyés paptestvér)
Veress Ern6é péapai prelatus (M.L.)

Dr. Oszvald Arisztid Ferenc O.Praem. (M.L.)
Szelecz Arnold OSB (Kerényi Olaf OSB)
Marké Gyula (M.F.)

E&R

90
91
92
93
95
95

96
97
97

98

100
101
102
104
105
105
106
106
106
107
108

Szolgalat (Dienst), spirituelle Quartalschrift, Klerusblatt. — Mit Druckerlaubnis des
Bischéflichen Ordinariats, Eisenstadt. — Eigentiimer, Herausgeber, Verleger und
fir den Inhalt verantwortlich: Ladislaus Marosi, A-9800 Spittal /Drau, Kapellengasse 15.
— Druck: Prugg Verlag - Eisenstadter Graphische GesmbH, Eisenstadt, Usterreich.



A LELKIGYAKORLATOK

»Ugy gondolom, a lelkipdsztoroknak mind bdirabban kell tandcskoz-
niok a laikusokkal és megosztani veliik lelkipdsztori felelGsségiiket
minden szinten. A II. Vatikdni Zsinat egyik mélyrehaté gondolata volt
az Osszes hivé egyetemes papsdga, és ennek, azt hiszem, igem messze-
nyulé kovetkezményei vannak. Minden keresztény, és memcsak a pap-
sdg ,vdlasztott memzetség, kirdlyi papsdg, szent memzet, Isten népe‘.
Minden kereszténynek, és nemcsak a papoknak a kivdltsdga, hogy ,hir-
dessék annak csoddlatos tetteit, aki kihivott benneteket a sbtétségbdl
az 6 csoddlatos vildgossdgdra‘. Hiny hivé tudja ezt? Hdny lelkipdsztor
hirdeti?“ Pedro Arrupe jezsuita generdlis irja ezeket a szavakat 1973.
febr.17-i levelében.

Ilyen Ontudatos laikusok nevelésének szdzadok Ota alapvetd, pdrat-
lanul hatdsos eszkdze: a lelkigyakorlatok. Mdsok viszont papi, szer-
zetesi hivatdsuk csirdit, életpdlydjuk végleges eldontését, csalddi életiik
rendezddését kdszonhetik egy jol végzett lelkigyakorlatnak.

Az imddsdggal foglalkozé szdmunkhoz természetesen csatlakozik ez
a téma. Hiszen a lelkigyakorlat ,az igazi személyes imddsdg magas-
iskoldja“ — mint P. Alszeghy irja cikkében. Benne az ember imddsdg-
gal, elmélkedéssel és ezt segitd, kiegészité minden egyéb eszkozzel
dolgozik Isten akaratdnak folismerésén, hogy ezt elvdllalja és életét
szerinte alakitsa; mostandban, korunk jellemz6 irdnydnak megfelelGen,
egyre inkdbb igénybevéve a kdzOsség segitségét is.

Amikor lelkigyakorlatrél beszéliink, mindenekelGtt a szentigndci lel-
kigyakorlatok jolismert rendszere jut esziinkbe, amely 400 év 6ta annyi
szentet és kivdlo egyéniséget nevelt az Egyhdznak. ,,A (szentigndci) lel-
kigyakorlatokban az Ige olyan gondolatmenet szerint hatol az ember
tudataba, amit a keresztény tapasztalat és az Egyhdz itélete kiilbnosen
hatdsosnak ismert el“ (P. Alszeghy). (A pdpdk egész sora részesitettie
killonleges dicséretben.) De a téma gazdag €és széles korébe éppenigy
beletartoznak a mépmisszios el6addsok, mint a cursillo-mozgalom ,jin-
tenziv-kurzusai“, s6t az ujabban egyre nagyobdb érdeklédést kivdlio
zen- és joga-tréning, mint el0készité és segité koncentrdciés maodszer.



Szdndékunkban volt egy cikk keretében beszdmolni olvaséinknak
az ujfajta lelkigyakorlatos torekvésekrdl (kdzdsségi lelkigyakorlatok,
cursillo, képmeditdcié és hasonldk). Sajnos mem taldliunk olyan Kkiil-
foldi cikket, amely Osszefoglaléan tdrgyalnd ezeket, munkatdrsaink ko-
20tt sem akadt erre vdllalkozo. Ezt a hidnyossdgot néhdny bibliogrdfiai
utaldssal igyeksziink poétolni.

Tanulmanyainknak hdrmas sulypontja van. Az egyik: a szentigndci
lelkigyakorlatok a mai kor szemsz0gébdl nézve. Alszeghy Zoltén a kér-
dés elvi és lélektani oldaldhoz szolgdltat mélyrehaté szempontokat.
Jdlics Ferenc (Buenos Aires) a tapasztalat kiformdlta gyakorlatdbdl ad
izelit6t. M.I.-nek ,a vildg felé fordulds és vildgkeriilés“ szentigndci
dialektikdjdrol sz0l6 cikke kiegyensulyozott taglaldsa ennek a ma sokat
vitatott kérdésnek.

Mdsik tdrgyunk: a népmisszié. Békési Istvan hdrom vildgrészt dt-
fogé évtizedes gyakorlatdbdl sziirte le szdmunkra ennek elveit, értéke-
lését, kérdéseit. A nemrég meghalt Kerkai pdter egyik lelkigyakorlatos
elmélkedése témdban és hangban ehhez csatlakozik.

Végiil a harmadik tdrgykor: a csaladi lelkigyakorlatok. Torok Jend
szakavatott kézzel vdzolja f6l egy hdromnapos kurzus menetét. A szii-
16k és hitoktaték mindennapos gyakorlatdba vezet dt -r -a cikke a val-
ldsos nevelés problémdirdl.

A ma népszerii keleti valldsok birodalmdba invitdl egy kis kirdndu-
lasra Béky Gellért cikke a zenrdl.

Mire ez a szdmunk olvaséink kezébe keriil, piinkdsdkor a Szentatya
Ohaja szerint megkezdddiek a helyi egyhdzak el6késziiletei az 1974-es
szentévre, amelyet 1975-ben a romai szentév kovet. A lelki megiujulds-
nak ebben az idejében killbndsen is aktudlis témdnk. Reméljiik, hasz-
nukra tudjik majd forditani a lelkigyakorlatokat addé paptestvérek, de
azok is, akik sziviik magdnydban, vagy egy koz0sségi taldlkozds nyomdn
indulnak neki az uj kezdésnek.



TANULMANYOK

Alszeghy Zoltan

IDOSZERUEK-E A LELKIGYAKORLATOK?

A kérdés egy harmincot esztendbvel ezel6tt tartott megbeszélést juttat az
eszembe. A Horanszky-utcai Kongregéaciés Otthonban tapasztalt ifjisagi veze-
t6k vitatkoztak, hogy korszer(i szervezet-e a Méria-kongregéaci6, Tobb alapos és
okos el6adést hallottunk, de valahogy nem éreztitk kielégitének a véalaszokat.
Végre a székesfehérvéri cisztercita Marschall Rafael tett egy megjegyzést,
ami a maga gyakorlati j6zansdgéval elvagta a gordiusi csomét. A kongregéci6,
mondotta, olyan, amilyen a prézes: ha a prézes korszerl, akkor a kongre-
gaci6 is az . . .

Azt hiszem, ez az észrevétel benniinket is segithet, hogy ne helyezziik az
elvonatkoztatdsok |égvéréba a lelkigyakorlatek korszeriségének a kérdését.

A lelki irodalom klasszikusainak (ezek kozé tartozik kétségteleniil Szent
Ignac Lelkigyakorlatos kényve is) mindig van mondanivaléjuk minden kor
embere széméra, mert valamelyik keresztény alapélményt fejezik ki talalo
médon. Nem lehet azonban el6re kiszamitani, hogy a keresztény ideédlnak egy
bizonyos megfogalmazésa egy meghatédrozott korban hatdsos lesz-e, vagy sem.
A vélasz attol is fligg, hogy vonzd, er6s egyéniségek hogyan jelenitik meg
él6 tanuségtételiikkel az illet6 megfogalmazast. Legyen szabad egy példét
idéznem. Szent Benedek Reguldja a szézadok folyaman tobbszor valt vilag-
szerte torténelmet alakité tényez6vé, pl. a karoling birodalom fénykoraban, a
clunyi reform idejében, a Szent Bernat életét kovetd évtizedekben, a XV.sz-
ban a péduai Szent Jusztina monostor hatasa alatt, a XX.sz. elején a beuroni
iskola fényében, stb. Erdekes volna feltenni a kérdést, miért n e m volt ugyan-
ilyen mértékben torténetet formal6é er6é a Regula fél évszdzaddal e nagy refor-
mok kezdete el6tt. Véleményem szerint azért, mert nem akadt nagy egyéniség,
aki a bencés ideal vonz6 szépségét és orok aktualitisat sajat személyében
lathat6va tette volna. Azt mondhatnénk, hogy a korszer(ség dialégikus jelen-
ség: feltételez egy értéket, amely ,kihivja“ a vélaszt, de megkoveteli azt is,
hogy egy személyiség vagy embercsoport ,megpenditse” a kor vélaszat; a
nagy kozosségek azutdn ,rezondlnak, és felerésitett feleletiikben a kérdéses
érték aktualitisa megfoghatévé, felmérhetévé vélik.

Azért a lelkigyakorlatok korszeriisége nem utols6 sorban attél is fiigg,
akadnak-e egy bizonyos korban a természet és a kegyelem adoményai éltal
vezetésre termett egyéniségek, akik a lelkigyakorlatok Gtjan mernek és tud-
nak haladni életiikkben és igehirdetésiikben.



Természetes azonban, hogy a reakcié ,megpenditése” foltételezi az akcio
erejét; és a keresztény élet kiilonb6z6 megnyilatkozasainak az atiité ereje nem
minden idében egyenlé. Az elsé keresztény szézadokra jellemzé vigilids vir-
rasztdsok nem illeszthet6k be a mai kor életkériilményei kozé, és a szazad
elején annyira elterjedt méjusi &jtatossagok, vagy iinnepélyes szentségimé-
dasok nyilvanvaléan igen elképesztették volna a vértanik egyhazat. Maga az
objektiv korszer(iség azonban szintén nem egységes jelenség, hanem kiilon-
b6z6 rétegeket lehet benne felfedezni. Véleményem szerint meg kell kiilon-
béztetniink a kiilonb6z6 vallasos jelenségek ,vonzéerejét* és ,hatékonyséagat”.
Vannak a valldsos életnek formai, amelyek azonnal, dnkénteleniil tetszenek,
mert a hivék minden tovabbi megfontolas nélkiil is felismerik benniik élénken
érzett szilkségletek és igények kielégitését. Assisi mindig elblvoli a turistat,
hacsak vallasi érzéke nem tompult még el egészen. Viszont més jelenségek
jellemzéje, hogy hatasuk mély és tartés: Nagy Szent Albertet a regensburgi
nép kevésre becsiilte, de tanitvanyaira és miveinek figyelmes olvaséira el-
toriilhetetleniil ranyomta egyéniségének és gondolatvilagdnak a bélyegét.
Mikor a keresztény élet valamelyik formajanak korszeriiségérél van szé,
mind a két szempontot, mind a vonzéer6, mind a hatéer6 szempontjat figye-
lembe kell venniink.

+

Vonzzék-e a lelkigyakorlatok a mai kor emberét?

Ha a kérdést Szent Ignac médszerére vonatkoztatom, nézetem szerint a
valasz nem lehet fenntartds nélkiil igenlé. )

A lelkigyakorlatokban lényegesnek tartom, hogy a hivé ember ,magény-
ban“ ,elhatdrozdsokat* érlel. A magany megvalésuldsi médja tobbféle lehet,
de nem beszélhetiink igazi lelkigyakorlatokrél, amig a hivé ember nem igyek-
szik Osszpontositani a figyelmét arra, hogy a hit nagy motivumai a lehet6
legmélyebb hatéast gyakoroljak személyiségére, és a leheté legnagyobb kiter-
jedésben befolyésoljak magata}tését. Az elhatdrozdsok nem sziikségképpen
vildigosan megfogalmazott ,jéfeltételek”, de nem lelkigyakorlat az, ahol az
imadkozé nem keresi a kegyelmet, hogy létének egész dinamizmusa hien
visszhangozza a befogadott igét.

Vildgszerte megfigyelheté azonban, hogy kortérsaink nagy tobbsége el-
vesztette a szerves kapcsolatot kdrnyezetével, és ontudatlanul is érezve
nyomaszt6 magényat, menekil a tomeg, a kotetlen csoportok rejté rengete-
gébe. Csak egészen kevés er6s egyéniség érzi a ,beata solitudo, sola beati-
tudo” remete-élményének vonzéerejét; a legtobben nyomaszténak talédljék a
magényt és a csendet. Az is tapasztalati tény, menpyire hizédoznak kor-
tarsaink attél, hogy véglegesen lekdssék magukat személyek, ligyek, tanok
vagy programok mellett. Ez a jelenség mutatkozott meg (groteszkiil szélsé-
séges mo6don), mikor nemrégen a hézassagi szertartas alatt a volegény nem
merte kimondani az ,igent“, mert — mint magyardzta — bérmennyire szereti
a menyasszonyat, rettentd dolognak érzi, hogy visszavonhatatlan Iépést te-
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gyen. Ez a félelem akadalyoz meg szamos szeminaristat abban, hogy tanul-
manyai végeztével pappa szenteltesse magat. A protesténs vallasszociol6gia
kis remeke az a kotet, amely elemzi az ,elhatarozést keriil6 vallasossédgot®,
nem egy mai fiatal ideédljat. Az ilyen embereket megijeszti, elidegeniti a
lelkigyakorlatos eszmény: hogy a lelkigyakorlatozé teljes lényével és vég-
legesen véllalja az él6 Krisztust koveté tanitvdny szerepét.

Ebb6l nem kovetkezik az, hogy a lelkigyakorlatoknak nincsen jovéje, ha-
nem csak az, hogy a lelkigyakorlatozékat nem lehet tgy ,toborozni“, mint a
kozelmuiltban. A szdzad huszas és harmincas éveiben vildgszerte (Magyar-
orszagon is) gyakori jelenség volt, hogy az egy helyen laké, vagy hasonlé
hivatasban €él6 hivek népes csoportot forméltak és egyiitt vonultak az e
célra épitett lelkigyakorlatos hazakba, harom napos ,lelkigyakorlat® végzé-
sére. Ezeknek a csoportos, csaknem azt mondhatndm, ,tomeg”-lelkigyakor-
latoknak a kovetkezé egy-két évtizedben val6szinlleg sehol sem lesz jovéje.
A lelkigyakorlatokra ismét egyes emberek fognak vaéllalkozni, mikor belsé
fejlodésiik folyaméan oda jutnak, hogy sziikségét érzik annak, hogy hitiiket a
magéanyban kiérlelt, egész személyiségiiket véglegesen latba veté allasfog-
lalassal fejezzék ki. Amellett a lelkigyakorlatozénak vildgosan kell latnia: a
vivédé, fontolgaté magany szaméra nem végleges életforma, de nem is a
teljes élet folyamatél nosztalgikus médon elkilonalé ,zéréjel”, hanem at-
meneti dialektikus stadium: azt segiti elé, hogy a lelkigyakorlatok hatésa
alatt annal krisztusibb magatartassal simulhasson bele abba a kdzosségbe,
amelybe a kegyelem és a gondviselés hivta.

Az Egyhaz életében ma tébb kezdeményezés figyelheté meg, amely tekin-
tettel van a mai ember attél val6é idegenkedésére, hogy egymagaban déntsdn
a maga sorsar6l. Szervesen o6sszeill6 csoportok, hangulatos kornyezetben,
gondosan véalogatott képek és zene segitségével, barati beszélgetések, vonzé
kozosségi tnnepek segitségével, a Krisztus nevében egybegyilt kdzosség
csaknem szentségi erejével igyekeznek elmélyiteni magukban az él6 hitet.
Nagy tévedés volna, ha a lelkigyakorlatos mozgalom hivei az ilyen lelki napok
elémozditoit ,konkurrens vallalkozéknak” tekintenék. Fontos dolog, hogy az
Egyhdzban mindenki megtaldlhassa az utat, amely belsé fejl6désének, pilla-
natnyi igényeinek megfelel. De az is hiba volna, ha a lelkigyakorlatok vezetdje
a lelkigyakorlatos médszert a ma divatban 1évé és kétségteleniil meglepben
eredményes mdédszerekkel akarna keverni. Az ilyen kisérletezésbél csak korcs
képz6dmények sziiletnek, és ezek senkit sem elégitenek ki. E sorok iréja
tébb mint hisz esztendeje minden évben legaldbb egy hénapot egészen papi
lelkigyakorlatok vezetésére szentel. Sok kisérletezés utdn arra a megéllapi-
tésra jutott, hogy szam szerint kevesebben vannak, akik az igazi Szent Ignéc-
féle lelkigyakorlatok végzésére szénjak el magukat, de azok éppen az igazi
lelkigyakorlatok kemény kenyerét kivanjadk meg, és csal6dnak, mikor kép-
elmélkedések, vagy beszélgetd kozosségi elmélkedések csemegéjével igyekez-
nek 6ket megvendégelni.

+



Ha a kereszténység megelégedhetne azzal, hogy az embereket vonzza
Krisztus egyénisége, és az Egyhaz kultirformaiban valldsos élményekkel
gazdagodjanak, akkor azt mondhatnénk, hogy a lelkigyakorlatok korszer(isége
ledldozott. Ha azt remélhetnék, hogy a keresztények Gsztonszerien, spontdn
lendiilettel fogjak szeretni Istent mindenek felett, és a felebardtot mint 6n-
magukat, akkor okosabb volna més, kevésbé igényes médszereket valasztani
a kegyelmi élet elmélyitésére. De a két feltétel egyike sem all.

Az Ur Jézus igehirdetését az evangélium ebben a formaban foglalja 6ssze:
.Térjetek meg, és higgyetek az evangéliumban® (Mk 1,15). Az alapveté ma-
gatartds, amely nélkiil nem vagyunk érett keresztények, olyan dontés, amely-
lyel az Gdvozité Istent életiink kdzéppontjaba éllitjuk és mint létiink legfébb
értékét ismerjik el. De ez az ,Uj szbvetség“, amelynek révén a Szentlélekben
Krisztus &ltal az Atydnak szenteljik magunkat, ,megtérést”, tehat valtozést,
torést jelent az életiinkben. Tudjuk j6l, hogy ez a megtérés rendesen nem
egyetlen pillanat mive, hanem a kegyelem vonzé hatasa alatt lassanként
valésul meg: a tridenti zsinat VI. {lése kiillon fejezetben irja le, hogyan
szokta a Szentlélek az emberi szabadsagban e megtérést fokozatosan kialaki-
tani (DB 798). Azt is tudjuk, hogy ez a megtérés a foldon szinte sohasem
teljesedik ki egészen, mert sohasem fordulunk az Isten felé olyan ,teljes”
lélekkel, amint kellene, és azért a mindennapi élet sikjdn, az embertarsakkal
valé viszonyban is éllandéan ,gyarapodnunk“ kellene a megtérésben (vo.
DB 803). Mivel pedig mindig megmarad benniink az, amit a Szentirds ,a test
kivansdganak" nevez, azaz a magunk 6nz6, testi vagy szellemi, de mindene-
setre foldi és id6beli javat feltétel nélkiil keresé onszeretet (Gal 5,17-21;
Rém 7), a keresztény élet sziintelen kiizdelem marad (vo. Ef 6,10-20), Krisz-
tus haléléban valé részvétel (Rém 6,1-14). Minden keresztény eljut el6bb-
utébb az Olajfak hegyének az élményéhez, ahol vérrel verejtékezve fogadja
el, a Szentlélek erejével, Krisztus magatartasat magara oltve, az Atya {idvo-
zit6 irgalmas akaratét.

Van, aki ugy él az Atya hazaban, mint a gyermek. De Krisztus érett teljes-
ségére (Ef 4,13) aligha ér el valaki anélkiil, hogy idénként 4t ne menjen az
ilyen donté éjszakan. Ott éri el igazdn az embert a Krisztus kérdése: ,hat te
kinek tartasz engem?“ (v6. Mt 16,15). Abban az éjszakéban pedig nem segit
benniinket a barati kor, az orgonaziigas, a gitar-pengetés és a tomjénillat,
vagy a természet szépsége. Hiszen éppen az a kérdés, hogy elfogadjuk-e,
onzésiink kétségbeesett tiltakozasat felilmilva, azt a szerepet, amelyet a
baréati korrel, a vilaggal, az Istennel szemben be kell tolteniink, hogy Krisztus
legyen benniink minden (v6. Kol 3,11).

Ez a ,krizis* azonban csak ravilagit arra, hogy a keresztény életnek —
tudva vagy ontudatlanul — mindig megmarad6 dimenziéja annak a sohasem
eléggé tokéletes elhatdrozasnak a kiérlelése, amellyel Krisztust, az 6 szava-
nak engedelmeskedve, a Szentlélek erejébdl, Urunknak fogadjuk. A keresz-
tény nem tud mindig elrejtézni a tomegben vagy a baréti csoportban, nem
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tudja magéat mindig vitetni a hangulatokkal, hanem el6bb-utébb (akér tetszik
neki, akdr nem) szemben taldlja magat az Isten igéjével, és az megitéli 6t,
kétéla kard gyanant hatolva léte mélységébe, gondolataiban és szive indulatai-
ban elvélasztva a helyeset a helytelent6l (v6. Zsid 4,12). Ez a mésodik meg-
térés (ami tobbszor is ismétlédhet az életben) rendesen csak akkor sikeres,
ha az ember mar elébb ,megtartotta a parancsolatokat” és belsd fejlodésé-
ben el6 van készitve arra, hogy illesse Krisztus szeretettel teljes tekintete
és hivja: valésitsa meg a maga sajatos hivatdsa terén egész komolysédgaban
az 6 kovetését (vo. Mk 10,21; 1Kor 7,20).

Lehetséges, hogy ez a teljesebb megtérés, a teljes férfikorra jutds a mai
kultdrhelyzetben sok ember szaméra kiilonds nehézséget jelent. A mai élet
idegdrlé irama, az a rengeteg benyomés, amely minden oldalrél rézdadul az
emberre és alig lehet méar személyesen feldolgozni, megneheziti, hogy kiki
felelés médon értelmet adjon, irdnyt szabjon az életének. De aki a csoport-
ban vagy a tbmegben szinte elvész, aki hozzaszokott ahhoz, hogy rendszeresen
kitér a véglegesen elkotelezé egyénileg véllalt dontések el6l, az még nehezeb-
ben tudja kialakitani a teljes keresztény egyéniséget.

-+

Eppen ezen a ponton fedezziik fel a szentignaci lelkigyakorlatok korszeri-
ségét: szitkség van rédjuk, mert hatékonyan segitenek abban, ami neheziinkre
esik, de egyediil sziikséges: a Krisztus kovetésére valé teljes, érett és sze-
mélyes elhatdrozésra.

A keresztény élet mindig az Isten szavdnak a hatdsa alatt sarjad és nove-
kedik; de amint a megvetér6l sz6lé6 példazat mutatja (vo. Mt 13,3-23), nem
konny(i dolog az Isten igéjét felelGs, tevékeny és kitart6 médon befogadni.
A Lelkigyakorlatokban az Ige olyan gondolatmenet szerint hatol az ember
tudatdba, amit a keresztény tapasztalat és az Egyhéz itélete kiilonésen ha-
téasosnak ismert el, és a maradand6 és mély hatdst tobb, j6l bevélt eszkoz
biztositja. llyen pl. a zavar6é és gatl6 tényezok tudatos és rendszeres kikap-
csolasa: ez a jelent6sége a csendnek, a magéanynak, amelyet minden vallés,
és az Udvtorténet is az Istennel valo taldlkozésra kiilonosképpen alkalmas
kornyezetnek tekint (gondoljunk a maganyos hegycsticsoknak, a Hérebnek,
a Sinainak, a boldogsédgok hegyének és a Tabornak a szerepére). llyen a lelki-
gyakorlatok vezetGjével val6 megbeszélés, amely lehet6vé teszi, hogy az
Isten szava necsak el6regyartott szkémék szerint, hanem a lelkigyakorlatozé
egyéni adottsdgaihoz és igényeihez alkalmazkodva hangozhasson fel.

Az Isten igéjének az elfogaddsa az iméadsdg. Ebben segit az is, hogy a
lelkigyakorlatok alatt bizonyos meghatérozott id6é &ll rendelkezésiinkre az
imédra, és azt igyeksziink kitolteni. Az ember lelki életében nincs olyan moz-
zanat, amely pusztdn csak szellemi torténés volna: minden gondolatnak, min-
den érzés-rebbenésnek megfelel a szervezetben egy fiziol6giai véltozés is.
A fizikai és kémiai folyamatok viszont csak az anyagi valésdg kozegében, az
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idében gondolhaték el. Azért az embernek, mint testbe-valésult szellemnek
a teoldgidja megkoveteli, hogy még az Istennel kotott szbvetség is a torté-
netiségben folyjék le, azaz az id6 vonalan mérhet6 legyen. A kegyelemben
val6 novekedésiink torténeti voltat, testi valéségunkat vessziik komolyan,
amikor meghatéarozott id6t szabunk ki imédsagunknak is.

Az ima, mint az Isten igéjének szereté elfogadasa, nagyon kiilonbozik az
indus vagy a neoplatonikus elmélkedést6l, mert a jelenlevd, él6, személyes
Isten felé van sarkitva, aki (a Szentirdsnak a kegyelem fényében olvasott
betlje éaltal) beszél hozzédnk, mi pedig ,megszélitjuk” a feleletiinkkel, Mi
persze hozzdszoktunk ahhoz, hogy csak olyan emberrel beszélgetiink, akinek
a jelenlétét megtapasztaljuk. Ezért abban a veszélyben forgunk, hogy iménk
elvont tlin6déssé, vagy akarat-tornava valik, amelyben esetleg Istenr6l van
sz6 (harmadik személyben), de nem Istenhez irdnyul (mésodik személyben).
A Lelkigyakorlatok arra emlékeztetnek, hogy Krisztus ma is és mindorokre
ugyanaz, aki ,tegnap”, foldi életében volt (v6. Zsid 13,8) és szemlél6désiin-
ket az Atyaval valé beszélgetés felé iranyitjdk: ezzel az igazi személyes iméd-
sédg magasiskolai.

A keresztény iméadsag értelme nem az, hogy elmondjunk valamit az Isten-
nek (,tudja a ti Atydtok, mire van sziikségtek, miel6tt kérnétek“ Mt 6,8),
hanem hogy a beszéd altal magunkat alakitjuk, magunk valunk hélaadéva,
bunvalléva, szitkséglet-elismer6vé, bizakod6va, azaz beleéljiik magunkat abba
a szerepbe, amit Isten nekiink szan, és amiben 6nmagéat is dvozité Istennek
mutatja. Eppen azért a mi imadsagunk nem leir6, hanem teremté szé, amit
csak a Szentlélek tud benniink kimondani. Hiszen mikor egész szivvel kialt-
juk: ,Atya!“, akkor fitiva tessziik magunkat, és mikor 6szintén Urnak szélitjuk
Krisztust, csodédlatos médon mi magunk véltozunk az Isten szolgédjava (vé.
Rém 8,15; Gal 4,6; 1Kor 12,3). De milyen kdonnyen vélik az ,Atya!” és az
.Uram-Uram!“ szivig nem ér6, csupén csak ajkon-hangz6 szébeszéddé! (Mal
16; Mt 7,21) A lelkigyakorlatok, a maguk lelkiismeretvizsgalatra és kézzel-
foghat6é gyakorlati jéfeltételekre irdnyul6é céltudatos torekvésével, segitenek,
hogy mikor imédkozunk, egész é16 és faj6 valésdgunkat vessitk a szavunkba.

Az istenszolgélat és az istenfilisdg magatartdsa a Krisztus Urunk kiralyi
szolgasdgéban és filisagaban valé részvétel altal valik lehetévé. A keresztény
élet megujhoddsa éppen ezért mindig az evangéliumhoz valé visszatérést
tételezi fel: a vildgegyhaz, a részleges egyhazi kozosségek, az egyes szemé-
lyek annyiban taldlnak kapcsolatot az Atyaval, amennyiben ,felfedezik® az
evangéliumi Jézust, mint él6 megvaltét (v6. Ef 2,18; Jn 14,9). Korunkban —
sajatos modon éppen a szentirdstudomény felbecsiilhetetlen fejlédése idején
— sok hivé nehezebben éli meg a toérténelmi Krisztussal val6 taldlkozést,
mint valaha, talan mert nem egy idealizalt Krisztus-kép eltérének bizonyult a
val6sdg Nazéreti Jézusat6l. Nagyon sok intenziv lelki életet él6 keresztény
éppen a lelkigyakorlatokban tanulta meg, hogy élheti meg a feltdmadés
fényében mint é16 val6sagot az 1973 évvel ezel6tt vandorld, tanité és szen-
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ved6 Mestert. Azt lehet mondani, hogy napjainkban Remete Szent Antal,
Szent Bernat, a ferences lelkiség és Charles de Foucauld evangéliumi lelki-
lete a lelkigyakorlatok &ltal lesz mindennapi kenyere az Istenre éhes em-
bereknek.

<

Azok, akik a lelkigyakorlatokat csak mint harom napos, kevés imat és sok
megfontolast nyujté el6addssorozatot ismerik, mindezt szitkségképpen a val6-
sagtol tavolallé tinddésnek kell hogy tartsék. A j6 szentgyénasra és szent-
dldozasra a keresztény hit alapmisztériumait meghirdeté prédikaciokkal elé-
készitd héromnapos lelki magény korszeriisége érdekes probléma, helyes
volna alaposan megvitatni. De az ilyen konferenciasorozatot nem szabad
Osszetéveszteni a lelkigyakorlatokkal, még akkor sem (s6t talén akkor leg-
kevésbé), ha azokon a szentignédci gyakorlatok elsé hetének néhany elmél-
kedését adjak el6. Az egy- vagy kéthetes lelkigyakorlatok, amelyekben a rovid
bevezeté el6addsokat naponta tobbszér hosszabb maganyos ima kéveti, mér
némi tapasztalatot nydjtanak arrél, ami a lelkigyakorlatok lényege. De dinami-
kdjuk nézetem szerint megkivénja az eredeti egyh6napos tartamot, feltéve
természetesen, hogy a lelkigyakorlatozé ezt belsé sziikségletbél, szabad el-
hatédrozéssal véllalja.

Talan hihetetlennek tinik, de vilagszerte megfigyelheté tény: szdmos hivé
(els6sorban természetesen papok, valamint férfi és néi szerzetesrendek tag-
jai, de laikusok is) vallalkozik ezekre az igazi, teljes lelkigyakorlatokra, nem
csekély édldozatok aran; és hatasuk évtizedeken at, nem egyszer életfogytig-
lan érezhet6. Akik éhezik és szomjuhozzék az igazséagot, és talan sajat életiik-
ben, vagy legalabb kisértés formajaban tapasztaljak, milyen kénny( megtérés
nélkiil imadkozni, vagy akéar csuda-dolgokat is mavelni (Mt 6,7; 7,22-23),
azokat vonzza a bels6 hitelességnek ez a hatalmas iskoldja,

Ezért, és ebben az értelemben, a Lelkigyakorlatok ma is korszeriek: sét
korszeriibbek, mint valaha.

M.
VILAG FELE FORDULAS ES VILAGKERULES

Az Egyhéaznak a Il. Vatikani Zsinaton, féleg a ,Gaudium et spes” konsti-
ticioban kifejezett vilaghoz valé forduldsat nem egyszer tgy éallitjgk be, hogy
végleg elfordul a .sotét kdzépkor” vilagkeriilésétél. Egyesek tidvozlik, masok
aggédva nézik ezt a ,szaznyolcvanfokos” fordulatat. Pedig az Egyhéaznak ez
a vilag felé fordulasa nem tagadja meg, inkdbb magéban foglalja azt a gondo-
latot, amit ,vildgkeriilésnek” neveziink. S6t Gjabb szempontokat nyit erre.
Ezt szeretném Sz. Pélnak egy klasszikus szbvege alapjan kimutatni.
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Mit jelent a ,vilag“?

Elébb azonban a ,vildg“ széhoz kapcsolédé fogalmakat kell tisztdznunk. A vilag
ugyanis a Szentirdsban, az egyhazi iratokban és a kozhasznélatban annyi mindent
jelenthet, hogy az egy fogalomba nem is foglalhaté:

1) A vildg a teremtett dolgok Gsszessége, pl.: Isten teremtette a vilagot.

2) Jelentheti a teremtményeket az emberen kiviil. Ez a szentignici ,reliqua®, ,a
tébbi mind®, ami az emberért van teremtve.

3) Maskor a vilag az ember lakéhelye, vagy a szintér, ahol az emberiség torté-
nete és a megvéltds dramaja lefolyik. (A vilagban zarandoklé Egyhaz, az Ige a vildgra
jott, stb.)

4) Atvitt értelemben (metonymice) jelenti az emberek 6sszességét, akik a vilag-
ban vannak. (,Az egész vildg utdna megy." ,Isten Baranya elveszi a vildg bineit.*)

5) A vilagnak egy masik jelentés-csoportia nem annyira a vilagmindenséggel
(kozmosz, mundus) fiigg Ossze, hanem egy vildgkorszakot jelent. A gérégnek és a
latinnak kiilén szava is van erre (edn, saeculum). Ebben a vildgban, ebben az eén-
ban még a Gonosz uralkodik (saeculum hoc nequam), szemben az Gj, a kdzeledd
messidsi korszakkal (saeculum venturum), amelyben Isten az Ur. Azt a vilagot
jelenti ez, amelybdl Isten kiragadott minket és behelyezett az 6 Fianak orszagéba.

6) Atvitt értelemben ez a vildg jelenti azokat az embereket is, akik hozza tar-
toznak, akik nem fogadtdk be a vildgosségot, nem fogadtdk el Isten hivasat, és igy
nem léptek be az Isten orszagdba, hanem a vildg fiai maradtak.

Az Ujszbvetség vilagfogalmaban a térbeli és id6beli (kozmosz, eén) szempont
elhomélyosul, és az erkélcsi szempont lép el6térbe. Igy a vildg sokszor azokat je-
lenti, akik nem fogadtdk be a vildgossagot, mert cselekedeteik gonoszak voltak.
Ezért a vildg (a kozmosz és a mundus is) sokszor mar a gonosz vilagkorszak (sae-
culum hoc nequam) fiait, azok szellemét, gondolkoddsmdédjat és magatartasat jelenti,
amelyt6l a kereszténynek 6vakodnia kell.

7) A modern vilagfelfogds a mindent egységbe foglalé gérég kozmoszt veszi
alapul, de nem statikusan, hanem dinamikusan szemléli, amennyiben kiegésziti a fej-
I6dés és torténetiség jellegével. A térténetiség bevezetése miatt az djkori vilagfel-
fogasban az ember a kézpont, hiszen csak neki van igazi térténetisége. A modern
vildg annyi, mint az ember és az &ltala alakitott mindenség. A vilagot tehat Ggy te-
kinti, mint az ember cselekedetei &ltal folytonosan véltozé valésagot. A vildg nem-
csak az értelmes és szabad személy lakéhelye, mikddési teriilete, munkéjanak anyaga
és eszkoze, hanem (legaldbb részben) munkajanak gyiimélcse is. Ez a vildg az em-
ber munkdja folytdn fejlédik, tokéletesedik, az emberiség torténetének véltozésaival
egylitt véltozik, és mindinkdbb az ember hatalma ald keriil és kezenyomét viseli
magén. Ez a vilag az emberiség mualtjat tikrdzi, és jovojére is befolydssal van. Méas-
részt az ember is alakitja az 6 vildganak jovéjét. Ez a bonyolult vildgfogalom tébb
ellentmondast is tartalmaz, pl. egyszer az ember is a vilag része, s6t meghatarozé
része, maskor meg szemben &ll a vildggal, amelyben él, és alakitja azt.

Ezt a modern vilagfogalmat vette at a ,Gaudium et spes” konstiticié is, bar sok-
szor hasznalja a szét a régi biblikus jelentések egyike-masika szerint is; vagy egy
tucat teljesen kilonbozo értelemben vett ,vildg“-gal taldlkozunk. Mindig csak az
osszefliggésbdl tudjuk megéllapitani, hogy milyen értelemben veszi a Zsinat a ,vi-
lag®-ot.

A vilaghoz valé viszonyunk kettéssége

Mi a kovetkezokben a ,vildg“-ot féleg két értelemben hasznéljuk: A
vilagnak két arca van: egyik jelenti mindazoknak Gsszeeskiivését, akik a fényt
és a kegyelmet elutasitjdk, masik az O6ridsi emberi csaladot, amelyért az

12



Atya elkiildte Fiat és a Fiu felaldozta magét. Ez a mai vilag, amely oly hatal-
mas és oly gyenge, oly ellenséges és oly nyitott, var benneteket és vérja
munkétokat.” (VI. P4l papa 1966.nov.16-i allokiciéja.)

A Szentatya szavai nem oldjdk fel a vilag-fogalom kettésségét, de j6
eligazitast adnak a megoldésra.

Azt a vilagot, amelyet a papa 6sszeeskiivésnek nevez, Krisztus elitélte és
fejedelmét kivetette (Jn 16,8). Ez a vilag gyilol minket, de Krisztust maér
elébb gydildlte (Jn 15,18). Mi nem ebbé6l a vilagbél valék vagyunk, hiszen
Krisztus kivalasztott minket e vilagbdl, és ezért ez a vilag gy(l6l minket is
(Jn 15,19). De nem kell félnink téle, mert Krisztus legy6zte ezt a vilagot
(Jn 16,33). Ez a vilag oriil, mikor mi sirunk (Jn 16,20). Ez az a vilag, amelyért
Jézus nem imadkozik (Jn 17,9). Ezt a vildgot nem szabad szeretniink, sem
azt, ami ebben van (1Jn 2,13). Aki tehat ennek a vildgnak akar barétja lenni,
az ellensége lesz Istennek (Jak 4,4).

Err6l a vilagrél csupa negativumot olvasunk a Szentirasban,

A masik vilag pedig Isten szeretetének targya, az, amelyért Isten elkiildte
egysziilott Fiat, hogy megvéltsa és Udvozitse. Ez a vildg az egész emberi
csalad, amelynek bineit az Isten Bardnya elveszi, amelyért Krisztus meghalt
a kereszten.

I. A vilag felé fordulas: emberszeretet

A vilégnak ez a ,két arca“, amelyrél a Szentatya beszél, annyira ellen-
tétes, hogy a vildggal szemben val6 magatartasunknak is ,két arca” van.

Mit tanulunk erre vonatkozéan Sz. Palt6l? Legtomorebben a rémaiakhoz
irt levél erkolcsi részének bevezetésében fejezi ki: ,Testvérek, Isten irgal-
mara kérlek titeket: adjatok testeteket él6, szent, Istennek tetsz6é aldozatul.
Ez legyen ésszerli hédolatotok. Ne szabjatok magatokat e vildghoz, hanem
alakuljatok &t gondolkodastok megujulasaval, hogy felismerjétek, mi az Isten
akarata, mi helyes, mi kedves neki és mi a tokéletes” (12,1-2).

Az els6é vershen latszélag semmi utalds nincs a vildghoz valé viszonyunk-
ra. Az apostol Isten irgalméra hivatkozva siirgeti az 6natadast. De ha j6| meg-
figyeljik Sz. Pal egész gondolkodasmédjat, akkor latjuk, hogy épp ebben a
versben van a vilaghoz valé viszonyunk hittani és erkolcsi alapvetése.

Jsten irgalma“ Sz. Pélnal nem elvont fogalom, hanem konkrét val6ség,
amelyet Jézus Krisztusban nemcsak kinyilatkoztatott, hanem torténeti ténnyé
is lett. Erre a Jézus Krisztusban torténeti valésdggd lett isteni irgalomra
hivatkozik Sz. Pal.

Istennek ez a Jézus Krisztusban mdvelt irgalmas tette nemcsak Istennek
a vildghoz valé viszonydban nyilvanit ki Gj és soha egészen at nem tekint-
hetd perspektivat, hanem a mi vildghoz valé viszonyunkban is egészen (j
horizontot tér fel.

Isten irgalménak elsé lépése a megtestesiilés. Az Ige a vilagba jott, része
lett a vildgnak. Az emberi csalad tagja lett, az emberi torténelem részese.
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Azoknak, akik 6t befogadtak, hatalmat adott, hogy Isten fiai legyenek, kihivta,
kiragadta 6ket (Gal 1,4) ,e vilag“-bol, ,a sotétség hatalméabél”, és behelyezte
az 6 Fia orszagaba (Kol 1,13).

A vilag felé fordulas normaja: Jézus Krisztus

A megvaltasban az Isten Béarénya elveszi a vilag blneit. Itt kézzelfoghatéan
tapasztaljuk: gy szerette Isten a vildgot, hogy egysziilétt Fiat adta érte. A
Fid pedig ugy szerette a vilagot, hogy 6nmagat adta érte Istennek tetsz6
aldozatul.

Erre az irgalmas szeretetre hivatkozik Sz. Pal, amikor siirgeti hiveit, hogy
Krisztus példajat kovetve adjdk at magukat Istennek tetszé &ldozatul. Itt
nem egyszer( felajanlasrél, vagy felajanlé imarél van sz6, hanem teljes és
egzisztencidlis Onatadasrél, amely az egész ember bevetését, s6t ,testi”
aldozatét is koveteli. Erre utal a felsz6litas: ,Adjatok at testeteket é16,
szent, Istennek tetsz6 dldozatul®.

Sz. Pal nem elemzi, milyen cimen kotelességiink ez az 6natadas, de az
Isten irgalmara valé hivatkozassal jelzi, hogy 6nmagunknak teljes atadésa
héladldozat, amelyben egész életiinkkel koszonjik meg azt, amit Krisztus
értiink tett. Halank abban nyilvanul meg, hogy lgy és azért éliink, ahogy és
amiért Krisztus élt és meghalt. [gy egész életiink ésszerli hédolat (logiké
latreia), azaz igazi istentisztelet és istenszolgélat lesz,

A mi istentiszteletiink nem egy elvont ,Abszolitum® tisztelete, hanem a
vilagot szeretetbdl teremtd, majd megvélté és idvozité Istennek a tisztelete.

Istennek valé egzisztencidlis Onataddsunk nem mas, mint Krisztus tet-
tének utanzdsa. A megtestesiilésben Isten 0rok Igéje elkdtelezte magét a
vildag mellett, mikor a viladg része lett és kozosséget vallalt az emberi sorssal
és torténelemmel. Az Isten Igéjével lényegileg egyesitett embertestvériink:
Jézus Krisztus elkotelezte magat Isten mellett a vildag nevében és a vilagért,
amikor Istennek adta magat aldozatul a vilagért.

Krisztusnak ezt az onfeldldoz6 szeretetét utdnozzuk Gnatadasunkkal. Enél-
kiil nincs Istennek tetsz6 aldozat, mert Sz. Pal mondja: ,Adjam bar at teste-
met Ugy, hogy elégjek: ha szeretetem nincs, semmit sem hasznal nekem*
(1Kor 13,3). Es mikor a kovetkezé versekben leirja, milyen legyen ez a
szeretet, vildgosan kimutatja, hogy a felebarati szeretetrdl, tehat az egész
embercsaldd, az egész vilag szeretetérél beszél. Kiilonben az egész Evangé-
lium tanitdsabol tudjuk, hogy Istennek valé onatadasunk és éldozatunk a fele-
baréti szeretetben nyilvanul meg. Abban a szeretetben, amely minden em-
berre, jokra és gonoszokra, tehat az egész vilagra kiterjed.

Ez az egész emberi csalad irdnti szeretet az Egyhédz o6rok tanitdsa, Ebben
nem tértént szaznyolcvanfokos fordulat. Az Egyhaz a szeretetet mindig mint
féparancsot hirdette. Az irgalmassag testi és lelki cselekedeteinek gyakorlata
mindig a kereszténység legjellegzetesebb magatartdsa volt. Sohasem meriilt
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feledésbe, hogy Krisztus az utolsé itéleten a szeretet gyakorlati megvalositasa
szerint fogja megitélni a vildgot.

lgaz, hogy ez az evangéliumi lzenet és parancs az Egyhaz kétezeréves
torténetében igen gyakran siket fiilekre talalt. De ebb6l a szempontbél a mi
wvilaghoz fordulé” keresztényeink manapsag nem kiilonboznek a régi korok
atlagkeresztényeitol. Mert konnyebb a vildghoz fordulé szeretetrél irni és
beszélni, mint az egész életet az onfeldldozo és testvéreinket szolgélé szere-
tet gyakorldsara szentelni. Viszont vannak ma is igazi keresztények, akik a
régi korok szentjeinek nyomdokain jarva, a vildghoz valé fordulds nagy tam-
tamja nélkil, a hétkoznapi élet aldozatainak lassu tiizén elégve adjak at
testiiket é16, szent és Istennek tetsz6é aldozatul.

A ,felebarati szeretet" modern formai

A Il. Vatikani Zsinat vilaghoz valé forduldsa nem azt jelenti, hogy az
Egyhdz megvéltoztatta a vildghoz valé viszonyat, hanem azt, hogy a vilag
megvaltozott, és ehhez a vilaghoz kell alkalmaznia az evangéliumi lzenetet
és a szeretet gyakorldsat.

Felhivja a figyelmet arra, hogy a szeretetet ma mar nem elég a kozvetlen,
személyek kozti érintkezésben alamizsnaval, vagy éltalaban az irgalmasség
testi-lelki cselekedeteivel gyakorolni, hanem meg kell latni a gyokeresen meg-
véltozott vilagban (iparosodas, urbanizacid, egyetemes torekvések, ,tarsadal-
miasuléds®, stb., vo. GS 6), hogy egy nagyobb teriiletre, az egész emberiségre,
a jovo messze tavlataira is kitarul. Most is, az emberek érdekében, a modern
értelemben vett vilag felé kell fordulni, amely, mint mondtuk, nemcsak az
emberi csaladot, hanem az altala alakitott és 6t atalakité egész anyagi-szel-
lemi, gazdasagi-tarsadalmi kornyezetet is feldleli. Ezt a kitagult vilagot kell
szebbé, jobba tenni a szeretetnek altalanosabb és hatékonyabb gyakorlaséaval.

Ez a kitarult, mindent atolel6 szeretet tobb er6t és nagyobb éaldozatot
kovetel (de a gyiimolcse is éltetébb), mint a hagyoméanyos, a személynek az
egyes személlyel végzett szeretetgyakorlata.

llyen szeretetgyakorlat: a harc a békéért, a térsadalmi igazsdgosséagért,
a fejl6dé orszagok megsegitéséért, az analfabetizmus lekizdéséért, az em-
beri jogok védelméért, az emberek jolétéért. Idetartoznak a kdzegészségiigyi
és koztisztasagi intézkedések, a levegd szennyezettségének és a munka-
artalmaknak megsziintetése, a kozlekedés biztonsadgosabbé tétele, pl. az ut-
héal6zatok helyes kiépitése, a kozlekedés szabélyainak megalkotdsa és meg-
tartasa, a KRESZ, a vastitnél a biztosité és jelz6 berendezések tokéletesitése,
a légi kozlekedés szabédlyainak megszerkesztése, stb.

Ide tartozik még az urbanizaci6é artalmainak kikiiszobolése, az egészséges
munkaviszonyok és munkakériilmények megteremtése, a baleset elhéritasa
és megelézése, a munkahely tisztasagaért, j6 levegOjéért, a zajartalmaktol
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valé mentességéért vallalt munka, a munkaidé helyes beosztasa tekintettel
korra, nemre, allapotra (terhes nék, gyermekes anyak, stb.).

Aztan milyen nagy szeretetgyakorlat a szabadid6é helyes felhasznéldsanak
szervezése, a tisztességes szdrakozasi alkalmak megteremtése, a turizmus,
hangverseny, egészséges szinhdz, mozi, televizio, radid, sportversenyek! Sok-
szaz olyan teriilet van, amelyek az emberek életét szebbé, jobba, tartalmasab-
ba, boldogabbé tudjdk tenni, tehat ahol a szeretetet konkrétan megvalGsit-
hatjuk.

A szeretetet ne szikitsiik le pl. az alamizsnaadasra, vagy a betegek koz-
vetlen dpolasara és hasonlé személyes szolgalatokra, hanem egy éltalano-
sabb, mondhatnam ,transzcendens“ szeretet éljen benniink. A transzcenden-
sen itt nem az Istenre-irdnyozottsdgot értem, hanem az erényeknek Osszes
kategériait atfogé és athaté szeretetre gondolok. A szeretet ne legyen egy
erény a tobbi kozott, ne legyen valami egészen més szerep az éallapotbeli
kotelességek mellett, hanem legyen minden erénynek és az osszes éllapot-
beli kotelességnek a lelke.

Példaval mutatom meg: A munkahelyen egyesek teljesitik dsszes koteles-
ségiiket, szorgalmasan dolgoznak, és amellett, vagy azutédn még sze-
retetet is akarnak gyakorolni apré szivességekkel és szolgélatokkal. Pedig
maga a munka is lehet szeretetgyakorlat, ha azt azzal a lelkiilettel végzem,
hogy felajdnlom felebardtomnak munkdm gyiimolcsét, vagy munkdmmal va-
lamiképp szebbé, jobba, gazdagabbd, tartalmasabba, boldogabba teszem az
emberek életét.

Természetesen a modern vilagban is sziikség van a személyes, kozvetlen
szeretetgyakorlatokra, pl. az alamizsnéra, vigasztalasra, beteglatogatésra, si-
mogaté kézre és derlis arcra, s6t talan épp ez lesz az igazi szeretet prébéja.
De a keresztény szeretetnek fel kell emelkednie egy altaldnosabb szeretetre
is, és annak minden emberi tevékenységet at kell hatnia.

Megint egy példéaval vildgitom meg ezt gondolatot. Ha az Ur egy pohér
vizért mennyorszagot igér, miért ne kapnéd meg az is, aki az ivoviz tisztasdga-
ért dolgozik, akar tudomanyos kutatéssal, akdr adminisztracioval, akar fizikai
munkéjaval? Ha pl. a vizmivek dolgozéja keresztény szeretettel dolgozik azon,
hogy milli6 ember hozzajusson az egészséges ivovizhez, bizonyara hallani
fogja az Ur szavat: ,Jojjetek Atyam aldottai, mert szomjas voltam és innom
adtatok.” Ugyanez all az élelmezési- és ruhaiparban, vagy kereskedelemben
dolgozékra is.

A keresztény és az ateista humanista kiilonbsége

De miben kiilénbodzik akkor egy ateista humanista a keresztény humanista-
t61? Kiilsé tevékenységben talan semmit. A keresztény azonban az emberiség
szebb és jobb jelenéért és jovojéért valé munkédban, az emberi csalad szol-
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galatanak vallalasaban Istennek tetszé aldozatot lat, az emberek szolgalatéra
tdbb motivumot és erét szerez Krisztus példajabol, és vele van Isten ereje.
Azonkiviil tudja, hogy .a fennhéjazassal és rendetlen szeretettel naponta vél-
sagba sodort emberi tevékenységet Krisztus keresztjével és feltdmadéséval
kell megtisztitani és tokéletessé tenni* (GS 37).

A vilag irénti szeretet bizony komoly aldozatokat kévetel és ezeket Krisz-
tus keresztjeként kell véllalnunk: mikor hélatlanok és utalatosak az emberek,
faradtak, kedvetlenek vagyunk, és mégis derisnek, tiirelmesnek kell lenni;
vagy mikor nehéz precizen és becsiiletesen dolgozni, jobb lenne ,lazsélni“,
nem konnyl névtelen ,hésnek” lenni és a tomegben eltinni, engedelmes-
kedni, igazsagtalansagot lenyelni, stb. Ezt csak erés és Szentlélekbél é16
emberek tudjak elviselni.

Azonkiviil a keresztény ember reménye mindig el6bbre mutat, mint a
hitetlené, mert a szebb és jobb emberi jovo kialakitasaval, az emberiség szol-
gélataval ,a mennyei orszdg alapanyagat késziti el6" (GS 38).

Isten és Krisztus nem UGgy szereti a vilagot, hogy magara hagyja, hanem
magéhoz dleli és fel akarja emelni, hogy tobb legyen 6nmagéanal. A meg-
testesiilésben az lge nem rombolja le a vildgot, hanem meghagyja a vilagnak
(és Osszes dolgainak) autonémiajat, ontérvényliségét és oOnértékét. Semmit
sem vesz el a vilagtél, de adni akar valamit a vilagnak, amit az nem fogad el.

Isten épp Krisztusnak irgalmas tette altal az egész vilag elé tartja a ,mas-
vilag“ eszkatol6gikus perspektivajat, az ,Gj ég és uj fold* kifejezéssel jelzett
abszolat jévét, ahova minden foldi munkénk torkollik, A vilagnak ezt a végsé
beteljesedését a Szentirds sohasem nevezi vildgnak, még Gj vildgnak, mas-
vildgnak sem, mert a ,vilag“ sz6 mar a kereszténység kezdetén azt a vildgot
kezdte jelenteni, amely a vildgossagot nem ismerte fel, az Igét nem fogadta
be, csak ,vilag“ akart maradni, és az Isten irgalma altal kozolt lehetéséget
visszautasitotta. Ezért aki hozzatartozik, az nem kap hatalmat arra, hogy Isten
fia legyen, hanem csak e vildg fia marad.

A keresztény ember tehat atéli az evildgi munkéban is, hogy résztvesz
Istennek teremtd, gondviseld, fenntart6, természetes megvalté, s6t engedel-
mes aldozata altal kegyelmi megvalt6 munkéjédban. Ez a hite békét ad neki,
reménye Isten segitd erejét biztositja, szeretete pedig néveli munkéjanak
tokéletességét, kedvességét Isten és az emberek el6tt.

Akiknek lelke nem érzékeny az ,ismeretlen Isten” szavara, a lelkiismeret-
re, nem ritkdn menekszenek az alkohol, a kébitészerek, a paraznaség, a szer-
telen élvezetek, a zabdlas mamoraba, balvanyimadok lesznek, vagyis életitk
célja egy aut6, egy né, az életszinvonal, stb. Ezért idegesek, tirelmetlenek,
durvék, 6nzék, beképzeltek, intrikusok, ha nehézség van, munkéjukban hanya-
gok, pénzhajszolék, tortetok. Valésaggal elvesztik ,istenhasonlésagukat”. Ezek
az igazi istentelenek, és nem foltétlenil azok, akik azt mondjdk, hogy nem
hisznek Istenben.
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Il. A vilag keriilése: emberszeretet

Ezért a vildg iranti szeretetink nemcsak abban nyilvanul meg, hogy
magunkat Istennek tetsz6 aldozatul adjuk a vilagért, hanem abban is, hogy
.nem szabjuk magunkat ehhez a vilaghoz“. Sz. Pal itt nem a kozmoszrél (a
vildigmindenségr6l) beszél, hanem arrél az e6nrél (aiéon houtosz), amely
akarcsak a gonosz vildg (saeculum nequam) ellentétben all az eszkatol6gikus
korszakkal (saeculum venturum). Ez a vildg jelenti azokat az embereket is,
akik a vilag fiai, akik szivvel, széval, viselkedéssel, cselekedeteikkel ehhez a
vilaghoz tartoznak.

Természetesen a ,vildg fiai" is az emberi csalad tagjai, azért oket is
szeretniink kell azzal a szeretettel, amellyel az Atya szereti a vildgot és
amellyel Krisztus feldldozta magat a vilagért. De épp azért, mert szeretjik
6ket, nem véllalhatunk kozosséget gondolkodasmddjukkal és életfilozéfiajuk-
kal. Sziviinkén viseljik sorsukat, f4j minden nyomorisaguk, de azt is tudjuk,
hogy legnagyobb nyomorisdguk nem a betegség, a szegénység, a tudatlan-
ség, hanem az, hogy csak e-vildgiak akarnak maradni, hogy nem fogadjak
el az isteni rendeltetést, a megvéltast és az orok idvosséget. Ezért mondja
az apostol, hogy ne szabjuk magunkat ehhez a vildghoz. Mint a gérég szoveg
mondja: ,Ne azonosuljatok annak szkémdjaval® (mé sziihematizeszthe), a
latin szoveg szerint: ,Ne konformalédjatok a vildggal“, ne alakuljatok a vilag-
hoz, .ne legyetek vilagiasak"”.

A vilagtagadas mint a tagadas tagadasa

Mi ennek a vilagnak a ,szkémdaja“, amivel nem szabad azonosulnunk? Mi
e vildg ,szelleme”, gondolkoddsmédja?

A ,szkéma“ lényege a tagadas: nem fogadja be az Igét. Tagadja alapadott-
sagait, teremtettségét és az eszkatoldgikus célra valé rendeltetését. Tagadja
megvaltottsagat, vagy azt, hogy megvaltasra szorul. Ez a tagadds annyira
megy, hogy semmibe sem veszi mindazt, amit tagad, és 6nmagéat csupa pozi-
tivumnak tinteti fel. Ezért arad beldle az Onelégiiltség, Onhatalmiség, on-
dics6ités, donérvényesités, 6nigazolas. Végs6 cél akar lenni. A fels6bb célok
visszautasitdsa utdn mi mas marad, mint az onérvényesiilés és annak min-
denféle formaja: a szemek kivanséga, a test kivdnsaga és az élet kevélysége
(v6. 1Jn 2,16). Ezeket igéri, ezek hianyaval fenyeget.

Ez a vilag bolcsessége és a vildg pusztulasra itélt fejedelmeinek bolcses-
sége (1Kor 2,6), amelyet Isten oktalanna tett a kereszt bolcsességével (uo.
1,20).

Ez a vilag szkéméja, amelyhez nem szabad hasonulnunk. Tehat nemet kell
mondanunk a vilag ldzadasara, elitéljik az istentagaddst, a megvéltds vissza-
utasitdsat, az eszkatologikus cél tagadasat.

Ez a ,nem" a legnagyobb pozitivum benniink,
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A vilaggal valé non-konformizmusunk éltal ellenallunk a rossznak, mint
késébb mondja Sz. Pal: .Ne gy6zzon rajtad a rossz, te gy6zd le jéval a
rosszat® (Rom 12,21).

A vilag alapszkémajanak csak az tud igazdn nemet mondani, aki elfogadja
Urunk Jézus Krisztus keresztjét, ,aki altal a vildig meg van feszitve szdmom-
ra, és én a vilag szaméara“ (Gal 6,14).

Eletiink &dldozata, amelyre Sz. Pal felszélit, nem valésithaté meg, ha nem
tudunk a vilagért (az emberi csaladért) lemondani a vilagrél, vagyis a maga-
sabb rendeltetést visszautasité és onmagat végso célként bedllité evilagias-
sagrol. Hivatéasbeli kotelességeim teljesitésében, embertarsaimmal valé kap-
csolataimban, napi munkamban allandéan taldlkozom a kétarcu vilaggal: min-
denegyes szitudcié dontésre szélit, hogy véllaljam az aldozatot a vildgért és
ugyanakkor mondjak nemet a vilagnak.

Gyakorlatilag tehat minden élethelyzet, minden szituacié egy hivds hoz-
zam, felszdlitéds, hogy vegyem fol a keresztet.

Ugyan kérem, mondjék erre egyes ,halad6 keresztények“, a Il. Vatikéni
Zsinat utén, az aggiornamento idejében, a vilaghoz fordulas nagy korszakaban
a keresztrol beszélni oktalansag. Elég botrany, hogy az evangéliumi tizenetet,
az Oromhirt eddig is csak a kozépkori aszketikus formakban hirdettiik.

Ezekr6l a ,halad6 keresztényekrol” irt Sz, Pal a filippieknek: ,Ismételten
mondtam és most is sirva mondom: sokan tgy élnek, mint Krisztus kereszt-
jének ellenségei. Végik a pusztulas, isteniik a has, dics6ségiik az, ami gyala-
zatuk, esziiket a foldieken jaratjak” (Fil 3,18).

A kereszt mar Sz. Pal idejében oktalansag és botrény volt, de csak azok
szaméra, akik elvesznek.

Viszont nekiink, akik Gdvozilink, Isten ereje (1Kor 1,18) és Isten bélcses-
sége (uo. 24).

De akinek Sz. Pal nem elég tekintély, hallgassa az Ur szavat: ,Aki utdnam
akar jonni, tagadja meg magat, vegye fel keresztjét mindennap és kdvessen
engem” (Lk 9,23).

A vilagtagadas: szabadsag

Krisztus Urunknak eme szavait sohasem szabad feledniink. A vilaghoz val6
fordulast helyteleniil értelmezik azok, akik azt hiszik, hogy most méar torol-
nink kell szétarunkbél az 6nmegtagadast és kereszthordozést. A vildg szere-
tetének hangoztatdsa csak 6namitas, ha nem tudunk a vilagért aldozatot hozni.

A vilag felé valé nyitottsdg alapfeltétele, hogy felszabaduljunk
avildg szkémdjahoz valé kot6déstél. Csak az igazdn szabad,
aki nem kotédik a vilaghoz, nem bizik igéretében és nem fél hazug fenyege-
tését6l, aki nemet tud mondani a binds vildgnak, aki nem konformalédik
ehhez a vilaghoz.
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A nem-konformélédés nem azt jelenti, hogy érdektelenek vagyunk a vildg
(az emberiség) nagy problémdéival szemben, de azt sem, hogy kdzombdsek
vagyunk Oromeivel és nyomortségéval szemben. Hiszen Sz. Pél, mikor a
tovabbiakban részletezi a vildggal szemben valé magatartdsunkat, kiilon hang-
sulyozza: ,Orvendezzetek az orvendezdkkel, a sirékkal pedig sirjatok!" (R6ém
12,15)

A vilagmegvetés: eszkatologikus remény

A non-konformizmus csak azt jelenti, hogy ne tapadjunk a vildg 6romeihez,
pompéjéhoz, |éha szérakozasahoz, szerelméhez, kapzsi lzleteihez, stb., mint
életiink végso céljahoz, és ne rettegjiink szenvedéseitdl, a betegségtdl, siker-
telenségt6l, megaléaztatastol, szegénységtol, mint életiink legnagyobb szeren-
csétlenségétél. A vilag bajaiban nem szabad elfeledniink Sz. Pal intelmét:
.Ne szomorkodjatok Ggy, mint akiknek nincs reményiik* (1Tessz 4,13).

A vildg o6romeire ugyanezt alkalmazhatjuk: ,Ne meriljetek el annyira a
vildg 6romeiben, mintha magasabbra nem volna reményetek.”

Tehat a vilag nevetésében és konnyeiben a mi reményiink messzebb néz-
zen: Az abszolut jov6, a végsd eszkatolégikus beteljesiilés reményének tav-
latdban kell a vildg nyomorat és pompéjat értékelnink. ,Azt mondom tehéat
testvérek: az id6 rovid. Azért akinek felesége van, éljen Ggy, mintha nem
volna, aki sir, mintha nem sirna, aki 6rvend, mintha nem O&rvendene, aki
vasarol, mintha nem tartand meg, s aki érintkezik a vildggal, mintha nem
érintkeznék vele, mert elmilik a jelen szkéméja. En pedig azt akarom, hogy
gond nélkiil legyetek” (1Kor 7,29-32).

A vilaghoz valé forduldsunkat, a vildg (vagyis az emberiség) iranti el-
kotelezettségiinket mindig az eszkatolégikus remény hatalmas tavlataban kell
érteniink, és meg kell 6rizniink abszolit szabadsagunkat az eszkatolégikus
beteljesiilést visszautasité vildg igéreteivel és fenyegetéseivel szemben.

Ez a szabadsdg szilkséges ahhoz, hogy Istennek tetsz6 &ldozatunkat az
onfelaldozé felebarati szeretet mindennapi cselekedeteiben aprépénzre véltsuk.

Foglaljuk 6ssze Szent P4l gondolatait.

A keresztény egész életével belekapcsolédik Krisztusnak vildgmegvalto
dldozatdba, kiegésziti, ami Krisztus szenvedésébdl hidnyzik. Eletének 616,
szent és Istennek tetszo aldozataval szdmara a vildg keresztre van feszitve
és 6 a vildag szamdra, alap-beéllitottsagat (.szkémajat*) elutasitja és azzal
nem azonosul. Ha ezt megértettiik és magunkéva tettiik, akkor pozitiv forma-
ban is kifejezhetjik a vilaghoz val6 viszonyunkat: Szeretet és szabad-
sdg.

Ha ez a szeretet megvan és a szabadsdg is megvan benniink, akkor lehe-
tiink nyitottak a vilag felé, illetéleg a vilagban megnyilvanulé isteni akarat
felé.
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I1l. Alakuljatok at gondolkozastok megujulasaval

Erre a megujulasra utal a masodik vers folytatdsa (R6m 12,2): ,Ne szab-
jatok magatokat e vildghoz, hanem alakuljatok at gondolkodédstok megujulasé-
val, hogy felismerjétek, mi az Isten akarata, mi a helyes, mi kedves neki és
mi a tokéletes”.

Metanoia

A mai ember inkdbb ilyen folytatast vérna: Ne szabjatok magatokat a
vildghoz, hanem a vilagot alakitsatok at . . .

Nagyon sok szép sz6 hangzott el a kereszténység vilagalakité szerepérdl,
azt azonban kevésbé hangsilyozzék, hogy a keresztény vilagalakitds mindig
az emberen: dnmagunkon kezd6dik. Azt is elfelejtik, amit a Vatikdni Zsinat
kifejezetten tanit, hogy a vilag atalakitasa a Hegyi Beszéd szelleme nélkiil
lehetetlen (Mt 6), és féleg nem toérédnek azzal, hogy az evangéliumi lzenet
szerint a vilag atalakitdsa Isten orszagaval kezdédik és végzodik, a tobbi
hozzdadatik nekiink. Isten orszdga pedig csak metanoidval, ,blnbanattal”,
helyesebben megtéréssel, vagyis gondolkodasunk teljes és gyokeres éatalaki-
tasaval érheté el.

Sz. Palnal maga a hit ilyen metanoia. Ez a hit az Gjjasziiletés feltétele.
Gondolkodasunk. megvaltozdsa nélkil nem lehetiink Gj emberré, Gj teremt-
ménnyé. Azért inti Sz. Pal a keresztényeket alland6an: ,Vessétek le a régi
embert szokésaival egyiitt és oltsétek fel az djat, aki Teremt6jének képmé-
séra allandéan meguijul a teljes megismerésig” (Kol 3,10). Ugyanezt irja az
efezusiaknak, de egy kifejezést fliz hozza, ami a rémaiakhoz irt intelemmel
azonos: , . . . Ujuljatok meg gondolkodastok szellemében, és o6ltsétek maga-
tokra az Gj embert, aki Isten hasonlésagéara tiszta igazsdgban és szentségben
alkotott teremtmény” (Ef 4,22-25).

JAlakuljatok 4t gondolkodastok megujuldsaval azt jelenti, hogy van ben-
niink valami helytelen gondolkodas, amelyet le kell vetniink, amelyet djjal
kell pétolnunk. Enélkiil ,Isten akaratara“ valo hivatkozasunk csak Onémitas
és rendetlen hajlamaink igazoldsa. Ezért mondja Szent Ignéc is, hogy aki nem
irtja ki magéban a rendetlenséget, az nemcsak hogy nem tudja megtalélni,
de még keresni sem tudja Isten akaratat.

Akinek nagyon izlik, amit a viladg kinal és nagyon retteg attél, amivel a
vilag fenyeget, az sohasem talédlja meg Isten akaratat és sohasem lesz benne
igazi 6nzetlen szeretet. Azért a Il. Vatikani Zsinat aggiornament6jat és vilag-
hoz valé forduldsat evangéliumi és keresztény modernséggel igy fejezném
ki: Csak akkor tudunk igazi krisztusi szeretettel a vildg felé fordulni, ha
megutéljuk mindazt, amit a vildg szeret és felkarol, és teljes szivvel véagya-
kozunk azutan, amit Krisztus szeretett és felkarolt.
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A belsé megijulas

Még egy gondolat. A vildghoz valé fordulasunk apostoli jellegid. Adni
akarunk valamit a vildgnak, amije nincs neki, olyan valamit, ami nem kikisér-
letezhet6, bolcselettel ki nem kévetkeztethet6, amit mi is kaptunk az 6n-
magét Jézus Krisztusban kinyilatkoztat6 Isteniinkt6l: az Isten Lelkét bensdnk-
be, sziviinkbe.

Egy egészen mas vilag tort be tehat tudatunkba: a Lélek, aki mindent
megitél és akit az érzéki (pusztédn evildgi) ember meg nem itélhet (1Kor
2,10-16).

Ezért a vilaghoz fordulasunk alapfeltétele a bels6 megujulas, vagyis a
Krisztus felé valé nyitottsdg, hogy ugyanaz a lelkiilet legyen benniink, mint
amely Jézus Krisztusban volt (Fil 2,5).

Ezzel a lelkiilettel mar nyugodtan fordulhatunk a vilag felé és megkezdéd-
het a dialégus, mert ez a lelkiilet mar ,iizenetet* kozvetit a vilag felé, tud
adni valami tobbet a vilagnak. Ez a lelkiilet ,sz6t ért a vilaggal, megérti
annak segélykialtdsat, igazi nyomorat, megérti a folytonosan véltozé és ka-
vargé vilag dolgainak és ligyeinek ,jelentését* és ki tudja olvasni a vilagbél
az lzenetet, az ,id6k jeleiben* megtalélja Isten akaratéat.

A szellemek megkiilonboztetése

A vilaghoz fordulasunk, vildgszeretetiink a mindennapi élet ezer szituacio-
jaban valésul meg. Ezekben a szituaci6kban kell felismerniink: ,mi az Isten
akarata, mi a helyes, mi kedves neki és mi a tokéletes“. Erre nem lehet
magatartési szabalyokat adni. A dontés a mindenkori szituaciéban miikédé
.szellemek” megkiilonboztetésétdl fiigg.

Minden szituaci6 Isten hivasa, de a satan is beleszél. Azért minden szitua-
ci6 egyuttal kisértés is, amelyben nemcsak a gonosz csébit, hanem Isten is
prébara tesz minket. Akinek j6 fiile van, az meg tudja kiilonboztetni a hivast
a kisértéstél. Akinek ,j6 kapcsolata“ van Istennel, az ki tudja szirni Isten
hangjat. Aki naponkint megujul és naponkint Krisztust 6lti magéra, az meg-
talédlja a helyes magatartast.

Ez a lelkiilet tesz igazén ,urra“ ezen a vilagon. Aki felette all a vilagnak,
az elég er6ssé vialik arra, amit a Zsinat annyiszor megkovetel: megragadni
a dolgokat, megtisztitani (vagyis megrostalni, megkiilonboztetni) és tokéle-
tessé tenni Krisztusban. Akkor nem sodor el a vildg, mint pl. annyi munkés-
papot Franciaorszégban, néhany liturgikust Hollandiaban, dialégussal kérked6t
szerte a vilagban, tudést a tudomanya, a vilaghoz alkalmazkodét a ,séatan
pompéja“ . . .

Minden szituédciéban az a kétarcu vilag tekint reank, amelyrél a bevezetés-
ben VI. P4l papa szélt. Egyszer azt az arcat mutatja felénk, amelyért Krisztus
meghalt, maskor azt, amelyet Krisztus elitélt és legy6zott, s amelynek feje-
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delmét kivetette. Szeretettel kell kézeledniink feléje, amikor a mi megvélté
és teremté Isteniink tekintetét fedezziik fel benne. Ovatosan el kell fordul-
nunk, ha e vilag fejedelmének csabité tekintete néz beléle felénk.

Békési Istvan
A NEPMISSZIOK

Egy kis torténelem

A kozépkor nagy népmisszios szentjeinek munkéalkodasa, eredményei ma
mér egyhéztorténelem. Mar a domonkosok alkalmaztdk megalakuldsuk utén.
Ferreri Sz. Vince, Kapisztran Sz. Janos, de a hegyi falvakat jaré Szalézi Sz.
Ferenc is népmisszidkat tartott. A haborutél meggy6tort népet Pali Sz. Vincé-
€k éppen ugy, mint nélunk a térék id6k utan a ferences és jezsuita atydk igy
erésitették, vagy igy hoztdk ujra vissza. Vianney Sz. Jénos is a szomszédos
plébaniakon tartott missziés beszédeivel hivta fel el6szér magéara a figyelmet.

Vidam torténetek és komoly elismerés keretében emlegetik ma is a kozel-
mult nagy missziésait, otthon, Bacskaban, Erdélyben, Amerikdban. Majd hisz
évvel késébb én is jartam azokat a helyeket, és tapasztaltam, hogy a domon-
kos Bole és Badalik atya, a jezsuita Bangha és Lischerong péater, a ferences
Buttykai és Kis Szaléz atya nevét nem felejtették a kanadai magyarok, csak
ugy, mint az erdélyiek a ferencesekét, Lajos Baldzsét (vo. Szolg.12.sz.), vagy
a bacskaiak és bénatiak a hiszas években ott dolgozé Csévossy péterét és
térsaiét.

Uj keresztény tavasz

A Zsinat aktdinak cimszdjegyzékében nem szerepel a neve sem a nép-
missziéknak. De megvan bennilk nem is egy helyen a felhivas, hogy ujra
kozkinccsé kell tenni az evangélium j6hirét, hogy vildgossag legyen az em-
berek életének utjan és reménnyel, 6rommel masirozzon Isten véandor népe.
Sokféle médja van ennek. A keret persze a megujitott — és megértett —
liturgiaba val6 elevenebb bekapcsolédas. Alapveté a Biblia olvasédsa és csopor-
tokban val6 magyardzasa. Hétvégi, vagy hosszabb zért, vagy félig zért lelki-
gyakorlatok (ezeknek 4j, modern forméi nagy reményekre jogositanak), csala-
di pasztoraci6: mindent fel kell hasznélni, tartalommal eltdlteni, vonzéva és
életet tovéabbitéva tenni. De meg kell taldlni a médjat, hogy az egész plé-
bania, a nagy kozosség is kapjon igazi, alapos felfrissitét, megujit6t, kdzés
feleleteket mai kozos kérdésekre, azaz talan Gj forméban, Gj névvel, de azt,
amit régen a népmissziékban akartunk adni.
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A népmisszio lelke

Id6sebb korosztalyok, papok és hivek egyarant, még emléksziink a nép-
misszidkra. Sokan élményszerien, mint résztvevok. Mert az igazi népmisszié
élmény volt, innepe az egész egyhazkdzségnek, sot az egész falunak, varos-
nak, még ha valaki nem is vett részt benne.

Még 1946 telén is tartottunk olyan misszidkat, ahol harangoztak a szom-
széd falubdl jovo kocsi elé — azon hozta a plébanos a missziés atyat. Es
mert torténetesen igen lassan haladt a kocsi a séaros tton, hat j6 hosszan.
Usszegyiilekezett az egész falu a templom elé. Ott fogadta a bir6 — nem
az egyhazkozségi elnék — a missziés atyat a falu nevében. Mert azt minden-
ki sejtette, ha vildgosan nem is tudta, hogy ami itt kezd6dik, az az egész falu,
a kozosség javat szolgdlja majd. Akkor is, ha a dént6 mozzanatok nagyon
egyéniek: magéanos elmélyedés, egy-egy téredelmes gydénas, egy ember be-
kopogtatdsa a szomszédba, vagy sziil6, rokon, idegen ajtajan, ahol haragosa
volt . . . A megnyit6 beszéden pedig ott ilt a szentélyben a helybeli goérég-
katolikus pap és a reformétus vagy evangélikus lelkész is, és uténa is, nem
egy este. Benne volt a légkdrben, hogy itt most az Isten Lelke jar, és ez
minden Isten és lelkek tigyével foglalkoz6 ember szamara (innep. Unnepi szint
oltott a falu is. Szinte egész héten csak a legfontosabb munkéakat végezték
el, mondvéan, hogy ,a munka Ggyis megvér, de misszié nincs minden eszten-
dében”. [gy nem csoda, ha a plébédnos méar befejezés el6tt pontosan tudta a
lathaté eredményt: hényan voltak, hanyan gyo6ntak, stb. ,Még o6t férfi nem
gyént meg, latogassuk meg Oket* — mondotta az egyik derék plébédnos a
szatmari végeken, ebédnél, az utolséel6tti napon.

A misszié lefolyasa

El6készités: Azok voltak a jol sikeriilt misszi6k altaldban, ahol j6 volt az
el6készité munka. Minthogy a misszié atlag 7-10 éves idékdzben tért csak vissza egy-
egy egyhazkdzségben, a buzgé lelkipasztorok szinte egy évet szenteltek az eldkészi-
tésre, mindig intenzivebbre szitva a varakozds és a reménykedés tiizét. Legaldbb a
vasédrnapi nagymisén elmondott, a missziok sikeréért felajanlott ima figyelmeztette a
csak heti misehallgatokat is, hogy valami késziil. Az ima mellé a prédikaciés megem-
lékezés is csatlakozott lassanként. (Ez év nagybdjtjién hallhattuk az egyik ausztriai
véros magyar miséjén, hogy a pap figyelmeztetett a j6v6 évi hisvéti Szent Istvén
jubileumi missziéra.) Majd megjelentek a felirasok, a plakatok. A kiilénb6z6 hitbuz-
galmi csoportokat és foleg a gyermekeket befogtdk a ,hivogaté® szerepébe. ,Mar
csak el kellett gyijjek, nem hagyott ez a gyerek békémet* — hallottdk néha a misz-
sziésok a gyontatészékben, vagy a templom el6tt.

Hogy a missziés elokészillet és maga a misszi6 mennyire nem csak a lelkipasztor
dolga és milyen fontos szerep jut benne a felel6sségtudatot érz6 laikusoknak, azt
szépen jellemzi az egyik nagy ausztriai varos missziés jelmondata: ,Ist dein Gott tot,
dann nimm den meinen* — ha a te Istened halott, vedd az enyémet.

Ausztralidban a missziot legaldbb egy héttel azel6tt kezdik, hogy a beszédekre sor
keriilne a templomban. Kezdik pedig a csaladdlatogatassal. Teriileti plébaniékrél van
s26, igy pontosan kézhez kapjék a missziés atydk a hivek névsorét, és mennek hézrél
hézra. Meghivnak mindenkit, atadjdk a nyomtatott programot és igéretet vesznek a
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csaladtol, hogy minden beszéden legaldbb egy képviseldjilk ott lesz. Az pedig a
hallott beszédet, vitaanyagot adja tovébb a csalddban. (Mint régen, mikor a vasarnapi
misérél hazamenve megkérdezték az otthonmaradottak: No, kisfiam, mirél prédikalt
a tisztelend6 ar?) Sajat tapasztalatombél tudom, hogy még a nem tilbuzgé, sokszor
k6zémbos hiveket is meghatotta, hogy személyesen torédnek veliik, tudnak fel6liik,
— és jértak szorgalmasan a missziékra. Nemzetiségi, bevandorlékra épiilt plébanidkon,
kozosségekben sokszor ilyenkor keriiltek &t télink a plébania keretébe a magyar
hivek. Hiszen ott legtébbszér jobb kezekben is vannak: csalddba, keretbe keriilnek,
rendszeres lelkigondozésban részesiilhetnek, s ezzel tdbb id6 marad a magyar lelki-
pasztornak a kall6dék keresésére, szolgélatara.

Megnyitéds: A megnyit6é mindig igen linnepélyes volt. Kérmenetben vonultunk
be. Az élen a missziés kereszt. Ezt vagy tobben vitték, vagy Cirenei Simonként az
elnék, vagy a templomatya. Utdna templomi zé4szl6k, esetleg egy Jézus Szive-kép.
Sok helyen kiilon ,misszi6s éneket” énekeltek a bevonulds alatt. A kijelélt kisfilk
és kisleanyok mér ott szorongtak, virdggal a keziikben, az atydkat koszontd versekkel
a fejiikben. Mikor a keresztet a szentély elétt elhelyezték, hogy egész héten szem
elétt legyen, a plébanos iidvozdlte a missziés atyéd(ka)t és 4tadta a stélat, annak
jeléil, hogy itt most 6k lesznek a lelkek gazdai, Ha ketten voltak, egyik vélaszolt,
a méasik tartotta a bevezet6 beszédet, még egyszer vildgosan kihirdetve a tudnivalé-
kat. Vagy mér a beszéd kdzben, vagy a végén megszélalt a harang, mindenkit intve,
hogy .itt az alkalmas id6“, és imadkoztak azokért, akik nincsenek itt. Ez a harangszd
alland6 kisérbje lett a missziénak, mindig a vezetdktdl fiiggétt, milyen alkalommal
szé6laltattdk meg. De a missziés kereszten csillogd (sokszor ilyenkor dujrafestett,
Ujraaranyozott) szdmok is beszéltek, hang nélkiil is: Hanyan nincsenek mar itt, akik
itt voltak még velem az utolsé misszién! Itt leszek-e én 6t, hét, tiz év muilva, vagy
ez az utolsé missziém?

Lefolyéds: A nagy missziés beszéd esténként volt, mindenki részére. Az esti
misék bevezetése el6tt utana valami 4jtatossdg volt, pl. révid litania. Azéta kitinden
bevélt a mise kdzben, evangélium utan tartott missziés beszéd. Reggel, a mise el6tt
vagy utén volt a masik beszéd. A csoportok oktatasa gy, ahogy a helyi kériilmények-
nek legjobban megfelelt. ,lgazi* faluban a téli munkasziinet alatt akar délelétt, akér
kora délutan lehetett tartani. Ma mar falun is, a véltozott munkaviszonyok miatt,
legjobban az vélik be, hogy az esti misék végén ott marad az a csoport, amelyiknek
kilén oktatidsa lesz. Hosszu id6, igaz, két 6rat a templomban maradni, és megeréltetd
két beszédre figyelni. De még mindig alkalmasabb, mint rossz idében, nagy tévol-
sagokrol kétszer eljonni egy félnap alatt. Ausztrdlidban forditva csinéljék: mise elétt
van a ,kérdés-felelet 6ra”, ezt az egyik missziés atya tartja (ma mar bizonyara er6-
sebben dialégus forméjaban), utdna a mise és annak kozos imaéi, feleletei feloldjék
az el6z6 ora fesziiltségét, s igy megerdltetés nélkil tudjak végighallgatni a beszédet,
amelyet a masik atya tart, vagy evangélium utdn, vagy éaldozas utadn, vagy az aldas
elott.

Csitértokén este van altalaban az Oltariszentségrél szolo beszéd. J6 ezzel kap-
csolatban végezni a csalddfelajanlast. ,A szeretet otthon kezdédjék” jelszéval tuda-
tositani, hogy az egység és a szeretet Szentségének elsé gyimodlcse az otthoni
béke, segité szellem, az igazdn egymésért él6 tevékeny szeretet. — A péntek esti
beszéddel kapcsolatos mise végén van a .kibékiilés szertartdsa“ (az (j liturgia 6ta
alkalmasan belekapcsolhaté a mise Miatydnk utani részébe), keresztcsokkal, ami
még ma is megindité és felemelé latvany.

Ahol lehetéség van gyertyds kdérmenetre, ott a szombati zaréesten az van a
Sziizanya tiszteletére. Ha nem lehet a templomon kiviil, valami formaban médot lehet
ra talalni bent. A megkdszonés, elbicsizds is a szombat esti programhoz tartozik.

Berekesztés: Régebben ez vasdrnap volt, a nagymise utdn, ma inkabb a
szombat esti misén. Egyik missziés mégegyszer osszefoglalta — lehetdleg konnyen
megjegyezheté formaban — a missziés hét alaptanitasét, feltételeit, amelyeket a ke-
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ziikbe adott missziés emlékképrél dGjra meg ujra folidézhettek a hivek. A mise végén
a kegytdrgyak megélddsa, majd az (nnepélyes végszé, keresztségi fogadalmunk
megujitdsa, pdpai aldds és a missziés atyak alddsa a kereszttel, papai himnusz és
Te Deum . .. Tul sok? Csak a nép lelkét igazdn nem ismerd emberek mondjék.
Kbézosségi élmény ez, a lélek Gnneplé percei és 6rédi; nem hogy sokallandk, ellen-
kezéleg: igénylik az emberek az innepi alkalmakat, amelyekben az egész ember
benne van: szeme és fiile, szive és kdzosségvagya is, nemcsak esze és akarata.

Gyobéntatas: A legfarasztébb munka misszi6 idején a gyontatészékben toltott
hosszii 6rdk. De a legfontosabb és leggyiimélcsdzobb is. Sok lelkiismereti kétely
megolddsa, sok lelki béke és megkénnyebbiilés, vigasz szokta kisérni. Persze a kii-
16nb6z6 misszids atydk ereje is més-mas ponton van. Van, akit nagyon szivesen hall-
gatnak szdszéken, van, akit mint gy6ntatét becsiilnek nagyon. Vendég-gyéntatéként
altaldban szomszéd papok is belesegitenek a missziés munkéba. Mindenki megkeres-
heti azt, akihez legtébb bizalma van, és nagy tomegek esetén nagy tavolséagrél jott
hivek hamarabb sorra keriilhetnek igy. Nagyon szépen meg volt ez szervezve mindig
.kaldkdban“ Erdélyben és a Béacskaban is: az évi bucsis gy6ntatds modjara Gssze-
jottek és segitettek a papok a misszional is.

El6fordulnak naiv, kedves esetek is, mint fiatal missziés kordban tortént valakivel.
Mar a kocsin (ltek, beburkol6zva pokrécba, bundiba, mikor odatopogott egy oreg
néni: ne haragudjanak, de még 6 gyoénni szeretne. Mégpedig a fiatal kis atyanal.
Talan meg is hatédott a kezdd, kisegité kisatya, hogy a néni bizalma benne van. Le-
szallt a kocsirdl, bement, a tobbiek addig vartak. ,No héla a j6 Istennek — kd&szént
el utdna az anyoka —, most mar mind a hédrom szentatyanal meggyéntam . . ."

Betegek l4togatédsa: Hogy a népmissziéo az egész kozosség lelki tinnepe,
szépen kifejez6ddtt a betegek meglatogataséban, dldoztatdséban és megéldasaban. A
csaladok, rokonok, szomszédok bejelentették, hol van beteg. Ahol nem silyos, mozogni
tudé betegek laktak egyméas kozelében, osszegydltek egy helyre.” A missziés atyak
nekiindultak (régen kocsival, ma autéval — ha van) és napokon &t ez volt a délelotti
missziés teendd. De nagyon megéri az idét és a faradsagot is. Nemcsak az Gregek,
betegek egyéni vigasztaldsa nagy sz6. Legjobb imadkoz6, vezekld, kegyelemszerzo
munkatarsai 6k a missziésoknak. A latogatas is Gjra felhivds a héz, a kdrnyék lakéi
szaméara. A betegek is elmondjak latogatéiknak a hirt. Csak a kicsiny gyermekek
megaldéasa — a megnyité vasarnap, lehetéleg kora délutdin — volt hasonlithaté
ebben a tekintetben hozza. Szanjunk minél tébb idét a betegekre. A gyonas és aldo-
zas mellett kozos imadkozéds, egy kis beszélgetés, a missziés képek kiosztdsa (leg-
tébb beteg 6rommel mutatja majd az elmult misszi6k emlékképét, szégyenldsen vallva
be, hogy 6 mennyit imadkozik a missziéért): mindez élménnyé teszi szdmukra a
misszidsok latogatasat, a munkanak pedig kegyelmi héatvédet ad.

Mélyszantas — vagy futé zapor?

Az a fajta népmisszi6, ahogy mi otthon, és atlagban Kdzépeurépéban
ismertilk és miaveltiik, az alapvetd, lényeges, az 6rok igazsagok félelevenité-
sére, elmélyitésére szolgélé ,sdritett tanfolyam® volt. (Pressure course —
mondanék angolui.) Méshonnan jétt papok, féleg szerzetesek, akiknél mindig
akadt minden rendben egy-két éppen erre termett, felkésziilt ember, ipar-
kodtak a keresztény kovetelményeket, a keresztény életeszményt olyan formé-
ban eléadni, hogy az lekésse az emberek figyelmét, vonzé, vagy megddbben-
t6 példakban ott maradjon emlékezetiikben, és igy életet formalé cselekedet
forrasava legyen a hallott, kifejtett igazséag.

Tomeglélektanrél, tomegek kezelésének és vezetésének tudoményér6l nem
sok régi missziés végzett elméleti stidiumokat. De ami abban 6rok és min-
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den kor minden emberének val6, atlag igen j6l tudtdk. Azért volt akkora
hangsily nemcsak a hit igazsagainak pontosabb megértésén, hanem elsé-
sorban a hith6l és meggy6z6désbél fakadé szebb és jobb cselekvésen. Es a
talajtorést, a hetes kegyelmi esét igyekeztek allandésitani, a lelkiélet tenni-
val6inak keretet és kozosséget teremteni (ma kicsit viszolyogtaté széval:
.intézményesiteni“). Ahogy a misszié menetén, a témak klvélasztdsédn rajta
volt a kilonboz6 szerzetesrendek sajatos pecsétje is, éppugy mikor az
eredményt biztosité allandé keretet, format kerestek, ott is mindenki a
sajat lelkisége, rendi hagyomanyai szerint iparkodott megtalalni a legjobbat.
A dominikdnusok missziéi utdn mindig djra felvirdgzott, vagy ha még nem
volt, megalakult a rézsafiizér-tarsulat. A ferences missziék végén hasonlé
tortént a harmadrenddel. A jezsuitdk siirgették az els6pénteki szentédldozast
és a csaladfelajanlast, a napi felajanl6 imaval. Varosokban Credo-egyesiile-
tek, kongregéaciok alakultak. Uj életre kelt mindig a vildgmisszidkért valo
buzgalom is. A helybeli papsdg a missziék utan legkonnyebben ezekben a
keretekben tudta ébrentartani a missziés langot, és rajtuk keresztiil Gjra meg
Ujra buzdithatta az egész plébaniat a missziés feltételek hiiséges megtarté-
séra. Ott allt inté jelil a templomban a missziés kereszt is.

Az j élettel eltoltott, vagy most létesitett egyesiletekben atlag pezsgé
élet indult el. Mikor az egyhédzkézségek komoly szervezésére keriilt sor,
ezekben taléltak a plébanosok j6 munkatarsakat, példaad6, masokért is dol-
gozni, aldozni kész vilagi apostolokat. A Zsinat uténi idében a f6 hangsily
itt nyilvanval6an az egyhéztanacs j6 meg-, vagy atszervezésén, aktivizaldsan
van,

De az egész plébanian is meglatszott a misszi6 hatdsa. Mint a tavaszi
nagytakaritds, meszelés utan szinte az egész falu kiilseje megijult, Ggy indult
el valami szebb és jobb az egyesek lelkében, a csaladokban, a kdzosségben.
Felfrissiilt buzgalom, megbékélt szivek, pontosabb templombajéras, a szent-
ségek gyakoribb és buzgébb vétele. Egy-egy j6 misszi6 utan még az anya-
konyvekben is latni lehetett az eredményt: a keresztelések szama, a szent-
séggel ellatott betegek szama novekedett. Sok rendezetlen héazasséagot is
rendbehoztak ilyenkor.

Nem volt szazszadzalékos, nem volt alland6 eredmény? Igaz. De hol van
emberi dolgokban tokéletesség? Nem olvastuk-e djra meg UGjra a szentek
életrajzaban, hogy ez vagy az a nagy népmissziés ,megujitotta egy-egy or-
szag, vagy egy-egy tartomény életét" — és ugyanazon a helyen késébb egy
masik tette ugyanazt? Hiszen kézben ember maradt az ember, gyarlé, esend6
teremtmény. Nem szélva arrél, hogy minden nemzedékkel djra kell kezdeni
a munkat: a lelkiség nem ,6roklédik minden tovabbi nélkiil. Es mikor mér
megint ott volt a reform ideje, ,visszajott" a misszi6.

Erdekes, hanyszor hallunk lelkicsinyl6, az eredményeket megkérdéjelezé
megjegyzést foleg papi ajkakrél manapsdg a missziok hatasarél: futézépor
volt, vitte magaval a t6bbi, de nem volt belsé meggy6z6dés . . . Mikor le-
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sziink kovetelményeink terén a hivekkel legaldbb igazsdgosak, — holott
szeretettel megértéknek és irgalmasoknak kellene lenniink? Iparkodunk-e
legaldabb gy megérteni gyarlésagaikat, j6szandékuk, fogadkozasuk, javuldsuk
esend6, emberi voltat, mint ahogy (reméljiik!) elég készségesen taldlunk
mentséget papi, szerzetesi bukésok, hibék, botranyok mentésére — nem egy
vagy két hetes misszi6, hanem hosszii évek szemindriumi, noviciatusi, papi
képzése, tréningje utdn?

Nova et vetera

A régivagasu missziék ideje lejart. Jojjink ezzel tisztdba minden nosztal-
gia nélkil. Méar jéideje csak falusi, legfoljebb kisvérosi keretben lehetett igy
tartani. A kisérletezés és ltkeresés idejét éljik ma minden vonalon, igy a
missziok ligyében is.

A legkomolyabb nehézség nem is annyira a megvaltozott munkaviszonyok-
ban, vagy a hivek estéjét kitolté, tehat a misszios idot is kontrdzé tévé-
nézésben van. Egy alapveté elméleti nehézség bujkal éppen a lelkipasztorok
és a papsag fejében, és ez részben |élektani, részben térténelmi: Nem bizunk
atdomegpasztordci6 eszkozeiben, nem bizunk az eredményekben. A
.diaszpora-kereszténység” latomasa megiili a lelkeket. Eppen ott leginkébb,
ahol a tomegesités és a tdmegmozgalmak vildgrekordjat ,kovették el* még
a rovid emberi emlékezés szamdra sem tal tévoli maltban. Es mert a németek
atlag sokat irnak és mindenrdl készitenek elméletet, szinte eleve gyantisséa
tették ezeket a gyakorlatokat és kezdeményezéseket.

Természetesen sokkal mélyebb eredményeket lehet elérni kisebb csopor-
tokban, zart lelkigyakorlatok atjan. (Ott sem szaz szazalékosat!) De az em-
beri természet nem valtozott. Szérakozas, sport, politika ma is ,tomeg-keret-
ben* torténik. Minden életmegnyilvanulasra alkalmas kbzeg a tomeg, csak a
vallasra nem? A Jézus-mozgalom kiilonféle dgai mintha kézbél céfolnak ezt.
Es nincs a hippik jelensége, a nagy kozos éneklések tomege és hasonlék
mogott egy mélyebb igény is, amely kit6ltésre var?

Mindenki érzi: az egész emberi nagy csaldddal, a kozosséggel szemben
is felelések vagyunk. Innen az amerikai jelsz6: ,Elvesztettik a tomegeket,
tehat a tomegekhez kell menniink”, és a kovetkez6 probélkozas: Kiilonboz6é,
a missziokkal régen is foglalkozé szerzetesekbdl alakult missziés csoportok
bejérjédk a plébanidkat és ,plébania-megujitast” végeznek. El6re meghirdetik,
és minden csoport problémait kiilon allapotbeli beszédek, dialégusok, csalad-
latogatas keretében iparkodnak megbeszélni és keresik rd& a mai megoldéso-
kat. Egy-egy helyen akéar egy hénapig is tarthat ez a .megujitas”.

Maéshol ,engesztelé hét" a neve a 2-3 beszédbdl all6, csalddlatogatéssal
és sok-sok egyéni beszélgetéssel kibovitett misszionak: foleg az élet kelle-
metlenségeinek felajanlasat, keresztény elfogadaséat ajénljak, a szentségek
gyakori vételét siirgetik egyéni, nemzeti, egyhazi és az egész emberiséget
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érinté nagy lgyekért. — Nemzetiségi plébaniakon — ahol az idésebbek még
az anyanyelven, de a fiatalsdg méar angolul érti jobban az Igét — vagy minden
este kap tanitdst mindkét csoport: egyik evangélium utdn, masik a mise vé-
gén, vagy egyik este magyar, masik este angol a mise és a beszéd nyelve.
(Utébbi esetben persze jobb a két hetes misszi6.)

Ausztrdlia magyar szérvényaiban egy-egy ,lelki napra“ jonnek ossze évek
6ta Perth, Sydney, Adelaide hivei. Négy elmélkedésre, egyéni gyénésra és
tanacskérésre, s a végén szentmisére jut ennyi idébél. Egyik nap (inkdbb a
szombat) az asszonyoké, masik a férfiaké. Ennyi belefér a hétvégébe, és béar
nem idedlis megoldds, mégis sok lelki j6, egyéni megerGsodés és kozosségi
nekilendiilés az eredmény.

Az ,Isten haldla“ nagy amerikai vitdjanak egyik jelentés szerepldje, a
Harward-egyetem tanara, Harvey Cox, ,A bolondok tinnepe” c. kényvében az
tnneplés, a jaték, az 6rom és a képzelet hidnyarol és fontossdgérél beszél.
Sok szamunkra is megszivlelend6 szempont van ebben a kdnyvben. Mert a
vallasos élet iinnepi alkalmai éppen ezt az 6rok emberi igényt elégitették ki.
Nagy reformigyekezetiinkben ki ne ontsilk megint a fiirdévizzel a gyereket
is. Egy-egy népmisszi6 alkalmaval Gjra meg ujra alkalom nyilik az Gnneplés,
a képzeletet is megfogé és kielégitd, a kedélyvildgot is megindité szines
szertartdsok rendezésére. Ne maéasok vetessék észre veliink mindig ujbél a
ki nem hasznélt nagy lehet6ségeket, sokszor lebecsiilt emberi értékeinket.
Hivatkozzunk-e itt a melbournei nagy eucharisztikus kongresszusra, pl. a
bennsziilottek miséjére a torzsi tancokkal, énekekkel, vagy a szézezer gyerek
miséjének hangulatdra? Szerencsés mai kezdeményezések voltak ezek, az
orok igazsdgnak mai nyelven val6 elmondédsa. Ezért mondhatta az elnokld
Shehan biboros: ,Most mér folfelé megyiink”.

Az ember természete szerint kozosségi lény. A vallasnak mindig donté
szerepe volt ennek az igénynek kielégitésében, helyes formélasaban. Felada-
tunk az orok igazsagot, az orok emberi sziikséglet kielégitésére, a mai em-
bernek, a mindennap emberének megfeleld6 mdédon prezentalni. De ne feled-
juk, hogy ez nemcsak igehirdetéssel torténik. A kozds ének, kozds ima, a
szertartdsok, a misszi6 minden apro részlete, egész ,szerkezete“ ezt kozvetiti.

Persze az id6 rovid, még ha két hétig is tart a misszi6, és igy a lényeges
dolgokbdl is csak a leglényegesebbekre jut. (Ausztralidban mindig legalébb
két ember megy a plébaniara, és kiilon tartanak egy-egy hetet a férfiaknak,
kiilon a néknek.) Ezt a lényegeset, vagyis a beszédek témait tehat jol
meg kell vélasztani. Persze nem akadémikus szintr6l, vagy a teolégiai vitak
szempontjab6l. Hanem egyrészt az egyszerl, un. ,atlagkeresztény“ szem-
szbgébdl, — és itt komoly segitségiinkre lehet, ha j6l atelmélkedjik az
Apostolok Cselekedeteib6l az Oskeresztény igehirdetés magvas formuléit.
Mésrészt ligyelniink kell arra is, hogy necsak az értelem, hanem a kedély és
az akarat is megtalélja tapldlékat a beszédek targydban és tartalméban. Le-
hetetlen pl. missziés sorozatot elképzelni a Szlzanya alakjanak, szerepének
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beleszovése nélkiil. Az utébbi célt szolgéljak a gyakorlati életbdl vett példak
is; legnagyobb a hatés, ha a mar tapasztaltabb misszionarius sajat élményei-
bél veszi Gket.

Joggal kifogasoltak sokszor, hogy a régi missziékban tul sok volt a nega-
tivum: a binrél, a pokolrél sz6l6 beszéd. (Nem mintha ezt mindenestél sza-
bad volna mell6zni!) Pedig ismertiik a példat, mit irt X. Pius a beszédre:
Jtt jon a szidas“ helyett a tennival6: ,Itt jon a készilet.* Msgr. Knox, a
konvertita, keresett szénok és lelkigyakorlat-add, aki a Bibliat egyediil lefor-
ditotta modern angolra, emliti egyik papoknak tartott konferenciajaban: ,Ha
a beszéd utan valaki megdicsér: Most jol beolvasott nekik, pater, akkor azt
a beszédet el kell tépni és ujrairni. — ,Nem marni kell ezt a népet, hanem
szeretni, segiteni, felemelni“ (Szabé Pal). Pozitiv, biztats, tevékeny
szellem jarja &t igehirdetésiinket. Sokkal jobban ki kell emelniink Isten
veliink valé terveit és hozzénk valé nagy szeretetét. A gyarld, ezer belsé
gatlassal és toméntelen kiils6 akadallyal kiizd6 embert emelni és batoritani
kell, kidomboritva a kegyelemnek a gyengeségen gy6ztes erejét. Nemcsak a
szenteknek, vagy a mindenaron tokéletességre torekvoknek szélnak a Szent-
irasnak ezek a helyei!

A keresztény élet apostoli feladatait is ismerje meg minden
réteg és csoport, sajatos koriilményeinek megfeleléen. A szeretet, szolgélat,
az egymasért valo felelosség tudata mind er6sebbé kell hogy valjék hiveink-
ben. A csaldd, a munka, a hétkéznapok megszentelése, ennek megértetése
a szentpdli levelekbdl, de els6sorban a nazareti példabél: egyik hivatdsa a
ma és a jovo keresztényének. Az alapveté magyarazatokat erre kozbésen ad-
hatjuk a missziés eléadasokban. a csoportoktatdsok alapanyagéul alig talal-
hatunk jobb anyagot, mint a Vatikéni Zsinat zar6gyiilésén elhangzott fel-
hivasokat a kilonb6z6 embercsoportokhoz. Tapasztalatb6l mondhatjuk, hogy
éppen a ,nyugtalan ifjisdg“ nagy érdekl6déssel hallgatta és fesziilt figyelem-
mel kisérte, akar egy 6ran at is.

Ok kapcsolodtak bele legkéonnyebben a kérdés-felelet, a véleménycsere
prébélkozésaiba: a dialégusba is. Felnéttek nehezebben szokjak meg,
hogy a templomban kérdezzenek. (Hiszen ott eddig mindig hallgatniok kel-
lett!) De 6k is nekibatorodnak lassacskan. Akik ilyenkor nekilendiilnek és
szélnak, azokkal lehet altalaban a munkéat tovébb folytatni. De hanyszor talal-
kozunk esetekkel, hogy egy-egy csendben hallgaté, vagy elgondolkodé (azt
hissziikk, mar nem is figyel!) vendég jelentkezik a missziés atyanal, vagy
utana a plébanosnal: ,Mit is kell tennem, atya? Mert a misszi6 alatt hozzém
is sz6lt az Ur." Mint ahogy a lelkipasztor munkajaban mindeniitt és mindig,
a missziéban is magvetés torténik. Es azt csak a kegyelme-osztogaté Isten
tudja, meg a lélek, akit elért, hogy mikor kit mi fog meg. A misszionarius
csak magvet6. A kisarjadds a lélektdl fiigg, a novekedést meg az Ur adja.
De a magot hinteni kell. Mert nem tudjuk, kit akar éppen most, éppen ezzel a
misszidval hivni, szélitani az Isten.
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Baj van a vildggal, mindeniitt és minden vonalon — szinte banélis és
megunt kifogds ez mér. Mi a baj? Ember-hidnyban szenvediink, Technikénk,
taldlmanyaink vonaldn nagy a fejlodés. De az emberré-levés nem tart |épést
vele. Igazi emberek, 6nzetlen, aldozatos, masokért él6 és mindent vallalé
keresztények formélasa életkérdés, nemcsak az Egyhéaz, a vildg szédméra is.

A kozosség felé haladé emberiségnek nem segithetnének-e Gjra ezek a
nagy .lelki szeminariumok®, az Gj formaja, de régi tartalmu missziék a kdzos-
ségért élo emberek felkutatdsdban, forméldsdban?

1 Kerkai Jené

AZ APOSTOLOK MEGHIVASA
(Lelkigyakorlatos pontok, 1943.jal.25.)

Aki latja Jézus életének titkait, hihetetlenil érdekesnek talédlja 6ket. Ke-
ressiik ezeket a titkokat benne. Most azt: hogyan bant az Ur Jézus az elsd
tanitvanyokkal, hogyan szerezte Gket, hogyan kezdte alakitasukat,

Szemléljiik Janos és Andras talalkozésat az Ur Jézussal (Jn 1,35kk). Se-
gitsen Szent Jakab apostol (jul.25!), hogy megérthessiik, hogyan tudta test-
vérét és 6t is az Ur Jézus magédhoz lancolni.

Lassuk a vidéket. Folydparti szép téajék, kis szerpentinutak, tavoli kopéar
hegyek. Lassuk, amint a gydényord reggelen a talsé hegyek mogiil el6bukkan
a nap, bearanyozza a folyét, az egész vidéket, és amint Jézus feltiinik ebben
a fényben.

Kérjik, hogy az Ur Jézus érziiletvildgat meg tudjuk ismerni, szeretni, és
a magunkét szerinte alakitani. Lippert felveti konyvében (Vom guten Men-
schen): mi az igazi vallasossag? Isten szerint alakitani a sajat belsé vilagun-
kat. Magatartdsban, médszerben, érzésvilagban: alter Christus. J6 vagy ke-
vésbé j6 keresztények is eszerint lesziink.

=

Hogyan tett Jézus Andrassal és Janossal, hogy csinalta velink, és mi
hogyan tesziink emberekkel, testvérekkel, akikkel egyiitt akarunk dolgozni?

Az a korszak, amelyben ez a gydnyori esemény lejatszédott, hasonlé volt
a mi korunkhoz. Nyilvanos mikodése megkezdésekor ugyanolyan fesziilt vé-
rakozéssal volt tele a vilag, mint ma. Természetesen az emberek nagyrészét
hamis irdnyok tartottdk fogva. Szadduceusok, farizeusok, irastuddk irdnyzatai,
akik meghamisitottdk a Messids képét. Politikai vezért lattak benne, nem
pedig azt, aki feldldozza magéat népéért, mint megvaltéja.

Egy volt, aki mast hirdetett. Ott lakott a hegyekben, a Jordén partjan, és
ott hirdette az igazi Messiast. Jottek is hozzéd az emberek messze vidékekrdl.
Eljottek — kritizalni — az alarcos jamborok, a farizeusok is. Keresztel6 Janos
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megmondta nekik is a kemény igazsédgokat. De jott nagyon sok joakarati
ember is, akik a messidsvaras el6jeleként megkeresztelkedtek,

A fiatal Janos — 18 éves lehetett, legfiatalabb az apostolok kézétt — és
a mar férfikorban lév6 Andras is megérkezett, Nagy targyalasba kezdtek Ke-
reszteld Janossal, az aszkétaval. Arrol, akinek a Keresztelé csak el6hirndke.
A Keresztel6 igy jellemzi kiildetését: Jon a Kirdly, a kisbir6k hirdetik; ki-
doboljék, hogy kézmunkéra az egész nép vonuljon ki, hogy a Kirdly dtja sima
legyen. De Andras és Janos kérleli, hogy mesélje el mar azt is, hol van,
merre jar, mit csindl az a Kirdly, llyen utdn vagyott Ggyis a lelkiik.

I. Itt kezdédik a mi kontempléacionk. (Janos evangelista sajat magat nem
emliti névszerint.) ,Ismét ott allt Janos és ketté tanitvanyai ko-
zul". A Jordan partjan targyaltak. Kir6l? A Krisztusrél. Jézus tudta, hogy
ott mi folyik. Gondvisel6 jésagaval Ggy osztotta be, hogy arrajarta és a két
tanitvany érdekl6dése 6sszefiiggjon.

Lejottek Betszaidabdl, 100 km-nél hosszabb utat tettek meg. Egy j6széan-
déka férfi, aki ismerni akarta az igazsdgot, meg egy jészandéka diak, aki
akarta a jot. Jézus arra vette az Gtjat, latszélag véletleniil. Eppen mikor Ke-
reszteld Janos hatrafordult, meglatta, hogy Jézus egy hegyi dsvényen megy
at. Azt mondja erre Andrasnak és Jénosnak: ,[Ime, itt van az Isten Baranya.“
.Es a két tanitvany hallotta.”

Gyonyora jelenet helyett el6szor akkor talalkozunk Jézussal, amikor el6szér
tudatosul benniink, hogy ki az a Krisztus. O az! Igy el6zi meg a j6akaratd
keresés a kozvetlen nagy kegyelmet. Andras és Janos kereste altaldban, j6-
szandékkal az igazsagot; a gratia praeveniens (megel6z6 kegyelem) meg-
adatik a jéakarati embereknek.

Ez Jézus modszere. Nem soroz trombitaval, kényszerrel: megjelenik, és
milyen bamulatos érdekl6déssel fordulnak feléje az emberek! Személye ér-
tékével, varazsaval vonja magéara a figyelmet, bels6 vildganak vonzé erejével.

Es nincs itt semmi atmenet: ,Es kovették Jézust.” Mennyire nem volt
félelmetes! A nagy emberekt6l, a rideg-hideg szentekt6l hizédozunk; nagyon
becsiiljik 6ket, csak j6 messze lenni t6litk. Pléne egy fedél ala nem keriilni
félelmetes josagukkal! — Azonnal utdna indultak: annyira vonzd, kedves
egyéniség volt az Ur Jézus. A testtel egyesilt Istennek minden mozdulata
benne van Jézusban: vonzotta Gket. Ez a kegyelem jele.

Isten nyomaban. Se kozeliteni, se el6zni nem mertek, se hatramaradni.
Ez a joakarat meghat6. Jonnek; egymdasnak se mernek szélni. Menj te elére,
majd csak lesz valahogy — széanjék ra magukat.

.JOttok? Szervusztok, gyerekek! Gyertek a keblemre!" Jézus nem igy
fogadja 6ket. Hagyja, hogy utdna bandukoljanak bizonytalansagban. A vilagos-
ség utan leoltja a villanyt. Jézus nem allt meg, és 6k azt sem tudtédk, merre
kovetik. A kezdeti vildagossdg utédn tremoléban hagyja az embert. A lelki-
gyakorlatban kapunk egy kis fényt, de utdna nem tudjuk, kovessiik, ne ké-
vessiik azt, mit tegyiink.
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.Megfordult Jézus." De megijedhettek! Most vagy Osszeszid benniinket,
vagy hazakiild. — ,Mit kerestek”, mit akartok? Na, csak ez kellett! — rez-
zennek ossze. Mi is sokszor azt gondoljuk, olyan gyalazatba kertlink . . .
és jon egy olyan egyszeri megoldés, hogy el se tudtuk volna hinni elétte.
Egyszerlien kell Jézushoz kozeliteni: Megjelent Krisztus ,josdga és ember-
ségessége” (vo. Tit 2,11). Mennyi emberség van benne! Valéban megjelent
kozottink. Nincs benne semmi vezéri p6z; ezt szeressiik meg benne és tanul-
juk meg téle. A lélek ereje, a sziv szeretete, a kozvetlen, egyszerli emberi
josdg hat nala, nem a vezéri karlendités. Jézus szellemileg mennyire felette
all ezeknek az embereknek, még a legtehetségesebb Janosnak is! De ha
egyszer(i emberrel valaki igazi, tartalmas ember — kozvetlen, emberséges,
jésdgos —, az a masikban mélységes tiszteletet kelt. A masik fajta az lres
ember tekintélye. Le nem iltetni a parasztot, mert mi lesz a tekintéllyel!
(Papok, nemcsak szolgabirak tesznek igy!) .Ez az ember hogyan szemtelen-
kedett hozza?!* — nem igy hangzott Jézus kérdése. A belso josag és a
megérté, kedves, kozvetlen szeretet ébreszti fel a tekintélytiszteletet népben
is, intelligencidban is, gyermekekben is. Nem a pézol6é tekintélytartds; az
undort ébreszt.

.Mester, hol lakol?* Itt nem zavarunk az uton; ki tudja, milyen gondola-
tokba mélyedve haladsz itt. Jézus is viszonozza a figyelmet, a finomsagot.
Istent feltlmdlni nem lehet. Micsoda szivre mutat ez! ,Jertek velem és
lassatok.”

Odamegytink, egyik jobbrél, a méasik balrél. ,Elmentek, és latték, hol la-
kik, és nala maradtak azon a napon.“ — Figyelemremélté ez a két apostol.
Nagy élmény volt; még szdzéves koraban is emlékezett erre Janos: ,tiz 6ra
volt“. Reggel talalkoztak, délutdn négyig hosszl beszélgetés lehetett.

Jézus kozolte velik tervét. Ez volt a beszélgetés. Meghivta Gket: tartsa-
tok velem. Az Istenorszag korvonalait rajzolta meg el6ttik, s hogy mit akar
veliik.

Il. Aki megismert egy igazsdgot, nem birja magéban tartani. Ha boldog
valaki, az kikivankozik. Bonum est diffusivum sui. A boldogsdg nem nyugszik
az emberben, Utkdzben is azon gondolkozik, hogyan fogja ezt elmondani. —
Aki személyesen beszélgetett Jézussal, nem tud nyugton iilni. Koma, ségor,
testvér: adjak tovabb emberrél emberre. Pedig Andrés elég idés lehetett.
+JAndras, Simon Péter testvére, egyik volt a ketté kozil." Janos most sem
irja, hogy ,a masik én voltam"®.

Andras taldlkozott 6ccsével. Amivel tele van a lelke, azt onti ki:
.Megtaléltuk a Messiast!* Mennyire vartak ezt! — ,Es Jézushoz vitte 6t":
megy az igazsag. Igy indul az evangélium, ilyen egyszertek a kezdetei. Andrés
beledobott egy kdvet a téba, majd gy(rizik az tovébb! Simonbdl Péter lesz!
Ezt tudta Jézus eldre: 6rok terveit igy osztotta be. Orok szervezési alapelv ez.

Jézus varta Pétert; ismerte 6t jol. Hebehurgya természetét, éllhatatlan-
sagat, de tiszta, j6, becsiiletes szivét is. Mindent ismert réla. — Péter szive-
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sen ment, nem kellett sokat cibélni. Otthagyott mindent: gyors, szeles em-
ber. Szangvinikus természetével azonnal indul: hol van, mutasséatok!

.Réatekintvén Jézus, mondta: Te Simon vagy, Jonés fia, ezentul Kéfésnak
fognak hivni.“ Péter csak nézhetett: mi lesz velem? mi kezd6dik itt? En olyan
voltam, mint a tenger, hulldmz6 hangulat-ember, és most szikla? . . . Uram,
itt a batyam, rendesebb ember, mint én! — Mi is megijediink a Jézus-adta
feladatoktél. Ne nyugtalankodjunk. Ha Péternek sikeriilt . . . nala nem vagyunk
allhatatlanabbak.

Most mar hérman vannak.

Ill. Méasnap Jézus fel akart menni Galileaba. Fil6ppel taldlkozik. Ezt
gyorsan intézte el: ,Kovess engem!” A tébbiek — betszaidaiak — magyaréz-
tak, mirél van sz6; hivtak, gyere. O is Andrés és Péter varosabél val6. Ezek
.bemelegitették” Filopot: igy mar négyen vannak,

Most mér Filop megy tovabb. ,Taldlkozott Natdanaellel." Ez a leg-
kilonésebb fid, csodabogar. llyen is legyen a gyljteményben. Mert Jézus
szereti az embereket végtelenil; tgy, amilyenek. Mi olyanoknak szeretnénk
az embereket, amilyeneknek a fantaziank szerint lenniiik kellene. Nagy bol-
csesség kell ahhoz, hogy ugy szeressiik Oket, amint vannak, Jézus szereti
Naténaelt is, pedig komplikaltabb nattra.

+~Amirél Mézes irt a torvényben . . ."“ Koril kell irni a szdmaéra, egy sereg
idézetet felsorolni. Nehezen hivo, tudélékos, bolcs, nagyképi ember. Nem
mer egyenesen kirukkolni. Nézd meg jél, hogy nem a Messids-e?!

Fllop tobbet mondott, mint amit kellett volna: ,J6zsef fia Nazaretbol”.
Ez nem imponél neki . . . Tipikusan nagyképli ember. Ez ragad meg a fiilé-
ben és fennakad rajta. ,Keriilhet ki valami j6 Nazéretb6l?* Ti is be vagytok
csapva alaposan; j6, hogy hozzam jottetek, majd én kijézanitalak benneteket.

Jojj és lasd, — feleli Fulop. Ne itélj ilyen tévolrél,

Na, meg is nézem, — gondolja Natédnael.

Jézus latta a fontoskodd6 léptekkel kozeled6 Natanaelt; kiilénben j6, jam-
bor ember volt, csak ilyen természet. Jézus azt mondta fel6le a tobbi tanit-
vanynak, — de Ggy, hogy Natanael fiiléig is elérjen a mondéas (szent taktika!):
.Ime, az igaz izraelita, akiben nincs alnoksag“, itt jon egy igazén becsiiletes
ember.

Ez j6lesett Natanaelnek. Ez az ember mégis lehet valaki, — gondolja;
ismeri jol, hogy én ki vagyok. — Az ilyenfajta embereket ezzel kell leszerelni.

Natanael nem ,horgédszott, nem szabadkozott al-alazatosan: 6, én nyomo-
rult féreg vagyok! Azt kérdezi: ,honnan ismersz engem?“ — Nevetés nélkiil
ki birta allni az Or Jézus. Pedig hényszor vagyunk mi is Natdnael-b6rben az
Ur Jézus el6tt! Jobban ismerlek, mint te 6nmagadat: ,miel6tt Filop hivott
volna, lattalak a fligefa alatt.* — A nagykép le, kritika félre, — a sugér be-
vilagitott, és jon a felelet: ,Mester, te vagy az Isten fia, lzrael kirdlyal”

Egyltt van az els6 csoport, és elhangzott nyilvanosan az elsé nagy hit-
vallomés.
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Nyugodtan gondoljuk végig ezeket a taldlkozasokat.

Ismerjiik meg az O Szivét és a magunk szivét, Készitsiikk a magunk szivét
a masok szamaéra is. Ez az egyetlen Gt az apostoli boldoguldsra. A mi lelkiink-
bél is torjon elé egy szép vallomés: Te vagy az egyetlen, igaz nagy ember,
Uram; nekiink csak Te imponalsz; Hozzad foghaté nagysagot nem ismeriink.
Emberi jésdagod és isteni nagysagod hitink térgya, életiink célja. Egyediil
hajszolni érdemes boldogsagunk és szeretetiink térgya Te vagy!

Jalics Ferenc

UJ USVENYEK REGI UTAKON
(Lelkigyakorlatos tapasztalatok)

Fiatalember érkezett és lelkigyakorlatot akar végezni — szakitotta félbe
tanulasomat teolégus koromban egy tarsam —, elvéllalnad? Felnéztem a
konyvek koziil és elfogadtam ajénlatat. Igy kezd6dott tapasztalatom a lelki-
gyakorlatok adadséban, mikor mar tizszer végeztem el az évi nyolc napos
lelkigyakorlatot és egyszer a harminc naposat. Egy-két tapasztalatot vetek
papirra az ilyen rovid cikk szerénységével: nem akarom 4&ltaldnositani fel-
fedezéseimet, taldn gazdagsagabdl is veszit rovidsége miatt, de szivesen
irom le, mert 6romem telik a lelkigyakorlatok kézzel foghaté gylimdolcseiben.
Idén is, noha még csak é&prilis van, hat csoportban t6bb mint szdz6tven ke-
resztényt vezettem a pusztai magany Osvényein, Csak a j6 Isten tudnd meg-
mondani, milyen fordulatot jelentett életiikben.

Sok lelkigyakorlatot adtam teol6gus koromban egy-egy fiatalembernek.
Id6sebb pater magyardzta meg, hogy négyszer napjaban kell elmélkedési
anyagot adni, és azt tette hozza, hogy mindannyiszor meg kell kérdeznem a
fiat, hogyan sikeriilt utolsé elmélkedése. Ez az utébbi tanacs lett lelkigyakor-
latos tapasztalataim alapkove. Bementem ugyanis a fiatalember szobéjaba,
letiltink és megkérdeztem: na, hogy ment az elmélkedés? Kozben mar a tar-
solyomban volt a kovetkezé elmélkedés vazlata. Legtobb esetben nem-vért
lelkiallapot, vagy uj probléma térult fel eléttem erre a kérdésre, amit az el6-
készitett elmélkedés csak megzavart volna. Magamban tiistént megvéltoztat-
tam a tervet és eltérve a lelkigyakorlatos konyv anyagatél, olyan kérdéseket
és szentirdsi szovegeket nyuljtottam neki, amelyek az 6 helyzetében utmuta-
ténak igérkeztek. Késbbb réjottem, hogy ez az eljaras megfelel Szent Ignéc
szellemének, mert az elmélkedési témardl atteszi a sulypontot az Gtbaigazi-
téasra (discretio spirituum). E miatt azonban nagy bajba keriiltem, mikor az
els6 csoportlelkigyakorlat alatt harminc szempérral taldltam magam szem-
ben, és hidba kérdezgettem magam a pddiumrél, hogy vajon ment-e mind-
egyiknek az elmélkedés. Nem tudtam belenyugodni, hogy a lelkigyakorlatozé
bels6 fejlodési folyamatanak a kisérése helyett csak egy-két evangéliumi
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szélamot hangoztassak a hallgatéség el6tt. Legaldbb is ugy éreztem, hogy
elbeszélek az emberek feje folott. A lelkigyakorlat-addsban megésziilt 6reg
harcosok talan legyintenek erre a problémara, de a kérdés nem hagyott
nyugodni, annél is inkdbb, mert térténelmi tanulmanyaim alapjan tudtam, hogy
Igndc Atyam nem ismerte a csoportokban adott lelkigyakorlatot. Tiz évig
kisérleteztem, mig végre lassankint kielégité megoldast talaltam.

Egyik fiatalkori elhatdrozasom volt, hogy semmit se mondok pusztan
azért, mert Ignac Atyank beleirta konyvébe. Elsé este elmeséltettem a fidval
egész életét: csaladi viszonyait, iskolaélményeit és féleg hosszan kifaggat-
tam minden valldsos élményérdl. Felfedeztem, hogy mindenkinek van némi
élménye a ,fundamentumrél“, a blnrél, Krisztusrél, de mindenkinek mas
pillanatban és mas formaban. Kihamoztam az élmények magjat, és az elmél-
kedéseket nem a konyv, hanem mindenki sajat székincsével, sajat életébdl
meritett képekbdl és élményekbdl kiindulva épitettem fel. A malt és a jelen
tapasztalataib6l ért meg a kovetkezo lépés. ,Emlékszel, mikor tizenkét éves
korodban ott azon a taborozdason — kezdtem visszavezetni elmesélt élmé-
nyeire a lelkigyakorlatozét — tettvagyat éreztél Krisztusért?" Innét kiindulva,
és a jelen ideéljain keresztiil hagytam, hogy megélje Krisztus Kirdly elmél-
kedését. Ez remek gyakorlat volt, hogy megértsem az embereket. Segitett,
hogy a sz6 szoros értelmében mindenkinek a bérébe bujjak és beliilrél pré-
baljam megtalalni a |épést, amit ebben a pillanatban kivan érési folyamata.

A lelkigyakorlat addsa szolgalat. A gyereknek tett szolgalat a feln6tt6l
fligg, mert a gyerek nem tudja, hogy mit akar és mi neki a j6. A feln6ttnek
tett szolgalat viszont attél fiigg, hogy a feln6tt mit akar, tehat azzal a kérdés-
sel kezdddik: miben lehetek szolgédlatara? Az els6 este, mikor a lelkigyakor-
latozé csoport Osszejon, még miel6tt valamit is mondanék, megkérdezem,
miért jottek és mit akarnak elérni. Egyben megigérem, hogy abban fogom
segiteni oket, amit el akarnak érni. Nincs més szdndékom. Sok kellemetlen
tapasztalatom volt ezen a téren. Egyszer példaul egy jezsuita kozosségnek
adtam lelkigyakorlatot, és az eldljaré meggy6zott, hogy mindenki szentignéaci
lelkigyakorlatot akar. A harmadik nap elégedetlenséget vettem észre, és kér-
déseimre kideriilt, hogy az eldljarén kivil senki sem akarta ezt. Egyesek
pihenni jonnek a lelkigyakorlatra, masok beszélgetni, vagy elméleti meguju-
last keresnek. Van, aki imadkozni akar, de csak keveset. Ezt mind tekintetbe
kell venni. Mielétt beszélnék, bemutatkozom, mesélek valamit magamrél és
kifejtem, hogy mindenkinek személyesen akarok szolgélatara éllni, hogy
elérje, amiért jott. Még akkor is, ha mindenki mast akar. Ott helyben egy
papiron felelnek a kérdésre, hogy miért jottek, azaz mit akarnak elérni és
milyen médon akarjdk végezni a lelkigyakorlatot. Ezzel visszavonulok és a
feleletek tanulméanyozésa utédn beszélek ujra a csoporthoz. Ajénlatokat teszek,
megegyeziink bizonyos minimalis kiils6 rendben és biztositom, hogy minden-
kinek tiszteletben tartom a kivansédgat. A papir, amit névvel adnak at, nagyon
hasznos féleg az els6 napokban. A masodik nap mar mindenkit keresztnevén
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sz6litok. Tudom, hogy miért j6tt, mit akar és van-e valami silyos gondja. Ez
a személyes viszony benséséges légkort teremt. Mindenki megérzi, hogy
nem huzok réajuk spiritudlis kényszerzubbonyt, hanem a belsé érési folyama-
tot segitem el6. Az elsé napt6l kezdve tudom, hogy kik akarnak teljes csen-
det, kik csoportmunkat, és nem utolsé sorban, hogy kiknek van megoldandé
probléméjuk. Ezek rendesen par napot szoktak varni, hogy meglassak, milyen
a Pater, és roviddel a befejezés el6tt jonnek beszélgetni, de akkor mar késé.
A kérdéiv segitségével mar elsé nap hivhatom, felhasznéalva driigyil, hogy
szeretnék valamit kérdezni, mert nem értettem egészen, mit akart mondani.
Beszélgetés kozben pedig hamar felszinre jon a f4jé pont. Nem egyszer nyolc
nap alatt napi egyéras beszélgetésben el tudtam intézni hivatédsproblémakat,
ami més forméban nem lett volna lehetséges. Az ilyen médszer persze tobb
munkét ad. llyen idében atlag napi tizenkét orat dolgozom. Egy 6rat beszélek,
kozos misénk van, masfél 6rat, harmat, vagy négy és felet forditok a csopor-
tokra aszerint, hogy egy, két vagy harom csoport alakul. A tobbi id6t a lelki-
gyakorlatozék fogadéaséara forditom. A masodik naptél kezdve sosincs idém,
hogy valakit is hivjak, pedig a lelkigyakorlatoz6k szama rendesen csak ti-
zendt és huszonot koézoétt mozog. A mésodik nap estéjére mar mindenkivel
beszéltem, legaldbb is a folyos6n megkérdeztem, hogy érzi magat és hogy
van megelégedve a munkamédszerrel.

Akik csak megujité beszélgetéseket akarnak, azoknak nem beszélek lelki-
gyakorlatr6l, de ha latok elég lelki igényt, megmagyardzom, hogy mi a lelki-
gyakorlat. Abrahdm, Mézes és a zsidé nép sivatagi élménye. Akinek az Isten
ki akarja magat nyilatkoztatni, azt kivezeti a pusztéba, ahol nincs semmi, csak
ké, homok és tiiz6 nap vagy csillagos ég. Isten kozelségében az ember evi-
lagi hivatasanak tudatdra ébred. Mézes a pusztdban az ég6 csipkebokor tové-
ben kapja meg kiildetését: ki kell szabaditani népét Egyiptombdl. Jézus negy-
ven napot t6lt a sivatagban, hogy Atyja kozelségében felkésziiljon apostoli
mikodésére. A lelkigyakorlatoz6 megérti, hogy az istenkeresés a természet
erejével osszekapcsolt maganyban torténik, és hogy ez nem barét-élet, hanem
az életre val6 felkésziilés. De azt is megérti, hogy az életre nem tervezgetés-
sel, vagy on-analizissel kell felkésziilni, hanem Isten keresésével. Elmagyara-
zom, hogy aki lelkigyakorlatot akar végezni, annak magéanak kell a gyepl6t
kezébe vennie. Az én feladatom csak Keresztel6 Szent Janos jelenléte, aki
eltinik, mikor Jézust mar felismerték. Az én szerepem az istenkeresést le-
hetévé tenni. Amikor a lelkigyakorlatoz6 j6 Gton halad és j6l érzi magét,
visszavonulok, amig djra kdtyuba nem jut. Akkor megint ott vagyok: segitek,
hogy kibeszélje és kifejezze magat, kérdezek, inspirdlok, tanédcsolok, hogy
megint egyenesbe jojjon. A kezdeményezés nem az enyém és a felelGsség
nem rajtam van. Mindenki azt éri el, amiért megdolgozott. Ezzel a magatar-
tassal, mint mar mondtam, atjatszom a stlypontot rélam a lelkigyakorlatozéra
és a ,szentbeszédekr6l* az Utbaigazitdsra (discretio spirituum). Magéat az
elmélkedési anyagot rovid utasitdsok utdn mindenki maga keresi. Teljes sza-
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badsédgot adok ezek alapjan. Akik beszélgetni akarnak, beszélgessenek, csak
ne zavarjdk mésok csendjét. Egyes résztvevé sokat beszélgetnek, de a keve-
set, amit tesznek, nem nyomés alatt csindljak. Nem muszédj a lakodalom. A
végén mindig hélasak a szabadsagért, még akkor is, ha csak arra szolgilt,
hogy sajat felelétlenségiik tudatédra ébredjenek. Az 6vatos rendszerbe pré-
selés, még ha nem is valik ez tudatossd, az Istennel val6 kapcsolatra karos
hatéssal van. Nemrég doébbentem ra, hogy fiatalabb koromban siirgetni, tusz-
kolni akartam az embereket, mert tudat alatt tdlhajtott j6éakarat volt ben-
nem. Ma nem bént mésok lassisdga vagy tétlensége. Mindenkinek megvan
a maga Utja és mindennek a maga ideje.

A lelkigyakorlatos vezet6é legfontosabb feladata az iméra tanitas. Az ima-
ban val6 fejlédés hosszi folyamat. Megvannak az érési fokai. Amig a lelki-
gyakorlatozénak nincs vildgos képe arr6l, hogy az Istenhez valé viszonya mi-
képp fejlodik, tal statikusan latja a lelkiéletet és nem téplélja a haladés
reménye. A lelkigyakorlat elsé napjan, mikor mar megprébéltak iméadkozni és
érzik, hogy nem megy, vagy hogy nem konnyen megy, hosszi el6adést tartok
az imérél. Megmutatom, hogy az Istennel val6 kapcsolat Osszetartozik az
emberekhez valo viszonnyal és aki nem tud konnyen kapcsolatba jutni az
emberekkel, az Istennel val6 viszonydban is hasonlé nehézségekkel kiizd. El-
magyarazom, hogy mik az ima stadiumai, és megmutatom, hogy a nehézségek
minden staddiumban honnan szdrmaznak. Ez erételjes lendiiletet visz a lelki-
gyakorlatba. Egy ilyen beszéd utan jott hozzdm egy nagymflveltségi tobb-
gyermekes csalddapa és azt mondta: Pater, tiz éve vérok erre a magyarézat-
ra. — Beszélek az érzelmek kifejezésének a fontossédgarél az imaban, még
akkor is, ha lazadas, vagy Isten kérdérevonédsa a feltor6 érzés. Megmutatom,
mennyire szilkséges a sokszor eltakart és tudat ala fojtott belsé zigolédéas-
nak utat nyitni, hogy a lazadas a realitds elfogadasaban feloldédjon. Lényeges,
hogy a szébeli imédt és az elmélkedési mddszert tillépjék és j6 bevezetést
kapjanak az egyszeriibb és szemlél6d6 imaba. Ramutatok, hogy kell a termé-
szetben imadkozni. Lassan megértetem, hogy a j6 imaban az ember kipiheni
magét, és a j6 pihenés hatdros az imaval. Meg kell érteniok, hogy az iméban
a szavakat, a gondolatokat és még az érzéseket is lassan tul kell 1épni és ki
kell kiiszobolni. llyen médon az elmélkedési témaknak olyan elenyész6 sze-
repet adok, hogy Loyolai Atyank rovid két-hdrom soros elmélkedéseire is-
merne. Alig napi tiz percet beszélek az elmélkedési anyagrél és még akkor
is kérem, hogy aki maga talal témat, hagyja el az én ajénlataimat.

Szent Ignac azt mondja, hogy az elmélkedésre sétalgatva vagy olvasgatva
kell el6késziilni. Ez a mai ideges vildgban még sokkal fontosabb. A lelkigya-
korlatozék észreveszik, hogy az elsé nap végén mér kezdenek belejonni az
imdba. A mai ember {teme gyors, ideges és fesziilt. Az ideges ember
tarsas viszonya is fesziilt. [gy az imaban is fesziilt a magatartds, és az
Uristennel fesziilt allapotban csak nevetségesen feliiletes kapcsolatot lehet
felvenni. Ha Igndc a sétat ajanlotta a belsé ritmus megvéltoztatdsdra, ma
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sokkal hathatésabb technikak allnak rendelkezésiinkre, mint példéul a rela-
xaci6. Bomba-hatdsa van az iméara. A mai ember nem tud sajat ritmusanak
talhajtottsdagarél és testében felhalmozédott fesziiltségeirdl. El6szor ezt kell
tudatositani és mikor érezni kezdik, tanitok relaxaciés gyakorlatokat. Ha bele-
jonnek, atvezetem Gket a relaxéaci6bél az iméba. Aki a ma szokésos tilracio-
nalizélt meditaciéb6l belecséppen egy egyszerlbb és relaxalt allapotban vég-
zett imaba, Ugy érzi magat, mint hal a vizben, és csodélkozik, miért nem
tanitottdk ezt neki elébb. A muilt nyaron, mikor egy el6zetes relaxéciéval
csoportban végzett ima utan elmondtak élményeiket, valaki olyan leirdst adott
iméjéarol és az evangéliumi eseményrél, amit szem el6tt tartott, hogy abban
Ignéc rogvest felismerte volna az érzékek alkalmazésat (applicatio sensuum).
Ma az orvosok vilagszerte ajanljak a relaxéaciét. Az imara elGkészité rela-
xacié csak abban kiilénbozik, hogy fekvés helyett egyenes testtartassal, ren-
desen lilve szoktédk végezni. '

Ha a résztvevoknek kedviitk kerekedik csoportokban végezni a lelkigyakor-
latot, inditvanyozom, hogy alakitsanak hét-nyolc tagi csoportokat, persze
csak akik akarnak. Ha az imat fontosnak tartjdk, nem engedek semmi vitat-
kozast vagy kerekasztal-megbeszélést, hanem csoport-lelkivezetést csinélunk.
A nevet igy nem mondom ki, és nem is fedi teljesen a valésdgot. Mindenki
elmeséli a csoportban, hogyan imédkozott vagy elmélkedett aznap, hogy érzi
magat, és mi nem ment neki j6l. Egyik a masik utdn beszél, mindenkit érdek-
I6déssel meghallgatunk, esetleg kérdeziink, és csak ritkin mondunk valamit.
El6szor csak én szoktam kérdezni, de lassan megtanitom, hogy ne csak én
segitsek, hanem egész csoport vegye &t a segitséget. Ezt tgy lehetne meg-
hatérozni, mint kélcsénds Gtbaigazitast (discretio spirituum). Kezdetben nem
a személyek irant érdeklédnek, hanem a problémak irant. Lassan a személyek
meghallgatasara és megértésére terelem a figyelmet. Ha nem mddszer-prob-
1émakrél, hanem belsé nehézségekrdl beszél valaki, akkor csak hallgatunk és
figyelemmel kisérjiik, tudva azt, hogy mindenki magéaban hordja sajat problé-
méainak a megoldasat. Naponta csak egyszer joviink Gssze és masfél 6ranél
tovabb nem tart az dsszejovetel. Minden megbeszélésen résztveszek, ezért
nem mikodhet tobb, mint harom csoport. Legtobbszér nem mindenki vesz
részt a csoportokban és ligyelek, hogy mindenki kell6képpen szabadnak érez-
ze magat. Minden gyllés végén kiértékeljik a munkat, hogy a gyilések me-
netét helyesbitsiik. Ha vannak olyan személyes problémék, amit nem lehet
a csoport el6tt megtargyalni, azt egyénileg beszéljiik meg, de a lelkigyakor-
latban van szamtalan élmény, amit kozolni lehet. Az imamédok és az ima-
tapasztalatok elmesélése nagy hatdssal van a csoport minden tagjéra. Mély
vallasos és kozosségi élményre jutnak és az egymas iranti felelGsség érzése
fejlédik ki benniik. llyen csoportmunkat nem nagyon lehet harmincét-negyven
évesnél idésebbekkel végezni. A fiatalok nagy haszonnal vesznek részt, és
vegyes csoportoknal mindig van egy-két fiatallelki 6reg, aki lelkesen bele-
kapcsolédik.
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1967-ben Péarizsban adtam lelkigyakorlatot kozépiskolds lanyoknak és imara
tanitottam o6ket. Megrdzé élmény volt szadmukra. A jofeltételeket azonban
nem emlitettem és igy nem is tettek. Harom hét mdalva taldlkoztam az apé-
caval, aki vezette 6ket és érdeklédtem a lanyok utdn, Azt mondta, hogy tény-
leg mély benyomast tett rajuk, csak kér, hogy a pillanatnyi eredmény gyor-
san sziirke homaélyba meril. Mint villam cikazott at agyamon, hogy nem
sz6ltam a jofeltételekr6l. Mondtam is, hogy ha 6sszehivja Gket, szivesen
elmegyek és folytatdsképpen ujra beszélek nekik. Ugy is tértént. ElGkészitet-
tem egy konferenciat a jofeltételekrél. Szerencsére még mieltt elkezdtem,
megkérdeztem, milyen emlékeik vannak a lelkigyakorlatrél, és nincs-e az a
benyomasuk, hogy hianyzik az életre valé alkalmazas. Egy lany mindjart
felelt: ,Nézze Atyam, nekiink ez nagyon mély élmény volt és megvéltoztatta
életfelfogédsunkat, de ne kivénja, hogy azonnal latni lehessen. 1d6 kell, amig
feldolgozzuk és az (j életet lassan kifejezziik. Azonnal megértettem, mir6l
van sz6, becsuktam jegyzeteimet, elkezdtem masrél beszélni, és soha tobbé
nem hoztam fel lelkigyakorlaton a jofeltételeket. Ha a lelkigyakorlat valéban
mélyszéntds volt, nincs sziikség kiviilrl siirgetett elhatédrozasokra. Eletbe-
vagoé valasztasokrél, mint a papi vagy szerzetesi hivatas, hasonlé véleményem
van. Tébb mint szadz véalasztast vezettem le fiatalemberekkel és lanyokkal, de
egy-két kellemetlen tapasztalat utdn, ha méd volt ra, lelkigyakorlaton kiviil,
ha nem is fiiggetlenil t6lik. A nagy elhatdrozédsoknak id6 kell, a gyiimolcs
Oszre érik be. A palantat nem szabad felfelé hazni, hogy magasabbra néjon,
mert kiszakad gyokerestdl. A lelkigyakorlatot vezeté tilbuzgésdga és fel nem
dolgozott tiirelmetlensége sok kart tesz. lgazi véltozasok nem voluntariszti-
kus elhatarozasbdl sziiletnek, hanem belsé érésbél. Isten akaratat nem az
ismeri jobban, aki tobbet gondolkozott rajta vagy erélyesebben szénta ra
magat, hanem aki kézelebb van az Urhoz és utdna j6zan érzése szerint sza-
badon cselekszik megkotottség nélkiil.

A lelkigyakorlatokkal foglalkozé pap egyik legnagyobb 6rome, mikor egy-
mas utan jonnek hozza jéraval6é fiatal papok, hogy ellessék a mesterségét.
Ismerem ezt az 6romet.

Fiam — mondta nekem tébb mint huszondt éve egy 6sz Atya —, annyi
emberrel fogsz j6t tenni, ahanyat a magédnyba vezetsz. Akkor meggondolkoz-
tatott, most él6 meggy6z6désem.

Béky Gellért
A ,ZEN“ ES A KERESZTENY IMADSAG
A zen eredete homalyos. Allitélag Indidban keletkezett. Mai formajaban
a kinai géniusz alkotdsa. A 6. szdzadban sziiletett a mahayana buddhizmus

és a kinai taoizmus gyermekeként. A zenben latjuk megvalésulva a buddhista
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metafizikus ,lrességet” és a kinai ,tao"“-t (a lét, a valésag végso értelme
és megszemélyesitdje). Az ,lresség” és a ,tao” élményszerd, intuitiv vizi6ja
a zen igazi célja és értelme.

A kinaiak ,csan“-nak ejtik, a japadnok ,zen“-nek mondjak. Ez utébbi elneve-
zés (a kinai karakter mindkét esetben azonos) vélt nemzetkozivé. A zen
végs6 célja, az intuitiv vizié is japan elnevezésében ismeretes: ,szatori”,

A zen — akércsak a kinai csan — a buddhista ,djana“ forditdsa. Djana
szemlél6d6 elmélyiilést, koncentralt elmélkedést jelent. A zenben azonban
inkabb a hirtelen, villamszerd illuminacién van a hangsdly.

Japanban hdrom &ga is van a zennek. Legjobban az an. ,sz6t6“-zen van
elterjedve. Dégen Zendzsi (1200-1283) (iltette &t Kinabdl Japéanba. Jelenleg
kb. 15000 kisebb-nagyobb,temploma“ van és mintegy 6 milli6 hivot szamlal.
Természetesen kevés azoknak a szama, akik a zent a maga egészében és
teljes szigorisagaban gyakoroljdk. Az igazi zen-boncok valésdgos spértai
életet élnek; csak zoldségfélével és gylimolccsel taplalkoznak; napi kaléria-
fogyasztasuk alig 850!

Ha manapség a zenr6l van sz6, a japan zent kell rajta érteni. Ennek |énye-
géhez pedig hozzatartozik a ,za-zen“: keresztbetett labakkal iilve elmélkedni.
Az elmélkedés tulajdonképpen téves kifejezés, mert éppenséggel semmire
se szabad gondolni a zazen alatt. Ellenkezéleg: ki kell tresiteni magunkat
minden néven nevezendé vagyodast6l, gondolattél, képzettdl, érzelmektol,
aggédastol, okoskodastol, stb., mert csak igy tapasztalhatjuk meg az igazi
ént, a rejtett valésagot a maga 6si szép egyszeriségében, biintelen meztelen-
ségében, kozvetlen megnyilatkozasaban.

A zent nem szabad, de nem is lehet definialni. Minden racionalista meg-
hatarozas, érzelmi koriilirdas er6szak a spontan valésagon, béklyé a szabad
végtelenség arcan. Sem az éllitds, sem a tagadds, sem a kételkedés, sem a
kritika nem visz kozelebb egy makszemnyit sem a valésaghoz. A zen nem
akar ,tanitani“, nincs tartalma, nincsenek ,dogméi“. Még csak magyarézni
sem akar. Az igazi zen-bonc nem csinél propagandat a zennek; nem akar zen-
rendszereket felépiteni. A zennek nincs sem filozo6fidja, sem ideol6gidja, Nem
ismeri sem az Isten, sem a kegyelem, sem a bin fogalmat. A sz6 szoros
értelmében ,tdl van a j6n és a rosszon“. Az evildgi dualizmus, kategéridk
nem a zen vildga. Egyediil a kozvetlen élmény a fontos, amelyben megsziinik
minden kiilonbség, feloldédik minden ellentmondés; ahol az én tokéletesen
azonos d6nmagéval és a teremtéssel.

Az 6szakai katolikus egyetem rektora, Kisi szerint a zen-élmény ilyen
megfogalmazasa szent Tamés ,intellectus divinus“-at juttatja esziinkbe, amely-
ben nincs kiilonbség tébbé a 1at6 és a latott, vagyis a megismerés alanya és
targya kozott. S ilyen értelemben a zen taldn az emberiség legelemibb (béar
ontudatlan) végy6désa az istenfiisdgra, a megisteniilésre, anélkiil, hogy az
illeté tudna Istenrél, vagy kifejezetten gondolna ra.
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A zen lényege a ,szatori”, azaz az élmény, a latas. Viszont hidba kérdez-
zik, mi ennek az élménynek a tartalma, nem kapunk ra vélaszt, Csak az
tudja, aki megtapasztalta. Kézvetve meg lehet ugyan gy6z6dni réla, hogy
van-e valakinek szatorija, vagy nincs; viszont kb. ez minden, amit a szatorir6l
biztosan allithatunk.

A zent lehet teljesen materialisztikus, természetes modon is értelmezni.
De ugyanakkor van tiszta spirituélis, s6t keresztény értelmezése is. Akarcsak
Arisztotelész esetében: fel lehet ra épiteni egy hibatlan materialista vilag-
nézetet épplgy, mint egy szellemi vildgképet. Jelenleg a missziondriusok és
a teolégusok sem értenek még teljesen egyet a zen értelmezésében.

Magénak a zennek a részér6l mindméig nincs szdmottevé kisérlet a ke-
reszténységgel valé komoly dialégusra, a ketté6 Gsszhangba hozaséra. A zen
(ha igazan az) az ilyen kiillénbségen is feliildllénak érzi magat. Japanban féleg
a jezsuitdk faradoznak a zen keresztény interpretéciéjén (H. Dumoulin, H, La-
salle, Johnston). A trappista Thomas Merton (Amerika) szintén vallja a zen
keresztény értelmezésének lehet6ségét. A nem egyhézi szerzék (német, an-
gol, sth.) nem sokat torédnek a zen ,vildgnézetével“. Sokak szaméra a zen
csak divat; masoknak vallaspétlék, vagy csalogaté miszticizmus. Az alébbiak-
ban megkisérlem roviden vazolni a zen gyakorlatat és féleg a keresztény
imaéletre valé alkalmazéasat.

Az un. zen-kurzusokon (jobbéra ,laikusoknak”, viladgiaknak, komoly érdek-
I6d6knek) szigord napirend van. Hajnalban kelnek, 3 érakor. Az esti lefekvé-
sig (9 6ra felé) kilencszer van 40 perces ,zazen“, iilve szemlél6dés, Kozben
20-20 perces sziinetet lehet tartani. Naponta fel kell keresni a vezeté boncot,
aki roviden, vel6sen megmondja a ,lelkigyakorlatozénak* benyomésait, és
megadja a sziikséges Utbaigazitast. Az étkezés egyszer(, hist nem szolgélnak
fel. Egy-egy ilyen kurzus 5-7 napig tart. Nagyon fontos a testtartds: magunk
elott keresztbefont labbal kell {lni (ez a legnehezebb; nem a nyugaton is
ismeretes torokiilés!), szédlegyenesen. Lassan himbalédz6 mozdulatokkal rin-
gatjuk bele magunkat ebbe a helyzetbe. A szemet nem kell becsukni: egy
pontra nézve koncentréljuk figyelminket.

A kinaiak ,pi-kuan“-nak nevezik ezt a szemlélodést (= falnézés). A za-
zen alatt ui. a fal felé fordulva szemlélédnek. Mindenek eltt a lélegzést
kell dsszhangba hozni a testtartdssal és egész valénkkal, Es nem szabad sem-
mire se gondolni. A napi élet ezernyi-ezer képe, emléke, érzelme, benyomasa,
sth. csak zavarja az én kozvetlen megtaldlasat és a valésag élményszera fel-
fedezését. Legfoljebb az un. ,kéan“-t ragja, forgatja magaban 6ntudatlanul az
ember. A kéan sokszor egy bandlis sz6, egy semmitmond6 mondat, paradox
kifejezés, aminek csak az a hivatdsa, hogy segitse a koncentraciét és esetleg
kivaltsa a szatorit.

Aki nem tud mindjart tokéletes zazenben (lni, annak megengedik, hogy
csak egyik labat hizza maga ala zazen médra. Annak, aki nem szokta meg
ezt az iilésmaddot, bizony keserves 6réi lehetnek a zazen alatt. Am még ennél
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is nehezebb az emlékezet tokéletes kilresitése. Sem képzeletnek, sem gon-
dolatnak, sem véagyaknak nem szabad megmaradni a fejiinkben. Féleg a gon-
dolkodé, tépel6do, orokké abrandozd, aggédo, tervezé modern embernek nehéz
ezt megvaldsitani.

De ha sikeriil (csak részben is), béke, nyugalom, szabadsdg érzete tolti
el az embert az ilyen kurzus alatt, meg utdna. Maga a szatori nem kdveti
szikkségképpen a zazent. S6t évek kitartd, hosszi gyakorlata sem garancia
még ra. Viszont johet hirtelen, késziiletleniil; erre nem egy meglepé példat
tudunk a zen torténetéb6l. S ha valakinek volt is szatorija, azért még nem
kell neki abbahagyni a zazent. Sokan még hiiségesebben zazeneznek a szatori
utdn is. A tapasztaltak leirdsabdl kovetkeztetve, afféle természetes ,visio
beatifica“-ra kell gondolnunk a szatorinal: egész lényiinket &thaté, minden
porcikdnkat betdlt6, kimondhatatlan édességl, csendes lényeglatasra.

Itt Japanban egyre jobban terjed az Gn. keresztény zazen. Féleg az itt
dolgozé kiilfoldi misszionédriusok jarnak az élen benne. Egyikiik, a japan al-
lampolgérra lett német Hugo Enomiya Lasalle, a mozgalom legismertebb kép-
visel6je. Mar kiilsé megjelenése is elarulja a zen hatdsat. Nemcsak elmélet-
b6l ismeri, gyakorolja is. lgazi zen-boncok vezették be a zazen titkaiba. Nem
puszta tudoményos érdeklédés, se nem szenziciGéhség vezette a zenhez,
hanem az az 6szinte meggy6z6dés, hogy a keresztények is csak nyerhetnek
vele, ha helyesen gyakoroljak.

A hirosimai jezsuita novicidtus kozelében mar régebbtél fogva volt a
hegyekben egy épiilet a zazen szdméra. A toki6i teol6gia lelkigyakorlatos ha-
zanak szintén van zen-képolnéaja. Legujabban pedig Tokiétél egy kicsit tavo-
labb, bent a hegyekben épitettek egy nagyobbszabasi Zen-Hall-t. A zazennek
szant teremben 42 fér6hely van. Evente kb. tizszer tartanak itt 5-7 napos
kurzusokat. Naponta atlag 10 negyvenperces meditacié van. Vasérnaponként
bevezeté kurzusokat tartanak kezdéknek. A hét végén szintén van lehetGség
az egyes elmélkedéseken val6 részvételre azoknak, akik mar ismerik a zen
technikéajat. Erdekes megemliteni, hogy a tobbnapos kurzusokat jobbéara ka-
tolikusok latogatjak. A bevezeté kurzusok résztvevéi azonban legtobbnyire
nem keresztények. Akarkit felvesznek, aki komolyan akarja végezni a zazent,
legyen az keresztény vagy pogany. A vildgnézet, vagy a vallds nem szamit a
részvételnél.

Japéan papok és szerzetesek is érdeklédnek a zen irant, bar aranylag ke-
vesen. Annal tobb japan apaca vonzédik ehhez az imamédhoz. Pedig a zen
minden, csak éppen imaddsdg nem. Hiszen hianyzik beléle a terminus ad
quem, Isten. Viszont az is igaz, hogy a keresztény misztika is sok jelenséget
tud felmutatni, amelyek erésen emlékeztetnek a zenre. Féleg a neoplatoniku-
sok és az irany misztikus képvisel6i (Dionysius, Meister Eckhart, Keresztes
Sz. Janos) juttatjdk gyakran a zent esziinkbe. P. Lasalle konyvében részlete-
sen leirja, mennyiben taldlé ez az 6sszehasonlitds. Thomas Mertont szintén
haszonnal olvashatjuk e téren.



Meddig mehet el a keresztény a zazen gyakorldséban? Mennyire kell és
szabad elvonatkoztatni a megszokott elmélkedési séméaktél, tartalomtél (Is-
ten, megvéltés, kegyelem, bi(n), hogy igazan zennek mondhassuk azt, amit
végziink, s ugyanakkor megmaradjunk igazdn keresztényeknek?

A zent lehet panteisztikusan, vagy akar ateisztikusan is magyarédzni. En
inkdbb metafizikus, intuitiv élménynek nevezném, amelyre nehéz lenne ra-
hazni valamelyik vallasnak, vagy vildgnézetnek a kategoérisit. Viszont ha tor-
ténelmi keretben szemléljiik, rajéviink, hogy szinte elvalaszthatatlan a budd-
hizmustél és annak praktikus kovetkezményeitl. Mi keresztények a leg-
szivesebben kikapcsoljuk ezeket az elemeket, de kérdés, hogy a zen tech-
nikdja azonos-e magaval a zennel? Lasalle szerint igenis lehetséges a zent
magunkéva tenni anélkiill, hogy a lényegét folaldoznank, s ugyanakkor mi
keresztények is nyeriink vele.

A zazenben megedzett ember készebb az imadsagra; koénnyebben megy
neki a koncentracié; békét ad, testi-lelki egyenstlyra segit; 6rém, harménia
tolti el a szivet; igazan otthon érzi magat az ember a természetben, tudja
.Elvezni“, izlelni a teremtést, st a testi kdzérzet is sokkal kielégitébb a
zazen utan. lgaz ugyan, hogy a zen nem poétolhatja a keresztény imat, viszont
a tapasztalat mutatja, milyen mértékben megkonnyiti az elmélkedést.

A japéan kultira teljesen a zen jegyében éll: a koltészetben, festészetben,
teacereméniaban, virdgdiszitésben, a japan lovagidedlban, egyszéval mindenditt,
ami jellegzetesen japan, ott talaljuk a zen alakité hatdsat. Taldn mégis a fes-
tészet és a japan vers (haiku) érezteti leginkdbb a zen szellemének jelen-
val6ségat. Van benniik valami talvilagi kénnyedség, szépség, egyszeriiség,
szabadséagérzés, s ugyanakkor teljesen a hétkoznapi, a tapasztalati, a minden-
napi, az én vildga az igazi termdtalaja. Viszont azt is el kell ismerni, hogy
arénylag csak boldog kevesek képesek az igazi zenre. A szellemi elit komoly
jatéka ez. Mint egy fiatal japan rendtdrsam mondta, .nem népies“ (mint pl.
Sinran, a japan Luther), nem igazan japan. A boldog, vagy mondjuk inkdbb
igy: a bétor keveseké. Nem ,népiesen” japan, és mégis a japan léleknek
taldn legjapanibb megnyilvanuldsa . . .

Az emberi lélek természeténél fogva hajlik a misztikdra, a |ényeglatasra,
az ingyenes fény, a mindent beragyogé vildgossdg szomjas befogadésara.
Csak inger, alkalom, térgy, ihlet legyen, amely kivaltsa, felébressze benniink
ezeket a szunnyadé eréket. llyen (tdg) értelemben sokakban ott van az
adottsdg, a lehet6ség, csak meglegyen hozzd a megfelelé stimulus és inspi-
réciés forrds. Az mar az illet6t6l fiigg, hogy van felkésziilve ezekre az Gsz-
tokékre és hogy reagal réajuk.

A mivészet, a zene, a szépség vildga egyike az ilyen hatalmas stimulu-
soknak a lélek rejtett erdinek felébresztésére. A buddhizmus, féleg annak
kinai-japan megnyilatkozasa, a zen, szintén ilyen gazdag, aktualizil6 eré6 az
élmény felkeltésére. A hinduizmusban, jégédban, mohamedanizmusban is kell
lenni hasonlé 6sztonz6 er6knek. De mégis mintha maga a hdromséagos Isten
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lenne Jézus Krisztusban a legautentikusabb és leghatalmasabb |élekrehatd,
élménykivalté6 er6. Ez nem més, mint a misztikusokra haté kegyelemforrés,
tiszta fény, maga Isten. Az alézatos hit, tiszta sziv, meleg emberszeretet, 6n-
magunk kozvetlen kiliresitése és az Isten irénti olthatatlan vagyddas készit
fol talan a legjobban az igazi szatorira. Erre viszont |élektanilag is, technikai-
lag is nagy segitség lehet a zen gazdag tapasztalata és kiprébalt technikéja.

Az sem lehetetlen, hogy pl. Loyolai Szent Ignac ,applicatio sensuum®-a
(az érzékek alkalmazasa, amelyet sokan a misztikus imadsag rokonanak tar-
tanak) sokkal konnyebbé, gyiimolcsozobbé vélik egy sikeresen végzett za-
zen utén, A zazenben tisztdra mosott, teljesen Kkilresitett (s igy a leg-
nagyobb mértékben érzékennyé, befogadéképessé valt) személy egész lénye-
gével, szivével, érzelmeivel, és mind az 6t érzékével érezni, latni, izlelni,
tapintani tudja Isten teremtett vildgat, a kegyelem egész gazdagsagat, sot
magat a Lathatatlant, Felfoghatatlant: Istent is. S ugyanakkor a minden néven
nevezend6 racionalizmust, hamis okoskodést, opportunizmust koénydrtelenil
kikapcsolé ,lresség-élmény“, a ,semmi“, ,megsemmisiilés* egzisztencidlis
élménye jobban ,megérteti” veliink a szenvedés és a kereszt kimondhatatlan
misztériumat.

- -a:
A VALLASOS NEVELES PROBLEMAI NYUGATNEMETORSZAGBAN

|. Hitoktatas régen és ma

1. A novekvd szekularizacié felveti bennink a kérdést: talan nem csinél-
tunk mindent helyesen a valldsos nevelésben. Valamikor a gyermek vallédsos
kdrnyezetben nétt fel, a kereszténység népvallas volt, hagyomany, hinni alta-
laban nem jelentett problémat. Nem vettilk észre, hogy igen sokan, féleg
vidéken, csak szokasbél, a kornyezet hatasa és ellenérzése alatt voltak val-
lasosak. Ugy latszott, csak arra van az iskolds gyermeknek sziiksége, hogy
eddig magatélértetédéen szerzett hite és valldsos szokasok mellett az egy-
haz tanitdsat is megismerje. Oktatds és nem a hitben valé nevelés volt a
hittan f6 célja.

Pedig a gyermekek otthon nem egyszer helytelen vagy egyoldalt isten-
képet kaptak. Gyakran tulterheltiik 6ket imadsaggal, kotelezé misével, amit
meg sem értettek. A vallas és hitoktatds gyakran a kényszer és unalom ér-
zésével pérosult. Hittanérén a fejuk felett beszéltiink, meg sem értett mon-
datokat kellett megtanulniok. Valldsos nevelésiink valahogy a kett6sség jegyét
hordta magan: a gyermek, a serdiilé, a feln6tt élte a maga életét és emellett
valldsos gyakorlatokat is végzett, de a hit nem jéarta at legbensejét, nem
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irdnyitotta életét. Az ilyen hitet aztan konnyl a szekularizécié koraban el-
hagyni és az emberek régtén maés, egyelére felszabadult életérzést kapnak.

Ha az egyhéztorténelmet nézzik, akkor azt latjuk, hogy az egyhazatyéktol
kezdve a hitben valé nevelés és ennek megvalésitasa a szentségekben, va-
lamint a hitbél val6 élet volt a katekézis célja. Ez mindenkire kiterjedt: a kis-
gyermekekre, foleg a csalad vallasos nevelésén keresztiil, de nem szint meg
a felnétt korban sem. Csak a felvildgosodas koratél kezdve szikilt le a hitok-
tatds az egyhaz tanitasanak tantargyszeri, iskolai oktatdsava és csupan gyer-
mekek szamara. Szdzadunkban a hitoktatds fogalmi, deduktiv, oktaté-intel-
lektudlis lett, foleg a gimnaziumban, még akkor is, amikor megszint az a
vallasos kOrnyezet és nagyrészt a valldsos csalad is, amely ennek a hitok-
tatasnak el6feltétele, elétere volt. Véltoztatasok torténtek ugyan, de még az
1955-ben megjelent 0j katekizmus kértigmatikus iranya sem tudta a problé-
mat megoldani. Nem vette ugyanis figyelembe a megvaltozott valldsi hely-
zetet, a modern ember hitbeli nehézségeit. A hangsily tovébbra is a kate-
kizmuson volt és miniatlr teolégiat nydjtott évekre rendszerben felosztva.
A tanulék tudtdk a katekizmus mondatait, de e mogott nem allt élmény.

llyen tanitds mellett a hitoktatékban rezignaci6 lett Grra a hitoktatds ered-
ményességét illetéen. A hitoktatassal kapcsolatban néha még egyhazi sze-
mélyek véleménye is az volt, hogy a hittan alig jatszik szerepet a gyermek
vallasos fejlédésében. A fenti modszerrel nem is lehet tobbet varni. De ha
a csalad nem buzgdn vallasos és a gyermek nem tagja valldsos egyesiiletnek,
a hittanérédn pedig csak tudast kozvetitiink, — akkor az ilyen hitoktatassal
elmulasztottuk az egyetlen lehetéséget, hogy a gyermekeket Istenhez vezes-
siik.

2. Uj, jobb mddszert keresve az Gn. biblikus katekézis valtotta fel a 60-as években
az eddigi hitoktatast. Ujabban sok vita utdan az amerikai hitoktatdsi médszerek atvéte-
lét tartjdk megoldasnak. Nem az egyhéz tanitdsa a tananyag, nem is a szentirds az
alap, hanem az, amire a tanulénak sziiksége van, hogy egész ember legyen, hogy
jelen helyzetében ad6dé konkrét problémait meg tudja oldani (situative Katechese).
Nevezik tancélra irényulé tanitdsnak is (lernzielorientierter Unterricht), atvéve a
német didaktika ugyanilyen irdnya torekvéseit. Egyelére elémunkak folynak, az an.
curriculum-kutatds, amely megvizsgélja, hogy melyik korban milyen tananyag érdekli
a tanulét, ami 6nmagédban helyeselhetd. Széleskorii szociolégiai tanulmanyokkal kell
felmérni a tanul6k helyzetét és ahhoz valasztjdk ki a megfelel6 tananyagot. A tanitds
egyes egységei utdn meg kell vizsgélni, mennyiben tudtdk a tanulék azt életiikben
megvalésitani. Nyilvanvalo, hogy ahol mérhetd eredményeket varnak a hitoktatastol,

ott az csak a felileten mozoghat. Az Gj d6ravazlatok (Modelle) megéllnak ott, ahol az
igehirdetésnek, az elmélyitésnek kezddédnie kellene.

A legujabb hitoktatds problémai persze visszautalnak alapvetébb teoldgiai
kérdésekre. A zsinat aggiornamentot hirdetett, vagyis, hogy az egyhéaz tani-
tdsat a mai ember nyelvén kell megfogalmazni. Ez azonban sokaknél ahhoz
vezetett, hogy minden eddigit megkérddjeleztek. Ennek a teoldgiai fold-
csuszamlasnak tudhato be, hogy a hitoktatdsban sokan azzal az indokoléssal,
hogy ezt a modern ember nem tudja elhinni, egyszerlGen kihagyjék vagy
méasképp magyarazzak hitiink egyes részeit.
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Pedig az uj hitoktatasnak vannak nagyon j6 alapvetd meglatasai, inditasai,
mddszerei. Legfontosabb az a felismerés, hogy hitet nem lehet oktatni, tani-
tani, parancsolni. A talajt lehet el6késziteni hozza. Hitet csakis kelteni, gyj-
tani lehet valakiben, élményeken keresztiil, egy szeretett személy példajan,
meggy6z6désén keresztil. Valldsos éIlményeket kell a gyermeknek
kozvetiteni, mégpedig mindenhol: a csalddban, a hittanérén, a liturgidban,
barati korben. E téren konnyl néhany dolgot megvaltoztatni.

Il. A kisgyermek vallasos nevelése

Ujra hangoztatjdk a csaladi és iskolaskor el6tti vallasos nevelés fontos-
sagat. A gyermek valldsos nevelését nem az értelem fejlédésével és az is-
koldban kell elkezdeni. Mar a csecsemdékorban szerzett elsé élmények donto
szerepet jatszanak. A sziil6i szeretet és gondozas hatdséara kialakul a gyer-
mekben az elégedettség, bizalom érzése és a szeretetre valé képesség. Ez a
pozitiv életérzet az alapja annak, hogy késébb bizalommal és szeretettel tud-
jon az emberek és az Isten felé fordulni. A kisgyermek apré béanatai, teljesit-
hetetlen kivansagai mellett er6sebbnek kell annak az élménynek lennie, hogy
a szeretet, a boldogsdg, vagyis a j6 er6sebb, mint a fdjdalom, a rossz. Ez az
6sbizalom a hit alapja: Az Isten tervei gy6znek a rossz és a szenvedés
felett, Ha a sziilok imadkoznak a gyermekkel, kialakul lelkében az istenkép:
Istennel éppugy lehet beszélni, mint a sziilokkel. Atéli, hogy az Isten Atya,
anélkil, hogy ezt a kifejezést hasznalnank. Ujabban ugyanis ajanljak, hogy
kisebb gyermekeknél még ne nevezziik Istent mennyei Atyanak. Egyrészt
hamis fogalma keletkezik a mennyrél, amelyet fenn, a felhékben lokalizél.
Masrészt az Isten fogalma tilsdgosan azonosul az aparél alkotott képpel és
ez tobbé-kevéshé tokéletlen. Ha pedig a gyermeknek nincs j6 kapcsolata az
apjaval, a csalédas vagy ellenszenv érzését atvetiti Istenre. (Ez a serdiil6knél
még jobban fennall.)

Sziikséges, hogy a sziilok a gyermek el6tt egyméssal és a gyermeknek
is beszéljenek Istenrd6|: Isten szeret, j6sdgos, hatalmas. Az egy-
hazi év folyaman lehet Jézusrol beszélni. Kisebb gyermeknél elég kell6 al-
kalommal néhany mondat, 4 éves kort6l kezdve lehet a szentirasbél néhény
torténetet szinesen elbeszélni. Mély nyomot hagy ugyanis a gyermekben,
amit kicsi koratél kezdve a sziiloktél hallott, Elég csak néhany torténetet
akar tobbszér is elmondani, mert a kisgyerek szivesen elmélyed a hallottak-
ban. Le is rajzolhatja, vagy kiformalhatjuk neki a szerepl6ket plasztilinbél.
Lehet a teremtésrél is beszélni, de a hat nap nélkiil és a blinbeesést is hagy-
juk még el. A teremtéstorténetet lassan kell kibontani, természetélmények-
kel kapcsolatban, ramutatva mindezek fontossdgéra. Kardcsonykor beszéliink
el6szor Jézus sziiletésérdl és gyermekségérdl, majd néhény tettérél, egy-két
csodajarél. Legyiink takarékosak a csodaval, nem azért, mintha tagadnénk,
hanem hogy a gyermekben ne alakuljon ki helytelen, csodavéré valldsosség.
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Az angyalokat éppen csak érintsiik, mert az angyal alakja jobban hat fanta-
zidjéra és elterelheti figyelmét Istenr6l. Jézus halalarél csak akkor beszéljiink
roviden, ha a keresztet latva kérdi, hamarosan elmondva, hogy feltamadt.
Késébb elmondjuk, hogy visszament Atyjahoz, de majd ujra eljon és minket
is hozza akar vezetni.

Kezdettél fogva helyes fogalmakat kell a gyermekeknek adni.
Vigyézni kell a sziil6knek, hogy ne népesitsék be szinte meseszertien a gyer-
mek fantazidjat olyan helytelen fogalmakkal, amelyek kés6bb veszélyeztetik
a hitét. llyenek pl. a Mikuldas a krampusszal, a Jézuska, aki ajandékot hoz
karacsonykor, az a pogénykori hasvéti nyuszi, az angyalok, akik a kis Jézus
atjat kellemessé tették az egyiptomi menekiilés idején. A jok angyalokka
valnak a mennyben, az 6rdog azonban — nevel6i segédeszkozként — hama-
rosan a pokolba viszi 6ket gyerekes rosszasagokért, sot ilyenkor még a j6
Isten is haragszik rajuk. .Eddig azt hittem, hogy az Isten rossz* — mondta
az Isten szeretetét hangstlyozé hittanorak hatdsara boldogan egy mésodik
elemista. A karacsonyi mese helyett jobban vezetne hitre és szeretetre, ha
kezdett6l fogva azt mondandk a sziil6k, hogy Jézus sziiletése napjan annyira
oriilnek, hogy megajandékozzdk gyermekeiket, mert Jézus is szeretetre tani-
tott benniinket. Mennyorszég helyett tobbet mond az Isten orszéga kifejezés
(Jojjon el a Te orszégod!), és legjobb arrél beszélni, hogy Jézus visszajon.
A meghalt nagymamaval kapcsolatban elég annyit mondani, hogy reméljiik,
most a j6 Istennél van és nala nagyon boldog. Ha mésoktél hall ,a pokol
tizérdl", akkor megmagyarazzuk, hogy ilyen tiz nincs; ellenben azok, akik
nem akarnak, nem is keriilnek a j6 Istenhez. Akkor azonban igen boldogtala-
nok lesznek, mert nem szeretnek senkit és egyedill maradnak.

Ill. Vallasos élmény a hittanéran

1. Még nem is olyan régen az a nézet uralkodott a hittannal kapcsolat-
ban, hogy amit a tanulé értelmével felfogott, az nevel6 hatassal lesz ra, Pedig
amit az ember megtanult, azt még nem integralta egyéniségébe. Csak az a
tudas maradandd, csak az nevel6é hatdst, amely a lélek belsébb rétegeit is
megmozgatta, amelyet érzelmileg is megragadott; csak ez indithatja
az akaratot is cselekvésre. Ez nem csupan érzelmes valldsosségot jelent;
az szintén gyokértelen. A helyes érziiletre segité nevelés ma annal fontosabb,
mert napjainkban a gyermek érzelmileg nem fejlédik egészségesen. A sziilei-
t6l nem kap elég szeretetet. Radid és televizié allandéan j, futé benyoméasok-
kal és feliiletes érzésekkel halmozza el. Az iskola egyre inkabb racionélis,
fogalmi, természettudoményos és célszeri gondolkodédsra szoktat, az alsébb
osztalyoktél kezdve. A szellemtudoményok hattérbe szorulnak. Felsé gimna-
zistdk csak azt tekintik tuddsnak, amit természettudomanyosan be lehet
bizonyitani. llyen oktatds mellett a varosokban feln6vé fiatalsdgban nem fej-
I6dnek ki a lélek mélyebb rétegei: az intuicié, az érzésvildg és akarat, amely-
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lyel éppen a vallasos igazsagokat kellene megragadniok. Sajnos a vallasosséag
csokkenésével, a technika, televizi6 terjedésével a falusi fiatalsdgnal is ha-
sonl6 a helyzet. Sok fiatalnak egészen primitiv, gyermekes az érzésvilaga,
akarata fejletlen, nincs ellenalléképessége.

Pedig a kegyelem a természetre épit. EIGszor tehat emberileg kellene el6-
késziteni a gyermekeket az isteni igazsdgok befogadédsdra. Németorszagban
.a katekézis el6terének” (Vorfeld der Katechese) nevezik ezt, és egyre sziik-
ségesebbé valik, hogy ne az emeleten kezdjiik az épitést. Mar a zsinat el6tt
hangoztattak hozzaérték: el6szor talan nem is Istenrdl kellene beszélni, ha-
nem emberi értékekrol.

A katekézis elGterébe tartoznak pl. a csendgyakorlatok. A gyermekeket ravessziik
arra, hogy necsak ne fecsegjenek, hanem olyan visszafojtott csendben legyenek,
hogy a folyosén a vizcsap csepegését is halljak; hangb6l meg tudjék itélni, milyen
targyat ejtettiink az ajté mogott a foldre. Ahhoz, hogy Istenhez beszéljen, ugyanilyen
csendre lesz sziiksége.

A hitoktatast azzal kezdhetjik, hogy beszéljen 6nmagéarél, csaladjarol, Igen sok
hittani témanal is eldszor emberi alapélményekbél kell kiindulni (anthropologische
Ansitze der Katechese). [gy latja: a hittan6éran olyasmirdl lesz sz6, ami 6t magéat
kozvetleniil érinti. Alkalmat taldlunk arra, hogy a helyes emberi magatartast meg-
beszéljiik. A gyermek megérti, hogy Isten is hasonlé kapcsolatba akar keriilni vele,
vagy hogy hasonlé képekben beszél a Szentirds is. Hagyjuk, hogy ezeket az élményeit
elmesélje, lerajzolja, térsaival megjatssza, hogy mindaz, amit naponta megél, tuda-
tossa valjék benne, hogy erre épithessiink. Ezzel elkeriljik, hogy vallasgyakorlata
valahol az élete mellett jatszodjék le.

A mai gyermek alig csodalkozik, Technicizalt kérnyezetében (vidéken is) mindent
természetesnek vesz és legfeljebb a motort csodélja meg. Ehhez pedig azt hiszi,
nincs sziilksége Istenre. R4 kell mutatni, hogy Istentdl kapott képességeinkkel és a
természet felhasznaldsaval valt mindez lehetévé. Hozza kell segiteni a gyermeket
ahhoz, hogy csodélkozzék, mert csak igy fogja az Isten nagysdga csodélatba ejteni.
Figyeljink meg virdgokat, 4llatokat, sajat testiink csodas felépitését. Senki sem
parancsolja a szivének, és az mégis dobog. Hasznaljuk fel a tanulék természettudo-
manyos ismereteit arra, hogy ramutassunk: mindezek mogétt egy bolcs, tervezd
Istennek kell allnia, akitél a vilag val6.

A hitoktatast néha megneheziti olyan fogalmak megmagyarazasa, amelyeket szim-
bolum vagy kép fejez ki, mert azt szintén meg kell magyardznunk. Istenrdl is szinte
csak szimbolumokban beszélhetiink. Ezek a lélek mélyébél fakadtak, belsé szemlélés-
sel, ési élmények soran. Ugyanigy a mélyre hatolhatunk a szimbolumok megértésére
valé neveléssel (Symbolerziehung). Még mieltt a szimbolumot a szentirdsi szbveg-
ben vagy a liturgidban megbeszéljiik, érdemes ezt feldolgozni. Egy kiindulési leheto-
ség, amelyen mar 8-9 éves kortél kezdve drémmel vesznek részt a gyerekek, hogy
csendben elgondolkoznak rajta, majd lassan, egymas utan, sziineteket tartva elmond-
jak, mit jelent szamukra pl. a nap, a fény, a felh6, a tiz, a kereszt stb. Mutassunk
képeket vizrol, sziklarél, hegyekrél, csillagrél, stb., a gyermekek rajzoljanak, vagy
otthon keressenek ilyen képeket, mondjak el pl. a vizzel kapcsolatos kellemes vagy
télelemmel teljes emlékeiket. Igy megértik, hogy a viz életet jelenthet, de élet-
veszélyt is; konnyebb lesz megérteniok a keresztség szertartasat, a szenteltviz jelen-
tését; jobban megértik, miért élték meg az izraelitak hallveszélyben Isten erejét a
Vorés tengernél, tobbet értenek meg a csipkebokorndl a tizbél, mintha ott valésédgos
tiizet tételeznének fel.

2. A tananyaggal kapcsolatban prébaljuk alkalmazni a hitigazsédgok
hierarchiajanak elvét: a lényegrol beszélink, de arrél részleteseb-
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ben, tébb oldalrél megvildgitva, élménnyé téve. Akiben érdeklodést keltet-
tliink, az Ugyis tovébbképezi majd magat.

Az egyes hitigazsagokat lassan, a gyermek fejlodésének megfelelGen
bontakoztatjuk ki. Sok gyermek otthon alig hallott Istenr6l. Nem szabad sajat
gyermekkori, vagy féleg mostani hitiinket feltételezni a gyermeknél, A hit a
kegyelemmel fejlodik. A gyermek egy éven keresztil megismerkedik Isten-
nel, Jézussal, a Szentlélekkel. Az els6 hivek megkeresztelkedése kapcsén
orommel hall sajat keresztségérél. A Szenthdromsag megismerése utén ta-
nulja a keresztvetést, amely most mar értelmet kapott, belekeriilt életébe.
Nem tanitjuk rogton az egész iidvosségtorténetet. Jézust allitjuk a kézéppont-
ba. Kisebbeknél elég, ha azt mondjuk, hogy Isten szeretetbdl kiildte hozzank
Fiat, hogy hozzéd vezessen minket. Ezt a gyermek teljesen atéli, az is meg-
dobbenti, hogy voltak, akik Jézussal szembefordultak és halalat okozték. Ké-
s6bb, ha a bin probléméja mar foglalkoztatja a gyermekeket, részletesen
megbeszéljik a valé életbél torténeteken, képeken keresztiil az emberi bint
és a nyomaban fakad6é szenvedést, kilatastalansagot, és ekkor mondjuk, hogy
Jézus azért jott, mert annyira szeretett benniinket, hogy meg akart szabadi-
tani mindebbél. Veliink élt, véllalta sorsunkat, még a halélt is, hogy vele
egyltt mehessiink Istenhez. [gy megérti, tartalommal telik meg a megvéltas
kilénben elvont fogalma,

Miel6tt bibliét kezdiink rendszeresen tanitani, érdemes egy-két mesét
felolvasni és megbeszélni a gyermekekkel, hogy a térténet ugyan koltott, de
van egy val6sdg-magva, a mese mondanivaléja: a j6, az igazsag gybz. Igy
megértik, hogy az Oszovetség egyes torténeteinél ne a torténelmi hiséget
keressék, hanem azt a belsé igazsdgot, amelyet ez a torténet, Istenr6l és az
6 terveir6l mondani akar. Jézus is ilyen térténetekkel, példabeszédekkel tani-
tott. Nagyobbaknél fokozottan ramutatunk az egyes bibliai részek mifajara.
Erdemes néha hittanérén, szentbeszédben csak egy bibliai idézetet meg-
beszélni, elmélkedni réla, majd konyvnélkil megtanulni, Pl. ,Orok szeretettel
szerettelek téged, azért vélasztottalak ki.”

3. Kisérletek kimutattdk, hogy a tanitasban csak 20 % marad meg abbdl,
amit a tanulé hall. Legmaradand6ébb az a tudas, amelyet induktiv médszerrel
a tanulé maga fogalmazott meg.

Ezért egyre jobban atvessziik a vilagi targyak szemlélteté mod-
szereit, hogy a gyermekekben val6ban élménnyé tegyiitk hitiink tanitasét.
Mindenekel6tt a bibliat kell élénken, szinesen elmondani, esetleg rajzzal
kisérve, hogy a gyermek gondolatban szinte ott legyen a tébbi gyermek kozt
Jézus mellett, vagy lélekben azonositsa magét Abrahdmmal, akit az Ur hivott.
Alsé fokon célszeri a torténet mondanivaléjat rogton beleszoni az elbeszélés-
be, mert ha utdna beszéljik meg, mar nem olyan nagy a gyerekek érdekl6-
dése. Nagyobbak szivesen veszik biblidban és katekizmusban a csoportos
munkat: minden csoport kap egy kérdést, feladatot, szempontot, amely sze-
rint megfigyelik a széveget, vagy Osszehasonlitjdk egy megadott masikkal.
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Vagy rogton a szoveg felolvasédsa utdan szamolhatnak be észrevételeikrdl,
vagy el6szor csoportban jegyzetet készitenek, llyen feladatndl minden mon-
datra kétszeresen fognak figyelni.

A csoportos munkat haszonnal alkalmazzék ott, ahol kiilénb6z6 kord gyermekek
vesznek részt a hittanéran. Lehet egyes bibliai térténeteket csupan kapasbél meg-
jatszani. Lehet filcbdl személyek, targyak alakjdk kivagni és ezek zdld filc tablan
kénnyen megtapadnak és azon mozgathatok. Ugyanigy papirb6l is késziilhetnek figurék,
ezek hatara dorzspapir csikok keriilnek, hogy a filcen tapadjanak. A Szentféld dom-
bormivia modelljét ki lehet formalni kis asztalon nedves homokbdl, agyagbél, szines
papirbdl vagy krétaporbdl alkotva a tengert, a Jordént stb, A tanitidst érdekessé te-
hetik vetitett képek, hézilag késziilt térképek, gyermekek iskolai és otthoni rajzai,
munkék plasztilinb6l és lombfiarésszel. A j6 Pasztor paraboldjahoz pl. plasztilinbél
baranyokat formalnak a gyerekek. Megértett szimbolumokat szines viaszbél kiformalva
gyertyara lehet tapasztani. lgen j6 képes ujsdagbdl kivagott vagy rajzolt figurakbél
k6z6s munkaval nagyalaka faliképet késziteni. A gyerekek pl. nagyobb alakban leraj-
zoljék sajat magukat és ezeket a figurdkat hosszi papirra ragasztjuk Ggy, hogy egy-
mas kezét fogjak: a felebarati szeretet egyesit. Késébb Jézus alakjat tessziik kdzépre,
amint a két mellette all6 gyermek kezét fogja: igy egyesit magéval és a toébbiekkel
a szentdldozasban. Igy alkotja veliink az egyhéazat. Vele megyiink az Atyahoz. Hasonlé
figurakkal lehet Jézus bevonuldsat Jeruzsdlembe, az drnapi kérmenetet abrézolni. A
s2016t6r6l sz6l6 példabeszédnél letépiink néhédny levelet egy cserép viragrél, egy
fiokba tesszilk és egy hét mulva tjra megnézziik, mi lett beléle. A keresztség tani-
tdsa, ami aranylag elvont szokott lenni, sokkal érdekesebb lesz, ha a lednyok magukkal
hozhatjak nagy babaikat fehér ruhaban, keresztleveliiket, gyertyajukat és ezeken be-
mutatjuk és feszilt figyelem mellett rogtdon megmagyardzzuk a keresztség szertarta-
sat és jelentését. Ha ismerik mar az angyali (idvézletet és Maéria latogatdsat Erzsé-
betnél, ennek megjatszdsa a legjobb kiindulds és gyakorldas az Udvézlégy megtanu-
laséra.

Ide tartozik az énektanitas is. A szdveget gondosan meg kell magyarazni. A ki-
sebbeknél elég egy-két gondolatot kidomboritani, maga az ének, a zene segit az el-
mélyedésben. Nemcsak templomi éneket tanitunk, hanem modern valldsos énekeket
is, ezek ma kozel allnak hozzédjuk. Az énekeket lehet furulyaval, hangszerrel, tapssal,
pantomim mozdulatokkal, tanccal is kisérni.

Nagy jelentésége van a helyes imaélménynek a hittanéran. Ezért
ez ne legyen soha kényszerjellegii: inkédbb csak akkor imédkozzanak, ha at
tudjak élni. Sok helyen a hittanéra keretében tartanak blnbanati ajtatossagot,
keresztutat; adventben, febr. 2-4n, hisvétkor gyertyaval &jtatossagot; kell6-
leg el6készitve szentmisét, hogy azoknak a gyermekeknek, akik sziileikkel
egyiitt ritkdn vesznek ezen részt, szintén alkalmat nyujtsunk ilyen élmények-
re. Ez egyben szemléltetd oktatés is.

IV. A serdiilok valldsos problémai

1. Az ifjusaggal kapcsolatban altalaban azt lehet mondani, hogy jé
nagyobb szabadsédgot biztositani nekik, alkalmat adni személyes
elhatarozasokra, dontésekre. Az olyan vallasos meggy6z6dés, amely ismételt
személyes dontésen alapul, tobbet érhet, mint a régi 6rokolt valldsossag. A
nagyobb szabadsdg természetesen nem jelenti azt, hogy a sziil6k azt mond-
jak: csinalhat, amit akar, (Sokan mér a kisgyermeknél is igy értelmezik a
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Jlelkiismereti szabadsédgot“.) A fiatalnak tudnia kell, hogy mi az allaspontunk,
ezt néha, kellé alkalommal motivéalhatjuk is, de ezt ne azért vegyék at, mert
mi akarjuk, hanem mert 6k is meggy6zédtek réla. Kezeljiikk 6ket bizalommal
és tirelemmel. Egy bizonyos korban megegyezhetiink veliik, hogy nem kény-
szeritjik semmire, nem is akarjuk, taldlja meg maga az utjat, prébalja meg
maga berendezni vallasos életét. Hagyjuk cselekedni, donteni, még akkor is,
ha pl. esetleg egy ideig nem megy misére. A megegyezéskor legyen feltéte-
link, hogy ne lustasédg vagy emberfélelem vezesse ebben. De ezeknek a meg-
beszéléseknek a gyermek és a sziil6 kozott nagyon komolyaknak és felel6s-
ségteljeseknek kell lenniok és a fiatal érezze a szeretetet és az aggddast.
Az ilyen szabadsédg biztositdsa természetesen rizikéval jar (az Isten is val-
lalja a rizikét velink . . .), de agy latszik, hogy ma inkédbb vezethet ered-
ményre, mint a kényszer és késébb Ujra gyakorolja vallasat, esetleg mas for-
mak kozott, mint amelyeket mi megszoktunk. Kényszerrel, szemrehdnyasokkal
— foleg mésok el6tt — ebben a korban a sziil6k gyakran az ellenkez6jét ért-
hetik el. Hiszen a lelkiéletet éppligy nem lehet kényszeriteni, mint a szerel-
met. Megfigyelték, hogy abban a csaléddban, ahol a fiatal sziileivel harménia-
ban él, vallasos is marad. Szamos esetben ugyanis a sziil6kkel valé konflik-
tus a vallassal valé szembeforduldst is magaval hozza, jollehet a fiatal csak
a sziileivel akart szembefordulni.

2. A hitoktatasnal Gjra felvethetjik Isten |étének kérdését, mert ez
ebben a korban igen érdekli 6ket. Kisebbeknél lelkesedéssel beszéltiink, itt
targyilagos hang megfelelébb, nem j6 aggédva meggyézni akarni. A serdiil6k
gyermekkori hitiik helyett mést keresnek, egy uj alapvetés most igen ked-
vezé lehet.

Istenrél azonban ma alig beszélhetiink a régi istenérvekkel. Ezért j6 mély
emberi kapcsolatokrél beszélni, igy mint a Szentirds: a baratsagrél, a szerel-
mespar vonzalmarél, a hitvesi szeretetr6l, nagy emberekr6l, akik masokért
éldoztak életiiket, hogy ennek alapjan mondhassuk: az Isten is szeret, s6t
még jobban. Gyakran az segit, ha ismét Jézus személyéhez vezetjilk Gket.
Pl. Zakeus torténeténél ugy érzik, Jézusban 6k is baratot taldlnak. Jézus szen-
vedése és haldla megerdsitheti a kételkedék hitét: igy szeretett benniinket
Isten, ez torténelmi tény! ,Nagyobb szeretete senkinek nincs annal, mint
aki életét adja barataiért.”

Hivjuk fel a figyelmiiket, hogy az atomfizika ugyan megrenditette a klasszi-
kus fizika ismeretelméleti optimizmusat, de még ha vizsgaljuk is az embert
a természettudomany moédszereivel, mégsem tudjuk meg, kicsoda val6jaban.
Egy képréol a kémia csak a szinek vegyi Osszetételét allapithatja meg, a festd
mondanivaléjat ebb6l még nem ismerhetjik meg. A mérhetd, elemezhet6 valé-
sdg mogott van egy mélyebb értelem is és ez gyakran Istenre utal. Vannak
nem mérheté és nem bizonyithaté valésdagok is: a szeretet, igazsdgosség,
hiség, megbocsatas. Ezek |éteznek, de méasképp, mint a mérheté valésagok.
Istent sem mérhetjilk és mégis létezik, csak masképp.
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Talan segit a racionélis gondolkodasra nevelt fiatalsadgnak, ha rémutatunk
arra, hogy van intuitiv gondolkodas is, amely az egészet ragadja meg, amely
beleérez és a mélybe hatol. S6t talan ez talalja meg az igazsagot ott, ahol
a logikus gondolkodés tévedhet, mert hamis premisszabdl indult ki. Mutassunk
példakat: aki szeret, tobbet ismer meg a méasikb6l, mint aki hdvosen, kiviilrél
szemléli. Nem lehet logikusan megmagyardzni, miért szerette meg valaki
éppen a kivalasztottjat. A mivészek intuitive latjak az élet mélyebb értel-
mét. Istent is igy élhetjik meg.

Akéar kisgyermekrél, akér serdiil6krél van szé, nem tudunk nekik mindent
megmagyarazni, nem tudnak mindent megérteni. Merjiik bevallani, hogy van-
nak titkok, hogy pl. a szenvedést mi sem értjiik, Sajat tudatalattinkat sem
ismerjik, a pszichol6gus sem tudja teljesen felszinre hozni (egyediil az Isten
ismer minket ennyire . . .), hogyan akarnék akkor Istent emberi agyunkkal
felfogni.

Hozza lehet segiteni a fiatalokat, hogy megéljék Isten |étét. Ra lehet
mutatni arra, hogy talélkozhatunk vele életiinkben. Nagy eseményeknél, pl.
boldogsédg, szerelem, sziiletés, nagy fajdalom, halaleset alkalméval nagyon
sok ember megéli, hogy Isten most vele van. Mindennapi életiinkben is atél-
hetjiik, hogy 6 van a dolgok mdgétt. Pl.: Nem tudunk belenyugodni a szen-
vedésbe. Keressiik az élet értelmét, ha minden értelmetlennek latszik is. A
végsé felelet a nagy titok, Isten. Felel6sséget érziink méasokért és erre nem
kényszerit més. Ez az érzés belilrdl kovetel télink valamit, magunk sem
értjik, hogyan. Isten akarja t6liink. Més aldozatot hoz kdszonet nélkil. Szere-
tethdl cselekszik lelkesité érzések nélkil. Ebben a szeretetben, magatartdsé-
ban Istennel taldlkozik. Ha valaki Isten szeretetére szeretettel felel, lesz is
hitélménye. Istent keresni kell, néha sokaig, de ez megéri a faradsagot.

Figyelmeztetniink kell azonban a serdiiléket arra, hogy valldsos életiiket
nem mindig kiséri érzelem, hogy a kegyelem nem mindig jelentkezik érez-
het6 médon és mégis jelen lehet. Ez anndl inkabb fontos a serdiiloknél, mert
ha a szentségek, gydnas, aldozds nem jelentenek szamukra érezheté segit-
séget, konnyen felhagynak vele.

3. A fiatalok gyakran az élet problémaira akarnak valaszt vagy egyszer(ien
az élet értelmét keresik. RAmutathatunk pl. arra, hogy a humanizmus
nem jut til az emberen, szerinte az ember a végsé mérték, de bezérva sajat
végessége bortonébe. A kereszténység azonban megoldéast ad az emberi gyen-
geség minden kérdésére. Az ember nemcsak ember, Isten célt és életet nydjt
neki, 6nmagéhoz emeli.

Ha a hittanéra ebben az irdnyban halad, akkor latjak: a vallas, a személyes
hit, az Isten tud csak vélaszt adni minden kérdésiinkre, mindennek kdze van
mindennapi életiinkh6z. Médszerben a tanul6k problémaibél indulunk ki, azt
beszéljilk meg és keressiik ra hitiink, a Szentirds valaszat. Nagy segitséget
jelentenek ebben torténetek, példak az életbdl, szemelvények az irodalom-
bél. A tapasztalat azt mutatja, hogy j6 eredményt ér el az a hitoktat6, aki

53



alkalmat talél egyéni beszélgetésekre is, akdr magén a hittanérén, amig a
tobbiek valamit irnak vagy rajzolnak. Tekintélyi alapon ma nem lehet a fiata-
lokat meggy6zni. Maguk akarnak meggy6z6dni réla — és ehhez joguk is van —,
hogy az értékek és vildgnézetek mai kaoszaban érvényes-e, igaz-e, amit mon-
dunk. Nem lehet nekik azzal érvelni, mint régen, hogy ez az Isten parancsa
vagy egyhazi rendelkezés. Ma megfelel6bb, ha megmutatjuk, hogy az ember-
nek, a kozosségnek j6 a helyes magatartdas, és az ellenkezbje, a bin, az
Onzés szerencsétlenné tehet. Néha az segit, ha visszavezetjilk 6ket egy em-
berileg helyes magatartas elfogadasara és csak utdna a magasabb fokra, a
hivd magatartdshoz, Istenhez. Egy hitoktaténak erkdlcstant kellett tanitania.
A hittan irdnt egyaltalan nem érdekl6d6 gimnazisték az els6 6rat szdndékosan
zavartdk. A hittanar ezutan egy hénapig csak filmeket vetitett, minden magya-
razat nélkiil, amelyekben emberi gonoszsdg, szenvedés, hébori és nyomor
szerepelt. Egyszerre maguk a fidk kérdezték: ,Mit kell tenniink?” Ezutén a
legnagyobb érdekl6déssel vettek részt az erkdlcstan-6rakon.

Biztos, hogy a hitre val6 nevelés ma nehezebb, mint régen, de talan egy
meggy6zodésebb djabb nemzedéket fog eredményezni, Nem szabad elcsiig-
gedniink, biznunk kell tovébbra is Isten kegyelmében. Végeredményben a
missziokban sem dolgoznak keresztény kornyezetben és nem keresztény
sziilok gyermekeit téritik meg, ha a hasonlat santit is egy kicsit. Magam
biztatdsara mindig a kis Fritzre gondolok, egy szeretet nélkiil és vallastalanul
nevelt kisfitra. Egyszerre csak azt mondta egy hittanéran: ,Egészen boldog-
talan lennék, ha Isten nem lenne."

Irodalom. Marielene Leist: Erste Erfahrungen mit Gott. Die religiose Erziehung des
Klein- und Vorschulkindes. (Herder, 1972, 128 0.) Klemens Tilmann: Wie spricht man
heute in der Familie von Gott. (Auer, 1972, 63 0.) (Istenélmény, gyermek- és serdiil6-
kor.) — Staunen und Erfahren als Wege zu Gott. (Benziger, 1968, 137 0.) Roman Blei-

stein SJ: Die Jugend von heute und der Glaube von morgen. Theorie und Praxis.
(Echter, 1970, 154 o0.)

Torok Jend
HAZASTARS! LELKIGYAKORLATOK

Targyunkat mindenekel6tt a cimben foglalt mindkét vonatkozésban koril
kell hatarolnunk. Lelkigyakorlatokon itt nem a szoros értelemben vett szent-
ignaci lelkigyakorlatokat értjiik, hanem egészen tag értelemben vett ,lelki
gyakorlatokat“. Lényeges keretei és tényez6i: bizonyos félrevonultségban,
lelki 6sszeszedettségben, imadsagos eszmélodésben &atengedni magunkat a
Szentlélek illetéseinek, mikézben az lgére, az el6ad6 (lelkigyakorlat-vezet6)
gondolataira és a kozosségadta inditdsokra figyeliink. E figyelem inditéka
azonban nem merd ismeretbeli gazdagoddas — a lelkigyakorlat nem hitbeli
tovabbképz6 tanfolyam —, hanem eszmények, igazsdgok megrajzolésa, tuda-
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tositasa, elmélyitése; ebbdl kifolyélag magatartasok kialakitdsa vagy revizi6-
ja; éllasfoglalas vagy dontés életiink jelent6s pontjain: mit kivan Isten t6liink
itt és most?

A lelkigyakorlat vezet6jének célkitGzése az, hogy minél tobb résztvevé
.egzisztenciélis gydjtéinditast" kapjon — feltételezve, hogy erre alkalmasak
— ,a keresztény életszentség haladé atjan“.' A pélfordulédsszeri megtérés ui.
ritka jelenség, dltalaban a metanoia folyamatos kis Iépéseir6l van sz6. Pl. a
kiils6séges ahitatgyakorlatokb6l az eleven hithez, a bens6ségesebb imaélet-
hez, a tudatos Krisztus-kapcsolathoz (ennek is vannak &allomésai: az Eucha-
risztidban, vagy az lgében, vagy a testvérben), vagy a tanisagtételhez, az
aktiv apostoli élethez, s.i.t. .

Hazastarsak lelkigyakorlatain itt azokat a speciélis lelkigyakorlatokat ért-
juk, amelyeknek kiilénleges célkitizése: a keresztény hdzassdg eszményének
megrajzolasa, a hitvesi lelkiség elmélyitése, a hazassdg bizonyos szakaiban
fellép6 kiilonleges problémék (ifja hazasoké, életiik delén &ll6ké, oregeké)
megtargyaldsa. A jegyesparok lelkigyakorlatdban a keresztény hazassagi ideél
megrajzoldsa mellett erés hangsilyt kap a felel6sségvéllalds ténye, az erre
val6 érettségnek és a személyes valasztasnak végsé eldontése.

Eszmefuttatdsunk menete ezek szerint igy alakul: El6rebocsétunk néhény
altaldnos modszeri kérdést (1), utdna f6bb vonalaiban vazolni igyeksziink a
héazastarsi lelkigyakorlatok ajanlott tematikajat (I1.). Mindez tavolr6l sem l|ép-
het fel sem az illetékesség, sem a teljesség igényével, mindossze tapasz-
talatokra tdmaszkodik — mind sajatjaimra, mind méasokéra Ausztridban, Fran-
ciaorszagban, Belgiumban, Németorszdgban — és csupén szerény adalékul
szantuk. A tobbit kiki rabizhatja a Lélekre, Aki ott fi, ahol akar, Ott is, ahol
torténetesen a lelkigyakorlat ilyen kerete nem lehetséges, csak folyamatos
konferenciak, vagy kis koérben val6é beszélgetések bogozgatjdk ugyanezeket a
problémékat.

I. NEHANY MODSZERI KERDES

1) Harom iranyelvet emlithetiink el6ljaréba:

a) Az ilyen speciélis jellegii és tematikéja lelkigyakorlatnal kiilonés gond-
dal igyekezziink a résztvevok igényeihez és képességeihez igazodni.

b) Ahdzaspar (jegyespar) a résztvevé-egység. Nemcsak megengedett,
de elengedhetetlen, hogy a hallottakrél, azok gyakorlati alkalmazéséar6l egy-
massal rendszeresen beszélgessenek, anélkiil, hogy ezzel masokat zavarnanak
és (gy, hogy mégis biztositsanak egymasnak is onéllé csendes elmélyiilésre
alkalmat.

c) Az illetékesség kérdését tekintve haladjunk kiegyensilyozottan
a helyes kodzéputon, egyarant keriilve az idegen (pl. orvosi) szakteriiletre
tévedést, és a — fiatalsdg részér6l manapsédg ismételten hangoztatott —
.colibatusadta illetéktelenséggel“ kapcsolatos aggélyoskodast. A totélis sze-
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retet szolgélatdaban, papi és préfétai hivatasunk kotelességének és felelGs-
ségének tudatdban jarunk el, taniségot is téve a hazassdg és Istennek szen-
telt colibatus egymast kiegészité szerepérél, értékesitve lelkipasztori szol-
gélatunkban, tovabba csaladi és barati korben észlelt, hazasparokkal kapcsola-
tos tapasztalatainkat,

2) Elokészités

Amennyiben idegen hallgatésaggal allunk szemben, elsé a kozosségben
val6 ismerkedés, bemutatkozas. Legalabb a hazasévek, gyermekek sza-
ma, foglalkozés, esetleg egyhazkozségi vagy tarsadalmi elfoglaltsdg emlitend6.
Természetesen mi is bemutatkozunk és megemlitjiik, milyen vonatkozasban
voltunk eddig a csaladi pasztorédciéval. Lehet az érdekl6dést illetéleg egy kis
kozvéleménykutatast is megejteniink.

Kiosztott kérdblapokra — név nélkiil — felirjak, kiilonésen milyen kérdésekre var-
nak valaszt; valami kiilonleges alkalombdél vagy véarakozassal jottek-e? Meg lehet kér-
dezni: szoktak-e ©nalléan Szentirast olvasni; vajon a hittel kapcsolatban kiildnésen
milyen kényv tett rajuk hatdst? Az igények és hitbeli tajékozottsag iranti tapogatézas
utédn hasznos a felfogasukat, beéllitottsdgukat is kipuhatolni. Két kérdést taldltam itt
ismételten tanulsdgosnak: ,Felfogasa szerint kilonbozik-e, s ha igen, miben a hivd
keresztény hazassdga masokétél; nehezebb-e, vagy kénnyebb?" Jegyeseknél igy fogal-
mazzuk: ,Miért szandékozik egyhazi hézassagot kotni? Milyen gyakorlati kovetkez-
ményeket von le ebbdl?* A masik kérdés a pluralizmus vildgaban indokolt: ,Hogyan
vélekedik a Zsinat eldidézte véltozasokr6l?* vagy ,Miben latja a Zsinat utdni egyhaz
legfontosabb teend6it?”

Hacsak nem ismerjiik a résztvevoket, nem elég csak a konferencidk ,felolvasésra
kész" anyagat elvinni. Egyébként is, felfogasunk szerint, merevitéen, karosan hathat
a kész szoveg felolvasdsa. Az igen részletesen kidolgozott vézlat viszont lehetéséget
ad, hogy hallgatéink szemébdl olvassuk ki, elfogadtdk-e mondanivalénkat, és megen-
gedi, hogy egy-egy részletnél tovabb id6zziink sziikség szerint.

Il. HAZASTARSI LELKIGYAKORLATOK TEMATIKAJA

1) A bevezeté elmélkedésben — a kozos ismerkedés és tajékozédés ezzel
lehet kapcsolatos — alkalmas kiinduldas Mk 1,15: ,Az id6 betelt; kozel van
Isten orszdga. Térjetek meg és higgyetek az iidvosség johirében”, illetve
valamilyen a hittel kapcsolatos szentirdsi részlet, utaldssal a keresztségik
alkalméval a keresztsziil6 adta igéretre. Hany keresztény villalja ezt feln6tt-
korban?? Az Egyhaz ezért szélit fel ismételten megtérésre, ,metanoid-ra,
hogy lépésrél-lépésre tudatosabban és hatérozottabban haladjunk Krisztus
nyomaban. El6szor a hit alapveté tényét kell tudatositanunk, amellyel ,az
ember szabadon 4tadja magét Istennek”® de ennek eléfeltétele a bizalom,
ami ujra csak szereteten alapulhat. A hitvesi szeretet egzisztencialis tényére
és tapasztalatira tdmaszkodva, ebbél kiindulva megértethetjitk a hit-remény-
szeretet belsé 6sszefiiggéseit és eljuthatunk a Jézus Krisztushoz kapcsol6dé
személyes hithez, bizalomhoz, magét teljesen értiink kiszolgéaltaté szereteté-
nek viszonzasat vallé elhatarozasunkhoz: ,Kihez mennénk, Uram?“ vagy leg-
alabb ,Hiszek Uram, segits hitetlenségemen . . .“
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A masodik elmélkedés Jézus Krisztus imadandé személyét éllitsa a részt-
vevok lelki szeme elé. — Az els6é napot befejezd, vagyis harmadik elmél-
kedésben az istengyermekség nagy ténye, az ebbdl levezetheté szeretet-
parancs, a kereszt aran torténé és a kereszthordozé Krisztus kovetésére kész
életben onmagunkra is realizdlhaté megvéltottsagunk domborodjék ki, s ve-
zessen az elhatdrozdshoz: Krisztust akarjuk kovetni Isten gyermekeinek sza-
badsagaban, szabadon a Toérvény betiijének, de az Gsztéondk rabsdganak szol-
gasagatél is. Az esti szentmise keretében meg lehet kézbésen ujitani a
keresztségi fogadalmat. Az elsé6 nap* igy kerek egészt alkosson,
iméi, szentmiséje a személyes Krisztus-kapcsolat tényét fejezzék ki. Adha-
tunk Osszefoglalé cimet is neki: ,Krisztus Titokzatos Testének tagja vagyok®,
JIsten népének tagjaként”, stb.

Az elsé nap ilyen tervezésének komoly valldspedagbgiai és dogmatikai indoka
van. Mivel a hazassagban mindkét fél megtartja sajat 6néllé egyéniségét, j6, ha az
elsé napon ki-ki el6szor sajat személyes kapcsolatat vizsgélja Istennel. Méasrészt a
hazassdg szentségének megértése felé a teolégia mai allaspontja szerint logikusan
Krisztus, az ,.6sszentség” (Ursakrament) és az Egyhéaz, az ,egyetemes szentség”
(Universal-, v. Hauptsakrament) utjan jutunk el ®.

2) Igy jutunk el a masodik nap tematikéjahoz: K6z6sség, vagy Egy-
héz, vagy Isten népe. Harom kisebb kérbe tagolhatjuk kbz6sségi mondani-
valonkat. Az elsé6 elmélkedés a Szentharomsag-Egyisten szeretetk6zosségére
mutat — a Szeretet Lelkének mikddésére. Ez a Szentlélek lett a Krisztust
tovabbfolytaté, ,meghosszabbité” ¢ Egyhaz élteté lelke: utaljunk az elsé ke-
resztény egyhazkozségek életére. Ez az Egyhaz alulrél épiil: legkisebb épito-
egysége az emberpér, a héazaspar. ,Isten akaratdb6l van igy, hogy a férfiu
és né egyiittesen valjék Isten képmésava“ (V1. Pal)’; a ketté egyméas kiegé-
szitésére, kiteljesitésére hivatott: kettejilk szeretetkapcsolata az a ,foldi va-
l6sag”, amely — mint a viz a keresztségben, a kenyér és bor az Eucharisztia-
ban — ,természetfolotti misztériumma®, titokzatos val6saggéd emelkedik a
hazassag szentségében®, és képben hivatott mutatni Krisztus dnmagat telje-
sen odaad6é szeretetszovetségét Egyhdzaval, mikozben a hivé héazasparnak
juttat is ebbél az 6nzetlen szeretetbGl. Amikor egy hézaspér az Egyhéaz kozos-
sége — legalabb két tandja —, valamint a Krisztus megbizta pap jelenlétében
egymasnak kiszolgéltatja ezt a szentséget: ketten egyméssal felbonthatatlan
szovetséget kotnek, mikozben kettejik egybefon6dd keze Krisztus kezébe
kapcsolédik, Aki e szeretetszovetségnek igy ,harmadik tagjava“ lesz, de a
keresztény szamara az elsé helyen. Isten el6tt immar ketten csakis
egyméashoz kapcsolva jelenhetnek meg, a Krisztustest egy-egy tagjabél az
épité alapsejt-par lesz, amely mar magéaban hordozza a csalédd igéretét. De
ahogyan egy-egy tagnak a keresztségben elnyert istengyermeksége ,adomény
és feladat® egyben, amely csiraszeri adottsagébél fejlesztend6 ki, ugy a
hazasségi szeretetszovetség is ilyen ,adomany és feladat, amely az egész
életen at fokozatosan valésul és bontakozik ki. Adottsdg, hogy a hivé ke-
resztény hézaspér szeretetkozossége jelképe Krisztus Egyhdzéval kotott sze-
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retetszovetségének: életresz6lé feladat ennek a szeretetnek olyan elmélyi-
tése, lathatéva tétele, hogy az emberek valéban felfigyeljenek, és Isten ere-
jére, szeretetére kovetkeztessenek. Szomort volna, ha a képbdl csak halvany
arnykép, s tragikus, ha torzkép vélnék. Tehat ,eskiivé és héazasélet egyitt
alkotja a hazassag szentségét” (Christen), vagyis a hazassdg szentsége nem
statikusan, hanem dinamikusan foghaté csak fel, ,maradand6é szentség“
(Dauersakrament), mint a keresztség és az Eucharisztia.

A kovetkez6 elmélkedést a hitvesi szeretetnek szenteljiik. A szeretet
nemcsak parancs targya, hanem mélyen benne gybkerezik a red irdnyulé
igény és képesség Osztonvilagunkban. A szerelem elementéris ereji vonzal-
méat C. Lewis az aut6 startgyljtasahoz hasonlitja, amely nélkiil nincs indulas
— de az uton végig nem elég. A meroben 0sztonos, kapni akaré szeretetnek
onzetlen, adni akaré szeretetté kell atalakulnia: ez az adas végered-
ményben 6 nmagunk odaaddsa, kezdve a joakaratii gondolattdl, a masik
elfogadasétol, a feltétleniil kimondott ,igen“-t6l, Gigy amint ismerjik, emberi
gyengéivel egyitt, és folytatva azzal, hogy é&lland6an hallgatunk red, id6t
szentellink neki, javat, kibontakozasat szolgéljuk, semmi aldozattél vissza nem
riadva. Ez a kolcs6nds odaadés, a méasik boldogséganak akardsa és szolgélni
akarasa, a hitvesi egyesiilésben éri el cstcspontjat, végsé kiteljesedését. Ré
kell mutatnunk, hogy a hitvesi szeretet megnyilvdnulasa egész skéldjanak,
az egymast koszonté mosolytél a cstcspontig magéan kell viselnie a krisztusi
szeretetnek |ényeges mozzanatait. Emeljik ki P. D' Heilly-vel hdrom alapvet6
mozzanatéat: e szeretet totélis, végleges, husvéti’

Totdlis, mindenre kiterjeds, kivételt nem ismerd: ,Szeretem erényid tiszta
sugérzasat, szeretem hibait napfogyatkozdsat® (Pet6fi) — maradéktalanul elfogadja
a masikat olyannak, amilyen, és minden téren és tekintetben kivanja boldogulésat
szolgélni (pl. nemcsak anyagi javakkal halmozza el, hanem szellemi igényeit is ki
akarja elégiteni). Nem ismer id6beli korl4dtokat: hiséges. ,Aki szeret, az hi
tud lenni, s6t a hiiség szenvedélye, szive vagya“ — irja elmélkedéseiben Prohészka.
Amikor a keresztény hazaspéar Krisztushoz kapcsolja szeretetszdvetségét, az O 6rok
szeretetéb6l merit nemcsak példat, hanem erét is. Hogy csaléddsok lehetésége el-
lenére is hiséget tudunk fogadni és tartani, arra Isten minket elfogadé és soha el
nem hagyé szeretete, drokké kész megbocsatdsa a zalog. Naponta ezért imadkozunk
a Miatydnkban . . . Végill ez a szeretet hisvéti: Gtja a hétkoznapok kereszt-
hordozésén, esetleg Getszemani-szer(i elsotétiilések és elhagyatottsdgok utjan vezet
— de ha Krisztushoz kotve maradunk: a biztos feltdmadashoz. A hitvesi szeretetben
az eskiivd napjatél benne kell lennie és éllandéan meg kell Gjulnia az .igen“-nek az
aldozatra, a keresztre is, — ugyanakkor, amikor benniink kell hogy éljen a bizalom,
hogy az Ur nem prébal benniinket erénkén feliil. Nem lesz nehéz az életb6l és az
irodalombél példékat felhozni arra, hogy hitvesi és sziil6i &ldozatokbél milyen min-
denért karpotlé foldi boldogsag is fakadhat.

A masodik nap esti elmélkedését a hitvesi szerelem testi vonatkozasainak
szenteljiik. Kiinduldsul vehetjiik, hogy az emberi szerelem ugyan 6szténds. de
épp mert emberek vagyunk, nem merében az: az értelem és akarat irédnyitasa
alatt all. A testi gesztusok — akarcsak szavaink — lelkiink kifejezései. A hit-
vesek testi dialégusa, annak egész széles skaldjan, szeretetitk kifejezése.
Mindaddig j6 és helyes, amig a szeretetet szolgélja. Itt azonban utalnunk kell
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az igazi szeretet leglényegesebb tulajdonsagara: nem a maga javat, 6romét,
élvezetét keresi els6sorban, hanem a masét, a méasik félhez — igényeihez,
izléséhez, ritmusédhoz — igazodik. Nagyon jelentés mozzanat ez, hiszen is-
meretes, hogy a férfi és né lelki eméciéi és fiziol6giai folyamatai kozott
jelent6és tempé6-kiilonbség van. A hitvesi szerelem nagy aszkézise a tapintatos
onuralom, a mérséklés és iranyitds, nem pedig az elfojtdas. Kiemelendé az
idonként sziikséges, kéz6s megegyezéssel elhatdrozott megtartéztatas jelen-
tésége épp a hitvesi szerelem elmélyitése terén; ebben a szemléletben a
testi egyesiilés és az 6nkéntes megtartéztatds ugyanazon szeretet két kiilon-
b6z6 megnyilvanulédsa.

A szerelem testi kifejezése a hitvesek egységét szolgélja abban a mérték-
ben, amelyben az igazi szeretet gesztusai, sajat élvezetvagyat aldrendelve
annak, hogy a hitvestars jusson minél nagyobb kiteljesedéshez. Ha igy mind-
ketten alévetik magukat a Szeretetnek, eljutnak a teljes egységhez, és a
foldén mindig csak relativ és toredékes szereteten keresztiil résejtenek létiik
és szerelmiik forrasara, a végtelen Szeretetre, Istenre.

3) A harmadik nap méar gyakorlatibb jellegl. Usszefoglalé cimil kinal-
kozik: Krisztus Testének épitése. — E nap els6 elmélkedése a
hitvesi szeretet specidlis, legjelentésebb, mert a t6bbit megkoronazé tulaj-
donsagérol, a termékenységrél széljon. Ennek harmas aszpektusa Molinski ™
nyoman:

a) Elsé a hitvestarsak személyiségének koélcsénds kiteljese-
d é s e . El6fordul, hogy bizonyos id6t vesz igénybe — néha éveket —, amig
az egymashoz szokds és egymdashoz alkalmazkodés sorén bedll az a harmo-
nikus egyensulyi éllapot, amely a gyermeknek biztositja a sziikséges szeretet-
1égkort.

b) A hazastérsi szeretet megkoronazdsa — a Zsinat szavaval — és ter-
mészetes gyimdlcse a gyermek. Réd kell mutatnunk, hogy a gyermek
mennyire gazdagitja a hitvesek szerelmét, mennyire elmélyiti kapcsolatukat,
de milyen felel6sségteljes feladatot is jelent: jovendé boldogsédga egyenes
aranyban van a szeretetnek azzal az intenzitdsdval, amelyben részesil, s
amit sziileinél tapasztal — és hogy emberré nevelésében nincs fontosabb,
mint a sziil6i haz. Elvi irdnymutatas szikséges a felelGsségteljes apaséag-
anyaség vonatkozasaban, s itt aprélékosan fejtsiik ki a Zsinat tanitdsét, hogy
milyen mozzanatokra terjed ki a csaladtervezés felel6ssége." Lényegre vi-
lagité Reuss J. pilispék megéllapitdsa: Az a két sszetevs, amelybdl a felel6s-
ségteljes apasédg-anyasdg eredGje szarmazik, egyfeldl az dldozatt6l vissza nem
riadé nagylelk(Gség, masfell a sziilok és gyermekek testi-lelki javat
mérlegel6 okossdg. Sok kozos elmélkedésre, Isten akaratat kutaté alé-
zatos keresésre van szitkség, hogy e két erény kozott az egyenstly ne bil-
lenjen meg, s ne véljék az okossdgbdl szdmité kényelem, de a nagylelkiiség-
b6l sem konnyelmiség. A csaladtervezéssel kapcsolatban maradjunk meg
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elvi sikon. Bockle professzor j6| mondja: ,Ha a felelésség megtiltija a hazas-
tarsaknak, hogy djabb gyermeknek adjanak életet, akkor a fogamzés meg-
akadélyozésanak kérdése is mindenekel6tt a tapintatos szeretet kérdése. De
éppen ez a hitvestdrsra tekintettel lévé szeretet tiltja, hogy olyan médot
véalasszanak, amely a hitvestirs érzését, személyének jogait és méltésagat
sérti, vagy pedig a hitvesi odaadas teljes értelmével ellenkezik. Ezen alap-
veté elvi tételen til a sziiletésszabdlyozas bizonyos médszereirdl folytatott
mindenféle vita mar mésodrendd jelent6ségi“.”

c) A tégabb értelemben vett termékenység a hazaspar, s6t a csalad kifelé
val6 megnyildsédban, a vildgszolgdlatban és a nyilt csaldadban
mutatkozik. Molinski hangstilyozza: egymés perszonélis tokéletesitése termé-
szetszerlileg vezet arra, hogy a héazasfelek jobban megnyilnak embertarsaik,
és rajtuk keresztiil Isten felé. [gy az egymassal és Istennel atélt partnerség
egyre alkalmasabba tesz a legtdgabb értelemben vett partnerségre: az egye-
temes testvériségre.

Ide tartozik a keresztényeknek az a vildgszolgélata, amelyet a Zsinat hangstlyoz
(Gaudium et Spes), s ami épp a vilagi hiveket arra &sztdnzi, hogy felel6sséget val-
laljanak a vildgban, a tarsadalomban, hazéjukban. Kiilon kiemelendé mozzanat itt az
egyhéz épitése, amely nem szoritkozhatik a szlk csalddra. Kiiléndsen fiatal hazasparok
szorulnak tapasztalatcserére, egymés szellemi, erkdlcsi és anyagi tdmogatéséara (ut6b-
bin nem pénzbeli segitést értiink, hanem kélcsénds kisegitést héaztartdsban, gyerme-
kekre feliigyelésben, stb.). Nem utolsé sorban jelentés az erkdlcsi szempont: egy a
felszines, szabados erkdlcsiséget képviselé kézvéleménnyel szemben val6é kélcsénds
erdsités, a kovasz-tudat kézds ébrentartasa; az egyhazkdzség liturgikus, nagyobb ko-
zbsségében szorosabb, kisebb kézOsségek (pl. szomszédsdg) alakitdsa, amelyek an-
nak Osszetartdi, tevékeny tényezdi.

A kozosség épitésének legjelentosebb természetes mozzanata: a dialégus.
Nem is johet létre perszonélis én-te kozosség dialégus nélkil.”

A dialégus az az aranyfonal, amely az elsé jegyesi taldlkdak csevegésein
kezdve végig kell hogy vonuljon az egész hazaséleten, az Greg nagysziil6k
beszélgetéséig az ,lres“ otthonban. Erre mindig idé6t szakitani tudni —
egyik titka a j6 hazassagnak, de az igazi szeretetnek a jele is. A dialégus
elofeltétele a partner meghallgatédsa, a nyitottsdig az elfogadésra.
Prohédszka felejthetetlen utolsé konferencidjaban a lelki szegénységet jel-
lemezte igy: ,facultas capiendi”, képesség a befogadasra. Ezt a dialégust a
gyermekekt6l, nevelési problémaiktél fiiggetleniil is kell folytatni, mert eljon
az id6, amikor kiiiriil a haz — és akkor a hézaspéar nem tud dial6gust kezdeni.
A hitvesi dialégus nem csupédn beszéd. Természetesen hozzatartoz-
nak a figyelemnek és gydongédségnek megnyilvanulasai. Kezdve a feleségnek
hozott virdggal, vagy a hazatéré férjet deriis érdeklodéssel fogadassal, hazi-
gondok s panaszok helyett (még ha nagyon fojtogaték is) — egészen a gydn-
gédség testi jeleiig, amelyeknek végig kell kisérni életiiket, a jegyességtol,
amikor még — a kés6é oregkorig, amikor mar nem érhetik el a ,skéla”
legvégso pontjat, és ideértve az Un. megtartoztatési idéket is, s6t épp akkor
igen fontosak. Dialégus soran kell tudni vitdkat és nézeteltéréseket is el-
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viselni, sét pozitiv megoldashoz juttatni. Dialégus sorén torténik a szerepek
szilkséges megosztdsa és Osszeegyeztetése.

A dialégus vonaldba esik nem utols6 sorban — s ez mar atvezet a ter-
mészetfolotti eszkozokhéz — a k6z6s imaddséag, még ha csendesen is,
de egymas mellett; legalabb egy kozbs esti Miatyank, hangsilyozva a ,mi-
képpen mi is megbocsatunk“-at, s ezzel biztositva, hogy az est ne szélljon le
haragjuk folott . . . A dont6é sulya dialégus keresztény hézastarsak szamaéra
a kozos Szentirds-olvaséas, a kozos eszmélodés az Igén: vajon itt
és most mi az Isten akarata a szamukra? (Ehhez j6 egy-két példat bemutat-
ni, vagy koézésen megprébalni.)

Epp ez a kozos eszmél6dés Isten akaratdval kapcsolatban, az élet konkrét
problémai soran, lesz a leghathat6sabb ellenszere annak az egészségtelen
kett6sségnek, amely sajnos oly sokakra jellemz6: hogy ti. két kiilon, egymés-
t6l fliggetlen sikon folyik az un. természetes és az un. lelki élet. Az ilyenek
nyomaszté .kotelességnek” érzik a meghatarozott napi imaadag elvégzését;
derék, elfoglalt édesanyak panaszkodnak, hogy ,elhanyagoltdk” Istent, mert
kevés idé jut az imara, s mikor jut, csalddi gondjaik miatt ,szérakozottak®.
Caffarel abbé, a hézassagi lelkiség avatott tolli iréja biztatja az ilyen édes-
anyat: ,Tegye nyugodtan imdja targydva elszorakozasanak targyat!” Ezért
allandéan hangoztassuk, hogy a hitb6l fakadé ima mar vélasz Isten sziin-
teleniil hozzank intézett szavéara, ihletéje Krisztus Lelke, Akivel egyiitt iméad-
kozunk, és ha Isten allandé jelenlétének tudataban éliink, készségiinket allan-
déan kifejezziik, akkor lassan egész életiink imadséggé valik. Ebben a tekin-
tetben sokat jelent a hazaspar, a csaldd rendszeres részvétele a szent-
miseadaldozaton. A lelkigyakorlaton naponta gyakoroljuk az ebbe valé
aktiv bekapcsolédast, a liturgia eszmei tartalmanak kiaknazasat, a vilagegy-
haz nagy gondjaiért valé imadséagot, s a kovész-szerepre vallalkoz6 kis ko-
zosség-adta Osszes lehetdségeket. P. d' Heilly hivja fel a hitvesek figyelmét
a felajénlas benséséges atélésére: ,Uram, mindazt, amit elvarsz télem hit-
vesem igazi igényein, sziikségein keresztiil, és amit elvarsz mindkettonkt6l
masok szolgélataban, ime, segitségeddel meg akarjuk tenni.* Ez a szentmise
felajanlaséban hétrol-hétre megdjitott IGEN Isten felé, Aki elfogadja ezt a
felajanlast és kegyelme eszkozévé teszi, amint elfogadja a pap kezébdl a
kenyeret és bort, hogy Krisztus testévé tegye.

Szépen kiakndzhaté a lelkigyakorlaton a kézdsen végzett keresztuat is, kilo-
nosen ha alapgondolataként az vonul végig, hogy Krisztust kdvetve sorsaban is osz-
tozunk az Egyhazban tovabbélé Ur tagjaiként. Egy-egy éllomas é&ltalanos, de életszerd
alkalmazasat, annak alaphangjat mi Gtjilk meg, s a tovéabbi egyéni alkalmazast egy-egy
résztvevore bizzuk. (Pl. a IV, stacional Maria batorité, megtartd szeretetére utalunk
és felhangzik a kérdés: Vajon mi héosiességre neveljik-e gyermekeinket? A Xl. stécio-
nal utalunk a ,mozdulatlansadg kinjaira“, s az ennek ellenére .mindenkit magahoz
vonzasra® — és nagy gyermekeikkel probléméazé sziilok megkérdik: vajon valéban
tehetetlenek vagyunk gyermekeinkkel szemben, ha ,csak” imadkozunk értiik? s.i.t.)

Végiil még egy fontos mozzanatra szeretnénk ramutatni, amit taldn nem
onallé6 témaként, de a megfelelé alkalmakkor rémutatva, ismételten ala kell
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hiznunk. Amikor arrél beszéliink, hogy az egész hazasélet dinamikus folya-
mat, &lland6é fejl6dés, annak van egy é&llandéan visszatéré kovetelménye:
4tlépni a fejlédés, az élet egyik szakab6l a masikba, s ezzel kapcsolatban
elszakadni valamit6l, valakit6l, valakiktél — ami a mualté. Amint a hé-
zasélet el6tt is végigmentiink a gyermekkor, serdiilékor, ifjukor fokozatos
id6szakain, s elhagytunk szokasokat, baratokat: gy a hézassdg folyamén is
ismételten sor keriil erre. llyen az elszakadas a sziil6i hazt6l és csaladtél, a
héazas-kor el6tti sz6rakozasoktél, baratoktél. A kettesben valo életbe is valto-
zast hoz, sok dromet, de bizonyos aldozatokat is kivan a gyermek, akit eleinte
igen szorosan magunkhoz kapcsolunk — de akitl nevelésiink folyamén terv-
szerien és fokozatosan el kell tavolodnunk olyan értelemben, hogy a maga
laban jarjon. Uj életszakot jelent, amikor a csaladi fészekbdl kiroppené gyer-
mekek alapitanak csalddot — és igy tovéabb, a legszomoribb elszakadésig,
amikor a hitvestarsat kiséri valaki sirjdhoz . . . De minden elszakadas a mar
idézett hisvéti szeretet jegyében magéaban kell, hogy hordja a feltdmadas
biztos reményét.

Ezek a gondolatok taldn hozzatartoznak ahhoz, hogy kialakitsék, vagy
tudatositsak és elmélyitsék azt a keresztény hézasségi lelkiséget, amely az
egész életet osztatlan egységnek tekintve tudatosan lebontja a
mesterséges vélaszfalakat és egységre torekszik Isten- és emberszeretetben,
a héazasélet hétkoznapjain és tnnepnapjain, testi és lelki szeretetben, a szi-
kebb csaldd és a nagyobb kozosség szolgédlatdban, — Csak ezen alapvetés
utan, a kovetkezo lelkigyakorlatok targyadva tehetjilk a hazasélet bizonyos id6-
szakainak specidlis problémait, amelyek taglaldasa egy mésik tanulmény anya-
géul kivankozik.

Médszeri gondolatokat bocsatottunk elére, és egy utolsé ilyennel zérjuk.
Az érintett témak kilonbozé jellegét latva érthet6, hogy elmélkedéseink
kilonb6z6en alakulhatnak. Igy a bevezetd, vagy a szeretetr6l sz6l6 elmélkedés
lehet Gsszefiiggd el6adés, utdna kovetkezo csendes elmélkedéssel, legféljebb
a folmeriil6 problémék esti megbeszélésével. Mas, gyakorlati témék meg-
kivanjak, hogy kis csoportokban (3-4 hazaspar) megbeszéljék, aztdn kozos
vita kdvetkezik. Bizzunk abban, hogy a Léleknek a hézastarsak Gtjan is van
mondanivaléja.
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AZ EGYHAZ SZAVA

A SZENTATYA BEJELENTI A SZENTEVET
1973. majus 9.

Ma olyasmir6l akarunk hirt adni nektek, ami — azt hisszitk — jelentdés az
Egyhédz lelki életére nézve. Es ez a kovetkez6: Imadsédg és meggondolés
utédn ugy dontottiink, hogy a kiszobon allé6 1975-ben szentévet Unnepeliink,
aszerint a huszonotéves ritmus szerint, amelyet el6dink, II. Pal, ,Ineffabilis
Providentia“ kezdetd, 1470. épr. 17-i bullajaban meghatérozott. A szentév —
egyhazi nyelven: jubileum — az Oszovetség bibliai hagyomanyédban olyan
esztend6 volt, amely kiilonleges életméddal jart az orszdgban: nem végezték
a szokasos munkat, visszadllitottdk a foldbirtoktulajdon eredeti elosztasat,
elengedték a még vissza nem fizetett kolcsonoket és felszabaditottdk a zsidé
rabszolgékat (vo. Lev 25,8kk). Az Egyhéaz torténetében, mint tudjuk, VIIl. Bo-
nifac létesitette a jubileumot,1300-ban, de tisztan lelki célzattal: bdnbané
zarandoklatbél allt ez Péter és Pal apostol sirjahoz. Dante is résztvett benne,
és leirja, micsoda tomeg fordult meg ekkor Rémaban (vo. Inferno 18,28-33).
Majd az 1500-as jubileum alkalmaval hozzéjarult ehhez a szent kapuk meg-
nyitdsa a meglatogatandé bazilikékban, nemcsak azért, hogy megkonnyitsék
a binbéané zarandokok bejutasat, hanem azért is, hogy ezzel jelképezzék: a
jubileumi blcst megszerzése hozzaférhet6bbé teszi az utat az isteni irgalom-
hoz.

Azt kérdeztilk magunktél: megérdemli-e ez a hagyomany, hogy korunkban
is fenntartsuk? A mai id6k nagyon kiilonboznek az elmultaktél, és korunkat
egyrészt er6sen befolydsolja az a vallasos stilus, amelyet a kozelmilt Zsinat
nyomott réd az egyhazi életre, méasrészt pedig a modern vildg nagyrészének
gyakorlati érdektelensége mas szézadok ritudlis megnyilvanulasai irdnt. De
nyomban igenlé meggy6zédésre jutottunk. Mert a Szentév megiinneplése
nemcsak hogy szervesen belefonddhat a Zsinat lelki vonalaba — és ennek
hiséges tovébbfejlesztése a sziviinkon fekszik —, hanem ugyantgy kivéléan
hozzajarulhat az Egyhéaznak korunk erkolcsi sziikségei érdekében kifejtett,
taradhatatlan és szeret6 erdfeszitéséhez, ahhoz a faradozashoz, amellyel mély
vagyait értelmezi, és ahhoz a becsiiletes alkalmazkodashoz, amellyel el-
fogadja kedvelt kiils6 kifejezéseinek bizonyos formait.

Ennek a sokféle célnak az érdekében vilagossa kell tenni a Szentév lénye-
ges elgondoldsat, és ez az ember bens6é meguijulédsa. A gondolkodé
emberé, aki gondolkodédsa kdzben elhibdzta az Igazsdg biztos atjat. A dolgozé
emberé, aki munkédja kézben rajon: annyira kifelé fordult, hogy nincs maéar
elég ideje személyes parbeszédre Istennel. Az élvezé és szérakozé emberé,
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aki annyira halmozza a vidam élményeket izgaté eszkozok segitségével, hogy
hamarosan belein és csal6dottnak érzi magat. Belilrol kell djjaalkotni az
embert. Ezt hivja az Evangélium megtérésnek, binbanatnak, metanoidnak.
Onmagunk Ujjasziletésének folyamata ez, egyszerd, mint a vildgos és bétor
lelkiismeret ténye, és bonyolult, mint az djjaalakité hosszi pedagégiai neve-
lés. A kegyelem pillanata, amelyet rendszerint csak lehajtott fejjel lehet
elérni. Azt gondoljuk, nem tévediink, amikor a mai emberben mélységes
elégedetlenséget fedeziink fel, nélkiil6zéssel parosult csomort, boldogtalan-
sagot, amelyet még keseribbé tesz a hamis boldogsdgreceptek mérgezé ha-
tasa, és bamulatot, hogy nem tud 6riilni annak az ezer élvezetnek, amelyet
a civilizacié6 béségesen kinal neki. Vagyis sziiksége van bensé megujulasra,
ugy, ahogyan a Zsinat 6hajtotta.

Mar most a Szentév pontosan erre a személyes, belsé és ebbol kifolyélag
bizonyos megnyilvanuldsaiban egyuttal kiilsé megujuldsra torekszik. Kénnyd
és ugyanakkor rendkiviili gyogyméd, amelynek minden ember egyéni lelki-
ismerete szamara, s kovetkezésképpen legaldbbis bizonyos mértékben a tar-
sadalom egésze szdmara is meg kellene hoznia a lelki boldogsagot. Ez a most
kovetkezé Szentév altaldnos eszméje. Egy méasik kézépponti, és méar gyakor-
lati eszmével kifejezve: a kiengesztel6dés.

A ,kiengesztel6dés“ kifejezése az ellentétes fogalmat idézi gondolatunk-
ba, a szakadasét. Milyen szakadast kell rendbehoznunk, hogy elérjik azt a
kiengesztelodést, amely az oOhajtott jubileumi megujulds foltétele? Milyen
szakadédst? De hat nem elég kimondanunk igy programszeriien a kiengesz-
tel6dés szavat, hogy maris észrevegyiik: életiinket mennyi szakadas, mennyi
diszharménia, mennyi rendetlenség zavarja meg? Ezért nem tudjuk élvezni a
személyes és kozosségi élet ajandékait gy, mint eszményi céljukbdl folynék.

Mindenekel6tt arra van szikségink, hogy hiteles, életalakité és boldog
kapcsolatot allitsunk helyre Istennel, aldzatban és szeretetben Ovele engesz;
telodjink ki, hogy aztdn ebbél a legelsé, alapveté harméniab6l meritve egész
élményvilagunk kifejezze a kiengesztel6dés igényét és megszerezze annak
erejét embertédrsaink irant, szeretetben és igazsagban. Ezzel ujra elismerjiik
oket testvérnek, és igy Oket is megujitjuk. Es igy tovabb: a kiengesztel6dés
més, nagykiterjedési és teljesen val6ségos sikokon is megmutatkozik: maga
az egyhézi kozosség, a tarsadalom, a politika, az 6kumenizmus, a béke . . .
A Szentévnek — ha Isten megengedi, hogy megiinnepeljik — sok mondani-
valéja lesz nekiink minderrdl.

Most csak arra szoritkozunk, hogy elére jelezzilk a kdévetkezé Szentév
szerkezetének egy fontos vonasat. Szazados szokds szerint a Szentév gyijt6-
pontja Réma. Az lesz most is, de egy ujsdggal, Ezittal a kilonleges lelki
gylimolcsok megszerzésére el6irt feltételeket mar elére megadjuk a helyi
egyhézaknak, hogy az egész foldon szétszort Egyhaz maris kezdhesse élvezni
a megujulasnak és kiengesztelodésnek ezt a nagy alkalmat. Igy jobban elé
tud késziilni a tetépontra, a bezarasra, amelyet 1975-ben Rémaéban fogunk
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meglinnepelni, és az apostolok sirjahoz torténd hagyomanyos zarandoklassal
biztositja a szokasos linnepi jelent6séget azoknak, akik végre tudjék és végre
akarjék hajtani. Ez a fontos és ldvosséges lelki és vezeklé folyamat, amely
az egész Egyhdzat érdekli, kiilonleges bicsik engedélyezésének kiséreté-
ben Piinkésd kozeled6 (innepén, jlnius 10-én fog megkezd6dni. Az el6zé
Szentévekben a kiterjesztés a rémai (nnepségek utan kdvetkezett; most
viszont meg fogja el6zni ezeket. Mindenki megértheti: ebben az Gjitdsban az
a szandék vezetett, hogy még nyilvanvalébb és hatékonyabb kézosség kote-
lékével tiszteljuk meg a helyi egyhéazakat, Krisztus egyetlen és egyetemes
Egyhazanak eleven tagjait.

Egyelére elég ennyi. Ha Isten is lgy akarja, lesz még err6l sok mas
mondanivalénk. Legyen mindnyéjatokkal apostoli aldasunk.

Lapunk e szaménak megjelenése idején Unnepeljiik VI. Pal papasaganak tizedik év-
forduléjat. Isten sok kegyelmét kivanjuk és kérjik egyhazkorményzé nehéz munkaja-
hoz.

A HOLLAND PUSPUKI KAR PASZTORLEVELE SZUZ MARIAROL

Ha ebben a pésztorlevélben tgy szélunk hozzéatok, mint fivéreinkhez és
névéreinkhez a hitben, akkor ezeknek a szavaknak taldén mas jelentésége és
csengése van, mint az elmult idokben. A véltozés, az atmenet korat éljik.
Sokak szamara a hit nem nyugodt birtoklas, egyértelmi biztonsdg tobbé. Hi-
tink tamadasoknak van kitéve és hiséglink kemény prébanak alavetve.

Martin Buber zsid6 filoz6fus, ez a mélyen hivé ember korunkat az Istenre
vonatkozé sotétség koranak jellemezte, A kifejezés a napfogyatkozas, a ho-
mély képét idézi fol benniink. Mint keresztényeknek talan a Szentirds szava
is esziinkbe jut: ,A hatodik 6rat6l pedig sotétség tamadt a féldén egészen
a kilencedik 6raig, mert a nap elveszitette fényét" (Lk 23,44). [gy irja le az
evangelista Krisztus haldlanak 6rajat. Az apostolok és a tanitvdnyok elmene-
kiiltek. Cserben hagytdk haldoklé Urukat. S6t egyikiik haromszor megtagadta.
Ezekben az 6rakban az emberiség mélységes elhagyatottsdg és zildltsag aldo-
zata lett. Az Ur meghalt. A kicsiny nyaj szerteszérddott, elveszitette bator-
ségat. Kétség és bizonytalansag kergette haza a csiiggedt tanitvdnyokat.

Maria hite

Egy ember szivében maradt mindenkor eleven és rendithetetlen a hit:
Méridéban. Néhany asszonnyal és a hiiséges Janossal ott allt a kereszt alatt.
Hite megerdsitette a tobbiekét. Hiszen az &ll irva réla: ,minden sz6t megér-
z0tt szivében®,

Ebben a legnehezebb megprobéaltatdsban, ezen a lélekjarassal teli, de
egyben lires szombatéjszakdn Maéria rendithetetlen hitben tartott ki. Ezt a
csendes szombatot ma nagyszombatnak nevezziik. Mar hisvét sugérzdsédba
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tartozik. De akkor lényegében mégis csak sivar és szomor, lires és vigasz-
talan nap volt. Méria leghosszabb napja: é&llhatatos virrasztds a tokéletes
irességben. Obenne kellett ébren maradnia és kitartania Izrael varakozaséanak.
De Abrahém e lanya szaméra ez a reménység minden remény ellenére valé
volt.

Hitében Abrahéam, a hivok atyja mélté lanyanak bizonyult. Szeretete erd-
sebb volt, mint a haléal. J6 tehat, ha Maériardél sz6l6 elmélkedésiinket hitének
méltataséval kezdjik.

Senkisem kozeledhet hit nélkil Istenhez. Es 6, aki minden embernél ko-
zelebb allt Hozza, hitében is sokkal nagyobb volt és nagyobb ma is minden-
kinél.

Gondoljunk csak arra a masik pillanatra, amikor hitével személyes titok
gyanant egészen egyedil allt. Mindenestiil bensGséges szivbeli élmény volt
ez, kettejik kozti titok — az isteni lizenetnek az a pillanata, amikor kimon-
dotta: ,Legyen“. Nem értett meg teljesen mindent, de teret adott Istennek,
hogy Isten médjara cselekedhessék — és ez a hit.

Azutan kovetkeztek a hetek, a honapok, amikor Isten Fiat a szive alatt
hordotta. Akkor is egyediil volt és méhében ott brizte Isten Igéjét, aki Gbenne
és Oaltala lett testté, s megtestesilése utan az 6 méhe és az 6 hite gyi-
molcseként novekedett. Egyedil Istentdl foganta az igéret gyermekét, nem
emberi termékenység adott létet neki.

Maéria — az Egyhaz képe

A Maésodik Vatikani Zsinat felszélit benniinket, hogy igy hatoljunk be Ma-
ria egyéniségébe: ,Isten Anyja az Egyhaz tipusa a hitben, a szeretetben és
a Krisztussal valo tokéletes egységben” (Konstitici6 az Egyhéazrél 63).

Emberi egyhaz utan végyakozunk, olyan egyhaz utén, amely immér ne mint
tarsasag, mint intézmény lépjen fel. Olyan egyhaz utén, amely lényegében
mindazok kozossége szémunkra, akik a hitben Krisztushoz kapcsolédnak, Ezért
nem hagyhat érdekteleniil (vagyis mindannyiunk ligye), ha a Il. Vatikani Zsi-
nat az Egyhézrél sz6lé6 fejtegetéseiben Mariarél beszél. Ruusbroec (nagy
holland misztikus, 1293-1381) azt mondta Mariarél: ,0 az egyetlen emberi
tevékenységre vissza nem vezethet6 vallas szivében a legbens6bb, a szelid,
a nbies és a meleg vonas”“. Eppen igy tiszteljik benne a szilard erét és a
hiséget is. Igy példéja annak, amit mi is megkapunk Istent6l kegyelmi ajén-
dék gyanant, de egyben élethossziglani, szilard hiséget megkovetel6 feladat-
ként. Ezért Méaria a zarandokutjat jaré Isten népe szaméra a remény és a
vigasztalas él6 jele.

Maria-tisztelet

A Il. Vatikéni Zsinat ezért megerésitette, hogy Mariat ,joggal tiszteli az
Egyhaz egészen sajatos természetl kultusszal (Egyhazkonstiticié 66). Két
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veszélytél 6v: mind a tialhajtott és tulzott tisztelett6l, mind a hideg vonakodés-
t6l, hogy személyesen taldlkozzunk Isten Anyjéval.

Tisztelete tartsa magat az egészséges tanitds hatédraihoz: ,Emlékezzenek
meg a hivék, hogy az igazi dhitat sem nem terméketlen, milé érzelmekben,
sem nem valamiféle konnyenhivésben all, hanem az igaz hitbél szarmazik:
az visz benniinket az Istenanya fonségének elismerésére, az 6sztondz anyénk
iranti gyermeki szeretetre és erényeinek kovetésére” (Egyhazkonstiticié 67).

Boldognak mondjuk Mariat, mert nagy dolgokat cselekedett vele a Hatal-
mas. Mindazt, ami, és mindazt, amit szamunkra jelent, az isteni kegyelem
talaradé hatalménak koszonheti. De Isten Fidaval — mint ahogyan a régi ka-
racsonyi énekben énekeljik: ,coom van also Hooghe, van also veer”, olyan
magasrdél jon, olyan tavolb6l — gy all szemben, mint az, aki a mi neviinkben
foganta 6t, és akiben mi befogadtuk 6t. Maria természetszerlien az emberi
teremtmény oldalan all, és ott az isteni kegyelem bGségét kapta érettiink.
Maéria kegyelemben részesiilt, s ezzel egyben megvaltasban is. Legelsé a
kegyelemben, azért legels6 a megvaltasban is. A hivék mindenkor tudték,
hogy Maria nem esik kiviil a megvaltds rendjén, tehat Adam bilinés nemzedé-
kén sem. A hivé tudja, hogy 6 is benne allt ebben a rendben. De hiszi, hogy
életének elsé pillanatatél Krisztus atfogé értelmd megvaltdsaban részesiilt.
Maria megvaltdsa nem utélagos tisztulassal tortént, 6 szeplotelen foganta-
tasaban minden bint6l ment maradt.

Igy a hivd Egyhdz Maéria test szerinti mennybevételében egyben elsé
gyimdlcsét, biztositékat és zalogat latja annak, ami majd elkdvetkezik: egész
embervoltunk megvaltasanak a feltamadas altal az Ur masodik eljovetelekor.

Fogantatdsatél feltamadasédig Maria kiilonleges médon részesiilt a meg-
valtasban. Err6l tantskodik az Egyhédz a szepl6telen fogantatds és Maria test
szerinti mennybevétele dogmajaban.

Mariat a kegyelem kozvetitésében is kiilonos szerep illeti meg. Minden
embernek osztalyrésze lehet a kegyelem, amennyiben hisz Krisztusban. De
Méria az, akiben valamikor befogadtuk Krisztust. Neki is fogannia kellett,
mielétt szilt. gy 6 .az Egyhaz 6sképe” is.

Maéria és az 6kuméné

Nekiink katolikusoknak ez is egyik meghatdrozéja annak, ahogyan az Egy-
hézat latjuk. Az Egyhdz nem csupén a puspokdok kollégiuma, amely hivatalbél
és az Ur megbizasab6l minden népfaj koziil 6sszehozza és Isten orszaga felé
vivé Utjan vezeli Isten népét. Az Egyhdz Maria szelid tevékenysége is, amint
ez lathatéva valik Krisztussal, az 6 Fidval és a mi testvériinkkel val6é sze-
mélyes taldlkozdsunkban. Meg vagyunk gyézédve, hogy az Egyhaznak nap-
jainkban szitksége van Méridra, mert benne a josdggal és szelidséggel talal-
kozunk. Hiszen az Egyhaz tobb, mint csak hivatalos intézmény. Annak is teret
kell biztositania, hogy emberek lehessiink és ehhez méltén élhessiink. ,De
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Maéria anyai feladata az emberek irant semmiképpen sem homalyositja el
vagy csokkenti Krisztus egyedili kozvetit6i mivoltat®, s6t inkabb kiemeli ha-
tésossagat (Egyhazkonst. 60). Méaria mint él6 személy él6 feleletet kér. Az
6kuménének ebben az idejében nem kell-e inkdbb 6sszehoznia, mint elvélasz-
tania benniinket — neki, a hivé Izrael élcsapatanak, neki, a szlk6lk6dé ,Jahve
szegényének”, aki mogott a hivék atyja, Abraham tianik fol, — neki, aki meg-
tanitott benniinket ,magasztalni az Urat, mert nagy dolgokat cselekedett
szolgal6lednyaval” ?

Egymés kozott és a reformacié tanait vallo fivéreinkkel és névéreinkkel
még tobbet kell gondolkodnunk ezen. Az igazi mérids jamborsag ténylegesen
o6nmaga folé né, Krisztushoz vezet6 (tta és a keresztény élet megujuldsénak
forrasava valik. A kanai szolgédkhoz Maéria igy szolt: ,Tegyétek meg mindazt,
amit nektek mond“ (Jn 2,5). Krisztusra mutatott, az Urra,

Most is 6rd mutat, 6hozza utal a hit engedelmességében. ,Minden Krisz-
tus-hivé benséségesen konyorogjon Isten Anyjahoz és az emberek Anyjahoz,
hogy 6, aki az Egyhédz kezdetén imaival oldalan allott, most is . . . minden
szenttel egyiitt jarjon kozben Fianal, mig csak a népek minden csalddja —
akar keresztény névvel dicsekedhetnek, akar még nem ismerik Megvalt6jukat,
békében és egyetértésben Gsszegylilve Isten egyetlen boldog népévé valik a
szent és oszthatatlan Szenthdromség tiszteletére.”

Ezekkel a szavakkal végzodik az egyhazkonstiticié és egyben a Miasz-
szonyunkrél sz6l6 fejezet. Istennek az a szadndéka, hogy minden embert egyet-
len nagy csalddban hoz Ossze, amelyben mindenki testvérként éljen egyiitt
az élet és a szeretet nagy kozosségében. Ennek a csalddnak édesanyét is
akart adni: Azt az asszonyt, akit el6szor és mindenekel6tt Fia anyjava tett,
vélasztotta ki Isten uj népének anyjaul is. A hagyomany szivesen gondol itt
arra a szoéra, amelyet a haldoklé Krisztus a hiségesen kitarté6 Janoshoz, és
egyben minden koévetéjéhez és tanitvanydhoz intézett: ,Asszony, ime a te
fiad — [me a te anyad!" Krisztus ett6l a féldt6l voltaképpen csak azt kivénta,
amije a legszegényebb embernek is van: édesanyat. De még ezt az egyediilit
sem akarta maganak tartani, amije e foldr6l volt, hanem szolgélatkész szere-
tetének nagyszert jeleként ezt is nekiink adta, Ezért Maridanak egyediilallé
és vialtozhatatlan helyzete és kiildetése van az Egyhéazban. Es illik mindig
hélasnak maradnunk Isten irant azért, ami nagyot Méridban cselekedett, és
az Egyhazban — amelynek Méria a képe és példaképe — folyvast hatékonyan
folytat.

A Maria-tisztelet megnyilvanulasai

Cornelis Broere mar tobb mint szdz éve megallapitotta, hogy sokan ,tisz-
telik® Mariat, de — amint ez a teolégus megfogalmazza — ez egészen mas,
mint ,szeretni Mariat”.

Ugy gondoljuk, igen sok katolikus érzi ezt a szeretetet az Isten anyjhoz
valé személyes viszonyaban, akkor is, ha a szeretet kifejezése megvéltozott.
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Ezért kicsit vonakodunk attél, hogy pontosabban megnevezziilk az egyes meg-
nyilvanuldsokat. Ez a véltozds nem egyediilall6. Az anydknak gyermekeikkel
val6 bénasmadjaban is a korabbihoz képest tekintélyes hangstlyeltol6dést
figyelhetiink meg.

A gyermekek masok, szabadabbak, 6néllébbak, és az 6 szeretetiik is més-
képpen nyilvanul meg. Valészindleg igy kell latnunk a Maria-tiszteletben ta-
pasztalhaté eltoléddsokat is. Napnéal vildgosabb, hogy tiszteletében altaldban
véltozésok éallapithaték meg.

Ahelyett hogy azon panaszkodnank, hogy meghitt gyakorlatok nem hasz-
néalatosak tobbé, inkdbb veletek egyitt Gj formakat keresiink: a hitr6l beszél-
getve egyben Maria hitére is gondolunk és 6nmagunkat az 6 hitének tiikrében
szemléljiikk; az Eucharisztia tinneplésekor kdzbenjarasat kérjitk; gyermekeink-
nek az 6 nevét adjuk. Ezt akkor is megtehetjik, ha Unnepeit taldn nem ljitk
mar meg Unnepnapokként, mert a jelenlegi térsadalmi életben ez idegen
elemmé valhatna, hanem ezeken a napokon esténként joviink csak oOssze,
hogy az Ur szeretetlakoméjat megiinnepeljiik,

A zaréndoklatokat is ugyanebben a megvilagitasban lathatjuk. Régi forma-
jukban valészinlleg sokunkra nem hatnak mér, vilagtél idegen érzelg6sségiik
miatt. De aki megtanult Ggy nézni az Egyhézra, mint Isten Gton levé népére,
Istennek e vildgon keresztiil zarandoklé népére, az csak hélas lehet Istennek
azokért a pusztai oazisokért, azokért az elmélkedésre hivogaté helyekért, ahol
utkdzben jélesik megpihenniink, ahol az Ur Anyjanak kbézbenjarasara elcsititja
a fajdalmakat és er6t ad tovabbmenni. Aki ilyen érziilettel indul bicsutjarasra,
az valészinleg megtapasztal sajdtmagan valamit abbél, hogy mi az Egyhéaz:
kozOsség szeretetben és szenvedésben, olyan kozosség, amelynek kozepén
ott él az Ur és a kegyelem csodait viszi végbe.

Zaradék

Befejezésiil hadd mondjuk el: egész leveliinkben egy személy iranti maga-
tartdsunkat kiséreltiik meg kifejteni. Nem elvont teoldgiai tételr6l van sz,
nem teoldgiai megkiilonbdztetésekr6l, hanem inkabb eleven taldlkozasrol,
vagy elfordulasrol.

Méria mint él6 személy él6 feleletet var el a keresztényektdl, egészen
személyes feleletet, ésszel és szivvel adott feleletet.

1968.0kt.5,

SZENT IGNAC LEVELEIBOL

A coimbrai kollégium kispapjainak 1547.maéj.7.

Ha megismeritek Isten irant tartozé kotelességteket és vagyakoztok dicso-
ségének gyarapitdsdra szénni életeteket: bizony olyan id6ben éltek, amikor
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sziikség van rd, hogy véagyatokat cselekedetekkel mutassatok meg. Nézzetek
koriil. Hol tisztelik ma az isteni Folséget? hol hédolnak végtelen nagysagé-
nak? hol ismerik igazdn bolcsességét, végtelen j6sagat? hol engedelmesked-
nek legszentebb akaratdnak? So6t inkdbb szemléljétek nagy lelki fajdalommal:
mennyire nem ismerik, megvetik, kdromoljédk mindeniitt az 6 szent Nevét,
hogyan utasitjdk el Jézus Krisztus tanitdsat, meriil feledésbe példaja, hogyan
tessziik a magunk részér6l valamiképpen hidbavaléva draga vérét, a meg-
véltas érat, mert olyan kevesen hasznaljak fol.

Nézzétek embertarsaitokat is, mint a legfélségesebb Szenthdromség kép-
mésait, akik képesek osztozni az egész vildg Korméanyzéjanak dicséségében;
nézzétek oOket, mint Jézus Krisztus tagjait, akiket annyi fajdalommal, gyalé-
zattal, vére ontasaval valtott meg. Nézzétek csak, micsoda nyomortiségban
sinylédnek, a tudatlansdg milyen mélységes so6tétjében, a kapzsi kivankozas,
folosleges aggodalmak és més szenvedélyek mekkora vihardban; nézzétek,
mennyi — lathat6 és lathatatlan — ellenség tépi és sodorja veszélybe dket:
nem abba a veszélybe, hogy a gazdagséagot, vagy az ideigtarté életet veszitik
el, hanem az Isten orszagat, az 6rok boldogséagot, és az orok tiz elviselhetet-
len kinjai kozé jutnak.

Hogy tehat roviden dsszefoglaljam, mirél van szé: ha figyelmesen atelmél-
keditek, mennyire kotelességetek elémozditani Jézus Krisztus dics6ségét és
felebarataitok Gdvosségét, akkor bizonyara belatjatok, milyen igazsdgos min-
den munkéat készséges szorgalommal vallalni, hogy az isteni kegyelemnek
alkalmas eszkozei legyetek erre a célra. Annél is inkabb, mert oly kevés ma
az igaz munkas, aki nem a magéét keresi, hanem Jézus Krisztusét. Ezért an-
nal jobban kell torekednetek, hogy pétoljatok azt, ami masokban hianyzik,
hiszen nektek Isten hivatdsotokban és szent szdndékaitokban egészen kiilon-
leges kegyelmet ad.

Emmanuel Mionanak 1536.nov.16, (Portugal pap, az alcalai egyetemen és
Péarizsban Ignac gydntatéja. 1544-ben belépett a Jézustérsasédgba.)

Krisztus Urunk kegyelme és szeretete éldjon és segitsen benniinket min-
denkor.

Nagyon végyakoztam megtudni, mi van Onnel, Ez nem fogja meglepni.
Annyira le vagyok kotelezve OUnnek lelkiekben, mint gyermek lelkének atyja
irant. Méltanyos, hogy viszonozzam azt a szeretetet és joakaratot, amelyet
allandéan ram pazarolt és cselekedeteivel tanisitott irdntam. Ami engem
illet, nem latok ebben az életben mas eszkozt tartozdsom egy kicsi részének
lerovéasédra, mint hogy rébeszélem: végezzen egyhdénapos lelkigyakorlatot an-
nak a személynek a vezetése alatt, akit megneveztem Unnek. Egyébként
sajatmaga ajanlotta fol, hogy elvégzi. Kérem tehat Istennek, a mi Urunknak
szolgélataért: ha mar megtapasztalta és benséleg megizlelte ezeket a gyakor-
latokat, irja meg nekem. Ha még nem tortént meg, akkor az O szeretetére
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és értiink szenvedett kegyetlen és keserves halalara kérem, fogjon bele. Ha
megbénja, mérjen ream barmilyen biintetést és én elfogadom; rdadasul pedig
tartson olyasvalakinek, aki gunyt Gz olyan lelki személyekbél, akiknek min-
denével tartozik.

Amikor egynek irtam, mindannyiuknak irtam, ezért mostanaig nem fordul-
tam személyesen Unhoz. Favre tajékoztathatja arrél, amit énrélam tudni 6hajt;
neki irt levelemb6l meglathatja. De masodszor is, harmadszor is, annyiszor,
ahényszor csak képes vagyok, kérem Istennek, a mi Urunknak szolgalatéért:
tegye meg, amit mondottam. Nem szeretném, hogy az isteni Folség végiil
is szdmonkérje rajtam, miért nem 6sztokéltem minden erémmel erre. A lelki-
gyakorlatok minden bizonnyal a legjobb dolog, amit ebben az életben el tudok
képzelni, megismerni és megérteni, mind egy ember személyes el6haladésara,
mind azoknak a gyimoélcsoknek, segitségnek és haszonnak a tekintetében,
amit sok masnak szerezhet. Ha nem érzi szikségét sajaitmaga miatt, meg
fogja latni, milyen félbecsiilhetetlen és folmérhetetlen szolgélatot tesz majd
Onnek mésokat illetéleg.

Végezetil konyorogve kérem Istennek, a mi Urunknak véghetetlen kegyes-
ségét: adja nekiink kegyelmét, hogy megérezzilk, mi az 6 legszentebb aka-
rata, és azt tokéletesen teljesitsiik a kire-kire bizott talentumok szerint. De
legalédbbis ne mondja nekiink: gonosz szolga, hisz tudtad . . .

Egészen az Oné az Urban

Inigo

Vasmisék

Kardos Agoston vaci megyés ny. plébanos febr. 16-4n a székesfehérvari papi
otthon képolnajaban.

Potyondy Imre nagyprépost marc. 24-én Mariaremetén. Shvoy Lajos halédla
utdn mint képtalani helynok 1969.jan.25-ig 6 korményozta az egyhéz-
megyét. Ma is j6 egészségnek oOrvend és faradhatatlan buzgéséggal
dolgozik.



ESZMEK ES ESEMENYEK

KRISZTUS KOVETESE
(Lelkigyakorlatos ima)

Urunk Jézus Krisztus, az €él6 Isten Fia, valésdgos Isten és val6sédgos em-
ber egy személyben, — Isten 6rokt6l fogva, emberré testesiilt emberi idénk-
ben, amelyben veliink vagy mindennap az id6k végéig: imadunk Téged.

Mindent megosztottél veliink. Te, az Atya dics6séges fénye és lényegének
képmasa, a mi életiinket élted. Ismered ezt az életet, megtapasztaltad, kiiiri-
tetted poharat. Tudod, milyen. Nem mondhatjuk, hogy nem tudnad, mi az:
embernek lenni, hogy nem éreznéd &t, mit jelent a foldnek valé kiszolgélta-
tottsdg. Magadon tapasztaltad, mi nekiink a test, a biin és a halél hdsa; mit
tesz véges voltunkban e vildg hatalmai kozé zarva lenni: éhség, halal, poli-
tika, tudatlansdg, nyomorisag, szdrmazéds, sorsunkat intéz6 torvények, a
megélhetés kényszere, olyan kornyezet és életkorilmények rabsaga, amelye-
ket nem magunk valasztunk magunknak. Ember voltal. gy hat bizonyosan ér-
telmes, szép és boldogité embernek lenni. Neked és a Te életednek elhissziik
ezt.

Azt is megosztottad veliink, amit magaddal hoztdl e féldre: Atyad szere-
tetét, dicséségét, isteni életét, igazsagat, minden igazsdg igazi magvét.
Mindent nekiink adtal, amit az Atya neked adott: az isteni természetben valé
részesedést, a gyermekséget, a Szentlelket, az 6rok életet. Elfogadjuk mind-
ezt. Készen allunk arra, hogy végteleniil tobbek legyiink puszta embernél:
az orokkévalésag fiai, Isten gyermekei, az igéret drokosei, testvéreid, Lelked
templomai, kirdlyi papok, akik dics6itik Atyadat és a vilagot dics6ité ének-
ként viszik vissza Teremtdjéhez, sz6l6d munkésai, igazsagod tanti, lélekben
imadok, a vildagossag hirdetdi, akik apostolod szava szerint csillagként sugé-
roznak a gonosz és romlott nemzedék kozepett (Fil 2,15).

Elj tehat mibenniink. Tiéd az életiink és a haladlunk. A te élettorvényednek
vetjiik ald magunkat. Rendelkezzél veliink. Nem akarunk csodélkozni azon,
ha folytatod benniink életedet, a hétkéznapi, a mindennapi, a keseri életet,
hanem mindenkor beleegyeziink. Az az élet ez, amelynek eledele Atyad aka-
rata. Kovetni akarunk Téged.

Folytatni akarjuk imadsagodat, 6rok Fopapunk, minden koron &t, mindaddig,
mig a vilag rézendithet az orokkévalésag dics6ité imajara, az 6rok Amen-re
mindazért, amit Isten cselekedett. Imadkozni akarunk a mindennapokban
épplgy, mint életiink nagy pillanataiban, a kisértés mélyén, olajfakhegyi
6raink tehetetlenségében, sziviink végsé magényanak 6raiban. Azt a kegyel-
met kérjik téled, hogy mindenkor imadkozzunk és bele ne féaradjunk. Szent-
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lelkedért konyorgiink hozzad, hogy a szentharomségos életb6l hozott isteni
beszédének szarnyain vigye magdval szegény szavainkat e vilaghbél a semmi
szakadéka folott az 6rok Isten végtelenségébe. Hissziik, hogy sohasem iméad-
kozunk egyediil, hanem Te kozottiink, s6t Szentlelkedben benniink vagy és
vellink konyorogsz, akédr szent néped gylilekezetében, akér magédnyos kam-
rankban imédkozunk. Te lélekben és igazsdgban imadod Atyadat: imadkozzal
benniink, veliink életiink minden napjén.

Tenuid és apostolaid akarunk lenni. lgazsdgod és szereteted tandi, kiilde-
tésed kiildottjei a vilag idvosségére. Amint az Atya kildott Téged, ugy kiil-
desz Te mindnyajunkat. Kiildetésed kemény és nehéz. Es mi gydngék vagyunk,
gyavék és kedvetlenek, nyakasok és ligyetlenek. Elég nekiink mar 6nmagunk
terhe is. Mégis menni akarunk. Mindig ajrakezdeni. Ismét és ismét kereket
akarunk majd oldani, faradtan, nyugalom utan kivankozva. Ne hagyj nyugton
benntinket. Razz fol Gjra meg Gjra. Tanits meg, hogy csak méasok (idvosségé-
vel térédve munkalhatjuk a magunk Gdvosségét. Adj éleslatast és fiirgeséget
az Orszagodért valé6 munka alkalmaiban, Adj reménységet a remény ellenére,
ajdndékozd meg eréddel tehetetlenségiinket. Adj onzetlen és tiirelmes, biza-
kodé és hilséges szeretetet. Ne engedd, hogy apostoli munkankban éppen
a hozzénk legkozelebb all6kat tévesszitk szem el6l.

Ha Lelked ott él benniink és Gsztokél, akkor kdvetiink Téged. Akkor ben-
niink lakozol, és tovabbmondod benniink szavadat, a konyoriilet szavat, a
megvéltds mivét, a vilag tdvozitését. Ha Lelked erejében koévetiink téged,
akkor eljon egy darabka Orszédgodbél. Most még hitben és viszontagsagok
kozott, kereszted arnyékaban. De éppen igy jon el aztdn a Te igazi orszégod,
az igazsédg és az élet, a szentség és a kegyelem, az igazsdgossdg, szeretet
és béke orszdga. Add kegyelmedet, hogy hiiségesen kdvessiink Téged. Amen.

Karl Rahner (A ,Gebete der Einkehr" c. kotetbél)

A MELBOURNEI EUCHARISZTIKUS KONGRESSZUS

JAmikor foléled kozottik Krisztus valésagos jelenlétének tisztelete, éled-
jen fol bennitk a nemeslelkiség, a hésies erdfeszités is, hogy folfedezzék
Krisztust a szegények, a szikolkodok, a bevéandorlok, a betegek, a haldokl6k
arcan és szenvedéseiben, és egy szivvel szolgaljanak neki benniik.” [gy
kommentélta a Szentatya az 1973.febr.18-25-ig tartott melbournei kongresszus
jelszavat: ,Szeressétek egymdst, amint én szerettelek titeket.”

Az eucharisztikus kongresszusok intézményét Marie Tamisier francia
laikusnak koszonhetjik. A sok politikai, orvosi, tudoméanyos kongresszus
lattdn eszébe jutott: miért ne tarthatnanak ilyen Gsszejoveteleket a keresz-
tény élet kozéppontja, az Oltdriszentség tiszteletére? 1881-ben Lille-ben két
piispok 500 hivovel tartotta az els6t. Most a 40. nemzetkdzi eucharisztikus
kongresszus befejez6 Unnepségén a melbournei sportpidlydn (ez volt az
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olimpia stadionja is) tobb mint 120000 ember vett részt, 18 biboros és
200 piispok jelenlétében.

A kongresszus lefolydsér6l az egyes orszdgok sajtéja (a magyar is)
részletes tudésitdsokat hozott. Mi most két olyan jellegzetességét szeret-
nénk kiemelni, amely magadta sajat arcat. Az egyik: az eddig pératlanul &llé
komoly és alapos el6késziilet. 1969.dec.3-4n jel6lték ki Melbournet a
kovetkezd kongresszus szinhelyéiil; 1970 tavaszan méar minden vasarnap kiilon
el6készité beszédek hangzottak el. 1972 egészében ,a meguljulds éve” volt.
Csaladi megbeszéléseken — egy-egy e célra kiadott kdnyv alapjan — hérom
nagy témakort vitattak meg: a keresztények a kozosségben (nagybdjtben),
munka a viladg fejlédéséért (juliusban), Eucharisztia és élet (okt.-nov.). Kozel
200 000 ember kapcsolédott bele ebbe a modern népmissziéba. Nemcsak ka-
tolikusok: tiz keresztény egyhaz képviselete kozés megéllapodast kotott. A
féegyhdzmegye hatérain til az egész kontinensre atterjedt a mozgalom, A
féléves program fénypontja nov.26-an, Krisztus Kirdly iinnepén a csaladok
kozos aldozasa volt. James Knox melbournei biboros a legnagyobb megelége-
dés és elismerés hangjan emlékezett meg ennek a lelki el6késziiletnek a
sikerérdl, sokezer hivé 6szinte joakaratardl és aktiv részvételér6l.

A kongresszus masik jellegzetessége egyedilalléan 6kumenikus jel-
lege volt. Az 6kuménét itt nemcsak az egyes vallasok kozotti 6sszemiikodésre
értjik, hanem — a mar idézett jelsz6 értelmében — a tudatos szocidlis kd-
z6sségvallaldas minden égéra. A rendezésben, minden szin és élénkség mellett,
gondosan kertilték a fénylizést. Anndl batrabban fordultak az altaldnos emberi
és kiilonlegesen ausztraliai problémék felé. Ausztralidba a 2. vilaghédbori 6ta
kb. 2800000 ember vandorult be, a féldnek szinte minden népébdl. Az ide-
genek 16 kaplanja tevékenyen bekapcsolta hiveit méar az el6késziiletekbe is.
18-an minden nemzetiségi csoport sajat nyelvén, dsszesen 24 nyelven mon-
dott megnyité istentiszteletet, 26-an pedig a krikettpalyédn kozos miséjik volt.
(Ottani levélb6l értesiiliink, hogy az utébbin a magyar hivek a felajanlasi
kormenetben kenyeret és bort ajanlottak foél, mint a magyar fold két leg-
jellegzetesebb termékét.)

Itt atadjuk a sz6t P. Takacs Janos taiwani missziondriusnak, aki ott jart
a Kongresszuson:

.Melbourne-ben van kb. 30 000 magyar, majdnem mind katolikus. A magya-
rok kongresszusi miséje a Sz. Tamas-templomban volt délben 12 6rakor. A
templom el6tt taldlkoztam néhédny percig a magyar csoportokkal. Mikor be-
jutottunk, leliltem gyé6ntatni. Milyen mas a magyarok gy6nasa, mint a kinai-
aké! A magyarok Oszinték, aldzatosak és csakugyan érzik az isteni meg-
bocséatas sziitkségét; a kinai katolikusok is ilyenek voltak, de nem a taiwaniak.

A misét koncelebraltuk P. Varga Zoltadnnal. Nagyon meghatott a magyar
miseének, amelyet az egész templom énekelt. Tizenkét ministrdns hosszu
fehér ruhaban, azon meg sérgaszini skapuléaré (mint a bencéseké); 12 leény,

75



akik az ostyékat hoztdk fel az oltarhoz, Az oltar két oldaldn a magyar kongre-
gacid, cserkészet és plébénia zéaszlétartéi. — P. Varga a prédikacié elott
néhany széval bemutatott a kozosségnek. Aztan prédikaltam. El6szor életem-
ben magyarul templomban. A nyelv egész kénnyedén ment. Mindenki mozdu-
latlan volt, minden szem ramszogezve. Ketten aldoztattunk. Szentmise befe-
jeztével letérdeltiink az oltér elé, a zaszlok meghajoltak, s az egész templom
imadkozott Magyarorszagért és az otthoni magyarokért. A szeretet igazén
O0sszekotott benniinket az egész magyarsaggal. Allva énekeltiik a magyar
himnuszt."

A 30000 bennsziilétt miséje is sokkal tobb volt néprajzi érdekességnél
vagy liturgikus Gjdonsdgnal, — a mogotte allé6 komoly szédndékot mutatja a
masodik napon tartott ,bennsziiléttek kongresszusa“, e nemben az elsG, ahol
sajatos probléméikat beszélték meg egymas kozott.

Kiemelkedé ,tett“ volt azonban a kongresszus kifejezetten Skumenikus
téren is. Az egyhazak viktériai tanacsa mar elézéleg kiilonbizottsagot alaki-
tott, hogy uthaigazitasokat adjon az okumenikus szervezésben, és felszoli-
totta 11 tagegyhézat, imadkozzanak a kongresszus sikeréért. A kiilonféle bi-
zottsdgokban nemkatolikusok is kdzremikodtek. Sokan, vallaskiilonbségre valé
tekintet nélkil, felajanlottdk vendégszeretetiiket a kongresszusra érkezoknek.
Willebrands biboros Woods anglikdan primas személyes vendége volt, és
ottartézkoddsa alatt az anglikdan Sz. Pal-katedralisban beszédet is mondott
(ez volt a masodik alkalom, hogy katolikus pap beszélt ott; kiilonben ezt a
székesegyhézat is el6zékenyen atengedték egyes kongresszusi rendezvények-
nek). Az ,Eucharisztia, 6kumenizmus és kozosség” témajaval foglalkozé 3 na-
pos Okumenikus kongresszusnak 250 résztvevéje volt, eléadoi: Willebrands,
Lukas Vischer, Jiirgen Moltmann, Woods primas és méasok. Egy masik meg-
beszélésen 12 katolikus piispok, pap és laikus az egyhéazak tanécsénak 12 tag-
javal targyalt az egyittmikddés lehetéségeirdl. Minden jel arra mutat, hogy
az 6todik kontinens nagyon komolyan vette a Kongresszus kegyelmi idejét és
Utmutatésait.

Lékai piispok irta a kongresszussal foglalkozé péasztorlevelében: . . . mi
keresztények is milyen sokszor a kereszténység szivverése nélkiill nézzik
kozeli és tavoli testvéreink sorsat. A melbournei (inneppel kapcsolatban ez
hélistennek nem mondhat6é el: Magyarorszag szive ,hallhatéan” egyiitt dob-
bant a tavoli testvérekkel. Ennek apré bizonyséagéul idézziik egy gyéri kispap
beszamoléjat: ,Csiitortokon meghitt és szép innepiink volt. Szemindriumunk-
ban ezen a napon emlékeztiink meg az Eucharisztikus Kongresszusrél. Min-
den évfolyam véllalt egy 6ra szentségiméadast egy-egy felkért tandr vezetésé-
vel, de a programot mi allitottuk Ossze. Délutan 5-6-ig az egyhdzmegyei pap-
sdg hddolt kapolnankban a kitett Oltariszentség el6tt. Ezt is meghallgattuk
egyparan és nem bantuk meg. Mindennapi munkajuk nehézségeit ismertiik
meg benne, de nem kétségbeesett vergdés volt ez, hanem derls optimiz-
mus. Az egész nap cslcspontja az 6rok aldozat kozosségi megujitdsa. Plspok
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Atya vezetésével tiz pap koncelebrélt. A szentmisén két szin alatt &ldoztunk.
A székesegyhédz a vasdrnap délel6tti szentségimadasban emlékezett a kong-
resszusrol.”

A kongresszus lefolydsa és a vilagszerte megmutatkozé testvéri szolidari-
tds — reméljuk — Shehan pépai legatus szavait igazolja: ,Nagy életero jele
ez, és azt mutatja, hogy az egyhdz messze all a hanyatlastél, inkabb képes
elindulni az uj fejlodés utjan, hogy megbirk6zzék korunk sajatos sziikség-
leteivel.”

VISINSZKIJ BIBOROS NYILATKOZATA A LENGYEL EGYHAZROL

Radioriporter: A lengyel katolikus egyhaz az ut6bbi években sok torténelmi
eseményt élt at, amelyek nagy visszhangot keltettek az egész vilagegy-
hazban. On csaknem 25 év 6ta szolgélja a lengyel egyhazat mint Gnyezno
és Vars6 metropolita érseke és Lengyelorszdg primésa: mit gondol a
lengyel egyhéz jelenlegi helyzetérdl?

Visinszkij: Szent Janos evangéliumaban Jézus azt mondja Pilatusnak: ,Az én
orszdgom nem e foldr6l vald.” Krisztusnak ezt a kijelentését szem el6tt
kell tartanunk, amikor az Egyhaz helyzetér6l beszélink, Nem hataroz-
hatjuk meg kiils6 kategéridk alapjan. ,Minden dics6sége beliil van.” Sok
jel igazolja a lengyel egyhédz életerejét és fejlodését. Megerésitik ezt
az odalatogaté idegenek beszdmoldéi. A papok és szerzetesndk szama
allandéan novekszik nalunk. Az idén 500 (j papot szenteltiink. Az egyhaz-
megyei nagyszemindriumokban 2981 ndvendékiink van, a szerzetesiek-
ben pedig 1073. 20 000 papunk nagyon sokat dolgozik, mégsem tudnak
megfelelni a hivek minden igényének, nem tudnak eleget tenni minden
lelkipasztori és kateketikai kotelességiiknek. Egy plébaniai lelkésznek
atlag heti 20 hittanérdja van. A papok igen nagy segitséget talalnak a
névérekben és a katolikus vilagiakban. A plébanosok folyvast 4j kapla-
nokat, szerzeteseket és laikus hitoktatokat kérnek. Ugyanakkor az j la-
kénegyedek kialakuldsdval novekvé szitkség van Gj templomokra, papokra
és szerzetesnOkre is.

R.: Biboros ur, egyesek bizonyos lasstsagot vetnek a lengyel piispoki kar
szemére a zsinati irdnyelvek megvaldsitasaban, kiilondsen a liturgikus
reform terén. Mit gondol errél?

V.: Ezek a kritikus hangok mindenekel6tt azt bizonyitjdk, hogy a hivék az
egyhaz kebelében szoélasszabadsagot élveznek. Elégtétellel, de ugyan-
akkor bizonyos fenntartdssal fogadjuk 6ket. A Zsinat mindenekel6tt azt
a célt tazte ki, hogy elémozditsa a hit elmélyiilését és a hivek fokozatos
nevelését. A zsinat szelleméhez valé hiiség tehat azt kivanja, hogy irany-
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elveinek végrehajtasat ugy végezziik, hogy kozben ne romboljuk le azo-
kat a hagyoményokat, amelyek még értéket jelentenek az Egyhéz életé-
ben. Ezt prébaljuk megval6sitani Lengyelorszagban. A liturgikus konsti-
tucidval az volt a zsinati atydk széndéka, hogy lehetové tegyék a hivok
nagyobb részvételét az ldvosség misztériumaiban. A Szentszék kivanta
liturgikus reformokat a lengyel katolikusok nagyon kedvezéen fogadtak.
E reformok segitették O6ket, hogy mélyebben megértsék az {idvisség tit-
kait és jobban beléjik hatoljanak. Maga Msgr. Bugnini érsek, az isten-
tiszteleti kongregacié titkara is elismerte ezt lengyelorszagi latogatase-
kor, miutén kiilonb6z6 templomokban résztvett a husvéti szertartdsokon.
A lengyel egyhaz él és fejlodik, fokozatosan, de okosan valésitgatva a
zsinati irdnyelveket, és mindenkinek a figyelmét alland6an arra a bensé
kotelékre iranyitja, amely Isten népét egyesiti Krisztusban, valamint az
egyhézi kozosség természetfolotti jellegére.

R.: Eminencidd szerint mi a lengyel egyhaz feladata az egyetemes egy-
hazban?

V.: A milt évben Rémaban lefolyt nemzetkozi kateketikai kongresszuson egy
lengyel plspok némi irigységgel mondta egy nyugateurdpai papnak, a
hitoktatési konyvek és segédeszk6zok gazdag kiallitdsat jarva: ,Csoda-
latosak azok a konyvek és az a hitoktatasi anyag, amivel rendelkeztek.”
A pap igy felelt neki: ,lgen — nélatok viszont a gyerekek és fiatalok
jarnak a hittanérakra!® A lengyel egyhaznak taldn az az egyik feladata,
hogy megértesse Onmagéval is, meg a tobbiekkel is: a vallasos élet
nem az eszkozok boségével aranyosan ndvekszik, hanem sokszor éppen
forditva. A lengyel katolikusok imadkoznak, tudnak &aldozatot hozni Isten
tigyéért, minden bizalmukat az Egyhdz Anyjaba, Lengyelorszag Kirély-
nojébe, az ldvosség titkanak tarsaba vetik, mert hisznek abban, hogy
.népiink védelmére“ adatott. A nem konnyld hitnek és a szenvedésnek
ez a tanlséagtétele, s egyszersmind Krisztus Anyjaba vetett teljes bizal-
munk, a vilagegyhdz sorsanak letétele az 6 kezébe: taldn ez a mi leg-
fobb feladatunk az egyetemes egyhazban. Iménkkal is toreksziink segi-
teni, mindenekel6tt a Szentatya szandékai szerint, valamint azzal, hogy
mindig tobb misszionariust és névért kuldink Afrika, Azsia, Latinamerika
orszagaiba. Mindazonaltal nem feledjik, hogy Isten orszdga nem e féld-
rol valé: ez az Orszag a hivek szivében és lelkében él.

(A Vatikani Radié bulletinje 1972.dec.29.)

Az arvai esperesi keriletbdl (Lengyelorszdg) irja Buron Jozsef plébanos: Majus
8-an a krakkoi egyhazmegyében 50 didkonust szenteltek, ebbél 6t az arvai részrol
vald. Majus 20-4n 29 papszentelés lesz, ebbdl ketté arvai. Itt Lipnican is lesz primi-
cia. Keriletiinkben 19 360 Iélek van. Szaporodéds 20 %, Lipnicdn 27 %. Gyermekeink
mind jarnak hitoktatasra. Aug. 20-4n, mint mindig, az idén is nagy Unnepélyességgel
tartjuk meg a Szent Istvan-bicsut.
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KELJ FOL ES JARJ!

1942-ben a franciaorszégi Verdunben néhéany beteg elhatérozta, hogy fol-
keresi a vdaros més betegeit, rokkantjait. A tennivalé oly soknak bizonyult,
hogy a kis csoport egyiitt maradt és kézosen kereste azokat a lehetGségeket,
amelyek betegtérsaik testi, lelki és szellemi javat, kibontakozédsat szolgéljak.
Ez volt a ,betegek testvériiletének” (Fraternité Catholique des malades et
handicapés, Fraternitat der Kranken und Behinderten) a kezdete. Az elmdlt
harom évtized csodélatos kibontakozast eredményezett: a mozgalom eljutott
Belgiumba, Svéjcba, Spanyolorszagba, Németorszédgba, Ausztridba, tengeren-
tilon Madagaszkarra, Kanadéba és Peruba. Sziiletében van Hollandidban, Por-
tugalidban, Anglidban és Latinamerikaban. Ezekben az orszdgokban méar az
okumenizmus jegyeit is magén viseli. Tobb szazezer mér az egymassal test-
véri kapcsolatban 1évé betegek és rokkantak, testihibdsok szdma. Statisztika-
val nem szolgélhatunk, ugyanis legfébb jellemzéje, hogy teljes szabadségon
alapul, nem igényel semmiféle hivatalos forméat, az egybetartozasnak semmi-
féle adminisztrativ dokumentalasat. 1972 éaprilisdban a rémai Domus Mariae-
ben nagy nemzetkozi Osszejovetelt tartottak: mintegy négyszazan. A verduni
keriiletet egy haromgyermekes csalddapa képviselte, aki két balesetben el-
vesztette mindkét labéat; a testvéri kozosségek nemzetkozi felelose egy
svéjci gépirénd, titkdra egy gerincsorvadasban szenveddé francia lany. A
Szentatya kiilonkihallgatason fogadta Oket és tobb nyelven szélt hozzajuk a
szenvedés értelmérél és értékérdl.

Henri Francois atya, a kozosség nemzetkozi lelkésze és a mozgalom szel-
lemi ihlet6je (fiatalkordban maga is igen sokat volt beteg) a kévetkezokben
foglalja 6ssze célkitizésiiket:

.Ismerik egy beteg vagy rokkant életének nehézségeit? Ha gyermekkora-
t6l beteg, mar annak a tudataban nétt fel, hogy 6 méas, mint a tobbiek Es
mennyit szenved ettél a tudattél . . . Ha feln6tt korban érte utol a betegség,
méginkabb csokkent értékinek érzi magat, mint akit mar félretettek az Gtbél.
Fajdalmas problémakba botlik minden Iépése. Ha van is hite, mindez 6riasi
megprobéltatds a szamara. Nagyon gyakran az torténik, hogy elkezd kétel-
kedni Isten jésagéban. Az egészségesek apoljak, tobbé-kevésbé mellette all-
nak, de nem tudnak elhatolni a beteg, vagy a megrokkant igazi egzisztencia-
jaig. Igy a beteg egyedill marad. Az élet margojara keriil. — Ugy gondolom,
az tud igazan segiteni testvérének, aki maga is hasonl6 cipében jar. Az meg
még jobb, mikor egymast is segiteni tudjak. Nagyszerii a testvéri szeretet
hatalma. Mikor az egyik beteg szeretetével a masik felé fordul, kdlcséndésen
felfedezik képességeiket. Az ilyen ember UGjra rajon, mennyi szép élményt
tartogat szamdra az élet, mennyi nagyszert dolgot tud véghezvinni. Visszatér
a batorsaga, megujul az életkedve. Megtanul oriilni. Hite megerdsodik. Hala-
val tudatositja, mennyi mindent akar Isten éppen Galtala megvalésitani! Igen
sok beteggel taldlkoztunk maér, akinek megingott a hite, vagy mar el is vesz-
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tette. Eppen ezekben az esetekben mutatkozik meg a legerdteljesebben és
legcsodélatosabban a testvéri szeretet hatalma. Szeretetet, életet adnak egy-
masnak, egyiittesen haladnak Isten felé.

Mi tarsadalmi hovatartozasra és valldsi meggy6zédésre valé tekintet nél-
kil a testvéri szeretetet épitjiilk a betegek kozott. Ennek soran fedezik fel sajat
gazdagsagukat, az adni-tuddas mérhetetlen 6romét. Ujra beilleszkednek az
életbe, val6jaban Gj életet kezdenek.

Felelos vezetdik csalddapék, édesanyak, fiatalok, oregek, maganyosok:
ezek mindnyajan felel6sséget akarnak vallalni a kornyékiikon taldlhaté be-
tegekért. A helybeli plébanos vagy kaplan vallalja, hogy segiti 6ket, hogy az
evangélium szellemében tolthessék be misszidjukat.

Sokszor amulva latom, hogy ezek a fizikai eré tekintetében valéban sze-
gény emberek milyen onfelaldozéan szolgélnak masokat. Ismerek fiatal lanyo-
kat — van kozottik vak, nyomorék, béna —, akik egy otthonban élve, életu-
ket egészen ennek a betegek kozott megépitendd testvéri szeretetnek szen-
telik.

A személyes taldlkozasok utdn mindig felmeriil az igény a szélesebb koéri
ismeretség irdnt. Egy-egy véros vagy teriiletegység betegei lassan-lassan
megismerik egymast, kozésen kirdandulnak, szérakoznak, megrendezik a barat-
sdg napjat, s6t kozos lelkigyakorlatot tartanak. A tapasztalat azt bizonyitja,
hogy szeretetitk kimerithetetleniil leleményes. Annak a veszélye sem forog
fenn, hogy elszigetelédnek az egészségesektdl, gettéba zarkéznak. Testvéri-
ségiiknek éppen az az egyik legfontosabb jellemzéje, hogy visszairanyitja a
betegeket a teljes emberi életbe, megadja nekik a batorsdgot, hogy elin-
duljanak a masik felé, mindenki felé. Tevékenységik valéban béamulatra-
mélté, akar lelkipasztori, akar szocialis, akar kulturélis munkarél legyen is
sz6."

A testvéri kozosségek szellemét nemzetkozi feleldsiik, Jacqueline Lateltin
néhény mondataval jellemezziik (az emlitett Gsszejovetel megnyité beszédé-
bol): LA jelenlevokkel és a téavollevokkel egyiitt tUnnepeljik azt az Gromet,
amit Jézus kért szdmunkra az Atyatél. A mi hivatasunk az 6romre szol.
Kdszonjik azt az 6romet, hogy nemcsak teremtmények vagyunk, hanem Isten
gyermekei is. Koszonjik azt az 6romet, hogy a szenvedé és feltdmadott
Krisztus testvérei lehetiink. Koszonjiik, hogy a Szentlélek 6rome fiit minket.
Eletink kimondhatatlan oromforrasa, hogy Isten benniink él, ha mi igazan
befogadjuk Ot. Koszonjik azt az o6romet, hogy megismerhettiik az evangé-
liumot, Krisztus 6romhirét. Koszonjik az életiink minden pillanataban felénk
aradé kegyelmet, energiat. Koszonjilk azt az 6rémet, hogy megtanulhattuk,
hogyan ismerhetjik fel Isten hivésat a jelen pillanatban, a jelen koriilmények
kozott és a minket koriilvevd emberekben. Koszonjilk a baratsag kimerit-
hetetlen gazdagsdganak 6romét, hogy egymaést segithetjiikk, hogy elémozdit-
hatjuk egymés kibontakozasat. Krisztus szeretetét szeretnénk nyilvanvaléva
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tenni a vildg szdméra: ez mindnyéajunk kézés missziéja. Kongresszusunk
Krisztust akarja tinnepelni és valamennyiiink testvéri baratsagat.”

Msgr. Henri Frangois cime: F-55 Verdun, 49, rue Saint-Sauveur. Bécsi
felelésiik: Martha Paster, A-1200 Wien, Jagerstr. 62/1/11.

Magyar Erzsébet

GONDOK, OROMUOK, IGENYEK
a kilfoldi magyar lelkipasztorkodasban

A kozelmultban széleskori véleménykutatdst végeztem ezzel a témaval
kapcsolatban. Ennek eredményébdl veszem az alabbiakat,

I. A lelkipasztor helyzete

X: (fiatal magyar pap, akinek hivei hdarom megyényi teriileten élnek szét-
szorva): ,Konnyl a nyugatiaknak“ — mondjak azok, akik nem ismerik az
itteni viszonyokat. Pedig ha tudnék, milyen nehéz két aurnak szolgalni, méas-
képp vélekednének. Ki ez a két ur? Nem azok, akikrél a biblidban van sz6,
hanem a magyar pasztoracio és a ,bennsziilott" pasztoracié. Egyre tobb
itteni egyhazmegye csak abban az esetben alkalmaz magyar papot, mint
a magyar hivek lelkészét, ha egyidejileg a helybeliek lelkigondozasa-
ban is véllal munkéat. Es jon a j6 magyar tisztelendé és véllalja mindkett6t.
Lakésrél maga gondoskodik j6 embereknél, akik nemcsak hogy nem kér-
nek lakbért, de még olykor enni is adnak a maguk maédjan. A helybeli plé-
banos kiosztja tennivaléjat. J6l be van fogva, épplgy, mint a tobbi képlan.
De neki mégis sokkalta nehezebb, mert nem az anyanyelvén kell beszélnie
és prédikéalnia, mint a tobbieknek. Ebb6l mindjart kialakul a kovetkezé
nehézség: az elszigetel6dés. Kozvetlen eloljarodi, bar bardtsagosak, de nem
igen kedvelik, mert idegen, mert nem lehet vele rendelkezni. Masszéval:
szivességb6l végez mindent. Kap egy kis fizetést — gy, mint a tobbiek.
De mi ez neki, mikor mindent Gjonnan kell beszereznie. Minthogy maés
problémai vannak, nem is szélva a nyelvi nehézségekrél, kollégdi nem
veszik be egészen a maguk térsasédgaba.

Ezek utéan kovetkezik kiilonleges elfoglaltségom: 2000 magyar lelki gondo-
zdsa négy, egymastél 30-50 km tévolsagra levé varosban. A helybeli piis-
pok magara vallalta egy szép ,VW 1303 S“ vételaranak kifizetését. A
fogyasztott benzin arat is megtéritik. De az utazasra forditott id6t nem
lehet megtériteni.

Nem sokaig birtam magényomat. Igen sokat szenvedtem kollégdim meg-
nemértése miatt. Ok ugyanazt a munkat vartdk télem, mint amit 6k végez-
nek, és nem lattak be, hogy mas dolgom is van, nem csekély feladat. Ha
80 km megtétele utdn hazatértem, esében, héban, sikos tton egy beteg-
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t6l, nem tudok rogtén beéllni a sorba. Ezért tarsasdgban sem tudok veliik
o0sszemelegedni. Szornyl az egyediillét . . .

(Ugyanez a pap néhany év milva:)
Mér nem vagyok magéanyos. Sok ide-oda vet6dés utén rajottem arra, hogy
nem vagyok egyediil. Amit mindenki megtanult a katekizmusbdl, azt érzem
én is. A j6 Isten az egyetlen baratom. O jelen van mindeniitt. Segit ne-
kem, de alaposan. Vele térsalgok csaknem alland6an: munka kézben, séta
kozben, autdvezetés kozben. Mésokat is csak hozza utasitottam, gyéntat6-
székben, a hétkoznapi életben. Boldogga tudtam tenni ket igy — hisz
ldtom ennyi id6 utan.
De van még egy masik oldala az én kiilonleges helyzetemnek. Ugyanis
hozzdm nemcsak a magyar hivek jonnek ligyes-bajos dolgaikkal, hanem a
.bennsziilottek” is olyan kérdésekkel, amibe — barmi okb6l — nem akarjak
a helybeli papokat beavatni. Nemcsak a gyontat6székbe, hanem a szent-
gy6néson kivil is. Hozzdm forduk a problematizalé helybeli fiatalsdag egy
része is, az Gn. hippik. Nem egyszer( lelkiviligukat megérteni és észre
nem venni mosatlan, piszkos, hosszi hajukat. De mégis csak sikeriil ben-
niik talalni jot, vagy jo szandékot, és azzal meg lehet Gket fogni.
A magyar ifjisag? Altaldban igen tehetséges és torekvo. El6rejutdsuknak
gyakorlati el6feltétele részben az itteniekkel valé kapcsolat. Tehét iskola-
ban, tarsasagban és templomban is tobbnyire velik vannak egyiitt. Temp-
lomban is, mert magyar szentmise nincs minden héten minden egyes
helyen. Es ha van, nem tetszik nekik egyitt lenni azzal a sok j6 Greg
nénivel és béacsival, akik mindig csak a régi j6 idékr6l mesélnek. Elszi-
geteltségrol szé6 sem lehet. Itt is, meg ott is hallani, hogy kitiintetéssel
vizsgazott a Pali is, meg a Peti is. Nem magyar, hanem helybeli lanyoknak
udvarolnak és ha j6 allashoz jut valamelyik, megnésiil. Palir6l mondotta
professzora, hogy szeretné, ha utéda lenne a tanszéken, Azt nem mon-
dotta, de a jelek szerint Ggy latszik gondolta, hogy szeretné, ha elvenné
valamelyik lednyat. Tehat bekebelezné a csalddjaba. Nagy elismerés ez,
bar végeredményben olyan, mint egy haldlos o6lelés. De tény, hogy nem
néznek le minket, hanem egyenrangu félként értékelnek.

: A tébb csoportban, de méginkabb a csoporton kiviil él6 hivek képezik leg-

fébb gondomat. A legtébb, amire képes vagyok, a kétszeri szentmise egy
hénapban. Sajnos nincs idém rd, vagy csak egészen ritkan, hogy csalé-
dokat latogathatok és azokkal foglalkozhatom. Még ritkdbban az egyes
korcsoportokkal, Hogy valamit ezen a téren mégis sikeril elérni, kizarélag
onkéntes munkatarsaimnak kdszénhet6. Nagy az aratds — kevés az arat6-
munkés. Az Ur hiv is, meg kiild is aratokat, de azok nem jonnek. Elkall6d-
nak. Elmennek a szép és mutatés eredményekkel kecsegteté ,bennszi-
16tt" lelkipasztorkodédsba, ahol mar mindent berendeztek a papnak és nem
neki kell berendezkednie. Ahol kiszolgaljdk és nem kell bevéasérolnia és a
mindennapit megféznie. Ahol elismerik és megdicsérik eredményeit, nem



ugy mint nélunk, ahol ha valamit hibéaztam, rogtéon ramkoppintanak. De
évek eredményes munkajat nem veszik észre. Magat6l értet6dének tekin-
tik. — Mennyi magyar pap van kiilféldon itteni egyhdzmegyék szolgélata-
ban! Vehetnék a faradsagot és beéllhatndnak sorainkba. Ha nem tévedek,
oket is els6sorban a magyar hivek lelkigondozdsara szentelték fel Jol
tennék, ha ezt nem felednék!

. Mit var a hivé papjatél?

: Magyar papi lelkiiletet. Igen, ez kell nekiink. Ez az, ami hianyzik némelyik

hazankfia papban. Vagyis legyen egyhazias és hazafias, baratsdgos és
szolgalatkész. Egyhazias minden pap tud lenni, nemcsak a magyar, de
hazafias, pontosabban: nagyrabecsiiléssel lenni a magyar haza irdnt és azt
szivb6l szeretni, arra csak jellemes magyar pap képes. A baratsagossag,
magyarosan — lovagiasan, szintén hazéankfiainak speciélis tulajdonséaga.
Ebben benne van mar a szolgalatkészség. Tehat ma a lelkiileten van a
hangsuly. A lélek az, ami attér a kulisszékon.

: Vérjuk, hogy a pap kiszolgéaltassa a szentségeket, ami magatolértetédonek

latszik, pedig nem az. Ha késon érkezik meg a templomba, képtelen lesz
gybntatni, mert méar varnak rd a hivek, vérjak a szentmise kezdetét, Kii-
Ionésen fontos, hogy ami specifikusan magyar, azt apolja az istentiszte-
leteken: szentjeink tisztelete, réluk valé templomi (és templomon kiviili)
beszéd, gyonyor( egyhazi énekeinknek szerves beépitése a szentmise
liturgidjaba. Hisz ezt akarja R6ma is.

: A pap legyen az, akihez tanacsért lehet fordulni. Ez (a mér emlitetteken

feltl) tudast, tapasztalatot és bolcsességet feltételez. Tuddson j6 &ltalanos
miiveltség értendd.

: Nyujtson szellemi és lelki maveltséget. Ne gy, mintha 6 talalta volna

fel Kolumbusz tojasat, hanem tankoljon fel idénkint. Van folydirat elég az
egyetemi konyvtéarban.

(tobbgyermekes csaladapa) : Foglalkozzon a gyerekekkel, hisz mi alig ériink
ra erre. Gyujtse 6ket Gssze, tanitsa magyarra és hittanra. Ugyis alig tanul-
nak valamit az iskolaban. Van az atyanak szombat-vasdrnap ideje erre
elegend6. Ha elmarad egy kartyapartir6l vagy mésr6l, tartsa magatél érte-
todonek.

: Legyen a pap értékes jellem, akire fel lehet nézni, akit nem vagyunk

kénytelenek lenézni.

: Valahol egy pap visszaélésének voltam szem- és filtandja. Feljelentettiik

és még csak valaszt sem kaptunk ra. Akkor mire valé az egyhézi hat6sag?

: Legyen osszekotd a helybeli egyhazi és vilagi hatésagok felé. Ha sziik-

séges, jarjon kézbe és tolmacsolja azt, amit mi mondani akarunk.
Specializdlja magat az oregekre. Hisz az emigracié6 megvéniilt.

83



J: Ne legyen hirharang, aki mindendron Gj hirekkel akarja magat érdekessé
tenni.

K: Imadkozzék értiink. Miel6tt meghalnank, kell, hogy valaki kiengesztelje
Istent, hogy bevezessen az Gj honba.

L: Elsésorban j6 példat varunk a papt6l és személyes erét. Ez utébbi a ke-
resztény bolcsesség egy derivatuma. A karitativ beéllitottsdig ma mar
csak igen méasodlagos.

M: Toleranciat varok téle. Ne élezze ki az ellentéteket sohasem. Keriilje az
elszigeteltséget. Legyen megtaldlhato, ha sziikség van ré, akar telefonon,
akar személyesen keresck részére. Legyen kedve és ideje magyar hivek-
kel foglalkozni, ne csak ugy félkézr6l. Akceptélja a fiatalsdg ujszeri
szokasait és felfogasat.

N: Nem helyes az, ha a pap elhagyja ,binds" hivei z6mét és jambor asz-
szonyokat szeliditeni elvonul egy lelkigyakorlatos hazba, ahelyett, hogy
kotelességét teljesitené allomashelyén. — Az Ur Jézus nem a tévelygb
baranyokat hagyta ott az akolban levék miatt.

O: A mi papunk is magyar ember és elvarom, hogy mintaszer( életet éljen,
mint az Isten és sokat szenvedett hazank képvisel6je, hogy felnézhessen
rda az ember. Lassam, hogy alazatos, hogy nem foglalkozasa a papség,
hanem hivatasa. Fogja 6ssze a hiveket parttél, vallastél és fajtol fiigget-
lentil: az 6kuméné szellemében. Legyen tanacsad6 jogi, szocidlis és ki-
vandorlasi kérdésekben. Koveteljen jogokat magyarjainak, de ne hirdessen
szupreméciat mas nemzetekhez tartozokkal szemben. A kis magyarséag
mindenkor ra lesz utalva a szomszédaival val6é egyittmikodésre a keresz-
tény szeretet jegyében.

P: Ha egy papnak van papi lelkiilete, hamarosan megtaldlja, hogy mi a dolga.
Természetesen hibazik is, de épp papi lelkiilete altal legyen elég alazatos,
hogy tanuljon beléle és jovategye. Ne szélja le kollégait dgy, mintha 6
jobb lenne. Ha eldljaroit leszélja, azzal sajat magéanak art legjobban,

Dr. Gréh Béla

OROSZ LASZLO LEVELE PARAGUAYBOL

A nagy magyar jezsuita misszionarius halalanak 200. évfordul6jan megemlékezésiil
kozoljik ezt az érdekes levelét. A levél cimzettje J.B.Urbani graci féiskolai teoldgia-
tanar. Korabeli német kiadasbol forditottuk.

Tisztelend6 Atyam Krisztusban! P.C.

Annal nagyobb okom van megkdszonni Tisztelendéségednek az eurdépai jsagokkal
hozzam juttatott levelét, mert ez a legelsd, amit Eurépabdl kaptam. Ugy tetszett Isten-
nek, hogy még szorosabban lekételezzen annak, akinek mar Ggyis annyi joéval adésa
vagyok. Most néhany magamra és Paraguay-ra vonatkozé hirrel viszonzom az eurépaia-
kat, amelyekkel megérvendeztetett. Ami engem illet, Tucuman tartomény Corduba
nev(i vérosdnak fokollégiuméaban lakom, és szégyenemre be kell ismernem, hogy
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(kétség nélkiil Isten sujté végzésébol, aki ezzel biinteti bineimet) a filozéfia el6-
adaséra vagyok kérhoztatva. Hat érdemes volt ezer életveszély kozott atkelni a ten-
geren, azzal a reménnyel, hogy megkapom a mértirok koronéjat, azzal a vaggyal, hogy
hirdessem az evangéliumot a pogényoknak és azzal a kivansaggal, hogy a szent
apostolokat kovessem életilkben és halalukban — azért, hogy itt Krisztus helyett
Aristotelest hirdessem az iskoldban? Elképzelem, hogy Tisztelendéséged nevet ezen;
én viszont sirok. Mégis ujbol folderiil a kedélyem, ha megfontolom, hogy egyfelél
semmivel sem lehetek jobban 6 szent Felségének tetszésére, mint az engedelmes-
séggel, masfeldl pedig filozofiatanitdésom mellett nem mulasztom el az alkalmat az
apostoli buzgdésagra és a felebarat lelki lidvésségének mivelésére.

Utitdrsaimat Guarania orszadg népeihez kiildték, és olyan hamar megtanultdak az
ottani nyelvet, hogy maris tanitjdk ezeket a népeket keresztény tanitassal és prédi-
kaciéval, gyontatnak is, és kiszolgaltatjdk a szentségeket, Jobb dolguk van, mint a
legtobb méas misszionariusnak, mert a nép nagyon hajlandé hozzajuk, gyengéden
szereti Oket és mindenben engedelmeskedik nekik, s nemcsak minden sziikségiikrél
gondoskodik, de még — amennyire lehetséges — kényelmiikrél is. Kevés gyermeket
lehet taldlni, aki oly teljes engedelmességgel, szeretettel és tisztelettel lenne sziilei
irdnt, mint ezek az indianok a mi papjaink irdnt. Allandéan keményen dolgoznak, de
amellett olyan szép rendet tartanak dolgaikban, hogy sohasem unatkoznak, hanem —
akéarcsak a noviciusoknak — nagyon is gyorsan telik az idejik. Minden népnél két-
két misszionarius él, és ha az egyik par nincs nagyon messzire a masiktdl, idénként
meglatogatjdk egymast. Mihelyt Eurépabél vagy mashonnét valami djsédg hire jon,
sietve kozoljik innen veliik.

A chiquitdk eziddszerint vigasz és segitség nélkiil élnek, mert Cordubétél, a para-
guayi provincia szivétél talsdgosan téavol esnek, és orszaguk minden évben a folyd
aradasa miatt hat honapig viz alatt all, igyhogy e nyomortségos viszonyok miatt nem
tud missziondrius odajutni. De P. Castannares Rafael, akinek faradhatatlan buzgalma
nem ismer korldtokat, most teljes erejébél azon féradozik, hogy a sziviikkb6l megtért
szamukakat a kelld rendbe hozza, utdna pedig az uguarédniakat fogja teljesen eligazi-
tani a kereszténységben, és ezzel a két nép teriiletén at biztos utat nyit a déifelé
elteriild pusztasagba, ahol tébbek kdzott a chiquitdk is tartézkodnak.

Hogy réviden dsszefoglaljam: papjaink mindenfelé serényen igyekszenek a pogéanyok
megvilagositasara, kiilléndsen a Picolmajo folyd két partjan, ahol a vad tsdkok laknak.
Ha ez a terv megvalésul, misszi6ik bizonydra semmiben sem maradndnak a guaranai
keresztények mogott.

Egy hosszantart6 natha tigy megtompitotta a tollamat és az eszemet, hogy most
felgyégyuldsom utan alig van idém, és a jelen levélnél sem idézhetem tovabb, mert
kézben munkam igen felszaporodott. O, mennyire szégyellem a ,misszionérius® dicsé-
séges cimét, amikor a valésadgban nem apostol vagyok, hanem filoz6fus! Emlékezzék
meg rélam Tisztelenddséged sziinet nélkiil a legszentebb oltaréldozatban és imajaban,
hogy ne jitsszam el itt hivatdsomat és ne szenvedjek kart tidvosségemben. Maradok
Tisztelend6ségednek szolgédja Krisztusban
Corduba, Tucuman, 1730.nov.17.

Ladislaus Oros

OKUMENIKUS TALALKOZAS

Egyediilallo Ginnepségen vehettiink részt kozvetlenil karacsony elétt. Ti. itt Eich-
grabenben van harom reformatus névérnek egy kis hiza szép kapolndval. Néhany év
6ta eljonnek hozzénk az imanyolcad egyik napjan a képolndba a szentségi &ldasra.
Uténa egyiitt vacsoraztunk. Ot ismeretségben vannak P. Foucauld ,kis névéreivel”.
Most értesitettek minket, hogy advent utolsé vasérnapjan 6 orakor azok eljonnek az
6 képolnajukba &dventi &jtatossagot tartani, amire minket is meghivnak. Elmentiink
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nyolcan a mi kis ,Volkswagenunkkal®. Plébéaniank képlanja is eljott, a plébanos ar
beteg lévén. Nagy szivélyességgel fogadott minket a nyolc ,kis névér* és a harom
protestdns névér az 6 papjukkal egyiitt.

Kedves kis képolndjukban az oltar el6tt fekiidt egy kis jaszolban a Kisjézus.
Egyik oldalan egy égd gyertya allt, a masikon hat kisnévér telepedett le a fdldre, a
masik ketté pedig gydnydri vetitett képeket mutatott: a profétédk jéslatait és Sz. Pl
leveleiben azok beteljesiilését, azutdn pedig a jelen idékre vonatkozésat. A kapolna
tomve volt, Gigyszintén a nagy kérus is. A megkezdés elott a reformétus lelkész mon-
dott néhédny Udvozlé szét a gylilekezetnek. Ezutdn a kis névérek kicsit halkan, de
nagy lelkesedéssel megkezdték a képeket kisérd éneket. Bémulatos biztonsaggal
énekeltek egészen kiilénbdzé nyelveken: német, francia, angol, olasz, spanyol, gérdg
és egy szldv nyelven is, amelyet nem ismerek. Volt vagy 6t furulyéjuk, egy kis dob
és egy cimbalom a kisérethez. Minthogy a pésztor megkérte a jelenlevéket, hogy az
ismert éneckeket énekeljilk egyiitt a kérussal, a tébbinek pedig a refrénjét, ezt lelkesen
megcsinaltuk. lgazi vallasi élmény volt, de nagy mivészi értékkel. Amikor végetért,
a lelkész megkérte a mi kaplanunkat, hogy mondjon néhény befejezd szét. Ezutdn a
lelkész adta az aldast a gyiilekezetnek, ugyanazokkal a szavakkal és gesztussal, mint
a katolikusoknél.

Amikor a gyiilekezet szétoszlott, a reformatus novérek meghivtak minket az 6
kis ebédlsjikbe, amely egyben dolgozészobdjuk is. Természetesen nagyon sziken
voltunk: husz névér és a lelkész a feleségével, de a szeretet kicsivé csinélt minket.
A névérek meghaté szeretettel kiszolgéltak minket tedval és egy nagy tal finom
szendviccsel és kitiné siiteménnyel, amit 6k maguk csindltak ez alkalomra. lgazi
agapé volt, és olyan jo6l éreztilk magunkat egyitt. Barcsak ugy lenne a kiildnb6zd
egyhdzakkal, amint mi egyitt voltunk!

Nagyon épiiltiink a kis novérek egyszerii és szerény életén. Egyszerii, s6tét mo-
soruhdjuk volt bérdvvel és nagy kereszttel a melliikén, Ggy mint P. Foucauld-nak, a
hideg ellen egy nagy, nehéz gallér kapucnival. Volt kéztik 3 német, egy osztréak,
két francia, egy belga és egy olasz névér. Ez a trubadir-csoport két honapot utazgat
kiilonb6z6 orszdgokban. Kis véandorkocsijukban jarnak (amilyen a ciganyoknak van)
és néha ott is alszanak, ha nincs més helyiik; bizonyara nem valami kényelmesen,
hiszen a hangszeriikke! egyiitt {ilni is alig tudnak benne. Egy j6 6rat egyiltt marad-
tunk. Nyolckor a kis névérek visszautaztak Bécsbe.

Lépes Marietta f.m.m.

MAGYAR NOVEREK A NAGYVILAGBAN

Trappista névér, Igny (Franciaorszag):

Az igazat megvallva, a mi életiinket kdnnyebb élni, mint beszélni réla. A kon-
templalé életr6l sokat beszéltek, szinesen vézoljdk a véazolhatékat, mert csak kilsé
keretekrdl irnak, néha hajmereszté histéridkat. Hat hogyne taldlndnak ki reagéket! A
kontemplélé élet nem kiilséség, minden szépsége ,beliil van“.

19 éve léptem be a Trappe-ba. Egy tanitérendbél léptem at. Csak haldval tudok
gondolni a Rendre, amelyben els6é szerzetesi kiképzésemet kaptam. ,Vagy fent, vagy
lent, él6n, vagy holtra-véltan, Jaj, csak ne feleméasan, felemasan!* (Reményik S.)
Amikor az ember Istennek szenteli magat, csak két ut van: vagy-vagy. A hivatds ez:
talalkozni Vele, beleszeretni és Rajta kivill semmit, senkit nem kivanni. Természete-
sen a kontemplélé szerzetesi életet csak hivatassal lehet élni. Méasoknak ez vagy
csodélatos, érthetetlen valami, vagy bolondsdg, hasznot nem hajté életpazarolas.
Alapja a Hit. Talalkoztunk valakivel, akit JEZUSnak, az Isten egyszilott Fidanak
neveznek — és kovettilk oda, .ahol lakik*, ami végsé fokon annyit jelent, hogy az
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Atya kebelébe. Nalunk vagy szent lesz, vagyis Jézussé valik az ember, vagy jambor
.vénkisasszony“ lesz beléle. Jézussa vélni: ez annyit jelent, hogy teljesen kiliresed-
jen, vagyis hagyja magét kilresiteni az Isten akarata altal, az 6 elgondoldsa szerint
— és az 0 gondolata nem a mi gondolatunk, az 6 Utjai nem a mi atjaink.

Kiils6 életforméank egyhangi. Munka és ima télti be a napot. Val6jdban életiink
alland6 imédsag. Mert Isten jelenlétében élve minden dicséret és imadas. Tehat akar
munkakopenyben, gumicsizmaban szantjuk a kertet, akédr tragyat hanyunk szét, vagy
a sajtizemben, cukorkalizemben dolgozunk, vagy a konyhdban az éhes népnek készit-
jik a meleg ételt, vagy a kérusban zsolozsmézunk, vagy lelkiolvasmanyt végziink:
mind nem més, mint az a ,jelen pillanat”, amelyben a Barat baratjara véar. Csak a
kilsé diszlet valtozik, a lényeg, hogy ne mulasszuk el a talalkat.

A szegénységet el6szor is gy gyakoroljuk, hogy a magunk kezemunkajaval keres-
siik meg betevd falatunkat, tovabba segitjilkk a rdszorulékat. Advent és nagybéjt alatt
a bojtoléssel megtakaritott pénzt nekik juttatjuk. Végziink tébbletmunkat és annak
orabérébdl is a részoruldk veszik ki résziiket. Az apatné névnapjara (jan.12) pl. sokan
dolgoztak szabadidejiik alatt: horgoltak, kotdttek a szegényeknek. Mindent, amit nél-
kiilozni tudunk, Pierre atya ,Emmausz‘ térsulatdnak kildiink el, 6k a lakastalanok,
hontalan csavargék folsegitésén dolgoznak. ,Es sziviinkben nétét fakaszt az Ur."
Egy szemlélodd szerzetesnd az Ur szerelmese és ,megvalté”, Megvéltd Jegyesével
egyltt. Az életlink nem ©6nz6, magunkkal t6r6do tépelédés. .Benniinket az Ur ragadott
magéhoz" és Vele, Altala, Benne éatéleljiik a vilagot, élve, szenvedve minden pillana-
tot, szeretetb6l az 6 nagyobb dicséségére és a lelkek Udvésségére. Annak ellenére,
hogy a vilagt6l tavol éliink, magunkévé tesszitk embertarsaink 6romét, bénatét, erd-
feszitéseit, mert imadkozunk — nem helyettiik, hanem velitk és mindenkit sziviinkbe
zarunk. Az igazi istenszeretet sziikségképpen egyben emberszeretet is. (A forditottja
nem mindig igaz.) Minden officium végén, vagyis hétszer napjdban imédkozunk min-
den emberért, a tavollevokért, az elhinytakért. A szentmisében ismét csak értik és
magunkért, binosdkért kérjilk az egek Urat.

Aszkézisiink a modern ember aszkézise: szeliden urré lenni a ,cselekvési® lazon,
hogy .lenni* tudjunk. Elni a jelen pillanatot, kellemetlenségeivel, kételezettségeivel
egyiltt, a tolink telheté legnagyobb szeretettel, a Lélek vezetésére hagyatkozva.
Csendiink nem (iresség, hanem a — kiils6 és bels6 — haszontalan larma elhallgat-
tatdsa, hogy jobban halljuk az O szavat. Maganyunk? Egyediillét az Egyediilivel, aki
azt mondta: ,En nem vagyok soha egyediil, mert az Atya mindig velem van."

Mindez nem kénny( az emberi természetnek. De gyiimélcs csak akkor terem, ha
a foldbevetett mag beleegyezik a meghaldsba. Eljik — igyeksziink élni — az Evan-
géliumot 100 %-ig. Es ez boldog, 6rvendez6 élet. Kozds, testvéri szeretetben valéd
élet. Természetesen minden kozds életnek megvannak a nehézségei, prébakdvei: de
Lubi amatur, non laboratur* (a szeretetnek semmi sem nehéz — Sz. Agoston).

Ferences misszionarius névér, Les Chatelets (Franciaorszag):

A mult évben a Szolgalatbél tudtam meg, hogy Pannonhalmén hatvan éves papi
jubileumat Gnnepelte az én gyermekkoromtdli lelkivezetém, aki hivatasomban irényi-
tott. Nem tudtam réla, miéta eljottem otthonrél Ausztridba 1929-ben mint szerzetes-
n6. Kijeloltek a misszioba, de beteg lettem. 1933-ban jottem Franciaorszagba, Berck-
be hétgerincsorvadéassal, hogy meggyogyuljak. 19 évet toltéttem ott, majd itt Bre-
tagne-ban 20 évet. Mindig beteg vagyok, ez az én missziom. Ez a j6 Isten szent
akarata: bele vagyok nyugodva. A j6 Isten irdntam valo szeretetét ldtom mindenben.
A kéapolndba mindig el tudok menni a szentmisére, szentaldozésra és a legfolségesebb
Oltéariszentség imadasara, amely ki van téve mindennap a szentmise utén este 5 6réig,
akkor van az aldas. Mindig imadkozni kételességemnek tartom minden szandékaikért,
sziikségleteikért.
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Szocialis testvér, Kanada:

A jo Isten készséges eszkdzei kivanunk lenni. Az nagy eldony, hogy a j6 Isten
megengedte, hogy mi is atmehettink a kezdet és az 4tiiltetés nehézségein. Ez olyan
tudast ad, amit kényvb6l nem lehet megtanulni, viszont megadja a kulcsot az emberek
szivéhez, — aminek megértés a neve.

Orsolyita névér, India:

Odile rendtarsunk, aki itt a missziénkban 6t évig vezette még az &llami kérhazat
is Ranchiban, most meg az egyik kérhazunkat vezette, engedélyt kért, hogy belép-
hessen az tjonnan épitett szigorti kédrmelita rendhazba. Ez az aktiv missziés élete is
mér olyan tartalmas volt. Mindent elkdvetett a szegény betegekért. lgen népszera,
és a hindu orvosok mindig készséggel teljesitették iranyitasidt a betegek (igyében.
Odile ndvér mindent kitaldlt és megtanitotta a hindu orvosokat ingyen, szeretetbdl
szolgélni a szegény betegeket. Nem hidba hivtdk a betegek édesanyjanak. Mindenki
siratja, hogy elvonul és tébbé nem fogjék latni. Csendben, engeszteléssel akarja be-
fejezni a misszios életét, pedig mér 65 éves. Az érsekiink megadta neki az engedélyt,
az altaldnos féndkndnk is. Ha esetleg nem birnd ki, az egyességiink az, hogy mindig
visszajohet kozénk. lgazan csodélatos a hivatas misztériuma.

Ranchiban szeminarium volt. Egy jezsuita és egy szerzetesnd tartotta. Témank
most ez volt: ,Egy jobb vildgért*. Kiemelték, hogy a papok és szerzetesek az Egyhaz
hémérdje, és a szeretetszolgélat életiink ideédlja. Az ima és a parbeszéd altal sok
probléméat megoldhatnank. A fénékné is akkor boldogulhat rendtdrsai kozott, amikor
az aldzatos Krisztust kéveti az Evangélium szerint.

A jezsuitdk megkezdték vidékiinkén a ,moziapostolsagot®. Teljesen fel vannak
szerelve, vetitdgéppel, nagyon szép filmekkel és egyik misszi6tél a masikig mennek.
Ez igen szép neveld hatassal van a lelkekre. llyen elmaradott vidéken, ahol még
villanyt sem ismernek, egy mozieléadas kész csoda. [gy minden vallasat vonz. Nélunk
a rozsafGizér titkait mutattdk. 3 6raig tartott, kdzben mindannyian mondtuk a rézsa-
fazért. Rengeteg nép jott dssze. Csak gyakrabban lenne ilyen film a missziékban.
Egy kis életet hoz nekiink az Gserdok mellett.

Nagybojt alatt szokds szerint a misszios atyak latogatjak a falvakat és elvégzik
a pasztordlis munkat. 1-2 napot tbltenek a falvakban. Ellatjak a hiveket szentségekkel
és a nép megbeszélheti velikk gondjait. Ez a kapcsolat nagyon jelentés. A nem-
keresztény csalddok is elvarjak, hogy a missziés atya 6ket is meglatogassa és meg-
aldja kis lakasukat és gyermekeiket. Késziiliink husvétra. Mint karacsonykor is, a
hasvéti szertartdsok az indus liturgia szerint a sok résztvevé miatt a szabad ég alatt
lesznek, persze éjjel. Nem ritkasdg, hogy ilyenkor 1-2 ezer ember vesz részt a szent-
misén és aldozik. A liturgia hindi nyelven van.

Ismét éhinség elott allnak India milli6i, kiillénésen a Maharashtra tartomanyban.
5 milli6 ember elhagyta lakéhelyét és vandorol élelem utan. A szarazsadg miatt mar
3 éve nem volt termés. Még ivévizitk sincs. Az élelmiszert kilfoldrol szallitjiak be az
allami témogatashoz. Nalunk sem volt j6 termés. Sok csalddban méar csak egyszer
jut rizs napjaban szegényeknek. Az 4j termés csak november-decemberben van.
(N.B. Bécsben az ezévi farsangi operabalon egy péholy é&ra 32000 schilling, egy
{iveg pezsgd 400 schilling volt. Zsufolt teremben! Szerk.)

Ferencrendi misszionarius névér, Sidney, Ausztralia:
A Szolgalat, meg a tobbi folyéirat, amit kapok, tartja bennem a kis magyarul

tudast. Mar 36 éve, hogy elhagytam Magyarorszagot. El6bb Ceylonban voltam 27 évig
és ott egyaltalan nem hallottam magyar szét. De itt Ausztralidban minden nagyobb
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varosban van magyar k6zosség. Brisbane-ban Mikl6és Istvéan tiszt. atya vezetésével
van egy szép kis magyar kozdsség vasarnapi szentmisével és magyar szentbeszéddel.
Oromet szerez az itteni idésebb magyaroknak, akik nem tudjék az angol nyelvet el-
sajatitani. Engem most helyeztek &t Sidneybe. Itt van egy otthon az éregek részére,
meg egy korhédz-rész, és most én itt dpolom a betegeket. Kb. 300 6reg nénike van
itt. 75-en a kérhazban fekiisznek. Nem messze innen van egy magyar Szent Erzsébet-
otthon a magyar oregek részére. Ezt az otthont tisztelendd Fazokas atya vezeti és
egy magyar novér segit a gondozasban. 25-30 kis o6reg van elhelyezve itt és o6k
igazan oOriilnek, mert mindennap van magyar szentmiséjilk, magyar koszt és magyar
beszéd. P. Fazokas tartja 6ssze a magyar kozosséget is, kint a varosban kilénbdz6
helyeken mond magyar misét vasdrnaponként. O domonkosrendi és nagyon szivén
hordja a lelkek gondozasat. Sajnos az itteni rendhazunkban csak én egyedil vagyok
magyar, pedig sok a tennivalé a magyarok kozétt. Es nincs sok remény a jévoben
sem, mert a hivatds nagyon szegény mindenitt. De azért rahagyatkozunk az isteni
Gondviselésre, Bécsben is van zardank, Kloster St. Leopold Engelsplatz 24, ott tbb
magyar noévér dolgozik.

F. D. C. novér, Bécs:

A mi kongregécionkbél egyediil vagyok Ausztridban. Itt ebédlés vagyok. Ez a
munka nem nehéz, de idot kivan. A kézbeesd kis szabad idét jol fel kell hasznalnom,
hogy iméra, irasra, varrasra is jusson. Mindent megbeszélek reggel az Ur Jézussal,
hogy aznap mit tegyek, igy az O iranyitdsdval és szent aldaséval joI megy minden.
Szivesen apostolkodom, az én tehetségemnek és koérilményeimnek megfeleléen. Ugy
kérem mindig az Ur Jézust, ne engedjen ellustulni. Mindennap kérem az aratds Urét,
hogy éldja, védje meg munkasait és kiildjén jakat. A napi teljes rézsafizérembél a
fajdalmas olvas6t mindig a papsagért imadkozom.

Magyarorszag:

A jelen idok mast diktalnak és kivannak az embert6l. Bar az életb6l nem sok lehet
szamunkra, mert az idé rohan. Kibontakozik egy teljesen Gj vilag. Isten keze lerom-
bolta a régit, hogy jat, megujhodottat épitsen fel. A nagy igazsdgok uj kéntésben,
uj formaban jelentkeznek szamunkra. Ha nem is vagyunk fiatalok, mégis nagyon
szivesen vessziik.



KONYVSZEMLE

UJABB LELKIGYAKORLATOS IRODALOM

A) Szentigndci lelkigyakorlatok

Szdvegkiadds: Exercitia Spiritualia, ed. Calveras-Dalmases, Roma
(MHSJ 100) 1969, XLVII+801 o.

Directoria Exercitiorum Spiritualium (1540-1599), ed. Iparraguirre,
Roma 1955 (MHSJ 76) XII+870 o.

Forditdisok: Német: H.U.v.Balthasar (Einsiedeln °1969), A. Haas (Her-
der-Biicherei 276, 1967). — Francia: Fr. Courel (Collection Chris-

tus 1960). — Angol: Louis J. Puhl (The Newman Press West-
minster, Maryland ?1963).
Kommentdrok:

Német: E. Przywara, Deus semper maior. Theologie der Exerzitien. 2 k.
Herold, Wien-Miinchen °1964, 526, 414 o.

K. Rahner, Betrachtungen zum ignatianischen Exerzitienbuch. Kosel,
Miinchen 1965, 304 o.

K. Rahner, Einiibung priesterlicher Existenz. Herder 1970, 304 o.

Francia: G. Longhaye, Retraits annuels de 8 jours. Castelman, Tournai
71945, 744 o.

I. Laplace, Exercices spirituels. Dix jours. Manrése, Clamart é.n. 147 o.
4° — Németiil 1966, litogr.

A Ravier, En retrait chez soi. Initiation & 1’ oraison et a 1’ engagement
évangéliques. Guy-Victor, Paris 1968, 277 o.

L. Verny, Spiritualité et engagement. Un retrait de trente jours. Varil-
lon, Paris 1962, 330 o.

Spanyol: J. Casanovas, Commentario y explanacion de los ejercicios.
6 k. Barcelona 1954-1956.

Tanulmdnyok:

L. Bakker, Freiheit und Erfahrung. Ignatius von Loyola. Redaktions-
geschichtliche Untersuchungen iiber die Entscheidung der Geister
bei Ignatius von Loyola. Echter, Wiirzburg 1970, 364 o.

G. Fessard, La dialectique des Exercices spirituels de Ignace de Loyola.
Aubier, Paris 1956, 367 o. o

Cusson, S. Ignace. — Les Exercices spirituels. Dictionnaire de spiritua-
lité. Paris VII(1972), col. 1306-1318.

A. Gorres, Ein existentielles Experiment. Zur Psychologie der Exer-
zitien. Festschrift Guardini, Wiirzburg 1965, 497-517. )

I. Iparraguirre, Historia de los Ejercicios espirituales de S. Ignacio.
3 k. Roma 1946, 1955, 1972.

P. de Leturia, Estudios Ignacianos II. (Roma 1957) 3-186.

F. Marzer, Die inneren geistlichen Sinne. Ein Beitrag zur Deutung
ignatianischer Mystik. Herder 1963. )

H. Rahner, Ignatius von Loyola und das geschichtliche Werden seiner
Frommigkeit. Graz *1949, 125 o.
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H. Rahner, Ignatius von Loyola als Mensch und Theologe. Herder 1964,
558 o. (f6leg 13-16.fej.)

J. Sudbrack, Fragestellung und Infragestellung der ignatianischen Exer-
zitien. Geist und Leben 43(1970) 206-223.

FolyGiratok: Korrespondenz zur Spiritualitit der Exerzitien (Augs-
burg) Manresa (Madrid)

B) Modern utak és formdk:

H: Las%lég-Eznomyia SJ, Zen-Meditation fiir Christen. Weilheim (Barth)
1969, 208 o.

La Vie Spirituelle 1972 szept.-okt.szdéma (Zen)

J.M.Déchanet OSB, Yogin du Christ. La voie du Silence. Bruges *1959. —
Yoga fiir Christen. Réber, Luzern 1959, 262 o.

K. Diirckheim, Zen und wir. Weilheim 1961.

K. Diirckheim, Der Alltag als Ubung. Huber, Stuttgart 1970, 131 o.

A. Rosenberg, Die christliche Bildmeditation. Stuttgart 1955, 302 o.

Kl. Tilmann, Die Fiihrung zur Meditation I. Benziger 1972, 352 o.

O. Betz, Das Leben meditieren. Miinchen 1970, 208 o.

Ph. Dessauer, Die naturale Meditation. Miinchen 1961.

Deichgraber-Hanssen, Leben heifit sehen. Anleitung zur Meditation.
Vandenhoeck u. Ruprecht, Gottingen, 1968. (Evangélikus szerzd)

Friso Melzer, Innerung, Stufen und Wege der Meditation. Stauda, Kas-
sel 1968, 214 o. (Evang., gazdag bibliografia)

Dr.med.G.Volk, Entspannung, Sammlung, Meditation. Griinewald, Mainz
1970, 100 o.

S. Zedda, Incontro con Dio nel Nuovo Testamento. Corso di esercizi
spirituali biblici. Trevigliana, Treviso 1968.

J. Enn, Heilige Schrift und Exerzitien. Innsbruck 1963 (olasz ford. An-
cora, Milano 1966).

J. Garcia-Cascales CMF, Zertretene Millionen. Wien (Arbeitsgemein-
schaft der Cursillo) “1971, 319 0. 4°

J. Garcia-Cascales CMF, Das Zeugnis des Cursillos. Wien é.n. 128 o.

R. Lombardi, Per vivere il Concilio. Ancora, Milano *1969. — Kirche hat
Zukunft. Das Konzil leben. Ubungskurs fiir die christliche Ge-
meinschaft. Rottweil 1972, 672 o.

OM. — Sz.F.

Jacques Loew: Christusmeditationen. Herder “1973. 212 o. (Eredeti: Ce
Jésus qu'on apelle Christ. Fayard, Parizs 1970.)

Kiilongs figyelemmel vessziikk kézbe ezt a lelkigyakorlatos el6adéssorozatot szer-
z6je, meg hallgatésdga miatt is. Jacques Loew fiatalkoraban hitetlen, 24 évvel meg-
tér, belép a domonkosokhoz, majd 13 évig munkéspap: dokkmunkas Marseille-ben.
1955-ben megalapitja a ,Péter és P4l munkdsmisszi6t”, amelyet tiz év muilva Réma
jovéhagyott. 1969-ben René Voillaume-mal, a kistestvérek vezetéjével a svéjci Fri-
bourg-ban ,.evangelizaciés iskolat" hoz létre, ahol szerzetesek és laikusok a ,harma-
dik vilag" és a szegények kozotti mikddésre késziilhetnek. Itt éri 1970 januérjdban a
pédpa meghivasa, hogy tartsa meg nagybdjtben a Vatikan évi lelkigyakorlatat. Konyvé-
ben minden véltoztatds nélkiil, még a sajatos ,ad hoc* utaldsokat is meghagyva adta
ki eléadésai szévegét. Ez maris friss kdzvetlenséget biztosit.

A téméat a papa személyesen adta meg: Krisztus és az egyhédz. P. Loew felépitésé-
ben az ,6s“ eltint. (Zsenidlisnak kellene mondanunk ezt az &tletet, ha nem lenne
olyan végtelenil természetes.) A lelkigyakorlat egyetlen témaja: Krisztus, a maga
mindent atfogé harmas ,dimenzi6jdban“. Az elsé az 6szovetség, amely elbkésziti:
Abrahdmtél és lzsaktél Moézesig, a paszkabarénytél a szenvedé Szolgaig, .aki egy-
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szerre a szam(zott Izrael, a Nazéareti Jézus, és az Egyhaz: Jézus ma", ,a préfétakban
és az irasokban" (Lk 24,27) mindenitt O van mér jelen. A kereszténységet ettdl az
.elotorténetétél” megfosztani Loew szerint annyi, mint vérszegénnyé és felszinessé
tenni. A masodik Jézus foldi élete, mint a SzGz fi4é, mint emberé az emberek kozott,
mindvégig-valé szeretetével, a szenvedés mélyébe val6 folfoghatatlan lemeriilésével,
halélaval és feltamadéasaval. Es most a lineéris dimenziébél atlépiink a globélis kiter-
jedésbe; ez az a ,titok”, amelyrdl P4l olyan szivesen beszél: a Titokzatos Test, a
Jézus-Egyhaz“, az istenségében és emberségében kozdttiink, benniink tovabbéls
Krisztus. Loew nem idealista. Létja és bérén érzi az egyhaztorténelem és a jelen
minden emberi gyongéjét, binét, nehézségét. De mert hisz, tudja, hogy ,.csak az
Egyhaz elég nagy, hogy nyomoriasdga ellenére hordozni tudja a maga nagysagét” és
nekiink adja a csorbitatlan evangéliumot; nélkiile ,remetepatkany lennék kontempla-
cié-sajtomban, vagy sziinteleniil hajszolt nydl“. — De ezzel a gondolatmenettel a
lelkigyakorlatnak nemcsak hossz-, hanem keresztmetszetét is megadtuk. Szinte nincs
olyan lap, ahol ne szerepelne mind a harom ,dimenzié“: az els6 ketté egy minden
lélegzetvételével a Szentirasbol él6 ember éallandé egybelataséval, énkéntelen asszo-
ciacidival (és itt mutatkozik meg igazan, mennyire egyetlen igazi taplaléka, elmél-
kedési anyaga, ,lehetésége” a kereszténynek a konyvek Konyve!), a harmadik pedig
egy nyitott szemmel végigjart hosszi élet érett aldzatban, imadsdgos meggondolés-
ban feldolgozott véltozatos tapasztalatai alapjan, féldrajzilag Braziliatél Marseille-ig
és Varséig, szellemileg a szociolégiatdl a teoldgidig, lelkileg az ateizmustol Krisztusig.
Egy példa: ,Sem Jdsidas, sem a |l. Vatikani Zsinat esetében nem szabad a békés
aggiornamento lehetéségében hinniink. Jésias aggiornamentdja a szédmizetéssel vég-
z6dott, de a szolga szenvedése altal valami olyat valdsitott meg, ami tovébb vitt
minden elérelathaté aggiornamenténal . . . Isten mindig messzebb megy nélunk, ha
elindulunk vele, és az 6 utja a keresztut. Ezért olyan fontos ma nekiink, hogy az
Egyh4z aggiornamentdjat a szenvedd Szolga, Jézus vilagossaganal nézzitk. Arra hiv,
hogy necsak a szolga szolgdlatit osszuk meg, hanem szenvedését is. Nem szabad
feledniink: az aggiornamento nem a liturgidba, vagy a tanulmanyi reformba, a fejl6dé
népek segitésébe vagy tarsadalmi valtozasokba torkollik, hanem elsésorban Jézussal
a keresztbe, és majd csak azutdn az 6 megdicsoéiilésébe” (131).

Hogy ez a kiegyenstilyozott hit és ez a szentirasi légkdr mennyire igénye ma az
embereknek, azt a konyv sorsa igazolja: hazajaban egy év alatt 45000 példanyban
fogyott el, a német forditds ugyanennyi id6 6ta 4 kiadast ért, leforditottak olaszra,
spanyolra, portugdlra, angolra, hollandra (és bar minél el6bb magyarul is {idvdzol-
hetnénk) .

Nem gy kell megismerniink Krisztust, hogy tudjuk azt, amit a konyvek és a
kommentéatorok irtak réla, hanem abban az él6 megismerésben, amely minden ismere-
tet meghalad, ha nem is becsiili le a kdnyvekbél meritett tudast” (154). ,A kegyelmek
kegyelme: tgy szeretni Jézust, ahogyan egy él6 embert szeretiink, akinek az életiinket
szenteltilk, ahogyan egy férfit vagy egy asszonyt szeretiink, akivel testestdl-lelkestol
dsszetartozunk” (144). P. Loew konyve ennek a kegyelemnek hathatés eszkoze lehet
a joakarati lelkekben.

SM.

Dérnyei Istvan, Gergye Gyozé és Cségl Janos: Szentmiseédldozat és Ol-
tariszentség. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 1971. 296 o.

Ez a kis iras Jézus jegyajandékard| kivan elmélkedni. Arrél az ajandékrél, amelyet
az orokre sz6l6 eljegyzés vacsordjan adott at az isteni Volegény menyasszonyanak,
az Egyhaznak, mint a koztiik levé egység jelét, zélogat, valésitojat és tokéletesitojet”.
A kényv elsé két mondatat idéztik, hogy témajat, alapfelfogasat megjeldljik és
stilusat is érzékeltessiik. Amit a bevezeté fejezet végén (22-23) olvasunk, az még
inkabb alkalmas a kényv jellemzésére. ,A kovetkezd lapok nem tudomanyos ismer-
tetést akarnak adni. Inkabb igehirdetés szeretnének lenni. Ahhoz igyekeznek segit-
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séget nyujtani Isten népének, hogy mindaz, amit az Egyhaz jelenleg tud az eukarisztia-
rél és a szentmisérdl, mindennapi életté valjék. A Jézusba szerelmes sziv kivancsi-
séagat ohajtjuk felkelteni, hogy az itt felhozott gondolatok alapjan ki-ki minél tovabb
jusson a szent titkok megismerésében és helyes gyakorlédséban. Arra fel kell késziil-
niink, hogy roppant gazdag vilagba lépiink. Kénny( benne eltévedni vagy egyoldaliva
vélni. Kilondsen nagy a veszély akkor, ha nagyon megtetszik egyik vagy masik gon-
dolat, és annyira megtetszik, hogy méast nem is akarunk latni. Sdlyos hiba lenne! A
hivé lélek kell, hogy mindig a teljességre térekedjék. Egy valaminek a talhangstlyozasa
a teljes valéség rovasdra megy, meghamisitja a tant is, a gyakorlatot is“. A kényv
tehat gazdagsagot, valtozatosségot, kiegyensilyozottsdgot igér, és igéretét meg is
tartja.

Ami a modszert illeti, elmélkedé és kériigmatikus teoldgidt ad. Ehhez a ponthoz
kapcsolddik egy olvasas kozben tett észrevételiink. A konyvet nem lehet gyorsan ol-
vasni, és mint valami regényt, vagy akar szakteologiai munkat is, rovid id6 leforgéasa
alatt (egy-két nap alatt) végigvenni, mert ilyen moédszer(i olvasassal farasztéva és
egyhangava vélik. A konyv elmélkedve irédott, és gy is kell olvasni.

Elsé négy fejezete az eucharisztia dogmatikajat bontakoztatja ki, koncentrikus ké-
rokben, egyszer( alapszerkezettel és igen sok részletgazdagsaggal. A négy fejezet
cime: ,Unnepl6 emlékezés®, ,jelenbe hoz6 emlékezés”, ,onatad6 emlékezés“, | gyii-
molcsozd emlékezés“. A harom utolsé fejezet az eucharisztikus élet és lelkipasztor-
kodas kérdéseit targyalja: a megiinneplés liturgiajat, a szentségimadast, és harom
lelkipasztori feladatot.

Az eucharisztikus Krisztus ,emlékezésre alkalmas jelenlétét” magyardzva a konyv,
ugy latszik, nem fogalmaz elég pontosan, és nem hatarolja el magéat egy lehetséges
tévedéstdl vagy félreértéstél. ,A megdicsoilt Jézus egész élete orokké valt, még-
pedig azért, mert Jézus minden tette a Filisten cselekedete, hiszen Jézus egyetlen
személy, a Fiuisten; igy Jézus minden cselekedete részesiil az isteni 6rok mostban.
Tehat ha jelen van Jézus, benne 6rok mostban jelen van az egész élete. Mégpedig
nemcsak elmult élete, hanem a jovo is, mert az isteni 6rok mostban nincs jelen,
mult és jovo, csak orok jelen, orok most van" (89). Ezt a magyarazatot csak Ggy
lehet helyesen érteni, hogy Jézus emberségének oOrok mostja nem az Isten orok
mostjaval azonos, hanem a benne valé legmagasabb rendi teremtményi részesedés
(elgondolhatatlanul magasabb rendi pl. az 6rok életet élvezé angyalok és emberek
orok mostjanal).

A koényv harom szerz6 nevét viseli. Felépitése és stilusa azonban teljesen egy-
séges; az embernek az a benyomasa tamad, hogy majdnem 300 lapja szinte egyetlen
lélegzetre (persze tobbéves lélegzetre) irddott. Az a szerz6, aki a kdnyvet irta vagy
legaldbbis az OsszegyUjtoétt anyagot végsé forméba ontotte, kétségtelenil a leg-
nagyobb magyar teol6gusok kozé tartozik. Naggya teszi anyagismerete, szintézis-
alkoto képessége, mély hite, elmélkedd lelkiilete, tiszta és szép fogalmazasa. A
kényv mogott ott all, egészen kdzel hozzank és mégis névtelenségbe burkolva magét,
egy markans nagy hittudés. Az olvasét jolesé érzéssel télti el az a biztonsag és a
biztonsaggal csodalatosan parosulé szerénység, amellyel a mysterium fidei-t, hitiink
szent titkat feltérja. ,A konyv olvasésakor ugy éreztem — vallja be az elészéban
Cserhati Joézsef pilispok —, iréinak sikeriilt valamit visszahozniok a keresztény o6s-
kozosség és a patrisztikus kor teolégiajabol, ugyanakkor a mai igényeknek megfeleld
kényvet irtak”.

Nagy Ferenc

Gal Ferenc: Jézus Krisztus, a Megvalté. Szent Istvan Tarsulat, Budapest,
1972. 228 o.

Az ismert magyar teolégus itt folytatja azt a vallalkozast, amelynek két el6z6
allomasat az ,Istenrdl beszélink“ (1969) és ,A teremtett és megvaltott ember” (1970)
c. munkéi jelzik. Legujabb kotete Krisztust, az Istenembert és a megvéltds mavét
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mutatja be. Mddszere lényegében azonos: tengelyét az lidvosségtorténet adja; a mai
exegézis legjobb eredményeit elfogadja (nem mélyed el exegétikai problémakba) és
a biblikus teol6giabol kiindulva fejti ki az egyhdz mai tanitdsat. Vitads kérdésekben
jelzi az egyes teolégusok vagy irdnyzatok eltéré véleményeit.

A krisztologia elsé része (A Jézus Krisztusba vetett hit megalapozasa) foglal-
kozik apologetikai és mddszertani problémakkal; nevezetesen rovid attekintést nydijt
a ,torténeti Jézus — a hit Krisztusa“ témakorrél, valamint a krisztolégidkban kovet-
heté szempontokrél (méar az Ujszovetségben is tébbféle krisztolégiat taldlhatunk: mas
a szinoptikusok, mas Sz. Pal és Sz. Janos krisztolégidja . . .) Gal Gj konyvének
torzsét — a Il. és Ill. részt — Jézus életének misztériumai képezik. Nem Jézus-
életrajzrol van sz6 természetesen, hanem a megvéltds mivének és az Istenember
személyének teoldgiai bemutatasar6l. Ebben a konyvében is sokat merit a Feiner-
M.Lohrer éltal szerkesztett ,Mysterium salutis” monogréafidibél: annak 111/2 kétetében
jelentés helyet foglal el Jézus életmisztériumainak teoldgiai elemzése. Egyesek vi-
tatjdk ezt a moddszert. Masok, mint pl. a francia domonkos Ch. Dequoc, kombinéaljak
ezt a szemléletet és azt a masikat, amely Krisztus cimeit elemzi (vo. pl. Cullmann,
Christologie des N.Testaments). Gal helyesen jegyzi meg (52.0.), hogy a teljesebb
kép kedvéért jobb az egyes mddszerek egyiittes alkalmazasa, kombinaldsa. Részben
ezt koveti 6 maga, amikor az életmisztériumok kapcsan foglalja 6ssze a klasszikus
krisztologia bizonyos tételeit (pl. Jézus istenemberi ontudata). Egységet ad az egész
munkéanak az, hogy mindig szemmel tartja és megvil4gitia a Szentharomsag belsé
életének és a megvaltas mivének kapcsolatat, tehat a Fia kildetését; tovabba Jézus
foldi életének mozzanatait is hisvét fényében szemléli, amint ezt az evangéliumok
és az Osegyhaz is tették. (Egyébként az ujabb exegétdk és teolégusok, pl. Schnacken-
burg, Pannenberg, hangstilyozzdk, hogy husvét misztériuma a kiindulépont és a tam-
pont a krisztolégiaban.) |dézziikk magat Galt: ,(Az apostoloknal) az igehirdetés targya
nem a Szentlélek eljovetele, hanem Krisztus feltdmadédsa. A fordulépontot eddig is
hasvét jelentette. A nagypénteken szétszérddott csoportot a megjelenések gyijtik
Ujra 6ssze. Kialakul egy kozosség, amely az Isten uj népének tudja magat. Meg van
gy6zoédve, hogy a Jézus nevében felvett keresztség megtisztitja a bintél, s hogy joga
van a Szentlélek ajandékaihoz. Krisztusban agy hisznek, mint Isten Fiaban, aki val-
lalta a Megvéalté szerepét. Az apostoli igehirdetés ebbdl a hithél tekint vissza Jézus
nyilvdnos mikodésére” (53.0.). Ez tehat a torténeti kiinduldas. Gal ezt a szempontot
mindig figyelembe veszi Jézus életmisztériumainak elemzésénél. Exegézise kiegyen-
sulyozottnak tnik. Csak oriilhetiink annak, hogy a mai katolikus exegézis ,mérsékel-
ten halad6” szdrnyanak véleményét Magyarorszagon is megismertette, és hogy krisz-
tolégidjaban bemutatta az ujabb tendencidkat: Krisztus kildetését elemezve a Fil
személyére 6sszpontositia a figyelmet, a megtestesiilést gy értelmezi, mint a belsé
szenthdromséagi élet kiilsé6 megnyilvanuldsat; érzékelteti a kendzis allapotét és Krisz-
tusnak az emberekkel valé szolidaritasat Gj fénybe allitja, stb. (Ezekrdl egyébként
kiillon is targyal az utolsé, IV. részben.) [gy kiegésziti a klasszikus krisztolégia el-
vontan sematikus értelmezéseit, beépitve az tidvtdrténeti szemléletet és a funkciondlis
krisztol6égia elfogadhaté eredményeit, anélkiil, hogy azokhoz a téves elhajldsokhoz
csatlakoznék, amelyek teljesen elvetik a kalkedoni modellt és végill tagadjdk Krisztus
istenségét. Kalkedon nem hatarké, hanem kiindulépont. Helyesen irja Gal: ,A kalke-
doni dogma Krisztus létét vilagitotta meg. De hozza kell tenniink, hogy Krisztus
nemcsak létével, hanem elsésorban emberi viselkedésén keresztil akarta az Isten
dics6ségét, hatalmat, szentségét, irgalmat és szeretetét kinyilatkoztatni. Tehat mindig
szem elott kell tartanunk az életében megnyilvanulé dinamizmust. Ezzel pedig szoro-
san Osszefiigg a torténeti struktira. Amit Krisztus hoz, azt emberi életén keresztiil
juttatja kifejezésre. Elete igazi torténés: fejlédés és kibontakozés” (197.0.). Egyszéval
Gal Ferenc Uj konyve szerencsésen kidomboritja Jézus Krisztus igazi emberségét, és
egyszersmind révilagit a Fia, az 6rok lge isteni életének misztériumara is.

Szab6 Ferenc
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F.-J. Steinmetz — J. Sudbrack — F. Wulf: Verantworteter Glaube (Felelds
hit). Meditationen zum christlichen Bekenntnis. Echter Verlag Wiirzburg, 1971. 126 o.
A ,Geist und Leben” c. ismert lelkiéleti folydirat szerkesztécsoportja ezt az elmél-
kedés-sorozatot radiébeszédek formajaban készitette el: innen a kiszabott idére szént
arényos terjedelem. Kilenc alapvetd elmélkedésben iparkodtak a mai ember nyelvén
elmondani, megvaltozott koriilményeinek megfelelé moédon ,megtestesiteni”, azaz
modern tapasztalati keretben eléjik elmélkedni azokat a kérdéseket és kétségeket,
azokat a reménységeket és alapigazsagokat, amelyek elsésorban foglalkoztatjék,
gyotrik vagy biztatjdk a hiveket is. A harom szerzé pluralizmusédba egységet hoz a
Krisztus-kérdés kozponti szerepe és az Egyhéz, mint hitink és szeretetiink térgya.

A targyaldas nyelve mindig élénk és értheté. De nem hidnyzik az alaposség, a
komoly mélységekbe hatoldas sem; nem kapunk lires beszédet.

Hogyan beszéljink ma az Istenr6l, hogy necsak szavakat mondjunk, hanem adjunk
is valamit? Es ha a régi istenérvek nem hatnak a modern emberre, milyen utakon-
moédokon talédlkozhatik Istennel, Aki szamara is alap és cél, a |ét kdzpontja, és leg-
mélyebb igényeire vélasz? (1. és 2. elmélkedés.)

A Biblia, Isten Igéje, hogyan lesz Ujra és Gjra erdsitd taplalék, ha helyesen és
hittel olvassuk, s hogyan talalhatja meg ott mindenki — a valtozatos Krisztus-képek-
ben — a nekival6t, hogy Vele személyes kapcsolatba léphessen? (3. és 4.)

A kiilonboz6 egyhazképekben megtalalni a hivok kozosségét és még jogos kritika-
val is mindig épiteni és szeretni, megvaldsitva benne az egység és a sokféleség ma
annyit hangoztatott kdvetelményét éppen a kozés Lakoma, az .egység kapcsa“ éltal:
ime a nagyszer( 5. és 6. fejezet.

A remény dontd szerepérél és ott a gyarl6, legjobb torekvése ellenére is csetl6-
botlé embert megértd, védd, tamogatd pap szerepérdl beszél Steinmetz a 7. és 8. el-
mélkedésben.

Az egész konyv korondja kétségteleniil az utolsé elmélkedés, ahol Wulf a szeretet
Istenérél beszél. Oszintén feltarja, milyen nehéz a modern embernek sokszor az
Isten szeretetében hinni. Milyen donté itt az életiinkbe belép6, sorsunkat véllalé
Krisztus szerepe és mennyire egyetlen hiteles tanusédgtétel legtobb modern ember
szamdra, amikor latja hozza hasonlé gyarl6 emberekben a szolgdlé és onzetlen szere-
tetet.

Csak a témak felsorolasa is bizonyitja, milyen aktualis, mindenkit érdeklo kérdések
képezik a 9 elmélkedés anyagit. A hérom szerz6 gyakorlott konferenciazoé, lelki-
gyakorlat-adé és szerkesztd, ezért oldjak meg olyan sikerrel feladatukat. Nekiink
beszélnek, mai embereknek, a mi nyelviinkén. Elmélkedési anyagnak, lelkiolvasmany-
nak haszonnal forgathatjuk, nyugodtan adhatjuk intelligens hivék és féleg fiatalok
kezébe. A konyv végén fejezetenként megadott tovabbi irodalom is tovdbbsegithet
értékes elmélkedési, olvaséasi anyag tekintetében.

Békési Istvéan

P.-A. Liégé: Krisztusi élet (Vivre en chrétien). Wien OMC 1973. 125 o. For-
ditotta: Bernath Ferenc.

Az OMC kiadé révid idén beliil mar a méasodik mavet teszi kézzé magyarul Pierre-
André Liégé francia domonkos, kateketikai professzor, zsinati teoldgus szakértd tolla-
bél. (Az elsé volt 1970-ben a Tanlim lesztek c.) Szerencsés vélasztés. Ezeket a ki-
egyenstilyozott vilagnézeti irasokat féleg két okbdl vessziik szivesen kézbe. Az egyik:
Liégé kitinden ért az érdekes, lendiiletes irds muvészetéhez. A legjobb francia
hagyomanyok folytatéja ebben. A nem egy szerzonél olyan sajnélatosan széraznak
haté vallasi igazsagok nala mindenestiil beépiilnek az életbe — az emberi és az
isteni életbe —, és ezzel személyesen jelentdssé, izgalmassé valnak. A magyar for-
ditas szépen tolmacsolja a stilusnak ezt az elevenségét. A masik ok: irasainak egé_sz-
séges optimizmusa. Redlis keresztény optimizmust értiink ezen, amely nem hdny
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szemet a nehézségek eldl, hanem éppen azokbdl né ki. Mind a két érintett sajatséag
kiilonésképpen fiatalok szaméra teheti rokonszenvessé Liégé atya kdnyveit.

Ez a mave tulajdonképpen modern erkélcstan. Mar legels6é lapjan a keresztény
erkélcs szivébe vezet: ,Krisztus élt. Hisvét és Pinkosd eseményei megtorténtek . . .
Kereszténynek lenni annyi, mint egész életiinkkel beleéllni ebbe az aramlésba, enged-
ni, hogy erdi ranktaldljanak és vezessenek, hogy dinamizmusa érvényesiiljon ben-
niink.” Miutan két fejezetben (A keresztény egzisztencia pere; Lehet Isten nélkil is
keresztény médon élni?) eloszlatja a keresztény erkdlccsel kapcsolatos leggyakoribb
nehézségeket és félreértéseket, elvezet a keresztény egzisztencia forrasahoz: Isten-
hez, pontosabban ahhoz az Istenhez, akit Jézus Krisztus nyilatkoztatott ki nekiink. A
leghosszabb fejezet a keresztény élet dénté mozzanatanak: a megtérésnek alapos és
életszer(i taglaldsa. Ezutdn sorraveszi a Krisztus-kdvetés nagy tényeit: engedelmes-
ség a parancsoknak, imadsag, aszkézis. Beszél a bilnrél, a keresztény felel6sségrél, a
vilaggal valé viszonyunkrol, végiil pedig az Egyhézrél, mint a keresztény szentség
életterérol.

A konyvhéz a kiadé szerencsés otletéb6l a magyar Gandczy Séandor, Liégé volt
tanartarsa irt magvas ajanlast. Igy jellemzi benne a szerz6t és mivét: ,Azt az ideélt,
amelyet ebben a konyvben leir, elsésorban maga éli . . . Nem a mindent-jobban-tudé
tanar jelenik meg el6ttink, hanem a minden emberiért érdekl6d6, taglatokord szel-
lem . .. Aki ezt a kdnyvet irta, olyan tudds, aki ismerdje és szolgaja a valdséagos,
modern életnek. Ezért szavahihetd, amikor a keresztény hit gyakorlati kovetelményei-
rol ir."

S.M.

H. Schwendenwein: Priesterbildung im Umbruch des Kirchen-
rechtes. (Papképzés az alakul6 egyhazjog idején.) Die ,Institutio Sacerdotalis”
in der vom |l. Vatikanum geprégten Rechtslage. Herder, Wien 1970. XXIl 4256 o.

A szerz6 1966 o6ta jogtandcsosa az osztrak szerzeteseldljarok konferencidjanak,
Gracban a Pasztoralteol. Intézet asszisztense. Kdényvével 1969-ben habilitalt egyhaz-
jogbol, doktoratusat Réméban az Angelicumon szerezte. A munka a Kirche und Recht
sorozat 9. koteteként jelent meg.

Taléan Garrone biboros fejezte ki legtémérebben 1969-ben, miért van a sok vita,
eszmecsere, cikkezés és targyalds a papsagrél, napilapokban és a piispoki zsinatokon
is: ,A papsag kérdése ma elméleti kérdés. Nem azt kérdezzik, mit kell a papnak
tennie, mi a feladata, hanem: ki a pap, miben all a papség lényege.”

A szerz6 konyve ebben a zsinat uténi bizonytalansagban akar épité szandékkal
beleszéIni a vitdkba. Lényegileg sokkal tébbet ad, mint amit a cim utdn vérnank.
Minden szakszeriisége mellett a gyakorlati megoldésok felé akar segiteni. Tébb, mint
az Optatam Totius dokumentum kommentérja, bar ebben a nagyon rovid, mégis alapos
és forradalmi aktaban tisztan latja jogi felfogasunk véltozaséat: a sztatikus jogi gondol-
kodas helyet kell hogy adjon egy dinamikus iranynak.

Azok a fejezetek, amelyek a Kuria dontéseinek és a puspokkari konferencidk
hataskorének kérdésével foglalkoznak, ahol a kisszeminariumok tekintetében érvénye-
siilo uj zsinati felfogasrél beszél, majd az djfajta szeminariumi iranyitas (.die Mit-
bestimmung der Alumnen") kérdését, a nagyobb szeminariumi kozésségek helyett a
kisebb csoportok tgyét mérlegeli, a nem szakemberek figyelmét is felkeltik. Nem
mindennapi erudici6 és korszeriiség a szerzd sajatos érdeme, és kényve nyereség
ennek az égetéen fontos és annyi szenvedéllyel targyalt kérdésnek higgadt felmérésé-
hez és épitd tovabbviteléhez.

A kényv megjelenéséig elérheté anyagot hiségesen regisztrélja, birdlja. A mai
meggyorsult életiramban persze sokszor méar messze taljutottunk probalkozasban a
szerzd anyagan és tandcsain. De megalapozott, komoly szempontjait igen hasznos
lesz a jovoben is Gjra meg Gjra elévenni és megfontolni.

Békési Istvan
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Adenauer, Paul (kiad6): Ehe und Familie (Hazassag és csalad). Ein pastorales
Werkbuch. Matthias-Griilnewald-V. Mainz, 1972, 376 o.

A csaladi lelkipasztorkodas nélkiilézhetetlen kézikbnyve ez a 34 tanulméanyt és
részletes irodalmi tajékoztatot tartalmazé vaskos kotet. A mi két fébb részre oszlik.
Az elsé rész a csaladi lelkipasztorkodas elvi kérdéseivel foglalkozik, éspedig két
kérdéscsoportban: 1) Hazassdg és csaldd az Gj mai életkoriilmények kozott (szo-
ciélis, orvosi-antropolégiai, pszichologiai és pasztoralis szempontl tanulméanyok). A
szerzok koziill kiemeljiik J. Kéhne és G. Scherer nevét. — 2) Hazassag és csalad a
zsinat utan. D. Arenhoevel a Szentiras idevonatkoz6 kijelentéseit foglalja ossze, F.
Bockle a normak torténeti fejlodésével, A. Miller a hazasélet mai értékeivel és nor-
maival foglalkozik, M. Dirks tanulménya a csalddot az egyh4dz megjelenitojeként
jellemzi a vilagban. — E rész zérétanulménya (W. Lohff) a hazasség és csaldd evan-
gélikus szemléletét téarja elénk.

A mi masodik része a héazassdgi és csaladi lelkipasztorkodds praktikus
atjait mutatja be, 6t tanulmanycsoportban: 1) Hazassag és csalad a lelkipasztor-
kodés kilonféle (vérosi, falusi, stb.) struktiraiban. 2) Hazastarsak és sziilok mint
lelkipasztorok. Ebben a kiilonésen kiemelendé csoportban G. Scherer &ltalaban a
héazasségi lelkiségrél ir, A. Becker a csaldad imaéletérél, M. Dirks a csaladdban folyé
hivd péarbeszédrol, végil a Stratling-hdzaspar a sziilokr6l, mint lelkipasztorokrél. —
3) A csaladi lelkipasztorkodds specidlisan papi feladatai kérdéscsoportjdban L.M.
Weber, H. Fleckenstein, J. Bommer és M. lJilesen tanulményait talaljuk a pap ké-
pesitésérél e feladatokra, az igehirdetés lehet6ségeir6l és a liturgia alakitasarél
tekintettel a csaladra, végil a hazassagkotés és keresztség kapcsan valé parbeszéd-
r6l. 4) A pap mint partner az egyhazi csaladmunkaban. E tanulmanyok részben ugyan a
sajatos német helyzetre vonatkoznak, mégis mindeniitt érvényes emberi szempontokat
is tartalmaznak. 5) Ujra kiilon érdeklédésiinkre tarthat szdmot a kiilénleges csoportok
lelkipasztorkodasarol szo6lé tanulmanysorozat. (R. Rilberg a fiatalkori és R. Lawetzki
a didkhazassagokrol, P. Adenauer a vegyes vallasi héazassagokrél, H. Kremer az
érvénytelen és E. Blunschy-Steiner a gyermektelen hazasségokr6l kozol érdekes
tanulményt.) A fliggelékben N. Bosbach a hazassag teoldgidjarél sz6l6 Gjabb irodal-
mat kozli. — A felsoroldshoz énként kindlkozik a standard-mG nyomatékos ajénlasa
szemindriumok koényvtarsai és papi tovabbképzé kurzusok rendez6i szamara.

Torok Jend

Dr. Eugen Kovacs: Gedanken zum Markus-Evangelium. Homilien-
Betrachtungen. Szerzé kiad4sa: A-4300 St.Valentin-Erla. Wien 1973, 284 o.

Elismeréssel iidvozoljik a szorgalmas szerzé djabb beszédsorozatat. A vasérnapi
szakaszokat feldolgozé négy kotete utdn ez az 6tddik az év minden vasarnapjara és
iinnepére ad beszédet, j6 elmélkedési anyagot (és pontos utaldst ott, ahol a témat
mér feldolgozta el6zé koteteiben). Lukacsrél és Matér6l tervez még két kotetet, de
ugy, hogy a hét kotet egységet alkosson. A lelkiélet apolasaban akar segiteni, vilag-
nézetiinket formalni, Jézus szavai alapjan, nem pedig — mint mondja — ,a racionaliz-
mustél inspiralt, vagy terrorizalt* szakemberek szerint. — A homilidkhoz két keresz-
telési, két esketési és temetési beszéd és a termésbetakaritds utani halaadé elmél-
kedés csatlakozik.

Erdeklédok forduljanak kdzvetleniil a szerz6h6z a fenti cimen.



HALOTTAINK

Gyenge Gergely ferences testvér 1972.dec.13-an Korésbanyan

Dr. Gyorgy M. Antal egyhézgellei plébanos 1973.jan.31-én (59,34)

Vissi Gyula esperes, ny.plébénos febr. 23-4n Budapesten (84,61)

Dr. Bodor Sandor péapai kamaras, harkédcsi plébanos marc. 5-én. Ipolybolykon
temették (70,42)

Dr. Papp Antal ny.fészentszéki jegyzé, p. tanécsos, csanaddegyhazmegyei, mérc.
8-an Esztergomban. Tirelemmel viselt sulyos szenvedését mindkét
egyhazmegyéjéért felajanlotta. Elsé kaplani helyén, Nagykamarédson
temették marc. 12-én.

Miklési Laszlé ny.esperes, féegyhdzm. tandcsos marc.8-4n Balassagyarmaton
(63,39)

Troll Jozsef ny.plébédnos, féegyhdzm. tanédcsos méarc.10-én ugyanott (61,35)

Kocsis Laszlé pécsi olvasékanonok, kolté marc.9-én (82,57)

Lakossy Kalman ny. hitoktaté mérc.14-én varatlanul elhinyt (63,39)

Medve Karoly banhorvati plébanos maérc.18-an (64,34)

Veress Erné papai prelatus, ny.teol.tandr mérc.16-4n. Székelyudvarhelyen te-
mették (82)

Dr. Hites lgnac budai c. prépost, ny.Bp.-erzsébetvérosi plébanos marc.17-én
(79,55)

Dr. Oszvald Arisztid Ferenc jaszovari premontrei kanonok maérc.17-én Pannon-
halméan. Godollon temették (83,63,58)

Dr. Zemplén Gyorgy Zoltan arénai c. plispok, az esztergomi féegyhdzmegye
segédpiispoke, a budapesti Kozponti Szeminarium rektora maérc.20-én
a Széher-uti kérhazban (68,44,5)

Szives Béla aldozépap. Pusztadoboson temették (70)

Kohanyi Istvan édldozépap. Matészalkéan temették (74)

Kulcsar Laszlé ny. lelkész Késpallagon (65,40)

Kukoda Miklés taranyi esperesplébénos apr.1-én Zircen (62,38)

Belley Béla tarnamérai plébanos &pr.3-4n (56,33)

Bognar Zéné esperes, nyuli plébénos épr.5-én a gy6ri kérhazban (59,35)

Faddy Jézsef féegyhdzmegyei tanadcsos, uszédi plébanos &pr.6-d4n hivatasa
teljesitése kozben a templomban (54,28)

Pataki Ferenc Tarzicius ferences apr.6-an Lupcsan (Szlovakia) (62,38)

Vajay Jézsef c. prépost, balatonkereszturi plébanos apr.7-én a kaposvaéri kor-
hazban (71,47)

Dr, Briickner Jozsef apost. protonotarius, kanonok, nagypréposthelyettes gaz-
mérgezésben. Apr.13-4n temették a szentgydrgymez6i temetében (79,54)
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Kisznyér Kalman ny.plébanos, plispoki tanacsos Kiskunfélegyhazan, ahol 20
esztendeje vakon szolgélta az 6plébania hiveit, kiilonosen a gy6ntaté-
székben. Ugyanaznap: &pr.20-4n, nagypénteken hinyt el Franciska test-
vére, aki gondot viselt rd. Apr.25-én temették Gket 58 pap és tobbezer
hivé jelenlétében (87)

Szentmihalyi Ferenc c.apét, ny.plébédnos Székesfehérvarott apr.27-én (76,52)

Dr. Hoka Imre érseki tanacsos, plébanos maj.1-én Budapesten. Rékospalotén
temették (72,48)

Dr. Ohmacht Nandor aranymisés piarista maj.3-4n Budapesten (82,63,58)

Téth Péter p. tandcsos, ny.plébénos Tiszaszigeten (88)

Horvath Arpad ny.plébanos Balatonszemesen (64)

Hegediis Laszl6 ny.plébanos. Székesfehérvarott temették (80)

Simon Imre plébéanos méj. 9-én. Egerben temették (60)

Bagaméri Jozsef SJ volt gimn.tanér, mezénagymihélyi lelkész m4j. 30-4n
Miskolcon (71,47,40)

Longauer Imre c.prépost, piispoki tanacsos, ker. esperes, ajkai plébanos
m4j.20-an. Pestlérincen temették (68,45)

Elhinyt papjainkat foglaljuk mementdinkba!
+

ZEMPLEN GYORGY piispsk

(Sajnos az allandé olasz postasztrajk miatt a rendtarsatél kért megemlékezés
még nem érkezett meg. Kardcsonyi szdmunkra marad.)

HASZ ISTVAN surai tit. piispok
(1884 — 1973)

Kisbéren sziiletett 1884.szept. 22-én. A gyori bencés gimnaziumban érettségizett
kitintetéssel, majd a gy6ri teoldgidn késziil papi hivatdsara. Gr. Széchenyi Miklés
plispdk azonban innen hamarosan a bécsi Pdazméneumba kiildi a tehetséges kispapot.
1908.jul.14-én szentelik pappa. A kirdlygyaris fiatal pap egy évig szanyi kaplan, utana
Gyorbe keriil teoldgiai tandrnak. 1929-ben tabori plispokké nevezik ki és &pr. 28-an
megtorténik a plspokszentelés. A hébori vihara 6t is kisodorja az orszdgbdl, s ettél
kezdve csendes visszavonultsagban élt a svajci Unteraegeriben.

Gyermeki lelkiletével, 6rokké mosolygé arcéval a kis helységben olyan kézked-
veltté lett, hogy diszpolgarukka valasztottak. Szinte sohasem lehetett lehangoltan,
elkeseredetten latni. Orék optimizmus sugérzott beléle. Az okozott neki legtébb
6romet, ha a baseli plispbk egyszer-egyszer felkérte bérmalasra, vagy a kozeli Ein-
siedelnben az apat meghivta, hogy szerzeteseit 6 szentelje pappéa. Kis kényvtaraban
szivesen mélyedt el a klasszikusokban, mert a térténelem és irodalom igen érdekelte.
27 éven at az ingenbohli keresztes névérek gondoztdk, nemcsak az egészség és deri
napjaiban, hanem kétéves korhazi tartézkodasa alatt is.

1973.jan.27-én reggel 1/s 7-kor halt meg, és febr. 1-én temették. Az unteraegeriek
diszpolgaruknak a temetd legszebb helyén, a nagy kokereszt tovében adtak sirhelyet.
Amikor templomba mennek, ott haladnak el mellette.

M.L.



EGY MAGYAR PAP HALALA

Gyula bacsi — Eber Alan Gyula, a kantorkod4sbél koran nyugalomba vonult cisz-
terci; igy szolitottuk, jollehet még csak 55 éves volt — nydron Balatonfenyvesen
tartézkodott kis villdjaban, ahova nyaralékat is befogadott. Egy éreg papnak is gond-
jat viselte, aki testileg-lelkileg nagyon elesett volt. Meg is halt szépen és Gyula
bacsi a sirjat is hiségesen gondozta. Neki maganak is sokféle baja volt, pl. gyermek-
paralizish6l kifolyélag az egyik ldbén visszamaradt valami, tgyhogy azon ortopéd
cip6ét hordott. De féleg sulyos szivbaja adott okot komoly aggodalomra. Masoknak.
Mert Gyula béacsi soha nem kimélte magét, ha arr6l volt sz6, hogy segithet valami-
ben.

1971.aug.29-én este bucstztatds volt, mert egy ott nyaral6 fiatal hazaspar masnap
utazott el. O egy kicsit késdbb jott, mert kocsijaval még kériiljart és értesitett né-
hany hivét, hogy méasnap reggel mikor jojjenek a miséjére. (Mindennap misézett, bar
nem ugyanabban az 6réban.) Ezen a napon — hétfé volt — 36 éves szerzetesi jubi-
leumét Ginnepelte. A blcsdesten igen jol érezte magat, még énekelgetett is; egy kis
bort hoztak, abbél is iszogatott par kortyot. Német vendégek is énekeltek, aztdn a
magyarok, kilon-kiilén. O inditvanyozta, hogy vegyiink sorra egy balatoni nétét is:
Széles a Balaton vize . . . [gy este késén fekiidtiink le, és reggel egy kicsit tovabb
aludt. De el6zbleg délutin még a temetében is kint jartunk, a mar emlitett 6reg pap
sirjanal imadkoztunk. A fiatalasszony kénnyezett, mert az édesanyja temetésén volt
utoljara temetdében. Akkor én vigasztalasul idéztem neki Sik Séndor versét:

A halal is csak ennyi:

— Ne félj elébe menni —

Edesapad az Isten,

Ropiil eléd, dlelni. (Ne félj)

Nagyon tetszett ez Gyula béacsinak. Elmondatta tobbszér is, mert panaszkodott,
hogy egy kicsit nehezen fog a feje. Még este is elmondtam neki egynéhényszor és
megigértem, hogy majd elkiildém neki az egész verset.

Méasnap reggel szépen megmisézett, utdna joizien megreggelizett. Inditvanyomra
tojast evett (mert mint afféle maganyos, nem sok gondja volt a sajat ellataséra és
elég egyhangli koszton élt). Ebéd el6tt megvarrta a szobamban egy széken éllva a
leszakadt fiiggony hevederét. En meg kozben mondogattam neki: ,Atya, igy nem
lehet éIni ilyen beteg szivvel, ilyen keveset pihenni, ennyit szaladgalni, nem enni
rendesen . .. Hisz megtette, hogy egy pokréccal a kocsijdban aludt, mert valakit
hajnalban a vastthoz kellett vinnie, és mar este odament.” O ezt csendesen elhall-
gatta és azt mondta r4, hogy igen, igazam van.

Délben lement a vizre a csénakjaval. Engem is hivott, de mondtam, hogy majd
késobb megyek. A haznal nyaralé nyolcéves kislany pedig mar bent lubickolt a viz-
ben, igy azt sem vitte, pedig maskor gyakran vele szokott lenni. Aztén le is mentem,
de Gyula bacsit sehol sem lattam. Délutdan egyre nyugtalanabb lettem, hogy még-
sem jon. De a fiatalok vigasztaltak: mondta, hogy ne varjék ebédre, lehet, hogy nem
jbn haza, kicsit egyediil akar lenni az lIstennel. Mégsem tetszett nekem, hogy a
csendes vizen seholsem lehetett latni a szép nagy német gyartmany( csénakot. A
fiatalok messze bementek a vizre, de nem taldltdk. Egymasra néztiink Gyula bécsi
névérével: .Ha eddig nem jott haza, akkor most mar nem is jon." — ,De akkor
gyonyora haléala volt.”

Estefelé mentiink a rendérségre bejelenteni. Sététedett, vihar is igérkezett. Kezd-
ték keresni, de éjjel a vihar miatt nem tudtdk. Reggel a tanécstitkar jott jelenteni,
hogy megtalaltdk a csénakot: nem volt méas benne, csak a két evezd, a napkalapja,
a szemilvege, a brevidriuma és két toriilkozo. Tudtuk, hogy a nadas koril szokott
egy kicsit mosakodni. Csak csiitortokén talaltdk meg ott a testét. Nyilvanval6an
szivgorcsot kapott abban a pillanatban, amikor kilépett a cs6nakbél, hogy megmosd-
jék. Mindig attél féltettiik, hogy a volan mellett kap gdrcsdt és baleset éri. Ehelyett
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ilyen szép halélt adott neki a j6 Isten: itt a csendes vizen lépett eléje, hogy maga-
hoz élelje.

Egy nyaral6ja

Dr. PAMMER ODILO OSB
(1891 — 1972)

Gyorott sziiletett 1891.febr.20-4n hatgyermekes korcsmaros csaladbol. Ott s
érettségizett mar mint novicius. 1910-15-ig az innsbrucki egyetemen végezte a teold-
giat, ugyanitt doktoralt 1917-ben. 1915-19-ig hittanar volt a soproni bencés gimnazium-
ban, majd 9 évig plébanos Ravazdon. Ezutdn kezdédik hittanari és teol6giai tanari
pélyafutdsa, felvaltva Gyorott és Pannonhalman, kozben kiilonb6zé rendi hivatalokat
is viselt. 1959-ben nyugalomba vonult és atkoltézott a Szocialis Otthonba. 1972.dec.
15-én halt meg; Gy6rétt a bencés templom szentélye alatti kriptdban temettitk el.

Hagyatékaban van egy kéziratos Curriculum vitae, s ennek mellékleteként az az
Eletrend, amelyet magiszterének, Ruzicska Aurélnak tanacsara készitett és évenkint
lelkigyakorlatkor végigmeditalt, hogy ellenérizze, hi maradt-e j6 feltételei megvalési-
tasaban. E két dokumentum alapjan azok is hiteles képet nyerhetnek réla, akik sze-
mélyesen nem ismerték. Es egy nagyon vonzé jellemii embert, szerzetest, papot, lelki-
pasztort és lelkiatyat ismernek meg benne.

A hivatasdhoz sziikséges lelkiiletet csaladjanak mélyen vallasos légkére alakitotta
ki. ,Apam mély érzési, kevés beszédi, hallgatag ember volt; anyam élénk, praktikus
érzékd, kituné gazda.“ A sziilk sohasem mentek ki a héal6szobabél anélkiil, hogy az
ott féltve 6rzott Szentcsalad képolndcska elétt ne imadkoztak volna. Anyja nagyon
szerette a szegényeket, fia is 6rokélte a kisemberekhez valé vonzédasat. A csaladnal
40 évig dolgoz6 6reg szolgat magéval vitte ravazdi plébéniajara, ott is halt meg néla.

A kocsmai kérnyezet nem hat ra karosan, inkabb a részvét érzését ébreszti fel
benne a magukrél megfeledkezé felnottek irant: szeliden figyelmezteti a karomkodo-
kat, hazavezeti a megnyer6 kiilseji kisfidnak készségesen engedelmeskedd részege-
ket. Buzgé ministrans. Szent Benedek szellemét féleg osztalyfonokének, Tell Anasz-
taznak személyén és Saly Bruné exhortacidin keresztiil szereti meg. Az el6bbinek
batoritasara folyamodik Pannonhalmara is felvételért. Magisztere, tandrai meg van-
nak vele elégedve, tarsai szeretik, boldognak érzi magat a kozésségben. Nem hit-
tudés kivan lenni, hanem lelkipasztor. Az innsbrucki Canisianumban toltétt termé-
keny évek sorédn a szentignaci lelkigyakorlatok életresz6l6 kegyelmi inditdsai edzik
kész férfinva.

Mikodése kezdettél fogva alddsos. Mint hittanar a tekintélyi elv egyeduralma
helyett a bizalom alapjan keriil kozel a didkok szivéhez; sokat gyontat, exhortacidi
hatasosak. Tapasztalatokban, emberismeretben gazdagodva kezdi meg Ravazdon plé-
banosi muikodését. Sziileivel egyiitt jon ide. Az édesanya, akit még most is ,nagy-
asszony“-ként emlegetnek — mindenkinek mindene volt. Sziilei mentesitik a gazdal-
kodas gondjaitél, pannonhalmi rendtarsai szivesen segitik az (innepek el6tt egyre
nagyobb arényu gyontatasokban és élvezik édesanyjatol iranyitott vendégszeretetét.
Mintaszerii, élénk Maria-kongregaciét alapit és vezet; az egykori tagok, mint nagy-
mamék ma is nagy szeretettel emlegetik. A templom fazsindelyét cseréptetore javit-
tatja, uj harangot vesz, a plébaniat renovéltatja. S6t korat megelézve napkozi ott-
hont hoz létre a nyéri idében, s erre a célra atadja a plébaniakert szép arnyas, patak-
t6l atszelt teriiletét. Fogyasztasi szovetkezetet szervez, minden vonatkozasban kor-
szer(i pasztoraciot végez. Kapcsolata Ravazddal egészen halélig megmarad, ha tehette,
évenként tobbszor is ellatogatott ide.

Mint gimnéaziumi és féiskolai tanart egyarant a liturgia személyes, benséséges
4télésére valé nevelés jellemezte, amit személyiségének vonzé példéaja hitelesitett,
és mint faradhatatlan gy6ntaté is el6segitett. Nagy része van abban, hogy a gyori
bencés templom hiveinek szama jelentésen megnévekedett. Foapati titkarséga, majd
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késébbi hivatali tisztségei inkabb terhet jelentettek szamdara, mintsem G6romet: el-
vontdk igazi munkaterét6l és nem egyszer lelki fajdalmak okozdiva lettek, mert
szinte tulfinomultan érzékeny lélek volt, és mélyen megsebezte minden félreértés.
Szerénységétol tavol éllt barmiféle érvényesiilési 6szton, mindennemii anyagiasség.
.Filius Dei det nobis sensum, ut cognoscamus verum Deum® (Isten Fia adja meg
nekiink az érzéket az igaz Isten megismerésére) — szokta kérni a brevidriummal.
Mert akib6l ez az érzék hidnyzik, azon nem segit a tudoméany. Csodélatosan megvolt
benne ez a minden szép és j6 iranti fogékonyséag. Ezt lehetett megérezni lelkigyakor-
latain, liturgikus és egyéb targyu eldadéasain, cikkeiben és szentbeszédeiben.
Fogadalmai szellemében €16, igénytelen, aldzatos, engedelmes szerzetes volt.
Finom, udvarias, el6zékeny modora a Szociélis Otthonban, és krisztocentrikus kereszt-
viseléssel vallalt betegsége alatt is példas hatéssal volt a kozdsségre. .Bona facere
et mala pati”, j6t tenni és a rosszat elviselni — volt egyik jeligéje. Szent Benedek,
Szent Berndt és Loyola Szent Ignac lelkiségébdl 6tvozodétt szerencsés egységbe
szeretetremélté egyénisége. Mint hittanar és lelkipasztor: vildgitott és melegitett.

Dr. Banhegyi J6b — Borbély Ignéc

LORINCZ ZOLTAN SJ
(1917 — 1973)

Stilusosabb jelmondatot nemigen olvastunk még gyaszjelentésen, mint az oOvén:
A buzgésdg emésztett el hazadért” (Jn 2,17). Ez volt a gyaszmisén tartott és a
temetési beszéd mottéja is.

1917.jan.14-én sziiletett Nagyvéaradon, régvart elsésziilottként. Apja villanyszereld,
majd Piispdkladanyban (ahova vagonlakékként keriiltek) mozdonyvezetd lett, végiil
pedig, 50 éves kora utdn leérettségizve, MAV miszaki féellenér, Négyen voltak test-
vérek, egyikilk koran meghalt. Testvéreinek mentora volt, kissé felcseperedve sziilei
mellett tamaszként, térsként allott. Vidam, készséges volt mindig. Egyetemista kora-
ban is segitett édesanyjanak a piaci druk hazaszéllitasaban; akkor inkabb letette az
egyetemi sapkat. Sziilei harmonikus csaladi életet éltek, t6lik és nagyszileitdl csak
jésdgot tanulhatott és tanult is. 1927.aug.1-én apjat Pécsre helyezték. [gy keriilt
Zoltdn a Pius-gimndziumba, ott érettségizett is.

14 éves kordban sz6lt elészor, hogy pap kivan lenni, Apja premontreinek szerette
volna. Erettségi utdn viszont nem jelentkezett, hanem beiratkozott jogra. Kdzben
végleg megérlelodétt benne a gondolat, hogy a Jézustérsasagba lép. .Haldléig izig-
vérig hosként élt hivatasanak és fogadalmanak® — irja egyik testvére. Pedig mér az
elején sem volt kénnya dolga: egyik filozéfiatanéra olyan keményen béant a kisebb
képességiiekkel, hogy tavozasukat kivdnta. 1937.aug.14-én lépett be. Filozofist Kassén,
teoldgiat Szegeden végzett. 1946.jul.26-4n szentelték. 3. prébaévét a Manrézéban
végezte. A kdovetkezd két évet Kaposvérott téltotte P. Kerkai mellett mint gondnok,
templomi lelkipasztor, szerte a megyében mint népmissziés.

Elénk, lelkes egyéniségével lelke volt a kommunitdsnak, életet, derat, vidam-
sédgot Ontdtt tarsaiba, mindamellett szerény és iméadsédgos volt. Mindenkihez volt
kedves szava, és akik ingadoztak hivatdsukban, azokban ujra fel tudta szitani a
kedvet.

1950 utdn a kabelfektetd vallalatnal helyezkedett el mint raktaros és munkés.
Szentmiséit ayakran éjszaka mondta egy szerszémos-kuckéban. Nemsokara meghivést
kapott, hogy Bonyhadon vallalia a sekrestyés munkajat. Itt bontakozott ki festokész-
sége Azota is hires volt arrél, hogy igen ligyes plakétokat készitett hitoktatashoz,
faliajsaghoz, faradsagot nem kimélve, akkor is, ha tudta, hogy csak 6ten latjak. Jézus
Szive és a Szlizanya {innepein 6 diszitette szobraikat, képeiket drapéridkkal, rajzok-
kal, festésekkel. Volt a Balaton melletti sz6lokben kapas is.

Hamvas Endre piispok egyhazmegyéjébe hivta. Elsd é&llomésa kapléni beosztas volt
Derecskén. Kemény iskola. Sok elédjének a bicskéja beletdrott mar. Lorincz atya
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kedves egyéniségével itt is boldogult. Néhany év mulva fépasztora kihelyezte az
egyhazmegye djonnan szervezett lelkészségére, a hajdik hajdani févarosdba, most
azonban az egyik legelhanyagoltabb hatdrmenti kézségbe, Kismarjara (régi nevén
Kisméria). Nyomorult paraszthazban lakott, csak meghajolva lehetett szobajiba be-
lépni; képolndja egy masik paraszthdz volt. Hivei tdbb kézségben és telepiilésen
voltak szétszérva, de azok sem sokan: a vidék reformatus. Kapolnajat remekil fol-
szerelte, s6t az egyik filidban képolnat is létesitett. Ekkor atkeriilt Kérdsszigetre,
vagyis a Korosok hajdani szigetére. Rendezettebb telepiilés volt ez, és emberségesebb
koriilmények kozott élhetett. De nagy tévolsag valasztotta el paptarsaitél, az anya-
kozségtol (Cs6kmd). A maroknyi kis hely a feltételes buszmegall6tél még kilométer-
nyi gyalogat. Tobb elédje innen valéséggal megszékott, Lorincz atya azonban szivésan
és buzgén gondozta kislétszama hiveit. A Zsinat idején kétszer hetenként miséjével
kapcsolatban zsinati beszamol6t tartott nekik, amire a reformatusok is szivesen jot-
tek. Egyik ismerdse évek mdlva is megindultan emlegette néla tett latogatasat: sugér-
zott bel6le az 6rom és a hala, hogy lelkek pasztora lehet, latszott, hogy egyéltaldn
nem a .mennyiségre” néz.

A volt csokméi reformatus lelkész irja részvétlevelében: ,Mély megrendiiléssel
vettik a hirt, hogy Lérincz Zoltan kedves Baratunk és Testvériink eltavozott az él6k
foldjérél. Ujévre kaptunk téle (idvozld lapot, amelyben nagyon boldog ujévet kivént.
En Zoltédn-napra késziltem, hogy irok neki egy koszénté levelet. De ez mér nem
lehetséges, mert O mar elment. Mint kérésszigeti plébanos Csékmén a reformatus
gyllekezeti teremben tartotta minden vasdrnap a misét, az ottani néhany szem
/ volt Ggy, hogy csak egy néni! / katolikus atyafinak megszégyenité hiiséggel. Jott

motoron, szekeren, kerékparon, gyalog, télben, hoban és sarban, hogy a szolgélatot
ellassa.”

Hogy meleg, dinamikus természetével mennyit szenvedhetett ebben a szinte her-
metikus lelki és szellemi magédnyban, annak csak Isten volt a tandja. Nyéri vakécioi
karpétoltak egy kicsit: ilyenkor jarta az orszagot keresztiil-kasul, és ,tankolt”. Egyszer
egy dunantdli ismeréshoz vetodott be a szilok tdvollétében. Par perc alatt a foldon
korilotte Glt mind az 6t gyerek, és hallgattdk. ,Ez az atya a munkajar6l beszélt, nem
sajat magarél" — szdmolt be aztan élesszemlen az egyik anyjanak. Hiséges, ragasz-
kodé szeretettel volt mindvégig baratai, s foleg rendtarsai irant. Egyikiik gyémént-
miséje utan irta: ,Azzal jottem haza: érdemes szeretni az Ur Jézus Szivét, meg a
Sziiz Anya szivét, mert mar itt a foldén is milyen j6 azokkal e gy lenni, akik 6 ket
szeretik.”

Igen jol, lendiiletesen, szinesen beszélt, azért sok lelkigyakorlatra hivtdk meg.
.Mindenkit szentté szeretett volna tenni. Sokat dolgozott és sokat imadkozott" —
irja rola valaki. Sohasem kimélte magat, faradsdgot nem ismert. Lelkigyakorlatai
gyujtottak, bar néha talsokat kovetelt és kissé erdszakosan. De mindenki érezte,
hogy amit ajanl, azt 6 is csinalja. Es amilyen hajlithatatlan volt az igazsag hirdetésé-
ben, ugyanolyan megérté tudott lenni az emberi gyongeségekkel szemben. A szere-
tetet nem egyszer hosi fokban gyakorolta. Huga irja réla: ,Sokszor langolt, de soha-
sem égetett. Tulfutdttsége néha faraszté volt és tudott lenni a kornyezetére, de
elég volt egyetlen 6szinte, tapintatos hang, és tudta, hogy hatarvonalhoz ért. Akik
megértették és akikkel hangot talalt, azok felismerték komoly, mélyrehaté értékeit.
Tovabb tudott adni, és vonzani tudott embereket egy szebb, tisztabb, nemesebb cél
érdekében. Tanitott és tanult mindig, mindeniitt és mindenkitél, ha lehetett és érde-
mesnek tartotta.”

Két évvel ezelott is sok lelkigyakorlatot véllalt. A sok munka fel6rolte erejét és
nagyhétre, amikor a fopasztor Gadorosra nevezte ki plébanosnak, megrokkant. Belsdleg
sokat kiiszkddve, de végiil is tiirelmesen viselte sorsat, megtortségét, kimeriltségét.
Oszinte, mély hite és engedelmessége segitette ebben. P.Orosz haldla utan faradtan,
csendesen véllalta Verdcén a novérek kozott a szerény munkat. Halas volt éllapoténak
minden kis javuldséért, sietett kozélni ezt barataival, s kozben készséggel elfogadta
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Isten kezébdl elméjének esetleges teljes elboruldsat is. Az Ur beérte a felajanlassal.
Senkisem gondolt arra, hogy lényegében szivével van baj. Utolsé hetében igen moz-
galmas életet élt, de febr. 3-d4n, szombaton mintha kicserélték volna, nagyon meg-
higgadt, kedvesen, ellentmondas nélkiil elbeszélgetett, bocséanatot kért hibaiért, —
és éjszaka 4 ora koril szivinfarktusban meghalt. Reggel hidba vartak misére. [ro-
gépében ott volt elkezdve beszédének szévege: ,Anna és Simeon szava nekiink is
figyelmeztetés: Nyugodtan halok meg, mert lattam a Messiast.' Ennek a verdcei
Otthonnak is egyetlen célja erre a talalkozésra késziilni. Ok iméval késziiltek, tegyiik
meg mi is." — A széveg nem folytatédik. De Istenhez késziil6 lelke utolsé sohajtasat
meg0rizte az a papirlap, amelyre végs6 erejével, mar a haldl érintésétdl eltorzuld
vonasokkal ezt irta: ,f! K&szonék mindent! Féleg a J.T.-nak. Utolsé 6hajom: Pannon-
halmén temessenek el. Isten veliik! Mindenkitél bocsénatot kérek. Lérincz Z. SJ“.

Nyolcan koncelebréltak érte. A temetést Pataky Kornél csanédi nagyprépost végez-
te a fopasztor képviseletében. Hivei messzi vidékrél sereglettek Gssze.

.Tuzet jottem hozni a féldre® — mondta a Mester. P.Lérincz ezt a tiizet vette at
és véalt benne egészen elégd éldozatta Istenért és a lelkekért. Egyetlen nagy aggodal-
ma volt, hogy aldozata hibéatlan legyen.

(Tobb ismerdés adatai nyomén: a szerkesztdség)

MIKLOSI LASZLO és TROLL JOZSEF

Maércius 15-én a balassagyarmati temetében egyszerre két paptestvér koporséjat
alltak kortul az esztergomi egyhdzmegye papjai Kisberk Imre piispokkel éliikén, kozel
ezer hivovel egyiitt. Erdekes, hogy mindkettd ugyanabbdl a falubél, Felségallarél (ma
Tatabanya) indult is el, két esztendd kiilonbséggel, a papi élet atjara. Halaluk idejé-
ben is csak egy nap kiilénbség volt a gyarmati kérhdzban. A két sok éaldozattal teli
papi életiat itt taldlkozott Gjra. Nemcsak az oltér aldozatat mutattdk be, hanem sajat,
egyéni életdldozatukat is, hiszen mindketten magukban hordoztdk a betegséget kiilén-
b6z6 forméban. Ez tette széppé, igaziva papi életiiket, amely reméljiik most elnyerte
koronéjat az irgalmas Istennél — mondotta beszédében a fopésztor.

Miklési Laszl6 39 éves papi szolgalata alatt volt kaplan Budapesten, vidéken,
majd plébdnos Lednyvaron, Domosén, aztan a palocfoldon, Karancssagon. Legutolsé
allomashelye sziil6féldjéhez kozel a komarommegyei Tarjan volt, innen ment nyug-
dijba. Pihenésének éveit rokonsdga kérében, Balassagyarmaton kivanta eltdlteni, de
az isteni Gondviselés ezt az id6t nagyon rovidre szabta szaméara. Papi munkalkodasa-
nak helyein mindig a kitartd, csendes tevékenység embere volt. Nyugodt és kiegyen-
sulyozott természete igy hozta magaval, de betegsége is megkivénta. A fiatalabb pap-
testvérekhez megértd, kedves volt és sohasem éreztette az idésebbet megilletd tisz-
telet igényét. Taldn éppen ezért adta meg mindenki neki a tiszieletet és szeretetet.

Troll Jozsef 35 éves szolgélatot teljesitett Krisztus papsagéban. Az a fajta papi
egyéniség volt, aki véalogatas nélkiil tud kedves lenni mindenkihez. Természetességé-
ért becsiilték minden miakddési helyén papok, hivek, egyarant. Nem volt haragosa.
Mikédésének szinhelye a habort elétt féleg a Felvidék volt, utdna pedig, négy évet
leszamitva, a Palocfold. Ezért is kisérték utolsé Gtjan annyian err6l a vidékrol. Sok
paptdrsa vélasztotta szivesen gyontatéjanak. Betegsége 60 éves korara mar nyugdijba
kényszeritette, de még egy év sem telt bele, el is vitte. Betegen sem akart tavol
maradni a papi kozosségtél: minden korénan, rekollekcion, lelkigyakorlaton, stb.
igyekezett ott lenni, ha tehette.

Amikor a koérnyék legfiatalabb hat kaplanja vallara vette el6szor az egyik, majd
a masik paptestvér koporséjat, lélekben mindannyian azért iméadkoztunk: Adj, Uram,
sok fiatal, er6s és bator papot Egyhézadnak, akik majd ugyantgy tudjak a papi élet
és az egyéni aldozat keresztjét viselni egészen a sirig, ahogyan 6k ketten viselték

Dr. Elzer Ferenc
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Dr. KERKAI JOZSEF piarista
(1895 — 1972)

A kolozsvéari és budapesti egyetemen végezte tanulményait latin-gorég szakon.
Gyorsirdstanitéi és kantori oklevelet is szerzett. Lévén, Szegeden, Nagykanizsén,
Kecskeméten és Kolozsvarott tanitott rendjének gimnaziumaiban.

Szuggesztiv hatasu, nem éatlagos tanar-egyéniség volt. A mennyiség helyett miné-
ségre torekedett. Mindenhez kedvet tudott kelteni neveltjeiben. Sajatos, impulziv és
sodré karakterén kiviil egyéni moédszereivel, rogtdnzéseivel kotitte le, sét bivélte el
tanitvényait. Sokat és gyorsan dolgozott. Rendkiviil sokoldali volt. Zeneileg is nagyon
képzett. Enekkart, zenekart vezetett, maga is jatszott gordonkan és hegedin, gyors-
irast tanitott. Az emberekkel valé érintkezésben — akér didkok, akar felndttek voltak
azok — mindig friss, talpraesett, vonz6 és szellemes tudott lenni.

Nagykanizsén egy évig a Notre Dame lednyliceum igazgatdja is volt a harmincas
évek kozepén. Ekkor fordult élete és tevékenységének irdnya befelé. Az eucharisztikus
benséség kimlvelése &nmagaban és sugarzésa kifelé lett minden ambici6ja. Sodr6,
szenvedélyes egyénisége ettdl kezdve lett fényforrds sokak szamara — egészen élete
végéig.

A negyvenes évek elején Nagykarolyban talaljuk mint gimnaziumi igazgat6t. 1945
utén rovid ideig kisegité a Kada-utcai lelkészségen, majd 6néll6 lelkész Becsvdlgyén.
A kovetkezé két évben a rendtartomany vezet6ségének tagja. 1947/48-ban a véaci gim-
nazium igazgatdja.

1948-t61 egymésutan: segédlelkész a tripoliszi (kiilsé VAci-ati) plébanian, kéntor
Szakéaldon, Moharén, Kisorosziban. 1952/53-ban Galgagyorkén, majd Kistarcsén tart6z-
kodik. Utana ismét kéantor Kistarcsan, Hodaszon, Mérkvallajon és Téapiégydrgyén,
majd Négradverdcén kantor, sekrestyés és kisegitd. Hat évig (1958-1964) a budapesti
Szent Béla plébanian kantor. 1964-t6l halalaig a budapesti rendhdzban élt mint nyug-
dijas.

Nagy pasztoraciés munkat végzett és sok lelkigyakorlatot vezetett Budapesten is,
vidéken is. Mindeniitt nagy hatéssal volt az emberekre. Lelki gyermekei ,nyugalmi”
éveiben is gyakran felkeresték — egészen a korhazakig és a sirig. A természet-
folottivel atitatott kiilonés és szenvedélyes nyugtalansdga, belsé zelus-a tovéabb élt
a piarista kédpolnaban kifejtett sajatos pasztoracidjaban. Koran kelt és reggel o6t orai
miséjén éveken at mindennap prédikalt.

Sok elmélkedést, aszketikai utasitast irt lelki gyermekei és — fiokja szamara.
Oregkordban még a héber nyelvbe is belekéstolt. A nagy belsé tiizet, életet és
lendiiletet csak lassanként tudta meghdditani a haldl. De megnyugodva és szent
véagyakozéssal |épte at annak kapujat.

Kincs Lajos

Dr. SZABO JANOS
(1906 — 1972)

1972.dec.28-4n temették Nagyszalontdn, ahol esperesplébanosként muakédott. Per-
jdmoson sziiletett 1906.mérc.6-an. Mint varadi kispapot fépasztora a bécsi Pazmaneum-
ba kiildte. Az egyetemen az akkori 6szdvetségi professzornak, Déller Janosnak ked-
velt novendéke lett. Doktori értekezését is 6 fogadta el dicsérettel. A bécsi Szent
Istvan-domban szentelték pappa 1929.jin.29-én. Els6é éallomashelye a békéscsaba-bel-
varosi plébéania volt; innen 1931-ben Gyulara keriilt at a jo6zsefvarosi templomba,
ahol baré Apor Vilmos mellett mint német képlan muakodott. 1936-ban fopasztora
Lindenberger Janos ap. kormanyzé mellé rendelte Debrecenbe, és megbizta a Svetits-
intézeti lednygimnaziumban a hittan tanitdsaval. Irodalmi munkédsséagot is fejtett ki;
kis hitbuzgalmi kiadvényaival szép sikert ért el. Majd ugyanott a Katolikus Figyel6
szerkesztGje lett. 1942-ben keriilt a kés6bbi Bénass piispok koézvetlen utédaként
Arany Jénos sziiléhelyére, s csakhamar atvette a tenkei esperesi keriilet vezetését
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is. Elete végéig megszakitas nélkiil vezette a nagyszalontai plébéaniat. A vége felé
megrokkant egészséggel, de toretlen, mosolygés papi lelkiilettel teljesitette lelki-
pasztori szolgalatat. 1971. marciusaban tortént nyugdijaztatdsa utan is tovabb miké-
dott, egészen halélaig.

GYENGE GERGELY ferences laikus testvér

Szerény lelkd, j6 testvér volt, éveken &t sekrestyés, kantor, mindenes a plébanian.
Legutébb Angi Csaba OFM szalérdi, majd zsib6i plébanos mellé keriilt Zsibén. Aldasos
munkédssdgat megakasztotta sulyos vesebaja. Egy ideig Korésbanyéan pihent a testvéri
kozosségben. Jobban is lett, visszament Zsibéra — de olyan legyengiilten, hogy mar
nem tudott tovabb dolgozni. Visszatért Kérdsbanyara és ott is halt meg 1972.dec.
13-4n. Mar november végén érezte kozeledni a Halal névért, és meghatéan szép,
komoly lelkiséget sugérzé levélben vett bucsiut szeretett egyhazmegyéjétdl, ahol ot
évet és 6t honapot toltétt. Imadkozzunk hozza hasonlé hiséges, igazlelkd segitokért
a papok szaméra — nagy sziikség lenne rajuk!

(Megyés paptestvér)

VERESS ERNO pépai prelatus
(1891 — 1973)

Maérc. 16-4n az erdélyi magyar katolikus egyhdz egyik vezetd egyénisége tavozott
az élok sorabol. Mint az erdélyi paptestvérek irjak: meghalt az egyhazmegye szentje.
Evtizedekig volt a diocezis lelke, mint lapszerkesztd, spiritudlis, teoldgiai tanér és
plébanos.

Csikszentimrén sziiletett 1891-ben sokgyermekes féldmives ¢saladbél. Tanul-
ményait Csiksomlyon, majd Gyulafehérvéarott végezte. Brasséban, Gyulafehérvarott,
Kolozsvarott mikodott. Szerkesztette az erdélyi katolikusok miivel6désiigyi folydiratat,
a Kozmivelodést, majd a Brasséi Tudositot, amely kés6bb Erdélyi Tudésité cimen
az erdélyi katolikus élet fontos lapja lett. O adta ki 1933-ban az Erdélyi Tuddsito
Almanachjat. Allandé munkatarsa volt az Erdélyi Iskoléanak, a Vasarnapnak, a Péasztor-
tiznek és a Hirnoknek. Tobbszor kiadtak szép mivét, az Erdélyi Imadségos Konyvet
és a Praeorator szertartaskényvét.

Temetéséhez hasonl6t még nem igen latott az erdélyi egyhdzmegye. Székelyudvar-
helyen temették méarc. 20-an. Ott volt az egyhazmegye mindkét piispbke és kb, 150
pap.
Mély lelkisége, csendes humora mindenkit lenylig6zott. Akivel csak valaha is
osszehozta a sors, j6 emlékkel van rola. Utolsé éveit parajdi magéanyaban toltotte.

M.L.

Dr. OSZVALD ARISZTID FERENC O.Praem
(1890 — 1973)

O volt a nagyvaradi premontrei gimnazium igazgatéja, mikor mint fiatal pap az
egyhdazmegye Szent Jozsef Fitnevel6 Intézetében prefektusként muikoédtem. Nem gy6z-
tem csodélni azt a végtelen szeretetet és tiirelmet, amellyel az ifjusaggal foglal-
kozott. A gyengéket nem engedte lemorzsolédni, hanem délutanonként berendelve
kilon foglalkozott veliik. A latin miatt nem is igen maradt ki a gimnaziumbél senki.
Annyi év utan visszagondolva ra azt mondhatom: az életben nem igen taldlkoztam
tanarral, aki annyira hivatasanak magaslatan allott, mint 6. Meg is latszott ez godol-
16i temetésén, mert marc. 26-4n koporsdja koré sereglettek messze foldrél is tanit-
vényai, munkatarsai.

1890.jan.24-én sziiletett Bandon (Vas m.). 1910-ben lépett a rendbe, 1915 juniusa-
ban tette le az Unnepélyes fogadalmat és szentelték pappa. Kassan, Nagyvéradon,
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Godollon tanarkodik. Majd 1940-44-ig Nagyvaradon gimn. igazgaté és hazfénok. Azutan
1960-ig levéltari kutatoként muakodik. 33 éves pedagégiai mikddés és 60 éves tor-
téneti kutatas életének kerete. A magyar kozépkor feltardsa és rendjének torténete
volt a munkateriilete. Egykori tanitvanya, Fabidn Arpad pilispok, szombathelyi apostoli
korményzé temette. A torténész munkatarsak nevében dr. Mezey Laszl6 professzor
bucstztatta, hangstilyozva, hogy torténeti munkélkoddsa az egyhédz- és rendtorténet
mellett a magyar mivel6déstorténetnek is nagy szolgélatot tett. ,Qui docti fuerint,
fulgebunt quasi splendor firmamenti, et qui ad iustitiam erudiunt multos, quasi
stellae in perpetuas aeternitates* (Dan 12,3).
M.L.

SZELECZ ARNOLD 0SB
(1900 — 1972)

Pér kozséghen (Gydér m.) sziiletett szegény zsellércsaladbol. A kozépiskola pad-
jaibol hivtak be katondnak az olasz frontra. A habord utan 1920-ban belépett a pan-
nonhalmi bencésekhez. 1931 marciusaban érkezett Sao Pauloba (Brazilia), mint az itt
él6 magyarok els6 hivatalos lelkipasztora. Papi, szerzetesi munkéjat mindig nagy lel-
kesedéssel, sokszor szinte tilzott energiapazarldssal végezte. Nem volt 6réja a nap-
nak, hogy ne keresztelt, vagy ne fogadott volna valakit. Nala nem volt hivatalos 6ra.
lgy szétforgacsolédott ideje, egészsége, idegei. Hihetetlen munkéat végzett: Ossze-
gyljtotte hiveit, megtanitotta 6ket koézosen imadkozni és énekelni. Reggeltél késo
estig jarta a kiilonb6z6 véarosrészeket, évente tobbszér meglatogatta az itteni magya-
rokat: keresztelt, misézett, prédikalt, tanitott, temetett, gyljtotte dssze templomnak,
nemzetnek a magyarsagot. Ujsagot szerkesztett, konyveket adott ki, iskoldban tanitott.
Hogy mi itteni magyarok tudunk ma még kozésen imadkozni és énekelni magyarul,
neki koszonhetjik.

1938-ban, tébb rendtarsa segitségével, felépilt Vila Anastacion a rendi székhéz,
egy kis kapolna, majd késébb ennek helyén a mai templom. Ett6l az id6tdél fogva
hivatalosan mar nem 6 a magyarok lelkipasztora, hanem Vila Anastacié plébanosa,
de honfitarsai azért mindig szamithatnak ra: segit lelkileg-anyagilag, tanacsot ad,
iranyit, allast szerez . . .

1951-t61 kezdve lelkesen és nagy folkésziltséggel végzi tanari munkéajat a rendtarsai
alapitotta Szent Imre kollégiumban. 15 évig tanitott itt, hetenként tobbszor téve meg
a hosszu utat az iskoldig. Soha nem mulasztott, el nem késett egyetlen 6rajarél sem.

Itt én vagyok az, aki a legrégibb id6 o6ta ismertem: 1929.aug.1-én 6 fogadott Pan-
nonhalman, mint leend6 prefektusom. Azonkiviil tandrom volt a gimnazium két utolsé
osztilysdban addig a pillanatig, amig ideutazott. Késobb pedig itt talalkoztunk és dol-
goztunk egyideig egyiitt. Mint prefektus maga volt a megtestesiilt aszkézis, elso-
sorban 6nmagéaval szemben, de veliink is. Kiranduldsaink alkalmaval egész kozvet-
leniil tudott tarsalogni, de egy 6ra malva dombrél le, dombra fel gy megfuttatott,
hogy légott a nyelviink, s a végén még dalolva kellett masiroznunk, mint a katonaknak.

Utolsé utazdsa a buenos-airesi euch. kongresszus alkalmaval volt. Kértiikk, menjen
el vakéciora, helyettesitjiik. Nem, nem . . . Jojjon le tengerparti hazunkba egy kicsit
pihenni. Nem, nem . . . Esténként Anastacion (ezt egy kis magyar falucskanak kép-
zeljiikk el, ahol azonban még vagy 14 nemzetiség él, joval tébben, mint a magyarok)
egy 6reg magyar csaladhoz ment el beszélgetni, televiziét nézni. De legkésébb 10 6ra-
ra otthon volt. Reggel 6-kor volt az els6 miséje, akkor is, ha ketten voltak csak ott.
De néhényan munkaba menés elétt még &ldozni akartak, ezért megtette. Haszontalan
emigransok gyakran visszaéltek joszivével. Sosem volt szinte egy fillérje sem.

Az ujabb teoldgiai irodalom is érdekelte: egy-két oraval operécidja elétt még egy
éppen megjelent teoldgiai konyvrél kérdezéskodott. Nagyon szerette a szépirodalmat;
06 maga is irogatott. Haldla utan én raktam Gssze hagyatékat, amelyet 6rziink.

1972. mérciusatél nyugalomba vonult a morumbii kolostorba. Ez nem tudta teljesen
kielégiteni: dolgozni akart, Ggy, mint egész életében tette. Boldog volt, ha valamit
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kértek tole. Szent Istvan linnepére a perjel kivansadgéara elkészitette a breviariumi
olvasményt. A lekciéb6l konferencia lett a havi rekollekcion. Aug. 27-én olvasta fel
rendtarsainak: egész lelkét adta az el6adésba, mikor plébanidja véddszentjérdl beszélt.
Két nap miulva, aug. 29-én széllitottak be a helybeli kérhézba. Egyik orvosa, iskoldnk
régi didkja akkor szerzett tudomdast egy megddbbentd méretekben kifejlédott sérvrdl,
ami jardsat is lathatéan megnehezitette az utébbi években. 15-16 évvel ezel6tt szerez-
hette a templom restaurdldsakor. Megoperaltdk. Nehéz matét volt, de Ggy latszott,
tal van a veszélyen. Mégis komplikaciok léptek fol. Halala elétti napon is voltam
néala, beszélgettem vele, nyugtatgattam. S ekkor latom, hogy keresi a kezemet. Azt
hittem, kezet akar fogni velem. Megfogom a kezét, 6 az enyémet, s hirtelen meg-
csokolta. Nem tudtam megakadalyozni. A névér mondta maésnap: igy bucsuzott el
fotisztelendd urt6l. Haldla eldtt ldzasan, emlékezetbdél elmondott még egy misét, még
kedves énekét is elénekelte olyan erés hangon, hogy a névér intette: nem tudnak a
szomszéd szobaban pihenni a betegek. A végén elénekelte a Salve Reginat, utdna
agonizélni kezdett, s egy 6ra milva meghalt.
Erdekes, de igaz papi egyéniség volt.
Kerényi Olaf OSB

MARKO GYULA
(1892 — 1972)

1972.dec.21-én huanyt el a budapesti Ferenc-kérhazban.

1892-ben sziiletett a sopronmegyei Réjtokmuzsaj kdzségben. Pozsonyban szentelték
aldozépappa s sziil6falujdban mondotta el elsé szentmiséjét. Talan mondhatném azt
is réla, hogy .paptermé“ vidéken sziiletett, és igy kdénnyen raébredt hivataséra.
Nagyon sok papot adtak onnan a hazanak. Az onnan szarmazékat a mai napig is
valami érdekes er6 tartja Gssze.

Igazi magyaros, vendégszeretdé pap volt. Pénzt, vagyont soha nem gy(jtétt és
mégis mindig tudott adni és sohasem kéregetett. Nagyon szerették hivei. Meg-
mutatkozott ez akkor is, amikor 80. sziiletésnapjat (innepelte. Vig volt, de mér szinte
készilt a halaldra. Sokat voltam a kodzelében és lattam hitét, amint bucsizott az 6t
koszontoktél. Mikor én eljutottam a szemindriumba, azt mondta: ,Most mar nyugod-
tan halok meg, mert allitottam valakit a nyomdokomba.” Mindig tudott reménykedni
Istenben és nem esett kétségbe, amikor nyugdijaztak, pedig még legaldbb 9-10 évig
tudott volna tevékenyen szolgalni Isten szdlejében. Jott a véltas, és 6 atadta helyét.
Ett6l kezdve Te Deumot zengett hazi kapolnajaban, holtakat és él6ket imdiba foglalva.

Barna kamzsédban kezdte pélyafutasat, de ha azt fel is cserélte feketére, a vidam
szentferenci lelkiiletet nem vetette le, az végigkisérte életét.

A nagyvérosok embere, papja volt. Szombathelyen, Nagykanizsan, Székesfehér-
varott és Csepelen miakodott. Itt a semmib6l alapitotta meg a Csepel II. keriileti lel-
készséget. Harom évig egy szegényes 6vodéaban dolgozott, mig felépitette templomat.
Annak felszentelésekor lett piispoki tanacsos.

Pélysjat Nagytétényben fejezte be. 1935-ben keriilt ide és 1963-ig, nyugdijazasaig
itt élt. Egy kivandorl6tél szoba-konyhas lakast kapott. Ide elkisérte héazvezetondje is,
Gizike. Nagy szorgalommal l4tta el a haztartdst és haldlaig épolta plébanosat. (Erde-
kes, hogy 6 is sopronmegyei, Vitnyédrél valé.) Isten aldja meg hiségéért és fa-
radozésaért!

Itt sem tudott pihenni. Felépitette a plébaniat, ami ma is all.

Temetése 1973.jan.3-4n Budafokon volt. Kisberk Imre piispok végezte. A konceleb-
raciés szentmisét az O vezetésével 14 paptestvér mutatta be Nagytétényben.

Gyula bacsi egyszer igy jellemezte magéat: .Szememben tiz langol és val6ban
nyugtalan ember vagyok. A kisemberek dolgat szolgaltam, ebben a munkéban telt
legigazibb 6romoém. Mindig tevékenykedtem, mert csak a munka boldogit.”

lgazi pap volt, megérdemelte ezt a szép kort. Barcsak mi is tudnank udgy élni,
ahogy 6 élt! Koszénjik példadat!

M.F.
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