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EMBER ES VILAG

Korunk kutatdsainak és gondolkoddsdnak kézéppontjdban az ember
dll: az 6nmagdt és a vildgot folfedezo, fejleszté és veszélyeztet6 ember.
Ezért olyan nagy az érdeklédés az emberrel foglalkozé tudomdnyok irdnt.
Amikor ezévi szdmaink fétémdjdul is az embert vdlasztotiuk, termé-
szetesen mem tudomdnyos antropoldgidt, szocioldgidt vagy pszichold-
gidt kivdnunk adni. Ez nem feladatunk. A kereszténység elvileg az
emberség végs6é alapjaival és Osszefiiggéseivel foglalkozik: errdl sz6lt
husvéti szdmunk (Természet és természetfolotti), gyakorlatilag pedig
egy bizonyos magatartdst jelent. Ennek a magatartdsnak minden id6k-
re érvényes idedlja az emberré vdlt Isten: Jézus Krisztus személyében
dall el6ttiink. Idedlis ember az, aki Krisztus nyomdn Istennek munka-
tdrsa e vildgban. Errél a sokoldali feladatrdl probdlunk egyetmdst el-
mondani ebben a szdmban. ,, Az ember szolgdl tehdt ennek az egész
fejtegetésnek vezérfonaldul, mégpedig az ember mint egység és egész,
szivével és lelkiismeretével, értelmével és akaratdval, testestSl-lelkest6l”
(Gaudium et Spes konst. 3). Minden mozaikdarabbdl ugyanaz a vég-
kovetkeztetés tdrul elénk: a keresztény a vildgban él, de nem a vildg-
bdl valé — és megforditva: fiiggetlen a vildgtdl, de mindenki mdsndl
szenvedélyesebben dolgozik és hoz dldozatot a vildgért. Tudja, hogy
Isten kegyelmébdsl van mit adnia a vildgnak, de azt is, hogy a lehetd-
ség kotelességet, a talentum felelGsséget jelent. ,Az Orom és a remény-
ség, a fdjdalom és a szorongds, ami a modern id6k emberét, f6ként a
szegényeket és a szenvedlket eltolti, 6rom és reménység, fdjdalom és
szorongds Krisztus tanitvdnyai szdmdra is. Lelkiikben mindaz vissz-
hangra taldl, ami igazdn emberi“ (uo. 1).

Nyit6é tanulmdnyunkban Alszeghy Zoltan a teremiés és megvdlids
hitigazsdgainak alapjdn elénk dllitja az Istennel, a kozOsséggel és a
vildgegyetemmel viszonyba lépd, s ezzel Ommagdt alakité ember kor-
vonalait, Az ezuttal Afrikdbdl jelentkezdé Zichy Aladdr magvas lelkiis-
meretvizsgdlati anyaggd siriti a modern vildghoz valé viszonyunkat.
Johannes Griindel mordlisprofesszor manapsdg ritka egyensillyal nyil a
nemi erkdlcs forrongdé kérdéseihez, ismét az egyetlen szolid alapbdl,
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désba val6é beillesztést kivanja. lgaz, el6fordul szeretet és szeretetbél fa-
kad6 odaadéds nemzés nélkill is — erre mutat méar az a tény is, hogy az
asszony nem mindig rendelkezik megtermékenyithet6 méhhel —, viszont
szeretet nélkili nemzésnek sohasem szabadna el6fordulnia.
Ezért a hézastarsi szeretet alapvet6 feltétele marad mind a teljes nemi odaa-
das végrehajtasanak, mind Gj élet nemzésének. A szeretet oly sokoldali
fogalma a keresztény emberkép fel6l olyan teljes tartalommal mutatkozik,
mint sehol masutt. A héazastarsi szeretet jellege totalis, és mindkét fél
részér6l az élethossziglani hiség visszavonhatatlan szandékat kivanja meg.
Az emberi élet teljes rendjének megfeleléen a generativ és a személyes
értékeknek Ossze kell kapcsolédniok, és egyiitt kell egy egészet alkotniok;
mert szeretet és élet Osszetartozik.

Hibak és ezek értékelése

Ha az emberi nemiség lényegében az ember személyes kapcsolatanak,
egymasra-iranyitottsdganak a kifejezése, akkor értelmét tévesztett minden
o6nmagéért keresett nemi tevékenység, vagy az olyan, amely tdlhalad a valé-
ban meglevé szellemi és lelki kapcsolaton (mint amilyen a teljes nemi odaa-
das a héazassagi hiség kotottsége nélkil). Az ilyesmi hamis megnyilvanulds-
sd, léthazugsdaggéa lesz. Egy nemi cselekedet morélis értéke tehéat a
benne megnyilvdnulé személyes létértékkel mérhetd.

A nemi hibdk szubjektiv oldalarél

A nemi erkdlcs szabélyai nem pozitiv egyhézi parancsok, hanem az em-
ber lényegéb6l és természetéb6l szdrmaznak, ezért az Egyhdz nem rendel-
kezhetik réluk gy, mint a térvényhozé torvényeirdl. Tehat nem is sziintetheti
meg e kotelezettségek érvényét azok szamara, akik nem képesek teljesiteni.
Hogy ebben az egyes ember mennyire vétkes, az méas kérdés. A Szentiras
a .porneia“-t azok k6zé a blinok kézé szamlélja, amelyek kizarnak a mennyek
orszédgabdl. De ez nem annyira az egyes nemi vétket jelenti, hanem inkébb
azt a magatartast, amely nem féaradozik tudatosan a nemiség teriiletének
erkdlcsi rendbentartdsan. Ez a tulajdonképpeni erkélcstelenség vagy sze-
mérmetlenség. A ,porneia“-nak ez az alapmagatartdsa azonban nemcsak
annak sajatja, aki ténylegesen kapcsolatba |ép egy rossz személlyel (= por-
ne), hanem maér annak is, aki a teljes nemi odaadast elvben a megkdvetelt
hiségi kotelék és felelosség nélkiil valésitia meg, vagy jogot formél &sz-
toneinek autoerotikus (6nz6) kielégitésére.

A tisztatlansdgot nem szabad csak funkcionalisan koériilirni, mint a nemi
képességgel val6 ,visszaélést“. Azt a magatartast is jelenti, amely nem kész
elismerni a nemiség személyes, egész-jellegét, és nem sorolja be ehhez
képest az emberi élet egészébe, még akkor is, ha ez iddig nem vezetett a
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