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ELOSZO.

»Ha azokban, kik a szent keresztség allal
ujraszitlettek, meg volna Isten irant az a héla,
hogy az 6 jovoltibol s kegyvelméhdl megkapott
iguzsagot (megszentel6 malasztot) Aallhatatosan
megorzik, nem lett volna sziikség még egy mais
biitnbocsajtdo szentség alapitasara. Minthogy
azonban Isten, ki oly gazdag az irgalomban, is-
meri torékenységiinket, orvossagrél gondosko-
dott azok szdmara, akik megint csak a biin rab-
szolgasagara, a gonosz lélek hatalmanak szol-
galtatjak ki magukat. Ez a penitenciatartas,
amely a keresztség utan elbukoitakra Krisztus
halalanak jotéteményét alkalmazza.” Igy kezdi
a tridenti szent zsinat fenséges s kimerité tani-
l3sat a negyedik szentségrol.

Es csakugvan a mindennapi tapasztalis szo-
mortt bizonysaga szerint az tjjasziiletés fiirdo-
jében megtlisztult, a bérmalashan Krisztus kato-
najava avatott s az angyalok kenyerével taplalt
ember ujra meg djra kieshetik Isten kegyelmé-
bhél, halatlanul elpartolva az 6 legnagyobb jote-
vijétol. Az atered§ biin altal kigyujtott szenve-
délyek, az clhomalyosult értelem s meggyengiilt
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akarat szornyit, szinte titokzatos atka ez. Ebben
a nem ritkan ismétlédé hajoétérésben, amelyet,
sajnos, kevés 1élek keriil el, dobja oda az isteni
végtelen irgalom a ment6 deszkaszalat. Megala-
pitja a penitenciatartas szentségét a végveszély-
ben fuldokld, 6rok karhozat 6rvénye felett le-
begd ember szidmara. Ezt a szentséget targyalja
kényvecskénk minden szemponthol s a sziik ke-
retek kozott lehetd alapossaggal. Eddigelé koézre-
hocsatott dolgozataink elterjedése bGven meg-
gyoztek arr6l, hogy épen katholikus intelligen-
ciank, melyet elsésorban tartunk szem el6tt,
nem éri be azzal a tudassal, amelyet a katéhdl
s kézkézen forgé aszketikus konyvekbdl hit-
erkoles dolgaban merithet, hanem szinte mohén
vagyik bdvebben megismerni valldsa igazsagait
s tajékozodni azokban a kérdésekben, amelyek
lelkivilagat annyira érdeklik. Ha az orvosi tu-
domany igyekszik magat népszertisiteni, miért
maradna hozzaférhetetlen a nagy kozonségre
nézve a bhittudomany wmérhetetlen gazdagsagn
kincsesbanyaja, amelyet eddig el6tte a latin
nvelv s nehézkes tudomanyos modor tébbnyire
zarva tartott.

Killonos  érdeklédésre  szamithat azonban
épen a penitencia szentségének részleteschh s
hehatobb ismertetése. Hiszen ennek a szentség-
nek hasznalata at meg atszévi életiinket s hozza
még nem ritkdn égetd s honyolult kérdésekkel
aAlit szembe. Végil a részletesebh targyalasi
megokolja az a korilmény is, hogy ¢pen ez a
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szentség a benne rejlé értékeket nem minden
faradsag, onlegy6zés s aldozat nélkiill koézli.
A halatlanul, kénnyelmiien elhagyott, megban
tott Istent csak — legalabb is sziviink mélyén
sirt konnyekkel, vezekléssel lehet megengesz-
telni; Isten szolgalatanak kevélyen lerazoit iga-
jat csak 6nmegalazassal lehet megint vallunkra
venni. Sirni s megalazkodni nehéz dolog. De
megbaratkozik vele az ember, ha a penitencia-
tartas szentségének egész isteni tervét, szerke-
zetét, célzatait attekinti és megérti.

Az anyag targyalasat két foérészre bontjuk. Az
clsé, rovidebb részben a penitenciatartasrol,
mint erényrdél szolunk, Hiszen a biinbanat, a ve-
zeklés mint erény, élteté szelleme s hordozéja
a szentségnek is, s6t maganak az egész keresz-
tény életnek. Az Egyhaz voltaképen nem mas,
mint a penitenciat tarté vilag. A masodik rész-
ben targyaljuk azutan a penitenciatartast mint
szentséget. Megismertetjiik hitagazati, jogi s f6-
leg erkolestani szemponthél. A gyonasrdél mint
kételezettségr6l mar ,,Az Anyaszentegyhaz ot
parancsa“ cimit konyviinkben szélottunk, ahol
ecgyben mar szamos e pontban felmeriilheté ne-
hézséget, ellenvetést eloszlattunk. Most inkabb
a penitenciatartas bhelsd felépitését, szerkezetét
iltetd tudast akarjuk mélviteni. De azért itt sem
zirkozunk el az apologiai kitérésektdl. Hiszen
annyi homalyt kell eloszlatnunk, még a miivel-
teknél is, mit szoljunk akkor a hithen jaratla-
nokrél. s6t masvallasuakrol, ha ugvan kony-
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viink talan ilyennek is kezébe keriil? IZsziinkbe
jut az eset, midén 1853-ban egy hajécskaban a
Michigan-tavon egy methodista szonok Wenin-
ger Xav. Ferenc hirneves jezsuita misszionarius-
hoz ezzel a kérdéssel fordult: ,,Gyénik-e a papa
is?* ,, Természetesen — felelé Weninger — miert
ha a papanak nem kellene gyénnia, akkor senki-

e

nek sem kellene. Hiszen 6 is ember, 6 is vétkez-

het.” ,,De kinek gvénik, — érdeklédik tovabh
a methodista — Krisztusnak?“ ,Nem — vi-
szonzd Weninger — hanem egy papnak.® ,Ezt
m¢ég sohasem hallottam® — sz6lt erre a szénok
bamulva. ,,Kérdezzen uram — monda erre a je-
zsuita — kérdezzen minél tobbet a katholikus

Egvhazrol, mert 6n még sokfélét nem hallott...*
Adna Isten! hogy szerény dolgozatunk minél
tobb éget6 kérdésre s minél {6bbeknek adna
megnyugtato feleletet
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A PENITENCIATARTAS! MINT ERENY.

A penitenciaré]l altalaban,

Az igaz valldsb6l nem hidanyozhatik.

A tenger haborgasa a felette dilé viharok szii-
lotte. Az emberi nemnek szinte allandé habor-
gasat belsd, lelki mozgalmakra vihetjiik vissza.
A léleknek pedig voltaképen egyetlen alap-
problémaja van: a vallds. Az ember majd kéze-
ledik Istenhez, majd tavolodik téle, majd emel-
kedik, midén a végcélhoz segité erkolesi torveé-
nveket megtartja, majd megint siillyed, mikor

1 A penitencia sz6t mar a régi klasszikusok is jol is-
merik s pedig kiildnbdz6 értelemben. Némelykor az egy-
szerli nemftetszést értik alatta, maskor megint a szomo-
riasggot valamely cselekedet felett, ha-nem is biinds az;
végill a bdnatot a biin felett. , Latjuk, dgy mond Cicero,
hogy Sdndor kirdly, ki bizalmasat, Clytust, megdlé, csak-
nem o6ngyilkos lett, akkora volt benne a banat.”“ (Peni-
tencia.) Az egyhazi nyclv kizarélag ez utébbi értelemben
velte 4t a penilencia elnevezést. Ertjitk alatta a) a biin-
binat indulatiat, nemkildnben annak bizonyos allando-
sagat a biinbanatos lelkiiletben; b) a biintetést, elégtételt,
amelyet a bilinds magara, vagy a gyontaté redja a vé-
tekért kiszab; c) végiil a penitenciatartds szentségét.
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azokat elhanyagolja. A hullimverés kiindulé
pontja pedlg mindig csak az, mert az ember to-
rekszik maﬂaban a lelki egyensuilyt helyrealli-
tani, visszasirja a bhékét, az elvesztett paradicso-
mot, Istent. Mi egyéb ez, mint a banat, a peni-
tencia?

Vannak ugyan az emberiség nagy csalddjanak
tékozlé fiai, akik addig, amig a muland6 javak
oroksége tart. élvezethe probaljak belefojtani a
banatot, s azt hirdetik a vilagnak, hogy a foldi
Jolét az igazi vallas. Ebb6I a vallasb6l természe-
tesen hianyzanék a hanat, a penitencia. Az cm-
beri nem nagy zome nem érti meg ezeket a proé-
fétakat, s nem hallgat reajuk. Mindhidha! az
cmberiségnek az a vallas kell, amelyben Kkisir-
hatja magat, amely megmagyarazza kénnyeit s
meg tudja azokat édesiteni.

Azért az egyediil igazi, az ember természeté-
nek megfeleld vallas az lehet, amely megmondja
s banat, a penitencia okat s megadja annak
vigaszat. Bz a vallds pedig az dszévetségben a
7sidd, az ujszévetséghen a katholikus vallas.
Mindakett6 erételjesen s kifejezetten banatos
vallas. Az Oszévetségi  térvény voltaképen o
hiinbanatot kodifikalta s a profétak nem sziin-
tek meg azt siirgetni. . lerjetel\ hozzam teljes
szivetekh6l béjttel és sirassal és jajgatassal. Es
szaggassatok meg sziveiteket, nem pedig ruhai-
tokat és térjetek a i Uratokhoz, Istenetek-
hez .. sz0) az Ur Joél proféta altal. (2. 12, 13)
De o t6bbi proféta is mindezl visszhangozza.
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A felvirradé ujsziovetségben is az els6 akkord,
amely felbangzik s aztan kiilonféle valtozatban
szlinOs sziintelen ismétlodik: ,,Tartsatok biin-
banatot, mert clkézelgelett mennyeknek or-
szaga®. (Mt. 3. 2.) Ez agyszolvan a keresztény-
segnek alapdogmaja.

Az Udvozits, a masodik Addm ugyan véres ve-
zeklésével az emberi nem nagy csaladjata bukés-
1ol felemeli, de nem oly értelemben, mintha az
egyéni penitenciat feleslegessé tenné, hanem
megadja ennek a kiengeszteld, elegettevd erét,
az értéket, az érdemet. A megvalté kereszthalal
nem helyezte hatalyon kiviil a minden idékre
$z016 krisztusi szo6zatot: ,,Ha bhilinbanatot nem
tartotok, mindnyajan hasonléképen elvesztek*.
(Lk. 13. 3.) «

Ellenfeleink.

Miel6tt a katholikus értelemben vett peniten-
cia helyes fogalmat megmagyaraznék, maér csak
a tiszta latas kedvéért is, megismertetjitk azo-
kat a lényegbevigd, végzeles tévedéseket, ame-
Iyekre a protestantizmust hamis alapelvei sziik-
ségképen ravezették. Luther s kovetdi azt tani-
tottak, hogy az 6s biin az embert alapjaban
megrontotta, szabad akaratatdl megfosztotta, s
igy az erkélesi értékkel biré jocselekedetekre,
de viszont az igazi biinre is képtelenné tette.
Amde, ha nines biin, akkor a penitencianak
sincs értelme. A protestantizmusnak tehat va-
lasztania kellett. Vagy egyszeriien kikiisz6boli a
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penitenciat vallasi rendszerébdl, vagy pedig a
penitencia neve alda az 6si hagyomanytdl eltérd,
sajat maga alkotta uj fogalmat csisztat. A peni-
tenciat a biblia oly kialtéan siirgeti, hogy azt a
napirendr6l levenni tilsagos botrany nélkiil nem
iehetett annak, aki a Szentirdsban latja a hit
egyetlen forrasat. Tehat nem maradt egyéb
hatra, mint a fogalomhamisitas. Luther szerint
tehat a penitencia nem egyéb, mint érziiletiink-
nek megvaltoztatasa Isten irant. A rettegésnek
ugyanis, amelybe az embert vétkeinek tudata
ejti, Krisztusba vetett bizalomma kell atalakul-
nia, kinek érdeméért hocsanatot reméliink. Ez
szerinte a megigazulids. Banatrol, bilingyiilolet-
6], vezeklésrdl tehat a Luther-féle penitencia-
ban sz6 sincs tobbé! Még a radikalis Kdlvin sem
mert ily messze menni s némiképen megjavi-
totta a lutherdnus penitenciafogalmat. Szerinte
a penitencia bizalombol s komoly istenfélelem-
b6l eredé életvaltoztatas, uj élet kezdése, amely
a régi ember testét halalnak adja, lelkét pedig
feléleszti. Elégtételr6l azonban, amelyet vét-
keinkért Istennek nyujtanunk kellene, sem Lu-
ther, sem 6 tudni nem akarnak. Szerintiik Krisz-
tus mindenért tilbéven megfizetett és sértd
volna, ahhoz nekiink még valamit hozzaadni.
A modern protestansokat a helyes érzék még
koézelebb hozza az alapitoik altal elhagyott igaz-
sighoz. Azt tanitjAk, hogy az 1) élet elkezdése
csak feltétele a megigazulasnak. Az igazi peni-
tencin azonban magahan foglalja vétkeinknek
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Isten el6tti &szinte beisnmierését, a béint6l valé
borzalmat s az élet megjobbitasat. Elégtevésrdl,
vezeklésr6l azonban naluk sincs szo.

A penitencia helyes fogalma.

Ezzel szemben a penitencianak — a Szent-
frasbol s hagyomanybdél lesziirt meghatarozasat
igy adhatjuk:

A penitencia mint erény, banat az elkéovetett
biin6k felett s azok megutdldsa s pedig azért,
mert a biin igazsdgtalansdg Istennel szemben.

Ha mélyebben a fogalmaba hatolunk s azt
boncoljuk, a teljes értelemben vett penitencia a
kévetkez6 tébbé-keviésbbé Kkifejezésre jutott ele-
meket tartalmazza. Megvan benne: a) a biin
gylilélete, utalata, amellyel a biinos elfordul vét-
kétél s hén kivanja azt meg nem torténtté tenni;
D) a szomortisdg s bankodas a biin felett; ¢) az
akarat a biint megsemmisiteni s igy az eszkézt
is felhasznalni, melvet Isten evéghdl rendelt,
t. i. a szentgydndst; d) az akarat a jogialansa-
got, igazsagtalansagot, amely Istent a biin Aaltal
érte, jovdtenni; e) végiil a szandék avétket ezen-
tal feltétlenil keriilni.

A leglényegesebb mindezekben a gyiildlet,
amelyet a biinben megismert rossz az akarathan
ébreszt, s amely a blin megsemmisitésére s elke-
riillésére iranyulé szandékot is valamiképen
mindig magaban foglalja.

Es valéban, minden biin gyiiloletre nagyon is
mélto, mert sokszoros rosszal jelent, oly rosszat,
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amelyet, ha a bit szemével nézziikk, semmiféle tizi-
kai bajjal, szerenesétlenséggel 6ssze sem hason-
lithatunk. A biin ugyanis engedetlenség a feltét-
len, teremt6i jogcimen parancsolé Ur ellen; ld-
zadas, forradalom a legfébb tekintély ellen;
megsértése a végtelen jésagnak -és fenségnek; el-
jaiszasa a természetfeletti, mennyei javaknak s
megérdemlése a rettentden szerencsétlen 6rokké-
valésagnak.

Mindez héséges és hatdsos indité ok a peni-
tenciara, amelyet azonban. mint kiilénés erényt,
akkor gyakorlunk, ha a biinben az Isten ellen
elkévetett igazsdigtalansdgot tekintjiik s ennek
kiegyenlitése céljabol aukarunk vezekelni.

A Keresztény penitencid tehat tobb a puszia
életjobbitasi szandéknal; sét tobh a puszta ,.saj-
nalomnal”, amelyet oly kénnyen kifejeziink az
el6tt, ki magat résziinkrdl sértve érzi. A penilen-
cia leszall a lélek mélyibe, elonti azt keseriiség-
gel, megtori a lazad6, biinds akaratot s szinte
megsemmisiti, hogy maédot nyujtson a végtelen
irgalmi Istennek tjrateremteni azt. ,Mikor ott
keresni fogod a te Uradat, Istenedet, megtalalod
6t, ha teljes szivedbdl keresed, és lelkednek tel-
jes keseriiségébsl.” (Méz. V. 4. 29.) Igy beszél
az 6szovetségi torvény. ,Aldozat Istennek a ke-
sergé lélek; a toredelmes és aldzatos szivet, ¢
Isten! nem veted meg“ (Zs. 50. 19.), séhajtja a
vezeklé kiralyi proféta.

A szent hagvomény pedig hadd szélaljon meg
a penitencia egvik elméleti s gyakorlati klasszi-
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kusanak ajkan: ,Lasd — mond szent Agoston
— mindének kell a biinbanatnak lennie! Sokan
folytonosan biinésoknek mondjdk magukat, és
mégis a blinben még mindig Séromiiket lelik. Ez
megismerés, de nem negtérés; viadoljak ugyan,
de nem gyogyitjak lelkiiket; beismerik, de nem
sziintetik be a megbantisokat. Csak ha a biin
utdlata és Isten szeretete kezd miikodni: az az
igazi biinbanat. Csak ha ily banatod van, mely-
nél fogva keserii a szivedben, ami elébb édes
volt az életben, s gyotri lelkedet, ami elébb gyo-
nyorkodtette testedet, csakis akkor sdhajtasz
Istenhez s fogod felkialtani: Egyediil neked vé-
tettem s gonoszt elétted cselekedtem®. (S. Aug.
Sermo 7. de temp.)

Mikor kitelez a penitencia?

Ki kételkedett valaha jozan ésszel abban, hogy
az apjat, anyjat megbanté gyermeknek sziileit
meg kell kérlelnie; hogy annak, ki felebaratjat,
s6t felebbvalojat megsértette, mélto elégtételt
kell adnia? Mennyivel inkabb fennall ez a kote-
lezettség a legjobb atya, a legmagasabb felebb-
valé Istennel szemben. Oly természetes igazsag
ez, amelyet semmiféle eretnekelmélet a gyakor-
Iati életben nem tud elhomAalyositani. A protes-
tans embernek is Osztonszeriilleg éreznie kell,
hogy, ha vétkezett, Istenével csak vezeklés aran
békiilhet ki. Hatarozott isteni térvények ugyan-
ezt siirgetik:

Miilfer L.: A penitenciatartas. 2 17



»Tartsatok ... biinbanatot és térjetek meg,
hogy eltoroltessenek a ti biineitek®, hirdeti az
apostolok fejedelme az embertdmegnek, amely
a szilletésétol fogva santa koldus csodds meg-
gyogyitasakor Osszecs6diilt. (Ap. es. 3. 19.)
»lartsatok  bilinb4dnatot! mert elkozelgeteit
mennyeknek orszaga®, hangsulyozza az Udvé-
zit6 mindjart nyilvinos fellépésének kezdetén.
(Mt. 4. 17))

Erkoélcstani szempontbol két fontos és érde-
kes igazsagra kell itt a figyelmet felhivnunk.

a) Minthogy van kiilénos isteni parancs a pe-
nitenciara, tehat kilon biint, a penitenciatlan-
sag vétkét, koveti el az, aki megtérését bizonyos
hataridén tul halasztja.

b) Mindazonaltal a penitenciatartas parancsa
nem kotelez nyomban a biin elkdvetése utan.
Ellenkez$ esetben minden perc ujabb s wujabb
silyos biint jelenthetne arra nézve, ki a pa-
rancsot tudatosan meg nem tartva megtérni
késik.

Hogy azonban mennyi haladék utan all be a
penitencidtlansag kiilénds vétke, nem konnyii
meghatarozni.

Némelyek egy hetet, masok egy hoénapot tar-
tanak akkora idétartamnak, amelyen til hala-
los biinben élni mar is a penitenciatlansag kiilon
vétkét jelenti.

Ismét masok a husvéti dldozas és évi gyonas
egvhazi térvényében egytittal az isteni parancs
magyarazatiat s kozelebbi meghatarozasat is 14t-
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jak s épen azért ez ut6ébbi elmulasztoit egyuttal
a penitenciatlansag biinérdl is vadoljak.

A kitiin6 Suarez hatalmas érvekkel azt vi-
tatja, hogy a penitenciatlansag kiilonos biinébe
azok estek, kik életiik hosszabb szakdt meg-
szakitas nélkiil sillyos biin allapotaban toltik.

Ez a nagy valtozatossig s kilonboz8ség a vé-
leményekben oda enged koévetkeztetni, hogy
mégis csak szent Tamdsnak van igaza, aki csak
azokndl latja a penitenciatlansagot mint kiild-
nés biint fennforogni, akik még halalos veszély- -
ben semr akarnak megtérni. A halil 6raja a meg-
térés lehet6ségének utolsé hatarideje. Kimula-
sunk utidn mar a penitenciat siirgetd torvény
targytalan, mert ,,a pokolbdl nincs megvaltas®.
Abban tehat, hogy életveszély idején mindenki
megtérni koételes, nemcsak sajat legfébb érdeké-
ben, hanem kiiléon isteni parancs folytan is,
-— senki sem kételkedhetik

Jaj volna azonban annak, aki ezt az utolsé
oly kétséges, kockazatos terminust akarna be-
varni, hogy Istennel kibékiiljon s lelke iidvét
biztositsa. Jaj annak, aki élete legjavat haldlos
biinben, tehat a boldog végcélra vezetd tton ki-
viil, terméketleniil tolti el, az érdemgyiijtésre
adolt draga id6t egy szdrnyit addssag felhalmo-
‘zasara forditjal ,,Ha a fa délre esik, vagy
északra, amely helyre esik, ott marad* (Pred.
11. 3.) mondja a Szentlélek. Ez a szép hasonlat
pompasan megvilagitja azt az igazsagot, hogy
amilyen az élet, olyan szokott a halal is lenni s
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aztan — a valtozatlan 6rokkévalésag. Megtortén-
hetik ugyan, hogy az isteni kegyelemnek ereje a
halaltusa viharaban az északra hajlé fat délre
csavarja at. De ez a legnagyobb ritkasagok
kozé tartozik. Lesz-e idOnk a megtérésre s ad-e
akkor hozza Isten megfelel6 kegyelmet? Mind
a kettd bolcs okokbél el van rejtve el6ttiink.

Nagy szent Gergely papa beszéli el a kovetkezd meg-
rendité esetet. Chryacrius nevii gazdag ember d6zsdl6
élette]l vesztegette a draga id6t s megtérését vakmerd bi-
zalommal a halal 6rajira halogatta, Es a halal, a kimé-
letlen haldl, pontosan be is Allitott az Istentél megsza-
bott d6raban, hogy a disgazdagot megfossza mindenétdl,
még az élettdl is. A vén biindsnék a gonosz lelkiismeret
iszonyh szornyalakokat varazsol 4gya koré: ,Fiam,
Maximus — kialtja esengve — szabadits meg e vadilla-
toktdl!“ Nydszordg, jajgat, ordit fajdalméban. Majd fel-
ugrik. ,,0 tiirelem! — esdekel vonagl6é ajakkal. — O tiire-
lem! Még csak egyetlenegy napot a biinbanatra. O Iste-
nem, még csak holnapig engedj élnem!“ De mar késé
volt. Isten, ki oly sok& varta irgalmasan biinbanatra, ezt
az egy napot nem adia meg. Néhany pillanat mulva két-
ségbeesetten lehelé ki lelkét. ,,Haszndljuk tehat most a
draga id6t — jegyzi meg a szent papa — mert Isten a
biinbanénak bocsinatot {gért ugyan, de a tdéredelmetlen-
nek még a kovetkezd reggelt sem igérte meg.”

Es e nevezett egyhaztudés hathatés figyelmez-
tetésének a szamtalan tapasztalati tény csak
annal nagyobb nyomatékot ad.

Néhany évvel ezel8tt Fels6-Ausztria egyik vidéki va-
roskdjaban este néhiany vendég iilt a korcsmaasztal mel-
lett s kedélyesen elbeszélgetve iirftgette a sords-pohara-
kat, ,,Tagadhatatlan — jegyezte meg valamely esettel 3sz-

szefiiggésben egyik erds, egészséges férfi — hogy a haldl
bizonytalan, de mar azt mégis merem allitani, hogy ma
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még nem halok meg.“ A tdbbi nem értett vele minden-
ben egyet. ,No mir arra mernék fogadni is — er8skddik
az elbizakodott ember — hogy ma még nem halok meg.*
Masra terelték 4t a beszédet s kevéssel utébbb az illetd
szAjh8s kilirftvén poharat, valamennyinek jé éjt kivant s
tavozott. Alig mulik el néhiny pillanat, midén egyszerre
nagy zuhanas hallatszik kiviilrdl. Megragadjak a lampét
s sietve utananéznek. Ime, a lépcsé aljan ott fekszik
holtan az imént eltivozott barétjuk, ki bizonnyal meg-
csiiszva a lépcsén, elesett s nyakat torte. ,,Nem tudjatok
sem a napot, sem az 6rat“* — mondja az Ur.

A pusztik atyidinak torténetében olvassuk,
hogy egy szentéletii 6sz remete halaltusija koz-
ben haromszor feltlinden mosolygott. Még volt
annyi ereje, hogy a kérdezdskod6knek az okat
is megmondja. ,El8szér affelett mosolygok —
szOlt — hogy 2 halaltsl annyira féltek; masod-
szor, hogy bar féltek a halalt6l, mégis oly ke-
véssé késziilltok readja; harmadszor, hogy az élet
faradalmaibél végre 6rok nyugalomba mehe-
tek ...

A penitencia torténetébol.

A keresztény egyhaztérténelem legmeghatébh
s egyben legtanulsagosabb lapjai, amelyek a pe-
nitencia fejlddésérdl szidmolnak be. Targyunk
szinte megkéveteli, hogy mi is, legalabb néhény
adattal, vazlatosan megismertessiik azt.

Az els6 szdzadokban.

Az elsd keresztény szazadok nemcsak az élet-
szentségnek s vértanusiagnak voltak hdskora,
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hanem a penitencidnak is. Megvan ennek elsd-
sorban a természetfeletti oka. ,.Még nem hiilt
meg Krisztus vére — mondja szépen szent Jero-
mos — azért forr6 volt a lelkiik.“ Keresztény
eleinkben eleven volt a hit, dthatotta egész valo-
jukat a pokol félelme, a biin borzalma. Fdleg
pedig langolt benniik a szeretet az isteni Meg-
valté irant, akit az §si Egyhaz annyira szeret a
héarfazenével sziklakat lagyité6 Orfeushoz hason-
litani. Igen, az isteni Orfeus szivének harfaja-
val meg tudja puhitani a biinds szivet, még ha
sziklabol volna is az, s béAnatkoénnyeket tud
abbél fakasztani. Szeretetre tud gyullasztani s
pedig oly szeretetre, amely kész mindenre, csak-
hogy a megbantott Istent kiengesztelje s neki
elégtételt nyujtson.

De meg magat az Egyhazat is a kiils6 koriil-
mények arra kényszeritették, hogy biinos gyer-
mekeivel szemben — mert, sajnos, akkor is
akadt ilyen — szokatlan szigorral 1épjen fel.

Ugyanis egészen a trdk f6vezérb6l csaszarra
kialtott Maximinig (235. Kr. u.) nem volt sem
zsid6, sem pogdny térvény, amely egyenesen s
kozvetleniil a kereszténység ellen irdnyult volna.
Az iildéz6knek tehat valamely egyéb iiriigyet kel-
lett keresniok, hogy a gyiilolt keresztényekkel
kikezdjenek. Ilyeneknek kinalkoztak azok a bii-
nok, amelyeket a romai térvény is iildozott,
mint a gyilkossdg vagy pardznasag. Jaj volt a
kereszténynek, de az egész kornyékbeli hivd
seregnek, ha egyhez koziilok ily véteknek még
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csak gyanuja is férkdzott. Az Egyhaz viszont
mar csak csupa onvédelembdl is kizarta kebelé-
hol nagyobb biinbe esett hivét, nehogy a tobbit
veszélybe sodorja. A megtérdt pedig csak hosz-
szit kemény vezeklés utian vette vissza, mikor
mar a biintetés veszélye a vilagi hatésig részé-
r6l nem fenyegetett. De meg azt sem szabad
figvelmen kiviil hagynunk, hogy mind rettentd
fertéb6l emelte ki az Egyhaz a poganyokat, mi-
kor Gket Isten kegyelmével a Kereszténységnek
megnyerte, s ezek a fiatal csemeték mind rom-
lotl, ziillott koérnvezetnek mocsargézét voltak
kénytelenek sziinteleniil belehelni, midén azzal
érintkeztek. Az erkolestelenség mind csibos pél-
dait kellett latniok nap-nap utan pogany honfi-
tarsaik, s6t rokonaik részérél! Az Egyhaznak
tchat nemcsak szeretettel, hanem masrészt im-
pcnald, fenyegetd szigorral kellett dket a jo
uton, az életszentségben megdriznie.

Mindazonaltal joideig inkabb a konyoriild
szeretet, mint a szigor érvényesiilt a bukottakkal
szemben.

Szent Pdl értesiilvén, hogy a korinthusi Egy-
haz egyik Onmagar6él megfeledkezett tagja a
vérfert6zés szornyii biinébe esett, levélben kiko-
zositi azt: ,,az ilyen ember — irja — adassék at
a Satannak a test veszedelmére, hogy a 1élek
iidvéziiljon a mi Urunk Jézus Kriszfus napjan‘.
(I. Kor. 5. 5.) Mindenesetre szigorn biintetés,
mert a satannak vald atadas a Krisztus orszaga-
bo6l, a kegyelemeszk6z6kbdl, imadsagbal, aldo-
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zath6l, szentségekbdl valé kizarast jelentette s
szigoru bbéjtre, vezekléov viselésére, foldon al-
vasra, gyaszruha viselésére stb., szoval keserves
vezeklésre kotelezett. Amde alig milik el egy
esztendd, a kovetkezé levelében mar igy ir az
apostol: ,.elég annak, ki ilyen vala ez a feddés,
mely sokakt6l lett, igy hogy viszont inkibb en-
gedjetek meg neki és vigasztaljatok 6t, netalan
a felettébb val6 szomorusigtol megemésztessék*.
(1. Kor. 2. 7.) Ismerjiik szent Jdnos evangélista
esetét, ki a rablé ifjiit megtériti. Nem ré ki reaja
évekre sz616 penitenciat, hanem miutédn jol ki-
sirta s kiimadkozta magat s meghdjtolt vétkéért,
felvéteti 6t tijra a keresztény egyhazkozségbe.
IlHermas, szent Pdl tanitvanya Pastor cimii hires
koényvében egy angyalt szélaltat meg, aki sziin-
telen a penitenciat hirdeti. Szavaib6l azonban
inkabb abban az id6ben divé révid, de 6szinte
penitenciara lehet kévetkeztetni. Maga a tilszi-
gorti Tertullian a penitenciar6l irt kényvében
igy szol: ,Mikor a testvérek labaihoz borulsz,
Krisztust fogod, Krisztust kéred. Mikor azok
feletted sirnak, Krisztus szenved, Krisztus kéri
az Atyat érdekedben. Es amit Krisztus kér, azt
kénnyen megnyeri“. Bajos e szavak kapcsan
évekre sz6l6 vezeklésre gondolni. Es ugyancsak
Tertullidn idézi a korabeli lanyha vezekl8knek
panaszait a reajuk kirétt egvhazi biinletés ellen.
Nehezokre esett: ,,hogy 6rom és vigsag nélkiil
kell éIniok, zsakban és hamuban iilniék, beesett
arccal a sok bdjt miatt. De azt, mintha évek
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sordra nytlnék a kiszabott penitencia, nem
hanyjak fel.

Lassankint azonban az egyhazi. penitencia
mind ridegebb alakot 6lt. Ugyanis az iild6zések
egy-egy rohama, amely sokakat aposztazidba
kergetett, mindannyiszor tulzé rigoristakat ta-
masztott fel, akik az Egyhaznak a biinésokkel s
visszatérokkel szemben kovetett enyhe eljarasa-
ban vélik a bukasok okét felfedezni. A rajongé
Montanus, ki magat a Krisztus 4ltal megigért
,vigasztalonak® hirdet), a masodik szizad ké-
zepe tajan,nyiltan tagadja, hogy az Egyhaz az
ti. n. kapitilis blinoket is: a gyilkossagot, pa-
raznasigot s hithagyast is meg tudja bocsajtani.
Sajnos, maga Tertullidn, az Egyhaznak ez a
ragyogd csillaga, irodalmi miiveiben 207-t61
fogva ezt az eretnek tant vallja. Kevéssel utébb
Novatianus, a nagyravagvé rémai pap, ki Kor-
neliussal szemben (251--53.) a papavalasztas-
nal megbukott, felcsap eretnekvezérnek s ellen-
papanak. Korneliust, a torvényes egyhazfot, tul-
sagos enyheségrél vadolja a megtéré aposztatak-
kal szemben és nyiltan hirdeti, hogv az Egyhaz-
nak voltaképen nincs is hatalma a hithagyas
biinét megbocsatani. Kovetdi, a novacidnok ma-
kacs szektaja, amely magat ,a szentek egyhaza-
nak® nevezé, letagadja a biinoldé hatalmat min-
den halilos biinnel szemben.

Krisztus Egyhaza azonban, mely hiven Mes-
tere szelleméhez, megmaradt a biindsok mene-
dékének, mindig tiltakozott az effajta tilzdsok
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ellen s hatarozottan elitélte azoknak a piispé-
koknek eljarasat, kik még a halal 6rajan sem
voltak hajland6k a megtérni kivané hithagyékat
az egyhazi kozosségbe visszafogadni s feloldo-
zasban részesiteni.

A tulszigoru iranyzatoknak azonban megvolt
az egyhazi gyakorlatra is a maga hatasa. Az
Egyhaz maga is megszoritja a fegyelem gyepldit
s a vezeklést, mondhatnok, hivatalosan szervezi,
organizalja.

A templomok a III. szazadtél kezdve nagy
lelki korhdzakka valnak, ahol a piispok s a
presbyterium a vezekl6ket bilineik nagysaga sze-
rint kiilon osztilyokban csoportositja. Négy ily
penitencia-fokozat alakult ki elébb a keleti,
utébb a nyugati Egyhazban is.

Az onként vallalkozd, illet6leg az Egyhaz altal
elitélt nyilvanos hiindst legels6bb a sirdnkozék
csoportjaba osztottdk be.

Ezeknek nem volt szabad ldbukat-a bazilika
kiiszobére tenniok. A templom el6tt nyilvano-
san, gyaszos Oltozetben, elhanyagolt kiilsGvel
sirattak Istennek eltékozolt kegyelmét s az
istentiszteletre gyiilekez6 hivek labaihoz bo-
rulva esengve kérték Sket, hogy a piispok, a klé-
rus s az egész egvhaz szine el6tt érettiik kozben-
jarjanak. Szent Cypridn szépen megadja ennek
a meghat6 sirdnkozasnak okét: ,mert ha valakit
kedveseid koziil elvesztenél, bankédva siratnad;
mosdatlan arccal, elvaltozoit ruhaban, kuszalt
hajjal, szomortian tanusitanad fajdalmadat. Lel-
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kedet immar elvesztetted... és ne sirnal sziin-
telen?

Szent Jeromos megrendftden frja le egy ily sirankozé-
nak, Fabioldnak, a nemes rémai hdlgynek fenséges ve-
zcklését. Ez ugyanis elvalt hizassagtord férjétdl s kony-
nyelmiien méshoz ment néiil, mint, sajnos, napjainkban
akirhdny megteszi hasonld helyzetben. De aztin magéba-
szallt, megbinta szentségtord tettét s vallalta a kanoni
Penitenciat. Besoroztik a ,flentes”, a sirinkoz6k kozé.

»Ki hinné azt — frja réla Jeromos mesteri médon
—- hogy mdsodik férjének haldla utin magaba térve —
midén kiillonben az Gzvegyek kiszabadulva a hazasélet
korlatai koziil, fellélegzenek, fiirdébe jarnak, utcikon
csatangolnak s kihivélag, gyanusan viselkednek — Fa-
biola szérzsakot dltve, bilinét nyilvanosan bevallja s R6ma
szine el6tt a penitensek soraibam, a piispdk, a presbyte-
rek s az egész nép kdnnyei kozt megjelenik szétbontott
fiirtokkel, mosdatlan arccal, piszkos, szennyes kezekkel
és nyakkal? Van-e bilin, amelyet ez a sfras le ne térdlne?
Nem szégyelte bevallani az Urat a f81don, az Ur sem
fogja megtagadni 6t az égben. Feltirta mindnyajunk
clétt biinét s a konnyez6 Réma latta az ijeszté sebet.
Rongyos volt ruhaja, fédetlen feje, néma ajka. Nem Ié-
pett be az Ur templomaba, hanem Mézes ndvérével, Md-
ridval, a taboron kiviill egymagaban iilt, hogy akit a pap
kililtott — ugyanaz hivja vissza. Arcat, amellyel maso-
dik férjének tetszett, marcangolta. Gyiilolte a gydnydrd-
ket s a finom szdveteket latni sem akarta. Minden diszt
utalt. Ugy bankédott, mint aki hazassagtorést kovetett el
és sokféle orvossaggal igvekezett behegeszteni lelke
sebét.”

A sirankozasban kitoltott honapok, esetleg évek
utan a vezeklé a ,hallgaték*, ,audientes’“ cso-
portjaba lépett at. Hajdanta a ,hallgaték® sza-
mara kiilén hely volt fenntartva az Isten haza-
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ban, t. i. a templom atriuma, pitvara. Itt volt
helyiik a keresztségre késziiléknek, a katechu-
meneknek, de meg a zsid6knak, poganyoknak,
cretnekeknek is, ha mintegy vendégkép a lke-
resztény istentiszteletet meglatogattak. Mind-
ezek résztvehettek az 4. n. katechumenek misé-
jén, mely kiilonb6z6 imakat, biinbanati kézfelte-
véseket s tanitisokat foglalt magaban. Mihelyt
azonban az eucharisztikus aldozat a felajanlas-
sal megkezd6dott, a zsidokkal, poganyokkal
egyiitt a hallgatéknak is — f4jé szivvel — ta-
vozniok kellett.

Mindez azonban csak mintegy bevezetés, 1&p-
cs6 a tulajdonképent biinbané, vezekls allapotba,
amely a harmadik, v. n. ,,substrdcié®, .leboru-
las fokozatan veszi kezdetét.

Miutin az audientes, a hallgaték a templom-
b6l tavoztak, a piispok még a felajanlas el6tt
sorba ment és az elStte térdel6 leboruldkra
egyenkint ratette kezét s érettilk a hivekkel
egyetemben imadkozott. Erre azutin nekik is
tavozniok kellett s kezdetét vette a hivek miséje.
A leboruléknak* sokat kellett imadkozniok,
béjtolniok és serényen gyakoroltak a keresz-
tény irgalmassag cselekedeteit. Ez az allapot is
hosszi évekig elhtizodhatott.

Innen a vezekl6k a negyedik, 1. n. ,,consisten-
tes”, ,résztvev6k* 4llapotaba, fokozatiba 1ép-
tek at. Alazatos varakozas volt ez a hivekkel
val6 teljes kozosségbe vald felvételre.

Ezek mar résztvehettek az egész szentmisén,
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de nem éldozhattak s — ami nagy megalaztatas
volt szdmukra — nem tehették az offertorium-
kor ajandékukat az Ur oltarara. Régi idében
ugyanis ez a vagyoni er6khéz mért oOnkéntes
adozas, amely aldl ngyszélyan csakis a koldu-
sok voltak felmentve, a hivekkel valo kozosség
jele volt, s mintegy jogot adott a szentaldozasra.
Ennek az 06si, hagyomanyos szokasnak nyoma
egyes vidékeken napjainkig fennmaradt. Néhol
ugyanis a hivek bizonyos alkalmakkor az offer-
torium alatt az oltart koériiljarva, valamelyes
pénzt aldoznak az Egyhaz céljaira. Iszonytan
megszégyenité biintetés volt az G6si Egyhazban,
ha ezt az adoményt visszautasitottak. Es mégis
meg merték azt tenni csaszarokkal is. Igy szent
Ambrus nem fogadta el a hatalmas Theodosius
ajandékat, bArmennyire dult s filt is miatta az
udvar. Ugyanezt meg merte tenni Nagy szent
Vazul, Valens, arian érziiletli csaszarral szem-
ben.

Az elmondottakhoz még csak két megjegyzést
kell flizniink. Ezt a nyilvanos penitenciat sokan
onként, erénybdl is elvégezték. Eltekintve tehat
a nyilvanos bilinds6ktsl, altalaban véve nem le-
hetett tudni, kicsoda mind vétekért vezekel,
A szentségi gyonas akkoriban is titkos volt.

Kitlonosen meghaté vonas tovabba ebben a
kanonok 4altal szabélyozott penitencidban az,
hogy azt az §si Egyhaz hivei nem annyira biin-
tetésnek, mint kiilonés kegyelemnek tekintet-
ték. Hermas, Tertullidn, Cypriin nem fogynak

29



ki a penitencia magasztalasibol. Azt hirdetik
réla, hogy ,,valamint egy a keresztség, ugy csak
egy lehet a nyilvanos penitencia is“. Ha valaki
tijra bukott, tartozott ugyan vezekelni, de mar
mintegy magantiton. Arra, hogy vele ijra az
egész Egyhaz sirjon, bankodjék, tobbé mar nem
volt érdemes.

A keleti Egyhdzban.

A kanoni penitencia a keleti Egyhazban csak-
hamar hanyatlasnak indult, s az V. szazadban
Nektarius patriarcha alatt egészen kiment a
szokasbol. Fékép abban latjuk ennek okat, mert
a vilagi papsdg csaszari hivatalnokk4 siilyedt s
teljes egészében a papi nétlenséget sohasem fo-
gadta el. Az ilyen tekintélyét vesztett klérus nem
volt alkalmas a penitencia szellemének éleszté-
sére. Nikeforoszt, kit a csdszari kegy egyszeri
vilagi, allami kérhazigazgatébol szinte Atmenet
nélkiill a konstantindpolyi patriarchai székbe
emelt, mar arra kérik hivei, hogy lelki ligyeiket
— az ilyen vilagi klérus mell6zésével — a szer-
zeteseknél intézhessék el. S miutan ezt az enge-
délyt elnyerték, a penitencia, a gyéntatas iigye
a keleti egyhdzban szinte kizarolag a szent tisz-
tasag fogadalmat tarté szerzetesek kezébe
ment at.

A késébbi szdzadok.

A nyugati Egybhaz, habar némi modositasokat
enged is, de még soka fenn tudja tartani hivei ko-
z06tt a szigoru penitencia szellemét. Kivalt a mii-

30



veltebb, ndtleniil él6 papsig j6val nagyobb te-
kmtelyenek tulajdonitjuk e jelenséget. Ugyszol-
van az egész kozépkort a vezeklés szelleme jel-
lemazi.

A blnbandk messze vidékekrsl gyalog R¢-
mdba, Jeruzsdilembe, Compostelldiba zarando-
kolnak, évente tObbszor nagyb@jtét tartanak,
csuhat oltenek, sziik bortonokbe zarkoznak s
ostorozzak testiiket. Még el6kelS urak s holgyek
is a foldén, hamura fektetve akarjak lelkiiket
kilehelni s végrendeleteikben intézkednek, hogy
barat- vagy apacaruhaban temessék 6ket el.

A VIIL. s IX. szazad -zsinatai is felette szigora
penitenciakat szabnak ki a biinésokre. Igy pl. a
Nagy Kdroly korabeli kanonok rendelik: A gyil-
kos a templomba 6t évig be ne 1épjen, hanem a
kapu elétt sirankozzék. Ot év mulva beléphet,
de nem 4aldozhatik. — Aki feleségét meggyil-
kolta, a templomban a tobbitdl elkiilénitve ban-
kodjék az ajté kozelében; a ki-bemendk kozben-
jarasaért esedezzék s egész életén 4t tartsa ma-
gat méltatlannak a szentaldozasra. A bestializ-
mus biinéért 20 évi penilencia volt kiszabva s
csak azutan vehette a vezekld az Ur testét.

Kiilonosen kedvelték a hétévi penitencia ki-
szabasat, amely féleg a nagybdjt folyaman velt
legszigorubb. Azért taldlkozunk manapsig is az
IEgyhaz nyelvében gyakran a hétévi és hét quad-
ragénai (40 napi) bucsu kifejezessel ami a hét-
évi és hét nagybojti szigoru vezeklés elengedesét
jelenti.
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A hanyatlds korszaka.

A IX. szazadtol fogva a nyilvanos vezeklés
rohamos hanyatlasnak indul. F8oka ennek
abban keresend§, mert az Egyhazat a biinbané
szellem cs6kkenése szinte arra kényszerité,
hogy a szigor penitencidkat enyhébb gyakor-
latokkal s aldozatokkal helyettesitse. Gyakor-
latba jott a penitencidk megvaltasa is. Aki b6j-
télni nem tudott, az annal tobbet imadkozott,
avagy alamizsnilkodott. Az igy begytilt Ossze-
geket azutan az Egyhiz kozcélokra, nevezetesen
templomok s kolostorok épitésére forditotta. Igy
pl. a parizsi Notre Dame-templom penitencia-
pénzeknek koszoni 1étét. A meglazult zsilipen
azutin a lanyvhulas, s6t szamos visszaélés todult
at. A gazdag biinés kénnyen ler6tta akar szaza-
dokra Osszegez6dott penitenciait, s6t, ha kellett,
am fizetett, hogy mdsok béjtdljenek s ostorozzak
magukat helyette. Hidba! a gyarlé ember kezé-
ben id6k multin még a legfenségesebb dolog is
elsekélyesedhetik.

De még a visszaélések is csak azt aruljak el,
hogy a penitencia vagya, 6sztone, sziikségérzete
sohasem halt ki egészen az ember lelkébél. A pa-
razs csupan a hamu ald keriilt s csak alkalom
kellett, hogy megint langra lobbanjon.

A kereszteshadak.

Elénk bizonysag erre a kereszteshadjaratok
torténete, amely voltaképen a penitencia szelle-
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mének hatalmas, elemi erejii el6torésérdl sza-
mol be. )

11. Orbdn papa Clermontban meginditja ezt a
mozgalmat, melynek parja nincs a vilagtériéne-
lemben: ,,A lopast, rablast, gyilkolast, gyujtoga-
tast és minden egyebet, ami Isten orszagabol ki-
zar, Istennek tetszetden valtsatok meg, hogy ajta-
tossagtok gyakorlatai biineiteknek gyors bocsa-
natat eszk6zoljék ki a szentek imaival egyetem-
ben. Intiink tehat és buzditunk az Urban és a
bilin6k bocsanatjaért azt réjuk ki ratok, hogy
keleti keresztény tesivéreink s az orok élet 6ro-
koseinek gyaszos sorsan megindulva, a hitetle-
nek gardzdalkodasat kellleg meglorjétek. Igy
a papa.

s ime, a vezeklésre szélité papai szozatnak,
a megigért bilinbocsanatnak o6riasi az ereje.
Szinte megrazkodtatta a fold szinét. ,,A foldbir-
tok, mely eddig driaga volt — irja Ordericus Vi-
tulis a 1095-ik évrél — oleson kelt el, s a pén-
zen fegyvert vettek... A tolvajok, zsivanyok,
kal6zok s az elvetemiilt emberek hosszii sorai a
Szentlélek kegyelme folytan biineik mélyébol
folkeltek, azokat bevallottdk és megutaltak és
hogy Istennek biineikért eleget tegyenek, utra
keltek.

Igen sokan tiszta idealizmusbdl, buzgalombél
csatlakoztak ehhez a vezeklé vallalathoz. ,Ki-
iiriilnek a varosok és falvak — irja szent Ber-
nat — és hét asszonyra alig jut egy férfi; min-
deniitt megozvegyiilnek az asszonyok még fér-
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jeik életében.” ,,Nem volt, ki a féldet miivelje
— beszéli el Malmesburgi Vilmos — s a varosok
kitiriiltek. Megszakad a rokoni kotelék és elvész
a hazahoz val6 ragaszkodas... Orvendeznek a
tavoz6k, bisulnak az otthonmaradtak.*

A kereszteshadjaratokkal lealdozott a kanoni
penitencia napja. Valéban pompas s dicsé volt
ez a naplemente. Fénye mellett minden elfogu-
latlan szemlél6d6 meggydz6dhetik arrol, hogy ha
a kozépkornak voltak is nagy hibai, de voltak
nagy, fenséges erényei is, melyek el6tt tisztelet-
tel kell meghajolni. Ha voltak durva vétkei, de
volt magasztos lelki ereje is, azokért megveze-
kelni.

Az ijkorban.

sr s 1

Az tjkor penilenciajardl kevés a mondaniva-
l6nk. Hiszen a régi értelemben vett vezeklés mar
-— 0gysz6lvan — csak a fegyelmezett szerzetes-
rendek kaptalantermeire, celldira szorult visz-
sza, s zarddk bastyafalai kozt vonta meg ma-
gat. A nagy vilag -— f{6leg a vezeklést még elv-
ben is megtagadd protestantizmus hatdsa alatt
— a penitencia felett mar csak csodalkozni s
moesolyogni tud s azt a kézépkor durva, barbar
jellemébdl folyo ma mar régen elavult — je-
lenségnek tekinti. A jelenlegi enyhe béjti fegye-
lem ugyanis méar alig tébb, mint az Egyhéz iranti
engedelmesség gyakorlata s a gyonasban fel-
adott penitencia inkabb csak jelképezi, hogy
készek vagyunk biineinkért Istennek eleget
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tenni. A vétkekkel azonban, amelyekért felkap-
juk, aranyban semmiképen sincsenek.

Az Egyhaz tehat, mint a gyermekei sorsin
agg6dod édesanya, kényszeriilve van a Kkiilsé ve-
zekléstdl irt6z6, gyenge hiveinek mas uton-mé-
don segélyére sietni. Megteszi ezt, mikor bucsii-
kat enged. Megnyitja Krisztus s a szentek f6los
érdemeinek kifogyhatatlan kincstarat, s abbol
potolja azt a rettentdé biintetésadéssagot, melyet
a modern ember ugyan nem sziinik meg felhal-
mozni, de kiils6 vezekléssel le nem térleszt.

A szent bicsii ugyan megszabaditja az erre
diszponalt lelket az ideigvalé biintetésekidl, ne-
vezetesen a red varakozoé tisztitotiiztol. De a
vezeklésnek egyéb roppant elényeit, jellemfej-
leszt6, érdemszerz8, engeszteld s kieszkzlo ere-
jét, hatasat nem pétolhatja. Miért is a penitencia
erényének viszonyainkhoz alkalmazkodd gya-
korlatai drdkre id6szerliek s nélkul6zhetetlenek
maradnak.

A penitencia gyakorlatai.

A penitencia nem csupan a lélekmentésnek
egyetlen s nélkiilozhetetlen horgonya azokra
nézve, kik silyos biinbe estek, hanem — miként
mar lattuk — val6sdgos keresztény erény, mely-
nek fokozatai vannak egészen a hdsiességig.
S6t mi tobb, az emberi nem jelen bukott alla-
potaban nincs is igazi erkolcsi erény, amelynek
gyokerei nem a penitencia szelleméhe nyulnanak
le. Hiszen minden szerzett erény,— miként e neve
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is elarulja — foleg eleinte bizonyos erdkifejtés-
sel, aldozattal, 6nmegtagadassal jar, amire pedig
csakis a penitencia szelleme tesz képessé. A ka-
tholikus Egyhazban tehat, amely az erénynek
virdgos kertje s iskolaja, a penitencia gyakorla-
tai nem hidnyozhatnak. Minden katholikusnak,
ki Egyhaza szelleme szerint akar élni, meg kell
baratkoznia az erejéhez s viszonyaihoz alkalma-
zott vezekléssel. Es igy nem mulaszthatjuk el,
hogy a penitencia crényér6l szo6lvan, annak gya-
korlatait s indit6 okait rovidesen meg ne ismer-
tessuk.

A belsé és kiilsé penitencia.

Minthogy a penitencia a biinért akar eleget
tenni, azért alkalmazkodik annak természeté-
hez.

Minden biinben két mozzanat van: kiilsé és
belsd. A vétkezd belsbleg elfordul Istentél s
kiilséleg a teremtményekhez hajol s azokban
keres tiltott kielégiilést. Ugyanezért a peniten-
cianak is belsének és kiilsének kell lennie,

A bels6 penitencia jelentdsége.

A belsé penitenciat s annak a kiilsé peniten-
.cidhoz valé viszonyat szent Agoston a kovetkezd
talalé szavakkal jellemzi: ,, Az Onsanyargatas
(kiilsé penitencia) a test fenyitésében all, béjto-
16s, vezeklés, csemegemegvonas, kemény agy
hasznalata és hasonlo mas dolgok 4ltal, amelyek
a testet némikép mind gyétrik s téle a kellemest
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és a kényelmet megvonjak. Az oOnmegtagadas
(belsé penitencia) magasztosabb és értékesebb.
Ez az indulatok megfékezésében All: ha rossz
erkoleseink ellen naponkint harcolunk, sajat
skaratunkat folytonosan lekiizdjiik, sajat itéle-
tinket alavetjiikk, haragunkat és tiirelmetlensé-
giinket elfojtjuk, nyelviinket, szemeinket és
ressz hajlamainkat fékezziik. Aki igy cselekszik,
attori szenvedélyeinek falat és erdszakkal emel-
kedik fel a mennybe“.

Nyilvdnvald, hogv ez a belsd penitencia ezer-
szerte fontosabb, mint a kiils6. A kiils6 penitencia
ugyanis csak az ut, az eszkdz, hogy a belsdre
eljussunk. A voltaképeni cél a ,toredelmes és
alazatos sziv® (50. Zs. 19.), amely nélkiil a kiils6é
penitencia mit sem ér.

Inditéokok, hogy a féstlyt a belsG peniten-
cidra helyezziik, nevezetesen a kovetkezdk:

A kiilsé penitencia a bels6 nélkiil csak a faki-
rok onkinzasa, allatidomitas; erkolcsileg érték-
telen. Az érték ugvanis a bels6bdl forrasozik.

A Xkiils6 penitenciat, ha azt pl. egészségiink
gvengesége miatt nem igen gyakorolhatjuk, pé-
tolhatja a bels6, mind a lelki 8sszegyiijtottség, a
teremtményektsl val6 szent fiiggetlenség, sziv-
tisztasag, alazatossag, engedelmesség. Amde a
belsé penitenciat semmi sem helyettesitheti.

A kiils6 penitencia nem ritkdn az id&hoz,
helyhez, koriilményekhez kénytelen alkalmaz-
kodni, a belsére azonban mindig s mindeniitt
nyilik alkalom.

37



A lelki élet minden mestere elsGsorban a belsé
penitenciat javalja.

Szalézi szent Ferenc pl. igy nyilatkozik: F6-
teend6nk az legyen, hogy magunkat legy6zziik
s az 6nmagunkrél valé lemondasban tokélete-
sitsiik. Kivalé nagy gondot kell forditanunk,
hogy lekiizdjiik a benniink jelentkezd bosszan-
kodast, mérgelddést, haragot, gyanakvast, félté-
kenységet, hitisigot, irigységet. Igy kapunkazutan
er6t nagyobb nehézségek meggy6z6désére is.

Keresztes szent Ianos pedig ezeket mondJa
,,Tébbet halad az ember egy hénap alatt, ha in-
dulatait 4llhatatosan féken tartja, mintha esz-
tend6k soran at szigoru (kiils6) penitenciaval
sanyargatja testét. Ez utobbihoz ugyanis nem
ritkan onszeretet és hiusag is keveredik*®.

Maga az Ur Jézus is mennyiszer s mily szi-
gorral ostorozza a farizeusok Alszentségét, amely
a kiils6ségekben allott a belsé elhanyagolasaval.

Es amily sziikséges a bels6 penitencia, valljuk -
be O8szintén époly nehéz is. Sokkal nehezebb,
mint a kiils6. A bels§ penitencia ugyanis igazan
nekimegy a romlott természetnek s iildozébe
veszi azt a legbels6bb buvohelyéig. Mennyivel
kénnyebb viselni a testi fajdalmakat, mint belsd
Osszegyiijtottségben élni, allandéan Isten jelen-
létében jarni s alland6an féken tartani s ostro-
molni a szenvedélyeket. Mennyire igazolja
mindezt az élet! Kiils6 penitencidval még csak
hellyel-kozzel taldlkozunk, de mind kevés a
hels6 penitenciat gyakorld, igazdn Onmegtaga-
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dott lélek! Jellemzék ez iigyben Aranyszdji
szent Jdnos szép igéi: ,,A katona addig valaho-
gyan takargatja gyavasigat, mig a harera ki
nem vezénylik, de ha oda jutott, akkor mar
kénytelen megmutatni mi az értéke. Igy van ez
a kereszténnyel is: a maganyban elpalastolhatja
hibait, gyarlosagait, meg nem fékezett szenve-
délyeit, de ha az élet harcaba kilép, kénytelen
kimutatni, hanyadan van erényességével.

Azért is az igazi életszentség f6kép a bels6
penitencia szellemében s gyakorlataiban mutat-
kozik.

Hogy a szamtalan példa koziil csup4n egyre hivat-
kozzunk, a szentéleti de la Colombiére jézustarsasagi
atya (1641—1682.) Alacoque szent Margit gybntatéja éle-
tébSl kozliink egy-két adatot. Nagy volt ugvan a kiils§
penitencidban, de bels vezeklése még sokkal csodalato-
sabb. Middn el6ljar6i 6t az akkor méar protestins Angol-
orszdgba a buzgd katholikus Mdria Beatriz yorki her-
cegnd lelki segélyére kiildték, a Saint-James kiralyi palo-
taban kapott lakdst. Huzamos ott tarté6zkodasa alatt a
fényes kiralyi termeket meg nem nézte s csakis azokba
a helyiségekbe tette 14bat, amelyekbe hivatisa, kdtelmei
sz6litottdk. Ablaka népes, mozgalmas térre nyflott, de
soha az ablakhoz nem kozeledett, hogy azon kitekint-
sen. Az udvar mulatsiagain, szérakozisain sohasem vett
részt. Egyetlen titja csak a betegekhez vezetett, s csupan
azokkal tarsalgott, ki lelki segélyét igénybe venni 6haj-
tottak. Mily Osszegyiijtott lelkiiletet, a bels penitencia
mily magas fokat tételezi fel mindez!

Hogyan gyakoroljuk a bels§ penitencidt?

A szorosabb értelemben vett belsé penitenciat
s annak jarulékait féleg 1igy gyakoroljuk, ha
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vétkeink sulya, ritsaga stb. felett elmélkediink,
lelkiismeretiinket vizsgaljuk, biineinket toredel-
mesen megbanjuk, komoly életjobbitasra hata-
rozzuk el magunkat s a feladott penitenciat el-
végezziik. Ide szamithatjuk azt is, ha valaki
nyiltan és 6szintén feltarja lelkét s mintegy le-
leplezi magéat lelkivezetSje eldtt.

Hogyan gyakoroljuk a kiilsé penitencidt?

Kiils6é penitenciat gyvakorlunk, ha érzékeink-
nek valami kellemetlenséget, fajdalmat oko-
zunk azért, hogy biineinkért eleget tegyiink,
lakoljunk s adoéssagainkat Istennél torlessziik.
Loyola szent Igndc az 8 Lelkigyakorlataiban
haromféle kiilsé penitenciat emlit: béjtot, vir-
rasztdst és testi fenyitéket' (ostort, sanyargat6-
ruhat, 6vet sth.).

1 Szalézi szent Ferencis, kiugyancsak szelid lelkivezetd
kirében all, Chantal szent Franciskdnak, az akkor még
alig harmincharoméves, gyenge testalkatd, 6zvegy baré-
nének, négy kis gysrmek anyjanak, hetenkint kétszer 6n-
oslorozast fr eld s ezenkiviil agyvanezt kiilén penitencia-
kép is rea szabja, f8leg, ha nehéz kisértések zaklattik.

fgy cselekedett egyébként szamos madsokkal, mint
Bruslard, Fléchére urndkkel, Favre elndkkel, Blonay asz-
szonnyal s férjével, s6t még tizenhatéves leanyukkal szem-
ben is. ,,Az ostorozisnak — irja a szent pisp6k — ba-
mulatos a hatisa; a testet dsztokéli s a lélek ddil fel.
Egyébként hasonlé eljarast kdvattek a XVI. és XVII. sza-
zad mas nagy lelki vezetsi is gyonbikkal szemben, mint
Borromei szent Kdroly, Néri szent Fiilop, Bona biboros,
Depaul szent Vince, Olir s masok. (V. 6. Bowgand: Szent
Chantal élete. 1. k. 225, 1)
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Alapelvek.

Mindezek hasznalatiban a kovetkezé bdlcs
alapelveket szegzi le:

1. Voltaképen csak az mondhaté penitencia-
nak, mikor az ember abbdl von el valamit, ami
a természetet jogosan megilletné. Epen azért a
taplalkozasban valé egyszerii mértékletesség
még nem penitencia. Aki azonban biinbanathél
ennél kevesebbet eszik, vagy a taplaléktdl hely-
lyel-kozzel egészen megtartéztatja magat, az
béjtol, az kiilsé penitenciat gyakorol.

2. Minél nagyobb a penitencia, — a maga
nemében — annal jobb. Feltéve mindig, hogy az
embernek magasabb érdekei sérelmet nem szen-
vednek. Mert az okossidgnak egyetlen erényben
sem lehet hidnyoznia.

3. A penitencia folytan egészségiink soha jelen-
tékeny kart ne szenvedjen. A penitencia ugyanis
nem cél, hanem csak eszkéz s épen azért nem
szabad, hogy nagyobb jonak utjat allja. Kisebb
kar azonban senkit se riasszon vissza a peniten-
ciatol, mert ezért hdven karpoétolnak a lelki
elényok, amelyekr6l még alabb szoélunk.

Azért int szent Igndc, hogy a vezeklés gyakor-
lataival élénk fajdalmat ugyan igen, de sebeket
ne okozzunk, vért ne ontsunk, ami kiilénben is
igen gyakran inkabb a hilsagot taplalja, sem-
hogy a penitencia szellemét s céljat szolgalna.

Valamennyi penitencia kézt a szent — bizo-
nyara sajat tapasztalatabél is — legkeményebb-
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nek s artalmasabbnak az alvas megvonasat itéli.
Azért megjegyzi, hogy rendszerint ne igen rovi-
ditsitk meg a pihenésre sziikséges id6t; kivéve
abban az esetben, ha rendetlen hajlamunk
volna a tilsok alvasra. Ilyenkor bizonvos foku
virrasztds a rendes kerékvagasba zokkenthet.

4. Tovabba azt ajanlja a szent, hogy ne ra-
gaszkodjunk makacsul a vezeklés egyik vagy
masik médjahoz, fajaihoz, hanem lehetdleg val-
togassuk azokat. Majd ezt a penitenciat gyako-
roljuk, majd meg amazt. Es ugyan miért?

a) Mert ily eljarassal nem kell félaiink attdl,
hogy egészségiink kart szenved. Ami ugyanis
testiinknek Artalmas, nem az egyszer-egyszer
alkalmazott szigor, pl. béjt, virrasztis, hanem
ugyanannak a vezeklési mdédnak sziinds-sziin-
telen valé alkalmazisa.

b) Mert igy kikeriiljiik a ravasz természet fur-
fangjat, mely kész ugyan tenni valamit, de in-
kabb csak olyfélét, mely igazdban nagyon nehe-
zére nem esik. Valtoztatas folytAn azonban min-
denre ra keriil a sor.

¢) Ezzel az eljarassal legkonnyebben megtud-
hatjuk, mi hasznél legtobbet nekiink, s melyik
penitencia taldlkozik leginkdbb Isten tetszésé-
vel. Isten ugyanis a neki kedves biinbanati cse-
lekedetet igen sokszor kiilonds lelki vigasszal
viszonozza. Ezt a penitencidt azutin gyakrab-
ban megismételhetjiik.

Ezekhez a mély holcseségre s sok tapaszta-
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latra vallé irdnyelvekhez még a koévetkezd meg-
jegyzéseket csatolhatjuk.

Gyakoroljuk a vezeklést mindig nagy szerény-
séggel. Kévessiik e pontban is az Ur Jézus boles
ulasitasat: ,,Mikor pedig béjidltok, ne legyetek
szomoruak, mint a képmutaték; mert ‘'megher-
vasztjadk orcaikat, hogy bdjtolni lattassanak az
emberektdl. Bizony mondom nektek, hogy elvet-
ték jutalmukat. Te pedig, mikor bdjtdlsz, kend
meg fejedet, és orcadat mosd meg, hogy ne lat-
tassal b6jt6lni az emberekid)l, hanem a te Atyad-
tol, ki... megfizet neked”. (Mt. 6, 16—18.)
Ugyanigy jarjunk et egyéb vezekléseinkben is.

Végiil a kiilsé penitenciagyakorlatokban ves-
siik magunkat ald valamely hozzdérté s buzgé
lelkivezér iranyitasanak. Enélkiil szinte lehetet-
len a helyes mértéket eltaldlni. Vagy tébbet,
vagy kevesebbet fogunk tenni, mint ami ne-
kiink hasznos s Istennek kedves.

A passziv penitencia.

A penitencia gyakorlataihoz szamithatjuk
méltan az 4. n. passziv penitenciat is, amely
az élet gondjainak, terheinek, szenvedéseinek
békés, megnyugvé, s6t — ha telik — érvendezd
elviselésében 4ll. Isten ugyanis az 6 mérhetetlien
josagaban hajlandé mindezt elégtételnek elfo-
gadni s vezeklésnek beszamitani, ha az 6 kezé-
b8l fogadjuk s a penitencia szellemében viseljiik.

O, miné tagas tér nyilik itt a penitenciara!
Mert mennyi kellemetlenség neheziti életutun-
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kat. Ott a kiizdelem a létért, a keserves munka
terhe, szamtalan betegség, kisértés, aggaly, belsd
lelki lehangoltsag, a felebaratok, s6t nem ritkan
el6ljarék részérdl tapasztalt félreismertetés, ha-
latlansag s zaklatas. Hiszen lépten-nyomon ke-
resztre bukkanunk. Ezek lattira a vezekldszel-
lemii ember szent Agostonnal felkialt: , It égess,
Uram, itt vagj, csak aztan ordkre kimélj
meg!“

A passziv penitencidnak nagy el6nyei, hogy
ugyszolvan, minden pillanathban gyakorolhaté,
nem Aart az egészségnek, nem ejt az Onfejliség
s hitsag veszélyében s szdmos nagy erénnyel
karéltve jar, aming a liirelem, felebarati szeretet
s a hajlékony engedelmesség féleg az isteni
Gondviseléssel szemben.

Inditéokok.

Kemény s keserves sz6 az a penitencia, vezek-
lés! De az ember mégis nekibatorodik, s6t fel-
lelkesiil érte, ha a velejaré Oriasi elényokre
gondol. Soroljunk fel néhanyat beldliik, nagyob-
bara a Lelkigyakorlatok nagy mesterének gon-
dolatmenetét kovetve. ’

1. Az Onsanyargatas Altal megfékezzitk érzéki
természetiinket s kénnvebben, biztosabban hajt-
juk a lélek igaja ala. Igy azutan sokkal alkal-
masabbakka valunk az allapotunktél megkéve-
telt jéra. Ha ugyanis a testnek mindent megen-
gediink s minden kellemetlentsl 6vjuk, sok s
nagy nehézségeket fog nekiink okozni. Vakmerd
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lamadasokat intéz a lélek Artatlansag ellen s
megtagadja a neki tartozé engedelmességet.

A csikd, ha jol abrakoljak s munka nélkiil
hagyjak, ficankol, kirug s nagykénnyen elra-
gadja vagy leveti magarol a rajta iil6t. Epen
ilyen az elkényeztetett test is.

Ellenben a sanyargatas altal olyan lesz a test,
mint a kezes barany, szelid és szolgalatkész. Az
allatokat is rendesen ugy szeliditik, hogy el6ébb
megbdjtoltetik.

A sanyarusaghoz szoktatott test bamulatosan
szivOssa, kitart6va, hajlékonnya valik a legnehe-
zebb feladatok megoldasara. Pompas bizonysa-
gok erre a szentek, kiknek vonz6 példajara még
alabb hivatkozni fogunk.

2. Egy masik ok az énsanyargaltasra az, hogy
altala sok kegyelmet kapunk Istentdl. Neveze-
iesen a penitencia gyakorlatait nem kis vigasz
szokta kisérni. Az ember lelke felvilagosodik,
akarata hatalmas lendiiletet kap a jora, a két-
ségek, aggalyok eloszlanak, a kisértések enyhiil-
nek vagy elmaradnak. Mindez sokszor szinte
kézzelfoghatéan bizonyitja, hogy a penitencia
Isten tetszésével talalkozott. Szépen kifejezésre
juttatja mindezt az Egyhaz a nagybéjti prefa-
cioban: ,,Isten, ki a testi b6jt altal a vétket meg-
torod, a szellemet felemeled, erényt s jutalmat
adsz . ..“

Isten, ha az 6 kedvéért a testi 6romrol lemon-
dunk és sanyarusagra vallalkozunk, bé lelki
érommel szokott karpétolni. Ellenben mi sem
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iizi el oly kénnyen s hamar a lelki vigaszt, mint
ha az ember érzéki kielégiilést keres és testi
orommel toltozik. Nem igen élvezheti az ember
Isten édességét, ha el6bb nem izlelte meg ke-
resztjének keseriiségét.

Féleg konnyebb, lelkiesebb, magasabb imaélet
az Onsanyargatas nélkiil elgondolhatatlan.

A vezeklés tehat voltaképen a szenvedésnek
s oréomnek csodalatos vegyiiléke.

Mid6én Ezdrds a jeruzsdlemi templomot tGjra
épitteté, a nép majd sirankozott s gyaszdalokat
zengett, midén lelki szeme el6tt felmeriilt a
régi, rombado6lt, utélérhetetleniil szép temp-
lomnak emléke; majd oromrivalgasba tort ki,
mikor a bar szerényebb falakat wjra emelkedni
latta, vigy hogy ,,senki sem ismerheté meg a vi-
gadok kialtasanak szavat a nép sirdsanak szava-
tol“. (1. Ezdr. 3. 13.)

A vezeklés is ilyféle titokzatos Osszeolvadasa
az oromnek és fajdalomnak. A biin romjai felett
kesergé 1lélek érzi, tudja, hogy épen eziltal
Istent konyoriiletre inditja s a Szentlélek mar
épiti benne fenséges templomat, hogy aztan ki-
Ontse ott vigasztalasait, amelyek a konnyeket
oly édesekké teszik. ,J0, boldog az — Kkidltja
szent Agoston — ki ekkép nyomorult.“ A szen-
tek nem gydzik magasztalni a penitencia poha-
ranak fenekén rejlé gyonyort.

»A fa gyokerei — mondja Aranyszdji szent
Janos — magukban véve keseriiek, de mégis a
legédesebb gyiimolesot termik nekiink. Igy az

46



Istenért érzett szomorisag is sok gyonyért te-
rem lelkiinkben.“ ,,Ha pénzveszieséged felett szo-
morkodol —mondja ugyané — ezzel nem nyered
azt vissza, ha betegséged miatt bankodol, ezzel
nem enyhited fajdalmadat, hanem csak sdlyosb-
bitod; de ha a biineid felett bankédol, ezzel el-
torlod azokat s nagy oromet szerzesz magadnak.

3. Harmadik ok a vezeklésre kotelességiink s
egyben legkézzelfoghatébb érdekiink, hogy bii-
neinkért eleget tegyiink. ,,A biin ne maradjon
biintetés nélkiil, int szépen szenl Agoston; ez
nem illik, nem jé, nem igazsagos! Minthogy te-
hat a biinnek bilinhddnie kell, am biintesd te 6n-
magadat, nehogy megbiintessenek érte.*

A biinhé6dést amugy sem keriilhetjiik el. Vagy
itt, vagy a masvilagon at kell rajta esniink. Nem
mutatna keresztény okossagra mindent a mas-
vilagra hagyni.

A foldi élet, az irgalom korszaka, amidén
Isten kevés joakaratért sokat elengedni kész; ha
egyszer a masviligon az adésok borténébe, a
tisztitotiizbe keriltél, ,bizony mondom neked,
ki nem j6sz onnét, mig le nem fizeted az utolso
fillért*. (Mt. 5. 26.)

A Szentirds at meg at van széve példakkal,
amelyek a vezeklés hatékonysagat igazoljak a
biin s a biintetés eltorlésére. Még a hirhedt Akab
kiraly is meg tudta koétni az isteni igazsdgossag
kezét biinbanataval. Midén ugyanis Akdb ,,meg-
szaggata rubait és szérzsdkkal fodé be testét és
béjtole és zsakban hala és lehajtott fével jara...*
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akkor 16n az Ur szava Illés préfétahoz; ,Nem
latod-e, hogy Akdb megalazta magat eléttem?
mivel tehat megalazta magat énérettem, nem ho-
zom ra a veszedelmet az & napjaiban...” (Kir.
K. III. 21. 27--29.) Mikor latja Isten a niniveiek
vezeklését, nyomban megkényoriil ,,és elengedé
a biintetést, melyrél szélott vala, hogy megcse-
lekszi rajtok és nem cselekvé®. (Jon. 3. 10.)
Ehhez jarul még, hogy szent hitiink tanitiasa
szerint mi — Dbizonyos feltételek mellett —
nemesak a sajat magunk, hanem masok bi-
neiért is eleget tehetiink. szépen monda ez iigy-
ben Stolz Alban egyik lelkipasztornak: ,,Ugyan
Krisztus vére valta meg a vilagot, de a mi vé-
ritnk alkalmazza red a megvaltas gyiimolcseit*.
Foleg ez magyardzza az apostoli lelkek s nagy és
igazi reformatorok heves, szinte kielégithetetlen
szomjat a vezeklés utan. Tekintsiink csak végig
az Egyhaz torténetén. Minden nagy reformator
azon kezdte, hogy legels6bb magat reformalia
Kkemény penitencia altal. Es csak azutan hir-
dette masoknak is a biinbanatot. S ime nyomuk-
ban fellendiilt a vallaserkoles, kiviragoztak a
keresztény erények. Igen! elkezdve Kereszteld
szent Jdnostél, minden igazi reform Isten foldi
orszagaban a szigortian vezekl$ apostoloktél in-
dult ki. Mar ebbdl is megitélhetjiik, hogy mind
méltatlanul viselik a XVI. szdzad aposztatdi a
reformator nevet, kik a ,tiszta evangélium® cé-
gére alatt mint magukban, mint masokban sza-
badlabra helyezték a romlott természetet s a
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benne dulé szenvedélyeket. Nevetségessé tették
a vezeklést, a bojtot, a sziizességet, tiladtak a
gyonason, a tekintélytiszteleten s ezzel elvetet-
ték a tarsadalomban a forradalom csirait.
Ugyanekkor reformalja szent Terézia Kdrmélt,
alapitja szent Igndc a Jézustdrsasdagot, Szalézi
szent Ferenc Chantallal a Visitatiot, timadnak
egyéb szerzetesrendek, melyek imaval s vezek-
léssel kérlelik Istent a ,,reformaciénak* csufolt
nagy vilagbotranyért.

Ezek voltak a tridenti szent zsinat altal meg-
inditott igazi vilagreformnak els§ gyiimoélcsei,
végrehajtoi s terjeszt6i.

4. Utoljara a szentek példajat hagytuk, akik
ha mindnyajan kifejezetten vilagreformatorok
nem is vollak, de a kereszt kirdlyi zaszlaja ala,
mint a vezeklés hdsei, egytdl-egyig sorakoztak.
A katholikus szellem bennék zenitjén ragyog,
Isten csoddkkal tiinteti ki 6ket. Es ime, ami leg-
jobban jellemzi valamennyit, ez az isteni szere-
tet utan a kiolthatatlan égetd szomj: vezekelni.
Tényleg, volt-e valaha szent, aki e tekintetben
nem tett annyit, amennyit csak tehetett?

A szentek fenséges tarsadalma minden kor-
b6l, nembdl, allapotbdl toborzédik. Erény dolga-
ban is ki ebben, ki abban viszi a hdsi fokra.
Azért latja mar a zsoltaros jésszeme az Egyha-
zat kirdlyleanynak, ki arannyal szegélyezett sok-
szinii oltozetet visel. (V. 6. 44. Zs. 14. 15.) A pe-
nitencia szellemében azonban valamennyi ha-
sonlatos.

Miiller L.: A penitenciatartas. 4 49



Vezekelnek mar a szent gyermekek. Szent
Kdzmér lengyel herceg zsenge ifjusagaban mezi-
telen testén vezekl6ovetvisel soly szigorral b6jtol,
hogy még betegségében sem kér semmi enyhitést.

Szent Alajos, mint gyermekifji, bamulatos ta-
lalékonysagot tanusit az Onsanyargatasban.
Minthogy a szokasos vezeklGeszk6z6kh6z nem
juthatott, lovaglésarkantyiikbol készitett maga-
nak sanyargatoovet s kutyakorbaccsal ostorozta
magat. Agyaba fadarabokat dugdosott el, hogy
kényelmetlenné tegye a pihenést s kénnyebben
felébredjen az imadsagra. Ejjel-nappal sok o6rat
toltott imaba meriilten, tobbnyire — még a leg-
nagyobb hidegben — a puszta féldén ingben
térdelve.

Mint ifju jezsuitat figyelmeztették némelyek,
ha nem mérsékli szigorat 6nmagahoz, késébb
meg fogja banni. 0 szerényen az engedelmes-
ségre hivatkozott, amelynek korlatait sohasem
lépi tul. Ami pedig a kés6 banatot illeti, erre
nézve a feleletet iinnepélyesebb pillanatra tar-
totta fenn. Es csakugyan, halalos agyan elérke-
zetinek vélte a pillanatot annak kijelentésére,
hogy szigori vezeklését nem banta meg, st csak
azt sajnélja, hogy el6ljaroéi tébb és nagyobb 6n-
sanyargatasra nem adtak neki engedélyt.

Kanizius szent Péter, az Egyhaz e kivald tu-
d6sa, mar 10 éves koraban folyton vezekldovet
viselt. Nem egyszer talaltak a haz félrees8 zuga-
ban még éjféltajt is térdre borulva, imdba me-
rillten. A farsangi napokban kiilénésen szigort
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onmegtartéztatast szabott magara, hogy Isien
szent felségét engesztelje azokért a megbanta-
sokért, amelyekkel a kicsapongé keresztenyek e
napokban illetik.

Szent Odon mér gyermekkoriban, miel6tt
valamit evett volna, naponkint térden allva el-
imadkozta a biinbanati zsoltarokat. Minden
pénteken kenyéren s vizen béjtolt. Jellemzé az
akkori izig-vérig katholikus nevelésre, hogy mi--
don fitestvérével, Réberttel Pdrizsba ment ta-
nulni, boles édesanyjuk mindkettdjiilk szdmara
sanyargatodvet is tett a csomagjukba, hogy azt
hetenkint egyszer-kétszer hordozva, kénnyebben
ellenallhassanak a vilag csabjainak.

A gyengéd néi nemet is Isten s lelkek szere-
tete szent versenyre hivja ki a vezeklésben a fér-
fiakkal. Jézusrél nevezett boldog Marianna
Quitéban, Dél-Amerikdban, 1618 koril, mint 12
éves gyermek elzarkézik Kkicsi szobdcskaban,
amelyet 14 éven at, egészen boldog halalaig csak
akkor hagyott el, midén szentmisére vagy pré-
dikaciora ment. Rendesen egy kereszten vagy
I¢pesén aludt; a vezeklGostor csaknem mindig
kezében forgott s toviskoronaval oOvezte fejét.
Csupan kenyérbdl és vizbdl élt s ezt is gyakran
megvonta magatdl. Idejét kézimunka, a halalrol
valé elmélkedés és imadsag kozott oszta meg.

Hogy kedvességével az egész vilagot megho6-
dit6 lesieuxi szeni Teréz mily szigorian veze-
kelt, kozkézen forgd életrajzaibél mindenki el6tt
ismeretes.
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Féleg pedig az apostoli hivatasokra jellemzo,
hogy minél szelidebbek s irgalmasabbak voltak
masokkal szemben, annal szigoribbak 6nma-
gukhoz.

Bizonysag erre nézve, mikép tartotta az an-
gyali lelkiiletii, oly szelid modora boldog Faber
Péter, Németorszagnak Kanizius utin legna-
gyobb apostola, lelkiatyjanak, szent Igndcnak
vezetése alatt lelkigyakorlatait. Gonsalvez atya
bizalmas feljegyzéseiben ezt olvassuk rola: ,Le
Févre' lelkigyakorlatait S. Jaques (Pdrizs) kor-
nyéken végzé oly id6ben, midén a Szajndn ko-
csikkal lehetett atjarni, annyira keményen be
volt fagyva. S jollehet atyanknak (szent Igndc-
nak) szokéasa volt, hogy a lelkigyakorlatot végzs-
nek ajkait is megfigyelte, nem ragadnak-e &sz-
sze (a szomjusag, kiszaradtsig miatt), hogy igy
meggy6z6djék, vajjon az illeté vesz-e magéhoz
taplalékot, mégis ebben az esetben csupan kér-
dez6skodésére értesiilt arr6l, hogy Le Févre mar
hat all6 napon a4t semmit sem evett-ivott. Azt is
megtudta, hogy azt a fat, amelyet tiizelésre hoz-
tak néki, csakis arra hasznalta, hogy rajta fe-
kiidjék s pedig csupan ingével takarozva; elmél-
kedéseit pedig az udvaron, a havon végzi. Mikor
atyank minderrol értesiilt, igy szélott hozza:
Egészen Dbiztosra veszem, hogy mindezzel
semmi biint sem koévettél el, s6t nagy érdeme-
ket szereztél. De mégis, majd egy ora mulva

! Fabernek francia neve.
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visszajovok neked megmondani, hogy mit kell-
jen tenned. Es erre atyank a szomszédos temp-
lomba ment imadkozni. Kivinsaga ekézben az
volt, hogy Le Févre épen oly soka tartson ki
taplalék nélkiil, mint ahogy ezt & telte és mar
nem is sok hidnyzott ebbél. Ambar ezt kivanta,
de imaja végeztével nem merte neki az enge-
délyt erre megadni. Visszatérve tehat, begyujtott
szamdra s taplalékot tett eléje’,

Ismeretes, hogy Fabert ez az egy exercitium
(lelkigyakorlat) val6sdgos szentté alakitotta at.

Maga Loyolai szent Igndc is a vezekld szen-
tekben kereste kovetend® mintaképeit s nem
tiirheté, hogy 6, ki Istent t6bbszér megbantotta,
valamiben is mogottiik maradjon. Manrézdban
olykor hét 6ranal is tovabb elmélkedett, imad-
kozott egyfolytaban, térdre allva. Alig evett
mast, mint silany fézeléket vagy penészes ke-
nyeret, de azt is csak akkor, mikor mar mul-
hatatlanul sziikséges volt. Ostorozas kozben sa-
jat vérével fecskendezte he a manrezai komor
barlangot, hires Exercitiumainak sziil6foldjét.

Borgias szent Ferenc, a Jézustdrsasdg genera-
lisa, kit Isten arra hivott, hogy biinh6édjék a Bor-
gidk vétkeiért, azért a szégvenfoltért is, melyet
egyik 8se, VI. Sandor magéira a papai székre
hozott, az Egyhaz legnagvobh vezekléi kozé
tartozik.

Midén magasztalni halld valakinek jambor-
sagat, rendesen ezt a megjegvzést tette: [ Ha gva-
korlott az Onmegtagadasban, akkor szent, ha
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igen gyakorlott benne, akkor nagy szent“. Es
ezt az elvet magara is alkalmazta. Reszketett
arra a gondolatra, ha netdn el6bb meghal, sem-
hogy a mennyorszigot maga szamara biztosi-
totta. Innen folytonos imaja siirli kénnyhulla-
tas kozott az allhatatossag kegyelméért; innen
szigoru vezeklése, amelyet csupan lelki vezére
parancsa tudott korlatozni. Szent Igndc kiilon
szerzetestestvért rendelt melléje, ki véres Onos-
lorazasait ellendrizze és mérsékelje.

A legujabb id6kbél csak a Castresban 1895
januar 10-én elhunyt Ginhac Pdl s az 1917-ben
augusztus 16-d4n az yperni harctéren -elesett
Doyle Vilmos jezsuita atyakat emlitjiik fel
Mindkettének szinte szenvedélye volt a vezek-
lés. Az el6bbi élete folylonos béjt, virrasztas s
egyéb vezeklések szakadatlan lancolata. A fiata-
labb Doyle Ginhac életét nem csupan hazaja
nyelvére leforditotta, hanem Onsanyargatas
dolgaban szinte megismételte. Mint tabori lelké-
sziiket, az ir katondk kedves, megnyer6 mo-
dordért, humoraért s onfelaldoz6 szeretetéért
szinte rajongasig szeretik, de azt alig sejtik rola,
hogy a fiatal, mosolygé pater mily hallatlanul
szigoria onmagaval szemben, hogy apré borot-
vikkal (zsilet) is ostorozza, hogy meziteleniil
csalanbokorba veti magat sth., csakhogy Jézus
Krisztusért valami nagy szenvedésre véallalkoz-
zék. Megesett, hogy az Ur Jézus az 6 kozelségét
valami csodalatos, meggy6z6 moddon vele érez-
tetve, ezt neki halasan meg is koszénte. Viszont

54



miné végteleniil boldogité volt ez az ifji hésre!
A vilag bizonnyal tilzasnak, bolondsignak bé-
Iyegzi az ily dnkinzast. A kereszt bolondsiga ez,
melyrdl szent Pdl azt mondja: ,,A kereszt igéje
az elveszendOknek ugyan bolondsag,azoknak pe-
dig, kik iidvoziilnek... Isfen ereje*. (I.Kor.1.18.)

Nem. akarjuk mondani, hogy a szentek min-
denben s mindenkire nézve utanozhaték, de
igenis allitjuk, hogy vezeklésiikkel hatalmas fel-
kialtojelek a vilagon. Arra figyelmeztetnek
mindenkit: ha szereted Istent, szereted lelked
javat s foleg, ha apostol akarsz lenni, gyakorolj
penitenciat, amennyire Isten kegyelmével eréd-
tol telik!
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A PENITENCIATA'RTAS MINT
SZENTSEG.

A penitenciatartisrél mint szentségrél dltaldban,

Ellenfeleink.

Miel6tt a penitenciatartast hitagazati szem-
pontbdl is roéviden megismertetndk, tartsunk
elébb egy kis seregszemlét ellenfeleink felett.
A tévelyek ismerete szinte kiemeli lelkiink el6tt
az igazsagot s nagyon megkdnnyiti, hogy arrél
helyes fogalmat alkossunk.

Miként lattuk mar, az elsé keresztény szaza-
dok a penitencia kérdését hamarosan el6térbe
toljak. Tertullian s a monianistak nem tagadjak
az Egyhaz kulcshatalmat a bilin6k megbocsata-
sara altalaban véve, inkabb csak célszeriitlen-
nek tartjadk annak korlatlan gyakorlatat. Maguk
a novdcidnok a 1V. szazadban még mindig nem
vonjak kétségbe, hogy az Egyhaz biindket old-
hat, csupan azt vitatjak el tdle, hogy a haldlos
bilinéket is elengedheti. A donatistdk egyszeriien
kizartak a biindsoket az egyhazi kdozdsséghél,
mint akikre nem létezik bilinbocsanat. A wvol-
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diak, Hus és Wiclif szerint semmi sziikség sincs
a papi blinold6 hatalomra, mert azt minden ke-
resztény gyakorolhatja.

A XVI. szazad reformdtorai e kérdésben sokat
ingadoztak. Hitrendszeriikkbe, melyet a hitre,
mint a megigazulas egyetlen s kizardlagos esz-
koézére épitettek fel, a penitencia semmiképen
sem illett. De mégis bele kellett valamiképen
erészakolni, hogy a masfélezredes keresztény ha-
gyomannyal szemben magunkat igazolni tudjak.

Luther majd allitja, majd megint tagadja a
penitenciatartas szentségi jellegét s azt tanitja,
hogy a feloldozas csupan kinyilvanitasa, konsta-
talasa a hit Aaltal eszko6zolt bilinbocsanatnak.
A radikalis Kdlvin mar hatarozottan elveti a
penitenciatartas szentségét, illetéleg abban nem
14t egyebet, mint a keresztségre emlékezteto jelet.

Szerinte ugyanis a keresztség mintegy bizo
nyitvany, amely a hit 4altal egyszersminden-
korra elnyert bhiinbocsanatrél tanuskodik. Csu-
pan erre emlékeztet a penitencia, amely tehat
lényegileg egy s ugyanaz a keresztséggel. Célja
nem egyéb, mint megvigasztalni s megnyugtatni
a biinei miatt aggodalmaskod6 lelkiismeretet,
emlékeztetve arra, hogy a hit altal egyszer meg-
szerzett megigazultsig tobbé el sem veszthetd.
(V. 6. Calvinus Instit. I. IV. c. 15.))

A liberalis Harnack azt hirdeti, hogy az 6si
Egyhaz a III. szdzadig nem is volt ontudata-
ban a bilinold6 hatalomnak, csupan Kallisztus
papa tulajdonitja ezt maganak legelsébb a pa-
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rdznasig biinére nézve. Az aposztatikat pedig
csak a IV. szazadtdl kezdve oldozzak fel. (Dog-
mengeschichte I. 439—444.) A modernistdk
szintén letagadjak, hogy az 6si Egyhaz tudott
volna arr6l, hogy a keresztény biinost Istennel
Gjra kibékitheti. S6t még késébb is, midén mar
ehhez a gondolathoz lassankint hozzaszokott,
szégyelte volna ezt az eljarasat ,szentségnek®
nevezni, mindsiteni. (V. 6. ,,Lamentabili“ n. 46.)
Az anglikdnok ugyan elismerik, hogy a presbhy-
terek azokat, kik akar a halalos agyon, akar a
ko6zos aldozas eltt valami miatt aggodalmas-
kodnak, megnyugtatas kedvéért feloldozhatjak,
de sziikségesnek ezt nem tartjik.

Az Egyhazhoz leginkabb koézeledé angol
ritualistak a penitenciat mar az a. n. ,Kkisebb
szentségek ko6zé soroljak. ElISttik ugyanis
,nhagy szentségnek csak a keresztség és az ur-
vacsora szamit.

A katholikus tan.

Ezekkel szemben a katholikus tan az, hogy a
penitencia Krisztustél alapitott valosagos szent-
ség, amenlyben az arra feljogositott pap birdi
feloldozas 1utjan megbocsatja a keresztség utan
elkdvetett vétkeket, ha a bilinds azokat kellden
megbinja s meggyonja.

Krisztus alapitja.

Isten az emberi nemnek prometheusi erélko-
dését a bocsanat, az engesztelédés elnyeréséért
nem nézheite az égben érzéketlenil. Konyorii-
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letre indul. Irgalmanak okat nemcsak jdésdgd-
ban, hanem egyszersmind bdlcseségében talal-
juk. Hiszen ismeri torékenységiinket. Keresi s
megtaldlja annak orvossagat. Mar az Irds elsd
lapjain, az 6sbiin torténetében felismerhetjiik a
bocsanat, a megigazulds egész nagyszerii tervét.
Az 0Bssziild szégyenli és elismeri vétkét, alazato-
san bevallja s vallalja az érte kiszabott biinte-
tést. ,,Es (Isten) kihozta 6t vétkébol és erdt adott
neki birni mindenekkel.* (Bélcs. 10. 2.) Es ez a
torténet szdmtalan formaban s esetben ismétls-
dik az Oszévetség folyaman. A nép minduntalan
hiitelen, megtori a vele kotott szovetséget, de
Jahve a megfelelévezeklésutan megint csak meg-
bocsat. A préfétak altal majd fenyegelve, majd
meg édesgetve hivogatja a blingst biinbanatra,
hogy legyen médja mindent feledni. ,,Mosdjatok
meg, legyetek tisztik, vegyétek el gondolataitok
gonoszsagat szemem el6l, sziinjetek meg go-
noszt cselekedni... Azulan jojjetek és panasz-
kodjatok ram! tigymond az Ur. Ha biineitek
leendnek, mint a karmazsin, mint a hé megfe-
hérednek; és ha pirosak leendenek is, mint a
bibor, lesznek mint a fehér gyapju ... Hogyha
ellenszegiiltok és engem haragra ingereltek,
fegyver emészt meg titeket. (Iz. 1. 15. 20)
A béke s bocsanat teljét a Messidsnak tejjel-
mézzel foly6 lelki orszdgiban igérik a profétai
joslatok.

Az idén igy szol az Ur: En Istene leszek
Izrael minden nemzetségeinek és 6k népemmé
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lesznek ... En 6rék szeretettel szeretlek téged,
azért vontalak magamhoz, kényériilvén . . . Sirva
jonek és irgalmassagban hozom vissza Sket és
vizpatakokon at hordozom &ket és egyenes
uton, melyen nem botlanak meg. Halljatok az
Ur igéjét nemzetek! és hirdessétek a tavollevd
szigetekben és mond|atok Aki elszélesztette
Izraelt Osszegyiijti 6t és megdrzi, mint nyajat a
pasztor. Mert az Ur megvaltja Jdkobot és meg-
szabaditja a hatalmasabb kezébdl... Akkor a
szliz 6rvendezni fog a karban az ifjakkal és vé-
nekkel egyetemben; az 6 siralmokat 6romre for-
ditom és megvigasztalom 6ket és felvidamitom
bisongasukbol.“ (Jer. 31. 1—13.)

s a Messids csakugyan eljon, hogy valéra

valtsa a profétai igéreteket s benne ,,a mi Ud-
vozito Isteniink kegyessége €s emberisége meg-
jelent. (Tit. 3. 4.) Azt hirdeti magirél, hogy
nem az egészségesekért, hanem a hetegekért jott
s nem az igazakat, hanem a hiindsoket hivja
els6sorban mavah07 Es tényleg szamtalanszor
hallottuk aJk‘u‘ol foldi zarandoklasa utjain: biz-
z4l! biineid meg vannak bocsatva! Hogyan? Nem
tudott vagy nem akart gondoskodni arrél, hogy
ezt meghallhassa minden lélek, amely arra
raszorul?

Ha a biinboesajté6 hatalmat magaval az égbe
visszavitte, akkor a nagvszerii pr6fétai igéretek-
nek nincsen értelmiik s a messidsi orszag csak
pinkosdi kiralysag, a megvaltdé munka vége:
nagy fiaské.
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De nem igy tortént, hala Istennek!

Az Udvézité elébb — szokasahoz hiven —
igéretekkel készitgeti eld valasziott apostolainak
lelkét a nagyszerii, titokzatos hatalom atvéte-
Iére, melyet téle 6rokolni fognak. Filep Cezarea
hatardban Péternek hires vallomasiat megjutal-
mazandé igy sz6l hozza: ,,En is mondom neked,
hogy te Péter vagy és e készalon fogom épiteni
Anyaszentegyhdzamat és a pokol kapui nem
vesznek erét rajta. Es neked adom a mennyek
orszaga kulcsait. Es amit megkotendesz a fol-
dén, meg leszen kotve mennyekben is és amit
feloldasz a f6ldon, fel leszen oldozva mennyek-
ben is“. (Mt. 16. 18. 19.) Igy beszélt kiilon Péter-
hez, az apostoli kollégium fejéhez, az els6 papa-
hoz. Kevéssel utébb most mar az egész apostoli
testiilethez intézi kevésbbé iinnepélyes szavait:
»Bizony mondom nektek, amiket megkotoztok
a foldon, meg lesznek koétve mennyben is; és
amiket feloldoztok a foldon, fel lesznek oldozva
mennyben is“. (Mt. 18. 18.) A , kulcshatalom®,
az ,,0ldas-kotés” az Udvozits lelki orszagaban
—- tekintve f6kép a szentirasi nyelvhaszndlatot
— teljesen értelmetlen volna, ha elsésorban
nem a biinékre vonatkoznék.

Fenséges igéretét az Ur feltAmadasa utan,
husvétvasarnap estéjén valtja be. Jdnos igy be-
széli el: ,Eljove Jézus és megalla kozépen és
mond4 nekik: Békeség nektek! Es midén ezt
mondotta, megmutata nekik kezeit és oldalat.
Orvendének a tanitvanyok, latvan az Urat.
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Monda azért nekik ismét: Békeség nektek!
Amint engem Kkiildott az Atya, én is kiildelek
titeket. Ezeket mondvan, rajyk lehele és monda
nekik: Vegyétek a Szentlelket. Akiknek megho-
csatjatok biineiket, megbocsatathak nekik és
akiknek megtartjatok, meg vannak tartva.” (In.
20. 19—23.) Krisztus e szavai oly vildgosak s
hatarozottak, hogy elfogulatlan elme azokat
félre nem értheti.

Ellenvetések.

A XVI. szazad reformatorai ugyan igyekeztek
e fényes, ragyog6 széveget valamiképen elhoma-
lyositani s igy a bocsanat utan sovarg6é emberi-
ség kezébdl a reménység e biztos horgonyiat ki-
ragadni. Szerintiik iit csak arr6l a felhatalma-
zasr6l van sz6, amelynél fogva az apostolok a
blinbocsanatot kihirdethették s Altalaban az
evangéliumot prédikalhattdk, amely az. embere-
ket hivékre s hitetlenekre osztja. Az el6bbiek ez-
altal bocsanatot nyernek, az utébbiak biinosok
maradnak. Ki nem lat itt kéiségbeesett er6lko-
dést s makacs tusakodast a nagyon is konnyen
felismerhet6 igazsag ellen? A tridenti szent zsi-
nat hatdrozottan vissza is utasitja dket. ,,Ha va-
laki az Ur e szavait: Vegyétek a Szentlelket,
akiknek megbocsatjatok biineiket... az értelem
elcsavarasaval az evangélium hirdetésére adott
hatalomra vonatkozéknak mondja: atok alatt
legyen‘ vagyis legyen kizarva az Egyhazbol.

Hasonléképen teljesen alaptalan Kdlvin véle-

62



ménye, aki az old6-koté hatalomban csupan a
keresztségnek valami jarulékat latja. Keresztelni
ugyanis csak egyszer lehet, az oldas-kotés gya-
korlatat azonban az Ur minden megszoritas nél-
kiil adta meg. A keresziség altal 1épiink az Egy-
hazba s valunk annak alattvaldiva, az oldo-koto
hatalom pedig mar alattvalokat tételez fel. Vé-
gil, ha a kulcshatalom a keresztséggel azonos
volna, semmi értelmét sem talilnék ennek a vagy
— vagynak: Vagy oldozni vagy kotozni.

A plispékokre s papokra is dtszdllott.

Hogy pedig a biinoldé hatalom az apostolok
i6rvényes utédaira is atszallott, nem nehéz bizo-
nyitani. Kovetkezik ez mar abbél is, mert ¢ ha-
talom nélkiil Krisztusnak vilagot iidvozité szan-
dékai javarészt meghiusulnanak.

Bocsanatot igénylé lelkek ugyanis mindig bé-
ven leszmek a vilag végéig. Az 6 végtelen
irgalmi szivének ezekrdl is gondoskodnia kel-
lett. Nem is mulasztja el. Apostolait az 6 érde-
kitkben szinte halhatatlanokka teszi: ,Ime —
sz6l hozzajuk bucstizéra — én veletek vagyok
mindennap a vilag végezetéig®”. (Mt. 28. 20.) Az
Ur e szavaknal bizonyara nemesak apostolaira
gondol, kik 6t nemsokara a vértanusag tutjan
kévetni fogjak az égi tronra. Latja benniik jog-
utoédaikat, a keziikre bizott lelki kincsek o6ré-
koseit.

Es valéban, ha az Ur azt akarta, hogy menny-
beszallta utan legyenek, kik a vilag végéig
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evangéliumat hirdetik, keresztelnek s Urvacsorat
osztanak stb., miként ezt ellenfeleink is kész-
séggel elismerik, miért is tett volna kivételt a
nem kevésbbé fontos old6-kotd hatalommal?
Vajjon kevésbbé sziikséges-e ez, mint az evan-
gélium hirdetése avagy az Urvacsora? Mar a IV.
szazadban Pacianus piispok ezzel a kérdéssel
szorongatta a novacianusokat s azok épen oly
kevéssé tudtak ra felelni, mint a XVI. szazad
. n. reforméatorai.

Senki se hozza fel ellenvetésiil, hogy az apos-
toloknak a csodak ajandéka is meg volt adva,
anélkiil, hogy utodaikra atszallott volna. A fele-
let erre nagyon egyszerii. A csodak ajandéka
ugyanis nem volt minden idékre sziikséges, ha-
nem csupan a zsenge Egyhaz palantajanak bé-
vebb ontozésére volt szanva Istentol. A megerd-
sodott Egyhaznak erre mar nem volt sziiksége.
Ellenben a biinbocsaté hatalom a rendes és nél-
kiillozhetetlen eszkozok kozé tartozik, amelyek
nélkiil az Egyhaz iidvozitd hivatasat nem telje-
sitheti.

A hagyomdny tanusdgé.

De egyébként is arrél, mintha Krisztus a biin-
bocsaté hatalmat csupan az apostolokra korla-
tozta volna, a hagyomany, az Egyhiz mit sem
tud, s6t épen az ellenkezdr6l van meggy6zidve.
A katholikus Egyhaz mindenha a Krisztustdl s
az apostoloktol atérokolt kulcshatalom letéte-
ményesének, orokosének érzi, tudja magat.
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Elég legyen evégb6l csak néhany szentatyat
idézniink, kik az ujszoévetségi papsigot, mint a
kulcshatalom letéteményesét szinte az egekig
magasztalni meg nem sziinnek.

»A papsag tréonja — mond aranyszdji szent Jd-
nos — mennyben van felallitva s hatalmaval a
mennyeiek felett uralkodik. Ki mondja ezt? Az
egek kiralya maga. Ugyanis: Amiket megkotoz-
tok a foldon — ugymond Mdténdl (18. 18.) —
meg lesznek kotve mennyben is... stb. Mit le-
hetne e méltésaghoz hasonlitani?* — Masutt is-
mét ugyand igy beszél: ,,Azokra, kik a foldon
laknak, van bizva a mennyeiekrél valé gondos-
kodas és hatalmat kaptak, aminét Isten nem
adott sem angyaloknak, sem fdangyaloknak.
Ezeknek ugyanis .nem mondottak: Amit meg-
kotoztok a foldon stb. A vildg hatalmasainak
van ugyan hatalmuk kotozni, de esak a testét,
am az a kotelék, amellyel a papok kotoznek, a
lelket koti meg s elér a mennyekbe. Amit a pa-
pok tesznek itt alant, azt jovahagyja Isten a ma-
gasban. Mi maéast adtak nekik, mint minden
mennyei hatalmat. Mert hiszen igy sz6lt hozza-
juk (az Ur): Akiknek megbocsatjatok biineiket
stb. Mely hatalom volna ennél nagyobb? Miként
Janosnal olvassuk (5. 22.), az Atya minden ité-
letet atadott a Finnak. Es én Ggy latom, hogy
a Fiu ugyanezt teljesen atadta nekik ... Mintha
csak mar az égbe volnanak athelyezve, oly fen-
séges hatalommal vannak felruhdzva. A zsidok
papjainak hatalmuk volt a poklossagtél meg-
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tisztitani vagyis inkabb csak megvizsgalni a
megtisztultakat; és tudod, mégis mennyire kere-
sett volt akkor a papsag. Ezek azonban (az 1j-
szovetségi papsdg) nem a test poklossigara
nézve kaptak hatalmat, hanem a lélek tisztasa-
gat illetéleg és pedig nem csupan megvizsgalni,
vajjon megtortént-e a tisztulds, hanem egyene-
sen magat a tisztulast eszkozolni. Igy beszél az
aranyszaju patriarka. Ma sem lehetne e kérdés-
ben szebben, vilagosabban, meggy6z6bben be-
szélni.

Szent Ambrus pedig igy érvel a novécian-féle
eretnekek ellen: ,,A novacidnok azt mondjak,
hogy 6k résziikrdl Istennek adjak a dicsdséget,
mid6én a bilinbocsajté hatalmat egyediil neki
tulajdonitjak. Ellenkez6leg! gyalazattal, a leg-
nagyobb gyalazattal illetik Istenf, mert rende-
letét megmasitjak, az Aatruhazott kozbenjaro6i
tisztet visszautasitjAk. Miutan ugyanis maga az
Ur Jézus mondotta az Evangéliumban: Vegyé-
tek a Szentlelket. Akiknek megbocsatjatok bii-
neiket . .. stb. Kérdem, ki tiszteli meg 6t job-
ban; az-e, aki rendeletének engedelmeskedik,
vagy az, aki annak ellenszegiil? Az Egyhaz en-
gedelmességet tanusit az Udvézité irdnt mind
azaltal, hogy a biindket megkoti, mind azaltal,
hogy azok kotelékét megoldja“.

Szent Agoston inteimébél is ugyanez a katholi-
kus tan sugarzik el6: ,,Tartsatok — vugymond —
penitenciat, miként ez az Egyhézban torténik.
Senki se mondja, én titkon, Isten elétt tartok
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penitenciat; és Isten, ki latja a szivet, megbocsat
nekem. Tehat akkor hiaba van mondva: Amiket
megkotoztok a foldon ... stb.? Vajjon hiaba
kapta az Egyhaz a kulcsok hatalmat?“

Itt van végiil maga az Egyhaz, mely altalanos,
ko6zo6s hitében nem tévedhet. A hivek csakigy,
mint a papsag, nemcsak allandé tudataban van-
nak az Egyhaz altal birtokolt kulcshatalomnak,
hanem gyumolcsoztették is azt kezdettol fogva a
mai napig.

Mid6n az egykori Vitai Viktor tanusiga szerint a
vandalok Afrikdban Hunnerich parancsara a papokat
Karthdgébél s vidékérdl szamiizik, a megrémiilt hivek
szivetfacsar6 hangon kialtozzak tdvozé pasztoraik utan:
»Kiknek kezére biztok benniinket, szinalomraméltékat,
ti, kik a vértanui korona elé siettek? Kik fogjak ez~ntil
nekiink a penitenciatartas szentségének aldasait kiszol-
galtatni? Ki oldja meg biineink kotelékeit s engesztel ki
minket Istennel? Hiszen hozzatok vannak az Ur igéi in-

tézve: Amiket megoldoztok a {61don, meg lesznek oldva a
mennyben is...“

Valdsdgos szentség.

A kulcshatalom gyakorlata az Egyhazban a
hét szentség egyike. A tridenti szent zsinat ezt
az ,ujitokkal“ szemben hatarozottan és erélye-
sen hangsulyozza. Mar maga a jozan ész ezt
varja, erre kovetkeztet. Ha az Udvozitd az elsé
Lkegyelem kozlésére s annak gyarapitdsdra szent-
ségeket alapit, t. i. a keresztséget s az Eucharis-
tiat, bizonyara az elvesztett kegyelem visszaadd-
sa¢ is szentségi uton akarja eszkozolni. De
egvébként is a penitenciatartas, ha kissé bon-
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coljuk, valéban tartalmazza s feltiinteti mind-
azokat az elemeket, amelyek valamit igazi, valo-
sagos szentséggé tesznek. Megvan benne: a) az
érzékelhetd jel. Krisztus ugyanis azt akarta,
hogy a pap ne csupan akarati ténnyel, hanem
Liejtett szavakkal hajtsa végre a bilinbocsatast;
b) a lathatatlan malaszt. Hiszen ez az, ami a bii-
nos szivet tisztara mossa; c¢) Krisztus rendelése
s pedig intézményszerii formaban. Err6l a fent
clmondottakb6l eléggé meggydz6dhettiink.

Sajatos jellege tovabba e szentségnek, hogy
biréi itélet alakjaban gyakorlandé. Biréi itélet-
hez ugyanis harom dolog kell: a) az iigy is-
merete; D) biréi itélet, amely ¢) nem 6nkényesen,
hanem érdeni szerint ment fel vagy marasztal
el. Hogy pedig a penitenciatartas szentségében
mind a harom kellék érvényesiil, a részletes tar-
gyalashbol, melybe alabb bocsatkozunk, vilago-
san ki fog tiinni.

A penitenciatartds szentségének sziikségessége.

Az iidv sziikséges eszkoéze.

A tridenti szent zsinat e kérdésben a kovet-
kezdé nagyfontossagit dontést hozza: ,,A peniten-
ciatartas szentsége a keresziség utan a (stlyos
biinbe) bukottaknak épugy sziikséges, miként
a még 0jji nem sziillotteknek maga a kereszt-
ség*. Sokat mond ez a pirhuzam a keresztség s
a penitenciatartas kozott.
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Amint tehat a még meg nem keresztelt ember
a keresztséget, ha iidvoziilni akar, ki nem keriil-
heti, épen ugy a keresztség utdn halalos vétekbe
esett 1élek a penitencia szentségét, a gyonist,
nem mellézheti. Mert egyik, csakiigy mint a ma-
sik, az iidvnek Istentdl rendelt sziikséges esz-
koéze. De mégis ez a sziikségesség mind a két
szentségnél feltételes, vagyis a lehetGségtsl
fiiggd.

Amint tehat a keresztséget, ha nincs moéd
annak felvételére, felnott egyéneknél a vdgy ke-
resztség potolhatja, hasonléképen, midén a gyé-
nas lehetetlen, elegendé annak o6hajtasa is, ha
emellett megfelelé toredelmet, vagyis tékéletes
bdnatot inditunk sziviinkben.

Ez az ut6bbi egyébként a gy6nas utani vagyat,
ha burkoltan is, de mindig magaba zarja. Mert
hiszen a tokéletes banat inditéoka, forrasa a
tiszta szeretet, amely sziikségképen minden 1é-
nyeges dologban ésszeforrasztja akaratunkat
Isien szent akarataval. Amde a gy6nast Isten
akarja s parancsolja minden kereszténynek, ki
halalos biinbe esett. — Teh4t még a j6hiszemii
protestans is, ha Isten kegyelmével vétkeit toké-
letesen banja — bar 6ntudatlanul — birja lelké-
ben a gyoémas vagyat s ezen a cimen kapja meg
biineinek bocsanatat.

Masrészt miné vigasztalo ez oly esetekben, ha
valaki sajat hibajan kiviil haldla 6r4jain nem
gvonhat meg, jollehet talan arra nagyon is
raszorulna.
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A hitetlen Voltaire egyik vallasginyolé mun-
kijaban azt allitja s vele szamtalan tudatlan
avagy tudva ragalmazé, hogy a kath. Egyhaz
tanitisa szerint: ,minden feln6tt, aki gyodnas
nélkiil hal meg, tekintet nélkiil az okra, elkarho-
zik*“. A katholikus Egyhaz ezt sohasem tanitotta.
Hiszen nem tudhatjuk, mi megy Isten s a lélek
koz6tt végbe ott a halal kiisz6bén. Lehet, hogy a
haldoklé ott az 6rokkévalésag mesgyéjén még
tokéletes banatot indit s Altala Istenével kibékiil.

Szalézi szent Ferenc szépen feltiinteti e tekintetben az
Egyhaz  érziiletét, gondolkodasmoédjat. IV. Henrik
(1589—1610.) tudvalevdleg gyilkossignak esett aldozatul
s meghalt anélkiil, hogy Ontudatianak, a banatnak jelét
adhatta volna. Es mégis, a szent genfi piispdk s egyhaz-
tud6s elésorolva a szerencsétleniil jart fejedelem érde-
meit, odakdvetkeztet, ,hogy mindeme koériilmény remél-
nem engedi, hogy a mennyei Atya jésagos és kodnyoriile-
tes gondviselése életének végpillanatiban megadta kira-
lvi szivének a boldog halalhoz sziikséges banatot. Azért
kérem a jésagos Istent: legyen irgalmas azirant, aki anv-
nyi ember irant kdnyoriiletes vala; bocsdsson meg neki,
aki annyi ellenségének megbocsatott; vegye fel dicsé-
ségébe azt a lelket, amely annyival érezteté kegyelmét“.
(Nouv. Eneycl. cath. 222.)

Isteni parancs folytin.

Egyébként a penitenciatartds szentsége nem
csupan mint az iidvisség sziikségszerii eszkoze.
hanem isteni s egvhagi parancs folytin is kote-
lez6 azokra nézve, kik a keresztség utan silyns
biinbe estck.

Az isteni parancsot vilagosan kiolvashatjuk az
Udvozitbnek méar idézett igéibol: ,akiknek meg-
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bocsatjatok biineiket, megbocsatatnak nekik ¢s
akiknek megtartjatok, meg vannak tartva“. (Ir.
20. 23.) Ennek a parancsnak, melyet Krisztus
apostolainak adott, semmi értelme sem volna, ha
a stlyos biinbe esett hivek az 6 i1él6székét mégis
dnkényesen kikeriilhetnék.

Mikor kételez6?

Feltétleniil kotelezd isteni parancs folytin a
penitenciatartas szentségének felvétele, a gvo-
nas, halalveszély idején, feltéve, hogy stlyos
hiinben érezziik magunkat. Vajjon ezen az ese-
ten kiviil is kotelez-e valaha isteni parancs a
gy6nasra, annal nehezebb bizonyitani, mert hi-
szen Istennel a tokéletes banat Altal is kibékiil-
hetiink. Ez a kérdés azonban inkdbb csak elmé-
leti, mint gyakorlati jelent§ségii. Van ugyanis
egyhdzi torvény, mely a gyénasra meghatirozott
idén beliil kotelez. Errdl alabb szoélunk.

Megeshetik azonban, hogy bizonyos eselleges
okb6l a gyénas életveszélyen kiviil is isteni jo-
gon kotelezdvé valik. Ily helyzet allhat be:

a) mikor valakinek aldoznia kell, de stlyos
biinben érzi magat; b) ha haldlos vétek allapota-
ban levének szentséget kell kiszolgaltatnia s
nem tud magaban el6bb tokéletes banatot indi-
tani. A tokéletlen banat ugyanis csak a gvonas-
sal kapesolathan szerzi vissza a megszentel ma-
lasztot, melyet a szentség kiszolgaltatéjanak bir-
nia kell. Annak azonban, aki silyos vétek elko-
vetése utan misézni vagy aldozni akar, feltétle-
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nil gydnds altal kell erre felkésziilnie, s nem
szabad pusztdn t6kéletes banattal beérnie; ¢) ha
valakinek oly silyos kisértései vannak, amelye-
ket tapasztalat szerint nem tud legy6zni, hacsak
a szentgyonashoz nem jarul.

Az egyhdzi torvény.

Az Egyhaznak idevonatkozé rendelkezéseit
»Az anyaszentegyhaz o6t parancsa® cimii kony-
viinkben bdven kifejtettiik. Ezek értelmében
minden hiv6, ki mar eszét hasznélhatja, tartozik
minden évben legalabb egyszer biineit meg-
gvonni.

Ezt a parancsot a IV. laterdni zsinat hozta, a
tridenti zsinat s az \j torvénykényv a 906-ik
kédnonban tujra kihirdette s megerdsitette.
Ugyancsak az 0j torvénykonyv a 907-ik kanon-
ban azt is kijelenti, hogy aki szentségtérden
vagy tudva érvényteleniil gy6nik, az egyhaz tor-
vényének nem tesz eleget.

A penitenciatartis hatdsai.

Nem beszéliink itt a penitenciatartas minden
gviimolesérél, amelyet féleg a szentgybénas esz-
kozol, itt csupan azokat a hatasokat soroljuk
fel, amelyeket ez a szentség ,,a végrehajtott cse-
lekvény erejével (ex opere operato), ahogy a
theologia magat kifejezi, szinte gépszeriileg 1é-
tesit. (V. 6. Az isteni malasztrél. 83. lap.) Valo-
ban fenségesek, isteniek ezek a. hatdsok!
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A penitenciatartds, mint szentség, ugyanis:

. 1. Visszaadja a megszentelé kegyelmet, illetd-
leg, ha ezt mar a Iélekben taldlnd, gyarapitja.
A megszenteld kegyelem amulatba ejtd értékét,
kincsét, titokzatos nagyszeriiségét igyekeztiink
az isteni malasztrél szolo bevezet6 értekezésiink-
ben' legalabb megsejtetni. Mert azt teljes egé-
szében felfogni, az emberi elme sohasem fogja
tudni.

»Ha a vilagi biré el6tt bevallja valaki vétkét
— mondja ez iigyben szent Ambrus — életével
lakol, ha pedig (a szentgyonasban) Isten elGtt
vallja be, életet nyer.“ A penitenciatartast szent
Efrem olvasztokemencéhez hasonlitja, amely az
o6lmot eziistté, az ércet arannya valtoztatja. Meg-
adja tehat a 1éleknek azt a szépséget, amely-
hez csak a teremtetlen isteni szépséget lehet ha-
sonlitani. ,,Ha a napsugar ravetddik a harmat-
cseppre, csodaszép szinpompéaban ragyog az, ma-
ganak a napnak képe titkr6z6dik leirhatatlan
szépséggel beldle vissza. Igy érinti az ember lel-
két a megszenteld kegyelem altal az Istenség su-
gara s visszatiitkr6z6dik benne*. Maga a terem-
tetlen végtelen isteni szépség sajat hii arcképét
latja a malasztos 1élekben. Nem tudja szemét
levenni réla, gyonyorkodve szemléli. ,,0, ha fel-
értendk ezt — mondja Vianney szent Janos —
meghalnank 6rémiinkben!* Isten talsagosan
nagylelkii ahhoz, hogy valamit aran alul ve-

t Keresztény Kis Konyvtar 16. szam.
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gyen meg, de viszont bolcs is, semhogy tulsokat
fizessen érte. Es ime, hogy malasztos lelkeket
birtokolhasson, Fia vérét s életét adta oda! Ezt
a kincset, a megszenteld malasztot, adja vissza
tehat, illetéleg gyarapitja a penitenciatartas
szentsége. A tobbi hatas mind ezzel all szoros
osszefiiggésben.

A penitenciatartas szentsége:

2. biinbocsdnatot eszkézol. A bedzonld isteni
kegyelem sziikségképen megsemmisiti a lélek-
ben a halalos bilint s benniinket igazakka tesz.
A megszentelé malaszt, Isten szerclme, benniink
lakozasa és a halalos biin lényeges ellentétben
vannak, és csakigy kizarjik egymast, mint tiiz
a vizet, a vilagossag asotéiséget. Istennemszeret-
heti a lelket s gviilolheti, nem gyonyorkoédhetik
benne s utdlhatja azt ungyansgy id6ben. Nem
lehet egyszerre baratja s ellensége. A bocsanatos
hitnok koziil azonban, amelyek — mint tudjuk,
még megférnek Isten baratsigival — a peniten-
ciatartas szentsége csak azokat torli el, amelye-
ket a blinés igazan megbant s meggyont.

A biinbocsanattal viszont szorosan osszefiigg,
hegy a penitenciatartis szentsége altal

3. Isten elengedi az orék biintetést. A gyénas
tehat bezarja a pokolnak a biiads alatt tatongoé
rettentd 6rvényét s megnvitja feje felett a szép
mennyorszagot. Az elmélkedd 1élekre bizzuk itt,
hogy ésszehasonlitsa a karhozottnak milliard
és milliard kétségheesett 6nvadjat, atkait, ka-
romlasait egy egész Orokkévalésagon keresztiil
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— a pokol rettentd tiizes drvényében —, az iid-
voziilt léleknek megszamlalhatatlan &romteli,
héilas gondolataval, szent elragadtatisban zen-
gett himnuszaival a felfoghatatlan 6rdk boldog-
sag olén. Hasonlitsa dssze s itélje .meg, mit ér a
szentségi feloldozas, amely a karhozat itéletét
feloldja s jogot ad a mennyorszigra! A vilag
Osszes nagyhatalmai &sszes hadseregeikkel,
agyuikkal, gépfegyverekkel nem tudjak egyet-
len Iélekr6l a haldlos blin békéit leoldani, sza-
mara a poklot bezarni, az eget kinyitni. A ka-
tholikus Egyhaz legszerényebbh papja néhéany
halkan elsusogott széval megeselekszi azt.

Azonban a penitenciatartas a pokollal egyiitt
nem torol el minden ideiglenes biintetést is, csu-
pan csokkenti azokat. Hogy mily mértékben, ezt
az isteni bolcseség a gyoné Ahitatatél s toredel-
métsl tette fliggdvé. Az Osszes ideigtarté biinte-
tések megsemmisitését, mint a tridenti szent
zsinat magat jellemzden kifejezi, csak nagy siras
s szenvedés eszkozli. (Sess. XIV. c. 2))

Felette értékes hatiasa tovabbAa a penitencia-
tartas szentségének

4. az érdemelk feléledése. Jellemz$ Isten vég-
telen josagara, hogy mig az egyszer meghocsa-
tott vétkek soha tobbé fel nem élednek, hanem
a beszamitast illet6leg feledve maradnak mind-
orokre, addig a meghénult érdemek a gyo6ndas-
ban kapott feloldozas altal megint felijulnak s
jutalomra szamithatnak. A penitenciatartas
szentsége tehat olyan, mint a jotékony esS a
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hosszas szarazsag folytdn elhervadt mezdre;
ébresztd langy tavasz a fagyasztd, zord tél utan.

Itt azonban a szabatosabb megértés s minden félre-
értés elkeriilése okaért bizonyos fontos megkiildnbozte-
téseket kell tenniink. Az emberi cselekedetek értékét az
orok jutalom szempontjibdél kovetkezGképen osztalyoz-
hatjuk. Vannak él6 vagyis érdemszerzd cselekedetek,
amelyeket t. i. az ember a lelki életnek, a megszenteld
kegyelemnek allapotaban hajt végre. Ezek mennyei ju-
talomra érdemesek. Vannak azutin haldlthozé cseleke-
detek, amelyek a lelki életet, a megszentelé malasztot
kidlik, vagy legalabb is diszponalnak, hogy azt kony-
nyebben elveszitsiik; ezek a haldlos, illetéleg bocsina-
tos biindk. Vannak holt cselekedetek. Ezek azok a jétet-
tek, amelyeket a halilos biin dllapotiban miiveliink. Hol-
taknak azért nevezziik ezeket, mert az ordk élet szamara
el vannak veszve és sohasem élednek fel. Legfeljebb
ideigval6, f6ldi jutalomra szamithatnak s Isten irgalma-
tol kieszkdzolhetik a biinds szamara a megitérés kegyel-
mét. Sajnos, igen sok tisztességes ember élete telesded-
tele van holt cselekedetekkel, amelyek egytSl-egyig é16k
lehetnének, ha az illetd a kegyelem allapotiban hajtotta
volna végre azokat. Hanyan szentek lehetnének végtelen
sok szenvedésiik altal, ha nem a halalos biin allapotdban
hordoznék keresztjiiket!

Végiil vannak feléledt cselekedetek. Ezek t. i. mar egy-
szer éltek, minthogy a megszenteld malaszt allapotidban
voltak végrehajtva. De azutan kozbejott silyos biin foly-
tan ,.elhaltak®. Jutalmat érdemld hatékonysidguk szuny-
nyad, fel van fiiggesztve, mfig csak a lelket a halilos vé-
tek terheli. Ha ily 4llapotban halunk meg, az effajta cse-
lekedetek veliink egyiitt ordkre elvesznek. A megtérés-
kor azonban az ily ,elhalt“ cselekedeiek Isten végtelen
JjOsagabél ujra felélednek s megint joggal varjak a
mennyei jutalmat. Az iidvoziilt léleknek mennyei juta-
lomra val6é igénye tehéit azoknak az id3szakoknak jocse-
lekedeteib8l Gsszegez8dik, amelyeket a megszentel§ ke-
gyvelem éallapotaban t61t6tt. A halalos bfinben elt5itdtt
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napok, hetek, évek azonban 6rokds kipétolhatatlan hé.
zagot s igy kart jelentettek az ég szaméra,

A penitenciatartas szentségének gyakori felvétele ro-
vidfti, ritkftja, sdt egészen eltiintetheti ezeket a szomo-
ru, sotét hézagokat.

A penitenciatartas szentségének az elmondot-
takon kiviil megvan még

5. a sajatos szentségi kegyelme is. Nem egyéb
ez, mint jog a toredelem szentsége céljanak
megfelel6 segitd malasztokra, hogy t. i. a mult
biineiért az isteni igazsiagossagnak konnyebben
eleget tehessiink s a jovoben megint biinbe ne
essiink.

Miként az evangéliumi atya tékozld, de meg-
tért fiaval tevé, Isten is a penitenciatartasban
sarut ad labunkra, hogy a biintévis azt tobbé fel
ne vérezze s biztosabban jarjuk az igazsdg utjat.

A penitenciatartds anyaga és alakja.

Mid6én a penitenciatartas ,anyagarol” beszé-
liink, bizonyara ezt nem oly értelemben vessziik,
mint ahogy ezt a tobbi szentségnél tettiik. Itt
szoros értelemben vett ,,anyagré6l, miné a viz,
" az olaj, a kenyér s bor nem lehet sz6, hanem —
tekintve ennek a szentségnek sajatos természe-
tét, amely, mint mondottuk, biréi eljaras — csu-
pin szellemi, lelki miiveletekrél. Az arisztote-
leszi holcselet szerint, amelyet Egyhazunk is fel-
hasznal — mindaz anyag, ami még magaban
véve hatarozatlan s egy masik elemre, az alakra,
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formara var, hogy hatérozott dologga valjon. (V.
0. Az isteni malasztrél 82 lap. Ker. Kis Kényv-
tar 16.)

Ily anyaga a penitenciatartisnak a bdnatos
bitnvallomds s a szdndék a kiszabadandé elég-
tetel  elvégzésére. Ehhez jarul azutin, mini
forma, alak, a papi feloldozds, amely az anyag-
gal egyiitt a szentséget létesiti.!

A penitenciatartds anyaga.

Vegyiik el6bb szemiigyre a penitenciatartas
anyagat. Tavolabbi s kozelebbi anyagot szoktak
az erkoélcestani ir6k megkiilonboztetni. A tavo-
labbi anyag, ,,ami koriill“ a szentség hivatasat
bet6lti a biin. A kozelebbi anyag pedig, amely
ezt a tavolabbit mintegy felkésziti s a feloldo-

1 Duns Scotus (12657—1308.) a kitiind ferences tudos
és iskolaja a szentség egész lényegét, tehat anyagat s
alakjat kizarélag a papi feloldozasba helyezik. A banatos
biinvallomas szerintiik csak sziikséges feltétel az érvé-
nyes feloldozasra. Megvan e véleménynek jelentSsége a
gyakorlatban is. Ha ugyanis a banatos vallomas anyaga
a szeniségnek, akkor érzékelheté modon (lathatéan, hall-
hatéan) kell megnyilvanulnia. De ha csupan feltétel,
akkor elég, ha megvan a sziv mélyén, habar azt elarulni
nem is Iehet. Scotus és iskolaja szerint tehat feltételesen
fel kell az eszméletlen beteget is oldoznia, habar a bénat-
nak, biinvallomasnak semmi jelét sem adhatja, jéllehet
talan meg van benne a kellé lelkillet. Egyébként ugyan-
igy jarnak el az életveszélyben ‘forg6, onkiviileti allapot-
ban levd egyénekkel szemben az ellenkezd vélemény hi-
vei is, habar eljarasukat masként igyekeznek igazolni s
magyarazni.
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zasra alkalmassa teszi, a banatos és az elégtétel
szandékaval kapcsolatos biinvallomas. Minket e
helyiitt csak a tavolabbi anyag érdekel. Hogy
mikép valik ez kozelebbivé, majd ott fogjuk el-
mondani, ahol e szentség alanyarél, a gy6noérél
s annak teendd8irél beszéliink.

A penitenciatartas (gy6nas) tdvolabbi anyaga
Ichet sziikséges vagy szabad; bizonygos vagy ké-
tes; elégséges vagy elégtelen. Roviden megma-
gyarazzuk.

Sziikséges anyag.

Sziikséges anyaga a penitenciatartas szentsé-
gének az, amit Krisztus rendelkezése folytan
turtozunk meggyénni. Ez pedig minden a ke-
resztség utdn elkévetett halalos biin, amely a
szentségi feloldozas altal egyenesen megbo-
csitva nincs, avagy ha egyenesen fel is van ol-
dozva, meg is van bocsajtva, de nem iigy gydn-
tuk meg, ahogy kell. .

A biin6k megbocsitasa ugyanis legyenesen
vagy kozvetve torténhetik. Egyenesen azok a
biinok vannak megbocsatva, amelyeket nemiik
s szamuk szerint a szentgy6nasban megmondot-
tunk s amelyek al6l az erre felhatalmazott pap
minket feloldozott. Kozvetve tortént a bocsénat,
a) ha a biinoket csak a tokéletes banat torolte
el; b) ha az egyébként j6 gyonasbél biindket ki-
felejtettiink, illetéleg nem gyontunk meg nemiik
s szamuk szerint. Egyenes feloldozasban, bocsa-
natban részesiilt, de kell6kép nem gyént, pl. az
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a beteg, aki gyengesége folytan részletes biinval-
lomést nem tehetett.

A csupan kozvetve megbocsatott vagy mnem
kell6képen meggyont biinoket a kovetkezd gyo-
nasba kell belefoglalnunk, hogy igy ezek is egy-
szer az Egyhaz kuleshatalma ala keriiljenek és
egyenes feloldozasban részesiiljenek.

A feltételes kereszlség elétti biindk.

Az a hitigazsag, amely szerint a keresziség
el6tti biindk a gyonas anyagat nem alkothatjak,
mert az ujjasziletés fiirdGje az ateredé biinnel
egyetemben mossa le azokat lelkinkrdl, néhany
érdekes s eléggé gyakorlati kérdés felvetésére
nyujt alkalmat.

Vajjon a felnétt koraban feltételes kereszt-
ségben részesillé egyén koteles-e elGzdleg elko-
velett biineit meggyénni, vagy sem? Ha ugyanis
az els6 keresztség tényleg érvénytelen volt s igy
a masodik, feltételesen kiszolgaltatott kereszt-
ség az érvényes, akkor ez utobbinak biintorlé
ereje a gyonast feleslegessé teszi. A gyonasi ko-
telezettség tehat ily esetben kétségesnek latszik.
Az altalanos jogi elv szerint pedig a kétséges
kotelezettség nem kotelezettség.

Gyakorlati jelent6sége e kérdésnek fdleg
akkor van, midén az Egyhazba oly protestins
egyén, f6leg unitarius tér, akinél, mint nem rit-
kan megesik, méltan lehet kételkedni, vajjon
érvényesen van-e megkeresztelve.
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Vannak tekintélyes hittudésok, kik az imént
emlitett jogi elv alapjan azt tanitjak, hogy ily
esethen a gyoémis csak ajinlatos, de nem kote-
lezé. A hivatalos Egyhaz azonban az ellenkezé
allasponton van s az ily megtéréknél a feltételes
keresztség utdn a gyoénast is megkoveteli felté-
teles feloldozassal. Igy aztan egyik e két, feltéte-
lesen kiszolgalt szentség koéziil biztosan- meg-
szerzi a biinbocsanatot. Oka ennek az eljaras-
nak féleg az, mert Egyhazunk az egyszer kiszol-
galt, habar talan érvénytelen, keresztség pillana-
ta16l fogva azillet6 egyént alattvaléjanak tekinti.
De meg is akarja 6vni a tarsadalmat a veszély-
t6l, amely abb6l eredne, ha egyesek kétséges
esetekben feljogositva éreznék magukat a kote-
lességek szent terhét lerazni vallukrél. Ugyanez
irdnyelv szerint jar el Egyhazunk akkor is, ha
valakinél a felvett hizassag vagy egyhazi rend
vagy a letett szerzetesi fogadalom érvényessége
felett tamad kétség.

Nagyon vilagos, ha valamely egészen ritka eset-
ben katholikus egyént kellene feltételes kereszt-
ségben részesiteni, ennek csak a még meg nem
gyont biineit kellene az Egyhaz kulcshatalma
ala vetnie. Mert, ha az elsé keresztség érvényes
velt, akkor ugyancsak érvényesek voltak a ra-
kévetkezé gyodnisai is, ha pedig az elsé kereszt-
ség nem volt érvényes, akkor a masodik feltéte-
les keresztségben nyeri meg a biinbocsanatot.

Miiller L.; A penitenciatartis. 6 81



A keresztség felvételében elkiovetett biindk.

Hasonléképen vitatirgya az, vajjon magaban
a keresztség felvételében elkévetett biindk, pl. a
hitetlenség, szentségtorés, szitkséges anyaga-e a
penitenciatartas szentségének? A legtobb hit-
tudés az ily vétkeket is kétséges anyagnak
mondja, melyrél majd aldbb szélunk.

Szabad anyayg.

Szabad anyaga a gyonasnak azok a biinok,
amelyeket meggyonhatunk ugyan, de nem va-
gyunk kételesek meggyonni.

Ilyenek az oOsszes bocsdnatos biinék s a mar
egyszer érvényesen feloldozott halalos és bocsa-
natos biinok.

Ha tehat halalos biinéket gyénunk, akkor a
bocsanatosakat részben vagy egészen mellézhet-
jiik. Ha csak bocsanatos biineink vannak, akkor
azok egyik-masikat fel kell emliteniink. De hogy
melyiket valasztjuk a megvallasra, az tetszé-
siinkre van bizva.

Az elsd 6t-hat szizadban a bocsanatos biinok
meggyondsa szokatlan volt. A hivek akkor men-
tek gyonni, ha netin haldlos biinbe estek s igy
a szentaldozasban akadalyozva voltak. A bocsa-
natos biinok boesanatat mas alkalmas eszkoz-
zel, nevezetesen imadaval, bdjttel, alamizsnaval s
féleg a gyakori szentaldoziassal igyekeztek meg-
szerezni. Mindazonaltal senkinek sem ajanlhat-
juk, hogy keresztény &seinket ebben is kovesse
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és csupan a halalos biin aldl kérjen feloldozast.
S6t a lelki vezetés szempontjabo6l s szamos mas
elénye miatt, a bocsanatos biin6knek hetenkinti
vagy havonkinti meggyonasat felette tidvosnek
tartjuk.

Minthogy azonban a bocsanatos biinék bocsa-
natit — mint mér a neviik is elarulja — szdmos
més tuton is elérhetjitk s meggyénasuk amigy
sem kotelezd, nagy kar volna a gyonasi alkalom
hianya miatt a gyakori, napi szentdldozasidl el-
maradnunk. N

Az sem volna szép s az Udvozitd Szive szerinti
eljaras, ha a csupan bocsanatos bilinnel terhel-
tek, akik tehat az Ur Jézus fogadasara egyene-
sen az oltarhoz mehetnének a gyodntatoszékiol
s igy a szentdldozastol is elzarjak azokat, akiket
halalos biin terhel. Sajnos, ezek szoktak ugyanis
a gyéntatoszékek koril a legszerényebbek s a
legkevésbbé tolakod6k lenni.

Végill megjegyezziik, hogy a bocsanatos bii-
ndk meggyonasat szinte sziikségesnek tartjuk
azokra nézve, kik a hithen val6é jaratlansaguk
s tudatlansaguk folytan a biinék koézott kiilonb-
séget alig ismernek.

Bizonyos és kétséges anyag.

Biztos.anyaga a gydénasnak minden valésagos
biin. Kétséges anyag, aminek elkdvetése vagy
biinvolta felett méltan kéielkedhetiink. Kétsé-
ges anyagot gy6nik pl. az, aki azt vallja: , kisér-
téseim voltak a hit s a szent tisztasag ellen; va-
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dolom tehit magamat amennyiben Isten el6tt
biinds vagyok. Kétséges anyag meggyoénasara
szorosan senki sem koteles.

Aki csakis kétséges anyagot gyonik, az meg-
lehet, hogy semmi igazi blint sem bocsat az Egy-
haz kulcshatalma al4d s igy a szentséget volta-
képen meghiiisitja, megsemmisiti. Alkalmas
anyag nélkiil ugyanis szentség nem érvényesiil-
het. .

A szentség irant tartozé tisztelet azonban
megkoveteli, hogy azt a megsemmisiiléstdl ovjuk
s érvényérdl minden emberileg lehetd modon
gondoskodjunk.

Miért is, akinek az utols6 gydénas 6ta csupdn
csak kétséges bilinei volnanak, mondjon hozza-
juk egyet-kett6t a mdr meggyont biztos biinei-
b6l. Teheti ezt koériilbeliil ily médon: ,,Ezekhez
hozzacsatolom, amit egész életemben Istennek
1V. és VI. parancsa ellen vétkeztem*. Vagy ,,ide-
zarom mindazt, amit valaha a felebarati szere-
tet, vagy az igazsagossag ellen elkdvettem‘. Min-
denesetre multunkbél oly vétkeket emlitsiink
fel, amelyeket aranylag konnyen s komolyan
meg tudunk bdnni. Mert meg nem bant vétkek
felsorolasa semmit sem hasznil és a gyoénas ér-
vényét épen nem biztositja.

Minthogy pedig a gyéntatéonak is, .és pedig
els6sorban, kotelessége a szentség érvényérdl
gondoskodni, azért oly gyonét, aki csakis kétes
biint tud vallani, csupan sziikség esetén s akkor
is csak feltételesen szabad feloldoznia.
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Elégséges és elégtelen anyag.

Elégséges anyaga a feloldozasnak, amit érvé-
nyesen fel lehet oldozni. Ilyen pedig minden
személyes biin, legyen bar az bocsanatos, felol-
dozott s megbocsatott. Elégtelen anyag az, ami
szentségi feloldozdsra egyaltalin nem alkalmas.
Ilyenek az emberi tokéletlenségek,! annal is
inkabb a j6 tulajdonsigok és erények. Elégtelen
anyag tovabba a kisértések, amelyekbe bele nem
egyeztiink.

Tobbnyire teljesen felesleges és haszontalan
dolog elégtelen anyagot a gyontatd elé terjesz-
teni. Igy tesznek azok, kik vadoljak magukat:
snem szerettem Istent, amint kellett volna, nem
késziiltem a szentdldozasra s nem imadkoztam
oly buzgén, mint illett volna. Haragos, tisztata-
lan gondolataim s érzelmeim voltak, de kiizdot-
tem elleniik stb.“. i

Vannak azonban esetek, midon igazi tokélet-
lenségeinket is haszonnal s iidvésen gyo6njuk
meg, ha t. i. azok rendetlen indulatbél forrasoz-
nak s bocsanatos biinnel kapcsolatosak. Igy nem
ritkan valamely nem kotelezd j6 vagy isteni
sugallat elmulasztasa helytelen, s6t biinés indité
okbdl szarmazhatik. Pl. nem megyiink gyak-
rabban aldozni, nem imaAdkozunk, nem vetiink

1 Tokéletlenség az, ami nem megfontolt szandékbél
cred, avagy csupan taniccsal, nem pedig kolelezd pa-
ranccsal ellenkezik.
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keresztet, nem adunk alamizsnat tisztan csak
lustasdgbdl vagy emberi félelemben. Ilyenkor
nem maga a mulasztis, hanem a rendetlen in-
dulat bilinés benniink.

Végiil a tokéletlenségek, sot gyakori s veszé-
lyes kisértések bevallasa a rendes gyontatd elbtt
a lelki vezetés szempontjahdl is hasznos és cél-
szerii lehet.

Jegyzet. Vitatott kérdés az erkolestudésok kozott, vaj-
jon bizonyos esetekben elégséges-e, hogy valaki magat
altalaban ,,0sszes bfineirdl, vagy Osszes halidlos vagy
bocsdnatos biineir§l vadolja anélkiil, hogy azok nemére,
fajara kiterjeszkednék. Erre nézve a kovetkezd elvek az
iranyadoék:

a) Sziikség esetén elég az Aaltalanos blinvallomas, s6t
a banat barmely jele is, hogy feloldozast kapjunk.

b) Bizonyos, hogy sziikség esetén kiviil a szikséges
anyagot, tehat a halilos biinGket, fajuk s szamuk szerint
kell meggydénnunk.

¢) Nines akadalya annak, hogy a nem sziikséges
anyagr6l, tehat a bocsanatos vagy mar feloldozott hala-
los biéindkrél magunkat allalanossdgban vadoeljuk, oly-
képen, hogy csupan azok nemét vagy fajat emlitjiitk meg.
Pl. vidolom magamat a IV. parancs, vagy a hit, remény
s szeretetet ellen elkovetett biineimrél.

d) Nem elégséges azonban — a sziitkség esetét kivéve
— a teljesen altalanos bilinvallomés, még ha csupén bo-
csdnatos bndkrél volna is szé. Pl: ,,Vadolom magam
bocsadnatos biineimrél“. Az Egyhaz altalanos gyakorlata
ugyanis, amelynek méar térvény ereje van, ily altaldanos
vallomassal nem éri be, s8t azt tilosnak mindsiti. Az
olyan egyéneket azonban, kik nagy korlatoltsiguk vagy
cmlékezétehelségitk felette nagy gyengesége folylan egye-
bet tenni nem tudnak, mint hogy imagukat dltalaban bid-
nosdknek valljak, az erkdlesi sziikséghelyzet felmentheti
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a részletesebb biinvallomastél. Amennyiben tehat a gyén-
taté az ily szellemi koldusokat még a kozonséges és alta-
lAnos emberi hibak elismerésére sem tudja ravezetni,
feloldozhatja ugyan &ket, de csak néhanyszor (3—4-szer)
az esztendében. Az ily hidnyos gy6nasok elfogadasat
ugyanis csakis a sziikséghelyzet teszi megokolttd. Ameny-
nyiben feltehetb, hogy az ily egyének legalabb is halalo-
san nem vétkeznek s az Oltdriszentséget kellS tisztelettel
tudjak fogadni, nincs akadalya annak, hogy gyakrab-
ban aldozzanak.

A penitenciatartds alakja.

A penitenciatartas szentségének alakjét a ko-
vetkezd szavak alkotjak: En téged feloldozlak
biineidtél.

Mihelyt e szavak elhangzanak, Krisztus ren-
delése folytin mintegy zsilipet nyitnak s az
erre alkalmas lelket megszentel§ kegyelemmel s
tisztasaggal arasztjak el. A biinbocsianat, a meg-
igazulas ugyanis a kegyelem bedzonlése A4ltal
megy végbe, amely a biint, a szennyet kiiizi,
megsemmisiti. Ha a szentség a megszentel6 ke-
gyelmet maris a lélekben talilja, Bigy a gyoéné
lelkiilete s felkésziiltségének foka szerint gyara-
pitja azt.

Jegyzet. A fennidézett szentségi formaban, ugy latszik
csupan e két, illetdleg a magyar nyelvben egy sz6 a lé-
nyeges: ,,(téged) feloldozlak”. A helyzet s koriilmények
ugyanis vilagosan eldruljak, hogy mind kotelék alél tor-
ténik az oldozas. Abbél is sejthetjiik ezt, mert a keleti
egyhaz, amely kétségkiviil szintén a helyes szentségi for-
mat birtokolja, fgy alkalmazza azt: ,Légy feloldval®
Mindazondltal silyosan biinds s veszélyes volna a latin
Egyhaz formajit megesonkitani
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A feloldozds szertartdsa.

S6t az Egyhaz bélcs intézkedése szerint a 1é-
nyeges bilinbocsaté szavaknak bizonyos liturgi-
kus imak s formak adnak ill§ s méli6 keretet.

A gyéntatészékhez jaruldo biinds a pap aldasat kéri.
Mire a pap igy imadkozik felette:

»Az Ur legyen szivedben és ajkadon, hogy he-
lyesen meggydnjad minden biinédet az Atydnak
és Fiunak és Szentléleknek nevében. Amen.”

Valéban jellemz§ Isten foldi térvényszékére, hogy ott
a legnagyobb biingst, a vadlottat is adldassal fogadjak.

A vétkek felsoroldsa utdn a gydntaté rendesen tanitast,
csetleg utasftisokat ad és kiszabja a penitenciét.

Erre igy imidkozik:

»irgalmazzon neked a mindenhaté Isten és
megbocsdtvdn vétkeidet vezéreljen téged az orok
életre. Amen.”

Erre jobbjat a gyoné felé folemelve folytatja:

,Vétkeid elengedését, fololdozdsdt és bocsd-
natdt adja meg neked a mindenhaté és irgalmas
Ur. Amen.

A mi Urunk Jézus Krisztus oldozzon fel téged
és én az G tekintélyével téged feloldozlak s kiké-
z6sités (felfiiggesztés) és tilalom minden kote-
16két8l, amennyire képes vagyok s te rdszorulsz.
Azutdn én téged feloldozlak biineidtsl (itt a pap
keresztet vet) az Atyanal és Fiinak és Szentlé-
leknek nevében.

Most Gsszetett kezekkel a pap ezeket mondja:
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»A mi Urunk Jézus Krisztus szenvedése, a
bold. Sziiz Mdridnak és minden szenteknek ér-
demei, amit csak jét teszesz s bajt elszenvedsz,
legyenek neked biineid bocsdnatdra, a kegye
lem gyarapoddsdra s az 6rék élet jutalmdra.
Amen.”

Mielétt tehat a gyontaté a szentségi biinbo-
csatast megadn4; az esetleges egyhazi fenyitékek
aldl oldoz fel, amelyek koziil a felfiiggesztés csu-
pan az egyhdzi rend tagjaira vonatkozhatik.
A biin6ésnek ugyanis elébb az Egyhazzal kell ki-
békiilnie s csak azutan részesiilhet jogosan
annak szentségeiben.

»A mi Urunk Jézus Krisztus szenvedése” kez-
detlit végs6 konyorgéssel, illetfleg kijelentéssel
némelyek szerint a gyéntaté a gyonénak Osszes
ezentilli jocselekedeteit s szenvedéseit szentségi
elégtételi ergvel ruhdzza fel. Masok viszont sok-
kal valészinilibben gy vélekednek, hogy ezzel a
kijelentésse] a gy6né érdemei csupan arra nézve
kapnak er6t, hogy az illetd gydéndsban megbo-
csatott vétkekért jaré biintetést hatékonyabban
{orlesszék.

A feloldozds kellékei.

A feloldozast a) élé széval kell megadni. Nem
a dolog természetébdl folyik ez, hiszen igen sok
bir6éi itéletet irasban hoznak, hanem Jézus
Krisztus rendeletébdl, amelyet Egyhazunk a ha-
gyomanybél ismer. Semmis volna tehat a felol-
dozas, ha a gyéntaté azt nem érzékelhetd sza-
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vakkal, hanem csupan gondolatban vagy jellel
adna meg. Az azonban épen nem sziikséges,
hogy az oldé szavakat a gyoné is hallja, értse.
b) Feloldozas csak jelenlevének adhat6. Hiszen
mar a feloldozé szavaknak természetes értelme
jelenlevét tételez fel. ,En téged feloldozlak*
szavakat csak olyanhoz intézhetjitk észszeriien,
ki annyira s oly médon kézelinkben van, hogy
itéletiinkrél kozvetleniill tudomast szerezhet.
Ilyennek tartja a kozfelfogas azt, ki veliink egy
helyiségben legfeljebb 20 lépésnyi tavolra van.
Ervénytelen -volna tehat az a feloldozas, ame-
Iyet a pap levél vagy hirnék 1tjan adna meg.
VIII. Kelemen papa (1602-ben) az ellenkezd né-
zetet hatarozottan elitélte.

Ellenben kétségkiviil érvényesen volna felol-
dozhaté az a jelenlevé gyond, aki mar el6zdleg
a tavolbél levél ttjan biineit, lelkiallapotat a
gyontatoval részletesen megismertette s most
csak altalaban magat a megirtakrol vadolja. Az
ilven eljaras azonban csupan fontos okokbdl
volna tiirhetd, annal is inkabb, mert az ilyen
irott vallomas eltévedhet s nyilvanossagra johet.

Kétséges a feloldozas érvénye, ha a pap azt
teljesen elkiilénzott helyiségb6l pl. a szomszédos
szobabol a falon vagy elzart ajton keresztiil,
avagy hisz 1épésnél tavolabb levének adja.

Minthogy azonban Jézus Krisztus a szentsé-
geket az emberekért alapitotta, sziikség esetén a
feloldozas ({feltételesen) olyankor is meg-
adand6, mikor annak érvénye kétséges.
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Igy a pap feloldozza azt, akit a tavolbél az
emeletrol lezuhanni, vagy a foly6 vizében ful-
dokolni lat.

Nagy veszélyben egész tomegek pl. harcba in-
dulé katonak egyszerre is feloldozhaték. A szent-
ség alakja ilyenkor tobbes szimban mondandé:
»En titeket feloldozlak stb. Nehogy pedig a ta-
volsag a feloldozds érvényét meghiusitsa, a had-
sereg rendesen csoportokra oszlik, amelyeket a
tabori lelkész koénnyen megkézelithet s egyen-
kint feloldozhat. Nem lehetetlen, hogy ilyenkor
a katholikusok kozé vegyiilt megkeresztelt j6hi-
szemii mdas vallastiak is a feloldozas kegyelmé-
ben részesiilhetnek, ha erre lelkileg s biinbanat
altal kellSleg fel vannak késziilve.

Feloldozas telefon utjdn.

A jelenlét sziikségessége még egy érdekes s eléggé
gyakorlati kérdés felvetésére nyujt alkalmat. Vajjon el-
végezhets-e a gyo6nas, illet§leg adhaté-e érvényes felol-
dozas telefon wtjan. Réma e kérdésre kitérdleg valaszolt,
mert nem tartotta a felelelet iddészerfinek. (1888.) Amig
tehat hivatalos dontés nem tdrténik, minden gyoéntatd
sajat véleményét s lelkiismeretét kivetheti s végsé sziik-
séq esetén, de csakis ilyenkor, a telefon 1tjan valé felol-
dozast megkisérelheti. Mi azonban ennek érvényességét
nem tartjuk valdésziniinek. A telefon ugyanis nem sziin-
teti meg a tiavolshdgot a gyéndé s a feloldoz6é kozott. Mit
sem valtoztat a dolgon, hogy egyméast halljdk, értik.
Mert amit a pap, illetdleg gy6né hallanak, az nem egy-
méas természetes hangja, hanem ennek gép 4ltal eszkd-
z6lt mesterséges elddllitdsa, ami ket kozelebb legke-
vésbbé sem hozza.
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A feltételes feloldozds.

Végiil a feloldozasnak lehetdleg mindig feltét-
lennek kell lennie, fontos okokbél azonban fel-
tételesen is adhaté. Megtorténhetik ugyanis né-
mely esetekben, ha a gyéntaté megtagadja a fel-
oldozast, a gyoné talan igazsagtalanul nagy lelki
kért szenvedhetne, viszont, ha minden feltétel
nélkiill megadja a feloldozast, a szentséget a
semmiség veszélyének s tiszteletlenségnek teszi
ki. Ilyenkor nincs egyéb hatra, mint a feloldo-
zis érvényét bizonyos feltételtdl tenni fiigg6vé.

Igy kell tennie a gyéntaténak:

1. ha kétsége van, vajjon a gyono észinte-e, elég-
séges-e benne a banat s er6sfogadas, de emellett
a feloldozas veszély nélkiil el nem halaszthaté;

2. ha kétséges el6tte, vajjon van-e elég anyaga
a feloldozasra, ami féleg fejletlen gyermekek-
nél, félhiilyéknél s agylagyultaknal fordulhat
el6; ’ .
3. ha a gy6né feloldozas el6tt tovasiet s most
mar nem tudhaté bizton, vajjon nincs-e tiltavol
ahhoz, hogy érvényesen feloldozhatd legyen;

4. ha kételkedni lehet, vajjon az eszméletlen
beteg képes-e szentséget elfogadni, avagy a fel-
oldozandé él-e még vagy mar meghalt.

Ily esetekben tehat a pap magaban azt a szén-
dékot ébreszti, ,feloldozlak — feltéve, ha erre
alkalmas, képes vagy, ha élsz sth....”

Nagyon vilagos s a felhozott példak is mutat-
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jak, hogy a feloldozas érvényét csak mar meg-
levé korulmenyektol lehet fiiggdvé tenni, de
sohasem a jovO eshetfségeitol.

Igy tilos és érvénytelen volna az a feloldozas,

amelyet a lelkiatya ahhoz a feltételhez kotne,
hogy a biinds, kinek banataban nincs oka kétel-
kedni, jé feltételeit, igéreteit tényleg bevaltja-e?

A gyontaté ugyanabban a gyoénasban, feltétel
nélkiil megismétli a feloldozast, valahanyszor a
gyoéné a feloldozas utan uj, sziikséges anyagot,
melyet Kkifelejtett, potlolag felemlit. Tehat a)
ha 1ij — még eddig érvényesen soha meg nem
gyont sulyos vétket vall; b) ha a mar meggyont
biinnek nemet valtoztaté koriilményét gyonja
meg. Pl. aki ellen felemelte kezét, az sziil8je, akit
biinés médon megkivant,_az hizas egyén volt;
¢) ha a meggyént haldlos bilindknek tetemesen
nagyobb szdmira emlékezik. Pl. a vasarnapi
szentmisét nem egyszer, hanem ha&romszor mu-
lasztotta el hanyagsagbol.

Ha a gyon6 a feloldozas utan csak bocsanatos
biindket emlit, ujra feloldozhaté ugyan, de nem
szitkséges. Hiszen a bocsanatos bilinok meggyé-
nasa tetszésiinkre van bizva s azok elengedését
mas uton-moédon is megnyerhetjiik.

Hogy pedig az ily megismételt feloldozasok
el6tt 1jra kell-e banatot s erdsfogadast indita-
nunk, annak idején s helyén meg fogjuk emli-
teni.
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A hiinboesanat.

A penitenciatartasnak elsé s fécélja a biinbo-
csanat. Miel6tt e szentség nagyszerii szerkezetét
tovabb s b6vebben tanulmanyozndk, kissé meg-
allapodunk s a biinbocsanatrél, annak kiilén-
b6z6 feltételeir6l s korilményeirsl kissé részle-
tesebben targyalunk, minthogy a kévetkezd fe-
Jezetek alaposabb megértése ezt feltétleniil sziik-
ségessé teszi.

Alapelvek.

A bilinbocsanatra vonatkozélag a hit s az
altala megvilagositott jézan ész a koévetkezd
alapelveket allitja fel:

1. Legels6bb 1ijra hangsilyozzuk itt, mint a
leglényegesebb igazsdgot, hogy a biinbocsdnat
elnyerésére biinbanatra van sziikség. Nem
mintha Isten mindenhatésagaval ellenkeznék,
hogy banat nélkiil is adjon bocsanatot, de ezt a
gondviselés jelen rendjében sohasem teszi meg.
Es ez a jézan ésszel is nagyon 6sszhangzik. Az
ember szabad akarattal fordul el Istent6l, mikor
vétkezik. Mélt6 és igazsiagos tehat, hogy ezt a
sértést és jogtalansagot szabadon visszavonja,
lehetfleg megsemmisitse, széval megbanja s
csakis igy reméljen bocsanatot. Azért hangoz-
tatja maga az Ur préfétaja altal: ,,Ha pedig az
istentelen biinbanatot tart minden biineirél. ..
élvén ¢l és nem hal meg“. (Ezek. 18. 21.)

A tridenti szent zsinat is a hitjitok ellen nyil-
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tan tanitja: ,,Minden id6ben a biinék bocsana-
tara sziikséges volt a banatnak ez az indulata®.
Mert szent Agoston bélcs s szép mondasa szerint
»aki tégedet nélkiiled teremtett, nem tesz igazza
nélkiiled, tudtodon kiviil alkotott téged, de
megigazulttd csak akkor tesz; ha ezt te is
akarod*.

Soha senki sem szamithat tehat arra, hogy
bdr legkisebb biine is bocsanatot nyer anélkiil,
hogy azt komolyan s igazdn vissza nem vonta,
meg nem bénta. .

A gyénashoz sziikséges biinbanat tobb érze-
lem ereddje. A tridenti szent zsinat felsorolja
ezeket az érzelmeket, midon a megtérést ele-
mezve azt tanitja, hogy az a kovetkezd 1épcs6-
kon jut el céljahoz, a megigazulashoz: hit, féle-
lem, remény, (kezd8) szeretet, biinbanat és erés-
fogadas, a gyoénasi szandékkal kapcsolatban.

Ezt azonban nem tgy kell érteniink, mintha
a megtérének mindezeket kifejezetten s egyen-
kint fel kellene inditania. Mid6én ugyanis igazan
és Oszintén bankodunk biineink felett s el va-
gvunk tokélve magunkat megjobbitani, akkor a
tobbi felsorolt érzelmek is — jollehet talan egy-
beolvadva — megvannak benniink,

A banatnak azonban a gydénéasban kifejezetten
meg kell lennie. Nem pétolhatja azt még a toké-
letes szeretet sem. Ez ugyan a gyo6nas nélkiil is
megszerezheti a biinboesanatot, de arra maga-
ban véve még nem alkalmas, hogy a penitencia-
tartds szentségének anyaga legyen. Felette
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koénnyii azonban a tokéletes szeretetbdl a benne
rejlé6 banatot kipattantani, amelynek azutan
biinvallomasunkat kisérnie kell, hogy megkap-
juk reajuk a szentségi feloldozast.

A gyobndsban elégséges banat indité oka Dbar-
mely Istenre vonatkozé erény lehet s nem feltét-
leniil sziikséges, hogy a vétket, mint az Isten
ellen elkdvetett igazsagtalansagot, tehat a peni-
tencia kiilonds erényéb6l banjuk meg. J6 és al-
kalmas tehat a banat, ha azt az Isten iranti héla,
engedelmesség, bizalom, avagy az 6 szentsége,
fensége s egyéb tokéletességei irdnt érzett hédo-
lat fakasztotta lelkiinkben.

Megjegyezziik azonban, hogy az el6zékben
elsésorban a halalos biinok bocsanatat, tehat a
szoros értelemben vett megtérést tartottuk szem
el6it. A bocsanatos biinok megbocsatasarol
alabb még kiilén kell szélnunk.

2. Egyik haldlos biin nem bocsdthaté meg a
mdsik haldlos biin nélkil. Tehat vagy valameny-
nyit elengedi Isten, vagy egyetlen egyet sem.
Okiat nem nehéz megmondanunk. A biinbocsa-
tast ugyanis a lelkiinkbe drad6é megszentel$ ke-
gyelem eszkozli. Amde a megszenteld kegyelem
s a haldlos biin egy s ugyanazon lélekben csak-
ugy kizarjak egymast, mint az éleét s halal vila-
gosség és sotétség.

. A haldlos biindk megbocsathatok a bocesd-
natos biinék megbocsdtdsa nélkil. A bocsanatos
biin ugyanis nem zarja ki Isten megszentel6 ke-
gyelmét s bharatsagat. Megeshetik tehit, hogy
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valaki silyos biineit komolyan banja, azok bo-
csdnatat s igy a megszenteld malasztot megnyeri;
de emellett bocsanatos biineit nem banja s igy
ezek tovabb is terhelik lelkét,

Igy tehat, aki csakis azért banna biineit, mert
azokkal a poklot megérdemelte s a mennyorsza-
got elvesztette, az voltaképen csupan halélos
vétkeit vonta vissza, amelyek egyediil vonjak ezt
a biintetést magukra. A bocsanatos biinokre
azonban, amelyek ily kovetkezményekkel nem
jarnak, banata nem terjedt ki s igy ezek hocs4-
natat nem is nyeri el.

4. A bocsdnatos biinék bocsdanatdt nem kap-
haljuk meg q haldlos biinék bocsdnata nélkiil.
Miként is bocsasson meg Isten kicsiny sérelmet,
mikor még a nagy biin folytan a lélekkel ha-
raghban van? De meg egyébként sem enged el
Isten bocsanatos biint megfelelé elégtétel nélkiil.
Iyet pedig csupan elotte kedves, kegyelemben
levé 1élektdl fogad el.

5. Egyik bocsdanatos biin azonban megbocsdt-
haté mdsik bocsdanatos biin nélkiill. Minthogy
ugyanis egyik bhocsanatos bilin sincs léngeges’
cllentétben Isten szeretetével s baratsagaval,
nincs akadalya annak, hogy egyiket megbanjuk
a masik nélkiil s igy Isten is a megbantat elen-
gedje, anélkiil, hogy a masikat is megbocsatana.
Viszont, aki valamennyit 0szintén megbanja,
mindnyajatol egyszerre megszabadulhat, akar
maganak a banatnak erejénél fogva, ha az a
kellg tokéletességi fokot eléri, akar pedig a biin-
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bocsatasra rendelt szentség: a penitenciatartas
felvétele altal.

Az eléadottakbél nyomban néhany igen fon-
tos gyakorlati kovetkeztetést vonhatunk le:

a) Valamennyi halélos biiniinket meg kell ban-
nunk és meg kell gyonnunk.

b) Ervénytelen az a gyénas, amelybSl vala-
mely haldlos biint szdndékosan kihagytunk.

¢} A gyénas érvényét nem érinti, ha a bocsa-
natos biinék egyik-masikat, vagy akar vala-
mennyit a gyonashol szandékosan kihagyjuk,
feltéve, hogy azért elégséges anyagot szolgaltat-
tunk a feloldozasra, pl. egy mar tébbszér meg-
gyont biin ismételt bevallasa altal.

A bocsdnatos hiindk meghoesatdsa.

Minthogy a bocsanatos biin lényegesen kiilon-
b6zik a halalosiél, azért annak elengedése is
mas feltételektdl van fiiggbvé téve, mint aminé-
ket az isteni bolcseség és igazsagossag a halalos
véikekre nézve megszabott.

A tridenti szent zsinat tanitja, hogy a bocsa-
natos biinok elengedését nemcsak a gyénasban,
hanem azonkiviill is sok mas eszkodzzel elnyer-
hetjiik. Lassuk mindjart ez utébbi modjat.

A gyéndson kiviil.

A ,,méas eszkdzok* kHzoit elsdsorban a mi egyéni
cselekedeteinket emlitjiik fel. Itt azonban eleve
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meg kell jegyezniink, hogy mi a sajit er6nkbél
a legcsekélyebb biint sem tudjuk levezekelni.
A biin eltorlése kizarolag az isteni malaszt mun-
kaja. Mi csupan el6készithetjiik lelkiinket a ke-
gyelem elfogadasara. Ez az el6késziilet sziikség-
képen a bilinnek, az istensértésnek szabad aka-
rattal torténd visszavondsa, vagyis a banat.

A kinyilatkoztatas forrasai, ahol csak egydita-
ldn biinrél beszélnek, legyen az halalos avagy
bocsanatos, kizardlag a penitencia feltétele mel-
lett igérnek annak bocsanatot.

Ennek a banatnak azonban a gyénason kiviil
nem kell épen forma szerinti, kifejezett banat-
nak lennie, hanem elégséges, ha a téredelem
valamely egyéb jocselekedetiinkben benn rejlik.
Vilagos tehat, hogy nem akarmily jocselekedetet
értiink itt, hanem csak olyat, amely az elkovetett
bocsdnatos biindket valamikép visszavonja,
azokkal széges ellentétben van. .

Jécselekedete altal egyben penitenciat tart pl.
az, aki bilinei bocsanataért imadkozik, aki igéri
Istennek, hogy életét megjobbitja, aki oly erényt
gyakorol, amely elkovetett boesanatos biinével
épen ellentétes, mint mikor pl. a mértéktelenség
biine utan valaki béjtot tart, a hazugsiag utan
Gszinte vallomast tesz stb., végiil, aki egyenesen
abbél a szandékbol tesz akarmily jocselekede-
tet, hogy Istennek biineiért eleget tegyen, 6t en-
gesztelje.

Egyéni cselekedetiinkért kapjuk tovabba bo-
csanatos biineink elengedését, ha tékéletlen vagy
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oly banatot inditunk, amelynek indit6 oka
ugyan Isten, de nem az & Onzetlen szeretete.

Hogy a tokéletes banat a bocsinatos biindok
megbocsatasara nem sziikséges, abbdl vilagos,
mert hiszen ez még a halalos biinoket gyonason
kiviil is eltorli.

De viszont akarmily tokéletlen banat sem
lesz elég a bocsdnatos biinok gyonason kiviili el-
engedésére. Mert ha a tékéletlen banat legals6bb
foka is mar megszerezné a bocsanatos biin bo-
csanatat, akkor a gyénasnak semmi szerepe sem
maradna a kis vétkek koriil. Hiszen a banat foly-
tan valamennyi mar a feloldozis elétt elnyerné
a bocsanatot.

Kell tehat, hogy Isten valamivel tébbet kivan-
jon a gyonason kiviil a bocsanatos biindk elen-
gedéséhez, mint a gydénasban, hogy maradjon
pétlé ers, hatas a szentség szamara is. Ez két-
ségkiviil az Ur Jézus szandéka is, aki szentségei
altal leheté konnylivé s biztossa akarja tenni a
binbocsanatot.

Tehat csupan magasabb fokt, nemesebb t6-
kéletlen banat szamithat a gydndson kiviil is bo-
csanatra. Ilyet indit fel magiban, aki azért ban-
kodik, mert Isten iranti engedelmesség és tiszte-
let ellen vétett, kisebbitette az 6 kiilsé dicsdsé-
gét s raszolgalt arra, hogy Istennel valé egyesii-
1ése haladékot szenvedjen a masvilagon.

Viszont akit csak alacsonyabb rendii indit6
okok, mindk pl. a biin természetfeletti ritsaga,
a purgatorium tiize s egyéb ideig tarts isteni
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biintetések ébresztenek banatra, csupdn a gyé-
nasban, a feloldozas erejével, kapja meg bocsa-
natos biineinek elengedését.

Végiil a bocsanatos biinok gyénason kiviili bo-
csanatat a szentmise hallgatas s a szentelmények
{(pl. szenteltviz hasznalata, hamvazas sth.) altal
is megnyerhetjiik, de csakis akkor, ha egyben
bizonyos banatot is felinditunk biineink felett.

A gydndsban.

A szentgyonasban, miként mar "emlitettiik,
kétségkiviil kevesebb is elég a bocsanatos biinok
bocsanatara, mint azonkiviil. Megallapitjuk azt
a legcsekélyebbet, amivel a gyonasban az isteni
josag még beéri. A gy6ndnak tehat minden ha-
lalos biinét vagy ha ilyen nincs,/legalabb egyik
bocsanatos biinét Icifejezett tokéletlen banattal
meg kell bannia s gy6nnia. Ezenkiviill nincsen
egyébre szilksége, minthogy bocsénatos biinei-
hez a jelenben ne ragaszkodjék s a szentséget
mint ezek orvossagat kivanja felvenni.

Es amit a gyonasr6l mondottunk, azt kell alta-
Iaban véve allitanunk a tobbi szentségrol is, ame-
lyeket Isten egyenesen a biin6k bocsanatara ren-
delt. Ezck pedig a penitenciatartason kiviil a ke-
resztség, utolsé kenet s az Oltdriszentség.

A kilonbség csak az, hogy e két utébbi még
a kifejezett tokéletlen banatot sem kdoveteli meg
mulhatatlanul. Ezek ugyanis él6k szentségei 1é-
vén, a megszentel6 malasztot mar feltételezik,
E két szentség tehat torli azokat a bocsanatos
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biindket, melyek orvoslasat altaluk Kkeressiik s
amelyekhez nem ragaszkodunk.

Ugyanezt tanitja némely egyhaztuddés a tébbi
él6k-szentségére: a bérmalas-, egyhazi rend- és
héazassagra nézve is. Véleményiik azonban bizo-
nyosnak nem mondhaté.

A hiintetés elengedése,

A biint természetszeriileg biintetés koveti. Az
isteni, boéles Torvényhozé wugyanis nmem hagy-
hatta toérvényeit megfelel§ szankcid, szentesités
nélkiil. De az isteni josag egyben médot is nyuj-
tott, hogy megfelelé feltételek mellett ne csak a
biintdl, hanem a biintetéstSl is megszabaduljunk.
Ez utdébbira nézve a kovetkezbket szitkséges tud-
nunk.

Amig valamely bilin meg nincs bocsatva, addig
az érte jaré biintetés elengedésér6l sem lehet
sz0.

A haldlos biin megbocsatiasaval Isten egyben
elengedi az Orok biintetést is. A megszentel ma-
laszt ugyanis, amely lelkiinkrél a halalos biint
letorli, jogot ad a mennyorszagra.

Amde mikor Isten a halilos biinnel a poklot
elengedi, ezzel nem mondott le igazsigossaga
minden kovetelményérsl, hanem, mint az Egy-
haz tuddésai mondani szoktak, az orok biintetést
ideigtartéra valtoztatja at, amelyet a bilinosnek
vagy itt a f6ldon vagy a tisztit6 tiizben kell el-
szenvednie.
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De még a boesanatos biin bocsanata sem vonja
szilkségképen maga utan minden ideiglenes biin-
tetés elengedését.

Hogy mennyi biintetést mér ki Isten, illetSleg
mennyit enged el, nemesak a biinék nagysaga-
61, hanem biinbané felkésziiltségétol is fiigg. Le-
het a banatnak, szeretetnek oly nagy foka, amely
Istent minden biin s biintetésnek nyomban valé
elengedésére inditja. Ez azonban csak ritkan
torténik.

A  Dbiintetést§! valé6 menekedésnek harom
moédja van: a) az elégtétel ebben az életben,
akar a gyontaté adja azt fel, akar mi magunk
vallaljuk azt magunkra. Ez utébbihoz szamitjuk
a vezeklés minden fajat s nevezetesen a szent-
mise-aldozat bemutatasat s buzgé hallgatasat;

b) a biintetések leszenvedése a tisztitétiizben;

¢) a szent bicsitk elnyerése, amelyek altal
Krisztus és a szentek érdemkincstarabol pétol-
juk és torlesztjiilk azt a biintetésadossagot,
amellyel az isteni igazsagossidgnak tartozunk.

A penitenciatartis alanya.

A régi keresztény miivészet a gyontatoszékeket
otlevelii rézsagallyal diszitette. Talalé jelképe ez
a penitenciatartas szentségének. Az ot levél je-
lenti a penitenciatartas 6t részét: t. i. a bdnatot
s ami ebbdl forrasozik az erdsfogaddst; a gyo6-
nast s az azt megel6z6 lelkiismeretvizsgalatot,
végiil az clégtételt. A felsorolds rendjében a ré-
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szek fontossagara voltunk tekintettel. Maga a
rézsa pedig gyonyorii emlékeztetd ennek a szent-
ségnek egynémely tulajdonsagara. A ro6zsa
ugyanis régi id6kt6l fogva a titoktartas jelképe.
Deakos miiveltségii emberektél még ma is nem
ritkan halljuk a kifejezést: ,,sub rosa“ vagyis a
rézsa jelvénye alatt, tehat a szigord hallgatas
feltétele mellett kozIom ezt vagy azt. Végiil a
rézsa szépségével, illatdval mindenkor s min-
deniitt az 6romet, boldogsagot s diadalt is jelen-
teite. Es ime ez is nem utolsé sorban a peniten-
ciatartds mélto felvételének hatasa, gyiimélese,

Ezittal a penitenciatartas alanyarél szélvan
azokat a kellékeket ismertetjiik meg, amelyek a
megkeresztelt embert alkalmassa teszik, hogy
ezt a szentséget érvényesen s méltéan fogadja.
Harom, illetéleg jarulékaikkal egyiitt 6t ilyen
van, t. i. a bdnat, er6sfogadas, gyonds, lelkiis-
meretvizsgalas és az elégtétel.

A gyoénasi titoktartisrél, vagyis az ugyneve-
zett gydndsi pecsétrél majd ott szélunk, ahol e
szentség kiszolgaltatojat targyaljuk.

A bdnat.

A banat a tridenti szent zsinat meghatarozasa
szerint: szomorisdg az elkdvetett hiin felett,
annak elitélése és erds elhatdrozds tébbé nem
vétkezni.

Az igaz s 6szinte banatban mind e haromnak
a szomorusiagnak, a biin elitélésének s javitisi
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szandéknak meg kell lennie s tényleg meg is van
anélkiil, hogy erre kiilon gondolnank. Kétféle
banat van: tokéletes és tokéletlen. Rendkiviil
fontos ez a megkiilonboztetés. Szo6lunk tehat
egyenkint mind a kett6rol.

A tokéletes bdanat.

A tokéletes banat szomorisiag a biin felett,
minthogy ez a mindenekfelett szeretett Istennek
megbantasa. Magaba zarja tehat a tokéletes sze-
retetet s szinte egy vele. Azért nevezi a tridenti
szent zsinat a tokéletes banatot ,,.a szeretet altal
tokéletesnek*. Az indité oknak tehat a tokéletes,
oOnzetlen istenszeretetnek kell lennie. Mit sem
valtoztat azonban a dolgon, vajjon Istenben
minden tokéletesség Osszegét, oceanjat szeret-
jik-e s ez indit-e a biinbanatra, avagy egyes tu-
lajdonsagai, pl. szépsége, josaga stb. ébresztik-e
benniink a szeretetet, illetbleg banatot. Hiszen,
»ami Istenben van, az maga az Isten” s csupan
a teremtett, korlatolt értelem kiillonboztet meg
benne tulajdonsagokat. Foéleg Istennek nagy
miivei, pl. a megtestesiillés, megvaltas, Krisztus
szenvedése, szive, Oltariszentsége felette alkal-
masak arra, hogy a rajtuk keresztiil felénk su-
girz6 végtelen nagylelkiiség, konyoriilet s ke-
gyesség szeretetlangokra gyulasszanak s Dba-
natkénnyeket fakasszanak.



A tékéletes banat hatdsa.

A tokéletes banat, mint amely tékéletes szere-
tetb6l' fakad s attél elvalaszthatatlan, gyoénas
nélkiil is blintorls.

A kinyilatkoztalas ezt vilagosan tanitja: A Szent-
irdas ugyanis a szeretetet mint olyat allitja
elénk, mint amely a biint eltavolitja s Istent szi-
viinkbe vonzza: ,,Megbocsattatnak neki sok bii-
nei — mondja Jézus a 1abainal vezeklé Magdol-
nanak — mert igen szeretett. (Lk. 7. 47.) ,Ha
ki engem szeret — jelenti ki maskor az Ur —
Atyam is szereti 6t és hozzaja megyiink és lako-
helyet szerziink nala.“ (In. 14. 23.)

1 Az isteni szeretet akkor tdkéletes benniink,
ha Istent 6nmagaért, végtelen josagaért, tokéletességeért
szeretjilk. Ennek a tokéletes szeretetnek megvannak a
maga fokozatai gy az értékelés, megbecsiilés, mint a
hév dolgaban. Ertékelés szempontjabol legalsébb foka a
t6kéletes szeretetnek akkor van meg benniink, ha készeb-
bek vagyunk barmely aldozatra, akar a halalra, sem
hogy Istenrél, a legf6bb jérol lemondjunk s az 6 baratsa-
gat haldlos biinnel elveszitsiik.

A szeretetnek ez a foka, illetéleg a beldle eredd biin-
banat mdr elég a gyéndson kiviili megigazuldsra.

Magasabb foka a tokéletes szereletnek, amely benniin-
ket Istennek legkisebb megbdntasatol is feltétleniil vissza-
rettent. Még magasabb foka pedig az, midoén Istennek
nagyobb tetszése is elégséges, hogy minden 4ldozatra,
lemondésra, szenvedésre készek legyiink.

Hogy pedig a t6kéletes szeretet érzelem s hév dolga-
ban is sziintelen fokozdédhatik, bovebb magyarazatra nem
szorul. (V. 8. Az isteni erények. A szeretet 7.. oldalak.)
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Az Oszdvetségben, midén ez volt a biinbeeset-
tekre nézve a megigazulisnak egyetlen eszkoze,
hirdeti az Ur préfétaja altal: ,,Az istentelennek
istentelensége nem art neki, amely nap megtér
istentelenségéhél.« (Ezek. 33. 12.) Amde, hogyan
térjen meg? Megmondotta mar a térvény: ,,Mi-
kor ... keresni fogod a te Uradat Istenedet, meg-
talalod 6t, ha teljes szivedbdl keresed és lelked-
nek teljes keseriiségébdl. (Deut. 4. 29.)

A tridenti szent zsinat a tokéletes banat biin-
torld erejét szintén nyiltan hirdeti.

A szeretet tehat, amely a banatot is tokéletessé
teszi, bizonyos értelemben hatalmasabb minden
szentségnél s ellendllhatatlan erdvel hat Isten
szivére. Po6tolja a felnéGtteknél a keresztséget, po-
tolja a gyoénast, ha ezeket felvenni nem lehet.
A szeretet értékelés és hév dolgaban oly magas
fokt lehet, hogy mindenki szdmara, minden
egyéb eszkoz nélkiil is, nyomban megnyithatja
az eget. Magatol értetddik, hogy a tokéletes szere-
tet s igy az altala éltetett banat mindig magaban
zarja a vagyat a gyonas utin, még akkor is, ha
ez ontudatunkban kifejezetten nem jelentkezik.
A szeretet ugyanis dsszeforraszt annak az isteni
Toérvényhozénak legszentebb akarataval, aki el-
rendelte, hogy mindenki, aki a keresztség utan
halilos biinbe esett, magat az Egyhaz kulcsha-
talmanak alavesse s csakis ettél fiiggéen kapjon
bocsanatot. A tokéletes banat tehat nyomban le-
16rli a halalos biint, de fennmarad a kotelezett-
ség, hogy azt mégis a legkbzelebbi gyonasunkban
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bevalljuk. Aki pedig utébb — szandékat vissza-
vonva — ezt megtenni nem akarna, jabb hala-
los biint kivetne el. Es ha ily lelki allapotban
meg talalna halni, elkdrhoznék. Nem ugyan a
halalos biin miatt, amelyet a tékéletes banat el-
torolt, hanem azért, mert el volt tékélve meg-
szegni azt a sulyosan kdotelez6 torvényt, mely
minden haldlos biin meggyo6nisat rendeli.

A tékéletes banat sziikségessége.

Bar a tokéletes banat a legkitiinobben felké-
sziti a lelket a szentségi feloldozasra, de a gyo-
nasban soha, még haldlos veszély idején sem
szitkséges. Jézus Krisztus ugyanis, hogy az iid-
voziilést megkonnyitse, figy rendelte, hogy a pe-
nitenciatartas szentségében a tokéletlen banat is
elegendd legyen a bocsinatra, nregigazuldsra.

mde, ha valaki stilyos biin allapotaban hala-
los veszedelemben forog s feloldozast nem kap-
hat, akkor szamara a tokéletes banat az {idvos-
ség egyetlen, utolsé ment8deszkaja.

Ilyen esetben tehat a tokéletes banat felindi-
{asa a természeti s a kinyilatkoztatott isteni tor-
vény értelmében mulhatatlanul kdtelezd.

Es ha felebaratunk, legyen az hozzanktartozo
vagy idegen, bardt vagy ellenség, katholikus
vagy masvallast, ugyancsak életveszélyben van,
elsé s legf6bb gondunk legyen neki ezt a mentd-
deszkat odadobni vagyis vele a tokéletes banatot
felindittatni. Ez a felebarati szeretet térvényé-
nek legelemibb s legégetéhb fontossagu kovetel-
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ménye. Egy-egy megmentett lélek 6rok halaja
Ichet ezért jutalmunk. A tékéletes banat indu-
latja egyébként. nincs valamely imaforméhoz
vagy id6tartamhoz kétve. A szeretet s a banat
Isten kegyelmével lelkiinkb6l egyetlen pilla-
nat alatt kipattanhat. Elég hozzi egy igazan at-
érzett fohasz: ,Istenem végtelen josagodért
mindenek felett szeretlek s azért banom biinei-
met”., Ha azonban id6 van hozz4, biztonsag
okéért jobb az istenszeretet indulatat s a banatot
hosszasabban s ismételten ébresztgetni magunk,
illetéleg felebaratunk lelkében.

A tudés Franzelin biboros, kit XI1I1. Leé pdpa
a XIX. szdzad legnagyobb theolégusanak neve-
zett, gyakran emlegette: Ha mint szénok orsza-
gokat jarhatnék be, semmirdl sem beszéinék
gyakrabban,mint a tokéletes banatrél. Es méltan.
Gondoljunk csak arra a rengeleg sok veszélyre,
amely éppen a modern ember életét sziin-
telen fenyegeti, a napirenden levd vasuti, hajo,
repiillé s egyéb kozlekedési eszkozok s biinté-
nyek altal hirtelen felidézett katasztréfakra, me-
lyekr6l az ujsagok irnak, vagy féleg a févarosi
ember szemelattaralejatszédnak. Magaban a sze-
rencsétlenségben is mily szerencsések azok az
aldozatok, kiknek tudatdban sziintelen él a toké-
letes banat gondolata, kik azt naponkint tobb-
szdr, de legalabb esténkint lefekvés elStt felindi-
tani szoktak. Az ilvenek bizonnyal tudjak, mit
kell a végveszélyben tennitk. Sebtében tokéletes
banatot inditanak.
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Driesch kirchoveni plébénos ezt irja magarél: ,Egy-
szer nagy, borzaszt6 halalveszélyben voltam. Az egész
csupan 8—10 masodpercig tartott, kaoriilbelill, amig egy
Miatyankat félig el lehet mondani. De e rovidke id6 alatt
nagyon is sokat gondolkodhattam és tényleg gondolkod-
tam 1is. Villamcsapasként végigcikkazott lelkem elétt
egész lefolyt életem és mindaz, ami haldlom utin ram
kovetkezik, Az egész néhany pillanat alatt! A veszedelem
nem haldllal, hanem életem megmentésével végzbdott,
miért ezuttal is legyen 9rok hala a j6 Istennek. De elsb
gondolatom abban a rettenté pillanatban szivem mélyé-
b6l fakadt segélykialtas volt Istenhez, a tékéletes bdnat
kegyelméért. 1886 julius 20-4n tortént ez velem s ettdl
fogva kezdtem igazan becsiilni és szeretni azt az arany-
kulcsot; ettbl fogva igyekeztem a tokéletes banat ismere-
tét és nagyrabecsiilését tSlem telheidleg terjeszteni‘.
Driesch konyvecskét is frt a tokéletes banatrdl, amely
német eredetijében 280 ezer példanyban forog kdozkézen,
szamtalan nyelvre leforditottik, angolban 14, magyarban
4 kiadast ért.! Lehmkuhl Agoston S. J., a vilaghirii mora-
lista azt allitotta ré6la: ez a miivecske ... egész Kkotetek-
kel felér.

1881 december 8-an a bécsi Ring-Szinhdz égése alkal-
maval koriilbeliill 400 ember vesztette életét. Mintegy
negyven tagbol 4llé6 kis csoport, koztiik zsidék is, egyik
folyoséba szorult s a siril fiistben tapogatédzott kija-
ras ntan. A gyorsan eléretord tlizlangok mar nyomukban
vannak. Volt koztiik egy 12 éves lednyka, ki csak az
imént keriilt ki az iskolabdl és nem feledte még el, amit
a hitoktaté a tokéletes banatr6l tanitott s névendékeinek
szivére kotott. Ez latva a végveszélyt, csengd hangon fel-
szolitja a jelenlevoket: Inditsuk fel a tokéletes banatol!
Es nyomban eld is imidkozza annak imaformijat. Sét

1 Magyarra Bernhard Zsigmond S. l. fordftotta le.
Cime: A tokéletes banat az iidvisség aranykulesa. Von
den Driesch nyomdn. Kis kdnyvtar 20. Kiadja a ,,Mdria
Kongregdcié“, Budapest, VIII, Horénszky-u. 20.
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egyesek kérésére meg is ismételte azt. Mily nagyszerii
lélekjelenlét, mind apostoli gondolat! Szerencsére, az
utols6 pillanatokban ugyancsak a nevezett leAnyka testi-
leg is életmentbje lett a haldlfélelemben reszketd kis tar-
sasagnak. Kilincsre bukkant, amely balkonra vezetett,
ahonnan az alattuk Kkifeszitett mentShalékba ugralva
cgyt6l-egyig megmenekedtek.

Azonban a tokéletes banat felinditasaval nem
szabad varnunk a halalveszélyig. Mar csak a be-
gyakorlds miatt is inditsuk azt fel naponkint
t6bbszor is. Es mint a csergedezd forrds a volgy
6lén, olyan lesz ez a biinbanatos hangulat lel-
kiink mélyén. Dus lelkitenyészetet s pazarszép
erényvirdgokat fog maga koriil fakasztani. De
{6leg este, miel6tt lehajtjuk fejiinket az alomra,
amely a haldlnak nemesak hii képe, hanem nem
ritkan bevezetése, készitsiikk fel a tokéletes ba-
nattal lelkiinket mindan eshetdségre.

Ferenc Ferdindnd trondrokos, kinek gyaldzatos me-
rénylet folytin bekovetkezeit haldla megadta a 10kést a
retienté vilighaboriira, 1914-ben, utolsé htsvétjét fenkolt
lelkiiletd hitvesével, sziiletett Chotek Zséfia gréfnével Mi-
ramareban iinneplé. Iit torténi, hogy egyik este a kor-
nyezetében tartozkodé lelkiatya igy szélott a f8herceg-
hez: ,Fenség! megtalaltam a legjobb moédjat az esti ima-
nak*. ,Nos, miben all az?* — kérdi a tréndrokds. , Ha-
rom pont — vilaszol a lelkész:

1. Meg kell bannunk igazi benséséggel életiink minden
vétlkét,

2. Isten szeretetéért nagylelkiien meg kell bocsatanunk
minden ellenségiinknek.

3. Végiil adjuk at magunkat tokéletesen az isteni gond-
viselésnek e szavakkal: Uram, kész vagyok meghalni,
amikor te akarod, ahol te akarod s ahogyan te akarod.“

m



A kitiin6, vallasos szellemii Ferenc Ferdindnd nyom-
ban el6vette jegyz6kdnyvét s a hdrom pontot felirta. Es
el16l fogva a csalddjaval kozdsen végzett esti ima alkal-
maval mindig kiilonds figyelmet forditott e harom pontra.

Vannak koriilmények, amelyek a tokéletes ba-
nat felinditasat kotelességgé tehetik. Ilyen ese-
tek:

1. Ha silyos biinbe esett papnak miséznie
kell s nincs kozelben pap, aki meggyontathatna.

2. Ha sulyos biinbe esett papnak a szentsége-
ket kell iinnepélyesen kiszolgaltatnia.

3. Ha sulyos biinbe esett egyén az él6k szent-
ségeit akarja felvenni, pl. hdzassagkotés elott all
s elozéleg nem gyonhat avagy bizonyos okbol
nem akar meggyonni. Ilyeneknél a gyonast po-
tothatja a tokéletes banat. Kivételt alkot az
Oltdriszentség, amelyhez, aki sulyos biinbe bu-
kott, csupan jol végzelt szentgyoénas utan jarul-
hat, ha csak valamely ritka kényszerhelyzet ez
alél fel nem menti! Ez esetben neki is a toké-
letes hanat nyujt menedéket.

A tokéletlen banat.

Tokéletlennek azt a banatot nevezziik, amelyet
nem a tokéletes istenszeretet, hanem valamely
mas, ennél alacsonyabb, de azért Istenre vonat-
koz6 indité ok ébreszt benniink.

A tridenti szent zsinat harom ily indit6 okot
jelol meg: a biin ritsdgdt, a pokolnak és az

t vV, 8. Az Oltariszentség. 111. lap.
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egyéb isteni biintetéselnek félelmét. Lassuk eze-
ket egyenkint.

A ritsag alatt nem azt az esziétikai csunya-
sagot értjuk, amely tényleg minden vétekben,
rendetlenben, diszharméniaban fellelhetd, ha-
nem azt a természetfeletti ritsagot, amelyet
Istentél, a legfébb j6t6l, széptol stb. valo eltérés
jelent és elbidéz.

A haldlos biin engedetlenség, halatlansag,
megvetés Istennel szemben, kilizi a megszentel6
malasztot s vele lelkiink mennyei . szépségét,
bizonyos értelemben az o6rdég képére for-
mal s az § rabszolgajava tesz. Mindez kétség-
kivill rat s utdlatos dolog s hathatés ok a biin-
banatra.

A pokol sszes érdemeink karbavesztét, Isten-
tol, a boldogsag forrasatdl valé orokdos tavollétet,
az 6 csaladjatol, az ilidvoziiltektsl valé végleges
szamiizetést s minden képzeletet feliilmulg ér-
zéki biintetéseket jelent. Valoban alkalmas, hogy
még a sziklakemény szivet is banatra lagyitsa.

Az ideigvalé biintetéseket sem elegendé csu-
pan ugy felfognunk, mint a bilin természetes
rossz kdvetkezményeit, hanem mint az isteni
igazsagossdagtol méltin reank mért fenyitéket.

Az a szomorusag tehat, amelyet a bilinnek
{isztan fizikai vagy tarsadalmi kovetkezményei.
mint pl. az egészségnek, jé hirnévnek, szabad-
sagnak sth. elvesztése éhresztenek, még nem je-
lentenek tokéletlen banatot, amelyrdl jelenleg
targyalunk.
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A tokéletlen bdanat hatdsa.

Toékéletlen banat mar mintegy iitban van
Istenhez, de még nem érte el 6t, kivel csak a
szeretet egyesit. Ezt a hézagot, hidAnyt hidalja at
«z isteni josag a szentségek, nevezetesen a fel-
oldozas altal. A tokéletlen banat tehat egymaga-
ban véve nem szerzi meg a silyos biin bocsana-
tat s igy nem menti meg lelkiinket; de igenis fel-
késziti azt, hogy Isten megszenteld malasztjat a
feloldozas altal beléje dntse s igazza, szentté
tegye.

Azért szokidk mondani, hogy a feloldozas, a
szentség, a tokéletleniil bank6dobol tokéletesen
hanko6dot csindl, ami egyebet nem jelent, mint
azt, hogy a szentség a tokéletlen banattal egyiitt
ugyanazt eredményezi, amit a tokéletes banat
cgymagaban is eszkozél, t. i. a megigazulast,

Midén a tridenti szent zsinat azt allitja, hogy
a tokéletlen banat a szentséggel (keresztséggel,
penitenciatartiassal) kapesolatban megszerzi a
megigazulast, egyben tanitja, hogy minden meg-
térésben szerepe van azért a szeretetnek is.
A végtelen szeretet mégnese hogyan is vonzana
kiilonben magahoz azt a lelket? Amde itt nem
a tokéletes szeretetre kell gondolnunk, hanem
arra a kezdetlegesre, amely minden biinbanatot
szitkségképen kisér. Barki ugyanis, aki Istennel
komolyan kibékiilni kivan, egyben reményli téle
a bocsanatot s ezentil teljesiteni szdndékszik az
6 szent akaratdt. Mindez azonban lehetetlen
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valamelyes istenszeretet nélkiil. Minthogy a t6-
kéletlen banat egymagaban elégtelen, azért egye-
sekre nézve a gyonas, a feloldozas az iidvosség
egyvetlen mentdeszkoze lehet. A gyonas uténi
vagy magaban még nem jelenti, hogy az illet6k-
ben a biintérlé tokéletes banat felébredt. Mas-
részt a hirtelen életveszély épen nem alkalmas
id6, hogy f6kép az ebben gyakorlatlan emberek
magukban tékéletes istenszeretetet s banatot in-
ditsanak. ,

Innen van az eleven hitii katholikusoknak
buzgélkodasa, hogy a veszélyben forgékhoz
nyomban papot hivjanak; innen az apostoli szel-
lemii papok szent er6lkodése, hogy feloldozas-
ban részesitsék azokat, kik enélkiil talan karho-
zatba hullananak.

1901-ben Padernborn kozelében szdrmyili vastti sze-
rencsétlenség 1ortént. A gyorsvonat sirii kddben az eldtte
vesztegld zsufolva telt személyvonatba futott. A lokomo-
liv a személyvonat utolsé kocsijanak tetejére hagott, azt
Osszenyomta s egyben kigyudjtotta. Egy ferencrendi szer-
zetes, ki a halalt épen csak kikeriilte, nyomban a romok
kozé csiszott, a végveszélyben sinylédOket s haldoklo-
kat figyelmeztette egy pap jelenlétére, ki nekik kész fel-
oldozast adni. Roviden felinditotta velik a banatot s
megadta nekik a biinbocsinatot. Mire nyomban az oltas-
hoz s életmentéshez latott. Nevét azonban nem akarta
elarulni, barmennyire unszoltak is erre az ttitarsak.

A gyéndshoz sziikséges banatnak
tulajdonsdgai.

Ugy a tokéletes, mint a tokéletlen banatnak

négy tulajdonsaggal kell birnia, hogy a lelket
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Isten kegyelmére illetSleg a feloldozas mélté s
érvényes elfogadasara felkészitse,

ElGszor is a banatnak valésdgosnak kell len-
nie.

Nem elég tehat a banat imaszévegének elolva-
sédsa vagy elmondasa; nem elég az elképzelt vagy
megkivant banat. De még az a banat sem alkal-
mas a szentségi feloldozas elnyerésére, amely
mdas indulatban, pl. a szeretetben rejlik. A biin
természetes rossz kovetkezményei feletti sajnal-
kozas sem iiti meg azt a mértéket, amelyre Isten
bocsanattal felel.

A banatnak tehit komoly fajdalomnak kell
Iennie a biin felett, amely Istent sérti.

Ez azonban ne hozza zavarba azokat a gyen-
géd lelkiiletii egyéneket, kik nem ritkdn minden
igyekezetiik s joakaratuk mellett a banat hia-
nyarol panaszkodnak.

Az ilyenek jegyezzék meg jol, hogy a banat
lényege nem az érzésben, hanem az értelemben
s akaratban van. Nagyon meg lehet tehat a ba-
nat anélkiil, hogy magat meghatottsagban, kony-
nyekben 4rulna el. Sok fiigg e tekintetben a vér-
mérséklettsl s idegzettsl is. Vannak, akik kény-
nyen sirnak, de kénnyeiken keresztiil a biinre
mosolyognak. Masok ismét szdraz szemmel, sét
szaraz szivvel erGteljesen szakitanak a biinds
multtal s Istenhez térnek. Aki tehat igazan el
akar fordulni legalabb is minden silyos biint6l
s kész ezentil teljesiteni fontos keresztény kote-
lességeit. batran hiheti magarél, hogy megvan a
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kell6 banata s nyugodtan kérheti a feloldozast.
Ezzel azonban tavolrél sem akarjuk tagadni,
hogy a Péterek s Magdolndk kénnyei nem az
dszinte komoly banat jelei szoktak lenni. Boldo-
gok, kiket Isten ily érzelmes b4anattal ajaindékoz
meg, kik Ddviddal, a koronas pro6fétaval, el-
mondhatjik: ,Elfaradtam fohiszkodisomban,
megoéntdzom minden éjjel dgyamat, megéztatom
fekv6helyemet konnyhullatdsaimmal®. (Zs. 6. 7.
8.) Mert mint szent Jeromos szépen mondja:
»A bilinbandék kénnyei a leghatalmasabban be-
szélnek. A toredelem imai meginditjak ugyan, a
banatkénnyek azonban kényszeritik Istent a
bocsanatra®.

Meghaté szép legendat beszéinek el erre a régi torté-
netek. Méric csaszar idejében kegyetlen s merész rablé
pusztith Gordgorszdg északi részét. Egész sereg katona-
sdg hasztalan iildozte. Végre kézrekeriilt. Par napra ra
sulyosan megbetegedett s meg is halt. Kimulasa eldtt
azonban Isten kiilondés csodaja folytdn lelkileg egészen
megvaltozott. Folytonosan sirdogalt banatiban, mikdzben
igy fohéiszkodott: ,Uram, amint megkegyelmeztél a
rablénak a keresztfin, kegyelmezz nekem is, fogadd
kénnyeimet, amelyekkel a halallal kiizkédve biineimet
sirztom®. Lelke elko1toz6tt — Istennel kibékiilve. Ugyan-
ckkor egy szentélet embernck Alomban ldtomisa volt.
Ugy latja, hogy a haldoklé megtért rablé mellett All
A gonosz szellemek nagy sokasiga veszi korill a haldlos
agyat, vaskos kdnyveket tartva, amelyekben a haldoklo
hiinei voltak feljegyezve. Két angyal is megjelent, kik
nagy mérleget hoztak el6. Az 6rdogok rdadobaltik egyik
serpenydjére sulyos koteteiket. Az angyalok aggédva te-
kintenek koriil keresgélve valami jocselekedetet a haldoklé
életében, amelyet a mérleg masik serpeny8jébe dobhatna-
nak a gonosztettek ellensilyozasara. De sajnos! ilyet nem
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talaltak, Az egyiknek erre mentd gondolata timad. Ki-
veszi a haldoklé bilinds kezébSl konnytdl azott zsebken-
dGjét, a mérleg iires serpenydjébe ejti. Es ime, ez région
sitlyedni kezdett. Nehezebbnek bizonyult az egyetlen
konnyes kendd a biindk egész tomegénél. ,Eljen Isten
végielen irgalma — kialitanak erre az angyalok diadal-
masan — ez a lélek megtisziult banatkonnyeiben.” Mert
valéban ,aldozat Istennek a kesergd Iélek”.

A banatnak azutan természetfelettinelr kell
lennie és pedig gy eredetét, mint inditd okat te-
kintve. Ugyanis minden iidvos cselekedetre s igy
a banatra is az els¢ 16kést sziikségképen Isten
segitd kegyelme adja meg.! Hogy pedig az indité
okoknak is Istenre kell valamiképen vonatkoz-
niok s igy természetfeletlieknek kell lenniok,
mar tébbszor emlegettiik.

Bortonben il a rab. Dithésen razza lancait, at-
kozza birdit. Banja gonosztettét, mert 6t ily
nyomorasagos helyzetbe jullatta;siratjaelvesztett
szabhadsagat.

Betegagyon sinylédik az ifjit, akit erkolcste-
len, kicsapongé élete megfosztott egészségétdl s
a boldog csaladi élet lehetdségétol. Keservesen
bankodik, mert nem élvezheti tobbé az életet.

Fiatal ledny kétségbeesésében az éngyilkossag
gondolataval foglalkozik, merf kdnnyelmi bal-
1épése kituddodott s most a tarsadalom 6t kita-
gadja. Majdnem beledriil szégyenébe, hanatédba.
Amde mit ér mindezeknek banata? Vajjon mél-

1 Lasd: Ker. Kis Konyvtar 16. sz. Az isteni malaszirél.
13... lap.
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tokka s alkalmasokka teszi-e Gket a szentségi
teloldozasra, a bocsanatra?

Tavolr6l sem. Es ugyan miért? Mert mind a
harom esetben a banat csupan természetes in-
dité okokra tamaszkodik. A felsoroltak volta-
képen nem a biint banjak, hanem csupin annak
természetes rossz kovetkezményei felett kese-
regnek. Ha azonban az a gonosztevd azért banna
biinét, mert ext Isten a pokol 6rok borténével
fenyegeti; ha az ifji sajnalna kicsapongé életét,
mert ez 8t a mennyorszag végnélkiili élvezetétsl
fosztotta meg; ha a fiatal leAny azért sirankoz-
nék, mert mennyei jegyese, Jézus Krisztus elott
vallott szégyent s beszennyezett szivével mar
neki nem tetszik, akkor mind a haromnak bha-
nata természetfeletti volna és Istent arra indi-
tand, hogy nekik a szentgyénasban mindent
meghocsasson.

A banatnak tovabba egyetemesnek, azaz min-
den — legalabb is stilyos — hiinre kiterjedének
kell lennie. Kifejezetten egyetemes a banata
annak, aki minden biinét sorra veszi s azokat
kiillén-kiilon megbanja. Dicséretes dolog, de nem
sziikséges. Elegend6, ha a béanat valamennyi
(sulyos) vétekre kiterjed, anélkiil, hogy azokat
egyenkint megkiilonbdztetnok  emlékezetiink-
ben. Ez ismét kétféleképen toérténhetik. Elismer-
hetjitk magunkat — minden részletezés nél-
kiil — siilyosan vétkeseknek s bankédhatunk,
hogy mi Istent sokszor s nagvon megbantottuk.
Es ez a leggvakoribb eset. De megtehetjiik azt
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is, hogy kifejezetten csak az egyik halalos bitnre
gondolunk, de azt olyan indit6 okbdl banjuk,
mely természeténél fogva minden silyos biinre
kiterjedd. Aki ugyanis ilyen indité okb6l bankoé-
dik, mint pl. a pokol, a mennyorszag elvesztése,
az legalabb is burkoltan, minden sulyos biint
visszavon, elutasit magatol.

Szent Sebestyén megigéri a még pogany Chromacius
rémai helytarténak, hogy Isten erejével meggyogyitja si-
lyos kdszvényébdl, ha minden bdlvdnydt szétrombolja.
A helytarté mindent megigért s csakugyan szolgai altal
kihanyatta hazibél a pogiany istenségeket. De baja csep-
pet sem javult. Sebestyén csodalkozik, de egyben sejti is
a gyégyulas elmaradasinak okat. ,,Valld be Chromacius
6szintén — sz6l a helytartéhoz — valamennyi balvanyo-
don tuladtal-e?* ,JIgen! — feleli amaz zavarodottan -—
valamennyin, egyetlen egy kicsi balvanykat kivéve, ame-
lvet &seim irdanti kegyeletb6l megkiméltem.” ,,Csak el6
vele — mondja erre a keresztény hds — mert mig az
ulolsé becézett balviany nincs felaldozva, gyégyulasrél
sz6 sem lehet.“ Es Sebestyénnek, miként az események is
igazoltik, teljesen igaza volt. Chromacius ugyan meg-
gyogyult, de csak miutin lemondott rejtegetett, ulolsd
balvanyarél is.

Igen sokan vannak, kik Istennel szivesen ki-
békiilnének, s6t nagyot s sokat volndnak hajlan-
dok érte tenni, hacsak egyetlen balvanyukat nem
kévetelné, valamely szenvedélyiikkel szemben
elnéz6 volna. Egyezkedni szeretnének Istennel.
Igérnek neki fiit s fat, de elvarjak, hogy egyben-
masban hunyjon szemet. ,Meg ne csalatkozza-
tok — mond az apostol. — Az Istent nem lehet
elamitani.”“ (Gel. 6. 7.)

Végiil a banatnak mindenekfelettinek kell len-
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nie, ha nem is az érzésben, de értéklésben, az
értelemben s akaratban. Aki aranypénzét s fil-
lérjét elvesztette, a jozan ész térvénye szerint
jobban sajnilja az aranyat, mint a fillérjét. Ha-
sonloképen, aki silyos bilinével Istent, a terem-
tot, minden javak Osszegét s forrasat elvesztette,
ezt jobban kell bannia, mintha az Osszes terem-
tett vilagnak karat valland. Viszont ebbél kifo-
lyolag soha, még csak megfontolas targyava sem
szabad tenni, hogy Istent, akar az egész vilag
kincséért, boldogsagéért elhagyjuk-e? A jézan
ész s-a hit e pontban megtilt és kizir minden
ingadozast. Isten oly végteleniil nagy érték, hogy
vele semmiféle teremtett j6 komolyan 8ssze sem
hasonlithat6. Ennek az elemi igazsignak meg-
fontolasa feltarja a gondolkod6 értelem el5tt
minden stlyos bilinben rejlé 6ridsi esztelenséget,
balgatagsagot.

Szép volna, ha annak a helyes értéklésnek,
amellyel Istent minden elé helyezziik s az 6 meg-
bintasat mindennél nagyobb rossznak mindsit-
juk, érzelmiink foka is megfelelne. Mélté6 volna,
hogy Isten elvesztése felett élénkebb fajdalmat
éreznénk, mint aminét barmely méas szerencsét-
lenség benniink felidézhet. Azonban, sajnos, az
érzés nem 4All korlatlan hatalmunkban, de nem
is lényeges a dologban. Jobban tudn6k ugyan
siratni édesanyank elhunytat, mint halalos vét-
kiinket, de ebbdl nem kovetkezik, hogy sziilén-
ket jobban szeretjitk, mint Teremt6nket. Minden
elérzékenyiilésiink ellenére is, melyet anyank
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ravatala mellett érziink, készek lehetiink Istenért
mindenrdl, még édesanyankrél is lemondani s
barmit inkabb elszenvedni, semhogy az & szent
akaratatél hajszalnyira is eltérjiink. Es ez a f6-
dolog. .

Jollehet banatunknak mindenekfelettinek kell
lennie, de oktalansiag volna, ha err6l min-
denféle Osszehasonlitgatasok altal meg akarnal
bizonyosodni. Pl ,,Kész volnék-e inkabb a tiizhe
ugrani, a vértanuknak ezt vagy azt a kinzatasat
elszenvedni, mint haldlosan véteni?“ Helytelen
ez az Osszehasonlitas azért, mert kénnyen veszé-
lyes kisértésekbe ejthet. Mert abba a gondolatba,
hogy Istent barmely korilmények kozott el-
hagyjuk, beleegyezniink semmi aron sem sza-
bad. Masrészt azonban nem érezzitk magunkban
az er6t az elképzelt megprobaltatasban helyt
allani. Mi ugyanis szamilason kiviil hagyjuk azo-
kat a segité kegyelmeket, melyek jelenleg ugyan
hianyzanak, de Islen végtelen jovoltahdl a kelld
idében mindig rendelkezésiinkre allanak. Isten
segitségével pedig mindenre és pedig aranylag
kénnyen képesek vagvunk. Azért az cffajta ki-
sértések elol, melyeket a képzelet vagy a gonosz
Iélek tamaszt, egyszeriien térjiink ki. Ne valasz-
szunk semmit, hanem mondjuk magunkban: En
vétkezni nem akarok s bizalommal reménylem
is, hogy Isten kegyelmével hii maradok elhata-
rozasomhoz.



Ha a banatban a felsorolt négy tulajdonsag
megvan, akkor felkésziti a lelket a megszentel6
malaszt, illet6leg a szent feloldozas elfogadasara.
Nem lényeges azonban a banatban sem a hév,
sem az idotariam. Elég egyetlen pillanat, hogy a
banat tényleg meglegyen s kifejtse hatasat, be-
téltse hivatasat. Nehogy azonban csaldédasnak
essiink aldozatul, a minden egyébnél fontosabb
banat felinditasara a lehetd legnagyobb gondots
megfeleld id6t kell forditanunk. Fontolgassuk
evégb6l huzamosabban az okokat, amelyek a to-
kéletlen, illetbleg tokéletes banat inditasara leg-
alkalmasabbak s féleg reank leginkabb hatnak.
Rendesen harom staciot kell azért 1élekben meg-
jarnunk. Az elsé a pokol, a masodik a mennyor-
szdg s a harmadik a Golgota.

Ezt a médszert hasznalta Borromei szent Kdroly Mi-
lané hiboros érséke is, midén a gyénasra késziilt. Eld-
z6leg azonban nem ritkdn harom all6 6ran térdein ko-
nyorgdtt Istenhez az igazi, 6szinte banat kegyelméért.

Néhany gyakorlati kérdés.

Mikor kell a gyénénak a bdnatot felinditania®

Feltétleniil elkésett az, aki csak a feloldozas
szavainak elhangzasa utdn inditott banatot. Ha
ugyanis a feloldozas a szivben banatot nem talal,
hiaba hangzik el, s a szenlség megsemmisiilt.
Szentségtorés biinében volnavétkes az a gyé6nd,
akinek oJntudatos hanyagsagahdél ez megtortén-
nék. Nem okveilen sziikséges azonban, hogy a
banat magat a gydndst is megelGzze. Ha tehat a

123



gy6éné a vallomas megtlevése utan — talan csak
a gyontaté buzdité6 szavara — indulna &szinte
banatra, még mindig érvényesen fogadhatni a
feloldozast.

Ki nem latja be azonban, hogy mennyire ve-
szedelmes dolog a banat felinditasit az utolsé
pillanatokra halasztani. Egy Kkis elfogultsag, za-
var, miné bajt okozhat! A bénattal s erdsfoga-
dassal tehat mar rendben kell lenniink, miel6tt
a gyo6ntatészékhez 1épiink.

Minthogy pedig a banatnak a feloldozas pillana-
taban feltétlenii]l meg kell sziviinkben lennie,
azért attdl is 6vakodnunk kell, nehogy a bénat-
inditds és gy6nas kozott tul nagy hézag legyen;
napok, s6t hetek teljenek el. Hogy meddig ma-
rad meg az egyszer felinditott banat lelkiinkben,
nehéz megmondani. Komoly, nagyobb megtéré-
seknél, f6leg ha a biinds id6kozben a gy6ndsra
késziilget, lelkiismeretét vizsgalja, prédikaciékat
hallgat, lelkigyakorlatok végzésére utazik stb. a
banat napokon at eleven s hatékony maradhat a
1élekben.

Kétségesebb a dolog az oly gydnasoknal, ame-
lyeket nem megtérés okaért, hanem pusztan 4j-
tatossagh6l végeziink, ahogy ezt a gyakori gyé-
nok tenni szoktak. De még ily esetben is az egy-
szer felinditott s vissza nem vont banat néhany
6raig biztosan eltart s készenlétben tartja lel-
kiinket a feloldozasra. Aki tehat reggel elkésziilt
a szentgyonasra, aznap este bitran meggyénha-
tik anélkiil, hogy ujabban banatot inditana.
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Amde a gyonas szempontjab6l hatékonysagat
vesztheli a banat, melyet ujabb biinnel vissza-
vontunk. /

A halalos biin érvénytelenné tesz minden el§zé
banatot. A bocsanatos biin azonban nem semmi-
siti meg a haldlos biinok felett inditott banat
érvényét. S6t a bocsdnatos blinnel valamennyi
bocsanatos vétkiink feletti banatot sem vonjuk
vissza, hanem csupan annak az egynek megba-
nésa lesz érvénytelen, amely az ujabban elkove-
tettel egynemii. Igy pl. aki hazudik, annak csu-
pan a hazugsag feletti banata valt érvénytelenné,
de tovabbra is kiterjed egyéb bocsanatos bii-
neire, min6k a torkossdg, avagy Isten nevének
hidbavétele stb.

Gyéndsi szandékbdl kell-e a bdnatot felindi-
tanunk?

A tridenti szent zsinat részletesen leirva a pe-
nitenciatartis szentségében sziikséges banat kel-
Iékeit, egyetlen széval sem emliti ezt a feltételt.
Ervényesen meggyonhatunk tehat azzal a banat-
tal, amelyet akkor inditottunk fel, midén gyo-
nasra még nem is gondoltunk. Ha pl. esti lelki-
ismeretvizsgalaskor a szokott médon bdanatot in-
ditottunk s reggel véletleniil j6 gyonasi alkalom
kinalkozik, meggyénhatunk anélkiil, hogy a gyo-
nas céljara a banatinditast megismételnsk.

Az egyszer felinditott bdnat elégséges-e tobb
gyéndsra?

Ha banatunk altalanos és hato erejét még el
nem vesztette, elégséges egy masik gyonashoz is,
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legyen bar az egészen 6nallé avagy egy végzett
gyonasnak kiegészitése. Gyakorlati jelentosége
ennek f[6leg akkor van, ha a feloldozas utan
ujabb biin jut esziinkbe. A lelkiatya megadhatja
erre a feloldozast, anélkiil, hogy tjra felindita-
nok a banatot. Mindazonaltal tanacsosabb a ba-
natot és erdsfogadast a feloldozas el6tt megis-
mételni.

Az erdsfogadis.

Mi az erésfogadds?

Az erbsfogadas eltokélt, komoly akarat tobbé
nem vétkezni. Ha a banat igazi s nem csupan
hamis utanzata a banatnak, akkor az erdsfoga-
dast is mindig természetszerlileg magaban fog-
lalja. Nem bantuk meg azt Oszintén, amit ujra
el akarunk koévetni. Lehet azonban az erdsfoga-
das kiilon akarati tény is, amely a banatbdl ki-
pattan. Es felette kivinatos, hogy a gyonas alkal-
maval, de egyébkor is, az er6sfogadast a banattal
kapcsolatban kifejezetten felinditsuk s rajta ba-
natunkat mintegy kiprébaljuk.

Az erdsfogadds tulajdonsdgai.

Mar a szoros rokonsagnal fogva, amelyben a
Dhanat s er8sfogadas vannak, sziikséges, hogy
mindkettének azonos tulajdonsagai legyenek.

Az er4sfogadasnak is tehit elsGsorban erds-
nek kell lennie, vagyis komolynak s szintének.
Nem pétolhatja azt a puszta kivankozds vagy
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akarnamsag. Izmos akarati ténynek kell lennie,
amelybdl kifolyolag készebbek vagyunk akarmi-
rél lemondani, barmit elszenvedni, mint Istent
sulyos biinnel megbantani. Ennek az elhataro-
zidsnak — legalabb is a banatba burkoltan — a
feloldozaskor meg kell lennie, hogy a szentség
érvénye biztositva legyen. Mit sem valtoztat
azonban a szentség érvényességén, ha a gyono
utobb mégis vétkezik. A tilhamar s tidlgyakori
visszaesés ugyan meglehetdsen gyaniissd teszi
erésfogadasunk 6Oszinteségét, de azért nem biz-
tos jele annak, hogy rosszul gyontunk. Tekintve
ugyanis természetiinknek nagy gyengeségét s
torékenységét, a legerésebb elhatirozast, a leg-
komolyabb igéretet révidesen bukas kovetheti és
amit az ember reggel fogadott, estig feledheti.
Vannak, akiket ez a szomort tapasztalat
szinte Lkétségbeejt s a szentségtdl visszatart,
amelyet — mint vélik — erésfogadds hianya
folytan ugysem fogadhatninak méltén s érvé-
nyesen. Az ilyenek tudjak meg, hogy a vissza-
eséstél valo félelem, s6t annak biztos elérelatasa
még nem jele annak, hogy az illetének nincs
erésfogadasa. Mert abbél, hogy valamit elére
latunk, még legkevésbbé sem kévetkezik, hogy
azt el6re akarjuk is. Az eldrelatas ugyanis értel-
miinkben van meg; Amde az erdsfogadis nem az
értelem, hanem az alkarat munkaja, amely
most a biintél elfordult, szivhél utalja azt. Es
Isten ezzel beéri. Aki tehat a gydndskor el van
tokélve tébbet nem vétkezni, nyugodtan fogad-
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hatja a feloldozast, barmennyire aggédik is jovs-
jét illetGleg. Bizalommal alkalmazza magara az
apostol szavait: ,,Mindent megtehetek azaltal, ki
engem megerdsit”. (Fil. 4. 13.)

Legyen tovabba az erdsfogadas is egyetemes,
miként a banat. A kiilonbség csak az, hogy miga
banatnak minden elkovetett silyos biinre, addig
az erbsfogaddsnak minden elkdvethetSre is ki
kell terjednie. Tavolr6l sem sziikséges azonban
minden lehet6 biinre kiilon gondolni is, hogy ve-
liik szemben magunkat erésfogadassal felvértez-
zitkk. Ezt alig is tehetndk anélkill, hogy magun-
kat veszélyes kisértésekbe ne ejtsiik. Elég altala-
nossagban megigérniink, hogy a jévében semmi-
féle halalos biint el nem kovetiink. Mindazon-
aAltal a lelkiismeretes gyéntaté csupan koteles-
ségét teljesiti, midén gyonoéjatél bizonyos esetek-
ben kifejezett s részletes erdsfogadast kovetel s
vele kiilon megigérteti, hogy pl. az idegen j6sza-
got visszaadja, ellenségének megbocsat, a kozeli
biinalkalmat eltavolitja, az okozott botranyt
jovateszi.

Az erbsfogadas azutan hatdsos, tevékeny le-
gven, ami foleg a javulas eszkozeinek szorgos
felhasznalasaban, a biinveszélyek keriilésében,
az okozott erkdlesi s anyagi karok leheté jova-
tevésében mutatkozik.

Végiil az erdésfogadasnak is, miként sziil6any-
janak, a banatnak természetfelettinek s min-
denekfelettinek kell lennie. De errdl kiilon tar-
gyalnunk felesleges. Amit a banatrdl e tekintet-
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ben elmondottunk, azt az erdsfogadasra is kell
alkalmaznunk.

Jegyzetl. A bocsdnatos blindk feleit inditott banatnak, ille-
t&l\eg erfsfogadasnak szintén komolynak, természetfe-
lettinek, s6t mindenekfelettinek kell lennie, hogy azok bo-
csdnatat a gyonasban elnyerhessiik. Nem sziikséges azon-
ban, hogy banatunk s erésfogadasunk egyetemes is legyen.
Abb6l az igazsdghél ugyanis, hogy egyik bocsanatos biin
bocsénatat megnyerhetjiitk a tobbi nélkiil, vilagosan ko-
vetkezik, hogy béanatunknak s erdsfogadasunknak sem
kell sziikségképen valamennyire kiterjednie. A gyonas ér-
vénye tehat biztosftva van, hacsak egy bocsanatos biin,
vagy esetleg csupan a multb6l hozzacsatolt vétek felett
inditunk banatot s erésfogadast. Nem tanacsos ugyan,
hegy gy6nasunkban oly hibainkat is belefoglaljuk, ame-
lyeket igazin nem béanunk; hiszen ezeket Isten tHgysem
bocsatja meg. De lehetnek okok, amelyek ezt az eljarast
igazoljak. Kiilon vétekrdl emiatt senkinek sem kell magat
vadolnia.

A tapasztalas altalaban azt igazolja, hogy a bocsana-
tos blindknél minél egyetemesebb a banat s erdsfogadas,
annil gyengébb s kevesebb értékit s minél sziikebb koérre
szorul, annal hatasosabb. Bilcsen jar el tehat az, aki a
bocsinatos bilinei kéziil csak néhanyat (2—3-at) gydnik
meg, de azokat aztin annédl izmosabb s hatarozottabb
banattal és er8sfogadassal.

A szokdsos, visszaesé és bhiinalkalomban levé
biindsok.

Nem ritkan nehéz és kényes kérdés elé dllitja

a gyontatoatvat a szokasos, visszaesé s biinalka-

lomban leledz6 biinosnek szomort s veszélyes

lelkiallapota. Vajjon megvan-e az ilyenekben a

kell6 banat és er6sfogadas, amely Sket a feloldo-
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zasra méltokka s alkalmasakké teszi? Minthogy
a dolog nemcsak a gvéntatét érdekli, nem tart-
juk feleslegesnek roviden hozzaszélni.

A szokdsos biindsék.

Ki ne ismerné a szokas roppant hatalmat; hi-
szen amit megszokunk, masodik természetiinkké
valik. A szokas fejleszti ki benniink az erény-
életet, de teszi a biint is zsarnokka felettiink.

A bilinés szokas, amelyr6l e helyt beszéliink,
bizonyos kénnyiiség, készség, hajlandosag vala-
mely vétek elkovetésére, amely annak gyakori
elkovetésébil keletkezett. Hogy pedig mind
gvakran kell egyik vagy masik bilinnek ismétléd-
nie, hogy szokasosnak legyen mondhaté, fiigg az
illeté biin minemiiségétdl s a vétkesnek egyéni-
ségétdl. Kisebb, gondolati, szébeli biinok gyak-
rabban ismétlédhetnek anélkiil, hogy szokast
csinalnanak, nagyobb, cselekedeti biindk ritkabb
megismétlédése konnyen szokast alkothat.

Igy, ha valaki huzamosabb id6én &t, pl. egész
éven keresztiill valamely kiilsé sulyos biint ha-
vonkint 6tszér elkévet, vagy a paraznasag, ha-
zassagtorés vétkébe minden hénapban akar csak
egyszer is beleesik, mar is méltin szokasos bii-
nosnek tekintendd. Viszont, aki hetenkint atlag
csak egyszer karomkodik, egyszer egyezik bele
fajtalan kivansagba, még nem mondhaté biinds
srokds rabjanak. Az effajta bindk csak akkor
rogzédnek szokdssa, ha naponkint, vagy heten-
hint legalabb is 3-—4 esetben isméti6dnek.
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Kérdés, vajjon a szokasos biinds is remélhet-e
feloldozast, még miel6tt a szokdast lekiizdotte
volna? Hiszen t6bb mint valdszinii, hogy a meg-
szokott bilinbe ujra meg Gjra vissza fog esni.
Minthogy sem maga a hajlamossdg, mely maga-
ban véve még nem biin, sem pedig a visszaesés-
tol valé félelem nem zarja ki a komoly banatot s
crdsfogadast, nincs akadalya annak, hogy a szo-
kasos biinds is megkapja a feloldozast,

Hogy pedig a szokéasos biindsnek tényleg meg-
van-e a banata és erdsfogadasa, azt f6képen az
a készség és erély mutatja meg, amellyel a javu-
las eszkozeit megragadja. Ilyenek nevezetesen: a
buzgé ima, a gyakori szentildozds és gyonds,
Jézus Szive, Sziiz Mdria, szent Jozsef, a szent
6rangyal iranti dhitat, gyakori megemlékezés a
halalrél s a tobbi utols6é dologroél.

A torténelem s tapasztalas nagyszerii példak-
kal szolgal arra nézve, hogy mire képes az Isten
kegyelmével tamogatott akarat.

Szent Agostonnak szinte megrogzott szokasa volt az
eskiidozés, Megtérése utin azonban oly gyékeresen Kkiir-
totla magab6l ezt a vétkes szokast, hogy ezt frhatia ma-
garél: ,Ki hallott most engem valamikor eskiidozni? Pe-
dig szokisomma valt nekem ez a biin. Megtérésem percé-
t6l fogva azonban sziintelen kiizddttem ellene és e harc-
ban az Urhoz folyamodtam segitségért. Es az Ur meg-
adta segélyét s lgy megerdsitett engem, hogy most mar
nincs reAm nézve kdnnyebb dolog, mint nem eskiidézni.
Intelek azért titeket kedveseim, hogy sohase mondjatok:
»Ki tudnd ezt vagy azt elhagyni?“ Ugyanez a Szentatya
nemcsak az eskiiddzés, hanem a testiség biinének is rabja
volt. De Isten kegyelmével ezt a szokast is megtorte.

9* 131



»Azt hittem — irja magarél — hogy e bin nélkiil el sem
lehetek. Mert tigy véltem, hogy a megtarib6ztatas on-
erénktdl fiigg csupan és én nagyon is gyengének tar-
toitam magamat. En esztelen! Nem tudtam, hogy senki
magat meg nem tart6ztathatja, akit te, 6 Uram! rd nem
scgitesz.

XIl. Kdroly svéd kirdly, aki Nagy Péter orosz car
felett Narwdndl kivivott diadaldval hadvezéri talentumat
ugyancsak kimutatta, akaraterejét Snmagaval szemben is
ki tudta fejteni.

Fiatal koraban nagyon szerette a bort, amely olykor
meg is artoit neki. Tortént egy alkalommal, hogy ittas

" allapotban édesanyjat durva sz6val megbantotta. Masnap
egyik baratja szemére hanyta ezt a hozz4d méltatlan cse-
lekedetet. Mire a kirdly palackbort s poharat hozatott s
ezzel édesanyja szob4jaba ment. ,Edesanyam — sz6lt
itt — én Ont tegnap megsértettem.“ Erre megtolté a po-
harat borral s kiitta azt e szavak kiséretében: ,Ez volt az
utolsé pohar“. 1700-ban tdrtént. Es a kiraly tényleg hii
maradt igéretéhez 1718-ban bekodvetkezett halilaig.

Nincs az a megrogzott hajlam, szokas, amely
a szabad akarat kirdlyi hatalmaval dacolni
tudna. ,,Az er6s akarat elébb vagy utoébb, de dia-
dalt arat.“ Es ha nehéz csatakat kell is az em-
berneR a gy6zelemért vivnia, de a sikert Isten
kegyelme mindig biztositja.

Szent Pdl maga panaszolja: ,,Mas térvényt 1a-
tok tagjaimban, ellenkez6t elmém torvényével
és engem rabba fev6t a biin torvénye ald, mely
tagjaimban vagyon“. Kiizkédésében, vergodésé-
ben felséhajt: ,,En szerencsétlen ember! Ki sza-
badit meg engem e haldlnak testéb61?* Panaszat
azonban nem kétségbeeséssel, hanem bizakodas-

sal végzi s igy felel maganak: ,Az Isten ma
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lasztja a mi Urunk Jézus Krisztus altal“. (Rom.
7., 23—25.)

A visszaesdk.

Visszaes6knek azokat a szokdsos biinosoket
nevezziik, akik a megszokott biint 3—4, sé6t tébb
gyvonas utan is, mindannyiszor minden javulds s
vdltozds nélkiil rendszeresen elkovetik, akikre
nézve tehat a szentség — gy latszik — teljesen
hatastalan. .

Ha a visszaes6k mégis komoly banattal s erds-
fogadassal jarulnak az irgalom székéhez, a szent-
gvonashoz, hogy iiszk6s6dé lelki sebiikre gvogy-
irt kapjanak, nincs ok red, hogy onnan bocsanat
nélkiil tavozzanak. Hiszen az érvényes feloldo-
zasnak nem a tényleges javulds, hanem a ko-
moly javulasi szdndék az egyetlen feltétele.

Amde meg van-e az ilyenekben a komoly ja-
vulasi szandék? Erre némely esetben felette ne-
héz feleletet adni. Altaldban véve, ha a vissza-
es6 inkabb csak emberi gyengeségbdl bukdacsol
a stlyos bilinben, prébalkozik talpra allni, hasz-
nal is erre eszk6zoket s azok kozvetleniil a gy6-
nas utin némi eredménnyel is jarnak, feltehetd,
hogy megvan benne az igazi banat s erdsfoga-
das. Az ilyeneken foleg az ismételt gyonas és
gyakori (napi) szentaldozas el6bb-utébb segiteni
is szokott. Masként kell itélniink azok lelkiilla-
potar6l, akiknél a visszaesés oka a biinhéz ta-
padé rossz akarat. Az ilyenek rendesen nem
tiszta szandékbdl, hanem csupian megszokasbo6l
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vagy emberi tekintetekbél, minden komoly ba-
nat s erdsfogadas nélkiil jarulnak a gyodnashoz.
A gyéntaté atya az ilyeneket minden apostoli
buzgalommal igyekezni fog komoly megtérésre
birni. Ha ez sikeriil és banatuknak, erdsfogada-
suknak Oszinte jelét adjak, a gyontaté a koriil-
mények szerint mindjart megadbatja nekik a
feloldozast. Ellenkez3 esetben, ha a kegyelem
ideje szamukra még el nem érkezett, békében
elbocsatja 6ket akkorra halasztva a feloldozast,
mikor majd komoly magukbaszallas utan a biin-
banat bizonyos jeleivel hozza 1jra visszatérnek.

Szent Berndt bizonyos biindsnek, ki azt allitdA maga-
r6l, hogy napig sem tud rit testi blinétsl tartézkodni,
ezt a lelki gyogymoédot frta els. ,Ha érvényesen akarsz.
gyonni, elébb menj, s a teljes Szenthdromsdg s Krisztus
kinszenvedése tiszteletére tartéziasd meg magadat ha-
rem napig.” Es a biinds harmadnap jelentkezve boldogan
elmond4a, hogy az emlékezés Krisztus ostoroztatisara,
téviskoronajara s gyotrelmére a keresztfin — a kisértés
pillanatdban — megadta neki az erdt az ellen&llasra.
Szent Berndt erre tjabb hirom napot irt eld a bold.
Sziiznek, majd ismét harmat a szent drzbangyal tiszte-

letére. Es ime a szokas legy6zése mind kdnnyebbé lett
s emberiink holtaig ép és tiszta maradt.

A biinalkalomban levdk.

Binalkalomnak azt a kiils6 koriilményt pl
személyt, helyet, targyat nevezziik, mely vétekre
csabit s azt kénnyiivé teszi. Es ebben kiilonbé-
zik a botranytél, amely ugyan szintén biinre in-
gerel, de arra kénny{i alkalmat nem nyujt.

A biinalkalom lehet kézeli s tdvoli, aszerint,
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amint az kovetkezetesen, majdnem mindig avagy
csak hében-korban, nagy ritkan éjt a biinbe.

Némely alkalom, pl. tinc, szinhaz egyesekre
nézve sajat egyéni gyengeségiik folytan kozeli,
masokra nézve csak tavoli. Az ilyeneket viszony-
lagos kozeli alkalmaknak szoktak nevezni. Van-
nak viszont alkalmak, mint az erkolestelen
konyv, kép, szobor, melyek altaldban véve min-
den emberre nézve nagy mérvben veszélyesek.
Ezek a foltétlen koézeli alkalmak.

Szabad biinalkalom az,amelyetvalakisajat szan-
tab6l minden nagyobb erkdlcsi vagy anyagi kar
nélkiil elhagyhatna. Sziitkséges biinalkalom az,
amelyhez az embert fizikai vagy erkolesi kény-
szer lancolja. Fizikailag sziikséges pl. a biin-
alkalom arra nézve, ki gonoszokkal egy borton-
ben van elzarva; erkolcsileg sziikséges pedig az
a biinalkalom, amelyt6l valaki nagy kar vagy
- botrany nélkiil nem szabadulhat.

A biinalkalom végiil lehet dllandé, ha pl.
ugyanabban a hazban, szobaban, hivatalban stb.
kinalja a vétket, amelyben mi is tartézkodni
szoktunk; és lehet felkeresett, vagy masként
szaggatott, amellyel az ember ugyan nincsen
egyiitt, de amelyet kénnyen meg-megtalal, ha
szenvedélyére hallgat.

A biinalkalmakra nézve a kovetkezd elvek le-
gvenek irdnyadok.

1. Jollehet a keresztény okossag javalja, hogy
lehet6leg minden bilinveszélyt Kkeriiljiink, de
azért barmely észszerli ok elégséges, hogy a
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tdavoli biinalkalmaktoél, amelyek t. i. a minden-
napi élettel s talan hivatasbeli teendéinkkel 6sz-
szefiiggenek s benniinket nem szoktak nagyon
veszélyeztetni, ne menekiiljilnk, s6t azokat fel-
keressiik. Hiszen a vilag annyira telve van ta-
voli bitnalkalmakkal, hogy azok el6l mindeniitt
kitérni teljes lehetetlenség. Masrészt hivatasunk,
kotelességeink s a szeretet megkéovetelik, hogy
magunkat itt-ott kisebb kisértéseknek kitegyiik.
Ha ezekben aztan kell6 o6vatossagot tanusitunk,
valésadgos érdemforrassa valnak szamunkra.

2. A kozeli szabad biinalkalmakat azonban
feltétleniil keriilni kell, illetSleg azokkal szaki-
tani. Aki erre nem hajlandé, nvilvan elarulja a
biinhéz valé belsé ragaszkodasat és tapasztalni
fogja onmagan az Iras szavat: ,,aki a veszedel-
met szereti, elvesz abban*. (Jézus S. f. 3. 37.)

A gyéntaté az ilyet felszolitja, hogy szakitson
a biinalkalommal. Ha ezt megtenni vonakodik,.
avagy, ha ezirant tett tobbszérds igéretét nem
tartotta meg, elhalasztja a feloldast, mig a gy6né
a biinalkalom elhagvasa altal komoly megtérésé-
rnek biztos jelét nem adja.

De azoknil, kik érvénytelen hazassagban,
Agyassigban élnek. a gvontaténak puszta igéret-
tel 1igyszdélvan sohasem szahad beérnie. Kovetel-
nie kell, hogy az illets felek elébb rendezzék
iigyitket (vagy eskiidjenek meg, vagy valjanak
el) s csak akkor j6jjenek vissza a gyontatészék-
hez. Eltekintve ugvanis, hogv az ily igéretet csak
nagy ritkan valtjak be. a nyilvanos, biinés vi-
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szonyban él6k az Ur asztalahoz aem jarulhat-
nak, mig az okozott botranyt jévA nem tették.
Miért is a magyar piispoki kar kiilon el is ren-
delte: ,,Az agyasok fel nem oldozhaték, ha csak
elébb agyastarsukat el nem bocsatottak“. Na-
gyon vilagos, hogy ez a rendelkezés mindazokra
is vonatkozik, akik 1918 majus 19-ike 6ta nem a
katholikus Egyhaz szine eldtt kotottek vegyes-
hazassagot.

3. A kézeli sziikséges biinallkalomban levék
ugyan nem koételesek megigérni, hogy a biin-
alkalmat elbagyjak, mintHogy az reajuk fizikai-
lag vagy erkolcsileg lehetetlen,' de igenis meg
kell igérniok, hogy minden igyekezettel azon
lesznek, hogy a kozeli biinalkalmat lehetdleg ta-
volabbiva véaltoztatjak. Eszkoz6k pedig erre a
gyakori buzg6 ima, a szentségekhez valé szorgos
jarulas, Isten jelenlétében valé jaras s kiils6 és
belsé 6nmegtagadas buzgé gvakorlata.

Amde mi térténjék akkor, ha a szerencsétlen
alkalmi biinés igyekezete ellenére is, vétkébe
megint csak visszaesik? Ez esetben még hatha-
tosabb eszkozoket kell hasznalnia, hogy a kozeli
alkalmat tavolabbiva valtoztassa. Nevezetesen
keressen menedéket a szentségeknek szinte min-
denhaté erejében. Es lehetetlen, hogy az Ur, kirél

1 Liguri szent Alfonz szerint még nem erkdlesi lehetet-
lenség a kozépszeriien gazdagra nézve valamely biinalka-
lom (pl. hivatal, allas) elhagyasa, amely neki 100 arany
{kb. 800 pengé) kart okozna. Szegény cselédre bizonyara
az volna.
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irva van: hiv pedig az Isten, ki nem hagy tite-
ket kisértetni azonfeliil, mit elviselhettek, s6t a
kisértettel erdt is szerez, hogy elviselhessétek*
(I. Kor. 10. 13.), pusztulni hagyja az ilyen —
sajat hibajan kivil — végveszélyben vergédd
lelket. Végre, ahol semmi egvéb eszkéz nem
hasznalna, érvényesiiljon az 6rék Igazsdg fensé-
gesen szigoru utasitiasa: ,Ha kezed vagy labad
megbotrankoztat téged, vagd el azt és vesd el
magadtol ... és ha szemed megbotrankoztat
téged, vajd ki azt és vesd el magadtol”. (Mt. 18.
8. 9.) ,,Mert mit hasznal az embernek, ha egész
vilagot megnyeri is, lelkének pedig karat vallja.”
(Mt. 16. 26.) Vagyis minden aldozat meghozandé,
ha a lélek iidve azt megkoveteli.

A legtobb biinnek s szamtalan lélek 6rok vesz-
tének oka a biinalkalom. Maginak a démonnak
is abban van a f8ereje, hogy a biinalkalmat csa-
bosan, ligyesen allitja be, azzal a lelket, mint a
pok, haloba keriti s elhiteti vele, hogy azokat a
rozsas, kedves szdlakat széttépni nem lehet.

Allitélag a gonoszlélek szent Antal remete szemrcha-
nyasaira egyszer azt felelte: ,,Hazudsz, nem én vagyok
az emberek biineinek okozéja, mert azok ellen, akik nem
akarjak, én semmit sem tehetek. Ok maguk rontjak meg
magukat ... egymast elcsabitjak és biinalkalmakba ta-
szitjak. Ne engem okozzanak tehiat vétkeik miatt”. Nagy
igazsagot mondott ezzel a ,hazugsag atyja“.

Pldté egyik tanitvinya Trochilus egyik tengeri kiran-
dulas alkalmaval csak nagy iiggvel-bajjal tudta megmen-
teni életet. Hazatérvén hazinak minden tengerre nyilé
ablakat befalaztatta, nehogy a gydényorii tenger latasa
megint hajokazasra csabitsa s veszélybe sodorja. Eunnek
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az 6vatos gorognek példajat kovethetnék mindazok, ki-
ket egyik-méasik biinalkalom mar talan ismételten vétekre
csabitott. Utanozhatndk a nagy egyhdazatyat, szent Jero-
most, kinek jelszava volt: , Keriild az alkalmat és gy6z-
té1“. Ebbél kiindulva, hogy magit a biinalkalmakbél ki-
vopja, a pusztidba vonult. Midén bizonyos Vigilancius nevii
istentelen egyén emiatt ginyolta s helyét elhagyé gyava
katonanak ecsufolta, igy valaszolt a szent: ,Futok, hogy
téged ne halljalak, dithéngésed fel ne ingereljen, hogy
civédasaidat tlirnom ne kelljen, hogy a fajtalan ndk csa-
bos tekintetét kikeriiljem. Azt fogod ugyan erre mon-
dani: ,Ez nem annyit tesz, mint harcolni, hanem mint
megfutni“. De én bevallom gyengeségemet: En a gyoze-
lem bizonytalan reményében nem akarok harcolni. Hatha
elveszteném és nem megnyerném a gy&zelmet”.

Pali szent Vince megtéritette Rouchemont gréfot, aki
IV. Henrik idejében szamos véres péarbajaval valt hir-
hedtté. Egy alkalommal mezdn lovagolt a gréf, midén az
oldalarél fiiggd kardon akadt fenn szeme. ,Minek még
nilad ez a kard — kérdi magatél — nem volna-e jobb azt
elvetni? De ezt a draga hires kardot?!...“ Heves kiizdel-
met vivoit magaval. Végre eszébe jutott, hogy ez az 6
kedves kardja, mily sok s nagy biinnek volt az okozdja
s esetleg lehet a jov8ben is. ,Istenem — kialt fel — ezen
s¢ csiingjon a szivem!“ Ezzel leugrik lovardl s az egyik
ttszéli kovon a kardot darabokra tori. Es aztin szaba-
don, mint a madar, a meghozoit Aldozat boldogité, 6rom-
teli ontudataval vagtatott tova.

A gyonis,
Mi a gyondas?

A gyonas a biinék megvalldsa az erre felhatal-
mazott pap el6tt, hogy azoktél feloldozzon.
IEbb6l a meghatarozashol nyilvan kovetkezik,
hogy nem gvénik az, aki tudatosan nem felszen-
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telt pap, vagy joghatésaggal nem biré pap el6tt
tesz biinvallomast. Az sem gyénik, aki nem fel-
oldozaséri, hanem tanacs vagy vigasztalas célja-
b6l beszéli el biineit. Végiil az sem végez gyo-
nast, aki egyetlen egy biint sem vall be. Az elsé
bitn bevallasaval azonban a szentségi gyonas
kezdetét vette s gyonasi pecsét megorzése kote-
lezGvé valt,

A gyénds sziikségessége és haszna.

A gyonas sziikségességérél masutt bdvebben
foglalkoztunk.' Itt csak roviden utalunk arra a
minden kétséget kizar6 isteni parancsra, amely
akkor hangzott el, midén az Udvézitd legfébb
torvényhoz6i tekintélyével kijelenté apostolai
eldtt: ,,Akiknek megbocsatjatok biineiket, meg-
bocsattatnak nekik és akiknek megtartjatok,
meg vannak tartva“. (In. 20. 23.)

Amde nemcsak az isteni parancs s az azt ma-
gyarazé egyhizi torvény teszi a gyonast sziiksé-
gessé, hanem az emberi nem nagy atlaganak
lelki egyensulya s ebbdl kifolydlag a tarsadalom
békéje s rendje is, amelyet a gy6nas a lehetd leg-
hathatésabban mozdit el§. Es igy valéban az Ud-
vOzité nemcsak boles torvényhozénak, hanem
egyben a lelkek legkitiin6bb ismerdjének s sze-
ret8jének is bizonyult, mid6n azt isteni tekinté-
1vével elrendelte.

1 V. 6. Az Anyaszentegyhaz 4t parancsa. 112. lap.

140



Mermillod puspok, késébb biboros (1824—1892.), akit
hazaja hithiiségéért szamiizétt, Lyonban hdlgyeknek
adott lelkigyakorlat alkalméval a kovetkezd kedves kis
cpizédot beszélie el életében. Mint Genf lelkipasztora
valahol latogatéban jart, mid6én véletlenséghdl terembe
tévedt, ahol a helybeli szintarsulat tariotta ko6zo6s étke-
zését. Bocsanatot kérve, nyomban visszavonulni késziil.
De hasztalan. A szinészek nem akarjak elszalasztani ezt
a véaratlanul nekik jutott szerencsét, amely a kival6é pap,
tud6s és szénok latogatasaval Gket érte. Szinte erdszak-
kal iiltetik le az asztal fejénél. Azutin valahogyan a gyoé-
nasra terel6ddtt a beszéd fonala. Csak ugy ropkodtek a
tobbé-kevésbbé szellemes, finoman ghnyos s tréfis meg-
jegyzések. Mermillod egyszerre csak félbeszakitja ezt a
sz6csatat, amelyben 6 minden igazsaga mellett is, gydzel-
met alig remélheteit. ,Nézzenek csak ki holgyeim s
uraim! — sz6l a szinészsereghez, az ablakra mutatva. —
Lassék csak, az a kis g6zhajé mint kiizkéd ott a hul-
lamokkal, kéményén kormos g6zt okddva s mint igyek-
szik a-genfi part felé. Gondoljak csak el azt a dramai je-
lenetet, ha a kazan tilfiités folytdn szétrobbanna s a
haj6éeska szemiink lattira elsiillyedne, annyi kincset, re-
ményt s boldogsagot magaval temetve... De lassdk hol-
gyeim s uraim, ez alig torténik meg valaha. Az emberi
okossag ugyanis gondoskodott biztosité szeleprél, mely
tialfesziiltség esetén kinyilik s a felesleges g6zt kiengedi.
Liam, a léleknek ez a Dbiztosité szelepe a szentgyobnas.
Midén a szivet a biinokozta lelkifurdalas, aggodalom s
banat mar szinte szétrepeszti, megnyilik a gy6nas sze-
lepje. Es a sziv meg van mentve.“ A taldlé hasonlat a
szinészeket néhany pillanatra elnémitotta. A lelkipasztor
felhasznalta ezt a kedvezd idépontot s udvarias elkdszo-
nés utan tavozott. Kevéssel utobb fiatal szinésznd kereste
fel, 8szintén bevallva, hogy ez a szintarsulat eldtt elmon-
dott hasonlat mentette meg az Ongyilkossagtél. Banata
mar-mir a genfi téba kergette, de most méar reményli,
hogy egy jo, Oszinte gyonas, minét mar régen nem vég-
zett, lelki egyensiilyat helyre zokkentheti. Ugyis tortént.
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A jo gyénas tulajdonsdgai.

A gyénas igaz, titkos, szébeli s teljes legyen.
Lassuk sorban mind a négy tulajdonsagot.

a) Igaz a gy6nas akkor, ha ment minden ha-
zugsagtél. Minden oly hazugsag, amely a gyén-
tulét lényeges dologban megtéveszti, a gyonast
érvénytelenné s szentségtorévé teszi. Ily hazug-
sigot kovet el az:

1. aki a gyoéntaté atya kérdésére siilyos biinét
szandékosan letagadja; avagy azt ugy tiinteti fel,
mintha az csak bocsanatos biin volna vagy pedig
megforditva;

2. aki készakarva halalos bunrol vadolja ma-
gal, amelyet el nem kovetett, avagy tudatosan
kisebb vagy nagyobb szdmot mond, mint ahany-
szor azt tényleg elkovette;

3. aki a gyontaté jogos kérdésére, midén pél-
daul a biinszokas vagy alkalmat illetleg érdek-
16dik, a valdsagtol lényegesen eltéro valaszt ad.

A kisebb hazugsagok azonban, amelyek tehat
a gyontaté itéletét lényegesen nem modositjak,
pl. egy bocsanatos biin, vagy kisebb jelent8ségii
koriilmény eltagadasa, ugyan szintén szentség-
torék, de csak kisebb mérvben. Miért is nem ha-
ladjak tdl a bocsanatos vétek mértékét s nem
rontjdk meg a szentség érvényét. Nagyon vila-
gos azonban, hogy minden hazudozis, melyet
valaki a gyénasban kovet el, felette gyantssa
teszi a gvoné banatat s erdsfogadasat.
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Minden oly kérdésre azonban, amely a gy6-
nashoz nyilvan nem tartozik, nem sziikséges, a
gy6ndé batran kitérd feleletet adhat.

Midén egyik hires miivésznotél a gyoéntatéo a nevét kér-
ggzt‘g, az nyugodtan azt felelé: ,Kérem, a nevem nem

un-.

b) A gyo6nas tovabba titkos legyen. Nem ugyan
a gyoénas természetéb6l kovetkezik ez, hanem
Krisztus rendeletébol, aki tekintettel a nyilvanos
gyonassal jaré nagy nehézségekre, nem akarta
azt Egyhazaban kotelez6vé tenni.

Miért is, ha a gyoéntaté nem érti nyelviinket,
nem tartozunk tolmacs itjan gyénnit! A néma
sem koteles biinvalloméasat irasban adni. Az iras
altal ugyanis a gyénas valamikép nyilvanossagra
juthat. Ily esetekben tehat egyelére elég a jelek-
kel kifejezett biinvallomas, hogy feloldozast kap-
junk. Az effajta tokéletlen gyonasok azonban
csakis sziikségbdl, évenkint 3—4-szer tlirheték.

¢) A gyonasnak azutan szébelinek kell lennie
és stilyosan vétene az, aki az Egyhaznak szokas
altal bevezetett eme térvényétsl fontos ok nélkiil
eltérne. Ez a szobeliség azonban eléggé érvénye-
siilne mar akkor is, ha valaki a gyondsban kije-
lentené: vadolom magam mindazokrél a biindk-
r6l, amelyeket gyvontatéatyam mar ismer, ame-
lyeket gyonason Kivill mar kozéltem stb.

Ett6l eltekintve — tehat minden hozzafilizott
megjegyzés nélkiil is — irasban teheti meg a je-

t V. 6. 903. kanon.
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lenlevé gyond bitnvallomasat a kovetkezd ese-
tekben:

a) ha a tilsagos szemérmesség vagy nagy
aggalyossdg miatt szinte képtelen magait szavak-
kal kifejezni;

b) ha nagy veszélyben érzi magat, hogy alszé-
gyenbél sulyos biint elhallgat;

¢) ha a gyéntaté siketsége a gyénasi titkot ve-
szélyeztetné;

d) ha a torokfajas vagy mas betegség a beszé-
det tulnehézzé teszi;

¢) ha a néma irasban gyoénni 6hajt.

De még ily kériilmények kozott is, ha nem is
szitkséges, de felette ajanlatos, hogy a gyoné
szdval, illetdleg a néma jellel kifejezésre juttassa,
hogy mindazokrél, amiket irasban atnyujt, ma-
gdt vddolja.

d) Végiil teljes gyonast kell végezniink.

Anyagilag teljes az a gyénas, amely a biinos-
nek minden elkivetett s még egyenesen meg nem
bocsatott (stilyos) bitnét tényleg feldleli; formai-
lag pedig azt a gyo6nast nevezziik teljesnek,
amely mindazt a blint magaban foglalja, amely-
nek megvallasara a gyoné magat jelenleg kote-
lezve érzi; amir6l tehat tudja, hogy az adott
helyzetben meg lehet s meg kell gyonnia.

Az anyagi teljesség a gyonas érvényességéhez
nem sziikséges és igen sok esetben mar csak em-
lékezetiink fogyatékossdga miatt sem lehetséges.

Amde a formai teljesség nélkiilozhetetlen
ahhoz, hogy érvényes, j6 gvoénast végezziink.
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Szentségtorés nélkiil tehat nem hallgathatjuk el
azi, ami lelkiismeretiink szerint a gyonas teljes-
ségéhez szilkségképen hozzatartozik, hacsak
annak bevallasaban fizikai vagy erkélesi lehetet-
lenség — mirél alabb sz6lunk — nem akadalyoz.

Mi tartozik a gydnds teljességéhez?

Hogy pedig gydonasunk teljes legyen, be kell
vallanunk:

a) a halalos biindket, amelyekre emléksziink.
A bocsanatos blinék bevallasa, bar udvis és
hasznos, de semmiféle isteni vagy altalanos egy-
hdzi torvény altal nincs el6irva. -Ha azonban
valamely szerzetesrend egyhazilag jovahagyott
szabalyai a havi, vagy két heti gyonast silyos
biin terhe alatt eldirjak, ezaltal legalabb némely
hocsanatos biin meggyonasa is szigoriian kétele-
z6vé valt. De meg kell mondanunk

b) a halalos biinoket a maguk neme szerint.
Nem elég tehat bevallani: vétettem a VII. pa-
rancs ellen, hanem azt is ki kell fejezni, hogy pl.
lopds 4altal. A blinék kiilonbéz6 nemeit a Tizpa-
rancsrél irt konyvecskéinkben ismertettiik meg.
Aki azonban akar tudatlansagbél, akar feledé-
kenységb6l a biinok nemét megkiilonboztetni
nem tudja, legalabb annyira meg kell hataroznia
vétkét, amennyire képes. Végre, ha semmi
egyébre sem emlékszik, csupan csak arra, hogy
stilyosan vétkezett, legalabb ezt a tényt kell be-
vallania. Az ily esetekben azonban fennmarad a
kitelezettség a pontosabb gyodnasra, amint ez

Miiller L.: A penitenciatartas. 10 145



esetleg a visszaemlékezés folytan lehetségessé
valik. Sziikséges meggyonnunk tovabba

c) a halélos biinék szdmdt is. Ugy a tridenti
szent zsinat, mint a legujabb egyhazi térvény-
kényv a 901-ik kanonban siirgeti, hogy vét-
keinket szdmszerint gyonjuk meg, amennyire
csak ennek szorgos Onvizsgalat altal tudatara
ébrediink. A gyontatbatya tehat esak szoros ko-
telességét teljesiti, midén efel6l kérdést intéz.

Lehetéleg tehat a sulyos biin pontos szamat
kell megadnunk és szentségtoréssel — halalosan
— vétkezik az, aki csupa hanyagsagbho6l vagy
_kénnyelmiiségbdl tobbet vagy kevesebbet mond,
mint ahanyszor a biint elkévette, avagy ,.koriil-
beliil“-t mond akkor, midén biztos szamot tudna
megjelolni. Az ilyenek ugyanis fontos dologbhan
megtévesztik gyontatéjukat. Nem ritkan azon-
ban az ily eljarast az aggalyossag, johiszemiiség,
vagy a nagyobb biztonsagra val6é (helytelen) to-
rekvés biintelenné teheti.

Lényegesen hianyos tehat azoknak vallomasa,
akik haldlos biineik szamat csak amuigy altala-
nossagbhan jelzik: pl. ,,sokszor karomkodtam®,
»néhany szentmisét mulasztottam®, ,,olykor béj-
tot szegtem®. Ennek alapjan a gyéntaté még
csak megkozelité itéletet sem alkothat.

Ha a gy6né gondos lelkiismeretvizsgalas utan
sem tud biztos szamot adni, kételes a , koriil-
beliil“ hozzdadasival a valdszinli szimot megje-
16Ini. Ez a ,korilbeliil“ azonban a megnevezett
szamnal joval tobbet vagy kevesebbet nem je-

146



lenthet. Igy pl. a ,koériilbeliil 6tszér: 4—5—6
esetre érthetd; a ,koriilbelil tizszer; 8—10—12
esetre; a ,koriilbeliill 20-szor*: 16—20—24
esetre; a ,koriilbeliil 40-szer*: 35—40—45 esetre
és igy tovabb.

Aki utébb tudatara ébred, hogy tobbszor vé-
tett, mint amennyire a gyo6nasban megadott
»koriilbeliil* kiterjedhet, ezt a 16bbletet a kovet-
kezé alkalommal pétlélag meg kell gyonnia. Aki
azonban késdbb arra eszmél, hogy sajat hibajan
kiviil nagyobb szamot vallott, mint ahdnyszor
valéjaban vétett, semmire sem kételes, minthogy
a nagyobb szam a kisebbet magaba foglalja.

Ha valaki biineinek pontosabb, hatarozott sza-
marol még csak hozzavetdleg sem tudja a gyoéon-
tatét tdjékoztatni, mint ahogy ez a szokdsos bii-
noéséknél torténni szokott, eleget tesz kotelessé-
gének, ha jelzi, hogy ezt vagy azt a biint napon-
kint, hetenkint avagy hénaponkint hanyszor
szokta elkovetni.

Azok pedig, kik a vétekben teljesen elmeriil-
fen, a biin allapotdban éltek, mint pl. az agya-
sok, bizonyos bilinokre nézve alig mondhatnak
tobbet, mintha egyszeriien bevalljak, hogy meny-
nyi id6t (hénapot, évet) toltottek az illetd koriil-
mények kozott. A gy()nas teljességéhez tartozik
tovabba

d) mindama kiriilmények bevallasa is, ame-
lyek a halalos biin nemét valtoztatjak.

Igy pl. nem volna teljes annak gyoénasa, aki
magat paraznasagrol vadolva elhallgatna, hogy

10* 147



ezt a biint hazassal, rokonnal illetbleg felszentelt
(fogadalmas) személlyel kovette el. Ezek a ko-
riilmények ugyanis a pardznasighoz a hazassag-
torés, vérfertdzés illetdleg szentségtoréds biinét
adjak. Hasonloképen a gyoénas teljessége ellen
vétene, aki nem mondana meg, hogy amit lopott,
a templom tulajdona, akit megiitétt, tulajdon
édesanyja.

Azokat a koriilményeket azonban, amelyek a
halalos biint barmennyire sulyosbbitjak, anélkiil
azonban, hogy hozzi mas nemii silyos biint
adnanak, bevallanunk nem sziikséges. (V. 6. 901.
kanon.) S6t a VI. parancs dolgaban lehetéleg
sziikszaviiaknak kell lenniink s minden feles-
leges koriilmény emlitését6l tartézkodnunk.

e) Végiil a biint uigy kell meggyénnunk, ahogy
azt tényleg elkovettiik: gondolattal, széval,
cselekedettel. Aki tehat lopott, nem tenne eleget,
ha csak lopasi szdndékrél vadolna magat.
A szandék és tett ugyanis a Dbiinds csclekedet-
ben egy elvalaszthatatlan, konkrét egészet
alkot.

Viszont azonban nem kell okvetetleniill meg-
mondanunk a biinnek esetleges kdvetkezményeit
is. Ezek ugyanis tobbnyire mar nem fiiggenek a
biinds akaralitol és sokszor fizikai sziikségszerii-
séggel jonnek létre. Amde, ha a gyéntaté ezirant
kérdést intéz, kotelesek vagyunk a valot feltarni.
Nem ritkdn ugyanis csak a biin eredményébél
lehet megitélni, vajjon a gyon6 nem esett-e egy-
hazi biintetésbe, nincs-e az eset a fépasztornak
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fenntartva vagy nem forog-e fenn a jovatevés
kotelezettsége. gy pl. a magzatelhajtas biinében
részes csak akkor van az Egyhazbdl is kikozo-
sitve, ha szornyli vétke eredménnyel jart.

A kétes bilindok.

Mid6n a gyonas teljességérél targyalunk, fel-
meriil a kérdés, vajjon az 4. n. kétes biinskrél
mit kell tartanunk.

Elére kell bocsatanunk, hogy itt komoly s ala-
pos kétségekrél beszéliink, amelyek tehat alkal-
masak, hogy a gondolkodé, okos egyén itéletét
is felfiiggesszék s bizonytalansagban hagyjak;
mert a puszta aggodalmak, félelmek, melyeknek
semmi elfogadhaté okuk sincs, sz6t sem érde-
melnek.

Haromféle szempontb6l meriilhet fel kétség
valamely biint illetéleg. Kételkedhctiink

a) vajjon elkovettiik-e a biint, vagy sem;

b) amit bizton elkovettiink bocsdnatos-e vagy
pedig haldlos;

¢) meggyontuk-e mar a biint vagy pedig nem.

Meg kell allapitanunk, hogy az altalanos jogi
elv: , kétséges torvény nem kotelez, itt sem
veszti érvényét. Sem isteni, sem emberi torvény
tehat szorosan nem koételez, hogy a barmely
szempontb6l kétséges biint meggyénjuk, jol-
lehet, mar csak lelkiink deriije érdekében is
felette ajanlatos, hogy azt mégis megtegyik. De
mégis a gyakorlati élet szempontjahdl sziiksé-
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geseknek latszanak a kévetkezd magyarazo meg-
jegyzések.

1. Kétség esetén, ha vajjon a biint elkovettiik-e
vagy sem, azt meggyoénni mar csak azért sem
tartozunk, mert a fridenti szent zsinat szerint a
gyonasi kotelezettség csupin azokra a vétkekre
terjed ki, amelyeknek fudataban vagyunk. Ily
esetben azonban nem a biinnek, hanem legfel-
jebb a kétségnek vagyunk tudataban.

2. Azokra nézve, kik affelett kételkednek, vaj-
jon elkavetett biiniik halalos vagy bocsanatos-e,
Liguri szent Alfonz a kovetkezd bolcs szabalyo-
kat allitja fel. Kétféle m6don meriilhet fel ez a
kétség. Megtorténhetik, hogy valaki affelett ké-
telkedik, hogy az illeté biint a katholikus er-
kélcstan egyaltalan haldlosnak vagy bocsanatos-
nak mindsiti-e.

Ez esetben azoknak, kik a lelki dolgokban
jaratlanok, tajékozatlanok, a biint meg kell
gyv6nniok. A tiszta tudatlansag ugyanis nem lehet
elég ok, hogy esetleg sulyos kotelezettség alol ki-
bujjanak. A jartasak, hithen kioktatottak, az ily
értelemben kétséges biint elhaligathatjak. Mert
kétségiik valésagos kétség s nem puszta tudat-
lansag. Az aggalyosak végiill — mar csak elvbél
is — akkor jarnak el okosan s helyesen, ha két-
ség esetén mindig szabadsiguk javara dontenek,
s szorongaté félelmiik ellenére is elhallgatjak
azt, amit teljes bizonyossiggal nem tudnak.

De az is megeshetik, hogy a biin halalos volta
felett ugyan nem kételkediink, de azt nem tud-
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juk eldonteni, hogy a kisértésbe adtuk-e bele-
cgyezésiinket vagy sem. Ilyenkor az Altalanos,
megszokott lelkiallapot szerint kell a kérdést
megoldani.

A gyengéd lelkiismeretiiek, kik altalaban ké-
szebbek mindig inkdbb meghalni, mint Istent
silyos bilinnel megbantani, ily kétséges biint nem
tartoznak meggydnni, annal is kevésbbé, mert
tekintve lelkiik allapotat, tobbnyire erkoélcsileg
bizonyosak lehetnek, hogy silyos bilinbe nem
estek. Ha ugyanis teljesen beleegyeztek volna,
ily lelkiilet mellett nem kételkednének. De ha
mégis az ily kétséges biint is meg akarjak
gyonni, azt mint kétségeset emlithetik fel.

A taglelkiismeretiiek azonban altalaban véve
kotelezve vannak kétséges hiineiket is meg-
gvéonni. Minthogy ugyanis 6k a kisértésbe bele
szoktak egyezni, joggal feltehets, hogy kétséges
esetitkben is ez tortént.

3. Végiil, ha a felett kételkediink, vajjon a
biint mdr egyszer érvényesen_ meggyontuk-e, a
méar ismert alapelv szerint, annak tjbdl vald
meggyonasatol eltekinthetitnk. Minthogy ugyanis
a toérvény, -ha. nem is bizonyosan, de valdszinti-
leg mar be van t6ltve, reank nézve szorosan ko-
telez§ erejét elvesztette.

A barmely szempontbél kétséges bilinsk meg-
gvonasa tehat szorosan nem kotelezd, de felette
ajanlatos. Aki lelki hékéjét, deriijét s elémenete-
16t szereti, jolteszi, ha kétséges eseteit a lelkiatya
el6tt 8szintén feltarja. Ha azonban ezt tenni el-
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mulasztand, nagyobb lelki veszélytdl azért félnie
nem kell. A kétséges — tehat talan mégis csak
elkovetett, vagy még meg nem gyont — biinoket
Isten a tényleg meggyontakkal egyiitt melléke-
sen bocsatja meg.

Jegyzet. 1. Eleget tesz-e a gydnds teljességét illets ka-
telezettségének, aki a gyéndsba még fel nem oldozott si-
lyos biint foglal, ugy tiintetve azt fel, mintha az régi, fel-
oldozott blinei koziil valé volna, amelyet csupan nagyobb
banat vagy Onmegalazas végett emlit fel djra? A kitiiné
erkodlestani irék erdsen vitatjak, vajjon az ily hazugsag
lényegesen modositja-e a gyontatd itéletét s cbbdl kifolyo-
lag érvénytelenné teszi-e a gyo6nast, avagy sem.

Mondanunk sem kell, hogy a gyéndnak eljarasat, ki
szégyenét ily meslerkedéssel igyekszik csdkkenteni, na-
gyon helytelenitjiik. Minthogy azonban gyonasa, féleg ha
azt eléggé johiszemiileg végzé, nem biztosan érvénytelen,
nem is véljiik azt feltétleniil megismétlendonek. Egy
esctben azonban bizton érvényes a gyoénas, amelyben a
gvoné feloldozott s fel nem oldozott vétkeit — akar szan-
dékosan is — 0Osszzkeveri, ha t. i. altalanos gyoénas kere-
{ében teszi ezt. A gyéntaté kérdésére azonban 8szintén
meg kellene e kétféle biint kitldnbdztetnie.

2. Szabad-e a gydénds teljességének sérelme nélkiill a
gyéndst olyképen kettéosztani, hogy egyik részét egyik,
a mdsik részét mdsik gyéntaténdl gyonjuk meg? Ha mar
valamennyi halilos biniinket, melyeknek meggyénasa
kotelezd egy és ugvanazon gyondsban meggyontuk,
utdna bocsinatos biineinket més gyoéntaténal valthatjuk
meg. Semmiesetre sem szabad azonban el6bb a bocsdna-
tos biindket meggyénni s aztin a haldlosakkal, vagy azok
egyv részével mis gyontatéhoz menni. Az ok nagyon egy-
szerd. Isten ugyanis a bocsanatos bfindket a halalosak
nélkiil s egyik haldlost a masik nélkiil soha meg nem
bocsatja.
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A Szentatydk.

A gyonas teljességét s az Sszinteséget hiineink
hevallasaban, amelyre benniinket Isten térvénye
kotelez, a Szentatydk sem sziinnek meg hathatos
szavakkal sziviinkre kétni. Valamennyi nevében
— mert errdl a targyrdl mindnyajan beszéltek, ir-
tak —halljunk egyet-kett6t. Mar romai szent Ke-
lemen igy uyilatkozik: ,,Ha netan irigyvség vagy
hitetlenség vagy mas egyvéb gonoszsag lopddzott
valakinek szivébe, ne szégyelje magat, ha ugyan
gondja van lelke iidvére mindazt meggyénni az
¢l6ljarénak (papnak), hogy az &t Isten igéjével
(feloldozas) és iidvos tandcsdval meggyogyitsa
és ennek folytan sértetlen hite és jocselekedetei
altal az 6rok tiiz kinjait kikeriilje“. Jeruzsdalemi
szent Cyril is int: ,Mindent meggyoénjal, amit
csak elkovetiél, tortént legyen az széval vagy
cselekedeitel, nappal vagy éjjel“. Szent Agoston
pedig ezeket mondja: ,Lelkiismereted meg van
mérgezve, rothadas emészti, a haladl keriilgeti.
Kinoz téged, nem hagy nyugalmat. Siess a (lelki)
orvoshoz, aki.még segithet rajtad. Bizd kezére
magadat. Hadd vagjon, hadd égessen, amint
épen sziikségesnek tartja. Vallj meg mindent.
ontsd ki elbtte szivedet, s a megvallasban kivalik
majd s elhagy teljesen a méreg. Ha ez megtér-
tént, 6rvendj, mert a tovabbi gyogyulas kénnyen
befejezédik. Végil csak szent Bonaventura
szép szavait idézziik: ,Kell, hogy teljes legyen a
gyoénas. Mindent el kell szedned, amit szived-
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ben elrejtettél, mint a préféta is mondja: Ontsd
ki szivedet, mint a vizet. Nem mondja, mint az
olajat, bort vagy tejet, mivel, ha e folyadékok
valamelyikét kiontjiikk is, valamicske mindig
marad abb6l s megtartja az edény annak fzét.
Nem tigy a viz. Ez mind kifoly s az edény tiszta
lesz*,

Néhdny példa.

A gydnis Oszinleségét s teljességét siirgetik Isten fté-
letet is. Néhanyat elmondunk az emberi hitelt érdemld
esetek kozil. A Freiburg melletti adethauseni zirda levél-
taraban feltalalhaté régi okméany a kdvctkezd tdrténetel
drizte meg az utékor sziméra. Behem Borbdldt, a szent-
trutperti zarda majoros gazddjinak leanyat, az 1400. év
nagyhetében veszett eb marta meg. Miutin meggyont,
megildozott s az utolsé kenetben részesiilt, mar-mar ha-
Ialra valva elragadtatasba esett, amelybdl iszonyid rette-
gés ko0zoit ébredt fel. Latta Krisztust a kereszten fiiggve,
ki rettentd hangon harom eddig mindig eltitkolt és soha
‘meg nem gyént bilint hinyta szemére. Azt is tudtara adta
az Ur, hogy tekintettel arra. hogy az elmult éji szomju-
sagat az 8 kereszten kiallott szomja tiszteletére ajanla
fel, kész ugyan megbocsdtani s 6t a karhozat Orvényé-
b8l kiragadni, de csak egy feltétel alatt: ha eddig eltit-
kolt biineit most nyilvdnosan bevallja.

Alig eszmélt fel a ledny, siirgetSen kéri az agya kéze-
1ében térdeld lekiatyat, hivja Gssze a haznépet, a j6 apa-
cakat, kik &t betegen irgalombél hizukba fogadtik s az
el8z6 egész éjet érte imaban t6lték, s mindenkit, akit a
hiz kérnyékén csak taldl, mert fontos vallomast kell ten-
nie. A pap eleinte vonakodik a kérést teljesiteni, de végre
is megteszi a haldokl6 utolsé kivansagat. Behem Borbdla
erre fgy szolt: ,,Tudjatok meg, hogy Isten ebben az 4ra-
ban gy megvilagositotia értelmemet, mint még soha,
mi6éta élek®“. Erre elmondva ldtomasat hallhatéan és ért-
hetén ‘nyilvan meggyoénta harom eddig eltitkolt biinét,

154



amelyet az Isten negyedik, hatodik parancsa és a kép-
mutatassal elkdvetett, hozzatéve a vétek szdmat s meg-
alazé koriilményeit is. Aztan igy végzé szavait: ,Elra-
gadtatdsomban az orokkévalésdgra vonatkozélag oly el-
rettentd dolgokat lattam, hogyha Isten megengedné to-
vabbra is a viligon élnem, folyton kenyéren s vizen bdj-
tolnék, mezfitldb jarnék, puszta testemen szérruhit visel-
nék, sohasem nevetnék, hanem égre emelt kezekkel sziin-
telen azt kialtanim: , 0 Jézus, irgalmazz nekem*“.

Miutin pedig most mar méltéan meggydont s megaldo-
zolt, csendesen elhunyt az Urban.

Liguri szent Alfonz beszéli, hogy Ramirez jezsuita atya
egyv alkalommal el6keld szdrmazasi s kiils6leg szentéletii
Icanyt latott el a végsd szentségekkel, aki & meghatotisag
kénnyei koz6tt késziilt a nagy vtra. Mid6n pedig a szent-
életli pap a zardaba visszatért, ntkdzben az 6t kisérd
szerzetestestvér, ki a gy6bnas alatt is a szobaban tartéz-
kodott s tavolr6l mindent megfigvelhetett, elbeszéli, hogy
csodalatos tilneménynek volt tanuja. Ugy latta, mintha a
belegnek torkat valamely sotét kéz szorongatta volna.
A lelkiatya rosszat sejtve visszasiel, de a lednyt mAar
halva talalta, Késébb ima kozben a szerencsétlen leany
szornyli alakban megjelent neki, kijelentve, hogy Aalszé-
gyenbdl elhallgatott biine miatt ordkre elkarhozott.

Szent Alfonz és sok més szent azon a véleményen van,
hogy mindazok, kik a szentgy6nisban biineiket szentség-
(6réleg ethallgatjak, ennek a titokzatos sétét drdogi kéz-
nek esnek 4ldozatul, ennck tulajdonithatjik legydzhetet-
lennek latszd, torkukat szorongaté alszégyeniiket. Az
6rddg ugyanis, mint szent Bernardin szerint, valakinek
ki is jelenté, folyton a gyéniat6székek koriil settenkedik,
hogy ott visszaadja azt, amit a vétkezéskor elrabolf: a
szégyenérzetet.

Okok, amelyek a gyonds teljessége

alél felinentenek.
Bariily szigorttan kéveteli Isten a gyonas tel-
jességét, de mint boles torvényhozé elismeri a

155



kivételek jogosultsagat is. Ilyenek az ugynevezett

kiilsé tal nagy nehézségek, szinte legy6zhetetien
akadalyok, a fizikai és erkélesi lehetetlenség.
A bels6, csupan a gyoénas természetébd! folyo
nehézségek, mindk a szégyen, félelem a megdor-
galdstol sth. a teljesség aldl soha fel nem mente-
nek. De lassuk kissé részletesebben.

4) A fiizikai lehetetlenségek kozé tartoznak:

a) a nagy betegség, amely a gyoéndét annyira
elgyengitette, hogy teljes gyonasra szinte képte-
lenné tette;

b) a gyontaté nyelvének nem ismerése;

¢) a némasag, siketnémasag;

d) id6hiany, amelyet szorongaté életveszély
idéz el6, pl. csala vagy hajotorés alkalmaval;!

¢) tudatlansdg s a bhiintelen feledékenység,
amely a leglelkiismeretesebb Onvizsgalat utan is
er6t vehet az emberen.

B) Az erkélesi lehetetlenség esetei pedig a ko-
vetkezOk:

@) ha a gyomasi titok veszélyben forog, vagy
annak megorzését a helyzet nem engedi meg.
Megeshetik ez pl. kérhazakban, ahol a betegek
nagyon kozel fekszenek egymas mellett, de a
gyontat6székeknél is, ahol a hivek a gy6né hata
megett szorongnak. Ide tartézhatik az az eset is,
midén a gyontaté akar siketsége folytin, akar
onfeledten talhangosan kérdez és beszél.

I A gy6énék tulsagos nagy szama azonban sohasem
elég ok arra, hogy a gybénast a teljesség sérelmével révi-
den végezziik.
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Miért is a zart gyoéntatoészékek tgy a gyoénd,
mint gyontatéra nézve nagy j6téteményt jelente-
nek. De ahol ilyen nincs, a gyonok legalabb 3-—4
lépésnyire alljanak a gyéntatdészéktdl s igy var-
jak, mig a sor redjuk keriil;

b) a teljes gyonas kotelezettsége tovabba meg-
sziinik mindannyiszor, valahanyszor abbél akar
a gyonodnak, akar a gyontaténak nagy testi, lelki
vagy becsiiletbeli kara, avagy botrany kévetkez-
nék, eredne. Igy némely ritka kériilmények ko-
zOtt a gydénds feltiind hossziisdga arra a gyantra
adhatna okot, hogy a gyonét silyos bilinok terhe-
lik. A VI-ik parancs elleni bilinok tilhossztii s
részletes targyalasa a gyonéra, s6t némely gyo6n-
tatora is veszélyt jelenthet. Hyenkor elég volna
azokat Altalanossdgban meggyo6nni. Az aggalyo-
sok is tobbnyire fel vannak mentve a minden
részletekre terjed6 gyonastél, amely nekik feles-
leges kinokat s nem kis lelki s testi kart
okozna.

Meg kell azonban jegyezniink, hogy ugy a fizi-
kai, mint az erkolesi lehetetlenség csakis annyira
went fel a gyonas teljessége aldl, amennyire ter-
jed. A gyénonak tehat legalabb annyit meg kell
tennie, amennvit megtehet. Ha nem tud mindent
meggyonni, valljon annyit, amennyit képes; ha
nem beszélhet, lehetdleg értesse meg magat je-
lekkel. Az akadaly elharultaval pedig a meg nem
gvont biinanyagot, jollehet mar meg van bo-
csatva, ala kell vetnie az Egyhaz kulcshatalma-
nak, széval a legkdzelebbi gyénasaba bele kell
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foglalnia. Ezt a legkozelebbi gyénast nem kell
feltétleniil siirg6sen elvégezni, hanem akkorra
halaszthat6, midén az amugy is kotelezévé valt.

A biintdrs felfedezése,

Az erkolcestani irdk erdsen vitatjak, vajjon fel
van-e mentve s mennyiben, a gyonas teljessége
alol az, aki nem vallhatna be vétkst anélkiil,
hogy ezzel egyben biintarsat a gyéntato elélt el
ne arulnd, A természettorvény ugyanis tiltja,
hogy felebaratunk ismeretlen vétket barki — s
igy a gyontat6 el6tt is — igen fontos ok nélkiil
leleplezziik s igy becsiiletét lerontsuk, ténkre-
tegyiik.

Mindenesetre tanacsos, hogy az ilyen kényes
esetben a gyond, ha csak teheti, gyontatot ke-
ressen, aki viszonyait nem ismeri. Ez a kotele-
zeltség azonban semmikép sem sulyos és sza-
mos koriilmény teljesen felmenthet aléla. Hi-
szen az erkoélestan szerint nagy bhiint is szabad
masrol egyetlen okos egyénnek elmondani, aki-
r61 méltan feltehets, hogy azt titokban tartja,
teltéve, hogy erre kell§ okunk van, aminé pl.
tanacs vagy vigaszkeresése. Amde, ha valami-
kor, am a szentgyénisban mindez a feltétel na-
gyon megvaldsul.

A gyontaténak szigortian tilos a biintars utan
kutatni, de joggal felteheti azokat a sziikséges
kérdéseket, amelyek &t akaratlanul is annak
nyoméara vezetik. E nélkiil alig gyontathatna meg
egy elGtte ismert gyermeket, hitvest, csaladapat
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stb. Azonban, olykor a gyonét teljes szigorral
arra kotelezheti, hogy biintarsat illetékes helyen
maga jelentse fel, ha ezt a fontos kozjé igy ko-
veteli.

A lelkiismeretvizsgdlat.

A lelkiismeretvizsgalat nem kiilon része a pe-
nitenciatartas szentségének, miként ezt némely
katekizmus és imakonyv kevésbbé szabatosan
feltiinteti, hanem egyszerlien csak eszkoze
annak, hogy teljes gyoénast tudjunk végezni.

Mindazoknak tehat, akik méltan feltehetik,
hogy alapos lelkiismeretvizsgalas nélkiil teljes
gyonasl végezni nem tudnak, szoros kditelessé-
giik, hogy biineik felkutatasara megfelel6 id6t
szenteljenek. Azonban csupan ajdnlatos, de nem
kotelezd a lelkiismeretvizsgalas azokra nézve,
kiknél nincs veszély, hogy gyonasukbol silyos
bitn kimarad.

A lelkiismeretvizsgalatot bar komolyan, de
nem rendkivili és tilfeszitett szorgalommal kell
végezniink. Elég, ha rei azt a gondot forditjuk,
aminével fontos ligyeinket szoktuk végezni. Fel-
irni biineinket sohasem lartozunk, még akkor
sem, ha e nélkiil elérelathatolag egyet-mast ki is
fogunk feledni. Nagyobb gonddal kell lelkiisme-
retét megvizsgalnia annak, aki ritkan gyoénik és
valtozatos életkérillmények, nagyobb veszélyek
kozott él, mint a gyakori gyénénak, f6leg ha az
szokott egyformasigban to6lti napjait. Nagyobb
pontossagra van kotelezve az, aki jaratos az er-
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kélestanban, mint a lelki iigyekben teljesen ja-
ratlan,

A lelkiismeretvizsgalatban elkovetett hanyag-
sag silyos avagy bocsdnatos biin lehet a gondat-
lansagnak foka szerint.

Mindenesetre magat siilyosan biindsnek s gyé-
nasat érvénytelennek, szentségtorének tekintheti
az, aki t6bb halalos biint felejt ki, mint ameny-
nyit meggyoénik. Az Onvizsgalatban elkéveteti
kisebb konnyelmiiség és felszinesség azonban
nem haladja tGl a bocsanatos vétek mértékét s
a gyonast nem érvényteleniti,

Hibdk a lelkiismeretvizsgdlatban.

A lelkiismeretvizsgdlatban igen sokan féleg
két hibat szoktak elkdvetni. Egyik a lustasdg, a
masik a hamis onszeretet, Vannak, akik minden
clokésziilet nélkiil lépnek a gyontatészékhez s
az O0sszes munkat, nevezetesen a lelkiismeret
megvizsgalasat, a blindk felkutatasat a gyontatd
vallara toljak. A hires Jais Egyed is megrovélag
emliti, hogy ,,tobbszor latni gyonni sziAndékozo-
kat a gyontatészék korill, kik kezdettdl végig
nagy buzgosaggal végzik a rézsafiizért. Tisztelet
a rézsafiizérnek, de hol marad a késziilet?“ Aki
tehat gyonni akar, még otthon, vagya templom-
ban, miutin a Szentlelket legaldbb néhany
buzgé fohasszal segélyiil hivta, vegye sorra
Istennek tiz s az Egyhaznak 6t parancsat avagy
olvassa el lassan a lelki tiikr6t, melyet minden
joravalé imakonyv e végb6l kezére ad. Es ku-
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tassa, hogy mit s mennyiszer vétett (silyosan)
az illet6 parancsok ellen, illetSleg a lelki tiikkor
altal felsorolt bilinok koéziil melyiket s hdnyszor
kovette el. Inditson ezutdn banatot és crésfoga-
dast. Es csakis ily el6késziilet utdn merjen Isten
foldi torvényszéke elé jarulni, hogy vétkeit fel-
sorolja. Ez ugyanis mind a gyénénak a dolga.
A gyontal6 viszont a biinoket meghallgatni s fe-
lettiik itélni hivatott, nem pedig azokat detektiv
moédjara Kikutatni s a késziiletlen, esetleg ma-
kacs gyénét mindenféle mesterfogasokkal vallo-
masra birni. Azokban a gyénasokban, amelyek-
nél a gyontaténak kell végeznie 1igysz6lvan min-
dent, nem szokott kdszénet lenni.

Nem kisebb bajokat szokott okozni a lustasig
testvérparja: a hamis onszeretet. Mintha csak
rézsaszinii szemiiveget adna a lelkiismeretét
vizsgalé szemére, hogy azt teljesen megtévessze
allapotanak megitélésében. Vannak, akik sajat
szemitkben mindig egészen a&rtatlanok s még
azokat a hibakat sem ismerik el, amelyek miatt
az egész vilag megitéli s kineveti ket. Mindenre
taldlnak mentséget. Fukarsagukat takarékos-
sagnak mindgsitik, a pazarlast békeziiségnek.
A szemérmetlen 61t6zékiik, szerintiik rangjukhoz
illé divat stb.

Az ilyeneknek csak azt a jotanacsot adjuk,
hogy a gyénas alkalméaval azzal a szinte gya-
nakvé éleslatassal vizsgaljadk onmagukat, mint
amellyel masokat, féleg ellenségeiket biralni
szoktak.

Miiller L.: A penitenciatartis. i1 161



A napi lelkiismeretvizsgdlat.

Minden hozzaért§ felette fontos dolognak
tartja, hogy az ember lelkét minél gyakrabban,
de féleg minden aldott este komolyan megvizs-
galja. A gyakori lelkiismeretvizsgalas ugyanis a
jo gyoénasnak legjobb el6készitéje, de egyben a
tokéletesedésnek nélkiilozhetetlen feltétele. Mar
a pogany vilig a jézan ész fénye mellett
tudta, beismerte ezt. Igy mar Pithagoras eld-
irja tanitvanyainak, hogy napjidban kétszer, dél-
¢ldit és este magukhoz ezt a harom kérdést in-
tézzék: Mit tettem? Hogyan tettem? Hogyan
kellett volna tennem? Seneca pedig azt vallja
magarol: ,,Elviil tiztem ki, hogy magamat na-
ponkint megvizsgalom. Midén este ki van oltva
a vilagossag s az enyémek mar Alomba meriiltek,
visszatekintek az egész napra és atgondolom
minden szavamat, minden tettemet. Semmit ki
nem hagyok, mindent fontoléra veszek; azutin
igy szolok magamhoz: Légy rajta, hogy ezt vagy
azt ne tedd t6bhé*.

Helytelen volna, ha a poganyok megszégyeni-
tenék e pontban a keresztényeket, akiknek a gya-
kori lelkiismeretvizsgalatot nem csupan a j6zan
ész, hanem a hit is annyi nyomos okkal ajanlja.

Koévessiik tehat ebben is az Istentdl szemiink
elé allitott nagyszerii mintakat, a szenteket. Es
ha nem is tudjuk nyomon kisérni Sket, legalabb
ne maradjunk el tdalmessze t6litk. Borgias szent
Ferenc naponkint két o6rat forditott lelkiisme-
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relvizsgalasra, Loyolai szent lgnd¢ minden letelt
orara; roviden visszapillantott, hogy a kovetke-
28¢ lehetéleg még jobban toéltse. Szivleljiik meg
legalabb azt a j6 tandcsot, amelyet Szalézi szent
Ferenc ad édes mindnyajunknak: ,,Ugy kell
mindennap 4gyba menniink, mint miker a gyon-
tat6székhez jarulunk. Ilyenkor ugyanis megvizs-
galjuk lelkiismeretiinket, banjuk biineinket és
erdsfogadast tesziink. Ugyanezt tegyilk lefekvés
el6tt is“. Aki igy jar el, azt a haldl sohasem
fogja késziiletleniil talalni. ‘

Az elégtétel,

Elégtétel alatt azt az Istennek nyujtott karpot-
last értjiik, amellyel az 6 jogain és dicsdségén
vétkeink altal ejtett sérelmet jovatessziik s ma-
gunkat fenyitve ezzel egyben a nagyobb biinteté-
sektdl szabadulni igyeksziink.

Amde Krisztus nem tett-e eleget mindenért?
Bizonyara. De azért mégis azt akarja, hogy mi,
biinosok is vele egyesiilve kivegyiik résziinket
az elégtételbdl. Ily médon illeszkediink bele abba
az isteni tervbe, melyrol szent Pdl beszél: ,,Be-
toltom az én testemben a Krisztus szenvedései-
nek mintegy hatramaradt részét az 6 testéért, mi
az Anyaszentegyhaz“. (Kol. 1. 24.) A mi szenve-
déseihk s elégtételiink tehat, mint szent Led
szépen kifejti, voltaképen magénak Krisztusnak
szenvedései, aki benniink, az 6 tagjaiban ke-
resztjét a vilag végéig hordozza. Ezért valik az-
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ufan minden igaznak szenvedése az egész test-
nek, az Anyaszentegyhaznak kozos javara, Az
elégtétel azonban nemcsak Istennek nyujtott
karpotlas, hanem egyben lelki sebeinkre rendelt
orvossag is, amely gyogyit s 6v a visszaeséstdl s
igy reank nézve val6sagos jotétemény.

Kétféle elégtétel van: szentségi, amelyet a
gyontaté ad fel s nem szentségi, amelyet
onként vallalunk magunkra. Mi itt csupan a
a szentségi elégtétellel foglalkozunk.

A szentségi penitencia haldsa.

A lelkiatya altal feladott szentségi elégtétel
(penitencia) eltorli a mar megbocsatott biineink
ideiglenes biintetéseit tobbnyire csak részben,
de nagy ritkdn egészen is.

Teszi pedig ezt, mint szentségi rész, a szent-
ség erejével (ex opere operato), de egyuttal a ve-
zekld buzgalmanak foka szerint, annak érdemé-
bél is (ex opere operantis).

Hogy azonban a szentségi elégtétel ezt a biin-
tetésttorld erejét kifejtse, kell hogy a gyéné azt
a megszentel6 malaszt dllapotiban végezze. Ha
valaki haldlos biinben végzi el a gyénasi peni-
tenciat, ezzel ugyan kiilon vétket nem kévet el,
sot kotelességének is megfelel, de az elégtétel
reaja hatastalan marad, biintetést nem tordl.

Ha valaki magaban a penitencia elvégzésében
kévet el bocsanatos biint, pl. figyelmetlen, széra-
kozott a Kkiszabott ima elvégzésében, ezzel a

164



szentségi eré miik6dését, tehat az ideigval6 biin-
tetések egy részének eltorlését nem hiusitja meg.

A szentségi penitencia sziikségessége.

Minthogy a penitencia a szentségnek Istenté!
rendelt kiegészitd része, azért a lehetdség szerint
egy gyoénasban sem szabad elmaradnia. A gy6n-
taté tehat szigoriian kotelezve van, hogy azt min-
den feloldozast érdemlé biindsre, vétkei szdmd-
nak s salydnak aranydban kiszabja.

A halalos biindkre tehat siilyos penitenciat kell
kimérnie. Ilvenek azok a cselekedetek, amelye-
ket az Egyhiz silyos bilin terhe alatt szokott
megparancsolni, aminék a szentmise, szentsé-
gekhez valé jarulds, béjt, a rézsafiizér elmon-
déasa, jelentékenyebb alamizsna stb.

Joga van azonban a gyé6ntatéatyanak a gyond
kiillonb6z6 viszonyait s az adott korillményeket
{ekintetbe venni és azok szerint a penitenciat
enyhiteni.

Okok lehetnek erre a gy6ndnak testi s lelkigyen-
gesége, avagy feltlind nagy toéredelme, banata.

Corbeil Péter sensi érsekhez jott egy férfi, ki
stirti konnyek ko6z6tt gyonta meg vétkeit s aztan
igen szigoru penitenciaért esedezett. Mire az ér-
sek: , Fiam, minthogy biineid felette nagyok,
hétévi kemény vezeklést szabok ki read“.
,,AtyAm, nagyon szivesen vallalnék én egész éle-
temre sz616 penitencidt® — valaszolt a biinds.
Az érsek pedig:
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»Akkor tehat — tekintettel jo akaratodra, elég
lesz hdrom évi penitencia“.

A biinés most keblét veri: ,,0 atyam — sz6l —
én kész vagyok a haldlt elszenvedni, hogy bii-
neimért eleget tegvek*.

»Menj, fiam — monda erre a gyoéntaté meg-
hatottan — menj, s végezz el csupan egyetlen
eqy Miatydnkot. Es hidd el nekem, Isten maris
mindent megbocsatott.”

Megteheti a gyontaté azt is, hogy — miként
ezt szent papok tenni szoktdk — maga vallal a
biinés helyett sulyos penitenciat.

Ha a gyéné a szentgyonis elvégzése utan pot-
lolag kifelejtett biint6l kér feloldozist, tekinté-
lyes erkoélestani ir6k véleménye szerint nem kell
sziikségképen kapnia tujabb penitenciat.

Kdtelesség a penitencia elfogaddsdra
és elvégzésére.

Lényeges kelléke a j6 gydénasnak, hogy a
gy6né a feloldozaskor kész legyen a mar feladott
vagy feladandé penitencia elvégzésére. Ha tehat
a gyéntaté észszeriitlen vagy teljesithetetlen pe-
nitenciat talalna feladni, a gyoné illedelmesen
kérheti, hogy maist szabjon ki. Amennyiben 2a
gyontaté erre nem hajlandé, joga van a gyoné-
nak tisztelettel kijelenteni, hogy nem kéri a fel-
oldozdst, mert masnal kivanja ezt a gyonasét
megismételni s ezzel tivozhatik a gyoéntatészék-
h8l. Azzal a tudattal azonban soha sem szabad a
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feloldozast elfogadnunk, hogy a feladott peni-
tencidt amigy sem fogjuk elvégezni. Az ily gyé-
nas érvénytelen. Ha azonban a feloldozaskor
volt ugyan komoly szdndékunk a penitenciat
elvégezni, de utébb azt mégis nagyon .alkalmat-
lannak taladljuk, nyomban a gy6nas utan
ugyanaz a lelkiatya, ki azt feladta, a gyénason
kiviil is méasra véltoztathatja. Kés6bb ezt akar az
elébbi, akar mas gyontaté mar csak gyoénas kere-
tében eszkozdlhefi, ha a gyoné vele azokat a
biindket, amelyekért az alkalmatlan peniten-
ciat felkapta, legalabb Wgy nagyjaban megis-
merteti.

A bocsdnatos biinokért kapott penitenciat bo-
csénatos vétek terhe alatt vagyunk kotelesek el-
végezni, még akkor is, ha az ardnylag silyos
volna, mint pl. szentmise-hallgatas vagy az egész
rozsafiizér elmondasa. A siilyos biinokért kimért
sitlyos penitencia haldlos biin terhe alatt kote-
lez6. Ha azonban valamely sulyos vétekért bizo-
nyos okbél csak kis penitenciat kapnank, csu-
pan bocsdnatosan .vétenénk, ha azt elmulaszta-
nék. Kicsiny dolog ugyanis természeténél fogva
nem alkalmas, hogy siulyos kotelezetiség anya-
gat alkossa.

A szandékosan elhanyagolt penitencia, amely-
nek elvégzésére a feloldozés pillanataban a szan-
dék megvolt, a gy6ndst visszamenbleg érvény-
telenné nem teheti.

Ha a kapott penitenciat elfelejtjiik, keressiik
fel ujra a gyontat6t, ha kénnyen tehetjitk s kér-
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dezziikk meg téle, hogy mit szabott reank. Mid6én
azonban ez nehézségekbe iitkozik, vagy valo-
szinii, hogy a feladott elégtételre mar maga a
gyontaté sem emlékezik, akkor semmire sem
vagyunk kotelezve. Ez esetben ugyanis a peni-
tencia elvégzése lehetetlenné valt reank nézve.

A kapott penitenciat mindenkinek személye-
sen kell elvégeznie.

" Mikor s hogyan végzendé el a
penitencia?

A penitencia esetleg a feloldozis eldtt-is elvé-
gezhetd. Megeshetik ez a haldokléknal, kikkel a
gvéntaté nem ritkan elégtételképen a fesziiletet
megcsékoltatja avagy veliik Jézus édes nevét
kimondatja. Rendes koriilmények kozé6tt legjobb
a penitenciat mindjdrt gy6énas utin vagy mi-
elébb elvégezni. Ezt azonban nem kell aggalyos
szigoriisaggal érteni. Ervényes a penitencia el-
végzése a szentaldozas, s6t a kovetkezd gyédnas
utan is. A halogatassal csak akkor vétenénk si-
lyosan, ha ezzel magunkat a teljes elfeledés vagy
elmulasztas veszélyének. tenndk ki.

A penitenciat tigy kell elvégezniink, ahogy fel-
kaptuk. Ha némely mellékkoriilményt mell6z-
nénk, pl. nem az oltir el6tt, nem térden allva,
nem ,ajtatos szivvel“ végeznGk az -elégtételt,
ahogy ezt a lelkiatya eldirta, tébbnyire hibaz-
nank ugyan, de azért lényeges kotelességiinknek
elcget tettiink s nem kell annak teljesitését meg-
ismételniink. A penitenciat lényegesen siilyos-
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bit6 koriilményeket azonban feliétleniil be kell
tartanunk.

A feladott imadsagot az Egyhaz moédja sze-
rint, tehat nem csak gondolatban, hanem
ajkunkkal is el kell mondanunk, annal is inkabb,
mert a gyontato ezt bizonyara igy szindékolta.
Middn a gyéntatéd elégtételill misehallgatast vagy
bijtot ir eld, ez alatt rendszerint nem a paran-
csolt vasar- s iinnepnapi szentmise, illetéleg pén-
teki bojt értendd.

Ha azonban a lelkiatya — jogaval élve — ki-
fejezetten az ilinnepi misét vagy pénteki bjtot
adja fel, akkor ezekre kettGs cimen is kotelezve
vagyunk, viszont mulasztas esetén kettdés a bii-
niink. Megsértettitk az Egyhaz parancsat s elha-
nyagoltuk a kapott penitenciat.

Gyakran adnak fel a lelkiatyak penitencianak
a megholt hivekért végzendS jocselekedeteket s
imakat. Ilyenkor a sajat A4jtatossagunkbol
fakadé gyiimolcseket kell az elhunytakra alkal-
maznunk, a gyénis szentségi erejébdl forrasozé
biintetésttorlé hatas azonban ilyenkor is minket
illet.

Minthogy a szentségi elégtételnek biintetést-
torleszt6 ereje sokkal nagyobb s biztosabb, mint
a sajat tetszésiinkb6! magunkra vallalt peniten-
cidknak, jol tessziik, ha a gyontatotél onként
nagyobb penitencidkat kériink, pl. naponkinti
lelkiolvasast stb., amit azutan a lelkiatya esetleg
bocsanatos biin terhe alatt reank réhat.
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A bucsu.

Az erkoélestani irdk példaja szerint a szentségi
elégtétellel kapcsolatban nyomban szélunk a
szent buicsiirél is. A lehetd legrovidebben tessziitk
ezt, mert a Keresztény Kis Kényvtarnak egy ma-
sik szama kitiinGen s kimerit6en targyal rola.!

A szent bucsuban az Egyhaz Jézus Krisztus
és a szentek érdemébdl a gy6mason kiviil elen-
gedi nekiink azokat a biintetéseket, amelyeket a
mar megbocsatott biineinkért még el kellene
szenvedniink. A bilinbocsanat utdn ugyanis, mi-
ként targyaltuk, rendesen még fennmarad a bii-
neinkért jar6é biintetés egy része, amelyet vagy
itt a foldon, vagy a tisztitlizben kell leszenved-
niink.

Ha a hatralevé biintetést Egyhazunk teljesen
elengedi, akkor teljes biicsiit nyertiink téle. Ha
csak egy részét engedi el, akkor a buicsi rész-
leges, pl. 200—300 napi biicsu. Az dskeresztény
korban ugyanis 200—300 napig kellett volna
szigoru penitenciat tartanunk, miként ezt kony-
vecskénk els6 részében ismertettiik, hogy Isten
és az Egyhaz szine elStt annyi biintetést torlesz-
tilnk le, mint amennyinek elengedését most
Krisztus és a szentek tlaradd érdemeibdl rovid
imaval megnyerhetiink. Ezt jelenti a bizonyos
imakhoz vagy fohaszokhoz csatolt 200—300 sth.
napi bucsi.

1 11. szam. Dr. Schermann Egyed: A biicsi.
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Hogy bucsut nyerhessiink a) a kegyelem 4lla-
potaban kell lenniink; b) pontosan kell teljesi-
teniink az el8irt feltételeket. A teljes bticsithoz
rendesen ki van kotve, hogy elébb a szentségek-
hez jaruljunk. A napi aldoz6k azonban minden
bitesut kiilén gyonas nélkil is elnyerhetnek. Aki
hetenkint legalabb 5—6-szor Aldozik, napi
dldozoénak szamit.

Minthogy Egyhazunk oldo6- s kot6hatalma foly-
tin az iidvosség minden akaddlydt elharithatja,
tehat az ideigvalé biintetéseket is elengedheti,
széval bucsit adhat. A tridenti szent zsinat ezt
a XVI. szdzad 1. n. reformatoraival szemben ta-
nitja s mint katholikus hitagazatot hivatalos hit-
vallasaba foglalta: , Erdsitem, hogy Krisztus
Anyaszentegyhazdnak hatalmat adott bucsiik
engedélyezésére és ezek hasznalata a keresztény
népnek igen lidvos®.

Az Egyhaz napjainkban szinte pazar kézzel
nyujtja nekiink a ‘bicstt kinecseit. Mintha ezzel
némileg pétolni akarna a napjainkban annyira
aldhanyatlott vezekl§ szellemet. Mintegy mene-
déket akar nyujtani a modern embernek a tisz-
titotiiz el6l, amelyre annyi adossagot gyiijt anél-
kiil, hogy azt Oonkéntes penitencia altal torlesz.
tené. Igen sok keresztényre raillenek Vianney
szent Jdnos arsi plébinos szemrehiny6 szavai:
,,Az ember fel sem veszi a biicsiikat, mintha csak
learatott buzafold mellett haladna el. Bezzeg
halalunk o6rajan keservesen fogjuk ezt meg-
bapni‘.
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Hasznaljuk a szent bucsikat, de ne csak a
magunk, hanem kedves elhunytjaink érdekében
is, mert hiszen a bicstik legnagyobb része azok
javara is felajanlhaté.

A penitenciatartis kiszolgidltatéja.
A gydntatd.

A katholikus Egyhiaz mindig tudta s hitte,
hogy isteni Alapitéja a bilinbocsaté hatalmat csu-
pan az apostoli kollegiumnak adta meg, amely-
rdl ez a felszentelt piispikokre s papokra szal-
lott. Nekik és nem méasoknak sz6l tehat az ige:
»Vegyétek a Szentlelket. Akiknek megbocsatja-
tok biineiket, megbocsattatnak nekik és a kik-
nek megtartjatok, meg vannak tartva“. (In. 20,
22. 23.) Mert ha valami, am a gyéntatas, biin-
oldas, a lelkek megszentelésének isteni nagy
miive, és igy Krisztus rendszerében csakis a fel-
szentelt pap kezére volt bizhaté. A tridenti szent
zsinat elitéli s az Egyhazbol kizarja azt, ki alli-
tani merné, hogy nem a pap a penitencia egye-
diili kiszolgaltatoja. Az 1j torvénykonyv ezt wijra
kihirdeti (871. kanon), és stilyosan fenyiti azo-
kat a laikusokat és klerikusokat, kik a papi
rend nélkiil gyontatni merészkednének. (2322,
kanon.)

Ha tehat néhol azt olvassuk, hogy hajdanaban
a didkonusok, s6t laikusok is gyontattak, ez csu-
pan a kanoni penitencia kimérésérdl vagy elen-
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gedésérél, illetSleg 6Snmegalazast s vigaszt keresd
ajtatossagi gyakorlatr6l — de sohasem szentségi
gyonasrol értends.

Jonville Janos mint szemtanu beszél el ily ese-
tet. Midén a lovagias IX. szent Lajos szerencsét-
len afrikai expedicidja alkalmaval a szaracének
kivont kardokkal rohantak a foglyok haj6jaba,
ahol Jonville is tartézkodott, a foglyok a papok-
hoz siettek gyonni; Bellinoi Guidd, a német rend
nagymestere pedig a nem pap Jonville l4baihoz
borult, hogy lelkét kitarja. A X—XIII. szézad-
ban szokas volt, hogy a haldoklék, ha paphoz
nem juthattak, vilagiaknak gydntak, hogy igy
gyb6nasi kotelezettségiiket a halalos agyon elis-
merjék. Ezt az eljarast maga szent Tamds is he-
lyesli. ,

A konzekrald- és oldéhatalom teszi a katholi-
kus papot igazan papp4, s6t ez utébbi avatja a
lelkek igazi atyjava s kiralyava. Igen, atyava
teszi esetleg fiatal kora ellenére, ido el6tt aggas-
tyant (presbytert) alkot beléle. Egész ifjan be-
vezeti a lelkek o6riasi, nagyszerii birodalmaéba,
ahol ezeknek fdjdalmai, amazoknak hibai s
mindannyiban a kegyelemnek bamulatos mun-
kai amulattal, csodalattal, jamborsaggal toltik
el, vagyat oltanak belé odaadni, felaldozni 6nma-
gat, s igy létrehozzak benne azt az atyasagot,
amelyrdl az apostol beszél: ,Fiacskaim, kiket
vjra sziilok, miglen Krisztus tibennetek kiképzé-
dik“. (Gal. 4. 19.)

Jénnek hozza olyanok, kik mindent elhagytak
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Istenért, vagy kik megmaradva a vilagban, s6t a
hazassag kotelékében, tigy élnek mégis, mint az
angyalok. Mily érzelmek timadnak benne, mi-
don latja, hogy ezek labainal térdelve magukat
kicsinyes hibakrél konnyek kozt vadoljak!
Mennyire meghatja s megalazza ez! Micsoda &
ily lelkek mellett! s miné vagyak kelnek benne,
hogy 6, a.pap, legalabb oly szentiil éljen, mint
ezek a lelkek.

De megesik az is, hogy gyontatoszékéhez iszo-
nytu biindkkel terhelt lelkek jénnek. Vallomaso-
kat hall, melyek borzalommal toltik el. Szinte
émelyedik az undortél. De nem! Az irgalom s
gyengédség erdt adnak neki. Erzi, hogy most
nem § iil ott, hanem Krisztus 6 benne. Nincs bii-
nos, akit megvetni tudna. Azon van, hogy vala-
mennyit felemelje. ,,Edes baratom, szél az ilye-
nekhez, ha nincs tobbé senkid, aki becsiil, ha
mar mindenki megvet és keriil: itt, de csakis
egyedill itt talalsz megértést, részvétet s bocsa-
natot.” '

Mily meghaté az ifjii papra, kinek kezén alig
szaradt még fel a papszentelés olaja, midén élet-
tapasztalatokban megésziilt aggastyan roskad
gyontatészékének zsamolyara s 6t atyanak szo-
litja. Es 6, a szinte korra nézve gyermek, de lelki
rangra Oregebb, itélkezik felette. Aztin jon az
egyszerii, ismeretlen paphoz a kiraly, a csaszar,
a piisp6k, s6t maga a papa. Leborulnak, atyjuk-
nak nevezik. Es valoban a gyéntatészékben iiié
pap nagyobb valamennyinél. Ott Isten helyett iil
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s itélkezik, mint olyan, ki feleldsséggel egyediil
Istennek tartozik.'

Joghatésdg.

A gyontatashoz azonban az érvényesen felvett
papi renden kiviil még joghatdsdg is szitkséges.
(V. 6. 872. kanon.) A gyéntatis ugyanis itélke-
zés jellegével bir, amelyet csak erre felhatalma-
zott biré eszko6zolhet érvényesen. Csak azt itél-
hetjiik el vagy menthetjiik fel, akinek bizonyos
értelemben felebbvaléi vagyunk. A :joghatésag
altal valik a pap a gy6né lelki felebbval6java.

A joghatosag lehet rendes, amcly bizonyos
allashoz, lelki hivatalhoz van koétve s atruhazott,
amely egyes személyeknek van adva.

Rendes joghatésaga van a papanak s a bibo-
rosoknak az egész vilagon, a piispékoknek a sa-
jat egyhazmegyéjiikben, a plébanosoknak a tu-
lajdon plébanidjuk teriiletén, a szerzetes féno-
koknek a sajat alattvaloik felett stb.

Atruhdzott joghatésaggal birnak a kaplanok s
altaldban a tobbi papok, amennyiben ezt a me-
gyés fépasztortdl elnyerik. Piispoki felhatalma-
zas nélkiil tehat ezek érvényesen mem gyontat-
hatnak.

Akinek rendes joghat6sdga van, mint pl. a plé-
banosnak, az a sajdt hivét mindeniitt az egész
vilagon érvényesen feloldozhatja. De nem igy az
atruhazott joghatdsaggal bird, pl. a kaplan, aki

1 V. 6. Bougaud: Kereszténység korunk. V. kotet.
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a sajat egyhdzmegyéje teriiletén kiviil senkit ér-
vényesen nem gyéontathat, hacsak az odaval6
piispok azt meg nem engedi.

A joghatésdg potldsa.
Vannak azonban ritka esetek, midén maga az
Egyhaz a lelkek iidve s a k6zj6é érdekében a jog-
hatésagot potolja s azt mar eleve az érvényesen
felszentelt papnak megadja. Mikor torténik ez?
1. Haldlveszély esetén barmely ok idézze is
azt el6. A haldlos beteget vagy egyébként életve-
szélyben levé6t tehat minden érvényesen felszen-
telt pap, legyen Dbar felfiiggesztett, eretnek,
aposztata, minden bfint6l s egyhdzi biintetést6l
feloldozhatja. Ervényes ez a feloldozds még a
joghatdsaggal biré pap jelenlétében is. Megenge-
dett m6édon azonban az olyan pap, ki egyhazi
biintetéssel a gyontatastél el van tiltva, pl. az
aposztata, csak akkor oldozhat fel, ha mas pap,
ki ezt megtehetné nincs a kozelben.
Végsé sziikségben, de csakis ilyenkor a pap még
azt is feloldhatja, akivel egyiitt a tisztasag szent
torvényét barmi médon sulyosan megsértette.

A XVIIIL szazad vége felé Franciaorszdg egyik varosa-
ban protestians Jelkészek iiltek egy alkalommal a fehér
asztal koriil, midén jelentik, hogy egy stilyos beteg férfi
Jelki vigaszt kivan. Egyik a lelkészek koziil felkel, hogy
a kivansagnak eleget tegyen. A beteg igy szélott hozza;
~En katholikus pap vagyok, ki vallisomat megtagadtam.
Isten szerelmére kérem tiszteletes uram, katholikus papot
kiildjon hozzam, aki az Egyhazzal halalom elstt kibékit-
sen. On nem segfthet rajtam*. ,Kedves baratom — sz6l
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eire a lelkész reszketd hangon — én magam is szeren-
csétlen aposztata pap vagyok. On j6l tudja, hogy a halal-
veszélyben ¢én is feloldozhatom s az Egyhazzal, Istennel
kibékithetem.” A haldoklé csakngyan konnyek kozt végzé
el gyonasat s nem sokkal utébb Isten gondviselését és
irgalmat aldva lehelte ki megtisztult lelkét. A protestans
lelkész hazatérve néman iilt le ismét tarsai koézé, Az
isteni kegyelefn mintha csak kicserélte volna lelkiiletét.
O is visszatért az Egyhazba s mintaszerii papi élet utan
hunyt el

Egyébként hazankban is, hol, sajnos, aposztata papok-
ban nem sz(ikdlkodiink, mar t6bb hasonlé eset nyomara
iottiink. Egyik ‘vasufi alloméason a vasiti tiszt: szerencsét-
leniil jart tarsit — miutan a varéterembdl mindenkit el-
tavolitott — meggyo6niatta s feloldozta. Mindketten aposz-
tata papok voltak. Masutt a protestians lelkésznek felcsa-
pott aposztata pap nagybeteg hiveit oldozta fel. Hidba!
a hitet nem lehet egészen kioltani sem a lelkiismeretet
teljesen elfojtani, ’

2. Pétolja az F.gvhaz a joghatdsagot az dltald-
nos tévedés esetén, midon t. i. valamely helység
hivei majdnem mindnyajan tévesen azt hiszik,
hogy a pap, kinél gy6nnak joghatosaggal rendel-
kezik. Nagyon vilagos, hogy még ily koriilmé-
nyek kozolt is Egyhazunk a joghatdsagot csupan
azoknal potolhatja, kiknek megvan az aldozé-
papi rendjiik.

3. Végre az Egyhaz a hivek lelki java s bizton-
saga érdekében akkor, is kipétolja az esetleg
hianyz6 joghatdsagot, ha maga a pap valami ok-
b6l alaposan kételkedik, vajjon van-e joghat6-
saga avagy sem. Nagyon vilagos, hogy ez az
illeté papnak minden hibdja nélkill is kénnyen
megeshetik.

Mdijler L.: A penitenciatartas. 12 177



A tengeren utazé pap joghatdsdga.

Hogy Egyhazunk minden bizonytalansagot el-
oszlasson, a tengeren utazé pap joghat6sagat
torvénnyel szabalyozta. A pap tehat, aki tengerre
szallt, akar a sajat piispokétdl kapott joghatosa-
got, akar annak a kikotonek piispokétsl, ahon-
nan hajéjakiindult vagy atkézben megallt, ezzel
meggyontathatja Osszes utitarsait, még ha azok
késdbb szalltak is a hajora. S6t, ha a hajé vala-
hol vesztegel, a parti lakosok is eljohetnek hozza
a hajéra gyonni, illetéleg kiszallhat a partra ket
meggyontatni. A piispéknek fenntartott biinok
alol is barkit feloldhat. Amint azonban céljat el-
érte, tobbé nem gyéntathat, mig az illeté hely
piispokétd]l joghatésdgot nem kapott.

A joghatdsdg korldtozdsa.

Egybaznak hatalmiban van a joghatosagot
korlatozni is. Ez torténik, midén az egyhazi
hat6sag bizonyos személyek, pl. nék, szerzetesek
gyontatasat csak az erre kijelolt papoknak enge-
délyezi, avagy egyes stilyos biinok feloldasat
maganak tartja fenn. Roviden errdl is szélunk.

A szerzetesek és szerzetesnék gyontatdsa.

Az 1j torvénykonyv kimondja, hogy a gyon-
tatasi engedélyt, illetdleg joghatdsagot a megyés-
piispok adja nigy a vilagi papoknak, mint a szer-
zetes papoknak akar a vildgiak, akdr (m4ds) szer-
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zetesek gyontatasara. Ezenkiviil a kivaltsigolt
papi szerzetek fénokei is adhatnak barmely fel-
szentelt papnak joghatésdgot a sajat szerzete-
seik, ujoncaik, valamint a hazukban tartézkod6
cselédek, tanulék s betegek feloldozasara. (V. 6.
874., 875. és 514. kanon.)

De emellett minden szerzetesnek szabadsdga-
ban all lelkiismerete nyugalma érdekében, bar-
mely a piispok 4altal felhatalmazott paphoz
menni, hogy nala szentgydnast végezzen. (519.)

Az apacakat azonban a sajdt hdzukban csupan
a piispok altal kijelolt rendes vagy rendkiviili
gyontaték vagy mas erre kiilon meghatalmazott
papok oldozhatjak fel érvényesen.

Amde a szerzetesn8knek is megvan az a joguk,
hogy lelkiismeretiik megnyugtatasara barmely
templomban, kédpolnadban vagy félig nyilvanos
kapolnaban, s6t barmely tisztességes ‘helyen,
csak legyen a gyontatoszék raccsal ellatva,' akar-
mely papnal meggyénhassanak, akit a piispok
nék gyoéntatasara is felhatalmazott. (522. k.)

A silyosan (ha nem is haldlosan) beteg apa-
cik, egész betegségiik alatt barmely nék gyon-
tatasara felhatalmazott papot hivathatnak szent-
gyonasuk meghallgatasara s el§ljaréiknak nincs
joguk ebben Oket kozvetve vagy kozvetleniil
megakadalyozni. (523. k.)

Oly zérda szdmara, ahol nincs legalabb hat
apaca, nem sziikséges rendes gyontatot kijeldlni.

1 §. C. de Religiosis 1916 mare. 7.



Az ily kicsiny szerzeteshaz tagjai tehat barhol s
akarmely nék gyontatasara is felhatalmazott
papnil végezhetik szentgyonasaikat.

A biinék fenntartasa.

Az egyhazi el8ljarék, a pdpa, a piisp6kok s
szerzetes rendf6nokok megtehetik, hogy alatt-
val6ik egyes nagyobb vétkeit maguknak fenn-
tartjak s sajat lelki itéloszékiik elé vonjak, ahogy
ezt a vilagi hatosag is a sajat ligykérében tenni
szokta.

Ilyen esétben az illeté biin alél csak a fenn-
tarto (illetéleg annak utoédja s esetleges eldl-
jaréja) vagy az altala felhatalmazott pap adhat
érvényes feloldozast.

A fenntartas f6leg azt célozza, hogy a veszé-
lyes s nagy biinnel terhelt a sajat érdekében ta-
pasztaltabb lelkiatya orvoslé kezébe keriiljon s
tudatara ebredjen annak, hogy vétke nem ko-
zonséges és kis jelentoségi.

Van biin, amelyet az el6ljaré énmagdért, t. i.
mint sulyos biint tart fenn s van olyan, amely
csupan azért van fenntartva, mert a reaja Kki-
mért egyhazi fenyiték akadalyoz a szentségek
felvételében. Végiil tigyis mint biin, de meg a ra-
rott egyhazi biintetés miatt is fenn van annak
véltke tartva, aki a gyontatot feljelentésében
azzal ragalmazza, hogy 6t a gyonds alkalmaval a
tisztasag elleni biinre csabitotta.

A puspokok a kiilonbozo id6 s helvi viszonyok
szerint més s mas biinoket szoktak fenntartani.
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Ezeknek szama azonban 3—4-nél t6bb nem igen
lehet.

Csupan a kiilséleg s belsdleg silyos, tettleg
végrehajtott, befejezett, illetbleg eredménnyel
jaré (pl. magzatelhajtas, gvilkossag stb.) biztos
s bizonyosan fenntartds ald esd vétket kell csak-
ugyan ilyennek tartanunk. Az azonban nem
szitkséges, hogy az illetd biin elkovet8jének a
fenntartasrél tudomdsa legyen. Nalunk Magyar-
orszagban a legtobb egyhazmegyében a 14 éven
aluli fitik s leanyok ki vannak véve a biinfenn-
tartas aldl.

Ha valaki fenntartott biint oly lelkiatyanak
gvonik meg, akinek erre nem terjed ki joghaté-
siga, ez 6t vagy mas paphoz kiildi, aki az ily
biint is feloldozhatja, vagy pedig a gy6né nevé-
nek elhallgatasaval a piispokhdz felhatalma-
zasért folyamodik. Néhany hét mulva tehdt a
biinosnek a gyodntatészékhez vissza kell térnie,
hogy a fenntartott s ezzel egyiitt a t6bbi biinei
al6l a feloldozast megkapja. Id6kézben a szent-
aldozashoz nem jarulhat.

Megsziinik a fenntartas a kovetkez6 esetekben

1. a betegeknél, kik lakasukbol nem tavozhat-
nak;

2. a barmely okbdl haldlveszélyben lev6knél;

3. a jegyeseknél, kik hazassagkotés eldit gyon-
nak;

4. midén a felhatalmazis kérése csupan a
gyoné nagy karaval vagy a gyonasi titok veszé-
lyeztetésével torténhetnék;
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5. midon a gyonoé a sajat egyhazmegyéje hata-
rain kivill kéri a feloldozast sth.

Az 1j egyhazi t6rvénykdnyv meghatalmazza
az Osszes plébanosokat s plébanoshelyetteseket
az egész hitsvéti szentdldozds ideje alatt; s a
misszionariusokat a misszié tartama alatt a
fenntartott bilinok feloldozdsara. Meghagyja to-
vabba a piispokdknek, hogy az altaluk fenntar-
{ott biin6k feloldozasara adjanak 4allandé felha-
talmazast az dsszes espereseknek és pedig oly
moédon, hogy ezek — féleg a piispoki székhely-
t6l messze esd helyeken — ezt a felhatalmazast
mas papokra is atruhidzhassak. (899. k.)

A gylndsi pecsét.

Az Ur Jézus, ki azt allitai magardl: ,az én
igam gyonyoriiséges és az én terhem kdnnyi*
(Mt. 11. 30.), a gyonas elég stilyos terhét is na-
gyon megenyhitette, foleg azAltal, mert azt tit-
kossa tette. Az Egyhaz ugyanis meg van gyo-
zédve, hogy az Ujszovetség isteni, boles térvény-
hozéja, aki céljai elérésére bizonyosan alkalmas
eszkozoket tervezett, masként nem is rendelkez-
hetett. Nyilvanos gy6nassal ugyanis kitiizott cél-
jat: a magan és kozjot soha el nem éri. Lehettek
tehat hajdaniban nyilvanos gyo6nasok, de ilye-
nek altalaban sohasem voltak kételezdk.

A gyonéasi titoktartast tovabba a termeszetjog
is megkéveteli. Midn ugyanis a biinds a gyon-
tatészékhez térdel, a gyontatéval mintegy rejtett
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szerz6désre 1ép: ,,6szintén bevallok mindent, fel-
téve, hogy te titkot tartasz“. Es a pap, midén a
gyonoét elfogadja, ezt a szerz6dést a maga részé-
r8l is megerdsiti, mondhatnok, alairja. Tehat szi-
gorian kételes is annak megtartasira. Végre
maga az Anyaszentegvhaz is a maga részérdl a
lehet6 legszigoribb torvényekkel, illetéleg biin-
tetésekkel igyekszik a gydnési titkot koriilsan-
colni, biztositani. Az Wj térvénykonvv ez iigyben
azt hatarozza: ,,A szentségi pecsét sérthetetlen;
miért is a gyontaté szorgosan 6vakodjék, nehogy
a biinést széval, jellel vagy barmily mas médon
valamennyire is elarulja‘. (889. k.)

Es csakugyan ez a barom oldalrél is megszi-
larditott pecsét meglepd médon, gondviseléssze-
riileg ép is maradt napjainkig. Nem akarjuk ezt
a tényt azért csodivd vagy még kevésbbé hitaga-
zattd avatni, mert Ggy latszik ismer rendkiviili
ritka kivételeket is. Wildt allitisa szerint alig
van az egész vilagtorténelemben 6—7 hitelesen
bizonyitott eset a gyéndsi titok megsériésére.
Chaubard szerint — hogy csak egyet emlitsiink
— egyik Toulouse melletti falu plébanosat a
XVIII. szazad végén a vildgi hatosig kerékbe t6-
rette, aztan elevenen megégettette, mert midon
némelyek halallal fenyegették — a gyilkos nevét
nekik elarulta volna. Ezek azonban szinte csoda-
szamba mend kivételek, amelyek a gyénasi titok
hési aldozatai mellett szamba sem johetnek.!

1 V. 3. Az Anyaszentegyhdz 3t parancsa. 110. lap.
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Hiszen még maga Luther is, aki a gyonas sziik-
ségességét tagadta, arra a kérdésre, vajjon sza-
bad-e a gyontaténak a biinds ellen tanuskodnia,
ezt a felelet adta: ,,Epen nem, mivel nem nekem,
hanem Krisztusnak gyoéntak. Minthogy Krisztus,
amit gyontak, titokban tartja, nekem is titok-
ban kell tartanom és kereken mondanom: ,,Nem
hallottam. Ha Krisztus hallott valamit, mondja
meg 6%

Miné kimondhatatlan nagy jotéteménye az
Udvézitének a titkos gyonas egyesekre.

., Vigasztalot kerestem — mondja a préféta —
és nem talaltam.” (Iz. 635.) Hol van az a jé ba-
rat, aki a szegényt, gazdagot, gyermeket és
aggot, gonosztevdt s szentet egyforman szere-
tettel fogad? Akinek szive tiz és jég egyszerre?
Mert miné szerencsétlenség volna a  lelkekre,
ha ez a sziv nem volna tiiz és mind veszély
onmagara, ha nem volna jég. Miné sziikség
volna az ily jo6 baratra, aki el6tt Kkiont-
hetjiik banatunkat, amelyet senkivel a vilagon
nem kozolhetiink, még meghittjeinkkel sem,
rmaert azok a banatok néha legédesebb viszo-
nyainkbél sziiletnek. Hallgatva kell t6riilgetni
konnyeinket. Féleg manapsag hianyzik az ilyen
jobarat, midén annyi a csal6das, a tort remény,
a gyotr6do lélek, a keseredett sziv, midén, ha va-
laki szerencsétlen, nem tud egyebet, mint oklével
fenyegetni a mindenért hibaztatott tirsadalmat,
midén annyi az 6ngyilkossag, téboly és vérengzé
gyilolet. Evenkint hany né, fiatal leany, sdét
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gyermek, hany férfi 6li meg magat kétségheesés-
b6l. Szegény szerencsétlenek, kik fijdalmas ma-
ganyukat, vigasztalan lelki nyomorukat nem
tudtak elviselni — inkabb megvaltak a fé6ldi
élettsl . . !

Mit nem ért volna mindezeknek a j6 barat, ki
teljesen Onzetlen részvéttel, szeretettel, gyengéd-
séggel fogadja Oket, kinek Isten hatalmat adott
minden baj s banat forrasanak a sziv biinsebei-
nek behegesztésére s aki hozza a feltétlen, Isten-
16l szavatolt titoktartds folytdn teljesen megbiz-
hat6? Es ime ezt a j6 baratot adta Krisztus min-
den egyes léleknek a gydntatéatyaban.
~ Hogy pedig mit jelent ez a titoktarté orvos és
tandcsadé a tarsadalomra, mar csak abbdl is vi-
lagos, mert a kozjo voltaképen egyesek javanak
bsszege.

De felvethetné valaki, hogy a haza java, az
uralkodok élete vagy egyéb egészen rendkiviili
fontos érdek elégséges ok lehetne a gyonasi pe-
csét megtorésére.

Ennek cafolasira idéziink egy részletet abb6l a pér-
beszédbél, amelyet IV. Henrik, francia kiraly, lelkiatyja-
val, Cotton jegsuitaval folytatott.

.Nem hozhatna-e maga az Egyhaz oly torvényt —
kérdi a kiradly — mely megengedné a papoknak megtorni
a gy6nasi pecsétet akkor, middn a kiraly szdndékolt meg-
gyilkolasat gy6nna meg neki valaki?*

~Felség — feleli erre Cotton, — ha ily esetben meg
lenne engedve a gyomasi titok elarulasa, az uralkodo6k

1 V. 6. Bougaud: Keresziénység és korunk. V. k.
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élete csak még nagyobb veszélynek volna kitéve, Ha
ugyanis tudni a blinds, hogy ilynemii vallomasa &t a tor-
vényszék elé juttathatja, akkor egyiltalan eltitkolni bor-
zaszté szindékat és igy egyaltalan nem lenune méd, 6t
btinbanatra indftani s szdndékatél eltériteni. De kiilon-
ben is, ha kivinatosnak latszik, hogy emberi felség elleni
sértések, merényletek, tudomisra jussanak, bizonyara
még inkabb kellene akkor arra tdrekedni, hogy az isteni
Felség ellen elkdvetett vagy szandékolt gonosztettek
nyilvinossagra jOjjenek s lehetSleg meggatoltassanak.
A kiralyok tehat olyasmit kivinnak a sajat érdekiikben,
amit Isten a sajat ¥rdekében eltilt. IV. Henrik e szavak-
kal bucsuzott gyéntatéjatél: ,,J61 beszélt atydm!®

Azért mig az allami szolgasagba alacsonyodott
orosz piispoki kar 1875-ben a gyéntatéknak ko-
telességévé teszi az allam elleni vétségek denun-
cialasit, a rémai egyhdz, mdir csak az allam
érdekében is, rendiiletlen szilardsagaban fenn-
tartja a gyonasi titkot. Sot isteni térvényrdl 1évén
s20, az Egyhaznak nines is hatalma arra, hogy
a gyonasi pecsét fellorésére felmentést adjon.

Mi tartozik a gydéndsi pecsét ald?

A gyobnasi pecsét ala tartozik minden meg-
gyont biin, legyen az haldlos. vagy bocsanatos,
titkos vagy nyilvanos, a blindk osszes koriilmé-
nyei s a biintarsak.

De hallgatni tartozik tovabba a gyoéntatéd
mindarro6l, amit csak a gyonéasbél tudott meg s
aminek feltardsa a gyonénak rosszul eshetnék
vagy a szentségnek barmiképen karara vilnék.
Mindezt titokban kell tartani, nemcsak a gyéné
életében, hanem halala utan is.
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A gyéné erényeirdl s Istennek kitiind adoma-
nyairél, amellyel 6t elhalmozta, halala utan sza-
badna beszélni, miként ezt az nghaz a boldogga
s szentté avatasj tigyekben régebben meﬂengedte
De az 0j torvénykonyv a gyontatokat még az ily
tanuskodasbdl is kizarja.

Ha tehat a gyontatét barmily cimen, barmily
hatalom a gyo6nasban hallottak fel6l kérdi, egy-
szertien ezt kell felelnie, hogy a dologré] semmit
sem tud s ha kovetelik, erre akar meg is eskiid-
hetik. Es ezzel legkevésbbé sem kovet el hazug-
sagot, hanem csupan észbeli fenntartdst hasznal,
mely némely esetben megengedett s ily iigyben
egyenesen kdtelez6.' A gyo6nasi titkot ugyanis a
pap mint magdnember nem tudja. Mar pedig &t
mint ilyet kérdik. Mint Krisztus helyettese
tudja, de errdl senkinek a viligon beszamolni
nem tartozik.

Mindenesetre beszélhet a pap arrél, amit nem-
csak gyonasbol, hanem azonkivil is hallott,
megtudott, de ilyenkor is felette 6vatosnak kell
Iennie, nehogy a gyondson kiviil megtudottakat
a gyonasbol hallottakkal valamikép kiegészitse.
A pap ez iigyben alig lehet eléggé ovatos, mert
igen sok mendemondara s alaptalan gyaniisi-
tasra adott mar alkalmat, midén a hivek a tar-
sasagban, s6t magan a szészéken olyasmirdl hal-
lanak, amit meggyéntak. Nem gondoljik meg,

t V. 5. A nyolcadik parancs. 27. lap.
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hogy a gyéntaié az illelé dolgot gyéndson kiviil
is kdnnyen megtudhatta.

A gyo6nasi titok egyébként magaval a gyoné-
val szemben is kotelez6. Meggyont dolgokrol
tehat a gyonason kiviil csak akkor szabad a gyé-
noval beszélni, ha ezt a gyondé maga akarja, erre
a gyontatét felkéri vagy kérdéseivel erre neki
egyben felhatalmazast is ad.

Végill a gyontatonak még akkor is stilyos biin
terhe alatt hallgatnia kell, ha kételkedik, vajjon
valami a gydnasi pecsét ala tartozik-e vagy sem.

Ki kdételes a gyondsi pecsét meg-
Orzésére?

Nem koteles a gyo6nasi titok 6rzésére maga a
gyoné. O tehat elmondhatja barkinek, hogy mit
gyont s mit mondott neki a gyoéntatéatya. FFon-
tos ok nélkiil azonban sohase beszéljiink arrol,
ami a gyonasunkban tortént. Fecsegésiinkkel
nem ritkdn nagy hibat kévethetiink el, féleg ha a
gyontaté jéo hirnevének artunk. Annél kegyetle-
nebb dolog ez, mert a gyoéntaté egyiltalan nem
védekezhetik s eljarasanak okat, magyarazatat
nem adhatja. Pecséttérést azonban — sajat gyo-
nasunkrol beszélve — sohasem kdovetiink el.

Koteles azonban a gyoéndsi pencsét megdrzé-
sére:

a) a gyontatd pap;

b) barki, még a laikus is, feltéve, hogy valaki
6t gyontaté papnak tartja s neki véletleniil meg-
gyonik;
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A 40-es évek koriil tortént a mult szdzadban, hogy bi-
zonyos ilinnepség alkalmival a nagy tolongas kozott egy
legény a gyoéntatébszékbe szorult. Odajon egy. leany, ki
papot vélt a gydntatészékben s mar majdoem egészen
meggyont, mikor észrevette tévedését s riadtan tavozott.
A dolog koztudomasra jott. A kiilonben nagyon vidam
legény, valahdnyszor az eset sz6bajott, nagyon elkomo-
lyodott s egy szét sem lehetett beléle a hallottakb6l ki-
venni. Tényleg kototle is a gyonasi pecsét. ’

¢) mindenki, akinek a gyonds barmi mas mo-
don is tudomasara jutott, tehat a tolmacsok, ha
valaki szolgalatukat igénybe veszi; a gyontato-
szék koriil allok, ha akaratlanul is valamit meg-
hallottak stb. stb.

Cesarius egyhazi torténetiré beszéli, hogy egy hajon
varatlanul kitdrt viharban a végveszélyben lebegé uta-
sok valamennyien az egyetlen egy jelenlevé papnak han-
gosan gybntak meg és siirgetve kérték a feloldozast.
A hajé megmenekiilt. Az utasok allitélag mit sem tudtak
egymas gy6nasabél. De ha ezt a ,csodat” nem hinndk is
¢l, annyi bizonyos, hogy lezarta ajkukat a gyénasi pecsét.

A gyonasi titoktartas kotelezettsége csak
akkor s annyiban sziinik meg, amikor s ameny-
nyiben ezt maga « gyéné fontos okbol, onként
megsziinteti — engedélyt adva a gyontat6nak,
illetleg masoknak, kik gy6nasabol valamit meg-
tudtak, hogy arrél beszélhessenek.

Jegyzet. Aki masnak cédulajat, melyre biineit felje-
gyezte, .az illetd gyonasa el6it vagy utan megtalalta, el-
olvasta s esetleg masokkal kozolte, a gyénas pecsétje ellen
ugyan nem vélett, de sulyos biint kovethelett el a ter-
mészettérvény ellen, amely szigordan tiltja, hogy masok
titkaiba jogtalanul beavatkozzunk.!

1 V. 6. A nyolcadik parancs. 91 lap.
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Az 4ltaldnos gyoénss.

Midén Pdli szent Vince a Gondy-csaladdal
egyiitt, amelynél nevel6skodoétt Picardia Folville
kozségében — agrofné joszagan — tartézkodott,
kétoranyira fekv6 bizonyos falucskaba hivtak,
hogy ott egy sulyosan beteg 60 éves foldmivest
meggyontasson. A beteg altalaban j6, becsiiletes
ember hirében allott. Mindazonaltal szent Vince
arra €rzé magat Oszténoztetve, hogy a beteget
altalanos gyonasra birja. Ekkor kitiint, hogy
emberiink a legszomorubb lelkiallapotban van,
mert nagy biineit mindezideig 4alszégyenbél el-
hallgatta. A szegény biinds ezt tularadé banata-
ban maga nyiltan be is vallotta és a gréfnéhoz,
ki leereszkedé szivjosagaban 6t harom nappal
halala eldtt meglatogatta, igy szolott: ,,0 mélto-
sdgos asszony! ha én altalanos gyoénast nem vég-
zek, akkor én oOrdkre elkarhoztam volna sok és
sulyos vétkem miatt, amelyeket mindezideig
meggyonni szégyeltem*’,

Ez az eset adta meg az elsé 16kést arra, hogy
Pdli szent Vince a missziés papok egyesiiletét az
. n. lazaristdkat megalapitsa, kik apostoli buz-
galommal s egészen az evangélium szellemében
végzett népmisszidik alkalmaval s egyébkor, f6-
leg az altalanos gyo6nasok altal annyi lelket men-
tenek meg az o6rok iidvosség szamara.

Az altaldnos gyonasnak két neme van. Elet-
gydéndsnak nevezziik akkor, ha minden legalabb
is nagy biiniinket, amelyekre esziink nyilasa éta
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emléksziink, belefoglaljuk. Ha pedig csupan
hossZabb id6tartamra pl. egy évre visszamendleg
vadoljuk magunkat, ezt egyszeriien dltaldnos
gy6nasnak hivjuk.

Az altalanos (illetSleg életgyonas) lehet sziik-
séges, hasznos, de lehet kdros is.

Mikor sziikséges?

Sziikséges, hogy életgyonast végezziink éle-
tiinknek arrél a szakarél, amelyen at érvényte-
leniil gyontunk. Hiszen az ily gyénasban felso-
relt biinék még nincsenek rendben. Ervénytele-
nek voltak pedig gyonasaink akkor,

1. ha nem volt banatunk s erésfogadasunk. Vi-
lagos jelei ennek, ha pusztan csak emberi tekin-
teth6l gyontunk, a kozeli biinalkalommal nem
szakitottunk, az okozott karokat nem akartuk
jovatenni. Valészinii, de nem mindig biztos jele
az érvénytelen gyoénasnak, ha hosszabban min-
den javulas nélkiil hiinds szokashan éltiink;

2. ha valamely silyos vagy siilyosnak tartott
biint készakarva elhallgattunk;

3. ha a meggyo6nt halalos biinék szaméat vagy
nemét illetéleg hazudtunk;

4. ha lelkiismeretiinket tal hanyagon vagy
épen nem vizsgaltuk meg.

Nem ritkdn megesik, hogy valaki talan idé-
sebb korban, hosszi jambor élet utin egyszerre
csak arra eszmél, hogy fiatalon, legény vagy
leAny koraban bezzeg sokdig szentségtord gyona-
sokat végzett, de aztan az egész dolog feledésbe
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ment. Iddsebb korban tehdt a rossz gyénasok
utan mar joéhiszemiileg végzett, j6 gydénasok ko-
vetkeztek. Ilyenkor a johiszemii gyonasok meg-
ismétlése nem sziikséges, de igenis meg kell is-
mételniink az ifjiikori szentségtéré gyodnasokat,
amelyeket Ontudatosan rosszul végeztiink. Eze-
ket tehat, de csakis ezeket kell feltétleniil altala-
nos gyoénassal kipo6tolnunk. Legtanacsosabb
azonban ilyenkor mar életgyondst végezni, féleg,
ha a régi gyonasokat illetdleg valami bizonytalan-
sag mégis csak mindig megmaradt lelkiinkben.

Mikor hasznos?

Vannak azonban esetek és koriilmények, midén
az altalanos (illetleg élet-) gydnas felette hasz-
nos és iidvos. Szalézi szent Ferenc az § utolér-
hetetlen szép Philothedjéban ekként ajanlja:
»Az altalanos gy6nas minket sok nyugtalansag-
t6l megment, lelkiismeretiinkbe nyugalmat ont.
benniink sok j6 hatarozatot ébreszt, minket a
reank oly nagy béketiiréssel vard Isten irgalma-
nak csodalatara hiv; végre lelkiatyankat oly alla-
potba helyezi, melyben 6 nekiink a legjobb ta-
nacsokat adhatja, a mi sziviinket pedig meg-
nyitja, hogy biineinket neki a jéov6ben nagyobb
bizalommal gy6njuk meg*.

Nevezetesen, ami a lelki békét, nyugalmat s
biztonsagot illeti, nem lesz kiar Porto Mauricio
szent Léndrd hirneves misszionarins megjegyzé-
sét jol megszivlelni:

, Ugy van sokszor a gy6né, mint a vaddsz, ki
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a sok vadat rejté siirli erdd mélyén barangol, de
alig bukkan zsdkmanyra. Sok s hosszi sikerte-
len faradsiag utan felgyujtja az erdét mind a
négy sarkan. Egyszerre csak azt latja am, hogy
mennyi farkas, vadkan s szarvas bijik el4! Cso-
dalkozva fog felkialtani: Lam, ki hitte volna,
hogy ily sok vad fészkel ebben az erd6ben. —
Ugyanigy vagyunk az altalanos gyonassal is.
Mennyi minden keriil abban felszinre, amire
valaki, kivalt, ha gondatlanul élte at napjait,
soha ligyet sem vetett, de ami a halalos agyon
nagy nyugtalansaggal toltené el. Es ime mindez
elfkeriil az altaldnos gyénasban. Tiizet gyujtunk
ilyenkor mintegy a lelkiismeret minden oldalan
‘és teljesen kitisztitjuk azt.* Ugyand a sajat ta-
pasztalatabol is bizonyitja ezt. Elmondja, hogy
sokan, kik nala vagy masoknal altalanos gyonast
végeztek, eleinte igy vélekedtek: ,,Nem mintha
sziikségét latnam, hanem csupan Aajtatossagbol,
masok tanacsdra végzek Altalanos gyoénast®.
Amde miutan a gyéntat6 segitségével multjuk-
nak sok elfeledett botlasara a gyonas folyaman
visszaemlékeztek, ugyanazok utélag fgy nyilat-
koztak: ,,0, én szegény teremtés! mennyire csa-
lédtam, mikor azt allitottam, hogy soha sem-
mit el nem hallgattam gy6énasaimban s hogy
mindig igaz banattal és er6sfogadissal végeztem
azokat. Nem, nem mondottam igazat! Jaj ne-
kem, ha az altaldnos gyonas elétt halok meg! O,
az egész vilag kincséért sem adnam, hogy altala-
nos gyobnast végeztem*,
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Aki azonban életgydndsdt egyszer mar jol el-
végezte, felesleges azt ismételnie, hanem iddn-
kint végezzen Aaltalanos gyoénasokat az utolsé
ilyen gyoénastdl szamitva.

Nevezetesen nagyon ajanlatos az altaldnos
gyonas oly esetekben, middn életiinknek egy-egy
fordulopontjahoz jutottunk, hogy ott a multat
rendbe hozzuk, a jovbre nézve tajékozdédjunk s
a bizonytalan halalra felkésziiljiink.

Ily alkalmak: 1. ha valaki &szintén meg akar
térni, ami tobbnyire misszidk s lelkigyakorlatok
alkalmaval szokatt bekovetkezni;

2. ha a gyermek illet6leg ifjii elhagyja a sziilSi
hazat, szolgalni vagy katonanak megy;

3. a didk az érettségi utan, a palyavalasztas
kiiszobén;

4, ha valaki kolostorba vagy kispapnak megy;

5. ha valaki hazassagra lép vagy 6veggyé lesz:

6. sulyos és veszélyes betegség, hogy a nagy
titra jol felkésziiljiink. Mi lenne bel6liink, ha ez
a rettenetes 1épés az orokkévalosagba nem sike-
riilne? Nincs-e tehat rendén, hogy amennyire
csak telik, magunkat jol bebiztositsuk?

Hogyan végezziik az életgyondst?

Ha altalanos (élet-) gyénast ohajtunk végezni,
tudtara kell majd adnunk a gyontatéatyanak s
azért vizsgaljuk meg elére, vajjon csupan &hi-
tath6l avagy sziikségb6l torténik-e az. Es ha
szitkségét érezziik az altalanos gyo6nasnak, néz-
ziink alaposan utdna, vajjon miért nem va-

194



gyunk el6z8 gydénasainkkal megelégedve. Kér-
dezziik magunktél, hany éven at s hanyszor
gyontunk, aldoztunk vagy fogadtunk mas szent-
séget (pl. bérmalast, hazassagot) szentségtérben
avagy kétes lelkiismerettel. Vizsgalgassuk azutin
huzamosabb ideig egész lefolyt életiinket, illet6-
leg azt a korszakot, amelyrél gyonni akarunk.
Osszuk fel esetleg egész életiinket, ha életgyonast
végziink, korszakokra, aminék a gyermekség a
12—14 évig, ifjusag, hazasallapot stb. Kutassuk
erre a tiz és 6t parancs rendje szerint; hogyan és
hanyszor vétettiink el6szor az elsé parancs ellen
életiinknek egymas utan Lkovetkezd korszakai-
ban, azutan a masodik parancs ellen és igy to-
vabb. Kiilonés tekintettel legyiink minden egyes
korszakban dllapotunk sajdtos kdotelességeire is.

Csak ily alapos késziilet biztositja a jo altala-
nos gyonast s szerzi meg azt a szinte tdlarado
békét, amely ezt kisérni szokta.

Meg kell még jegyezniink, hogy sokkal
nagyobb pontossagra és részletességre vannak
kotelezve azok, kik az altaldnos gyénast sziik-
ségbdl végzik. Az ilyenek nagy gondot forditsa-
nak bilineik szamanak, nemének bevallasara is
és ha valamit kifelednek, utélag potolni tartoz-
nak. A csupan nagyobb lelki haszonért végzett
gybnasokban ez a pontossiag, a mar egyszer ér-
vényesen meggyvont vétkekre nézve nincs meg-
kovetelve. Amit ugvanis egyszer érvényesen s jol
meggyontunk, soha az életben nem vagyunk ké-
telesek a szentgyonasban wjra bevallani.
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Mikor drtalmas?

Artalmas szokott lenni az 4ltalanos gyonis az
aggalyosakra nézve, akiket ahelyett, hogy meg-
nyugtatna, csak még jobban o&sszezavar. Ami
azonban az aggalyosoknak is kart okoz, nem az
egyszer nekik is megengedhet$ életgyonas, ha-
nem annak sziintelen potlasa és ismételgetése.
Ez tehat tilos legyen reajuk nézve.
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FUGGELEK.

Az egyhidzi biintetések,

Minthogy az Anyaszentegyhaz tokéletes térsa-
sag, azért kell, hogy rendelkezzék mindazokkal
az eszkozokkel, amelyek onallé tarsas életéhez
hasznosak és sziikségesek. Alkothat tehat torvé-
nyeket s azok épségben tartdsat, végrehajtasat
biintetésekkel is szorgalmazhatja. Egyhazunk
ezt a kétségbevonhatatlan jogat mindenkor gya-
korolta is. Hiszen mar szent Pdl a vérfert6z6
korinthusit kiko6zositi s kell6 penitencia utan
ismét feloldozza a biintetés alol. (I. Kor. 5.)

Minthogy az egyhazi biintetések a penitencia-
tartas szentségével a legszorosabb Osszefiiggés-
ben vannak, réviden s vazlatosan megismertet-
jiilk azokat, amennyiben katholikus kézonsé-
giinket érdeklik.

Altaldnos tudnivalSk.

Az egyhazi biintetések harom nagy csoportra
oszlanak.

a) Vannak cenzurdk (fenyitékek), amelyekrol
az 1ij kédex nyiltan kimondja, hogy gyégyits
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jellegiiek. (2216. k.) Harom ilyen van: kikdzdsi-
tés, felfiiggesztés, egyhdzi tilalom (interdiktum);

b) vannak azutin megtorlé biintetések, miné
pl. az egyhazi temetés megtagadasa, az egyhazi
javadalomtol valé megfosztas;

¢) vannak végiil penitencidk, midén pl. az
egvhazi fels6bbség a hibaz6 papot bizonyos id6re
letki maganyba kiildi, hogy ott vezekeljen.

Minthogy pedig a vilagi hiveket inkabb csak
az els6 csoport érdekli, nevezetesen a kikozdsi-
tés (exkommunikaci6), azért csupan arrol sz6-
lunk részletesebben.

Hogy valamely biin fenyitéket (kikozdsitést)
venjon maga utan, kell hogy kiilsdleg és belsdleg
sillyos, a maga neméhen befejezett és makacsul,
tudatosan elkovetett legyen. A serdiiletlenek,
tehat a 14 éven aluli finik s 12 éven aluli leanyok
nem esnek fenyitékbe, de igenis azok, kik &ket
az illeté biinre csabitjak, vagy azt veliikk elko-
vetik.

Féleg a makacssdg bévebb magyarazatot igé-
nyel. Minthogy csak a makacsok esnek cenzu-
raba, tehat elkeriilik e hiintetést azok, akiknek
szabadakarata akar a tudatlansig, akar a tul-
heves szenvedélyek A&ltal korlatozva van. Itt
azonban bizonyos megkiilonboztetést kell ten-
niink.

A tudatlansag ugvanis lehet erkolesileg vagy
fizikailag legv6zhetetlen, aminében pl. a telje-
sen tanulatlan emberek leledzenek. De lehet le-
gy6zhei6 is. Ez az utébbi ismét kiilonféle.
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Van 1. n. negélyzett (affektalt) tudatlansag,
mid&n t. 1. valaki épen azért nem néz utina a
dolognak, nehogy az esetleges egyhazi biintetés-
rél értesiiljon. — Van azutan egyszeriien legydz-
‘heté tudatlansag. Ez ismét kétféle. Egyik valfaja
a tiszta lustasdgbdl eredS tudatlansiag, midon t. i.
valaki az egyhazi biintetésekkel egyaltalan nem
torédik. Masik véalfaja: a biintetésnek kozonsé-
ges nemismerése.

A szabadakaratot nemcsak a tudatlansag, ha-
nem mas oldalrél a szenvedélyek is korlatozhat-
Jak és az er6szak kiils6leg egészen guzsba kothet.

Az uj torvénykonyv tehat kimondja, hogy az
. n. negélyzett tudatlansag semmi korillmé-
nyek ko6zott sem ment fel a biintetés alél.

Ha a torvény szovegében az all: ,aki ... me-
részkedik®, ,tudatosan*, ,szandékosan®, ,vak-
merden®, ezt vagy elkoveti, vagy mas effajta ki-
fejezés, ami teljes tudast é&s teljes szabad elha-
tarozast tételez fel, akkor a beszamithatosag bar-
mely korlatozasa akar az értelem, akar az aka-
rat szempontjabol — felment a fenyiték alol.

Ha pedig a térvényben az el6bb idézett kifeje-
zések (,,merészkedik®, ,,vakmerfen* stb.) nem
fordulnak elé. akkor biinés hanyagsagbdl szdr-
mazo tudatlansag a biintetés al6l nem ment fel.
Azonban a biintetések egyszerii nem ismerése
felment ugyan a gydgyité jellegit biintetések
alol, de nem ment fel a megtorlé jellegliek alél.

Ezekbdl tehat viligos, hogy a theolégidban
jaratos egyén hamarabh eshetik egyhazi biinte-
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tésbe, mint a vilagi, akit az egyhazi dolgokban
val6 jaratlansiga konnyebb tesz menthetbvé.
A kikozésités kévetkezményei.

Vannak kikdzositettek, akiket az Egyhaz
rendkiviil fontos okokbol keriilendéknek jelent
ki. A tébbi az 1. n. #drt kikozositett.

Valamennyire nézve a kikozosités a kovet-
kez6 kovetkezményekkel jar:

a) tilossa teszi a szentségek felvételét s kiszol-
galtatasat. A kikozositett tehat feloldozast nem
kap, nem A&aldozhatik stb., mig csak a biin-
letés al6l felmentve nincs.

b) Eltilt a nyilvanos istentiszteletekt5l, amin6
a szentmise, amelyekr6l azonban a tirt kikozo-
sitettet eltavolitani nem sziikséges.! Nem tilt €] a
szent beszédtdl, amelyre azilyen egyénnek talan
nagyobb sziiksége van, mint barki masnak.

1 Ez ut6bbi koriilményb6l az egyhazjoghszok azt a
kovetkeztetést vonjak le, hogy a tirt kikozOsitett biin
nélkiill mehet szentmisére. S6t Vermeersch-Creusen sze-
rint (Epit. III. 461.) a rejtetten kikozdsitett vagyis az
olyan, akirdl altaldban nem tudjik, hogy ki van kozd-
sitve koteles is a vasar- és iinnepnapi szentmisén részt-
venni. De nincs kotelezve erre az, akir8l kozismert, hogy
az Egyhazb6l ki van kozositve. Ugyanis senki sem tar-
tozik magat annak a szégyennek kitenni, hogy esetleg a
templomb6l nyilvdnosan eltavolitsak. Semmiféle kikdzd-
sitett sincs tovabba eltiltva att6l, hogy a nyilvanos isten-
tisztelet idején kiviil a templomba bemenjen s ott magan-
djtatossagat végezze. (V. 6. Dr. S. Sipos: Enchiridion
Juris Canonici. 926. lap.)

200



¢) Kizar az Egyhdz bicstibél és nyilvanos
fmaib6l. .

d) Kizar az egyhazi temetésbol.

e) Kizar az egyhazi tisztségekbdl, miné pl. a
kereszt- vagy bérmasziildség is.

') Ha a kikozositett ,,kerilendd”, akkor meg-
fclel ok nélkiil a tarsadalmi életben sem szabad
vele érintkezni, kivéve hitvesét, sziilSit, gyerme-
keit s szoros hozzitartozo6it, s6t a nyilvanos
istentiszteletekrdl is eltavolitand6.

A kikézosités fajai.

Vannak fenntartott s nem fenntartott kik6zo-
sitések. Az el6bbiek ismét vagy a papanak vagy
a plispoknek vannak fenntartva. A papanak
fenntartottak ismét lehetnek legkiiléndsebben,
kiilonosen s egyszeriien fenntartva. Ez a megkii-
16nboztetés jelzi a blinék sulyat, amelyekre a
biintetés ki van szabva, de egyben azt a fokozot-
tahb nehézséget is, amellyel a feloldozas jar. De
lassuk kissé részletesebben.

1. A pdpdnak legkiilonésebben fenntartott kiko-
zdsités.

Ezzel a kikozositéssel az Egyhaz a kovetkezo-
ket sujtja:

1. akik a legméltésagosabb Oltdriszentséget
~eldobjak* (templomrablok!) vagy rossz (babo-
nas) célra hasznaljak, vagy maguknal tartjik;

2. akik a rémai pdpdt tettleg bantalmazzik;
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3. akik a gydndsi titkot kozvetleniil megsér-
teni merészkednek; _

4. akik (a tisztatalansagban) biintarsukat fel-
oldozzak.

I1. A pdpdnak kiilonés médon fenntartott kiko-
z0sités.

Tizenkét ilyen eset van, mi azonban csak a
kozonséget kozelebbr6l érdekloket emlitjiik fel
bel6liik:

Ebbe a kiko6zositéshe esnek

1. a hitehagy6k (aposztatak), eretnekek ¢és
szakadarok;

Ide tartoznak a spiritisztik is, ha észreveszik az ebben
rejlé eretnekséget; tovabbi theozbéfok is.

2. mindazok, akik hitehagyoknak, eretnekek-
nek és szakadaroknak hitehagyast, eretnekséget,
szakadarsagot terjeszté konyvét kiadjak, vala-
mint azok, akik valamely apostoli irattal név-
leg megtiltott kényveket védenek, vagy azo-
kat tudva, engedély nélkiil olvassak vagy meg-
tartjak;*

3. akik bar nem papok, mégis gyontatnak vagy
miséznek;

Nagyon vilagos, hogy az ily mise s feloldozas érvény-
telen.

4. akik az uralkodé papa térvényeitsl, rende-

t Lasd bovebben: A rémai index. Miiller Lajos S. J.
A ,,Magyar Kultira* kiadasa, 1926.
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leteitol, parancsaitél egyetemes zsinathoz felleb-
beznek;

5.akik az Egyhaz szabadsaga és jogai ellen tor-
vényeket, rendeleteket vagy parancsokat adnak;

6. akik kdézvetlen vagy kozvetett modon meg-
akadalyozzak az egyhdzi joghatésiag gyakorlatat
akar a lelkiismereti, akar a kiils6 féorumon, vagy
ez ellen barmely vilagi hatésaghoz fordulnak;

7. akik a Szentszék engedélye nélkiil vilagi
biré elé idézik a romai egyhaz barmely bibor-
nokat, a Szentszék kovetét — avagy a sajat £6-
pasztorukat;

8. akik valamely gyontatét vagy maguk, vagy
mas altal az egyhazi fels6bbség eldtt hamisan
arrél vadolnak, hogy 6ket a gyénas alkalméval
a tisztasag elleni biinre csabitotta. Es ezen ki-
kozosités aldl az illet6 semmikép sem oldozhatéd
fel, ha csak a hamis vadat formaszeriileg vissza
nem vonja s az okozott karokat lehetdleg jova
nem teszi. Az ilyenekre ezenfelill silyos és
hosszii penitencia mérendd.

111. A pdpdnak egyszeriien fenntartott kikézo-
sités.

Ezt a kikozositést, amelyet 14 esetben alkal-
maz Egyhazunk, a kovetkez6k vonjak magukra:

1. a bicsikkal Gzérkeddk;

2. a szabadk&miivesek vagy mas hasonld tar-
sulatba belép6k, amelyek az Egyhaz vagy a tor-
vényes vilagi hatalom ellen askalédnak;



A tudatos szocialistik inkabb a hitehagy6k fenntidé-
zett csoportjaba sorolandék. Az anarchistak, kommunis-
tak azonban ide tartoznak.

3. a férfi vagy néi papai klauzura megsértoi;

4. a parbajozok s az ebben kozremiikodok;

5. a magasabb rendben levd egyhéziak (az al-
szerpaptol felfelé), valamint az iinnepélyes foga-
dalmat tett férfi s n6i szerzetesek, akik akar csak
polgari hazassagot is koétni merészkednek, vala-
mint azok, kik e felsorolt személyekkel hazas-
sgra 1épni mernek.

IV. A pispoknek fenntartott kikozdsités.

Az uj torvénykonyv a kovetkezdket sujtja
piispoknek fenntartott kikozositéssel:

1. akik nemkatholikus lelkész el6tt kotnek héa-
zassagot;

2. akik héazassagra lépnek azzal a kifejezett
vagy hallgatag beleegyezéssel, hogy Osszes gyer-
mekeiket vagy azok egy részét nem a katholikus
vallasban fogjak nevelni;

3. akik tudva nemkatholikus lelkésszel keresz-
teltetik meg gyermekeiket;

4. azok a sziill6k vagy helyetteseik (pl. gya-
mok), akik fudva gyermekeiket nem a katholi-
kus vallashan nevelik;

5. akik papotvagy apacat tettleg bantalmaznak;

6. akik ereklyéket hamisitanak;

7. akik a magzatelhajtashan résztvesznek, ha
az eredménnyel jart. Maga az anya sincs kivéve.
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V. Senkinek sem fenntartott kikozositésbe esnek.

1. A szerzOk és kiadok, kik a Szentiras kony-
veit s azokhoz val6 jegyzeteket s magyarazato-
kat a Szentszék engedélye nélkiil kiadjak vagy
kiadatjak;

2. akik merészkednek elrendelni, hogy egy-
hazi temetésben részesitsék azokat, kiket ez az
egyhazi torvény szerint meg nem illet;

3. akik a Szentszék engedélye nélkiil 30.000
liranal tobbet ér6 egyhazi javakat elidegenitenek;

4. mindazok, barmily méltésaghban legyenek
is, akik barmely moédon kényszeritenek valakit
papi palyara vagy férfi avagy néi szerzetbe 1épni
s a szerzetben barminemii fogadalmat tenni, le-
gyen az Orok vagy ideiglenes, egyszerii vagy iin-
nepélyes; ‘

5. az a hiv8, aki tudva elmulasztja egy héna-
pon beliil feljelenteni azt a gyéntatét, aki 6t a
gyonas alkalméval biinre akarta csabitani és
csupan akkor oldozhat6 fel az ilyen, ha a felje-
lentést megtette, vagy annak megtételét komo-
lyan megigérte.

Ez utolsé csoportba tartozékat tehat szinte
sujtjdk ugyan a kiko6zosités kovetkezményei, de
amennyiben a sziikséges feltételeket teljesitik,
minden gyo6ntatoétsl feloldhatédk.

A kikozosités felolddsa.

1. Barmely felszentelt pap minden kik6zosités
alol feloldhat a halalveszély idején. Azok azon-
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ban, akik valamely egyhazi fels6bbség (papa
vasy plispok) altal lettek személyesen egyhazi
fenyitékkel sujtva, avagy a papanak legkiiloné-
sebben fenntartott kikozositésbhe estek, a halal-
veszély elmultiaval kotelesek az illet§ egyhazi fel-
s6bbséghez fordulni, hogy attél az utasitast s
penitenciat elfogadjak. Ha ezt tenni elmulaszia-
nak, a fenyitékbe visszaesnek. (2252. k.)

2. Ezenkiviil a 2254. kanon értelmében siirgds
esetekben minden gydntats feloldhat minden—
bhiarmely moédon fenntartott fenyiték alol — de
azzal a kikdtéssel, hogy a gyéné a fenyitékbe
val6 visszaesés terhe alatt tartozik egy hénapon
beliil — hacsak nagy nehézségekbe nem iitko-
zik — a gydéniaté ttjan levélben, nevét elhall-
gatva a szent Penitenciariahoz vagy a piisp6khoz
vagy mas a feloldozasra felhatalmazott el6ljarés-
hoz fordulni s annak parancsat teljesiteni.
(2254.)

Siirgds eset pedig akkor all be, ha:

a) a biinés becsiilete veszélyben forog, vagy
botrany tamadhat;

b) ha abiinésnek tulsdgosan nehéz varakoznia
addig, amig a gyontatd iigyében eljar.

Végszé.

Mid6n 1858-ban a boldogsdgos Sziiz boldog
Soubirous Bernadettenek a Lourdes szomszéd-
sagaban lev8é massabieillei sziklabarlangban
megjelent s a dolognak széltében-hosszaban hire
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terjedt, a varos szentéletii plébanosa, Peyramale
abbé bolcsen 6vatos tartozkoddé allaspontra he-
lyezkedett. S6t mi tobb, s ebben ugy latszik tul-
16tt a célon, a néala jelentkezé Bernadette altal
csodalatos jelet kért a titokzatos asszonytél. ,,Ha
a n6é csakugyan az — szolt a leAnykihoz — akit
te sejtesz benne, megmutatom neki az eszkézt,
amellyel megismertetheti magat és megbizatasait
lekintéllyel ruhazhatja fel. A barlangban tart6z-
kodik — mondod — egy rézsabokor felett. Nos,
tehat jol van, kérd meg az én nevemben, hogy
a legkozelebbi napok valamelyikén az Gsszegytilt
tomegek szemelattara virdgoztassa ki egyszerre
a kérdéses roézsabokrot. Azon a reggelen, ame-
lven hiriilhozod, hogy a csoda teljesiilt, hinni
fogok szavadnak és megigérem, hogy elkisérlek
a Massabieillehez.*

A bold. Sziiz, ki lourdesi jelenésének valésagat
napjainkig annyi szembetiing csodaval igazolta,
ezt az onkényes kivinsagot nem teljesitette, a
kérésre bizonnyal mosollyal felelt. De egyik je-
lenése alkalméval azonban maéast tett. Komoly,
s6t szomoru tekintetét a messze tavolba — a
biinds vilagra iranyitva haromszor ismétli e sz6t:
Penitencia!

Mintha azt akarta volna ezzel mondani: Ne
rozsakat hajszoljatok ezen a biinatkozta f6ldén,
hanem keressétek a biinbdnat toviseit. Mert ezek
nélkiil sem itt, sem odaat, a tilvilagon nincsen
remény a holdogulasra.
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FORRASOK:

Bougaud: Kereszténység és korunk.

Bruders: Die Exerzitienwahrheiten.

Lehmbkuhl: Theol. Moralis.

Mihdlyfi: Az emberek megszentelése.

Nagy A.: Hitelemzés példakban,

Noldin: Summa Theol. Moralis.

Prohdszka: A keresztény bilinbanat és blinbocsanat.
Schiitz: Dogmatika.

Spirago: Beispiel-Sammlung,

Tanquerey: Synopsis Theol. Dogmaticae.






A Keresztény Kis Kdnyviar sorozatéhan
eddig a kivetkezd szdmok jelentek meg:

1. Miiller Lajos: Az els§ parancs.
2. Miiller Lajos: A masodik parancs.
3. Miiller Lajos: A harmadik parancs.
4. Miiller Lajos: A negyedik parancs.
. Miiller Lajos: Az 6todik parancs.
. Miller Lajos: A VI. és IX. paranecs.
. Miiller Lajos: A VII. és X. parancs.
. Miiller Lajos: A nyolcadik parancs.
. Dr. Nyisztor Z.: Baptistik és adventistak.
. Szocidldemokracia és kereszténység.
Dr. Schermann Egyed: A biicsii.
. Miiller Lajos: Az isteni erények. I. A hit és
remény.
. Miiller Lajos : Az isteni erények. II. A szeretet.
. Dr. Nyisztor Z.: Szektak Magyarorszagon.
(Methodistak, Nazarénusok, Udv hadserege
stb.)
Miller Lajos: Az anyaszentegyhdz 6t pa-
rancsa.
Miiller Lajos: Az isteni malasztrél. Bevezetd
a hét szentséghez.
. Miiller Lajos: A keresztség.
. Miiller Lajos: A bérmalas.
. Dr. Nyisztor Zoltan: Modern babonak.
. Miiller Lajos : Az Oltariszentség.
. Miiller Lajos: A peniténciatartis.
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