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LELKI ELET

Varga Lészlé §]

TUDOM, KINEK HITTEM

Valami végzetes bigyadtsig iili meg a keresztény vildgot. Ezért a
pasztorok feleldsek. A hiv8 onbizalmat, a krisztusi vitézséget, a kote-
lezd harci kedvet valésdggal kislték a népb8l, mert folyton csak azt
hangoztattdk: légy j6 ember mindhalilig, 1égy jézan és mértékletes, mert
az ilyen ember sokdig él és nem csinil bajt sem maginak, sem mAisnak.
Mindig csak azt magyardztik, mit nem szabad tenni s azutdn a tilalomra
nem adtak az emberek, mert egyrészt a tilalom nem az egész tSrvény,
mésrészt nem vezették be 8ket az er8be, nem adtak a harchoz biztos
gy6zelmi éntudatot. Hol és mikor hallott a nép egy szakszer(l tanitdst
az isteni reményr8l? A hitrdl még csak beszéltek valahogyan, mert 'a
szabad gondolat tdmadta a vallds igazsigit. A szeretetrdl is elmondtak
dlmosité kozhelyeket, de a reményrdl mélyen hallgattak. Ha szabad igy
mondani, hila Istennek most mir csak Isten segithet rajtunk meg az
ellenség ostobasiga és azért eljGtt a reménység ideje.

A reménység hatalma

A kegyelem a lélek 4j természete; cselekvd képessége els8sorban a hirom
isteni erény. A hit, remény és szeretet kozdtt szoros belsé kapcsolat van
és a hit meg a szeretet is igen hamar elszdrad a reménység nélkil. Igaz,
a hit nélkiil nem lehet tetszeni Istennek, de a reménység nélkiil sem.
A hit vildgit az akaratnak, hogy tudja mit é hogyan kell szeretni,
ugyanakkor viszont a cselekvd szeretet is valami titokzatos médon
megerdsiti a hit fényét. Még ink4bb 4ll ez a reményr8l, mivel ez nem
csalédik, amint imddkozni szoktuk: benned biztam, Uram, nem is vallok
soha szégyent. Az isteni reménység ugyanis részben mér itt a f51d6n teljesiil
és innen van Isten igaz baritaiban az a szilird hit, amely legy8zi a
vildgot. A szeretet és dnmegtagadds parancsa igen nehéz, a biinds embert
szolgdlni, az ellenségnek megbocsijtani, az ild6zés és gyaldzat keresztjét
hordani Jézus Szive szerint, isteni segitség nélkiil lehetetlen és 8 mégis
kimondta: az én igdm édes, az én terhem kdnnyl. Mér az els6 4ldozbknak
ezt gy kellene tudniok, mint a keresztvetést. De hol van, aki a keresztény
nevelésben folhaszndln4 ezt a sarkalatos életelvet. Ellenben kényvidrakat
irnak 8ssze a lelki rigolydkrél, a vélsigokrél, a gitlisokrél és mit tudom
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én mir6l, csak azt nem merik kimondani, hogy akinek nem ment el az
esze, az koteles erls lenni, mint a haldl. A lelki kértant kiteregetik, de
az egészségtant joformdn ethallgatjdk, mert a lélekbivarnak a betegség
érdekes, az egészség unalmas, érdektelen. Az erdBben a girbe fa feltlind,
a mai tirsadalomban meg az egészséges emberen csodilkoznak, mintha
azt mondandk: micsoda elmaradt &sember ez, még problémdi sincsenek.
A hitetlenek tibora folyton azon botrinkozott, milyen kénydrtelen,
embertelen, Sromtelen a krisztusi t8rvény, de arrdl nem beszéltek a hit-
vinyak, hogy a hitetlen, blings élet sokkal nagyobb énmegtagadast kivin,
még hozzid remény nélkiil. Ezért azutin a papok is vajmi gyakran arra
néztek, hogy minél kevesebbet kdveteljenek a hivektSl, nehogy eldrasszédk
8ket és emiatt lett olyan fondk és siralmasan eltorzdlt a keresztény jellem.
Milyen mids volna ma a vildg 4dllapota, ha 4llandéan zengett volna a
keresztény fiilekbe az isteni igéret: az én igdm édes, az én terhem kdnnyd.
A blint8l igyetleniil riasztottdk a népet, de az Isten erejérBl, amelyet
a remény vezet a lélekbe, jéformin hallgattak. A jobb lelkek is folyton
a nehézséger lattak, tandcsokért szaladgiltak, de arra egyiltalin nem
gondoltak, milyen kdnnyli a harc annak, aki bizni és merni tud.
Egyszéval nem szerettiink er8sek, szivésan tiir6k és jé kedvvel harcolék
lenni s azutdn csoddlkoztunk, hogy Isten nem 4ll a partunkon. Azért most
djra kell tanulnunk a reménység tudomdnyit, djra meg kell szokni az
onbizalmat és erdt.

Szent Tamds a Summdban, ahol a reménységrdl tdrgyal, folveti a
kérdést, vajon a vaddszé sblyomban van-e remény, amikor zsikminyit
keresi. Igen, van benne remény, mondja 8, jbllehet értelme nincs, Mar
pedig a tivoli, még nem lathaté célt, csak az értelem veheti észre. Es
a nehézséger figy oldja meg: a Teremtd értelme mlkddik a sdlyomban,
mert O adott neki ilyen dsztont és képességet. Az egész mindenség minden
elemérd] lehet mondani, amit a magyar koltd igy fejezett ki: cibilja a
célja, a célja a tenger. A célgondolat uralkodik a természet erdi félétt és
ahol a cél miksdik, ott tigabb értelemben remény is van. A termés
reménye boritja virdgba tavasszal a fit & a remény épiti a madir fészkét.
Az ember életében a remény lételv, mert amennyi benniink az er8, az
Ordm és az élet, annyi a remény. A remény szintja és veti be a foldet,
a remény hajtja 2 hajét, st végs8 fokon a gépet is és ahol nincs tSbbé
remény, ott megill az élet. Azért el is dobja magicdl az életet, aki mar
nem remélt tSle semmit. Ez a nagy, elemi szenvedély a lélekben, a vigyd
szeretet, amely bizonyos abban, hogy célt is ér. Targya a tdvoli, t8bbé-
kevésbé nehezen elérhetd j6. A célt keres szeretet lendiilete tehdt a
remény. Ett8l fesziil cselekvésre a lélek. A test minden ereje megtelik
onbizalommal és kitdgul a gazdagabb jov8 felé. A remény annak bevallisa,
hogy hidnyos, véges lények vagyunk, de egytttal eleven er is, amely csak
a birtokl4s boldogsigdban sziinik meg.
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A kegyelem a természetre épit és azt tokéletessé teszi s azért a keresztény
élet el sem gondolhaté az isteni remény nélkiil. BelénkontSte erény ez,
amely a gyarkorldsban egyre izmosabb lesz. Az isteni remény inditéka
Isten hiisége és hatalma s mivel Isten hatalminil fogva Isten, akinek
egyik sajitos, lényeges neve: a Mindenhatd, a reménység az Istenség
kotelezd nagy tisztelete is. Nem lehet tehdt azt mondani: ha akarsz,
ha kedved tartja, bizzl, mert remélni éppligy kemény parancs, mint
Istent tisztelni.

Isten szava a reményrdl

Csoddlatosan gazdag az Evangélium tanftdsa a reményrdl. Kevesen
gondolnak arra, amikor Isten kényvét olvassik, hogy Jézus nyelvén a
hit egydttal rendesen a reményt, a bizalmat is jelenti. Enélkiil alig is
lehet hinni, mert sziikségképpen bizom abban, akinek hiszek. Azért
mondja Jézus: bizz4l fiam, megbocsittatnak blineid (Mt9,2) és Bizzal
linyom, a te hited megszabaditott téged (Mt 9, 22). O asszony, nagy a
te hited: legyen neked, amint kivinod (Mt 15,28). Menj el, mondja a
jerikéi vaknak, a te hited meggydgyitotr téged (Mk 10,52). Ugyanazt
mondja a hilds bélpoklosnak is. A kishitdség miatt dorgilja ismételten
apostolait és megdicséri a szdzadost, mert nem taldlt még akkora hitet
Izraelben (Mt 8, 10). A nagyhét egyik fontos oktatdsa igy hangzik: legyen
hitetek az Istenben. Bizony mondom nektek, hogyha valaki azt mondja
a hegynek: kelj fel és meriilj a tengerbe! és nem kételkedik a szivében,
hanem hiszi, hogy amit mond, megtdrténik, megleszen neki. Azért
mondom nektek: Mindazt, amit imddkozva kértek, higyjétek, hogy
megnyeritek és megleszen nektek (Mk 11, 22). Ez az igéret az apostoloknak
sz6lt, mert csoddt tenni kiilén 8sztonzés, rendkiviili sugallat nélkiil nem
lehet, de amint tudjuk, a szentek életében tovibb hat minden szdzadban
Jézus igérete. A béna lelkd, sorvadt hitli mai papoknak és hivSknek
sziinteleniil harsogni kellene most, miként biztat Jézus reményre istenien
egyszerli széval &s tettel. Most kell érezni és izlelni, mint szent Ignic
tanitja, micsoda erd van abban a mondatban, amellyel elbocsijtja a
szdzadost: menj s amint hittél, dgy legyen neked. A két vakot megkérdezi:
Hiszitek-e, hogy ezt meg tudom cselekedni veletek? Felelének neki: igenis,
Uram. Akkor illeti szemeiket, mondvan: Hitetek szerint legyen nektek.
Es megnyilnak szemeik. Lazar féltdmaddsa el8tt Mirtdt figyelmezteti,
mert az okoskodik: Uram! mir szaga van, hiszen negyednapos. Felelé
neki Jézus: Nem mondottam-e, hogyha hiszel, meg fogod litni Isten di-
csOségét. Amikor pedig, az 6rddgtdl megszdllott gyermeket viszi hozzi
az apja, Jézus monda neki: Ha tudsz hinni, minden lehetséges a hivének
(Mk 9,22). A vildg é a sitin hatalméival azonban a bizalom lesz az
apostolok fegyvere s azért biztositja Oket a bicstzdskor is az utolsd
vacsoranm: Bizony bizony mondom nektek, aki énbennem hiszen, amely
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tetteket én cselekszem, 8 is cselekedni fogja azokat; sbt nagyobbakat fog
tenni azoknil, mert én az Atydhoz megyek. Es akdrmit kértek majd
az Atyatdl az én nevemben, megteszem azt, hogy az Atya dicsbitessék
a fidban (Jin 14, 13).

A tdborhegyi esemény utdn a tanitvinyok megkisérelték a gyermekbsl
kilizni az 6rddgdt, de nem sikeriilt nekik. Utdna meg is kérdezték az
Urat: miért nem tudtuk mi azt kifizni? Mond4 nekik Jézus: A ti kicsiny
hitetek miatt. Mert bizony mondom nektek, ha annyi hitetek lenne, mint
a mustirmag é azt mondjitok a hegynek, menj innét oda, elmegyen
és semmi sem lesz nektek lehetetlen (Mt 17, 18). Emberfslotti nehézségbe
iitkézott abban az id6ben a zsid6k kozott hirdetni az Evangéliumot,
f6képpen a megtestesiilés tandt s azért f6ltétleniil szildrd bizalomra nevelte
Jézus az apostolokat. Rendkiviili hatalmat adott nekik a tisztdtalan lelkek
folser, hogy kilizzék azokat és meggydgyitsanak minden betegséget és
minden nyavalyat (Mt 10). Egyenesen megparancsolja nekik: Gydgyitsatok
betegeket, tidmasszatok {6l halottakat, poklosokat tisztitsatok meg,
ordogoket zzetek ki. Ingyen kaptitok, ingyen adjitok. Csak az apostolok
cselekedeteit kell olvasni, hogy némi fogalmunk legyen, milyen volt az
apostoli korszak hédité lendiilete ilyen bizalom és hatalom birtokéban.

Szent Lukécs kdnyvében nyomban a Miatydnk szévege utin kévetkezik
a példabeszéd az éjfélkor kenyeret kéré baritrél. Ebben az imidsig
éllhatatossigdt hangsulyozza az Ur s azutin igy folytatja a tnitist: En
is mondom nektek: Kérjetek és adni fognak nektek, keressetek
és raldltok, zdrgessetek és megnyitnak nektek. Mert mindaz, aki
kér, kap is, aki keres, taldl é a zrgetSnek ajtét fognak nyitni. Ki az
az atya koziletek, aki, ha fia kenyeret kér tdle, kover ad neki; vagy
ha halat, csak nem fog hal helyett kigy6t adni neki? Vagy ha tojést kér,
vajon skorpiét fog-e nyijtani neki? Ha tehdt ti, rossz létetekre tudtok
j6 adomdnyt adni gyermekeiteknek, mennyivel inkdbb fog adni a ti
mennyei Atyitok jé lelket azoknak, kik t8le kérik (Lk 11, 4). Mindebbé!
nyilvinvald, mennyire lényeges Krisztus Urunk tanitisiban a reménység
parancsa ¢és milyen mesteri médon adja azt el a mindennapi élet
egyszerd nyelvén. A Gondviselés a nagy tény, az isteni Atyasig mfive
és ebbll szorosan kovetkezik, hogy a remény féltétleniil kotelez8. A mai
keresztény nagyon elszokott t8le s azért nem is veszi komolyan Isten
szavat: talzdsnak, valdszinfitlen igéretnek érzi, mert ritkdn hallja és akkor
is csak Ggy mellékesen dardljdk a fillébe, mint régen fonnyadt szdvirigot,
holott Krisztus szava attérte annak idején a szornyl szellemi bdrtdnt,
amelyben a gdrog-latin és keleti vilignézet zirta az emberi lelket. Ledon-
totte ez a teremtd sz6 a bortonfalakat &s a nyomorult népnek megmutatta
az élet szabadsiginak hatirtalan lehet8ségér. Az Isten fiai dics8ségének
szabadsiga ez, amelyben még a testiink is halhatatlan lesz szent P4l
kijelentése szerint (Rém. 8).
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Szent Pal tanitisiban

Kilonds valami: Krisztus Urunk egyszer hasznilja a remény szot,
szent P4l azonban anndl tobbszor alkalmazza. Benne valésiggal testet
olt a remény: a reménység pedig nem engedi hogy megszégyeniiljiink,
mert az Isten szeretete kiiradt sziviinkbe a Szentlélek 4ltal, aki nekiink
adatott, irja a rémai hiveknek. A reménység Istene toltson el titeket a
hitnek teljes 6romével és békéjével, hogy a remény bSven meglegyen
bennetek a Szentlélek erejéb8l (Rém. 15, 13). A szaloniki hiveknek pedig
ezt lizeni: Az alvék éjjel alusznak, a részegek éjjel részegednek meg. Mi
azonban, kik a nappaléi vagyunk, legyiink jézanok és oltsik fol a hit
és szeretet pancéljit, sisak gyandnt pedig az iidvsség reményét. Eljiink
jézanul, igazin és jimborél a viligon — oktatja Tituszt — véirva a
boldog reménységet (vagyis a remélt boldogsigot) s a nagy Isten és
Udvozitdnk, Jézus Krisztus dicsdségének eljovetelét. Es dicseksziink Isten
fiai dicsdségének reménysége alapjin (Rém. 5,2). Legyetek orvendezdk
a reménységben (ROm. 12, 12). A mdsodik korintusi levélben egészen
megmutatja Onmagit még ellenfeleinek is & ott olvassuk a fonséges
vallomést: Amit valaki mer, (oktalansigban mondom) azt én is merem.
Krisztus szolgdi 8k? En még inkébb: szdmtalan firadsig, igen sokszor
fogsig, médfelett valé verések, gyakori haldlveszély dltal (2 Kor. 11). Es
a kovetkezd fejezetben a csodalatos kifejezés: elég neked az én kegyelmem,
mert az er8 az erltlenségben lesz teljessé. Orommel dicsekszem tehdt
er8tlenségemmel, hogy Krisztus ereje lakozzék bennem... Mert midén
erStlen vagyok, akkor vagyok hatalmas. Sebhellyel boritott teste szérnyfl
betegség martaléka, de ebben a roncs lakdsban az drids verhetetlen szelleme
mlkddik és a halilba menve igy beszél: E végett tétettem én hirnokké,
apostolld és a poginyok tanitdjivd s e miatt szenvedem most ezt is: de
nem szégyenkezem, mert tudom, kinek hittem s biztos vagyok abban,
bogy 6 meg tudja &rizni rdbizott kincsemet addig a napig (Tim. 1, 12).
Az egész szent Pil benne van ebben a vallomisban, mert § nem ismer
vereséget, mert neki a haldl nyereség, hiszen a jovend§ vildg er8i fesziilnek
benne és {gy lett a mai napig egymagdban héditd, parancsolé vilighata-
lom.

A remény forrisa és tirgya

A keresztény reménység alapja tehdt Isten mindenhatb jésiga és hlisége,
amellyel igéreteit teljesiti, Ezt az isteni hiliséget magasztalja szent PAl:
Hiséges az Isten, aki 4ltal meghivdst nyertetek az & Fidnak, Jézus
Krisztusnak, a mi Urunknak kozosségébe (1 Kor.1). Azért ne féljen a
keresztény, mert hiséges az Isten és nem fogja megengedni, hogy er8tskon
feliil szenvedjetek kisértést, hanem a kisértéssel egyiitt a kimenekiilést is
megadja, hogy elviselhessétek (1 Kor. 10,13). Hd az, aki titeket meg-
hivott (1 Tesz. 5, 24). Az Ur azonban hi: O megersit titeket és megév
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a gonosztl (2 Tesz. 3). Szent Jénos a blndstket is bizalomra hivja: Ha
megvalljuk bineinket: O hd és igazsigos, hogy megbocsissa blineinket és
megtisztitson minket minden gonoszsigtdl. Ilyen Istennel szemben minden
kétség, habozds, bizalmatlansig stlyos sérelem és az igazi valldsossig el
sem gondolhaté a rendiiletlen bizalom nélkiil és a foltétlen hliséggel
szemben kotelez8 a f6ltétlen bizalom. _

Amint a remény forrdsa Isten, Ggy elsé tirgya is O, mert O a végsé
cél, az ember legfébb java, az élet és boldogsig maga, melyet egész
valénk keres. A remény tehdt az utasok erénye. Amikor bemegyiink Isten
Oromébe, megszlinik a remény, mert helyét a beteljesiilt 5rom foglalja el.
Am az utasnak firadsig és kiizdelem a sorsa, ehhez pedig er8 kell, amely
a természetben nincs meg, hanem feliilrdl adatik. A segitd erd a kegyelem,
a célt mutatd fény a foldi élet homalydban és az akaratot edz8 szeretert,
a blintdl szabadité binat, az 4llhatatos hiliség, a szivés tiirelem a szen-
vedésben és éber harci kedviink a kiizdelemben. Mindez kell nekiink, mint
a leveg8 é a mindennapi kenyér s azért mindezt bizton remélhetjiik is.
S amint a hitiinknek minden f6l6tt er8snek kell lennie, épligy a reményiink
is szilard legyen. Istent és a hozzd segitd kegyelmet tehdt féltétleniil
reméli és kéri a keresztény, a t5bbi javakat azonban csak f5ltételesen, de
ugyancsak szildrd bizalommal. Igy emel ki azutin a remény minket a
foldi 1ét nyomorabdl és jbllehet tton vagyunk még, de mir az otthon
ereje, vonzdsa dolgozik benniink é csoddlatosan rugalmassd teszi
sziviinket. Ebb6! a reménybél lesz a gySzelmes ember, az istenfajta ember,
akit az is csak lendit és emel, ami mdsokat, a poginyokat letdri és
bukdsba donti. E remény birtokdban szinte mindenhaté lesz a keresztény
1élek és bizalma, menedéke minden gydngének. Az ilyen hivd a szikla
ember, akinek minden kisértés csak Gjabb gydzelem alkalma. O az ele-
ven bizonyiték, a verhetetlen érv, hogy Isten van, él, mert O harcol és
gy8z hiveiben. Réla lehet igazdn mondani: szeme lesz a vaknak, 14ba
a sintdnak é&s atyja a szegénynek, mert egyre tobb erdt vesz f&l magdba
és azt sugdrozza méisokba. Micsoda 4j nyelv, micsoda 4j hang ez a mai
id8ben! Pedig ez a régi, az egyetlen eredeti keresztény hang. Csak ezt kell
vallani, csak errdl kell bizonysigot tenni, csak ezt kell tanitani és akkor
az Isten népe félelmetes és hdditd lesz, mint a verhetetlen hadsereg. Akkor
a keresztény tidborban folyton zengeni fog a riadd, akkor nem 6lddsi
dlom a sziveket é nem vesz er8t rajtunk a kdptalani vecsernyék altatd
unalma. Akkor majd a jobbak fejében folyton alkotd tervek forrnak és
nalunk marad az ifjisdg és hozzdnk j6n mindenki, aki nemesen cselekedni,
keményen harcolni és merészen 4lmodni mer. Egyszéval miénk lesz az, aki
fiatal.

A szentek erénye

Jézus bels8 baritainak élete a reménység hatalminak perddntd
igazoldsa. Felicitds a fiatal afrikai hitvallé els8 gyermekér hordozza szive
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alatt, amikor a bird haldlra {téli. A rémai jog szerint az anyat, aki ilyen
dllapotban van, nem szabad kivégezni, amig a gyermeket meg nem sziili.
A vajudis alatt jajgat és nydszordg fédjdalmdban és a rémai bortondr
ginyolja: ha mir most ennyire sirsz és nydgsz, te nyomortlt, mit fogsz
csindlni majd az oroszldnok és leopardok el8tt kint a cirkuszban? Felicitas
erre nyugodtan megadta a keresztény vilaszt: most a magam erejébsl
szenvedek, azért sirok, de ha majd Krisztusére fogok szenvedni, akkor
nem fogod hallani panaszomat, mert akkor az O ereje szdll belém.

Ez a foltétlen bizalom sugalmazza Assisi Ferencet és az egész mozgalmit
és erre épiti szent Igndc vildgot 4tfogd szervezetét. Azért kell a rendjében
annyira szorosan vigydzni a szegénységre, mert ha nagy a vagyon, inkdbb
a pénzben bizik az ember, mint az Istenben. A szentek mind az isteni
reménység mesterei és szinte nem ismerik a szét: lehetetlen. Kapisztrin
Jdnos ezzel a bizalommal nyeri meg a nandorfehérviri csatit: V. Pius
pedig ezzel gyS8z Lepantdnidl. Az arsi plébdnos iires kamrdjit ez tdlti
meg sohasem litott bazdval. Don Bosco ezzel a’ bizalommal szaporitja
a zsemlyét, meg a gesztenyét, gydgyitja a sok beteget és foltdmasztja a
halottat. A Sz#zanya nagy kegybelyein tanitja az emberiséget erre 2
bizalomra. Ez tette kis Terézt olyan halhatatlan naggy4d minden szizadon.
Még gyermek, de mir meg akarja menteni a gyilkos Pranzini lelkét. Egész
Franciaorszdg izgatottan olvassa a gonosztev8 perét, de Lisieuxben egy
14 éves lednyka igy imaddkozik: Istenem, bizonyos vagyok benne, hogy
meg fogsz bocsijtani ennek a szerencsétlen Pranzininak. Még akkor is
azt hinném, ha nem gybnna meg és a binatnak semmi jelét nem adni,
annyira bizom a Te végtelen irgalmadban. Es ez az én els6 blinds6m.
Ezért csak egyszerfien a bdnatinak jelét kérem Téled, ez legyen az én
vigasztalisom. En jobban bizom Benned, mint sok pap. Még ha nem is
gy6nik meg, akkor is tudom, Te megbocsijtasz neki. Nézd, milyen kicsi
vagyok, és ha megteheted, add meg nekem ezt a vigasztaldst. Pranzini
a kivégzés reggelén is visszautasitja a papot, de amikor mir éppen a
nyaktilé padjira késziilnek fektetni, az wutolsé pillanatban hirtelen
visszafordul és hiromszor szenvedélyesen keblére szoritja a fesziiletet,
melyet a pap olyan reményteleniil tartott feléje.

Ilyenek az Isten bizalmasai, akik ismerik szent P4l elvét: mindent meg
tudok tenni abban, aki engem meger8sit. A mai ember azt mondja, csak
a tényekben hisz, akkor hit hédoljon meg a csodilatos tények hatalma
eldtt is, amelyeket az isteni reménység teremt ebben a viligban. Oh,
valéban nincsen semmi mentsége annak, aki Jézust ismeri és mégis
kishitli marad.

A Kkeresztény jellem formaldja

A reménység fényében l4tjuk meg milyen csoddlatos és fonséges az igazi
keresztény jellem. Nem valami felemds sziirkeség, nem valami tudilékos
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kotyvalék egy adag dnbizalombél & egy adag reménybdl, hanem két
véglet tokéletes Osszhangja. Teljes bizalmatlansig magunkkal szemben
tgy, mint Néri Fiildp szokta mondani: Uram, ne bizz4l Fiil6pben, mert
nem todom mikor foglak eldrulni Téged. Igen, igy kell az emberrdl
gondolkozni, mert ilyen esend§ és nyomorult a természet, amelyre
szamitani, épiteni nem lehet. Azért fogalmazza Agoston olyan élesen a
tételt: Isten orszdga Isten szeretete egészen az oOngylildletiz. A sitin
orsziga a magunk szeretése egészen az istengydldletig. A keresztény
viligosan l4t, leszdmol magdval, nincs 4brindja az ember feldl, mert
tudja, mi lakik benne és aki igy gondolkodik, abban van valédi aldzat.
Ugyanakkor teljesen beleveti magat Isten hatalmiba s aki magdtdl semmit
sem var, egyszerre mindent mer, amit Isten vir t6le. Magival szemben
korlitlanul bizalmatlan, de mégis tele van ®nbizalommal, mert az &
er8ssége maga az Isten. Isten tehetségében bizik foltétleniil és a magdéban
semmit, azért nem is torhet le soha, amig csak meg nem roppan benne
az isteni remény. Magunkt6l csak nyomordsigunk van; mir maga a
remény is az Ur ajindéka; azutdn a remény bevezeti a szivbe az isteni
erft s ez a mienk lesz. Nem t8link van, de a mienk; ett8l fesziil a
végtelenbe a lélek és mégis foltétleniil aldzatos marad. Igy lesz Isten
mindenben minden és {gy lesz teljes az O dicsdsége a bizakodd emberben.
Ezt mutatja meg szent Pal, amikor 8nmagirél beszél: Mert én a legkisebb
vagyok az apostolok kozott, ki nem vagyok méltd apostolnak neveztetni,
mert {ild6ztem az Isten egyhdzat. De Isten kegyelmébdl vagyok az, ami
vagyok, é az O kegyelme nem volt bennem eredménytelen, sét vala-
mennyiiinknél t6bbet munkélkodtam, nem ugyan én, hanem Isten kegyelme
énbennem (1 Kor. 15,9). Isten nem is szabaditja meg vilasztott edényét
a mélyen megaldzd gyongeségbll, hogy a kevélység meg ne kisérise és
mindig érezze semmiségét é ami nagysidg van benne, mind a kegyelem
nagysaga.

A keresztény élet sziintelen harc a bels8 és kiilsd ellenséggel. A
bels8 ellenség a bilinre valé hajlam és a lélek gydngesége. Ebbd] ered a
folytonos kisértés, amelynek szdvetségese a képzelet. A bilin hatalminak
litomdsa megblivoli a lelket, megszallja a képzeletet és vele szemben
csak lazdn vergddik az akarat, majd zsibbadtan megadja magit a biivi-
letnek. A kisértés veszélye ebben van: a rémiilett8! megbénul a szegény
akarat, hacsak a2 maga gyarlésigdt litja. Mihelyt azonban gydkeret ver
a lélekben a meggy8z8dés: Isten bennem is mindenhaté, a rémiilet
nyomban eliil vagy {6l sem timad és a bels6 harc, mégha kemény is,
biztos gybzelemmel végz8dik. Mindez pedig a reménység mive. Nem
elég tehat csak feloldozni, vigasztalni, gydénisra, 4ldozasra buzditani a
gyonge lelket, hanem kedvet kell neki adni a kiizdelemre és ri kell
vezetni a reménység Gtjira. Ne a maga szomorti gyongeségét nézze és ne
a rossz félelmetes hatalmit nézze, de forduljon Isten hatalma felé s
tapasztalja meg 1épésr8l-lépésre, milyen kénnyli a harc, ha valaki teljesen
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dtadja magdt a kegyelemnek. Ugyanez dll a jo keresztényre, papra és
szerzetesre, akik meg a tokéletesség utjan akadnak el. Mennyi lélek
savanyodik be csalddottan, mert nem taldlja meg azt, amit keresett.
Kiabrindul a lelki életb6l és amolyan hideg lakatos lesz, mert elfirad,
az unalom 4ldozata lesz, és megretten a folytonos dldozattdl, amelyet a
haladds kivédn. Ezen a holtponton is csak a bizalom lenditi 4t az embert.
F8leg, ha nem azt talilja a papi és szerzetesi életben, amit almodott
maganak, ha egyik kudarc a misik utdn éri, ha sem emberek, sem barétok,
nem hisznek, nem értik meg, ha egy napon sszetdrten magaba zuhan, el-
nyeli az 8rvény, hacsak Istenbe nem menekiil hatirtalan bizalommal. Hitt
magdban, tehetségében, szorgalmaban, de nem vette észre, hogy finomabb
médon még mindig csak magdt kereste és nem az Istent. Milyen szdrnyd
bukdsok torténnek ilyenkor nem egyszer! De ha valaki ilyenkor kinyitja
a szemiiket és megmutatja nekik, hogy csak ©nmagukban csalédtak, de
nem Istenben, mert mindig csak magukat keresték még az oltirnal is,
tehdt csak a hazug Onbizalom roppant 6ssze és ha magukbél kidbrindul-
nak, akkor majd megtaliljdk a minden reménység Istenét.

Olvassuk, mit mond nagy szent Gergely az Egyhdzrdl, amikor kezébe
vette a kormdinyt: 6, én szerencsétlen ember: milyen sorsra jutottam!
Micsoda 6reg, rozzant hajét kell korminyoznom! Ennek a pipinak igazin
nem voltak 4brdndjai az Egyhdzrdl, de mivel Istenben bizott, nem roskadt
Ossze és rendbe hozta a hajét, amely siillyedni latszott mar. Ha valakinek
nem tdg a szive az isteni bizalomté!, szitkségképpen gyatra, kontdr apostol
lesz. Mindeniitt a visszaélést, az aruldst, a tunyasigot latja meg, azutin
ha nem hallgatnak ra, elkeseredik, folyton csak korhol, biril, ostoroz és
még jobban kiiiriti a templomot. Legjobb esetben magiba vonul,
kedvtelést keres nevetséges dolgokban és gy beszél, mint az egyik: Ne
eméssze magdt, bardtom, mert meglitja majd, senki sem lesz maginak
halds. Tegye meg, ami kotelez8, méssal nem érdemes t6r8dni. Az ilyen
pap azutdn rosszul vezeti a lelkeket is és kihiil koriilstte a szivek melege.

Az apostoli munkiban

Az apostoli munkiban kell igazdn az Sntudatos, a hddité reménység.
Az tud tirsakat gyljteni, tdmeget mozditani, varakozdst ébreszteni,
ldtdst gydjtani, cselekvésbe lenditeni, 4ldozatra serkenteni, lomhikat
folrazni, faradtakat félvillanyozni, kétked8ket megnyerni, akikben
szikrdzva lobog a bizalom Isten irdnt s aki bizni tud a maga iigyében és
onmagaban. Amikor a Vatikin parancsot ad és nagyon siirget valamit,
f8leg akkor vessiikk habozds nélkiil magunkat a munkdiba, mert Isten
foleéilenii] veliink lesz. Akkor j6jjon az egész pokol elleniink, jojjon a
rigalom és gyand, a gyaldzat és giny akdr az ellenség, akir a hivek vagy
paptirsak részérbl, nevessiink a szemiikbe és menjiink nyugodtan elbre
Isten utjin, semmi bajunk nem fog tdrténni. Arra a bizonyos modorra
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azonban, amelyet Széchenyi Istvdn annyira hangoztatott, nagyon
vigydzzunk: a haddszat, az okossig szabalyait pontosan tartsuk meg.
Isten a batrak vezére, de az oktalanokat nem tdmogatja. Am itt egy
fontos dolgot alaposan meg kell jegyezniink. Gyakran el6fordul ugyanis:
a legszebb vallalkozds is kudarcba fullad és néha épen azok buktatjik
meg, akiknek kotelessége és érdeke volna azt tdmogatni. Ilyenkor kell
azutdn a szivbe a tokéletes bizalom és ilyenkor nem szabad Jézuson
botrdnkozni, hanem bitran kell zuhanni akdr a gyaldzatba is, mert éppen
ez visz olyan gyGzelemre, amelyr8l a kozdnséges halandé 4lmodni sem
tud. Aki ilyen bukdsban sem roppan 0ssze é hdlit tud mondani, amikor
jég veri el Isten bhzdjit, azzal ritka nagy csoddt tesz az Isten. Az ilyen
ember Jézus sorsiban osztozik és foltdrul elbtte a létiink legmélyebb titka
é megérti a félelmetes fonséges szét: Ave Crux, spes unica! Udvozlégy
szent kereszt, egyetlen reményiink. Akkor Jézus &8t belsd bizalméba
fogadja és titkos igéket hall, amelyet embernek nem szabad elmondania.
Nézd csak szemt Pdlt, amint a Tiberis partjin, az ostiai aton kisérik a
vesztbhelyre. Koriildtte a kivancsi csbeselék és mogottik néhdny fojrottan
siré jébardt. A nemzetek apostola volt, minden apostolnil tsbbet dolgozott
és most firadtan venszolja magdt a kivégzésre. Van-e ennél dermesztdbb
latviny? Kezén, 14bdn a bilincsek nyoma, teste csupa sebhely, a rengeteg
uton elcsigdzotr ldbak nehezen mozognak. Minden csupa gydsz ezen a
férfin, csak az arca, az a megviselt, az a konnytSl, kintdl, gondtél
bardzdalt arc, az csoddlatosan szép, a Jézusszerelem haldlos szépsége
tindoklik rajta és Ujra azt susogja maga elé, amit Timdteusnak irt
nemrégen: Tudom, kinek hittem, kivdnok mir féloszlani és Krisztussal
lenni. Az ilyen bukés, az ilyen vereség az isteni reménység legf6bb
gyOzelme, amely mindig csak a vilasztottak osztilyrésze lesz.

Ha Isten veliink, ki elleniink? Ez volt P4l vezérld jelszava. Azbta ezt
ismétli minden keresztény nemzedék s akik eszerint élnek, azok tudjik,
mit tesz a hit erejében legyOzni a viligot. Az isteni reménybdl fakad a
hatalomnak ez a szent mdmora, amely egyediil jogos é boldogit6. Micsoda
kirdlyi ontudat ez: szembenézni az egész vildggal, szemébe nevetni a
sdtdnnak, megvetni az 6 hatalminak minden borzalmas, vdsiri pompajit,
legylirni az lidvOsség minden ellenségét! Van-e ennél fonségesebb és
nagyszerlibb: amikor millidk hédolnak, mi a kicsiny ny4ij ellene vagyunk,
mert benniink az él6 Isten maga harcol és gy8z a reménység 4ltal.
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Békés Gellért OSB
PAPOK LELKIGYAKORLATA
IV. KRISZTUS KOVETESE: ASZKETIKUS FELADAT

»Veritatem facientes in caritate,
crescamus in illo, qui est caput Christus“ (Eph. 4, 15)

Keresztény életem rendeltetése — amit papi mivoltom csak még
jobban kiemel — az, hogy hasonlévi viljak Krisztushoz, Isten tokéletes
képébez és hasonlésigihoz (Rom.8,29). Isten eleve erre a hasonlésigra
rendelt, Krisztus megviltd kegyelme — ba egyiittmikodom vele — ezt
a basonlésigot munkdlja bennem, a szentségek, féleg az Eucharisztia erre
formdl, de aszketikus erlfeszitésemnek is arra kell irdnyulnia, hogy
Krisztus erkolesi  egyénisége s egyéniségét lényegében meghatirozé
szeretete, Isten és ember odaadd szolgilata kialakulion bennem. Belsémben
dtalakulni Krisztus hasonlésigira: a meguilté kegyelem ezt hbivatott
végbevinni egyiittmikidésemmel, ez tebdt aszketikus feladatom is.

Kérdem mdrmost, hogy belsd életemet tekintve miben dll ez a Krisztus-
hoz valé basonlbsag és hogy hogyan valésul meg bennem, wvagyis mik
azok az elemi aszketikus eszkizék, amelyeket gondosan fel kell baszndl-
nom, bogy a Krisztus hasonlésigdra formdlé kegyelemnek foganatja legyen
bennem.

Miben all Krisztushoz valé hasonlésigom?

1. Krisztus belsé élete

Krisztus lelki és erkolcsi tekintetben az eszményi ember: Isten
tokéletes képe és basonlésiga. Ez voltaképpen bitiinknek abbbl a tényébél
kivetkezik, hogy & Istenember: Istennek emberré lett Fia. A Fii-Isten
Miria mébében emberi természetet vett magdra s ez a konkrét emberség
az isteni személy hiposztatikus egységébe felvéve az & személyi tulajdona.
Krisztusnak wvan wugyan isteni tudatitdl kilonb6z8 emberi tudata, de
nincsen az isteni személytdl figgetlen személyi léte. Ez annyit jelent,
hogy Krisztus teljes mivoltdban Istené.

Ha ezt a minden mds Istenhez-tartozast meghaladd biposztatikus
egységet Krisztus bels§ életének 616 folyamatiban tekintem, lényeges
vonalaiban kirajzolédik elSttem Krisztus lelki és erkélesi vildga. Elso-
sorban emberi tudatéra gondolok. Krisztus tudatdt eltéltotte Isten jelenléte.
Nem arr6l a jelenlétr8l van itt sz0, amelyet a hit és kegyelem valésit meg
a keresztény lélekben. Az Egybdz tanitisit kivetve biszem Isten kilon-
leges jelenlétét a megigazult ember lelkében, s a kegyelem dllapotdban
kézvetve a szeret§ Isten-szemlélet és az annak nyomdin eredd lelki béke
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és 6rom altal valamiképpen meg is tapasztalom ezt a jelenlétet. Krisztus
Isten-szemlélete azonban nem emberi tanisigra vilaszold hitbdl s nem
is valami kegyelmi datéléshbol eredt, hanem lelkének kézvetlen szellemi
latdsabdl, amely lényegében azonos a megdicsbiilt lelkek boldogité Isten-
litdsdval. Krisztus mdr foldi életében is szinrdl-szinve litta lelkében Istent.

Ebb8l az Isten-litdsbél — amint a mennyei boldogsig dllapotiban
is — az kovetkezett, bogy Krisztus akarata minden fenntartds nélkil
teljesen Isten akaratiba kapcsolédott. Mit jelent ez az akarati azonosulis?
Jelenti elsGsorban a vétkezhetetlenséget: az Istent litd lélekben ungyanis
olyan mértékben tor elé Isten szerctete, hogy mdr képtelen olyasmiben
tetszését lelni, vagy olyasmit szeretni, ami ellenkeznék Isten akaratdval.
De jelenti a szeretet maradéktalan odaaddsit is: sziintelen imdddst, mér-
betetlen hdldt s ujjongd Grémét is. Az evangélium féljegyzi ennek egy
konkrét megnyilvinuldsit Krisztus életében (Mt 11,25; Lk 10,21).

Az Istennel wvalé belsé azonosuldsnak kévetkezménye, bhogy Krisztus
foldi életében hidnytalanul beteljesitette a fOparancsot: szerette Urdt
Istenét teljes szivébbl és lelkébidl, minden erejébél, és szerette embertarsit,
mint énmagdt, s6t még jobban is, mert dldozatul adta magait testvéreiére.
Ez a szeretet azonban nem maradt meg merbben szellemi és akarati stkon,
banem dionté batdssal wvolt érzelmi életére és testi mivoltinak Gsztonds
megnyilvanuldsaira is. Krisztusnak az emberekbez s dltaldban a wvilighoz
vald wviszonydban valami kézvetlen nyiltsag, dttetsz8 tisztasig és belsé
rend wralkodik. Mintha Isten-litisa és szeretete dtsugdroznd minden
emberi érzését. Bardtai vannak, szereti is Gket, de soba nem wvesziti el
magdt emberi szeretetben, soba nem keresi a maga elényét vagy hasznit,
soba nem él vissza mdis gyongeségével s nem erdlteti mdsra a maga
akaratit. Ha szeret — s kit ne szeretne kéztiink — szeretete szabad
vilaszra, onkéntes odaaddsra hiv.

Szegényen és tisztan él, s ez legelemibb emberi szténeit is egyszerfvé
és dttetsz8en wilagossd teszi. Nincs gondja ételre-italra, pedig eszik és
iszik, mint a tébbi ember. Gondosan sz8tt a rubdja, — a katondk a
kereszt alatt érdemesnek tartottik kockdt wvetni rd. Amikor az ég
madaraira és mezbk wvirdgdra bivatkozik, akkor sem tétlenségre, hanem
az anyagi gondokban is Istenre hagyatkozdé lelki fiiggetlenségre tanit.
Elégedetten elfogadja a gonduviselés adta szegényes életkiriilményeket s
annyira Istenben és Istennek él, hogy emberi kiegésziilésre, élettirsra
nincsen szitksége.

Erzelmeit, 65ztonds indulatait tebat hivatdsinak, élete egyetlen
szerelmének friss drama sodorja magival. Nem futnak szerteszét ezek
a bels6 térekvések s nem keresik ndllé érvényesilésiiket, hanem
engedelmesen belesz6vbdnek Istent szolgdld, embert sdvizits életének
toretlen egészébe. Igy dll elbttem Krisztus: & Isten embere, akiben az Isten-
ldtds és szeretet az érzések, indulatok és Gszténck belsé rendjét, ép egységét
teremti meg. Krisztus egészen egy és maradéktalanul Istené.
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2 Hasonlésdgom Krisztushoz

Isten emberének ez a belsé rendje és egysége — ha nem is az Isten-
litds, a vétkezhetetlenség és a szeretd azonosulds krisztusi fokin —
voltaképpen az eredeti jGsignak és drtatlansignak az dllapota: ebben az
dllapotban s ezzel a rendeltetéssel alkotta meg Isten az embert. A
biinbeesés wvégzetes kiovetkezménye éppen ennek a bels6 rendnek és
egységnek a felbomlisa. Az ember, felelbs erkilcsi szabadsigival élve,
ellenefordul Teremibjének: Isten szeretetére nem wdlaszol engedelmes
szeretettel, értelmének szinte onként bbredd gyermeki Isten-szemlélete
elbomdlyosul, akarata az isteni akaratidl elszakadva elvesziti bels6 erejét
s nem képes tobbé Gsszetartani érzelmeinek és indulatainak Gsztondsen
szerteszétfuté  haddt, #gybogy azok szenvedélyekké ndve elsodorjik
lelkiismeretében nemcsak az isteni, banem a emberi erkéles humanus
értékeket 8rzé gitjait is. Szent Pél tollin igy panaszkodik ez a széthullé
ember: ,En szerencsétlen! Bir a jét szeretném tenni, a rosszva vagyok
kész. A bels6 ember szerint 5rémomet taldlom Isten torvényében, de mds
torvényt tapasztalok tagjaimban: ez kiizd értelmem térvénye ellen és a
béin térvényének rabijivi tesz, amely tagjaimban wvan®™ (Rém.7,22—24).

Vajon ki szabadit meg a ,biin torvényétél”, amely belsé életem zavaros-
sdgdban mutatkozik? Ki allitja helyre bels6m rendjét és egységét? Ki tolti
el lelkemet Isten elmélyilt bivd szemléletének deritjével? Ki adja wvissza
akartom belsé erejét, hogy érzelmeim és indulataim Gsszevisszasdgdban
rendet teremtsen? Végilis ki teszi a lelki embert drré bennem? Nem
kétséges, hogy mindezt egyediil Krisztus megvalts kegyelme vibeti végbe,
de semmiképpen sem fogja megtenni személyes erkélcsi erdfeszitésem
nélksil, mert j6l tudja, hogy az, amiért nem kiizdéttem és szenvedtem meg
véres wverejtékkel, soba nem is wdlik bisommd, véremmé, idegeimmé,
egyéniségem alkotdelemévé. A keresztségi kegyelem belém oltotta ugyan
a krisztusi élet, a lelki ember 4j energidit, de lelki erbim &nkényes
térekvéseit, szertelen anarchikus bajlamit nem irtotta ki, A belsG rendnek
és egységnek csak redlis lebetdségét adta meg, de nem a valbsagit. Ez
megmaradt a Krisztushoz wvalé basonlésdg életresz6lé6  feladataként
aszketikus munkdm, erkolcsi erbfeszitésem gyimélesének.

Mit kell tennem a Krisztus-hasonlésig megvalésitasira?

Aszketibus munkimnak két nélkiilézbetetlen elemi eszkéze van: az
dnismeret és az Gnmegtagadds.

1. Onismeret

Osi tapasztalathdl leszéirt emberi bélcsesség figyelmeztet arra, bogy
ismerjem meg 6nmagamat. Amde a keresztény ember 6nismerete nem mer6-
ben raciondlis elemeire bontdsa a szbvevényes emberi természetnek, nem
is a modern mélypszicholdgia Oszténelemzése és sorsanalizise; ezek az
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Gnismeret technikdja szempontjibol basznosak lebetnek, de mértékiik
mindig maga az ember, az embernek Onmagirél wvett mintdja marad.
Onismeretem csak akkor lesz teljes, ba nem egy dltalam idealizilt ember-
képhez mérem magamat s nem pszichés gércseim, komplexeim felolddsdval
babrilok, banem a teremté Isten embereszményével, magival Krisztussal
vetem Gssze belsé viligomat, Mit gondolt el rélam az Isten? Mi az, amit
adott koérilmények kézt elvir t8lem? Hogyan kell s hogyan tudom
Krisztus erkélcsi eszményét tulajdon természeti adottsigaim, fizikai dlla-
potom, Oszténés hajlamaim, szellemi képességeim segitségével a magam
életében, bivatdsiban, feladatkérében kifejezésre juttatnié

Ezek azok a kérdések, illetdleg ezeknek konkrétabb, napi életemre
alkalmazott részletei, amiket lelkiismeretem esti wvizsgdlata és gydndsra
vald elGkésziiletem alkalmdival fél kell vetnem magamban. Amit Isten
elvdr télem, az kétségkiviil a szeretet kettls parancsinak teljesitése.
Am a kett, Isten és ember szeretete, szorosan egybetartozik, sét Gnmagam
belyes szeretetét is magiban foglalia. A kifejezetten Istenre vonatkozd
valldsi aktusokon (szentmise, zsolozsma, elmélkedés stb.) kiviil, ugyanis
embertirsam szeretete, s dltaldban a szeretet szellemében élt belsG életem
s az abbél eredd cselekvésem is Krisztus basonlésigira formdlja és Isten
tiszteletévé avatja létemet.

Ha tebdt keresztémy Onismeretre térekszem, azt kell megvizsgilnom
magamban, hogy a szeretet szellemében élek-e. Ennek a wvizsgdlatnak
iigyes médja az, ha wvisszdjarél, a magam énz6 szeretetének oldalirél
tekintem Onmagamat. A keresztény hagyomdny ,hét fObin® néven
ismeri azokat a binés bajlamokat, amelyekben ez a rendetlen énszeretet
érvényesiilni térekszik. Sorra veszem hit a bét fobiint. Kevély vagyok-e
és azt keresem, hogy kiszolgilianak és megbecsiilienek, bolott Krisztus
szolgdlé szeretetének alizatival kellene embertirsam felé fordulnom?
Irigységgel tekintem-e mdsok, féleg paptirsaim értékeit és eredményeit,
bolott arra kellene nevelnem magamat, hogy 8szinte megbecsiléssel és
orommel fogadijak minden jét, s bogy készségesen eggyiittmitkidjem annak
érvényesiilésében. Szabadjdra engedem-e mdsok oktalansigin vagy
rosszindulatan ébredt baragomat, holott Krisztus megértd tirelméuvel, okos
mérsékletével, vagy — bha sziikséges — a mdsik lélek javdt keres
szigordval kellene a rosszra reagilnom? Fésvény vagyok-e, talin nem is
annyira anyagiakban, mint inkibb er6m, munkdm, idém odaadésiban,
bolott Krisztus maradéktalanul adta magdt értem? Elbanyagolom-e
érzékeim, képzeletem, szeretetvigyam fékentartdsat, holott Isten osztatlan
szeretete, hiiséges szolgdlata tébb fegyelmet kovetelne? Evésben, ivdsban,
dohinyzasban mértéktelen wvagyok-e, holott belsé életem rendjének a
mértéktartds az els6 feltétele? S végiil rest vagyok-e a munkdra, holott
Krisztus szeretete siirget s ba mindazt megtenném a lelkekért, amit tebet-
nék, akkor is haszontalan szolga volnék?

Egy-egy kérdés lehet, hogy fdjdalmas ostorcsapdsként éri lelkiismere-
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temet, de sziikségem van erre az Gnostorozdsra, hogy megszabaduljak éle-
tem aprobb-nagyobb hazugsigaitdl. Isten szine eltt nincsen alakoskodds.
Ha elbbb nem, az itéleten nyilvinvalé lesz belsd wviligom, de itéletemet
magam  from életem folyamdn. Nyiltan szembe kell tehit néznem
onmagammal, vé kell nevelnem magamat arra, bogy ne csak felismerjem,
hanem el is itéljem a bennem jelentkezd szeretetellenes énzé torekvéseket.
Elitéliem énmagamat? Igen, de ezt ne tegyem valami sztoikus gbggel, fel-
s6bbrendii énem nevében, banem Isten szine elétt megalizkoduva, szivem
belsé toredelmével. A biinbdnat szinte dllandé hangulata kell legyen
lelkemnek: esendGségem tudatiban kell élnem és gyarldsigaimat meg is
kell vallanom. De biinbdnatom e belsé kénnyein mar felcsillan a krisztusi
remény: Isten az Atydm, szeret, megbocsdjt, #jjd teremt ... Felkelek és
Atydmboz megyek. Ha nem is tékozoltam el rim hagyott kincseit, nap-
nap utdn litnom kell, bogy nem wvagyok biiséges sifira, de ez a tudat nem
tor le, mert 8 velem wvan és szeret. Uj napot ad, s az ij nappal #j reményt,
hogy eldbbre jutok életem feladatinak, a Krisztushoz valé hasonlésignak
Htjan,
2. Onmegtagadds

Keresztény énismeret, biinbinat és reménység azonban csak akkor
vdlnak életalakité, Krisztust formdlé er6vé életemben, ha él8 tettek
sziiletnek belliik: az igazsidg és a szeretet tettei. ,Veritatem facientes in
caritate crescamus in Christo“ (Ef 4, 15). De ismerem mdr az akaddlyokat:
tudom hogy a krisztusi szeretet érvényesilését mekkora erbvel gitolja
bennem a rendetlen dnszeretet. Ez a felismerés tettre szélit, s a tett itt
belsé cselekvést, binbs hajlamaim, a ,bét f6bin™ lekiizdését, snmegtaga-
dast jelent. Isten orszdgiba, abol az 8 kegyelme és szeretete uralkodik,
»Szhk kapu és keskeny it (Mt7,14) wvezet. Krisztus nem dltat: ,Aki
uténam akar jénni, tagadja meg magdt, vegye fol keresztiét és kovessen
engem® (Mt 16,24). Olyan mértékben fogok el6bbre jutni a krisztusi
basonlésighan, amilyen mértékben erdt veszek biinrebajlé természetemen,
bogy szabad legyen a szivem Isten és ember szeretetére.

Onmegtagadisomat a jéra valé restségen kezdem. Katelesség teljesttése
és napirend — ezek minden aszketikus fegyelem legelemibb szabdlyai.
Atgondolt terv szerint élem napjaimat és hidbavaldsigokkal nem fecsérelem
idémet. Eletem folytonos munka, tudatos szolgilat, s pibenésem sem
lustalkodds, hanem ésszersi kikapcsolddds, testet, lelket #idit6 nyugalom.
Erzékeim fegyelmezésével folytatom. Evésben, ivdsban, dohdnyzisban
éppigy mértéket kell tartanom, mint abogy tisztin kell Sriznem
képzeletemet és érzésvildgomat is. Testem hivatisa az, hogy erkélcsi és
szellemi életemet szolgdlja, de ez a szolgdlat csak zavart kelt és rendet-
lenséget okoz belsé életemben, ha meg nem fékezem torkossigra és
bujasigra hajlé  Gszténeimet. Fosvénységemet a nagylelks  szeretet
lendiiletével tagadom meg. Amim wvan, az Isten ajindéka, s amit téle
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kaptam, azt adom is jolélekkel: idémet, munkdimat, szeretetemet, s mind-
ebben Gnmagamat, Isten és ember szolgdlatira. Ha pedig nem értenek meg,
meghéantanak és szolgdlatomat hilétlanal fogadjik, nem indulok baragra.
Ha mégis eléntene a barag, énuralmam medrébe szoritom: nem dllok
bossziit, a rosszra jéval fizetek, s ba talin erélyesen kell is fellépnem, nem
hagyom, hogy elragadjon a szenvedély, mert épitésre s nem romboldsra
kiildettem. Oszintén megbecsilok minden jét, mert Isten kezenyomdt
litom benne. Ha szeretem Istent, akkor azonosulok szeretetével: hogyan
irigyelbetném bdt bdrkitbl is, amit § ajindékozott neki? Végil is minden
értéknek Ot s az 6 sziandékait: a kozds emberi jot s fBként a lelkek
sidvdsségét kell szolgdlnia. S kiilonés paradoxon, hogy énmagamat is akkor
taldlom meg Istenben, ha nem keresem kevélyen, ami kitiintetne és mdsok
f6lé  belyezne, bhanem Krisztus példdjara ,kitiresitem Onmagamat
(Filip 2,7) és szeretetb8l odaadom magamat mdsokért.

De eljonnek a napok életemben, amikor Isten wveszi kezébe a vését.
Krisztusi hasonlésagom végiil is az 8 mive. A testilelki megprébaltatisokra,
a szenvedésre gondolok. Megalizkodni Isten silyos keze alatt — ez az,
ami leginkabb megszabadit 6nmagamtdl és szabadda teszi szivemet a
tokéletes szeretetre.

Babits ,Psychoanalysis christiana“ — jindl aligha lebetne jobban
osszefoglalni, amit az énismeretr8l és az énmegtagaddsrél végiggondoltam.

Mint a békos szentek allnak a fiilkében
Kiviilrdl a szemnek kifaragva szépen,
De befelé, hol a falnak fordul a hitok,

Csak darabos szikla s durva torés tatog:

Ilyen szentek vagyunk mi!

Micsoda 8s szirtbd! vagrak ki lelkiinkert,
Hogy bis darabjai még érdesen csiingnek,
Erdesen, szennyesen s félig sziiletetlen,
Hov4 nem siit 2 nap, hov4 nem fér a szem?

Krisztus urunk segits meg!

Ki farag valaha benniinket egészre,

Ha nincs kemény vésdnk, hogy magunkba vésne,
Ha nincs kalapécsunk, sziinteleniil dalé,
Legf4jébb mélyiinkbe belefdrd faré?

Szenvedésre lettiink mi.

Szenvedni annyi, mint diadalt aratni:

Oh hény éles vasnak kell rajtunk faragni,
Mig mélték lesziink, hogy az Eg Kirdlya
Beillitson majdan szobros csarnokdba.

Krisztus urunk segfts meg!
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Ki farag engem wvalaba egészre? Ki formailja ki bennem Krisztus
basonlésigat? Ezt maga az Uvisten teszi Krisztus meguiltd kegyelmével,
ba dtadom neki értelmemet, akaratomat és szivemet s minden erémmel
egyiittmiikodom vele, bogy bennem gyijtott fénye bs szeretete atjdrbassa
egész valémat. Ez életfeladatom: nem hogy ,szobros csarnokiba“ dlljak,
banem hogy mdr itt ebben az életben megjelenjék bennem Isten embere:
Krisztus basonlésdga.

A PAP VILAGI SZEMMEL

Ez a kis dolgozat abbéi az elgondolasbél szdrmazott, hogy a papok
legnagyobb része egyenesen a kdzépiskoldbdl keriilt a szemindriumba és
igy nem volt alkalmuk feln&tt korukban, érett ésszel a mindennapi élet
sodraban civil szemmel megfigyelni a papokat, nem volt lehetségiik,
mint vildgi embereknek a papokkal szemben igényeket timasztani és
réluk itéletet alkotni. Nem volt médjukban kozvetleniil tapasztalni,
milyen éiményei vannak egy hivd, valldsosan nevelt, vallisat gyakorlé
vildgi férfinak a templomban, gydéntatdszékben, a prédikicidkon és a
papokkal valé személyes érintkezésben vagy a papok egyéb tevékenységé-
vel, viselkedésével kapcsolatban.

Nem poétolja ezt a sajit élményt a vildgiakkal folytatott beszélgetéds és
érintkezés sem, mert vagy ellenséges, rosszindulatd a forrds, amelybdl a
pap merithet, vagy semleges, vagy jéinddlatd. Egyik esetben sem kaphat
a pap a fentiekrdl igazdn teljes és helyes képet, még kevésbé &szinte fra-
terna correctiot. Ilyesmire nehezen is vallakozik a legtobb ember.

E sorok irdja hosszi wvilagi élet utdn letr pap. Tehit sajat tapasztalata
alapjin felelhet arra a kérdésre: milyen szemmel nézi a papot a vildgi,
hiv8 ember.

Mindenekel8tt meg kell jegyeznem, hogy tudatosan mell8ztem minden
nem objektivnek l4tsz6 véleményt. Az eseményeknek, amelyeket el fogok
mondani, vagy magam voltam a szem- és fiiltandja vagy pedig megbiz-
haté férfiakedl hallotam azokat: vildgi koromban, amikor még papnéven-
dék sem voltam. Ami megjegyzést, kritikit ezekre a dolgokra, eseményekre
vonatkozdlag emlitek, azokat mir akkor fogalmaztam meg, nem most. —
Abban az id8ben tivol éltem mostani egyhdzmegyémt8l és ennek papjai
koziil senkit sem ismertem.

Mondanivalémat a megélt, tapasztalt tények alapjin fogalmaztam.
Elméleti, teolégiai, moralis vagy aszketikus értekezésre nem vallakoztam
volna. Nem kivinom megrajzolni azt az idedlis papi alakot sem, amelyet
a hivek a lelkiikben a maguk médja, igénye, lelki életiik foka szerint
kialakitanak. Csak hamisftanék, ha mostani tuddsomat vissza akarndm
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vetiteni a multba. Mostani papi életemben mir nem fogalmazhatom meg
azt, amit annak idején elmulasztottam. U. i. nem emlékezem, hogy
ilyesmir8l gondolkoztam volna: gy fogadtam a ténycket, ahogyan jottek,
legfeljebb két kategbridba soroltam a papokat: vannak j6 papok és van-
nak rossz papok...

Hogy milyen szemmel nézi a sok koziil egy vildgi férfi a papsigot
(sacerdotium-ot is és a clerus-t is!), annak szemléltetésére elmondom a
magam hivatdsinak tudatossd valdsit és megszilarduldsat.

Amikor 1925 kardcsonyin Rémibél nagy benyomisokkal megrakodva
hazaérkeztem, feltimadt bennem a gondolat é vigy: pap akarok lenni.
Sajnos akkor olyan események és koriilmények kézé keriiltem, amelyek
elnyomtdk bennem a tettrevildshoz sziikséges dontd akaratot. De a vigy
Gjra & tGjra feléledt és a gitld er6k lassankint megszintek.

Héirom vagy talin t6bb motivum is jbtt ezen a téren segitségemre.
Egyik az a meggydz8dés volt, hogy a papi hivatis a legfonségesebb,
legnagyszertibb, legértékesebb. Azt tapasztaltam, hogy sok komoly vildgi
ember 4ltalinos meggy6z8dése ez. Novelte ezt a felfogist sok értékes pap
hatdsa. Egyik baritom, kivalé vildgi pap, szerzetespappéd lett. Bizonyos,
hogy a j6 papok vonzzdk az utinpétlist (De az ellenkezSje is bizo-
nyos!...) Sziileim sem voltak ok nélkiil 8szinte paptisztelék: mindketten
még kés8 bregkorukban is el8re készéntek a legfiatalabb papnak is.

A masik motivum, ami jellemz8 lehet arra, hogyan nézi egy vildgi
férfi a papi hivatist, az a tény, hogy a kedves gépeim mellet dolgozé
és bizony nehéz életet él§ embereket kezdtem mindinkdbb megszeretni.
Belittam, hogy mint mérndk nagyon meg vagyok kotve a szeretet
gyakorldsiban a tdke érdekei miatt. De mint pap egészen az embereké
lehetek.

A harmadik és nem jelentéktelen motivum volt az a gondolat, hogy a
pap konnyebben, biztosabban tidvdziil. Azéta — és ezt csak gy mellé-
kesen jegyzem meg, — gy litom, hogy ide egy kérddjel techets. Mert
bizony arrdl a hallatlan, egészen félelmetes felel8sségrdl, amely a papot
terheli, a viligiak legnagyobb részének nincs fogalma. Nekem sem volt.
Ha lett volna, taldin nem mertem volna véllalni. A szeminiriumban mér
vildgosan littam, de akkor megkaptam a remény kegyelmér: ,omnia
possum in Eo, qui me confortat®.

Bir kellemetlen, mégis elmondom: amikor papsigomat tervezgettem,
elgondoltam azt is, hogy én j6 pap leszek, nem olyan mint . . . ez vagy
az. Nem fogok beleesni azokba a hibdkba, amelyeket littam. Persze mar
régen, még a szeminiriumban leszilltam a nagy 16rél, de jellemzé: ilyen
konnylinek tartja egy vildgi férfi azt, hogy valaki igazdn j6 pap legyen,
Isten szemében is, — nem ismerve a papi élet nagy nehézségeit.

Azzal persze minden pap legyen tisztdban, és err8l nagyon hasznos
soha egy percre sem megfeledkezni, — hogy a wviligiak a papokat dllan-
doan figyelik. Még ha Ggy latszik is, hogy nem t5r8dnek veliik, legaldbb
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a félszemiik rajtuk van. Figyelik ket barataik és ellenségeik, a kozonydsek
is. Az mindig érdekes, hogy a pap mit s hogyan tesz, hogyan viselkedik
adott helyzetekben. A finom, miivelt magatartist kritikus koriilmények
kozt is elvarjik, és nagyon észreveszik az 4polatlan kiils6t, pl. borotvalat-
lansdgot, nem tiszta kormoket. — Egészen emberi dolog, hogy a rosszat
hamar4bb észreveszik a papon, mint a jét. Es a hibdkat kesertien, silyosan
mérlegelik. De ez is azt bizonyitja, hogy a paprél nagy fogalmuk van az
embereknek. Természetesen — tudatosan és tudat alatt — szitkségesnek
tartjak, hogy a pap kilonb ember legyen niluk. Sokat virnak téle.

Nagyon megkivanjdk a vildgiak a paptdl a pontossdgot a szentmise, az
4jtatossigok, és a temetés elkezdésében. Bizony én magam is nem egyszer
nagyon felhdborodtam az ezen a vonalon elkdvetett hibik miatt. Viszont
kellemesen emlékezem vissza a budapesti lazaristdk templomdnak mdsod-
percnyi pontos rendjére. Sok mindent dicsértiink ndluk, pl. a gyéntatdsban
tantsitott hatértalan tirelmilket és nagy készségiiket, de senki sem
mulasztotta el megemliteni pontossigukat.

Emlitettem, hogy nemcsak a magam kézvetlen tapasztalatdbdl beszélek.
Figyelembe vettem mas civil férfiaktdl hallott adatokat is.

Egy tekintélyes 4llisban 1év8 mivelt 4r {rta nekem nemrégen:
»Gyermekkorom 6ta mindig nagy tisztelettel voltam az Egyhdz hivatdsos
papjai irdnt.“ Erdekes, hogy odatette a jelz8t: ,hivatdsos*! — Azt is
frja: ,Fiatalsigom tisztasigét egyik kedves gyéntatémnak koszéndm.“
(Most sokgyermekes csalddapa.) Igy ir még: ,A pap akkor 41l hivatisa
magaslatin, ha életével példit ad, ha a szeretet térvényét Oszinte, igaz
szeretetével, embertirsai ivdnti megbecsiiléssel tanitja.”

Majd ezt irja: ,Legyen a pap bdtor, Krisztus igazi, mindenre elszint
katondja.“ Hogy ez is altaldnos kivinsig, bizonyftja, amit egy paprél
tudok, aki betegszabadsiga alatt végigélte Buda 7 hetes ostromdt egy
pincében 25 lakéval és édesanyjaval. Ez a pap naponta bejirt a tdle kb.
1 kilométerre fekvd katonai kérhdzba, a néptelen utcdkon, Allandé
belsvések kozott; de senki, még az érte nagyon aggbdd édesanyja sem
mondta neki egyszer sem, hogy ne menjen, hogy 6vja az életét. Pedig
onként jart be, nem hivatala folytin.

Az el8bbi nyilatkozathél az is 14hatd, mennyire megkivanjik a vildgiak,
hogy a pap igazdn jé ember legyen. Emberszeretd, a legegyszerlbb embert
is megbecsiild, aki veliik emberhez mélté médon binik. — Ma mér ezen
a vonalon nem igen van panasz, de civil koromban bizony hallottam jogos
felhAborod4sokat. Igaz, hogy &szinte, hilds elismerést is. ..

Hogy dicséretet kevesebbet hallottam, mint kifogdst, az nyilvinvaléan
azért van, mert egyszerliek és mfiveltek egyardnt egészen természetesnek
tartjAk — amit taldn nem is kell kiildn megdicsérni, hogy a pap kiilonb
ember niluk, Isten embere, akinek hivatdsbdl kotelessége erényes, jellemes
embernek lenni; — hogy a pap nem rideg hivatalnok, hanem a nap min-
den percében rendelkezésiikre 4116 valddi atya, akivel ligyeiket teljes biza-
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lommal megbeszélhetik. Nagyon igényeltem magam is — és tudom, médsok
is, — hogy a pap nagyon tirelmes legyen. A tiirelem erénye altalaban
nagyon kevés emberben van meg, de a paptdl megkivintuk. S8t a pap
fels6bbrendliségét nem egyszer ebbfl itéltik meg. Eppen mert nehéz és
ritka erény ... Hogy a pap tiirelmével a vildgiak sokszor visszaélnek, azt
— dgy litom — csak azéta tudom, mibta pap vagyok.

Roppant rosszil esik a vildgiaknak, ha a pap nem szivesen foglalkozik
veliik, vagy éppen elutasitja 8ket. Egyetemi hallgatdtdl hallottam, hogy
valahol egy szerzetesi templomban gydnni akart. Akkoriban aggilyos vol-
tam, — mondta nekem, — bizony nagyon sziikségem lett volna megért
gy6ntatdra. A rendes lelkiatyim nem volt taldlhatd, s az, akinek a
gydntatdszékébe beléptem, ridegen, tiirelmetleniil, a legkisebb jé szé nélkiil
elutasitott, meg sem hallgatott. Jémagamnak, egyszer még régen, volt
szerencsém egy szigordsigdrdl ismert, aszkéta keménységet sugirzé pappal
taldlkozni. A taldlkozdsbél kb. azt a tanulsigot vontam le, amit Pter
Ernb igy fejez ki: ,A pap ne legyen gbgds aszkétal”

Jellemz6, hogy milyen igazsagtalan megitélést is kaphat egy pap, féleg,
ha tényleges hib4i miatt tekintélye nincs és rossz papnak tartjik. Latram,
hogy az illetd sok bort és csak kevés vizet dnt felajinlds elbtr a kehelybe.
Nem tudtam, hogy ez el8irds és kész volt az {téletem: Persze, bor! Az
kell, még mise alatt is, a vizt8l bezzeg irtézik . ..

Volt, sajnos, okom jogos megbotrinkozdsra is. Pl. amikor valahol egy
papot Ugy taldltam, hogy brevidriumozott és kozben szélt a rddi6 ...
Akkor elhittem, amit a hivek suttogtak rdla: ,6rékdsen rddidzik ...«

A régmtlt kutatisa kdzben gimnazista korombdl is felbukkant egy
rossz emlék. Kb. 12—14 éves lehettem. A sziil6i hdzndl t5bb vendég volt,
koéztitk egy pap is, akit sziileim mindig dicsértek. Ott jottem-menten kés§
este a borozgatl, kirtydzé tdrsasigban, amikor egy viccet mondott el a
tisztelendd bicsi. Sajnos megértettem, és nagyon elcsoddlkoztam: hogyan
mondhat el pap ilyen wviccet? Nagy csalédds volt! — Egy madsik esetet
megbizhat6 férfit6l hallottam j6 régen. Neki kamaszkordban egy pap azt
ajanlotta, hogy ne tartsa meg a 6. parancsot! . . . Héla Istennek, hallottuk
elébb a vigasztalé nyilatkozatot: ,Fiatalsigom tisztasigt egyik kedves
gyontatdmnak koszonom.“ Két vildg... Es ezt latjdk a hivek!

Hogy a hibdk és mulasztisok nem maradnak a hivek, s8t még a mads-
valldsiiak elStt sem rejtve, arra jellemz8 és tandlsigos a kdvetkezd eset:

Mint mérnok, tobbszor kellett egy nagy uradalomban jirnom. Egyszer
éppen elsd pénteken voltam ott. A protestins jészagfeliigyel6nél voltam
elszalldsolva. Csiitortok este mondtam neki, hogy holnap reggel a munki-
mat kés6bb kezdem, mert templomba megyek, dldozni is fogok, ezért csak
utdna reggelizem. ,A mise csak 10 6rakor lesz®, — sz8lt kizbe a jészdg-
feliigyel$ katolikus felesége. Tizkor? Most? Nydron? Hétkdznap? Tizkor
misén van valaki? — kérdem. Nagyon kevesen, mondja az asszony. Gon-
doltam és bizonyosan mondtam is: ez aztin praktikus és modern lelki-
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pasztorkodds. — J6, mondom, majd reggel 7-kor 4tmegyek a plébinos
tirhoz, megkérem, 4ldoztasson meg. Vendégldtéim hallgattak. Reggel 7
érakor csakugyan 4tmentem. ,A plébdnos Gr még alszik“, mondta a
gazdasszony. ,Hat csak hagyja aludni®, mondtam mérgesen és odébbdlitam.
Ebédnél a protestins jészégfeliigyeld megszélalt: , Tegnap este nem akartam
megmondani, hogy igy fog torténni, nehogy a mérnSk 4r azt higyje, hogy
rosszindulatbdl beszélek. Sajnos a plébdnos dr més dolgot is rosszdl csinl.
Tanyavilég is tartozik hozzd. A tanyikrél a halottakat szekéren behozzik
ide, mert itt van a temet§ a kozelben A szekér megéll a plébénia eldtt az
orszégaton, kijon a plébinos Gr, elvégzi a szertartdst, kész. A temet8be
csak paradés temetéskor kiséri el a halottat, miskor egyediil a kintor megy
oda ki. Persze, egy kicsit messze vagyunk a piispoki székhelyt6l. Az X-i
piispOkség ide egészen kdzel van. Miért nem tartozik ez a vidék oda?
Konnyebb volna onnan észrevenni a hibdkat.“ Igy beszélt egy protestins
ember. A miértjére azéta sem tudnék felelni. De eszembe jutott mar akkor:
tgy latszik, nemcsak a gyarakat kell idénként ellen8rizni. ..

Hila Istennek, ismertem sok igen buzgd, kételességtudd papot is vildgi
életemben. Ertékeltem is Oket. Volt kdztilk egy germanikus is. Téle még
tobbet vartam. Igy pl. rossz néven vettem tdle, hogy sokat cigarettizott,
még szentmise eldtt is. Tudtam, hogy ez nem tilos, de elvirtam volna,
hogy ilyen magas képzettségl, Réméban tantlt pap az dnmegtagadds
vonaldn is kivalé legyen. Egyébként kitiinS szentbeszédeit nagyon érté-
keltem. — Es becsiiltem tSbbek kozt azt a kaplam: is, aki a legényegyletet
szépen felvirdgoztatta.

Hilds 6rommel emlékezem vissza két iskolai hitoktatémra. Mlegye-
temista korombdl pedig nagyon emlékezetes nekem Wolkenberg Alajos,
aki nekiink minden vasirnap és iinnepnap misézett és prédikilt a laza-
ristakndl. A gombamddra fejl8d6 miegyetemvidéki Ligymadnyoson akkor
— 1913-ban — még nem volt templom, mert a liberdlis kor elfelejtett
oda templomot épiteni.

Civil életemben nem volt jelentéktelen az Egyetemi Maria Kongregdcion
keresztiil kapott papi befolyas. Két évig, a szlinid8ket leszimitva, minden
szerddn ott voltam a gyliléseken. A prézes, P. Biré, nagyon érdekesen
beszélt, igen j6l éreztiik ott magunkat. Ezt az emléket fel kellett sorolnom,
azért is, mert taldn hivatdsomra is befolydssal volt P. Biré.

Hosszti éveken 4t mint vildgi ember sokfelé megfordultam. Nem csoda
hét, ha itt-ott taliltam olyan papot, akinek élete vagy cselekedetei nem
voltak hivatdsdhoz mélték. Azonban nem 4ltaldnositottam. Tapasztaltam,
hogy jéindulatd , jészdndékd valldsos hivek tudnak megkiilonbdztetni és
ha valami rosszat latnak is a papi életben, a pap irdnti tiszteletiik,
ragaszkoddsuk megmarad.

Assziszi Szent Ferenc és els6 tirsai nem voltak papok. Feljegyezték
réluk, hogy ahol csak pappal talilkoztak, lett légyen az szegény vagy
gazdag; j6 vagy rossz, aldzatosan fejet hajtottak elStte és kimutactik
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irdnta nagyrabecsiilésiiket. Flogy miért, arra maga Szent Ferenc vilaszol
végrendeletében. ,Az Ur nagy hitet adott nekem azon papok irdnt, akik
a rémai Anyaszentegyhdzzal egyesiilten az egyhdzi rend szentségével
folékesitve élnek ... Mindnydjukat mint uraimat akarom tisztelni és
szeretni, nem nézem blineiket, mivel benniik Isten Fiit szemlélem .
Mindezt azért teszem, mivel magit Isten Szent Fidt test szerint nem
lathatom, csak szentséges Testét és Vérét. Fzt azonban egyediil a papok
tudjdk 4cvaltoztatni és mdsoknak kiosztani...“

Adja Isten, hogy minél tobb vildgi ilyen szemmel nézhessen és nézzen

benniinket. Istvin atya

CORAM SANCTISSIMO

»Adoro, te, devote, latens Deitas,
Quae sub his figuris vere latitas

-— Hig eljdttem, Uram! Ismét itt vagyok! Agyonhajszoltan. Nem mara-
dok sok4, mert mennen kell. Csak betértem, hogy iidvozoljelek Téged.

— JOl tetted!

— Nincs 4m semmi mondanivalém. Csak egy ,pukkedlire® jottem be
Hozzid. Mar megyek is.

— Maradj!

— Nem maradhatok, Uram, mert vir a munka. Es egy kicsit pihenni
is akarok a munka megkezdése el8tr. Ebéd utdn vagyok. Lefekszem egy
kicsit aludni, mert azutdn kezdddik a hajsza.

— Maradj!

— Nincs értelme! Mar mondtam, hogy csak {idvozolni akartalak Téged,
és mir megyek is... Na j6, hit maradok! De nincs semmi mondanivalém.
Kiégett, szdraz vagyok, mint egy kéré. Ez a munka agyonhajszol: reggel
gy6ntatbszék, mise, a reggelit éppen csak hogy bekapom, azutin megyek
iskoldba; iskoldbdl hazajovok ebédelek; j6 hogyha egy temetés nincs
kézben, mert akkor le sem tudok nyugodni; estérdl estére hol ifjisdg, hol
felndttek. Mar nem tudom, mikor volt az utolsd szabad estém.

— Szegény fiam! Hidd el, én megértelek.

— Es egyszer szeretném magam kipihenni! Egyszer! Erted, Uram, egy-
szer! Es a gyerckek az iskoldban! Ajajj! Arrdl jobb nem beszélni. Vérig
bosszantjdk az embert. Nem a tanitisban firad ki az ember, hanem a
fegyelmezésben. Es az a sok hittandra!

— J&jjetek hozzdm mindannyian, kik féradtok és terhelve vagytok,
és én megenyhitlek titeket!
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-— Tudom, Uram, tudom. Csak azért mégis sok, ami sok! Es, hidd el,
én igyekszem becsiiletes pap lenni, Blineim...? H4t, Istenem, amit min-
dennap elkdvet az ember. ..

— ...és véled, hogy az a j6 pap, az a becsiiletes pap, akinek bilinei
nincsenek?

— Foltétlenill, Uram! HAit nem? A bln nélkiili élet a becsiiletes papi
élet. Vagy nem?

— Nem tudom. Csak annyit tudok, hogy Szt. P4l is volt valaki a
kereszténység torténetében. O is kiizd6tt a ,stimulus carnis“-szal, Amiért
haromszor kidltott fel hozzdm az égbe, és én azt vilaszoltam neki, hogy:
Pil, elég neked az én kegyelmem.

— Nem értem, Uram; igazdn nem értem.

— Csak annyit akarok ezzel mondani, hogy nem f&ltétleniil a béinte-
lenség jelzi a becsiiletes papi életet. En tudom, hogy miért engedem meg
kinek-kinek a biinét. Altaldban, megfigyelheted, hogy nagyrahivatott
emberek kiizdenek kisériésekkel blindkkel. Es tudod miére? Hogy a
jegenyefdk ne néjjenek az égig! Elkapni 8ket a nagysig igézete. Megrésze-
giilnének sajit maguktdl, sajit maguk nagysigitdl. Ezeket meg kell kicsit
aldzni. Hit megaldzom 8ket a binnel. '

— Nem mondom, hogy aki issza a blint, mint tisztességes ember a
hidegvizet, az a becsiiletes ember. Szé sincs réla! De aki kiizd, aki szen-
ved a blin silya alatt... En nézem az égb8l, é adom kegyelmeimet,
nehogy mig mdsoknak prédikilja a blintelen életet, maga elpusztuljon.
Es alig virom az id6t, mikor keblemre dlelbetem és azt mondhatom neki:
j6l van, derék és hii szolgdm, kicsiben / vagy sokban? / hi voltil, menj
be a te Urad 6rdmébe. Igy hit a biintelenség nem foltéeleniil jelenti a
becsiiletes papi életet,

— Mi hit akkor?

— Mi a becsiiletes papi élet titka? . . . Szdlj, Uram, mert hallja a te
szolgad! . . . Kit mondhatunk becsiiletes papnak?

— ,Ecce wenio, Deus, ut faciam voluntatem tuam!*

— . .. Mit kezdjek ezzel? . ..

— Egyszerlien azt, hogy a becsiiletes papi élet titka abban rejlik, hogy
megteszem-e Isten akaratat.

— Nézd az én életemet! Az példdja annak, hogy miként kell Isten
akaratdt teljesiteni. Nem hidba adta a szdmra Szt. P4l a f6nti monddst.
Es a megvaltds éppen ebben 4llt: a blinben elfenekedett a vildg Istentdl.
A maga feje utdn ment. Fondkjira imddkozta a Miatydnkot: legyen meg
az én akaratom, miként a f6ldon, dgy mennyben is. Isten ezt az akaratot
tudomdsul veszi és respektilja. Igy 4ll el6 a pokol. Nagy értelme van
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annak, amit mi imddkozunk a Miatydnkban: legyen meg te akaratod,
miképen a mennyben, gy a foldon is! Mert ebben all 2 megvaleds! A
blineiben az Isten akaratdcdl eltdvolodott emberiséget visszavinni az
Istenhez. Hogy mindenben, mindeniitt az Isten akarata teljesedjék.

— Nem azért mondom, mert én csindltam, hanem ... Hiszen érted,
mit akarok mondani. Az én életem: pl. megkisértetésem a satdn altal. Nem
gy zajlott le, mint ahogy ti azt olvassdtok. Mosolyognom kell! A suttog
sitdn az én embertermészetem volt. Mi lett volna egyszerlibb, mint az,
hogy valami olyat m{ivelni, valami olyan csodalatosat, amin megakad az
emberek szeme. Megakad é&s csoddlkozik minden ember. Igy lehetett volna
vildgra sz6lé6 megvaltdi munkit véghez vinni! 4gy, hogy minden ember
l4ssa és tudja, hogy én vagyok valaki. Am, de nem ez volt az Isten
akarata! Isten nem a nagysig erejével akarta leigdzni az embereket!
Hanem azt akarta, hogy kicsib8l ndjjén ki az Egyhaz; azt akarta, hogy
csak az jusson Istenhez, aki tud hinni a hihetetlenben. Es ezek a valasztot-
tak. A vdlasztottakért tSrténik minden a f6ldén és a mennyben. ..

— Es ez a megvaltds! Nem gy8z6m hangoztatni: ez a megvaltds! Nem
hidba jottem a Foldre! Nem azért, hogy szirupos kardcsonyi iinnepetek
legyen! ,Engedelmes volt a halalig, éspedig a haldlig a kereszten!® Ez a
mindvégig 4llhatatos magatartds, a keresztig hliséges magatartds az, amelyik
megvaltja a vildgot. A sajit fejilk utdn men8 emberiséget visszakanyaritja
az Istenhez, hogy mindig és mindenben teljesitsék az Atya akaratit.

— Ti sok mindenr8l prédikdltok az embereknek. Pedig csak egyet
kellene prédikdlnotok: tegyétek az Isten akaratdt! Megprédikdlni a
Miatydnkot . .. legyen meg a te akaratod, mikép a mennyben, 4gy a fél-
don is. Es akkor eljon kozétek az Isten orszéga.

— De hogyan prédikilja az a pap Isten orszdgit, aki maga sem éli?!
Megy a sajit feje utdn! Ti biint littok minden 4rtatlan dologban. Nem
tudjatok, hogy mit gydnjatok? Hat ezt: megtettem-e Isten rim vonatkozd
akaratat a legutolsé gydénisomtdl kezdve? Mennyivel mds lenne az a papi
gyénas! Mennyire tudnink gyénni!

— Ti, papok, sokat l6ttok-futtok: gyéntatdszék, iskola, temetés, eske-
tés, keresztelés... Ki sem ldtszotok a munk4bél. De vajon egyszer is
megkérdeztétek tblem, hogy ez-e az én akaratom. Nézzétek Xavéri Feren-
cet, a szentet. O teljesitette akaratomat. T6bbszdr nem végzett brévii-
rium-ot; egyetlen imddsiga volt, mikor holt firadtan éjnek idején egyediil
maradt: oh, beatissima Trinitas, oh, beatissima Trinitas ... £s ott térdelve
aludt el. Es én néztem &t, néztem fentrdl az égbdl, & drasztottam kegyel-
meimet munkdjira. De ndlatok mire drasszam? Mindegyik csindlja a maga
dolgat, munkdjit, 16t-fut, tesz-vesz; slirli semmittevését gy Ssszpontositja,
hogy az lazas tevékenységnek tessék ... Erre 4rasszam kegyelmemet? Erre
a magét keres§ munkara? Erre az Snmagdért 1év8 munkdra?

— Hanyszor kérdeztétek meg t6lem, hogy mit akarok? Hinyszor mon-
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dottitok el a Miatyank szavait: legyen meg a te akaratod, miképpen a
mennyben, Ggy itt a foldon is?

— Az az igazsdg, hogy nincs mire drasszam kegyelmeimet!

— Pedig ebben 4ll a természetfslotti nevelés is! Sokat toritek a feje-
teket, hogy miért nem megy ez, meg az a munka. Séhajtoztok nagyokat.
Elmondjitok, hogy miés vildg van most, mint volt azel6tt. Mindent
okoltok, csak magatokat nem. Pedig bennetek van a hiba. Tele vannak
a konyvesboltok sexual-problémékat tirgyalé kényvekkel; a szerzetes-
rendek adjak ki a magukat ismertet§ konyveket. Nincs hivatds. Nincs
utdnpdtlds szerzeteseknél. Magatokra vessetek! Mert nem jutott eszetekbe,
hogy a megvaltds abban 4ll, hogy akaratotokat hozzdalkamazzitok Isten
akaratdhoz. Ezért jottem a Foldre, hogy ezt bemutassam. Nem az a bfin,
hogy van sexualitds! Majd elmdlik, ha a fid benn van a korban! Nem a
biintelenségben 4ll a megvéltds! Hanem a megtérésben Krisztus kegyelme
folytdn. Blnds ember mindig volt, van és lesz a viligon. Ezért rendszere-
sittetem a gydntatdszéket.

— A megvaltds Istennek redtok vonatkozd akarata teljesitésében van!

— Kielmélkedted magadnak azt, hogy mi Istennek redd vonatkozé
akarata? Mit kivdn tdled ma, ebben a pillanatban, az Isten? Egre vigydzo
szemmel jartad a vildgot, hogy ellessed Istennek rdd vonatkozd akaratir?

— Legalabb ti, papok! Ti, megvilté-tirsaim! Legaldbb ti vigydzzatok
arra, hogy mit kivin tdletek az Isten! Mert ahogy valamikor, mikor a
Foldon éltem, nekem is vigydznom kellett Isten akaratira; a bennem
suttogd sdtini szénak, mely erre 2 vildgra hivott, nem volt szabad enge-
delmeskednem, mert az volt a fontos, hogy Istent8l elrugaszkodott vildg-
ban visszadllitsuk Isten akaratinak uralmit: dgy néktek is ez a fontos!
Odasimulni Isten redtok vonatkozd akaratihoz.

— Es ebben 4ll a természetfeletti nevelés. Majd ha a szerzetek olyan
brossurdkat fognak kiadni: itt lehet teljesiteni Isten akaratit, amely beteg-
dpoldsra, tanitdsra . . . vonatkozik, akkor majd lesz utdnpétlds. Ha majd
az egyhizmegyék tgy fogjdk hivni a fiatalsigot zdszlajuk ald, hogy it
teljesithetd Isten akarata, akkor majd lesz papi hivatds. ..

— . .. és mondd: sok erre az a fél dra, amit éjjeli nyugodalmadbdl
kiszakitasz ?Hogy kordbbra 4llitod az ébreszt86rit, mint eddig?

— Szomorfian nézem kék egembll, hogy mennyire elfenckedett az
emberiség t6lem! Non est, qui recogitet corde! Es még ti sem, papok. Ez
a szomord!. ..

— ... most elvettem t6led az alvésra szant id8det! Szegény, szegény
fiam! De valakinek el kellett mondanom, hogy nekem mi f4j.

— . . . lddd, milyen hamar eltelt ez a negyedéra! J6jj miskor is.
Ugy-e eljossz?

— Eljsvok, Uram. Mert én csak a te akaratodat akarom teljesiteni!

- Lakos Endre
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PAPI ARCEL

Schermann Rudolf

MIT VAR TOLUNK
A LELEK?

(P. Leppich példdja)

A Leppich-tiinet

»Fogjdk meg! Vezessék el! Vallisos dsszejovetelek zavardsit a torvény
biinteti!® — A gépkocsi tetejér8l szénokld djkori oszlopos Simon hangja
metsz8re fordul. Valaki 4llitélag durrandgyutacsot vetett a tdmegbe.
Véli 8. A csenddrok hidba keresik a tettest. A durrandst 4rtatlan 1éggomb
pukkandsa okozta. A férfi, akinek természete ennyire hirtelen fortyan,
nem mdis, mint a huszadik szizad Egyhdzdnak egyik legérdekesebb és
legértékesebb népszénoka: P. Johann Leppich német jezsuita. S ha valaki
azt hinné, hogy fiatalos zélussal megildott zoldhast igehirdet8rdl van sz,
azt az &8sz haj és az anyakdnyvi kivonat misrél gydzi meg: P. Leppich
idén lesz Stven éves. Masok ilyen id8tijt halvdnyan a nyugdijukrél
dbréndoznak, s kezdenek lehiggadni. O nem. Els8 gyantiok arra, hogy a
kiviildllé ne csupin temperamentum dolgit ldssa e szenvedélyben, hanem
a Szentlelket, aki szeret vihart kavarni.

Az ilyen embernek persze nem csupin bdrnadrigos villanyszerel6k,
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Freddy Quinnért rajongd hidrogénsz8ke hajadonok, hdzmesterel és hiz-
mesternBk, de tandrok és piispSkdk rokonszenvével kell szimolnia, hanem
elutasitdssal is. S6t: felhdborod4ssal, megnemértéssel, és rosszindulattal.
Nem mindenki fejezi ezt persze oly éllel ki mint ama Brunhilda termetfi
westfaliai papgazdasszony, aki szerint Piter Leppich utin ,ki kellene
fistdlni a templomot!® Hogy a Szentlélek dolgozik benne, ebbdl is
l4thatd. Szent Janos irja Krisztustdl: ,Némelyek azt mondtik: j6 ember.
Mésok: Ellenkezbleg, félrevezeti a népet.“ A tanitviny nem lehet nagyobb
Mesterénél, de ha j6 tanitviny, sorsa sokban hasonlit a Mesteréhez.

Eletrajzi adatok

Fels6szilézidban sziletett, Ratiborban, 1915. 4prilis 16.-4n. Az apja
fegyenceknél volt feliigyels. Nem csoda, hogy az élénkesz(i fiti korin
megtanulta a vildg érdes feliiletének f&ldrajzit. Fegyhdzak kornyékén
nem ver sitrat semmiféle illtzié. S fegyencek nem Kempis Tamis vagy
Gonziga szent Alajos stilusdban tdrsalognak. A zeneért8 és sportkedveld
fiatalember a szentignaci csodafegyver, a lelkigyakorlatok révén terelddik
a jezsuita rend felé. Boroszldban, Miinchenben és Bécsben tanul, itt szente-
lik pappd. Felsdszilézidban, mint ,bunkerpap“ éli meg a szovjet és
lengyel megszallds gyonyoreit. Itt ismerkedik meg a kommunizmussal is.
Ilyen el8képzés birtokdban szinte predesztinilva van arra, hogy mun-
kasifjasdggal foglalkozzék. Az ifjisdg azon rétegével, amelynél az 8szin-
teség erénynek szamit, a szé érdes, mint zsdkruha és az igazsig dGtjit
nem 4llja el intellektualis kétkedés vasfiiggonye. A belga munkésifjisig
nagy apostoldnak, Cardijn-nak nyomdokan halad. Téle tanulja az apostol-
kod4s médszerér, amelyet aztin a feln8ttekre is alkalmaz. Az altenbergi
és esseni ifjusigi lelkipdsztorkoddsbdl keriil — miutdn kifarjdk — az
autd tetejére.

Amikor el8szor jelenik meg kocsijival a hamburgi Reeperbahnon, a
kéjholgyek az dmulattdl elfelejtik az {izletiiket s legaldbb feledékenységbdl
nem vétkeznek. A kitartdknak nem tetszik ez. SOrSsiiveget hajigdlnak
a furcsa és merész hithirdetd fejéhez. — Megvadult kommunistdk mésutt
elvigjdk a hangsz6ré kabeljét, alkalmasint hidegzuhanyt eresztenek a
nyakdba, vagy vicc kedvéért tinclemezt kapcsolnak a megafonokba. A
szikdr sziléziait ez nem hozza zavarba. Arrdl beszél, megszakitvin
el8addsit hogy ldm: mennyire megfér az Isten igéje a modern zenével.
Ellenfelei csakhamar beldtjik, hogy ,az Isten gépfegyvere ellen® nem
lehet tenni semmit.

A mi

1949 6ta koriilbeliil hatmillié ember hallotta a német jezsuitit beszélni.
Statisztikai vizsgalatok megleps eredményeket mutatnak. Leppich pater
hallgatésigdnak majdnem felét hitetlenek, kiviildllék, az Egyhdz kiil-
keriileti -emberei alkotjdk.
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Kérdés csupin, hogy mennyire van hatdsa az ilyen tomegkezelésnek?
Nem kell az aktivitds eretnekségét szimatolni ahhoz, hogy a kérdés
jogosult legyen. Hiszen kézenfekvd, hogy sokan a szenzécié kedvéért
mennek Leppich pitert meghallgatni. A probléma ennek ellenére mester-
kélt. Mert nyilvdnvalé, hogyha egyéni munkdt akarunk végezni, akkor
eldsz6r ennek az egyéni munkdnak nyersanyagit kell el8teremteniink.
Kényelmesebbek megelégszenek a templom kéré nagyobb nehézség néikiil
— szinte maguktél — vonzédé csoportokkal és csoportocskdkkal. Izgatébb
azonban a nyersanyagot az utcarél szedni a kdzSmbosek és tdvolallok
koziil. Egy-egy igazi megtérés ebbll a tomegbdl linglelkiibb apostolokat
faraghat, mint amelyekkel plébinidink sokszor tdlzott mértékben rendel-
keznek.

Leppich van annyira intelligens, hogy az utcai missziét csupin eszkz-
nek tekinti a cél érdekében. Az igazi munka az Ugynevezett leppichi
csoportokban kezdbdik. Ezek alapitdst ideje 1954-re nytlik vissza. A
kiilonbdz8 tomegelbaddsok végén Leppich pdter felszélitja hallgatédit,
hogy lépjenek be az apostolkodbk tibordba. Az igy jelentkez8k csoporto-
kat alkotnak, s e csoportok korlevél formajiban kapjdk utasitdsaikat,
Ssztonzéseiker sajat valldsi életiik elmélyitésére s munkdjuk végzésére. A
levelek teoldgiai alapgondolatit a Corpus Christi Mysticum tana alkotja.
Hiszen csak Krisztus teste tagjainak a szolidaritisa alkalmas arra, hogy
az egyiittkiizdés Ontudatit belekalapdlja az apostolkodasra jelent-
kezettekbe. A levélnovicidtus 18 levelet foglal magdban, amelyek
kéthénaponként keriilnek a cimzett kezébe. Vizsgilatok, kérkérdések
megallapitdsai szerint koriilbeliil a jelentkezettek negyven szdzaléka jut
el a tizennyolcadik levélig és vilik 4llandd jellegl aktivistiva. A rendel-
kezésemre 4116 statisztika szerint (1961) az aktivistdk zdme 20-60 éves,
foglalkozdsuk szerint a férfiak 78 %-a alkalmazott, tanité és technikus.
A nbk 68 %-a alkalmazott, taniténd és gondnoknd, ezeken kiviil szép
szdmmal taldlhaték koztitk egyszeri hdziasszonyok is. Habir nem stil-
szerll a kegyelem hatdsit statisztikai adatokkal mérni, j6lesBen 4llapithatd
meg, hogy a Leppich 4ltal ilymédon elértek 40 %0-a olyan, aki mindeddig
nem volt semmiféle egyhdzi szervezet vagy csoport tagja.

Az Ecclesia militans ezen ,special forces“-ének tagjai nem konnyl
feladatként arra vallalkoznak, hogy naponta legalibb tiz percig szen-
tirdst olvasnak és kétévenként hiromnapos lelkigyakorlaton vesznek részt.
E lelkigyakorlatokat Németorszighan, Ausztridban é Hollandidban
maga Piter Leppich, vagy valamely munkatirsa vezeti és 1960-ban 3000
férfi é nd végezte el. Adatszerlien megillapithaté az is, hogy az igy
szervezettek majdnem &tven szdzaléka felajinlotta szolgdlatait lakhelye
lelkészének. Tobb mint harminc szdzalékuk valamely egyhdzi szervezetben
mikddik kozre. 86 szdzalékuk aktivan terjeszti a katolikus sajtét és 57
szézalékuk 4llandd beteglitogatdssal foglalkozik.

Leppich szemmelldthaté szdndéka nem az volt, hogy a meglévd (és —
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tegyiik hozzd nyugodt lélekkel — nagy altaldnossigban nem a legeleve-
nebb) katolikus egyesiiletek garmad4jit szaporitsa. Ezért csak a leg-
szitkségesebb organizicids kerettel dolgozik. A kommunista sejtrendszert
utdnozva Ugynevezett magcsoportokat alkotott, amelyek koriilbeliil hét-
tizenkét n6bll és férfibbl dllnak. E magcsoportok szdma ma Ausztridbdl
Argentindig 500 koriil mozog. Tagjai hénaponként egyszer dsszejonnek,
s hdszpercig a Szentirds valamely versér8l elmélkednek. Majd néhdny
katekizmus-kérdés kovetkezik, amelynek sordn mindenki feliilvizsgilhatja
hitbeli tuddsdt. Ezek utdn tervezés, vélemény — és tapasztalatcsere
kévetkezik. A talilkozdst kozos ima zdrja le. Az ilyen magcsoport-
taldlkozdsok anyagirdl, a végzett munkdrdl, eredményekrdl, vagy
kudarcokrél a csoportvezetSk jelentést tesznek Frankfurtba P. Leppich
»f8hadiszalldsira“.

A kdzpont persze nemcsak egyes akcidk végzését tartja szdmon, hanem
sok esetben irdnyitott akcidkat is szervez. Igy példdul, amikor Bécsben is
szinrekeriilt Rolf Hochhuth ,Stellvertreter c. drimdja, amely minden
értéke ellenére is vitathatatlan rosszindulattal kezeli XII. Piust, s6t nem
egy helyen valétlan és XII. Pius lelkiségét8l merSben idegen 4llitdsokat
ad a szdjdba — a bécsi Leppich-csoport résztvévén a darab premierién,
az inkrimindle sz8vegrészeknél fiittykoncertbe kezdett. Természetes, hogy
bizonyos baloldali katolikus korék, és divatos meakulpdzék élesen
tamadtdk 2 Leppich-csoport ezen akcibjit. A bécesi egyetem egyik neves
katolikus tandrja, nyilvdnos vitdban felhdborodottan kelt ki elleniik,
Osszetévesztvén a zsidésdg irtdsa miatt kotelez8 keresztény lelki-
ismeretvizsgdlat problemartikijit a pipa elleni durva rigalom elutasitdsd-
val. Mindenesetre ha el6bb nem, a publicity nem éppen tisztakezi tor-
vényei folytin most az djsigokb6l tudhattdk meg nagyobb tSmegek e
bécsi csoport létezésée, aktivitdsit.

P. Leppich mfive azonban nem csupidn ebb8l 4ll. Plakdtakcidjival a
modern koézvéleményalakitis ezen eszk6zét is sikeresen alkalmazza.
Kozéjitk tartozott az a megrenditd plakit is, amelyen egy kettészakitott
gyermek lithat6 — a valds elleni tiltakozas jelképeként. Ezenkiviil a
pater munkatdrsai tSbbszdzezer, autdsok szdmira kiadott istentiszteleti
Otmutatdét osztottak széjjel. Ugyanilyen tobbnyelvli miserendet kaptak
az Osszes nagyobb német szdlloddk, vendégeik tijékoztatidsira. A széllo-
datulajdonosok 95 szdzaléka kimondottan hildsnak mutatkozott ezért.
S ha minden pirtnak lehet valamely utcasarkon kirakata, miért ne legyen
ilyen falitibldja Krisztus iigyének is. A falitdbldkon az Egyhdz modern
érvelésérd], életérd]l kozdlnek iigyesen vilogatott képek izelitdt.

Koztudott dolog, hogy nem egy pirtember jobban ismeri hivatalbél az
evangéliumot, mint ,j6“ katolikusaink. A Szentiris-olvasisra serkentés
érdekében P. Leppich egy jél hasznilhaté s kdnnyen kezelhetS kis fiizet-
ben az év minden napjira (,Krisztus 365-sz6r“) rovid modern kommen-
tirral ellitott evangéliumi verseket vilogatott Gssze. A szellemi-lelki
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segélynyijtis ezen oOtletes akcidi mellett az irgalmassig testi-lelki cseleke-
detei, akciéi sem rovidiilnek meg. Igy P. Leppich, Werenfried van
Straatennel egyiitt szegény rdszordlé papok részére is szervezett segitséget.
Ez a segitség nemcsak személyi pénzsegélyben nyilvdnul meg, hanem sok-
sok ezer és tizezer markdban és dollarban, amelyet — tobbek kozott
magyar kezdeményezések javira is — kiutaltak Frankfurtbdl. Igy
P. Leppich nemcsak lelkigyakorlatos otthonok felszerelésében, de nyomdék
1étrehozdsiban is segitett. (Az egyik altala segélyezett magyarcélt ma is
all Bécsben.) Eurépan kiviili, f8leg a betegségektdl & jarvanyoktél terhes
kozel — és tivolkeletre gondolt P. Leppich, amikor megszervezte
orvossdgszolgdlatat. Ismeretes, hogy orvosok és kérhdzak nagy mennyiség-
ben kapnak ingyenesen gydgyszermintikat. Ezeket P. Leppich emberei
osszegylijtik és Afrika, Japdn, Korea rdszoruld betegeinek rendelkezésére
bocsijtjik. Szinte lehetetlen mindazon alapitvdnyokat felsorolni, amelyek
ennek a dinamikus egyéniségnek koszdnhetdk.

Meg kell emliteniink még P. Leppich betegeket patrondld testvérszol-
galatit, a Németorszighban dolgozé kiilfsldiek levélpasztoricibjit, az
elhagyott sirok 4poldsira alapftott sirgondozd szolgdlatot, a rabok lel-
kigondozdsit célzé bortonsegélyezést konyvekkel és patronildssal. A
sziil6knélkiili gyermekek gondozdsira alapitott gyermekfalukat, ame-
lyeknek anydi P. Leppich kéreibél kikeriild idealista asszonyokbdl rek-
rutdlédnak. S aki az utcdn akar Eurdpa orszdgaiban P. Leppich-el
taldlkozni, az minduntalan élvezheti ezt egy-egy autdablakba ragasztott
SOS plaketta formajiban. Hogy ez a kis embléma mennyi mindent jelent
psziholégiai szempontbdl, s aziltal hogy a keresztény valésigra figyelmez-
tet, nem méltinyolhaté eléggé. Az ilyen kis ,imponderabilidk® sokkal
tobbet tudnak hatni, mint feliiletes szemlél8 vélné.

Az ember

Az Isten legjobb eszkdzeit nagyvonaltan szokta kivalasztani. Tudatosan
4gy, hogy ereje az emberi gyengeségben nyilatkozzék meg. Vianney jé
pap volt, de egyiigyd, a vildg szemében semmit sem szimitott. Jinos
pipa okos és humdnus volt, de dreg és beteg. Leppich a modern apostol-
kodds apostola is ilyen paradox emberi jelenség. A szimpatikus erteljes
szénok helyett, akit vérunk, torékeny testG férfi 4ll el6ttiink, kissé néies
vondsokkal. A fej hosszikds, keskeny, az orr elfreugrd, a hajviselet
barokk. Gondér haj, elvdlasztva, ideges gyors kézmozdulatok. Zongorista
ujjak. A velem szembeniild Leppich: kedvesség, figyelem, jbindulat,
mosoly. Taldn bocsdnatot kér egész lénye azért, hogy az eldbb az autd
tetején még kiabadlt. S8t: néhiny kacardsz6 ledny miatt (min nem
mosolyognak lednyok) hiszterikus déthrohamot kapott s pirtfunkcions-
riusok rosszindulatd Xantippéinek kidltotta el 8ket. — ,Vigja ki ezt a
részt a szalagh8l* — kéri tblem. A hiszterikus hajlam kétségteleniil

w .

emberi keresztje. Azt hiszem, 8 is tudja. Innen fakad a kiviildllé szdmira
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kissé kellemetleniil, kidbrdnditéan haté magakelletés, autoritativ hangnem
és tobb, mint &ntudat. (,Mit irnak rélam az ujsigok?“) Egyszerd lélek-
tani tény, hogy a Leppichszer( intenzitdst csak olyan ember éri el, akiben
messzemenden hidnyoznak azok a gatlisok, amelyek a legtdbb emberben
megvannak, s tomegjelenségként a j& értelemben vett k&zépszerliség
tirsadalmi képletét alkotjak. E gitlastalansdg persze emberi gyengeségként
is jelentkezik, nemcsak el8nyként. A Leppichalkatt, skizoid tempera-
mentumd emberek hajlanak a feketefehér gondolkoddsra. Ha ehhez egy
tobbé-kevésbbé fanatizdlt tudat szolgiltatja a dinamikit valamely
ideolégia vagy vildgszemlélet segitségével, azt a képletet kapjuk, amelynek
megvaldsitdi vildgi vonalon diktitorok, demagdgok, néptribunok. A leegy-
szerisitett gondolkodés, amely jelszavas beszédmédban nyer kifejezést,
mindig j6 talajra talil a tSmegben. Innen az ilyenfajta emberek tomeg-
hatdsa. Az Egyhdzon beliil ennek a tendencidnak egyik legerdsebb meleg-
dgya éppen a jezsuita rend és nevelés. Szellemi gydkereit Szent Ignic
két z3sz16rdl szO016 elmélkedései alkotjak. Azt hiszem, nem tévedek, ha
Ggy vélem, hogy ebben Szent Ignic katona-gondolkodisa mértékadd
szerepet jatszott. Nem volna érdektelen ilyen szempontbdl annak elemzése
sem — ami persze nem ide tartozik —, hogy a fanatizdlt tudat emberei
miért keriilnek ki feltiin6en sok esetben jezsuita légksrbdl. Elég, ha kira-
gadott példaként a kozelmult egyik legdrddgibb demagdgjira, Gobbels-re
utalok. — A kor, amelyben éliink, sokat szenvedett az ilyen néptribunok-
tdl é demagdgoktdl, s ezért érthetd az elutasit pszihikai reakcid, amelyet
f8leg képzettebb katolikusok korében lehet érezni P. Leppich-el szemben
— ha nem is indokolt.

Kétségtelen, hogy a pluralisztikus tirsadalom differencidlt, finom
drnyaldsd szellemi Ssszképe ugyanilyen reakciét érdemel. Ennek figyelmen
kiviil bhagydsival tSbbet lehet rontani, mint épiteni. Nehéz volna
megallapitani, mennyire hibdzik e téren P. Leppich. Nem feladatunk
itélkezni. Csupdn egy veszélylehet8ségre utaltunk, amelynek Osztonos
észlelése bizonyos félelmet é idegenkedést sziil sok, egyébként jéinddlatd
katolikusban a Leppichszerli felfogdssal és stilussal szemben.

A karizma

A P. Leppichet kisér6 bimulat vagy felhdborodds lényegében persze
egészen mis forrdsokbdl tiplilkozik. A vildg megszokta mdr, hogy az
Egyhdz emberei a haladds mimoriban a szebb jov8 felé meneteld
emberiség soraiban szinte bocsinatot kérnek, hogy egyiltalin létezni
merészelnek. S hogy nem tiinnek el orrfacsarintéan kozépkori illatukkal,
ruhdikkal és misztériumaikkal a siillyeszt6ben. A vilig ugyanis ,nem
ismeri“ a Szentlelket, az Istent a térténelemben. Pedig pontosan arrél van
sz6: a Pater Leppich-szer(i emberek a kegyelem sikjin gondolkodva, nem
misok, mint a Szentlélek Isten reakcidjdnak eszkozei egy konkrét torté-
nelmi szitudcibra. Jé, ha szemiink eldtt tartjuk, hogy az elsd piinkdsd
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Osszes eldzményeivel, kisérd jelenségeivel és hatdsaival nem elszigetelt s
egyszeri jelenség. Ujra és Gjra megismétlddik az lidvosség tOrténetében.
Komponensei maradanddk: az apostoli gydvasig, az 6rokos visszaesés a
félelem é&s a négy fal kozé valé bezdrkdzis reakcidjaba csakigy, mint
a Lélek piinkdsdi tiirelmetlensége, amely az Isten fiatalsigival magyardz-
haté. Az Isten a legmagasabb rendfi 1étezd, benne nem kaphatnak teret
alacsonyabbrendliségi érzések. Benniink igen. A megvaltds tovdbbadai-
sinak stlyos felel8ssége épplgy hozzdjirul létrejstréhez, mint hitlink
gyengesége a laicizdlt vildg hetvenkedése littin. Ilyenkor a Szentléleknek
kell kozbelépnie. Az els6 Pinkdsd hullimverése valahol a kozépkor
végén hal el. Ha Galilei nem is mondta, hogy ,mégis mozog a fold“, a
hivd ember liba alatt valdban megingott a talaj. A reakcié: félelem,
bezarkdzis, bizonytalansig volt. A misodik piinkosdi hulldmverés, amely
a tridentinum koriil indul, még rovidebb ideig tartott. Az enciklopé-
distdkig, Darwinig és Nietzschéig. A reakcié ugyanaz volt. Félelem,
bezarkdzds, védekezés, Syllabus és Index. A harmadik nagy piinkdsdi
hullimverés els6 periédusit ma éljiilk. A korszakot Suhard biboros a
Hkereszténység tavaszinak® nevezte. Magunktdl nehezen jbttiink volna rd,
hogy amikor a vildg az utcdn masirozb negyedik rend lépéseinek ritmusira
tancol, mi sem maradhatunk sekrestyéinkben: ki kell menniink az utcikra,
terekre és tetBkre. Héztetbkre és az autdk tetejére. Igy a Szentlélek a
minap papit vardzsolt az Egyhdz élére XXIII. Jinos személyében, akit
egyhdzpolitikus biborosok 4tmeneti, fejbélinté Janosnak szdndékoltak.
Igy siet utflérni — s ha lehet megelézni — a kort, olyan embereken
keresztiil, mint P. Leppich. Az evangélium mindig abban a veszélyben
forog, hogy a romantikus maradisig dtveszt8iben megdljiik. Amikor
példdul Magyarorszdgon az emberek mir régen ,volttal® és ,lettel* be-
széltek, mi még mindig a ,vala valindl® é a ,l8n“-nél tartottunk.
J6szadndékt prelitusok Budapesten a ,nyelv patindjirél® fdgiztak akkor,
amikor masok hasznilhatd, mert kdzérthet8 szentirdsforditast akartak, s az
Egyetemi-templomt6l nem messze, fiatal kommunista kdderek magabizto-
san késziiltek a magyar Egyhdz jovendS temetésére.

Csak példa arra a veszedelmes tendencidra. amely — kétségteleniil jot
akarva, de félreismerve az isteni szdndékor, szent id8k, szent terek, szent
szavak rezervitumaiba igyekszik bezdrni a Lelket. Mikozben arany-
trénra emeli félelembdl, féltésb8l és tiszteletbdl, elidegeniti sajit szdndé-
k4tdl és kaloddba zirja. Az apostolok is kisérleteztek ezzel, kevés ered-
ménnyel. ,Engedjétek hozzdm Oket — hangzik a krisztusi utasitds ma
is, csakgy mint akkor, amikor aggdddé apostolok tivol akartik tdle
tartani Palesztina meztelenfenekdi és porosldb suhancait s nemkevéshé
unhigiénikus sziileiket. A betegekr8l nem is beszélve. Dehdr ilyen az Isten
gusztusa. Nem vilogatés. Nem szereti az elkiiloniilést a tOmegtdl. A
vimosok és blindssk bardtja. S nem példiul Herddes diplomatiié vagy
a helytartéé. Kovasz akar lenni: elmeriilni a lisztben. Magyarin: dgy
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6ltozkodni, mint a t6bbi ember. Krisztus az orok Fépap civilben jart,
mint honfitdrsai, és dialektusban beszélt. (Micsoda ember ez, aki még
kordnak mdvelt nyelvét sem beszéli? — hdborog a hitetlen Arno Schmid.)
A koviszon tél kenyér akar lenni, mindenféle kdzdnséges szdjban, s nem
cukriszsiitemény inyencek nyelve hegyén.

P. Leppich legmélyebb titkat mint karizmatikusét akkor értjilk meg, ha
megértjiik a Lélek efajta evangéliumi tendencidjit, amellyel ki akar
szabadulni a szent id8k, terek, szavak zdrkdibél, s barokk templomok
aranypora helyett utcaporral szeretné illetni magit. P. Leppich ajkdrél
igy tehdt nem ,szent® szavak csorognak, Sreg hermeneutikakdnyvekbdl
kitanult dallamossiggal. Pedig nyilvin ezt szeretné a westfiliai gaz-
daasszony. S 6, mily iiditd: a klodkdt klodkinak merészeli mondani,
akircsak Krisztus. Piarum aurium offensiva? Krisztust napszdmban
dorgdlhattdk volna az id8bdl kikopott derék moralistdk. Dehdt igy van:
P. Leppich nyelve, akdrcsak Krisztusé, az utca nyelve. A mai vildg piac:
a piac, a villamosperon, a mozivaréterem, az iroddk és esztergapadok
hétkdznapi nyelve. Ezért tudja meghdditani mindazokat, akiknek nincsen
mar szoktatott fiilik a szent ,igékre“, hanem csupdn egyszerti ,szavakra®.
S a sokmillié f8t kitevd ,szdzadik“ Srommel tapasztalja, hogy a rezer-
vitumban vélt evangélium hirtelen a 1épcs6hdzban koszont rd a sajit
nyelve, dialektusa, s6t argdja kontdsében? Dehogy kontdsében: tipustlts-
nyében. A hatds titka a Szentlélek modernségében rejlik. Az elsb piinkds-
dén sem nyugodott addig, mig ,spirtaiak, médek, elamitdk, krétaiak és
arabok“ nem a maguk nyelvén hallottdk szélani Pétert és a tobbieket.
Forditva: szent szdvi, st imivi valik P. Leppichnél egy bandlis Gjsdgje-
lentés. ,Az esti imdmat, ha nagyon firadt vagyok, a napilapokbdl
végzem.“ Mellékeljiink itt azonnal egy megjegyzést. Mi papok hajlamosak
vagyunk arra, hogy a P. Leppich-szerli paptestvérekre a csoddlat és a
halviny irigység érzéseivel tekintsiink. S hogy ezek nyomdn megilla-
pitsuk: ezt nem tudja mindenki utinozni, sdt nem is kell. De: flzziik
hozz4 jéindulattian: ilyeneknek is kell lennidk. Alapvetd tévedésnek tar-
tom. Ujbdl hangsilyozom: a Szentlélek tendencidjar6l van sz, s nem
Leppichér8l. Komoly tanulminyok sora lit ma err8l a problémdrél
napvildgot. A jé hir kdzhirré tétele (nem szeretem ezt a poros fogalmat,
hogy ,igehirdetés“, é nem tudok jobbat) csak akkor taldlhat termékeny
talajra, ha a mai ember fogalomvildgira timaszkodik. Csak egy példa:
Olyan viligban éliink, amelyben a falu is erfsen varosiasodik, a technikai
szféra nem a kisipar & f8leg kézmiipar kategéridiban, hanem inkdbb a
gyripar, az lizem képében fejezddik ki. Egész liturgikus nyelvezetiink,
sOt szertartasaink is azonban még mindig nagyon a foldmives tirsadalom,
az organikus és nem az automdcié, a lyukkartydk és elektronagyak 4ltal
organizalt technikus-urbdnus vildg képleteire irdnyulnak. Kevés értelme
van példiul a keresztjiré6 napoknak egy vdrosban vagy virosrészben,
amelyet. rajztdbldn terveztek s amely legfeljebb az dttestek elvilasztisira
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rendelkezik zold flsdvval. P. Leppich példdja .fels6bb utasitisra® 4ll
el8ttiink. Tehdt — mutatis mutandis persze — kotelezd, kvetendd példa.
A Szentlélek Isten nemcsak az Egyhiz nyelvijitdsival foglalkozik.
P. Leppich is megmutatja, hogyan lehet ,profin® helyeket szent helyekké
alakitani. Krisztus nem vélogatott, s nem tett kiilénbséget a kettd kozott.
Hol templomban, hol a téparton, hol egy domb tetején prédikilt. Ahogy
jott. Ha ehhez a mddszerhez hiiek akarndnk maradni, akkor vissza kellene
térniink a Leppich mutatta krisztusi dtra, s nem csupin a templomban
varni nyolcra vagy tizenegyre a népet. De a kovisz igy valik 1ithatévé,
érezhetdvd e viligban, amely mégis csak a templomon kiviil teriil el.
Pontosan e két szféra szigord elvilasztisa okozta a plébdnia rendszer
fatrytsziilstteként azt, hogy a hiv8 addig keresztény, mig a templomban
van, de a napirendszerl életben Allni: az ,megint mds®.

Arrdl van tehit szb, hogy a leppichi magatartds egész egyhdizi beren-
dezettségiink alapjait ingatja. Innen a sokszor tudatos, de mégtsbbszér
Osztonds  védekezés. Misik fontos komponense az ilyen ,felforgaté®
emberek ellen Egyhdzon beliil is. A juste milieu — a megszokott egyhdzi
kornyezet, ahogy Carl Amery fogalmazza — védekezik az ilyenek ellen,
mégpedig pontosan 4gy, hogy egyrészt kritizdlja, mdsrészt igyekszik
elszigetelni, egyediildllé jelenséggé avatni, amelyet hila Istennek dGgysem
kell kévetni s minden maradhat a régiben. Az Egyhiz elég erds ahhoz, —
dgymond — hogy megeméssze az ilyen ,kiiloncoket”.

Révid ismertetésemben a leglényegesebb szempontokra igyekeztem
felhivni a figyelmet. Akit P. Leppich szellemisége, nagyszerli apostoli
mbve érdekel, Ggyis megtaldlja a lehet8séget b8vebb informécibra.
Konyvei nemcsupin a mai tdrsadalom valldst6l messze verddott eltévedt
barinyainak nydjtanak lelkesitd Gjszerd meglitisokat, s igy Isten kegyel-
mét a legfrissebb kiilalakban és csomagoldsban, hanem a papnak is, nem
utolsésorban akkor, ha nem tudja, hogyan és mit mondjon hiveinek a
szbszEkrdl.

Hadd hangstlyozzam: nem modernkedés ez, hanem wvégsGsoron enge-
delmesség, amely arra irdnyul, hogy a Szentléleknek a gyorsan fejléd8
vildgban alkalmas causa instrumentalisai lehessiink. Ez a végs6 mondani-
valja Istennek Leppich példdjin keresztiil. Ha valaki, akkor talin a
magyar pap az, aki legjobban kell, hogy értse ezt az iizenetet, hiszen
megélte, hogyan tOrolte el Isten egy piszkos radirgumival mindazt, ami
hamis és mar id8szerlitlen volt a polgiri tirsadalom sokszinll, impozins,
mozgalmas, de kissé feliiletes egyhdzi életében. Van idénk és okunk arra,
hogy tandljunk. Az utat 4gyis misok tdrik verejtékkel, nehezen. A mi
dolgunk kényelmesebb: menni a nyomokon. Az &tvenéves P. Leppich
megérdemli, hogy mindenfajta személyi kultusz mell8zésével, példija
lattan, segitségét élvezvén szerényen, de 8szintén mondjuk és imiddkozzuk:

Ad multos annos!
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SIK SANDOR UTOLSO NAPJAI

Amikor 1963 augusztusinak végefelé visszatért utolsé pilisi nyaraldsabdl,
az embernek Onkénteleniil is H. Rahner szavai jutottak eszébe Szent
Igndcrél: ,Még egyszer hirom hetes pihenést keresett a kis villdban . . .
Nem hasznalt. Azért csendben visszatért a professzushdzba és virta a
haldlt, mint valamit, amivel az ember nem kelt feltinést.®

Hiszen mar évek 6ta abban a fojtogaté tudatban éltek a hozzd kozeldl-
16k, hogy minden egyes hénap, amit még koztiink t8lt: driga ajindék.
Es mi mutatnd jobban az utols§ id6kben {rott verseinél, hogy sajit gon-
dolatainak is legmeghittebb kisér8jévé szeg8détt a haldl.

Tizenhat évvel ezeltt egy verset irt ,azoknak a baritaimnak, akik
nem értik lemonddsomat a katedrarél®. Ugy litta, Ggy virta akkor, hogy
»mir a dallam, csak a dallam lesz a reguldd“: élete hitralévd idejét
koltészet és lelkipdsztori munka kézt osztja meg csendes nyugalomban.
De Isten terve egészen mds volt. Amikor eldljiréja és baritja egyenes
parancsira és siirget8 kérésére elvallalta a magyar provincia irdnyitésit,
még reménykedett, hogy hamarosan megszabadul az életfogyasztd tehertbl.
De valaki hozzid kozeldlls mir akkor megmondotta: Isten utolsé vésSje
ez rajta, hogy megadja azt a végsd faragist, ami még hidnyzott életébdl.
Es megérezte ezt 8 is: ,Amitd]l eddig megévtak a mennyek, A belsd éjnek
hogy mélyére menjek, Most kiildenek.“ Fejet hajtott: vdllalta a nem
természetére szabott feladatot, az idegtépd gondok ,fojté csigahdzit®,
a felel8sség szornyl stlyat és vonszolta becsiilettel, mindhaldlig. ,Hajbzni
musz4j, élni nem muszdj.“ Igaza lett a szélénak: akik régdta ismerték,
egyértelmlien valljdk, hogy utolsé éveiben wolt lelkileg a legnagyobb.
Aldzata, szivilsiga, segitd készsége, magafeledése valami végs6 meg-
egyszerlisddésben tirult az emberek felé. Egyszer egy fiatal rendtdrsa j6tt
hozz4 vidékrdl tanicsot kérni. Eppen ebédr8l jottek ki. ,Most nem érek
ra, fiam“ — ment be szobdjiba a rendf6ndk, aki éppen elutazni késziilt,
mar virta a taxi a hiz el8tt, hogy az Allomdsra vigye. Aztin egy-két perc
mulva ismét megjelent és atfogta az ifjd pap vallat: ,Meggondoltam, nem
utazom el, beszélgessiink.“ Rendféndk, aki latja egyik kis alattvaldja arcan
a csalédottsdgot és képes megvaltoztatni egész programmjit! . . .

Hanem ennek a nagy kiérésnek driga dra volt. Az életerd cseppenként
fogyott. A végsBkig igénybevett szervezet mar nem egyszer a haldl szélén
jart: az utolsé években ismételten is f6ladtdk neki a szentkenetet. A szel-
lemi er8k hanyatlottak, a meméria kihagyéva valt; killon kis ,pét-
kénont4blat“ gépeltetett maginak a misézéshez, hogy az 4llandb szévegek
jobban kéznél legyenek. De hiszen kell-e ezt az 4llapotot hivebben és
f4jdalmasabban regisztrdlni, mint 6 maga teszi verseiben! (Bdcsd a
szavaktdl. Nyirfakosar. Vendégek. Dirmogés, stb.) Mindent litott, min-
dent megszenvedett. Legtovabb, heroikus fizikai és szellemi tusa ardn,
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konferenciabeszédei megtartisihoz ragaszkodott. 1961 tavaszin, mikor az
6todik bojti beszéd végén elmondta az ,Alexius“ folséges szeretethimnuszit
és befejezte: ,. . . imadkozzatok énértem biinsért is“, tisztdban volt vele:
a végsd bucst volt ez a sz6sz¢kt6l. Most mir csak az az egyre kevesebb
szdml vers maradt a tarsolydban az embereknek, amit nyaranta irt. Es
betli szerint igazzd valt a feljajdulds: ,. . . haldlosan f4j és fojtogat Ami
bel8led bennem fal: az ének.“ Litogatdi is egyre ritkdbban, egyre révidebb
id8re jartak, hiszen orvosa, kdrnyezete kimélni akarta az 4llandban beteg
és firade eloljarét. Pedig még mindig az olthatatlan érdeklédés szomjdval
kisérte volna nyomon a kultdra és a viligegyhdz minden 4j eseményét.
A zsinat menetérSl naprél-napra be kellett szdmolni neki, s néhiny nap-
pal haldla el6tt még Fenyd Miksa nemrég Amerikdban megjelent, Nyugat
iréirdl szélé konyvébsl olvastatott fel maganak.

Csak rd kellett tekinteni erre a sirga, besippedt arcra, a mélyen
behinyt szemekre, amint a sekrestyében iilve reggelente a szentmisée hall-
gatta — misézni mar hetek éta nem tudott, nagy fijdalmira Kala-
zanciuskor sem —, hogy ldssuk: betelt a mérték, kevés id8 kérdése a vég.
De még egy kdételesség vdrta, afelé fordult kihagyé 1élegzetével. Nemrég
kapott felszblitdst a Sz. Istvdn-T4rsulattdl, hogy rendezzen sajté ald
egykotetnyit verseibl. Egyesek dgy emlegetik ezt, mint utols§ napjai
vigaszat. Kozvetlen munkatdrsai, akik a technikai munkit végezték, jél
tudjék: nagyobb volt ez gondnak és kinnak, mint vigasznak. Irgalmatlan
onkontrollal 6rdk hosszat ilt veliik a ,szerkeszt8ségi iiléseken® (igy
nevezte el ezeket konnyes humorral egyik jébaritja) — akkor, amikor
mar olyan gyonge volt, hogy egy lapot megfordltam is nehezére esett.
Meghallgatni, Jovahagym, hozz4sz6lni a dolgokhoz még tudott. Alakltam,
faragni, szerkeszteni: mdr nem, holott ezt szerette volna. Es még sy
melyen emberi vagy kisérte végxg ezeket a napokat az utolsé foldi vigy,
amit még 4ldozatul hozhatott: szerette volna megérni a kdtet megjelenését.
Konnyes mosollyal mondta: , Azt még szivesen megérném.“

Kiildnben ezek a napok a legcsendesebb médon teltek. Egy betegipold
ndvér volt mellette most mar éjjel-nappal, akit ,dajkdjinak® nevezett —
hiszen valéban gy kellett vezetgetni, gondozni, mint a kis gyermeket. Es
ez az aktivitdstél i1zz6 ember Ugy tudta megadni magdt a végsd
tehetetlenségnek, hogy — 4poldja tandsitja — soha tiirelmetlenség nem
litszott rajta, sem Onmaga, sem misok irint. Ha a n8vér valami kis
szolgdlatot végzett koriilotte, ilyenformin hildlkodott: ,Ezt nem is lehet
megkdszonni.“ Es mikor mér hangja is alig volt, még mindig azt sajndlta:
»Mennyit kell vesz8dnisk velem.“ Napkozben eljottek ndvérei, s ifjikortdl
testvéri jébaratja, velitk tltdtte a napot: felolvasds, beszélgetés, kozos
olvaséimddkozds kozotr. A legkdzelebb 4116 rendtirsak és még néhiny
munkatdrs és jobardt naponta, vagy gyakran benézett egy-egy kis idére.
A sajté ald gépele lapok szaporodtak, — az életerd naprél-napra fogyott.
Az az egy-két ember, aki még tble magitdl hallhatta legutolsé versét, az
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egyetlent, amit azon a nyaron Irt, ,A néma Miatydnk“-ot — igen, talin
csak ez az egy-két ember, akinek még fiilében cseng ez a gyenge, érctelen
hang, amint el-elfulladva kiizdi végig magit a sorokon és mégiscsak eljut
a végsBig: ,akarom, akarom, akarom, csak az tudja fGlmérni a csendes
heroizmust ezek mogdtt az egyszerflen emberi napok és szenvedések
mogott.

Aztin egyszerre leesett a 14bardl. Szeptember 18-in reggel, mosdatis
kézben majdnem 4poldi keze kdzott halt meg, s attél kezdve mar nem
kelt fel wbbé. Bekovetkezett a halil kozvetlen oka: a tiidégyulladés.
Apéca-n8vére most mir éjjel-nappal szakadatlanul ott volt mellette. Ez
nagyon jol esett neki. Valdban, egyet nem kellett nélkiildznie halvinyuld
ontudatinak utolsé percéig, azt a vitilis er8t, amelynek adésibdl-vevésébdl
egész élete tiplalkozott: a szeretetet. Valentin névér kiegyenstlyozott
egyéniségében, a gyongéd, gyakorlott szolgilatkészég és a mély ter-
mészetf5lottiség harmonidjaban ez a szeretet igazdn ,er8s volt, mint a
halal“. Es a betegszoba hamarosan valdsdgos bicstjard hely lett. Egymdsu-
tin jottek az emberek: volt tanitvinyok, rendtirsak, piispokdk, egyszert
konyhds ndvérek, szerkeszt8ségi munkatirsak, minden rendli és rangt
ismer8s6k . . . Szivtelenség lett volna most mar tivoltartani dket. Hiszen
csak egy-két szavat akartdk hallani, egy 4ld4sit venni, vagy éppen csak
még latni. Es 6 mindenkit egyforma szeretettel fogadott. Kezét bigyadt
kis mozdulattal {idvozlésre emelte, koszonetet mondott a latogatdsért,
meghallgatta amit mondtak, s egy-két akadozbé megjegyzést fliz6tt hozza.
Aztin lehiinyta faradt szemét és visszatért valami titokzatos tdvoli
vilagba, ahovd mi él6k mar nem tudtuk kdvetni, s ahonnan egyre nehezebb
volt 8t elhivni. Micsoda misztérium a haldl! Mélyen éreztitk kozelében.

Orvosként a rendhdz orvosa jirt hozz4, mist soha nem is akart. ,Ami
a rendtarsaknak j6, az nekem is jO. Soha semmi kiilonds kivdnsdga nem
volt. ,Vizet kérek“ — ,Zsebkend8t kérek“ — ennyit igényelt, a
legegyszertibb dolgokat, amikor ldzasan fekiidt, é mindig igy, kérés
formajiban, akirmilyen nehezére is esett a beszéd. Ha limonddéval,
sz8l8lével kinaltak, elfogadta, ivott egy-két kortyot, de lithatdlag inkdbb
csak azért, hogy ne okozzon csalédist a figyelmes szeretetnek. Es koszo-
netet suttogott. Az evést is prébalta erdltetni, de mar régdta nem nagyon
ment. Amire 8 wvdgyott, az mds étel és ital volt. Az utolsé napok egyik
bizalmas egyiittlétében mondotta ndvérének — és akkor, egyetlenegyszer
elsirta magdt: ,Szeretnék még egyszer misézni, elbdcsizni az Ur Jézustdl
az Oltdriszentségben!®

Ehelyett most mdr csak @ napi szentildozds maradt. Nbvére, amint ez
silyos betegnél szokds, el8imidkozta a késziiletet és a hdlaadist, néhiny
egyszerll, patinds imat. Aldoztaté rendtdrsai nem egyszer konnyeikkel
kiizdottek, mikor arra a mélységes aldzatot és reverencidt leheld arcra
tekintettek. Nyilvdnvalé volt, hogy tisztiban van vele, mi t6rténik.
Volt-e még szava a szivébe ko6ltdz6 driga é kegyetlen Vendéghez? Vagy
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csak egy séhaj, a végsd megaddsé? Ujjin ott volt ilyenkor a kis olvasé-
karika, az utolsé versében emlegetett ,karikagylird“. Szive folott pedig
az a fesziilet, amelyet a Szentatya 4ld4sdval hoztak neki. Az asztalon
virdgok illatoztak, — most mir ez ellen sem tiltakozhatott, — az ablakon
beragyogott a meleg szeptembervégi nap. Mintha a természet, amelyet
annyira szeretett, minden mosolydval rd akart volna siitni erre a bicsizé
életre.

Ebben az 8szi ragyogdsban dldozott le életének napja, tisztin és csen-
desen. Fijdalmai nem voltak ,de teljes tudatossiggal adta oda az élettdl
valé megvalds egymdsutin kovetkezd fizisait. Még egy utolsé nehéz dldo-
zat: kb. két nappal haldla el6tt egészen elvesztette hangjit. Ha még ki is
formélt nébdny szdét, a legodaaddbb figyelem sem érthette meg t&bbé.
Ez szemmellithatdlag keservesen esett neki. Az evéssel mair nem is erSltet-
ték, csak kiskandlbél ivott néha néhdny csepp vizet. 27-én este az 4polék
mindenkit kikiildenek a szob4dbdl, hogy biztositsik az utolsd
pihenést a nagy Pihen8hdz. Mindenkinek mindent megadott, ami erejébdl
telt, egy hosszti élet sordn: immér egyediil maradhat a haldl arca el6tt.
Elnémulnak a betegigy mellett a versek (még néhiny nappal azelStt
nbvére sajit verseibdl olvasott fel a nagybetegnek, s az szomjasan hall-
gatta), és helyet adnak a haldoklSk litdnidjinak. — De mégsem: egyik
kedves tanitvinya mesélte, hogy halila reggelén, mint egy dajkadal,
mindegyre az & egyik kis remekét mondogatta csak igy magédban:

.. . Oda ha elli,
Mir hinyd le a pilldd
Es mondj egy 4ment csdndesen.

Csokorba ha korrék,
Szirmai kék pdttyér
Igy hinyja le 6nként
A Miriaszem.

Csendesen, észrevétleniil 1ép ki a lélek a nyilt kapun a koriilotte 1évok
imaddsdga k6zt. Néhdny pillanat mélva veszi csak észre ndvére, hogy nem
lélegzik tobbé. ,Consummatum est. Szeptember 28-a van, szombat reggel,
néhiny perccel nyolc déra elftr. Milyen pici és valdszinlitleniil soviny ez
a fekete reverendds test a halottas 4gyon, — akdr egy gyermeké. A két
viaszsirga kéz gyonged szabdlyossiggal Gsszekulcsolva anyjitdl Sroksle
rézsaflizére gydngyein. Igen, olyan ember teteménél allunk, aki mindent
odaadott magdbél az utolsé izig Istennek és az embereknek, elégett egészen.
Valaki egy nagy csokor friss fehér szegflrr hoz — kedves virdga — és
szive f5lé teszi a fekete papi ruhdra,

»Olyan halalt halt, mint barki a vildgon“ — irta Polanco Szent Ignic-
rél és idézi Rahner a cikkiink elején emlitett tanulmédnyéban. Mit is
mondhat az, akinek megadatott a kegyelem, hogy végignézze egy ilyen
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LkozOnséges® haldlnak, egy szentiil egyszert haldlpak csoddlatos
szinjitékit? ,Nagy volt a miive, amelyet életében végbevitt. De a keresz-
tény nagysigot csak a haldl igazolja. Es ebben az 6rdban volt talin a

legnagyobb.“ Spectator

Sik S4dndor:
A NEMA MIATYANK

Hozzdd, Veled, Neked,

Mondani egy utolsé éneket,
Imdaban omleni Eléd,

Legutolsé, de hiiséges cseléd . . .!
De jaj! ha nem igaz!

Szobam csupa por, kertem csupa gaz,
Csupa lelégé tort fadg,

A templom messze, a konyv nebéz,
Olomcsizmiban toporog az ész.

Es mégis, mégis O van itt,

Immir télem el nem weszik.

Nap nap utin, éj éj utin

En téged hivlak, Miatyank!

De mire jé6

Egy lampastalan radié?
Hogyan szélitsam az Eg Urdt
Egy siketnéma Miatyinkon dt,
Ha sz6i kézil minden mdsodik
Alattomosan elrejtézkodik!
Bénult napokon, izzadt éjeken
Az értelem is értelemtelen,
Ertelemtelen és imdtalan, —
Magam vagyok, egészen egymagam.
De talin mégis volna valami
Helyettem binni, vallani.
Nevemben felimidkozé
Karikds kis szentolvasé,
Egyetlen tdarsam aki vagy,
Karikagyéirdm el ne bhagyj!

De nem hagytalak-e Téged el én,
Szémmal, amelyb8l kialudt a fény?
Szivemmel mely csupa seb,
Elmémmel, amely #rnél iiresebb?

S nem hagytam-e el Veled egyiitt Azt,
Aki az #r folott virraszi?

Mit felelek, hisz nem tudok felelni:
Mit felelbet a Mindennek a semmi!
Akarom élni az egész bhitet,
Szeretni abogy Isten szeret,

Es bizni, bizni akarok

Abban, amit a Krisztus hozott.
Nem érzem, nem is gondolom,

De akarom, akarom, akarom!
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GROF MAJLATH GUSZTAV KAROLY PUSPOK CENTENARIUMA

1864 szeptember 24-én sziiletett a Baranya-megyei Bakécza kozségben. Az
utolsd orszigbirénak volt a fia. Keresztapja Ferenc Jézsef volt. 1883-ban
Strassburgban volt egyetemi hallgatd, mikor 4lm4ban litta, hogyan
gyilkoltdk meg atyjit. ¥z annyira megrenditette, hogy papi palydra
lépett.

Miar fiatal pap kordban nagy szerepe volt a magyar katolicizmus
meghijuldsa koriil. Esztergomban a kispapok prefektusa, Koméromban
plébanos. Résztvesz a Regnum Marianum megalapitdsiban. Szoros bartsig
fliz1 Prohdszka és Glattfelder piispokékhoz. Igazi lelkes apostola az ifj-
sagnak: felkeresi az orszdg papnevel8 intézeteit, szinte valamennyi ko-
zépiskoldjat & akinek ez az apostol a szemébe néz, az meg is gyébnik
nala.

1897-ben elfogadja az erdélyi piispokséget. Haza akart menni abba az
orszdgba, ahovd csalddjinak multja flizte. (A meggyilkolt Bathori Endre
biboros édesanyja Majlith liny wvolt.) Egyhdzmegyéje 57.000 négyzet-
kilométer. Oridsi munka vart rd. A keresztapa, Ferenc Jézsef kegye
a kalocsai érseki majd az esztergomi primdsi székre akarta 4thelyezni,
de & e kegyeket megkdszonve inkdbb Erdélyben maradt szegény
székelyeinél. Trianon utin a modern renddrdllam minden kellemetlen-
ségét viselte. Glattfelder piispSknek el kellett hagynia Temesvart, a nagy-
varadi és szatmari plispokok is hamarosan meghaltak. Szinte dgy maradt
a kiizdelemben egyediil, mint most MAirton Aron. Bérmattjai mindig
szinte diadalutak voltak. A protestinsok is koréje sereglettek és ezek
vezetSivel is annyira testvériesen fogott 8ssze a magyar érdekekért, hogy
mikor Kolozsvir ismét magyar kézre keriilt, itt az egyik teret Hirom
Piispok terének nevezték el.

Az id8s Majlith piispk mellé utédlisi joggal Vorbuchner Adolf ke-
riilt segédpiispSknek. A gydgykezelésre Budapestre utazé Majlath azonban
talélte segédpiispskét. 1938-ban azutidn a Szenszék Mirton Aront nevezte
ki utddjiul.

Erdély mai nagyon nehéz helyzetében kérjiik a szentélli piispok imdic
is szegény szenved8 egyhdzmegyéjéért és utddjaére.

Marosi Liszlé



ROMA SZAVA

A ZSINAT HARMADIK ULESSZAKA

A PUSPOKI KOLLEGIUM

Rémaban vagyunk, este, 2 midsodik vatikdni zsinat harmadik iilésének
az utolsé napjdn. DélelStt fényes tinnep volt. A Szent Péter bazilikdban
hirom nagy hatérozatot szavaztak meg a piispokok: a dogmatikus
Constitutiot az Egyhdzrdl, a hatirozatokat az Skumenikus mozgalomrél
és a keleti egybdzakrdél. Az 6rom mindenfelé nagy. Ugyanakkor itt-ott
keserliség is van. Sokan azt virtik, hogy a vallisszabadsigrél is lesz
dontés, de ezt a témat egy késdbbi {ilésre halasztottak. Vannak, akik még
érzik a zsinati vitdkat és harcokat, amik naprél-napra folytak és néha
olyan formaban, amelyet nem mindenki ftélt helyesnek. Ebben a vegyes
hangulatban, az esti érikban, egy piispik beszédet intéz egy kis csoport-
hoz. A beszéd témédja ez: a vitdkat é a harcokat mint jelentéktelen
kicsiségeket el fogjuk felejteni. Az Skumenikus mozgalomrél és a keleti
egyhdzrdl sz616 hatirozatot sokra fogjuk értékelni és sok gyiimdlcsst
fognak hozni. De az Egyhdzrdl sz616 konstitucié egyediil &l a maga
nagysigéban. Ez lesz az az irds, amelyre szdzadokon dt emlékeznek majd
a keresztények, s amelyet idézni fognak, ameddig az Egyhdz all. A zsinat
legnagyobb munkéja ebben az iratban van lefektetve. Benne van az
Fgyhiz é18 tanitdsa Snmagirdl, s ez a tanitds Krisztus igéje. Benne vannak
a vonatkozd elvek az Egyhdz gyakorlati életére, amelyet a zsinat szavai
Ggy fognak atjarni és 4talakitani mint a kovdsz a tésztit. Ne hagyjuk
azt, mondja a plispék, hogy a szemiink megélljon a kicsiny dolgokon,
mint a vildgiaké, akik a zsinatot figyelik és csak szenzdcidt keresnek
berne. Lissuk meg a Szentlélek nagy munkdjit az Egyhdzrél sz416
nyilatkozaton keresztiil.

Valéban igy van. A mdsodik vatikdni zsinatnak a legfontosabb
gyiimdlcse az Egyhdzrdl sz6ld teoldgiai tanitds. Ebben az 4j hitvalldsban
a harmadik fejezet az Egyhdz hierarchikus szervezetérdl szdl és benne a
kollégidlitds tana van kifejtve. Itt fogalmazza meg elméletileg a zsinat a
keresztény tanitdst a plispoki kar egységérdl a Pipa f8sége alate s itt veti
meg a zsinat hosszt id6re az Egyhdz eljovendS fejlddésének alapjit. A
piispoki kollégialitds tandrdl sokféle véleményt lehetett olvasni. Kevesen
vannak, akik a kérdésben viligosan litnak. Hasznos lesz tehdt, ha ebben
a kis frasban réviden 8szefoglaljuk: hogyan fejl8détt ki a kollégialitds
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tana, mi a zsinat szavainak a jelentése, s mik lesznek ennek a tanftisnak
a gyakorlati kovetkezményei.

(1

Ha az Egyhdz torténetét tanulmanyozzuk, akkor latjuk, hogy kezdetidl
fogva a piispokok egyiitt hoztak dontéseket, egyiitt korminyoztik a
hiveket, egyiitt tanitottdk az Evangéliumot. Jézus kdriil a 12 apostol kiilén
csorportot alkot, s mikor egyik kozilik elvész (Judds), akkor a tizenegy
masikat vilaszt a helyébe. Amikor a fejl6d8 Egyhdzat az a veszély
fenyegeti, hogy Mobzes torvényét egyesek rderbszakoljdk a poginysigbél
megtért keresztényekre, az apostolok megtartjdk az els§ zsinatot
Jeruzsilemben, s kdzdsen hoznak egy dontést a keresztény szabadsigrol.
A kés8bbi szdzadok folyamin, amikor valsig fenyegeti az Egyhdz életér,
a nehézségek megolddsira zsinatra gyiilnek ossze a piispokdk, hogy igy
a Szentlélek segitségével vildgossigot teremtsenek s a nehézségekre
megoldast taldljanak. Az utolsé években, amikor Jinos pdpa arra gon-
dolt, hogy a modern vilighoz kell alkalmazni a keresztény hit tanitdsi
mddszerét, § is zsinatot hivott &ssze, hogy ott a piispokék a Szentlélek
kegyelmével az 4j kor kérdéseire megfogalmazzik a keresztény vilaszt.

Mis formaban is jelen volt az Egyhdz életében a piispoki karnak ez a
kozds élete. Uj piispokdt mindig legaldbb hirom piispoknek kellett
felszentelnie: igy fogadtdk be az 0j tagot a régi testiiletbe. Egy nemzetnek
vagy vidéknek a piispokei sokszor gytltek Ossze, hogy kozdsen dontsék
el, hogyan lehet legjobban segiteni a hiveket, s terjeszteni az Evangéliumot.

Ennek a kozos cselekvésnek a jeleivel tele van az Egyhaz torténete. De
ami megnyilvinult az életben, azt az ir6k soha nem fogalmaztik meg
vildgosan. Csak néhdny évvel a mdsodik vatikdni zsinat elStt kezdtek el
a teolégusok jelent8sebb formaban err8l a témardl irni. Egyben kérték aze,
hogy a zsinat dontést hozzon, s a kollegialitds tanit hirdesse ki, mint
katolikus tanitist. A zsinat elGtti évek azonban tele voltak félreértéssel.
Azok, akik a kollegialitds tandban hittek, a latin collegium szét hasznal-
tdk. Ennek a szénak az eredete a rémal jogban van, s ott annyit jelent,
mint egyenld jogd tagoknak a testiilete, akik tSbbséggel dontik el, mit
tegyenek. Természetesen ilyen értelemben a piispoki kollégium soha nem
létezhet, mert a Pdpa nem lehet soha egyenlé a piispokdkkel. De nem is
igy értették a collegium védoi a szét. Ok egy mély belsd egységet akartak
kifejezni a piispokék kozott, egységet, amely nem =zdrja ki a tagok
egyenlStlenségét, a Pipa elsObbségi jogait. Misok azonban nem igy
értették a dolgot s azt hitték, hogy aki a kollegialitisrél beszél, az ellene
van a Pdpa jogainak. Ebbdl a félreértésbSl heves vita timadt, amely a
zsinatra is kiterjedt, s néha éles szavakban hangzott el. Ezeken a vitikon
a4t azonban a Gondviselés vezette a zsinatot egy régi tan 4j fogal-
mazisira. Amikor a végs8 szavazisra keriilt a sor, a kollegialitds tanit
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szinte egyhangulag fogadtdk el a zsinati atydk. A megoszlds helyét
egyetértés vette at.

@)

Mit jelent a kollegialitis tana? Megprébilom réviden és viligosan
osszefoglalni az elemeit, 4gy amint azt az Egyhdzrdl sz616 Constitutié-
ban taldljuk.

a) A katolikus Egyhdz piispokei, akik Rémdval egységben élnek,
testiiletet alkotnak. Ennek a k&zOsségnek titokzatos, természetfeletti
hatalma van az Egyhdz kormdnyzdsira a hivek megszentelésére, amelyet
nem az egyes piispdkok kapnak Istent8l, hanem az egész kbz0sség. Ez a
legfelsébb és legteljesebb egyhdzi hatalom a tanftdsra, a korminyzisra
és a hivek megszentelésére vonatkozdlag.

b) Ez az egység a piispokok kozott mindig létezett az Egyhdz kezde-
tétdl fogva, s mindig létezni fog, mert az Egyhdz alkotminyihoz tarto-
zik. A piispoki kozosség jogai és kitelességei tehdt isteni eredetfiek, s azt
ember el nem veheti, s meg nem véltoztathatja.

¢) Ez a kdzdsség mindig magdba zdrja a fejet és a tagokat, vagyis .a
Papédt és a plispdkdket. Egyik a mdsik nélkiil nem létezhetik: a tagoknak
nincsenek jogaik a fej nélkiil s a fej nem élhet a tagok nélkiil.

d) A fejnek, vagyis a Pidpdnak megmarad a joga a piispoki kozOsség
irdnyitdsira, annak az 8sszehivisira zsinat formdjiban. Megtartja minden
jogat arra, hogy a piispoki testiiletet is tanithassa, ha arra sziikség van.
A tagok azonban nemcsak a pipa engedelmes katondi, hanem Istentdl
valasztott pésztorok, akik ha a Pdpa ald is vannak rendelve, vele
dllandéan él6 kapcsolatban 4llnak, 8t a korminyzasban segitik. A Pipa
kotelessége, hogy piispok-testvéreit gyakran és szivesen felszdlitsa arra,
hogy az Egyhdz épitésében kézremikddjenek. A Pidpa azonban nem
embernek, hanem Istennek felelds ennek a k&telességnek a betsltéséért.
Senki ember 8t jogilag feleldsségre nem vonhatja.

e) Minden piispoknek elsbrendd kotelessége, hogy az egész Egyhiz
javat szeme el8tt tartsa, s egyhdzmegyéjét ugy kormdnyozza, hogy a ke-
resztény vildg kozds java kirt ne szenvedjen egy kisebb teriilet kizvetlen
haszna miatt. Minden piispoknek részt kell tehdt vennie a hitterjesztés
munkdjiban, s azt segitenie kell hithirdet6k kiildésével és anyagi
dldozatokkal.

Ez roviden a kollegialitds tandnak az dsszefoglaldsa. Természetesen,
mint minden mély teolégiai meglitisndl, ez a néhiny gondolat csak
kevéssé tud raviligitani a tan teljes gazdagsigdra. De kezdetben talin
jobb mindent réviden megfogalmazni. Igy kisebb a félreértés veszélye.

A teljesség kedvéért még azt is meg kell jegyezni, hogy az els§
vatikdni. zsinat szavai szerint, — amit a mostani zsinat is jévihagyott
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és megismételt, — a Pipa kezében van a legfelsbb és teljes hatalom
az Egyhdzban. Igy tulajdonképpen kér birtokosa van a legf6bb hatalom-
nak: a Pipa, é a piispoki testiilet (az utébbiba természetesen a Pipa
is beletartozik). Valaki azt kérdezhetné, hogyan lehet ez? Ha két feje
van egy tesinck, nem pusztul-e az el? Vannak, akik a kérdést 4gy old-
jak meg, hogy mind a kettdnek teljes hatalmat tulajdonitanak, s hozza-
teszik: a Szentlélek vigydz arra, hogy egyik a masikatr el ne nyomja.
Amikor az egyik haszndlja a hatalmit, a mdsik mintegy hallgat. Mésok
(teolégiailag sokkal helyesebben) azt a védlasze adjék, hogy a hatalom
birtokosa egy: a piispski testiilet. De annak a gyakorlisa két mddon
torténhetik: vagy a fej részérll egyediil, aki a Pipa, vagy az egész
test kozrmiikodésével, a piispoki testiilet révén (a Papit beleérive).
Amikor a Pipa igénybeveszi 2 hatalmit, akkor a belsd életegység miatt
a tobbi piispok koveti 8t a tanitdsban & gyakorlati utasitidsaiban.
Amikor az egész testillet hasznilja a hatalmir, akkor pedig minden
piispok résztvesz az elhatirozasban: ez az egységnek a legszebb megnyi-
latkoz4sa, mert a tagok egyiitt dolgoznak a fejjel. Igy az egység mindig
megvan, s azt semmi meg nem bonthatja, de nem mindig ugyanaz a
megnyilatkozdsi formdja. De ezek teoldgiai vitdk. A gyakorlatban az
a fontos, hogy mind a kettd, a P4pa és a piispoki testiilet (a fejjel egyiitt
természetesen, és sohasem nélkiile) annak a hatalomnak a teljességét
birtokolja, amelyet Krisztus az Egyhdz pdsztorainak akart adni
Béirmilyen formdban is beszéljen hozzdnk a Szentlélek: a fej szécs6vén i,
vagy az egész test révén; szavat kovetniink kell!

3)

A gyakorlati kovetkezmények igen nagyok lesznek, de egyelbre a
fejlédésnek még csak a kezdetén vagyunk. Idére van sziikség, mig a
zsinat tanitdsa eljut mindenhovd, mig megértjik annak minden mondatit,
s azt gyakorlatba is 4tiiltetik azok, akiknek arra joguk van.

Talin az els8 gyakorlati kdvetkezmény az, amit VI Pil Pipa a
harmadik iilés z4rbbeszédében mar jelzett: id6rél-iddre Ossze fogja
hivni a piispokoknek a képviseldit, hogy a Pa’.pat a vildgegyhdz kormény-
zasdban a tandcsukkal és tekintélyiikkel segitsék. Hogy ez milyen for-
méban fog tdrténni, még nem tudjuk pontosan. Lehet, hogy a biborosok
nagy része ezentil egyhdzmegyei puspok lesz. Igy a biborosok testiilete
igazi plispdki testiilet lesz. Lehet az is, hogy a Szentatya mdsra gondol.
Ezt csak a kovetkez6 években fogjuk megtudni.

A misodik gyakorlati kévetkezmény, ami mir sok helyen él§ vals-
sdg, a nemzeti vagy mis nagy teriileti piispoki tanicsoknak a kifejlé-
dése. A liturgia megéjitisa méar nagy részben ezeknek a testiileteknek
a kezében van. Ugyancsak az & keziikben lesz majd bizonyos fokig az
egyhazjog megljitisa. Az apostoli életnek sok gyakorlati kérdésée
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az egyhdzmegyei plispokok mar nem ©nalléan fogjik eldbnteni, hanem
testiiletileg és egységesebb moédon, mint eddig tortént. Ez az egység
valészintileg k6zos teolégiai f8iskoldk alapitisihoz is fog vezetni, ami
azonnal magasabb fokra fogja a papi képzést emelni. Ugyancsak
varhatjuk azt, hogy tobb egyhizmegye koztsen fog egyhdzjogi birdsi-
gokat feldllitani, ami nagy segitség lesz a hdzassigi iigyek és mds jogi
problémék gyors és eredményes megoldisiban.

A pispdki testiiletnek ezentdl az Egyhdz rendes kormdnyzdsiban
is nagyobb szava lesz. A Szentatya mdr nyilvinossigra hozta a rémai
kdria megreformdldsira vonatkozd szdndékit. Ennek a reformnak egy
része valészinlileg abban fog 4llni, hogy valamiképpen a piispoki kar
szét fog kapni fontosabb dolgok intézésében. Ennek a valtozdsnak van
mar jele: a zsinat utdni bizottsigok a hatdrozatok végrehajtdsira nem a
rémai kiaria hatiskérébe tartoznak, hanem a felett 4llnak, s féleg a
piispokskbdl tev8dnek ossze. Igy az egyhdzi kormdnyzat jobban meg fog
felelni az isteni jognak: a felszentelt plispokoknél lesz az igazi hatalom,
s a tobbi tisztviseld kotelessége inkdbb az lesz, hogy a piispski testiilet
dontéseit végrehajtsa.

Sokan azt kérdezik, mi lesz a kollegialitdis doktrindjinak a
hatisa a szerzetesek életére. A szerzetesck jobban a piispoksk intéz-
kedési joga ald fognak keriilni, mint eddig? A valasz nem egyszerfi. .
Taldn azt lehetne mondani, hogy igen, minden szerzetesnek a piispokok
joghatdsiga alatt kell dllni (mint eddig is), de nem egyforma mértékben.
A kiilonbségnek a munka jellegéb8l kell folynia. Vannak szerzetesek,
akik olyan munkit végeznek, amely teljes egészében egy egyhdz-
megye érdekében tSrténik, s nincsen semmi kodzvetlen kapcsolata az
egyetemes Egyhdzzal. Amikor az egész rend ilyen munkit végez, helyén-
valdé az, hogy munkdjuk teljesen a plispk kormdnyzdsa ald tartozzon.
Amikor azonban egy rend munkija olyan, amely valamiképpen az egész
Egyhdzat érinti, akkor helyes, hogy a munka ne annyira egy piispok
alatt, mint az egész piispoki testiilet alatt 4lljon, ami gyakran annyit
fog jelenteni, hogy 2 Pipa fennhatbsiga alatt fognak dolgozni, hiszen &
az egyetemességnek a jelképe és az Ore. Ez fejezi ki legjobban az Egyhiz
lényegét: a helyi értékeket tisztelni és Orizni kell, az egyetemes értékeket
pedig segiteni egységesen az egész Egyhdzban. Ez a néhany gondolat nem
foglalja ©ssze azt, amit a kollégialitds gazdag tana jelent. VI. P4l maga
mondotta a zsinat harmadik iilésének a zirdbeszédében, hogy lehetetlen
eldre latni, az Egyhdz életében mennyi 4j szellemi inspirdciét és gyakorlati
jogi valtozdst fog a kollegialitds tana jelenteni. Felhozhatndnk a hasonlatot
a mustirmagrél is. Amikor elvetik, még a legkisebb a magok kdzott, de
amikor megnd, hatalmas és terebélyes favd lesz. A kollégialitds tandnak
a megforgalmazdsa egy kis rész az Egyhdzrdl sz616 hosszt konstituciéban.
De amikor annak minden gyakorlati kévetkezménye valéra vilik, olyan
lesz mint a nagy fa, amelyet az egész Egyhdz és a vildg csodilni fog, mert
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benne az Egyhiz egysége és annak minden véltozatossiga meg fog
nyilatkozni.

Az utolsé évszdzadokat az jellemezte, hogy az Egyhdz 4lland6an
védte magit. Most olyan a vildg, mint az els8 piinkdsd utidn. Az Egyhiz
kilépett elzirkézottsdgabdl, s mint Isten nagy jele ott 4ll minden nép
el8tt. Az Egyhiz képe sugdrozza a Krisztusban valé egységet és a
tagokban mutatkozé kiilonbséget. A plispokok testiiletében is ott ez a
mély egység Krisztusban, s a véltozatossdg a tagokban. A piispokok
minden népet képviselnek és minden nemzet gazdagsigat hédolatul adjék
Krisztusnak, az Egybdz lathatatlan fejének.

A Szentlélek, aki rdvezette a zsinati Atydkat erre a nagy igazsigra,
tovabb él és dolgozik a piispdki testiiletben akkor is, amikor a zsinat
befejez8dik és az Atydk szétszérddnak az egész vilagon. Uj fény fog
dradni a régi tanitdsbdl és Gj intézmények ndnek majd ki a régi talajbél.
Ez az isteni élet torvénye. Orsy Laszlé SJ

ZSINATI STATISZTIKA A HARMADIK ULESSZAKROL

Felici, a Zsinat f6titkdra a lezajlott harmadik Sessiorél a kdvetkezd
statisztikai adatokat hozta nyilvdnossigra:
a magnetofon felvételek Osszesen 80 km hosszd szalagot tesznek ki és
kb. 800.000 szét foglalnak magukban. Az iilésszak 68 napig tartotr,
4ltaldnos kongregicié volt 48, 15 témat tdrgyaltak meg, 54 jelentést
terjesztettek el6, 68 szdveget osztottak szét; 659 szébeli és 1586 irdsbeli
hozzaszdlds volt. 149 szavazds volt, 327.000 szavazélapot szedtek &ssze
és 120.000 jelenléti lapot szdmliltak. A zsinati atydkon kiviil hozzdsz6lt
kéc auditor és egy plébdnos. 4 concelebratio és 47 (kiilonb6z8 ritusd)
szentmise volt.

A ZSINAT — KIVULROL

Sokat idézett mondds, hogy minden zsinatnak hdrom fdzisa van: egy
emberi, egy Orddgi s egy isteni. A IX. Piusnak tulajdonitott szellemes
mond4s bizonyira nem az id6rendi egymdsutint, hanem a hidrom tényezd
jelenlétét akarja jelezni. Igazsigihoz sz sem férhet, mert az emberi adote-
sagot még a legnagyobb szentek sem tudjik levetni, anndl kevésbbé a zsi-
nati atydk; az Orddg sem hagyja sohasem kiakndzatlanul a nagy
lehetGségeket; s végiil a Szentlélek sem tétlen Krisztus Srokségével szem-
ben. En csak oda médositandm a monddst, hogy a hirom elem 4llandéban
keveredik a zsinatok életében. Ami mir most a II. Vatikdni Zsinatot illeti,
az emberi elemet talgyakran s nem mindlg legszebb vondsaiban littuk
kititk6zni, littuk az 6rd8g konkolyhintését is, de littuk az isteni elemet
is felcsillanni.
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E sorok irdja a zsinat emberi vonatkozdsait akarja szimbavenni és
leleplezni, azaz nem beliilrd]l, hanem kiviilr8l nézi a zsinat hulldmzasit —
az Gjsigird szemével és megfigyeléseivel.

Hidba szoktuk mondogatni, hogy az Egyhiz nyelve « latin, a zsinat
nyilvinvaléva tette, hogy a latin az Egyhdz, de nem az egyhdziak nyelve
twbbé. Réma csak most dobbent rd, hogy a vilig legtdbb részén a latin
mir csak a misekdnyvekben s a brevidriumban szerepel, s6t most mir
onnan is végleg el fog tiinni, de kiilonben kikopott a szemindriumokbél
s a legmagasabb egyhdzi személyeknél is feledésbe ment. Névelte a bajt,
hogy a szakért6k, akik a sémdkat megszovegezték, a Bacci biboros-féle
neoklasszikus latint er8ltették s igy a megértésnek még djabb gitat vetet-
tek. A zsinati atydk tilnyomd tibbségének a kevés szdkinccsel operild
skolasztikus latin felelt volna meg a legjobban, de semmi szin alatt sem a
bonyolult szerkezetd s még az 4tlaglatinistdknak is fejtdrést okozé latin.
Az eredmény az lett, hogy a zsinati atydk szabad idejiikben a kidolgozott
sémidk latin szbvegének a kigbbdzésen vergbdiek s végilis feladtdk a
harcot s mikor szavazisra keriilt a sor, sokan nem tudtik, mire szavazza-
nak s a szomszédoktdl kértek tandcsot. Nem tudom, nem ezért volt-e,
hogy egyesek mindig, az utolsé szavazdsnil is ,non placet“-tel szavaztak.

Emberileg nézve az is nyomaszté volt s a problémak tisztuldsinak nem
vilt el8nyére, hogy a zsinat programja télsokat markolt. Olyan volt,
mint 1—2 régi szigorlatunk, amikor 100 tétel zdgott a fejiinkben s nem
tattuk a fitd] az erddt. Eredetileg 70 séma volt, ami lassanként 17-re
olvadt le, de mindenesetre felslelte az egész teoldgidt: dogmatikdt, mora-
list, egyhdzjogot, biblikumot, szociologidt, megspékelve még zaklatote
szdzadunk zsakutcdba jutott leggyStrébb problémiival. Tehdt mar a témdik
sokasiga lehetetlenné tette, hogy az atydk a zsinatra kell8leg felkésziil-
jenek. S tetejébe kaptak még olyan problémédkat is, amikre djdonsiguk
miatt hidba kerestek volna vilaszt az eddigi teolégiai kézikényvekben.

Miutin a zsinat Skumenikusnak volt meghirdetve s Bea biboros talin
tdlzottan is gondoskodott arrdl, hogy annak jegyében menjen végbe, a
zsinati atydk egyik sokat szerepld csoportja folyton csak azt mérlegelte,
hogy vajon az ilyen vagy amolyan 4llisfoglalds milyen hatdst fog kivdl-
tani a protestinsoknil vagy a keleti szakadiroknil? Ezt a szempontot
egyesek egyenesen érvnek jitszottik ki, hogy bizonyos illasfoglaldsokat
megakadédlyozzanak, mintha bizony a zsinat nem is els6sorban a katolikus
hivek iidvdsségét szolgilna!

ErthetS, s6t kikeriithetetlen, hogy a faji vagy nemazeti jellegzetesség ki
ne iitkozzék a zsinati atydk magatartdsdn. Az angolszdsz csoport meglehe-
tsen tartézkodd és szigorfian egyhdzias volt s csak a modern kérdéseknél
(valldsszabadsag, atombomba) j6tt tlizbe. A latin faj, mely a legnépesebb
volt, mint aldbb kifejtjiik, nagyon megoszlott s mentalitdsdban &ridsi
kiilonbségeket mutatott. A germdnok valdsigos harci alakulatként
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egységesen léptek fel. A szldvok erds részt vettek a zsinatban, de minden
kézds jelleg nélkiil. Legélesebben azonban az afrikai és dzsiar népek
képviseléin {itkdzdtt ki a faji jelleg. A néger hangos, bator, fajisigira
mértéken feliil biiszke, némileg kdveteléz8 és kihivé volt. Ezzel szemben
a kinai, hindu, maldj szerény, tartézkodé, megfigyeld, elmélkedd volt.

Az is feltiint kezdettdl fogva, hogy a francidk és németek késziiltek fel
a leger8sebben a zsinatra s 8k voltak mindig a legharciasabbak is. Minden
nép képviseldje hozott ugyan valamit a tarsolydban a zsinat szdmdra,
de csak a francidk és németek jottek teljesen kidolgozott programmal.
(A legtsbbet szerepl8 belga biborost az egyszerliség kedvéért a francidk-
hoz, a hollandot a németekhez sorolom.) Ugyancsak &k voltak azok, akik
orszagaik katolikus sajt6jit, s6t nagyrészt a vilagit is hangszerelték és
szolgalatukba 4llitottdk . Hogy csak a francidkndl maradjak, akiknek
sajtéjat 4llandban figyelemmel kisértem, a zsinat tisztdn papi vonat-
kozasokban is olyan nagy helyet foglalt el hasibjaikon, hogy az még
Gjsagirdl szemmel nézve is a tilzas hatirdn jart. A vérszegény katolikus
napilap, a La Croix 6—8 oldalibdl legalibb 2 oldalt a zsinatnak szentelr,
az egyhdzmegyei és egyhdzkozségi tudésiték szinte megfeledkeztek
hivatdsukrdl s még a liberdlis, szabadgondolkozé Le Monde is kiilon
tuddsitékat tartott Rémdban, szokdsos rovid beszdmoléi helyett egész
leped8ket szdnt a zsinatnak, de fogantatisinak megfeleléen arrél sem
feledkezett meg, hogy kozben bizonyos kérdéseknél szemére ne hinyja az
Egyhiznak ,a mulc blneit“.

A latin népek koziil a francidk er6sen a reformitor szerepét jatszottik.
Mir a zsinat el8tt tdliik indultak el bizonyos jelszavak, mint péld4ul
»vége a konstantini korszaknak“ vagy ,az Egyhdz elsdsorban a szegé-
nyeké avagy ,a barokk sallangoktél meg kell tisztitani az Egyhdzat® s
végiil a legélesebb ,katolikus, de nem rémai“. A zsinat alatt pedig nem
kimélték meg az Egyhdzat a kemény kritikdtél sem, mintha az nem is
mindny4junk sziildanyja volna! Akadt olyan francia piispdk, aki a nyugati
hitszakaddsért, a Mercier biboros altal a szdzad elején kezdeményezett
Skumenikus mozgalom meghidsitisdért az Egyhdzat, illetve Rémidt tette
feleldssé s 2 modernizmus elitélését, nemkildnben a biblikus megkotéseket
a tudominy kihivdsinak mindsitette.

Az olaszok — Lercaro biboros s a livornéi érsektdl eltekintve — mindig
koz6s frontot alkottak, a hagyomdinyos teolégia vagy mordlis mellett
szalltak sikra, kiilonds ézékenységet tanusitottak mindennel szemben, ami
a papai abszolut tekintélyt fenyegethette s gyakran azt a nem kellemes
benyomdst keltették, mintha egy ellenségtdl ostromolt vir utolsé védSse-
rege volndnak. Még a kevésbé jelentds, a pdpai primitust nem érintd
kérdésekben sem mutattak nagyobb érdeklédést s csak immel-dmmal men-
tek bele a mésoktdl korszakalkotdnak tartott liturgikus, stb. Gjftdsokba.

Nagy meglepetést keltett azonban a spanyol pispikik magatartisa.
Ismerve ugyanis ortodox hajlamukat és mentalitisukat azt kelletr felté-
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telezni, hogy minden djitdsnak 8k lesznek a legnagyobb ellenségei. De nem
Ggy toreént! Szélséségekre hajlamos természetiik most az ellenkezd végletbe
csapott 4t, az ortodoxia helyett a zsinat u. n. halad6é szdrnya mellett
sorakoztak fel.

A zsinaton elhangzott felszdlalasok arra mutattak, hogy sok kitiinden
képzett és mélyen gondolkodd teoldgus mellett nagyon is sok volt ,a kato-
nasig és nép“ — ijesztd figyelmeztetésiil a Szentszéknek, hogy a piispok-
kinevezéseknél koriiltekintGbben és szigordbb kritériummal kell eljirni.
A felszblaldsok egy része kétségteleniil nem a zsinati atydk szellemi
sziil6ttje, hanem a szakértbk és ,hazi teoldgusok“ munkdja volt. A zsinati
atydk ilymédon oriiltek, hogy készen kaptik a gyermeket, a szakért8k
pedig még jobban &riiltek, hogy eziltal is befolydsothattdk a zsinatot.
Maximos patridrkarél példiul, aki kiilonben keleti g8ggel egyediil vette
semmibe a latin nyelv el8irdsit s csak francidul doérogte el filippikdit,
a kulisszdk mdgdtt nyiltan suttogtik, hogy csak felolvasta a méisok 4ltal
szerkesztett beszédet. Mdsoknal viszont, f8ként afrikai és délamerikai
piisp6ksknél a tartalombdl azonnal kiérezhetd volt, vajon mésok szellemét
csillogtattdk-e vagy a maguk szellemi szegénységét Arultik-e el?

Az sem vallott valami boles kritériumra, hogy sokan abba a hiedelembe
estek, mintha a zsinat @ parlamentek szokdsait vehetné 4t. Tehit nehogy
odahaza szkebb pdtridjukban mamelukoknak tartsik &ket, ha nem
szerepelnének, mindenki iparkodott széldsra jelentkezni s bizony a zsinat
elsé periddusiban sokan csak szalmit csépeltek, mig az Ugyrend
megszigoritdsival, nevezetesen a beszédidd korldtozdsdval, majd késébb
azzal, hogy csak ,t6bbek nevében“ lehetett felszdlalni, az ismétléseknek
és szlszatyirkoddsnak véget nem vetettek. Azt is a parlamentektSl
vették, hogy tetszésiiknek vagy nem-tetszésiiknek hangosan kifejezést
adjanak s hogy minden tovabbi nélkiil a tSbbségi szavazatot az igazsig
kritériumédnak tekintsék. Szereplési viszketegség is b8ven akadt, még a
kimagaslébbaknd! is volt, aki meghtkkentd 4llftdsokkal akart feltlinést
kelteni, mint az a német szdrmazdsi pilispdk a Fiilop-szigetek valamelyik
kisebb szigetecskéjérfl, aki a nunciaturik intézményének rontott neki
egészen Don Quijote-mddra. A szdlisszabadsdggal ugyancsak kiaddsan
éltek a zsinati atydk s nem mindig lactuk a feltételezett bdlcs meggondoldst
és koriltekintést, mint példiul a belga biboros kinos feltlinést keltd
beszédénél a sziiletés-szabdlyozdsrdl, amit a sajtd-visszhangtdl maga is
megijedve harmadnap kénytelen volt kimagyardzni, hogy ne mondjuk
rektifikdlni. Még a legnagyobb egyhidzfejedelmek kézote is megesett, hogy
Osszeakasztottdk a szekeriik rudjat (Frings-Ottaviani), mdsok viszont a
humor hangjit is megpengették. A bér is, ahol az italok mellert inyencfala-
tok tornyosultak, nagy ldtogatottsignak Orvendett s egyesek igen-igen
torzsvendég mddjira viselkedtek, gy hogy késdbb a bdr lizemi idejét is
korlatozni kellett.
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A szakérté teolbégusok (periti) nagy és fontos szerepet toltottek be,
nemcsak a sémik megszbvegezésében, a felszélaldsok lesziirésében és
kiértékelésében, hanem gyakori el8dasaikkal, amiket a kiilonboz6 nemzeti
csoportok szdmdra tartottak a sz8nyegre keriilt kérdésekrSl. A latinban
jaratlan legtobb zsinati atya az & el8addsaikbél tudta, mirél van sz, mi
a jelent8sége, hordereje, kdvetkezménye egy-egy kérdésnek s annak alapjén
tudta a latin szdveg teljes 4tértése nélkiil is szavazatdt leadni. A legtobb
szakérté azonban, mert egyénileg is érdekelve volt bizonyos vitatott
kérdésekben, arra haszndlta fel az alkalmat, hogy a maga vagy iskoldja
felfogdsa mellett fejisen ki propagandit. Kiilondsen a francidk a sajtét
is nem hit tuddsitisokkal és objektiv beszdmoldkkal lartdk el, hanem
sajit nézeteik mellett hirverésre haszniltik fel, ami kiilonben érthetd volt,
mert az u. n. progressziv katolicizmus, amelynek epigonjai a hazai katoli-
kus sajté organumai, ott verte a legnagyobb hulldmokat. Tébben ezt
méltinyothaté formaban tették, misok azonban visszatetsz8, hogy ne
mondjuk visszataszit§ méddon. A francia domonkos Congar s a fiatal
német vildgi pap Kiing jirtak el6l ebben rossz példdval. A rendelkezésiikre
All4 sajtdban Ottaviani, Ruffini, Siri és Browne biborosokat mint minden
halad4s kerékkotSit allitottdk be s a papsigban valbsigos kdzutilatot
keltettek neveik karé.

Emberi, de igazdn nem nemes vonis a bizalmas kozlések, # kulissza-
titkok eldrulisa és szellSztetése. Pedig ez is b6ven akadt! Bir a kezdetben
tett eskll a titoktartdsra a sajté-nyilvinossiggal illuzbriussi valt, bizonyos
szigordan bizalmas kérdésekre és eseményekre kellett hogy 4lljon. Mégis
az tdrtént, hogy minden kulisszatitok azonnal a nyilvinossig elé keriilt
s még a pipa személyét sem kimélték meg. Kinos meglepetést keltetrt
példdul, hogy a legbizalmasabb iigycket épp a mar emlitert és a
katolicizmussal szemben mindig rosszindulatd Le Monde tudta els8nek
szell8ztetni, annyira hogy egy glnyos megjegyzés szerint a mindennap
iinnepélyesen intronizdlt Szentirds mellé mint inspirdlé a Le Monde
keriilhetett volna. Olyannyira ment az indiszkrécid, hogy nevezett lap a
hirom biboros-moderator mellett mint negyedik kezdett szerepelni és
legf8bb zsinati szaktekintélynek szimitott. Valakik nem valami szent
intenciéval igy akartak gondoskodni arrél, hogy bizonyos ellentétek,
féként a pipa s a progressziv szdrny kozdtt a vildg kozvéleménye elé
keriilion s ezdltal is pressziét gyakoroljon.

Sokan, talin a nagy tSbbség magival hozta szikebb hazdjinak
mentalitdsit, ami nem mindig vigott 6ssze a2 hagyomdnyos egyhdzi felfo-
gassal vagy a tdbbiek adottsigival. Az amerikaiak példdul tdrténelmi
fejlédésiik folytin teljes valldsszabadsig nélkiil el sem tudjik képzelni a
vildgot, viszont a spanyolok vagy az olaszok azonositjdk a katolicizmust
az 4llammal. A négerek, nehogy elmaradjanak hangosszdji politikai
vezéreik mogdte, egyhdzi kolonializmust véltek még ma is felfedezni, a
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fejlédésben elmaradt népeknek a vildg javaiban vald részesedéseért sz4lltak
stkkra s még az ellen is tiltakoztak, hogy a misszidk szdméra gyGjeoee
adoményokat alamizsndnak merjék nevezni.

Az is emberi vonés, hogy egyesek bamar beleiintak a zsinatba s alig
vartdk, — néha iriigyet is kerestek r4, mint egyik délamerikai bardtom —
hogy egyhdzmegyéjiitkbe visszatérhessenek; masok viszont igazén élvezték
szerepiiket (,a vildg szeme rajtunk®, mint beszédeikben mondogattik) é&s
iparkodtak egy szentféldi vagy északi dttal tavollétiket megtoldani.
Hosszabb ideig laktam egy pipai karavédnszerdjban (pensionato romano)
ahol piispoksk és monsignorik szoktak megszallni, és még kozvetleniil
karicsony el8tt is taldlkoztam zsinati atydkkal, akik hosszi eurdpai
bolyongds utin végre hazatérésre szdntdk rd magukat.

Egyszéval a zsinati atydkra is 4ll a klasszikus mondds: Homo sum et
nihil humani a me alienum esse puto! Nyisztor Zolt4n

ECCLESIAM SUAM

Ezekkel a szavakkal kezd8dik a Szentatya els8, terjedelmében
nagy, tartalméban stlyos korlevele, amely 1964 aug. 6.—i keltezéssel
jelent meg. A kérlevelet kivonatosan kézsljik.

Jézus Krisztus az & Egyhdzdc azért alapitotta, hogy az emberiség
szeret® anyja, és az ilidvosség kozvetitSje legyen. Ezért mindazok, akik
Isten dicsbségét és az emberek tidvisségét keresik, kiilonds szeretettel és
figyelemmel fordulnak az Egyhdz felé. A Szentatya gondolatai hirom
pontban foglalhaték 8ssze.

1. El8szér is meg van gydz8dve arrdl, hogy eljott az ideje annak, hogy
az Egyhdz elmélyitse énmaga ismeretét; hogy gondolkodjék a sajit
titkdn; hogy behatébban foglalkozzék az eredetére, természetére,
kiildetésére, végsd sorsira vonatkozé tannal.

2. Az Onismeret novekedésével aztin szinte magitél addédik a kivinsig,
hogy Osszehasonlitsuk az Egyhdz idedlis képét, ahogyan azt Krisztus
elképzelte, akarta és szerette, a jelen valdsigban mutatkozé 4dbrizattal.
Mivel pedig ez sohasem oly szép és ragyogd, mint az Urtdl foldllitote
mintakép: kotelességiink azt tagjaiban reformdini, vagyis javitani és egyre
nagyobb tokéletesség felé vezetni.

3. A harmadik gondolat, amely a két elsSvel Osszefiigg, az Egyhdzat
kérnyez8 modern viliggal valé érintkezésre vonatkozik. Ebb8l a sokféle,
részben nehéz érintkezésb8l adddik az d.n. dialégusnak, pirbeszédnek,
eszmebeli érintkezésnek problémdja.
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1. AZ ONISMERET ELMELYITESE

Kotelessége az Egyhdznak, elmélyiteni onismeretét; erOsiteni tudatit
annak, hogy milyen igazsigoknak az 6rokése, 8rzbje; mi a kiildetése,
amely 8t a vildghoz koti és elkotelezi; mindjobban meg kell ismernie
Istennek rei vonatkozé szindékit, hogy nagyobb Sromet, vildgossigot,
tetter8t taliljon kiildetése teljesitésében, és hogy megtaldlja a legjobb
utat-médot, amely az emberekhez valé viszonyir 4lddsosabbd teszi.
Meg kell ismernie Onmagit, hogy sajit hivatdsinak élhessen; hogy a
vildgnak folajinlhassa a testvériség és az iidvosség j6 hirét.

Az emberiség jelenleg nagy véltozdsok kordt éli. Nemcsak kiilsd
életforméja, hanem folfogisa is sokban véltozik. Az Egyhdzra bizottakat
nagyban befolydsolja ez az 4j gondolkoddsmdd és mintha az Egyhdzon is
bizonyos tétovazas, zavar, szédiilés venne er8t. Vannak, akik azt hiszik,
hogy az Egyhdznak meg kellene tagadni a maga valdjit és egészen 4j
életformakat kellene folvennie. Ezen és sok mds tiinet ellen, azt hissziik,
éppen j6 és kéznél 1év8 eszkéz az Egyhdz Onismeretének elmélyitése,
amely 4ltal vildgosan fogja l4dtni, minek és milyennek kell lennie Krisztus
szelleme szerint, amely a Szentirdsban és a szent hagyomdnyban van
megdrokitve.

Az Egyhiz eddig is sokat tett az Onismeret elmélyitése terén. Oridsi
a teolbgiai irodalom, mely az Egyhdzzal foglalkozik. Pipik, piispskék
sokat irtak réla. Kiilondsen két pdpai iratra hivja f6l a Szentatya a
figyelmet: az egyik a ,Satis cognitum® kezdetli XIII. Leétél, a mdsik
a ,Mystici corporis®, XII. Piustél. A II. vatikdni zsinat csak folytatja és
kiegésziti az els6 munk4t, amikor tekintetée az Egyhdzra irdnyitja.

Az Egybdz Onismeretének elmélyitése sok dlddsos gyimélesét fog
teremni, amelyek egyben a pdpasig programmyjit is alkotjik.

1. Uj fényben fog féltdnni Krisztus valé és é18 viszonya Egyhdziboz.
Ez all valldsi orokségiink kozéppontjdban. ,Kivinjuk, hogy ez mindig,
mint a legfontosabb és lelki éltetekre és szentbeszédeitekre nézve mint
irdnyelv 4lljon szemetek eltt.“ Hozzd kell szoknunk, hogy az Egyhizban
magit Krisztust ldssuk, aki az 8 Egyhdzdban él, altala tanit, vezer,
életszentségre  kalauzol. Szt. Agoston szavai szerint Oriiljink a
szerencsének és adjunk héldt, hogy nemcsak keresztények lettiink, hanem
Krisztus is. Ha 8 a {6, mi a tagok vagyunk. Ez az egész ember: O és mi“,

2. A keresztség folériékelése. A ténynek, hogy meg vagyunk keresztelve,
és igy bele vagyunk oltva az Egyhdzba, Krisztus titokzatos testébe,
megint meg kell adnunk a teljes jelent8ségét. A keresztény ébredjen
tudatira annak, hogy folemelkedett, vagy inkdbb, hogy ajjisziiletett
Isten fogadott fidnak valésigdra, Krisztus testvérének méltésigira, a
Szentlélek bennelakdsanak kegyelmére és oromére. A kereszténység
»photismos“, megvildgositds, amely reink az isteni igazsig sugarit
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arasztja, megnyitja az eget, a foldi életet megvildgitja: képessé teszi az
embert, mint a fény gyermekét, Istennek, az 6r6k boldogsig forrdsinak
latdsara.

II. A MEGU]JULAS

A jelenlegi szt. zsinat lelkipdsztori célkitiizése, hogy az egyhazi
fegyelmet 2 mai korra alkalmazza & a keresztény életet Osszhangba
hozza természetfelettiségével. A Szentatya Gjbdl kinyilvanitja akaratér:
eld kell mozditani a reformot. Most nincs sziikség arra, hogy 4ltalinos
visszaéléseket, az Egyhdzon beliili eretnekséget sziintessiink meg, hanem
4j lelki er8t kell onteniink Krisztus titokzatos testébe, amennyiben az
athatd kéz6sség; és meg kell tisztitanunk tagjait a hibdktdl és sarkallnunk
kell ket erényes életre.

A reform nem wvonatkozhatik az Egyhiz lényeges alapjaira, .sem
folépitésére. A reformon itt nem a vdiltoztatdst, hanem annak a kéte-
lességnek a tudatositdsdc és er8sitésér érijiik, hogy az Egyhdz arculatdt
olyanni alakitsuk, amilyennek Krisztus akarta. Azonban ne képzeljiik,
hogy az Egyhiz épiilete, amely hatalmassi &5 fonségessé fejlddott,
visszavezetendS kezdetleges méreteire, mintha csak az volna jé és igazi.
Ne akarjunk emberi 4lmodozdsokat és mesterséges wjftdsokat belevinni az
Egyhaz alapépitményébe. A konformizmus sokak el8tt elkeriilhetetlennek
latszik, hogy t.i. alkalmazkodjunk a profin életfélfogishoz, mintha az
jobb lenne, és amelyet épp ezért az Egyhdz is kell, hogy magdévi tegyen.
Az alkalmazkodds problémdja folvetddik mind a béleselet, mind a
gyakorlati élet terén, és egyre nehezebb lesz hatdrvonalat vonni a helyes
erkdlesi 4llaspont és a helyes gyakorlati magatartds kézt. A naturalizmus
azzal a veszéllyel jir, hogy elvizenyd&siti a kereszténységet; a relativizmus,
amely mindent igazol és egyenld értéklinek tart, a keresztény elvek
foltétlen értéke ellen foglal 4lldst. Az a tdrekvés, hogy életiinkb8l minden
kellemetlenséget és megerSltetést kikiiszoboljiink, a keresztény fegyelmet
és aszkézist haszontalannak bélyegzi.

A Krisztustdl kimondott alapelv ma kiilondsen aktudlis: a vildgban, de
nem a vilighél valéknak kell lenniink. De ez nem azt jelenti, hogy
megkdvesedett, régi formdkhoz ragaszkodjunk ott, ahol helyénvald
kifogastalan, 4j életforma folvétele.

Az Egyhiz megijilisa nem annyira a kiils§ torvények megvaltozta-
tdsa, mint inkdbb a Krisztus felé valé beéllitottsig 4dltal jon létre. Ehhez
tartozik a torvények irdnti engedelmesség, melyeket az Egyhdz azért ir
eld, hogy tokéletesebben jirjunk Krisztus Gtjdn. A Szentatya f8leg két
pontban szeretné litni a lelki megtjuldst:

1. A szegénység szellemében. Ezt kiilontsen kiemeli az evangélium, ez
a keresztény életitnak tartozéka, mégis veszélyezteti a mai kor szellemi
dramlata. A szegénység szellemével értjiik meg a mult sok botldsit és
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litjuk be, hogyan kell életiinket irdnyitanunk, és hogy melyik a hit-
hirdetés legjobb médja.

2. A szeretet szellemében. Bz az O- és Ujszovetség iidvrendjének a
kozéppontja. El kell foglalnia azt a helyet, amely megilleti: a legmaga-
sabbat, az elsdt, de nemcsak az elméleti értékelésben, hanem a gyakorlati
keresztény életben is. All ez mind az Isten, mind a felebardt szeretetére.

II1. A DIALOGUS

Ha az Egyhdz ismeri nmagit és a krisztusi eszményhez akar igazodni,
akkor l4tnia kell a kiilonbséget, amely kozte és a ,vildg® kozt van. Ez a
megkiilonbdztetés azonban nem jelent sem kozonyt, sem megvetést, sem
félelmet. Az Egyhdz, mint irgalmas orvos, kozeledni akar az emberekhez.
Ismeri kiildetését és az iizenetet, amelyet az emberiség felé kozvetitenie
kell. Kotelességének tartja a hithirdetést, az apostolkoddst. Mert nem elég,
hogy csak O8rizze és védje a rd bizott Orokséget: kotelessége, amely a
Krisztustdl kapott 6rokségnek egyediil és teljesen megfelel, a terjesztés, a
folkindlds, a hirdetés. Mt 28, 19: ,Menjetek tehat, tegyetek tanit-
vinyomm4 minden népet“. A szeretetnek ezt a bensd Osztdnzését, amely
arra irdnyul, hogy az Egyhdz 6nmagit kindlja fel szeretetb8l, nevezziik
kozhaszndlatd széval dialégusnak. Az Egyhiznak dialégusban kell
taldlkoznia a vildggal, amelyben él. Ennek a mddszerét, inditdokait,
céljht akarja a Szentatya a kovetkez8kben foltdrni.

Az iidv dildgusdt Isten maga kezdte. 1Jin4,10. ,O el6bb szeretett
minket.“ Az iidv dialégusa nem tekintett azok érdemére, akikre irdnyult,
st az eredményre sem, amelyet el kellett volna érnie. Lk 5, 31: ,Nem az
egészségeseknek van sziikségiik az orvosra...“ Az Isten nem kényszerit
senkit, hogy a dialégust folytassa. Dialdgusa a szeretet hallatlan
megnyilvinuldsa volt, de felel8sséget jelentett azoknak, akikhez azt az
Ur intézte. A mi dialégusunk sem fogja a kényszer eszkozeit hasznélni,
hanem a nevelés, a meggy8zés, a bariti megbeszélés Gtjin fog maradni,
tisztelve mindfg a személyes szabadsigot.

Dialdgusunk altaldnos, mindenkivel fol kell azt venni, aki el nem
utasitja. Vannak fokozatai, a szerény kezdettdl a teljes eredményig.
Szédmitanunk kell a lassd, lélektani fejlédéssel és ki kell varni azt az
id8pontot, amelyben Isten megadja az eredményt. Taldn jobb, ha nem
igazodik merev, altaldnos vazlathoz, hanem az emberek adottsigaihoz
é a vald helyzethez alkalmazkodik. Masként beszéliink a gyermekhez,
misként a felndtthoz; masként a hiv8hoz, mint a hitetlenhez.

Dialégusunk legyen kifogdstalan; jellemezze azt mésok megbecsiilése
é a jésig; zérjon ki minden megvetést, bintd vitdt, hid, iires beszédet.
Ha nem is akarja erdvel megtériteni a megszdlitottat, mert becsiili emberi
méltdsagit, mégis, javit keresve, kdzds folfogisra és meggy8z8désre
iparkodik vezetni.
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A szentbeszéd a dialégus, az apostolkodds egyik legkivaldébb médja.
Legyen mindig
1. vilégos,
2. szelid és aldzatos,
3. bizalommal és bardti érziilettel teljes,
4. okos, tekintettel a hallgaték erkolcsi és lélektani bedllitottsigara.

A torekvés érdekében, hogy testvéreinkhez kozel jussunk, nem dldozhat-
juk fel az igazsigot. Hitbeli és erkdlesi elveinkben nem alkudozhatunk.
Csak az lehet igazdn apostol, aki t&kéletesen hii Krisztus tanitdsdhoz.

Végiil a dialdgusban résztvevBkrdl sz6l a pipa. Az Egyhdz kész legyen
széba 4llni minden jéakaratu emberrel. Senki se legyen szivének idegen,
k6z6mbos, ellenséges érziiletd, kivéve azt, aki tudatosan az akar lenni.
Nem hidba ,katolikus®, nem hidba kapott megbizatdst az egység, a béke,
a szeretet hirdetésére. Kiildetése sz46! minden kord, rangt, 41lasq emberhez,
féleg a szegényekhez, kitaszitottakhoz, szenved8khoz és haldoklékhoz.

Vizsgiljuk meg hallgatdinkat a legszélesebb kort teriilettd! a
legsziikebbig.

1. El8ttiink az egész emberiség. ,Birhol legyen egy ember, aki kutat,
hogy magit é a viligot megértse, azzal széba 4llunk. Ahol a népek
megbizottai tirgyalnak, hogy az emberiség jogait és kotelességeit
lesz8gezzék, megtiszteltetésnek vessziik, ha megengedik, hogy mi is ott
lehessiink. Ha barhol litunk egy anima naturaliter christiana-t, megbecsiil-
jik és sz6éba 4llunk vele. Bedllitottsigunk &nzetlen legyen, anyagi vagy
politikai célokat kizdrunk. De viszont minden igaz, emberi és foldi értéket
at akarunk venni, vagyis azt természetf6lotti, keresztény sikra Shajtjuk
emelni.

2. Sajnos, igen sokan vannak a felekezetnélkiliek, sét istentelenck.
Sokan az istentelenséget nevelési és politikai céljuknak valljak. Ez korunk
legszomortibb tiinete. Az istentagadds elméleti alapja lényegében téves:
nem felel meg a gondolkodas végs8 é&s foltétlen tSrvényeinek; az emberi
életbe a megoldds helyett vak dogmit visz bele, amely lealacsonyitja az
embert és Gromtelenné teszi. ,Ez nem folszabaditis, hanem szemfény-
vesztés, amely ki akarja a lélekb8l az Isten vildgossigit oltani.® A
Krisztushit, az Evangélium, az emberiség, az igazsig érdekében ellene
fogunk 4llni ennek a tagaddsnak. Az istentagadd, egyhdziild6z8 rendszerek
mar magukban hordjik elitéltetésiiket.

A dialégus ilyen koriillmények kozt igen nehéz, sbt szinte lehetetlen;
bar eleve nem akarjuk kizdrni abbdl e rendszerek hiveit sem. A modern
ateista lelkében keresniink kell tévedésének és tagaddsinak inditbokait.
Ezek néha Istenr8l és a valldsrdl alkotott nem elég tiszta fogalmakbdl
szdrmaznak, kapcsolatban itt-ott a nyelv és a kultusz nem megfelel8
kifejezési formijival. Vannak ateistdk, akik nyugtalan aggodalomban
élnek, -szenvedélyekkel, utdpisztikus kivinsdgokkal vannak eltelve,
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igazsigossagré]l és haladasrdl ilmodoznak, amelynek egy istenitett, idedlis
tarsadalom felé kell vinnie az emberiséget. Néha taldlkozunk olyanokkal
is, akik tiszta idedlizmusbdl ateistik, mert folldzad lelkiik az egoizmus és
kozépszerliség lattara, amelyek annyira el vannak terjedve a mai tirsada-
lomban. Egyszer talin mégis lehetséges lesz ezeket az emlitett erkdlesi
értékeknek a forrdsihoz visszavezetni. Ez a forrds pedig keresztény.

3. Az emberiség egy mdsik, szintén jelentds része mdr kozelebb 4ll
hozzink, amennyiben egy legfébb Lényt imddnak, 4gy mint mi: a zsiddk,
a monoteistdk, az izldm hivei. Ami ndluk igaz és j6, tiszteljiik, anélkiil,
hogy minden vallist a maga egészében egyenlS értékiinek és igaznak
tartandnk. Amennyire lehet, velitk egyiitt el akarjuk mozditani a val-
lasszabadsdg, a testvériség, a milvelddés, a szocidlis j6lét és az erkdlesi
rend értékeit.

4. Végiil elérkeztiink azokhoz, akik legkozelebb 4llnak hozzank, akik
Krisztus nevér wviselik. Velik az 4.n. Skumenikus dialégus mir ered-
ményesen megkezd8dott. Errdl a nehéz és bonyolult problémédrdl sokat
lehetne mondani; itt csak néhdny megjegyzésre szoritkozunk. El6szér azt
ldssuk, mi kozos veliik, miel8tt arrdl kezdenénk tirgyalni, mi valaszt el
benniinket t8liik. Tovabbi készek vagyunk sok folfogisbeli kiilonbséget:
a hagyomdnyt, a jimborsig kifejezési médjait, az egyhdzjogot, és isten-
tiszteletet behaté vizsgdlatnak aldvetni, hogy az elszakadt testvérek jogos
kivinsigaihoz koézelebb jussunk. Legf8bb vigyunk, hogy Oket a hit és
szeretet egységében sziviinkre olelhessiik. De nem 4ll hatalmunkban
4tlépni azokat a hatirokat, amelyeket a hit csorbithatatlansiga megvon.
Attd] tartunk, hogy itt bizalmatlansdggal és ellendlldssal taldlkozunk. Az
eldjogok, amelyek még tivoltartjdk az elszakadtakat, nem becsvigyé
torténelmi igények, sem fantasztikus teoldgiai spekuldciék eredménye,
hanem Krisztus akaratibdl vezethet8k le és helyesen értelmezve j6tékony
hatdstak az egységre, szabadsigra és a teljes keresztény eszményre. A
katolikus Egyhdz iparkodik magit ima és vezeklés 4ltal méltévi tenni a
megbékélésre.

Itt f6leg egy gondolat bintja a Szentatyit: hogy épen 6, a megbékélés
keresGje, a pdpai f6hatésdg (primatus) miatt, amelyet Krisztus Péter apos-
tolnak adott és amelyet a pdpa tble vett 4t, az elszakadt testvéreknél
mint a megbékélés f8akadilya szerepel. Nemde azt mondjik sokan:
sokkal konnyebben létrejohetne az egység, ha nem volna pipai primitus.
Kérjiik ezeket, fontoljdk meg 4llitdsuk tarthatatlansigit. A primdtus
nélkill az Egyhdz nem lenne az, ami. Péter legf8bb pdsztori hivatala nél-
kiil éppen a keresett egység omlana &ssze. A primitus nem a szellemi gég
és uralomvégy terméke, hanem a szolgdlaté, a segitésé, a szereteté. Nem
lires sz6virdg a pipa cime: ,Isten szolgdinak a szolgija.“

Orommel 4llapitja meg a Szentatya, hogy az elszakadtak sokféle
alakulataiban egy lelki er6 miikddik, amely reményteljes kildtdst nydjt az
egység felé. UjbSl kifejezi a jeruzsilemi taldlkozén valé Srémée, és
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tisztelettel kOszOnti az elszakadt egyhdzak megfigyelit a vatikini
zsinaton.

5. ,Végil — irja a pidpa — dialégusunk Isten hdzdnak, a katolikus
Egyhdznak gyermekei felé irdnyul. Nagyon kivinjuk, hogy ez a csalddi
dialdégus a hit és tevékeny szeretet teljében torténjék; hogy azt buzgdn és
csaladias szellemben 4poljdk, fogékonyan minden erény és igazsig, minden
rank szdrmazott tan és a lelki élet minden kincse irant; hogy mélységes
ahitat hassa 4t az Egyhdzat és legyen kész korunk sokféle, helyes
kezdeményezése Adtvételére, a hivek igazdn jb, bolcs, szabad, vidim és
er8slelkli emberekké valé képzésére.”

A szeretet azonban nem jelenti az engedelmesség foladdsit! A tekintély
gyakorldsa egyrészt, misrészt a kell8 alirendeltség mind a jél rendezett
tirsadalmi életben, mind kiilsnosen a hierarchikus berendezéstt egyhdzi
életben szitkséges. Az Egyhdz tekintélye Krisztustél van. Az Egyhiz Ot
helyettesiti, szavait és lelkipdsztori szeretetét kdzvetiti. A hit szelleméb8l
fakadé engedelmesség az evangéliumi aldzat iskoldja, és Osszeflizi az
engedelmesked6t azzal a bdlcsességgel, egységgel, szeretettel, és azokkal a
tobbi elemekkel, amelyek az Egyhdz egész testét {5lépitik és korminyoz-
z4dk. Szivesen, készségesen kell engedelmeskedni, mint szabad, szeretetbél
engedelmeskedd gyermekekhez illik. A fiiggetlenség, a kritika, a lizadés
szelleme nem fér Ossze a szeretettel, amelynek 4t kell hatnia az Egyhiz
kdzosségi életée.

Azt kividnja a pdpa, hogy a buzgd dialégus Krisztus misztikus testének
életerejét nSvelje, azt megszentelje. A dialégus a minket kérnyez6 vildggal
mér folyamatban van és az Egyhdz ma szinte elevenebbnek latszik, mint
valaha. A f8munkat azonban ezutdn kell végezniink; ez ma kezd8dik és
ne sziinjon meg soha. A pdpa szdmit a piispokok egylittmikddésére és
viszont sajit egyiittm(kodését is f8lajinlja. Az érzillet és a tettek
kozosségét kivinja ldtni, és azt akarja el8mozditani, miéta a nemzetek
apostoldnak a nevével, és — adja Isten — kissé talin szellemével is a
papai trént elfoglalta. B

Vadas Jozsef irja Youngstown-bol:

Nem tudom, hogyan kdszonjem meg kedves jésigat, hogy annak ellenére, hogy
az elbfizetéssel hétralékban vagyok, tiirelmesen kiildi szdmomra a ,Magyar Papi
Egység“-et. Most, hogy médomban 4ll egy kissé honorilni kedves figyelmét,
mellékelek 10 dolldrt és kérem értesitését, mennyivel vagyok még hitralékban.
Az én szerény szavaim nem elegendSk ahhoz, hogy a ,Magyar Papi Egység®-et
kell8képpen értékeljem, vagy dicsérjem, hiszen a folybirat magdért beszél.
Cikkeib8l a magyar lélek szél hozzank és egy tiborba prébil minket tomoritent
a vildg minden t4jardl. Isten 4ld4sdt kérem mindazokra, akik ebben a munkiban
résztvesznek.
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VI. PAL PAPA AZ EGYHAZBAN ELS TEKINTELYROL

A Szentatya altaldnos kihallgatdst tartott 1964. november 4.-én, a
Szent Péter bazilikiban. A pépai oltir szentély felé néz8 oldalin foglalt
helyet a trénjin. Miutdn az aznapi nemzeti iinnep alkalmabél Itdlidba
jote kiilfoldi frontharcosokhoz rdvidebb szézatot intézett, a tobbi hivé
szdmira kiilon beszédet tartott, amint azt a L’Osservatore Romano vati-
kéni félhivatalos napilap a szedésben és a bevezetd szavakban egyardnt
jelzi.

Ezt azért tartom sziikségesnek megjegyezni, mert bir els8sorban a
katonai fegyelem nyugszik tekintélyen, ami a vildg valamennyi 4llaméra
és népére érvényes, VI. P4l pipa az Egyhdz természetfeletti tekintélyée,
annak létét és lényegét nem katondk elStt fejtegette nagy nyomatékkal,
hanem szavait minden keresztény emberhez intézte.

Ime a fiiltant és forditd hitelességével 4tirt teljes szbveg, a tagoltsig
érdekében kozbeszirt cimekkel, de Ssszefiiggden.

»Szeretett Gyermekeim és Lednyaim!

Az a néhiny sz8, amelyet T8lem virtok, hogy ennek a kihallgatisnak
valamilyen lelki vonatkozist jelleget adjon, egy benyomdsra vonatkozik,
amelyet a pipdval valé talilkozds csaknem mindig el8idéz a litogatdk
lelkében: ez a tekintély benyomdsa.®

A papa tekintélye az Egyhdzban személyes elGjog

-Es ez a benyomis helytalls. Itt minden tekintélyr8l beszél: Péter
kulcsai jelenvannak mindeniitt. Ennek a k6zosségnek mir maga az 8ssze-
tétele is kinyilvinitja az Egyhdz szerves és fokokra emelkedd felépi-
tettségét. A papinak, az Egyhdz lithaté Fejének a jelenléte kihangsilyozza
ezt a benyomdst, emlékeztetve mindenkit, miként létezik az Egyhdzban
egy legfébb hatalom, amely személyi jellegli jog, a Krisztus nevében
egybegytlt egész kozosség felett tekintéllyel van felruhdzva; nemcsak
kiils6 hatalom, hanem arra is képes, hogy a lelkiismeretben bels§
kotelezettségeket teremtsen vagy megsziintessen; tovdbbi, nem a hivek
tetszésszerinti vélasztdsira bizott hatalom, hanem olyan, amely az Egyhiz
szervezetéhez sziikséges, mégsem ett8l szirmazd, hanem Krisztustdl és
Istent8l van. Hasznos lesz tehit, akdr zarindokok vagytok, akir
litogatdk, ha elid8ztok egy kicsit a katolikus Egyhdz ezen tulajdonsigi-
nal, amely itt kapja legjellegzetesebb kifejezésée.“

Az Egybizzal valé egyiittérzés biztonsiga a tévedések zavardban

»Igen, itt az Egyhdz tekintélyének a kdzpontjiban vagyunk. Es milyen
hatést ébreszt lelketekben ez az itt annyira nyilvdnvalé és bizonyitott
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észrevétel? Lehet, hogy az els6 Onkéntelen hatds nem 6rom. Talin a
kivancsi érdekl8dés vagy a csoddlkozis hatdsa lesz, de nem mindenkinek
a lelkében é nem mindig a megelégedettségé. SOt, egyesekben, akiket
kevéssé neveltek az ,Egyhdz megérzésére®, a bizalmatlansig és csaknem
a védekezés vagy az ellenkezés hatdsit fogja kelteni egy ilyen magas és
ennyire vitathatatlan hatalommal szemben. Hogyhogy? Miért ez az
elutasité magatartds egy atyai, szolgdlatkész és iidvdzité hatalommal
szemben?

HosszG lenne megmagyardzni. De mindenki észreveheti, hogy egy
kicsit mindeniitt elterjedt a protestins és modernista felfogis, amely
tagadja egy kozbeesd tekintély sziikségességét & torvényes lérezését a
lélek Istenhez valé viszonydban. ,Héiny ember van Isten és énkozdttem!®
(Rousseau), hallatszik az efféle felfogds egyik kovetSjének kézismert
hangja. Es van, aki tekintélyvallisrél beszélt és szellemvalldsrél csak
azért, hogy egyiket a mdsikkal szembedllitsa, hogy a tekintélyvalldst a
katolicizmussal, a szellemvallist pedig korunk szabadelvli, valamint
egyénieskedd valldsi érzésének dramlataival azonositsa; tovabba egyenesen
arra a kovetkeztetésre akar jutni, hogy a tekintélyvallasnak hivott vallds
nem eredeti, a szellemvallisnak pedig ®nmagitdl kell fejlédnie és
kialakulnia kiils6, 8nkényes és fojrogatdé bilincsek nélkiil. Igy azutin
korunk miveltségének nyilvinvalé eredményei is az emberi személyiségre,
az egyéni szabadsigra és a lelkiismeret erkdlesi els8bbségére valé hivat-
kozéssal gyakran Osszeeskiisznek, hogy tagadjak a tekintélyvallds szerepét,
kisebbitsék az illetékességet, vagy megdljék a becsiiletée.

Az Egybizban a tekintély nem féldi célu

»Ha a valldsi tekintély — a katolikus Egyhdznak szervezetbeli és
kormanyzéi tekintélyérdl beszéliink —— valéban Snkényes hatalom lenne,
vagy ellenkeznék a lelki élettel, vagy a lelkiismeretre jogtalan bilincseket
rakna, vagy ha csak a vildgi tekintélyhez hasonlénak tartani magit, ez
a bizalmatlansig, ez az érzékenykedés, a személyi 6ndlldsignak ez a
kovetelése 1étjogosultsiggal birna. Ti azonban tudjitok, hogy ez nem
igy van.

Ti, akikben megvan, vagy birni szeretnétek az ,egyhdzias érziiletet®,
nagyon 6l tudtok két igen fontos dolgot ebben a vitiban. Els8sorban is
tudjdtok azt, hogy az Egyhdzban, és ezért a valldsban, a tekintély nem
magit6l keletkezett, hanem Krisztus alapitotta; az O gondolata, az O
akarata, az O miive, és emiatt az Egyhdz tekintélye el8tt, mint Krisztus
tekintélye el6tt 4lléknak kell tudnunk magunkat. ,Aki titeket hallgat,
Engem hallgat® (Lk 10, 16), mondotta az Ur. Es mindannyiszor, amikor
timadni szdndékoznak ezt az alapitdst, amely az Egyhdz kebelén beliil
a megszentelés, a tanitds é a kormdnyzds apostoli hatalma, Krisztus
szaviba; Krisztus szdndékdba, Krisztus szeretetébe iitkdznek.®
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E tekintély tdmaddsa Krisztus szevetete ellen van

Igen, Krisztus szeretetébe iitkGznek, mivel az Egyhdzban a tekintély
akkor is, ha az eredményesség érdekében erlteljes és szigoril, szeretetének
az egyik eszkdze. A tekintély az Egyhdzban az isteni adominyok
hordozbja, a szeretet szolgdlata szeretetbSl; tényleg, a szeretet nagy
parancsinak gyakorldsira valé az iidvosség érdekében; nem a biiszkeség
kifejezése, nem sajit haszni villalkozis, mégesak nem is a karddal
felfegyverzett és dicsbségbe 06ltozétt polgri tekintély utdnzdsa. Lelki-
pasztori ténykedés, vagyis misok vezetésére és boldogitisira irdnyul;
nemcsak hogy nem ellenkezik a lelkek méltdsigival és lelki életerejével,
amelyek folétt 4ll, hanem kimondottan arra vald, hogy méltdsigot és
lelki életképességet adjon nekik, hogy biztositsa szimukra az isteni igazsig
fényét, hogy kiossza nekik a Lélek ajandékait, é hogy jirhatévd tegye
részilkre a helyes utat Isten felé. J6l mondja Szent Katalin, idézve az
Istent8l neki sugallt szavakat: ,Azt akarom, hogy az emberek érezzék
egymasra valé riszorultsigukat és hogy szolgdim legyenek a t8lem kapott
kegyelmek és ajindékok kiosztisiban. Ezt az ember nem teheti meg, még
ha szeretné sem, hacsak erével nem cselekszi a szeretet cselekedeteit.”
(Dialogo, Ed. Ferrari, Roma, 1947, p. 19—20). Ezért gondviselésszer és
nélkiilszhetetlen a tekintély szerepe. Esziinkbe jutnak a f8papi szertartds-
kényv szavai, amelyeket a papszenteléseknél mondottunk: minél
torékenyebbek vagyunk, anndl inkdbb rdszorulunk sokak segitségére,
quanto fragiliores sumus, tanto his pluribus indigemus.“

Hala Isten irint, engedelmesség az Egyhdz irdnt

+Kedves Fiaim! Szeretndk, ha a mostani kihallgatds az egyhdzi élet
ezen arcvonisa folotti elmélkedésre késztetne titeket, hogy megerdsitse
bennetek az Ur irdnti hildt, aki azt gy akarta & alkotta; é hogy
Ujraélessze bennetek az Egyhdz tekintélyéhez valé szivélyes és gyermeki
ragaszkodast, amely tekintélynek az erejével most teljes szivb8l megildunk

titeket.“
b3k

Mintegy ismétlésképpen, néhiny eszme kiilon is kiragadhatd, a
hozz4fiz8d6 érzelemmel, hithb8! fakadd meggySz8déssel egyiitt abbél a
szdmos becses gondolathdl és sziklaszilird elvb6l, amely VI. Pil pdpa
beszédét eltdlti.

A pépai tekintély szembedtlése, az err8l az oldalrél kapott benyomds
pontos és teljesen megfelel a valésignak. Nem képzelddés tehdt, és nem
hitt beképzelés.

Péter kulcsai, — csaknem tgy szeretném irni: ,a péteri kulcsok®, ami
azt jelentené, hogy az egyszer Péternck adott ,kulcsok®, a kulcshatalom,
a ,kulcshelyzet® jogfolytonossiggal szill a Péter-utédokra megszakitds
nélkiil, ugyanavval az er8vel, mint amellyel Krisztus Péter f8apostolnak,
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az Egyhdz els8 lathatd fejének 4tadra. ,Péter kulcsai vannak jelen
mindeniitt“, azok szerepelnek mindenben, azokbdl szirmazik minden
hivatal . ..

A hivek kdzossége bizonyitja a szébanlévd kihallgatds alkalmdval is,
hogy az Egyhdz olyan szervezet, amelyben a pipa a ldthaté f6, akinek
legfelsébb hatalma személyes jog és kivaltsdg.

A rémai székben nyeri ez az els8dleges hatalom legnyilvinvalébb
kifejezését.

Az Fgyhdzzal egyiitt érz6 lelkiilet, a ,senso della Chiesa“, az Egyhdz
megériése, az egyhdzias felfogds, a kivincsisaigon kiviil vagy az érdekld-
désen til egyesekben taldn ellenszenvet, bizalmatlansigot és sérelmes
érzelmeket timaszt (A pdpa szdmol vele).

Hosszt lenne megmagyardzni ezt a nemleges alldsfoglaldst; nem kony-
ny( feladat minden részletre kiterjedfen meggy6zni az ellenfeleket, vagy
megnyerni a kdzombosoket, még ma sem, amikor pedig tSrténelmi silyd
és a jovlre példitlanul hatdsos tdrgyaldsok, ,parbeszédek®, ,dialogusok*
folynak a ,felek“ kozott.

Korunk fejl8dése és felfogdsa — fdjdalom —— sokszor ellenszegiil a
vallasi tekintély létjogosultsginak és ritka erejli vardzsinak. Pedig nincs
mit félnie a mai kornak sem az Egyhdz tekintélyétdl; nem kellene
bizalmatlankodnia, hiszen nem f&ldi hatalom, sem ideigtarté tekintély
(non alla stessa guisa dell’autoritd temporale...“). Szinte idekividnkozik
a vizkereszti himnuszb6l:

»Crudelis Herodes, Deum Regem venire quid times?

Non eripit mortalia, qui regna dat coelestia.”

(Kegyetlen Herddes, mit félsz az Isten-Kirdly jovetelétdl?

Aki égi uralmat ajindékoz, az nem veszi el a foldi javakat.)

Vagy vehetnénk Szent Mdrton, a pannéniai szent iinnepének egyik
antiféndjat:

»Dominus Jesus Christus non purpuratum aut diademate renitentem,
se venturum esse praedixit.“

(Az Ur Jézus Krisztus nem azt mondta meg elére, hogy biborba
oltozve és ragyogd fejékkel feldiszitve fog eljonni.)

A tekintély az Egyhdzban nem 6nmagitdl keletkezett, hanem Krisztus
akarta, O alapitotta, tehdt Krisztussal szall szembe, aki ezen tekintély
ellen van. Aki hiv8 keresztény, az nem lehet ellene a tekintélynek az
Egyhdzban, hacsak le nem mond a keresztény, de f8leg katolikus hitrdl.

Ennek a tekintélynek az a jellegzetessége, hogy lelkipasztori ténykedés,
nem pedig vildgi hatalomra tSrekvés; nem akaddly a lelkek szdmira,
hanem eldny; nem nylg, hanem szabadsig; nem kényszer, hanem az
életerd gyarapoddsinak az elbfeltétele:

,»Spiritus Domini — libertas.“ (Az Isten Lelke szabadsig.)
P. Rakos Raymund OFM Conv.
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BOMBAY NAGY NAPJAI

Az encharisztikus vildgkongresszus 1964 nov. 28.-tdl dec. 6.-ig zajlott
le. A szenzdci6ébes vildg alig vett volna véla tudomdst, ha figyelmét a
pidpa megjelenése fol nem hivia red. A sététen liték mdr elbre cséviltik
fejiiket: hogyan lehet oly messze keleten, egy poginy és kéztudomds
szerint nagy rétegeiben ébezd nép orszdgiban fényes encharisztikus kon-
gresszust tartani? Es lebetett! Hatdsa talin nagyobb wolt, mint az eddigi
37 kongresszusé. ,Az indusok-irja egy német résztvevd — folilmiliak
Miinchent és 6nmagukat.”

Kiilsejében az indiai kongresszus nem sokat kiilonbszétt a tobbi-
t6l. A wvdros batalmas, nagy terének, az ,Oval®-nak kézepén, 44 lépcsd
magassigaban dllt a diszoltdr. Koréje gyiilekezett a megnyitiskor mint-
egy 300 piispdk és biboros, 30 ezer kilféldi katolikus és sok tizezer indus.
A megnyitison a pdpai legatuson kivil ott volt Hussain is, a mobhamedin
valldsi allamfébelyettes.

Tartalmdaban a kongresszus rendkiviil gazdag és vdltozatos wvolt.
Megtirgyaltik problémdikat kiilon-kiilon az éGsszejort pispokok, a katoli-
kus egyetemi ballgatdk, munkdsok, Azsia katolikus orvosai, a Mdria kong-
regdci6k és végil, — ami talin egyedil dll az Egybiz torténetében — a
nemkeresztény vallisok képviseldi is eljottek nagy szamban a ,dialégusra”,
a taldlkozdra a katolikus vallis képuiselbivel, akiket a bécsi biroros-érsek
vezetelt.

Kilonféle nemzetkizi értekezletek tdargya: elsd napon,
jellegzetesen — az ébség problémdja. Az indus elbadd ridmutatott arra,
mennyire veszélyezteti széles néprétegek elégtelen ellitisa nemcsak a térsa-
dalmi rendet, hanem a békét is. Sorra keriilt aztdn él6 bit kérdése, amely
annyira bidnyzik millid és millié katolikus lelkében; tovibbi a szocidlis
kérdés, a fajprobléma , a kézvéleményt irdnyitd eszkézok, a keresztény
munkavallalék iigyei, a valldserkélesi ériékek a mai vildghan, a katolikus
misszibk, a szenvedés problémaja katolikus értelmezéshen. A nemkeresztény
valldsok képuiseléi eldtt — ezek mintegy 450 millié wvalldsos embert
képuiseltek — Konig biboros az ,Ecclesiam swam™ kezdets; papai kérlevél
szellemében tartott el8addst.

Egyes szentségek kiszolgiltatisa nagyobb szerepet jdtszott
Bombayban, mint eddig birbol mdsutt. Nov. 30.-dn, egy délutini mise
alkalmival, t6bb szdz gyermeket kereszteltek meg; méisnap 130 papnéven-~
dék vette fol az egybdzi rend szentségét; majd otezer fiatal bérmdilkozott;
végil maga a Szentatya hat papot piispokké szentelt. Az egyik sinnepélyes
szentmise alkalmdval t6bb ezer gyermek jdrult elészér a szentdldozédshoz.

Miinchenben, mint emléksziink, az dldozdk részére szerény ,agapét®,
szeretet-lakomdt adtak; Bombayban a kongresszus barmadik
napjan papok és vildgiak egész nap szeretet-adomdnyokat osztottak szét
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a wvaros kérbizaiban. Pénteken este keresztwti djtatossdg wvolt
a ,Hallgatids Egybdzdért™; egy ideig maga a Szentatya is vitte a keresztet.
(Hol gondolnak ilyesmire itt nyngaton a hittestvérek?) ,,Hallgaté” helyett
néba talin ,haldoklét” is lebetne mondani?

A Szentatya megjelenése Bombayban, a kongresszus otédik
napjén, vildgra sz6lé esemény wolt. El8szér willalkozott pipa egy
6450 km-es ultra; éuszdzadok Gta el@szér lépett Azsia féldjére Krisztus
belytartdja. A fogadtatis folilmilt minden wvirakozést. A vepiil6tértél
az Owalig vezetd 25km-es it mentén tobb mint egy millié ember dllt
sorfalat. A rendr8l és biztonsigrél 15 ezer renddér gondoskodott, sikeresen.
A kitord lelkesedés nemismert batart. Egy baloldali indiai lap irta;
»Megértiik Eisenbower és Hruscsov, Tsu-En-Lai és a perzsa sab, Erzsébet
kirdlyné, Nasser, Tito, Sukarno ldtogatdsit, akik Nebru idejében iinne-
pélyesen vonultak 4t wirosainkon; de mondbatjuk, bogy ez az alizatos
zardndok, Krisztus belytartdja, olyan fogadtatisban részesiilt, amelynek
a tobbi csak drnybka volt.” Miért? — kérdjiik. A valliserkilcsi értékeket
még mindig megbecsiilik Indidban. Es aztin a Szentatya nem gazdasdgi,
politikai elényék megszerzésére jott, hanem bozott: megbecsiilést,
szeretetet, igazi békevigyat, énzetlen anyagi segitséget. Az dllamelndknek
tisztelgd latogatdsa alkalmdval 70 ezer dollirt adott dt India nyomorgdi
részére.

Latogatisa eseményei kiozil elsd belyen emlithetjik talalkozdsat
a nemkeresztény wvallisok képuiselbivel. Kénig biboros kiséretében jelent
meg kéztik; szivélyesen elbeszélgetett wveliik; egy indus imdbdl idézett
nekik. Beszéde utin a killonbéz8 wvalldsok képuiselsi egyenkint eléje
jarultak; csaknem valamennyi megcsékolta a halaszgytirit. Egy szegényes
yubdba 6lt6z6tt Gandbi-tanitvinnyal bosszabban tirsalgott.

Az emberek é6sszetartozdsdt és testvérisbgét az idvézls be-
szédre adott vilasziban emelte ki. ,Mint a béke, 6vrém és szeretet zarandoka
jottink ide. Udvizéljiik India népét, annak minden egyes tagjat,
ddvézletinket kildjik innen Azsia, s6t az egész vilig minden népének.
Azt kivdnjuk, hogy soba meg ne feledkezzenek arrdl, hogy az emberek,
mint Isten gyermekei, testvérei egymdsnak, szeressék, becsiiljék egymdst,
és keriiliék egymds jogainak megsértését. Igen, tartsik tiszteletben ezeket
a jogokat, igazsdgban, igazsigossdgban, szeretetben.”

Az éhség, anyomor elleni hadjdratra a kongresszuson
egybegyilt ijsagirék fogaddsin hivta fél a figyelmer. Allitsik le —
mondta — az dllamok a folfegyverkezési versenyt; ebelyett forditsik
energidjukat és eszkizeiket a fejlddd orszdgok testvéri megsegitésére.
Javasolta, bogy minden dllam adja dt hadi kéltségei egy részét egy nagy
vildgalapnak, hogy az abbdl a nyomorgdkat élelemmel, rubival, lakds-
sal, orvosi kezeléssel segitse.

Hogy a pdpa — szokdsa szerint ~— egy hjabb viligkatasztréfa
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megelbzésére, a béke biztositisira is folbivia a felelésok figyelmét,
mar szinte magdtdl értetbdik.

Végiil, személyesen is taldlkozott a nyomorral Egy reggel
a szegénynegyed egyik plébiniai templomiban misézett; mise utdn
megldtogatta a plébdnia drvahdzdt és egysitt reggelizett az drvikkal. Az
drvahbdz tovdbbi kiépitésére nagy pénzosszeget adott a plébinosnak. Aztin
megldtogatta India legnagyobb kérbizit, amelyben kereken 100 orvos,
700 é4polé gondoz 10 ezer beteget; ezeknek 60 szdzaléka a hidnyos
taplalkozds kiovetkezményeit szenvedi. A nyomor, amelyet ott ldtott,
konnyeket fakasztott az arcin.

A péipa latogatisa Isten kildotteinek a bharmadik nagy, és hisszik,
korszakalkotd litogatdsa India Gsi féldjén; a mdsodik India nagy aposto-
14é, Xavéri szt. Ferencé wolt. ,VI. Pal papa litogatisdval — irja egy
lap — széttortek a bilincsek, amelyek a pdpdat sajat allaminak foglydva
tették.” Hogy a pillanatnyi nagy batisnak milyen lesz a folytatdsa féleg
az indiai egybdz életében, a j6vd fogja megmutatni. B.

P. Varga Bertalan SDB irja Bengalia-bdl:

A kongresszusbdl On t8bbet latott, mint én. En nem mentem el, nem is kértem;
ha az eldljarék kiildtek volna, elmentem volna. De... 29 esztendeje vagyok
itt, nem voltam én még csak szabadsigon sem, csak az a néhdny nap, amit a
lelkigyakorlatokkal kapcsolatban t5ltttem. Egyediil vagyok. November 30.-4n
beteg is voltam. Egy hétig azt hittem, most elmegyek, de 4gy ldtszik, odafent
még nem akarnak engem. Kolerafélém volt. Szerencsére, hogy van orvossig. En
megprébiltam mindent, de csak a terramicina tablettdk gydgyftottak meg.
Szerencsére az orvos még idGben rendelte, mert mdr nagyon legyengiiltem. Azéta
sem vagyok olyan aktiv, mint annakel8tte. Minden kifdraszt, azt hiszem, mdr
nem sokaig birom. Erzem, hogy er8im fogytin vannak. Még szeretnék kimenni
a falvakba, ott nyugodrabb volnék. Itt sok a munka, de kevés az eredmény.
Vannak keresztények, de mind idevdndoroltak munkdére.

A Pépa fogadésa nagyon szép volt. India kitett magdért. Hatdsa Bombay-ben
lesz, de errefelé nemigen. Itt Bengaliaban nagyon anyagias a nép. Nem értik
ezek a lelki dolgokat. Imdit kérem, hogy elviselhessem a szenvedéseket és hogy
az Orokéletet elnyerjem, az 4ldozat ne legyen hidba. Dolgozzunk, mig lehet
Krisztusért és a lelkekért.
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MAGYAR NEPUNK PAPJA

Téth Veremund OSB

KRISZTUS ATLETAJA

»Zrinyi Miklds, a barokk kor katolikus fdura.“ MegkSnnyebbiilve
hiizzuk ki rendszerezd elménknek egyik skatulydjir, s a katolikus barokk
cimke alatt begydmészoljiik 8t is a tSbbiek mellé. Homélyosan érezziik,
hogy ott szorong mellette a kor tébbi jdmbora: Pizmdny, a két nagy
Eszterhizy nddor, Miklds és Pil; Zrinyinek bele kell t6r8dnie, hogy a
kegyeletes utdkor kegyetlen {télete melléje préseli még ezeket a neveket:
Wesselényi, N4dasdy, Lippay primds. (A haldlban hdtha csak meg-
békéltek 8k is egymassal!) De nem lenne teljes a lista, ha — a sok sziir-
kébb név mellett — elfelejtendk a kirdlyi felségeket: a két Ferdinindot
meg Lipétot, a katolikus barokk megalapozéit és legfbb Oreit.

Ez az oly tarka kényszerkdz8sség, mint valami fejtorSs taldlés kérdés,
szegezi felénk az értetlenkedést: mégis mi az a rejtélyes vonds, ami
egybefogja ezeket az ellenségeskedésbe, intrikdba, Bsszeeskiivésbe kirobband
ellentéteket?

Katolikus barokk. Zrinyi ennek pompdjiban, ragyogdsiban nétt fel a
graci és a nagyszombati jezsuitdk kollégiumaban: f8ari kollégium f6iri
pompdjiban. A nagyszombati kollégium 1636. évi albumdiban egyiitt van
az akkori Magyarorszdg: mintha csak a pozsonyi orszdggyiilésre jelentek
volna meg Magyarorszdg jovend8 nagyjai: Comes Nicolaus PAlffi de
Erddd — Emericus Priny de Peren Baro — Franciscus Forgach de Ghimes
— Joannes Esterhazi de Galantha — Ladislaus K4roli de Nagykaroly —
Stephanus Kohdri de Kohir. Az album fejléce sem hagy kétséget afeldl,
hogy az alapitdé Pizmény az orszdg elitjét akarta folnevelni nagy gonddal
épitett kollégiumdban: ,INDEX Academicorum Studentium Magnatum,
Comitum et Baronum.“ — 1634-ben Bécsben taliljuk a Zrinyi testvéreket,
kiknek kiilén udvartartist rendeztek be a csalidi palotiban, s nem
mulaszrottdk el ,az § folségek elétt vald udvarldst is“. Itt érte Miklést az
a kitiintetés, hogy a2z egyetem ,natio hungarica“-j4bél rd esett a valasztds
a Szent Liszlé-napi linnepi szénoklat megtartdsira. Zrinyi a Szent Istvin-
Démban az egyetem rektordnak, tandri kardnak é&s didksdgdnak, valamint
a csiszdr képvisel§jének jelenlétében mondta el nagysikerll iinnepi
beszédét, melyrdl az egyetem évkonyve is megemlékezik. Igy Sntudattal
késziile fel a f8dri didk az élet nagy kompromisszumaira.
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A nagy Pizminy katolikus restaurdcidja néhany évtized alatt az ellen-
kez&jére valtoztatta az orszag valldsi Osszetételée. Ilyen tiirelmes korszak,
mint amiben most élni szerencsések vagyunk, nem is kiméli 8t megbélye-
gezni a valldsi viszdlyok szitdsdnak vddjival. Azt mindenesetre minden
magyar ember tudja, hogy Pidzméiny nem vallishiborG szitisival vitte
diadalra a katolicizmus iigyét, hanem a meggy8zésnek és a rendithetetlen
meggydz8désnek bels§ dinamizmusival. Emellett a protestins szirmazdsi
csalddjénak moltjira nemesi biiszkeséggel tekint8 Pdzmdny eggyé vilt a
magyar nemzettel: maga is magyar f8ir volt. Tudta azt jol, hogy
Magyarorszdg a magndsokon 4ll vagy bukik. A magyarsig szeretete egy
volt akkor a nemesi privilégiumok védelmével. Mint turdci prépost igy
ir a protestins Thurzé Gyodrgy nadorhoz:

~En szinte oly magyarnak tartom magamat, mint akdrki; hazdmnak,
nemzetemnek bocsiiletit s csendességét szeretem és Istent§l Shajtva kérem.
Az nemességnek is privilegiomit szeretem és tehetségem szerint oltalmazom;
mert noha most az sok hadak kozdtt megaprésodott az Pdzmdny
nemzetség, de azt megbizonyithatom, hogy Szent Istvdn kirdly idejéiil
fogva j6szidgos nemes emberek voltak az eleim.

Ezért volt Pdzminynak, a biiszke magyar nemesnek, szabad bejirasa
a magyar fOnemesi udvarhdzakba. Igy nyerte meg Pdzminy a katolikus
valldsnak — sokak kozdtt — Murakdz urdt, a fiatal horvdtorszdgi bant,
Zrinyi Gyérgyér is. Zrinyi Miklés atyja aztdn gondoskodott arrél a kor
bevett szokdsa szerint, hogy az & birtokain mir csak az § meggy8z8déséc
kovesse minden hivé 1élek. Kevéssel haldla el8tt beszdmol Pizmdnynak
is buzgd igyekezetér8l: ,Mostan a heretikus prédikitorokat is, tSbbet
tiznél kikergettem s Isten kegyelmességébdl csak az egy igaz kath. Religio
hirdettetik.“ Nem kételkedem, hogy Pdzmdny a legnagyobb tetszéssel
olvasott lelki gyermekének ,buzgdsigirél“. Az emberek — s éppen a
legjobbak — még tlizbe tették keziiket a maguk igazsigiért. Ez is katoli-
kus barokk volt.

Ez a harcos magatartds — amely legaldbbis egyes megnyilatkoz4saiban,
nem taldlkozhatik a mi helyeslésiinkkel — csak dgy lesz érthetd, ha a kor
emberének idedljabdl prébaljuk levezetni. Ez az idedl pedig a keresztémy
beroizmus volt. Csak fellengz8s nagy szavak volndnak ezek? Csak afféle
kenetes igazoldsa egy brutdlis kor gdtldsnélkiili gaztetteinek? Kegyetlen
itélet volna ezt allitani. Azonkiviil elfogult és igaztalan. Ertsik meg a
kort: vegyilk tudomisul a kiils§ tdrténéseket, de vizsgiljuk a belsd
inditékokat, a nagy emberi szenvedelmeket is abban a korban. Hogy
Mohécsnak hés véredl pirosult gydszterén nem 20.000 eszményi, keresztény
lovag hullott el a pogany kezétdl, abban nincs mit kételkedni. A zordon
Gjhitl pdsztorok a Biblia igazsigait hamarosan fejére olvastdk a magyar-
nak: blneiért kell szenvednie. De ne gondoljuk, hogy Mohdcs utin és
az Uj pasztorok mérges prédikdcibéi utdn egy csapista minden megval-
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tozott. Az emberek gy csereberélték hitiiket és meggy8z8désiiket, akdrcsak
portékdikat: ki ad tbbet, Ferdinind kirdly vagy Zdpolya. A dics-
koszortkkal babérozott végvari vitézek kdzdtt hiny kdzdnséges rablélovag
volt, nehéz volna most mir megszdmlalni. Az sem titok a tdrténelem
ismerdi elStt, hogy a szigetvari hés alapozta meg a csaldd nagy vagyonit,
ugyancsak er8szakkal, a pérnép zsaroldsival, druldssal, orgyilkossiggal.
(V6. Klaniczay Tibor: Zrinyi Miklés [Bp 1964] 11.)

Ez az érem egyik oldala. De miképp éltek ezek az emberek? Réjuk nem
csupan koledi képként 41l a zsoltiros szava: ,a haldl 4rnyékdban®. Vegyiik
csak a Zrinyi-csalddot. Zrinyi Miklés nagyatyja, Gydrgy, még megért
53 évet. Panaszkodott is, hogy — eltekintve az elszért csatdrozisoktSl —
nem nyilt alkalma hésiessége bebizonyitdsira: ,Az j6 hirnév keresve
lészen meg — {rja 1593-ban. En magam is ugyan kivdntam sokszor ilyen
alkalmatassigot, kiben ember vehetnéje és mutathatndja magit, hogy kész
hazdjanak szolgdlni, de Sziget veszésétdl ilyen alkalmatossig nem volt
eféle dologban.“ A hirnév nem volt kegyes a szigeti hés fidhoz: a halal
messzird! elkeriilte. Megtaldlta azonban az 6 fidt, Gyorgydt, ki Wallen-
stein tibordban hadakozott, éppen nem a torSk, hanem Bethlen Gaborék
ellen. 1626-ban két drvit hagyott maga utdn: a 6 éves Mikldst és Geesée
Pétert. Zrinyi Miklds, kit a sors irénidjival nem a harcban, hanem
vadaszaton taldlt meg a haldl, egyetlen filigyermeket hagyott maga utdn,
az akkor éppen 2 éves Adimot. Adim sem érte meg a 30 évet, mikor
1691-ben elesett Zalinkemennél a tordk ellen. Nem lesz merész tdlzds az
allftas, hogy torténelmiink e ,vérzivataros szdzadiban® irvaként néttek
fel a magyar gyermekek anyjuk, a magyar térténelem igazi ,nagyasz-
szonyai“ mellett, korminyoztik a birtokot, védték az 4rvdk vagyonit,
fenntartottdk a pusztulé hdzat, s bator szivvel mentették gyermekeikben
a hazit. Ok ojtottdk be az 4rvik lelkébe a haza szeretetét, mit hitvesi
hiiséggel Oriztek az elhGnyt férjt8l: ,Az mi az Magyarorszdgot é annak
koronajat illeti, nékiink minden eleink az Magyarorsziggal és az magyar-
orszagi igazsiggal éltenek eleit8l fogva. Az orszdgért vériink hulldsival
sokat prébaltanak; szegény hdsink érette meg is bala, kit az orszdg is j6l
tudhat. Edes hazdnknak, kinek eddig is sok javat vettiik, mi sem lehetiink
idegtni és halddatlan fiai.“ (Zrinyi Gydrgynek, Miklds atyjinak szavai.)

Ilyen volt ez a kor: szégyenletes gaztettek és csodilatramélté hésies-
ségek jellemezték egyszerre. Mert az ember ,a halil drnyékdban® élt.
Karpétolni akarta magit a rovid, veszélyes életért? Biztositani akarta
dzvegye és arvai sorsit (hisz dgysem remélhette, hogy sokdig tdmaszuk
lehet?) Vagy a biiszke haldlbamendk szomjlsigdval akarta habzsolni az
életet?

Igy jarnak a Végezés orman
Ezer és ezer évek ébra.
Mindig a Haldlba loholtak
S el nem hagyta 8ket a néta.
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Miért? kiére? mikor?: er8son
Alledk, mert igy rendelteték el
S be szép ilyen végzetes néppel
Ugyanaznak tudni magunkat.

Fétum és dal népe, ha voltak
Sirok: te megbirtil a véggel,
Buasdledl, iitsttél, nétdzedl

S halsz és élsz: gy rendelteték el.

(Ady: Nétizb, vén bakik)

Az Elet és a Haldl mesgyéjen éltek a mi eleink. A Halal horizontjardl
lattdk az Eletet: azért akartdk naggyd tenni hirrel, dicséséggel a semmi
kis, rvid életet. De a ,nagyonél8k® szomjasigival ki akartdk sziircsSlni
az élet minden 6rémét. Es innét nyilnak az élet mélységei a halalbamend
hdsok eldtr. Igy éltek a végbeli vitézek. Harcoltak, meghaltak nem az
elmaradt, siliny zsoldért, a rongyos ruhdért, hébe-héba akadt soviny
prédéért, hanem azért, amit Balassi Bédlint énekelt annyi vitéz tirsa
szivével:

‘ Oh én édes hazdm, te j6 Magyarorszig!
Ki kereszténységnek viseled paizsit.

Az édes bazdért tért meg keserves vindorlasibdl a sokat hinyddéd
Balassi. Esztergom falai ald. Ott mondta el ezeket a nagy szavakat. ,A Te
katondd voltam, Uram és az Te seregedben jirtam.“ Nagy szavak ezek,
de igazak: hitelességiiket kiomld vérével pecsételte meg.

Ime a keresztény heroizmusnak egy példdja. Ezt kapta csaladi orokségiil
Zrinyi Miklds is eurdpai hirességre jutott elédeit8l. A keresztény
heroizmus szellemét szivta magidba a jezsuita iskoliban. S ahogy alig
pelyhedz8 4llal, korin abbahagyott tanulminyai utin, visszament a
csalddi vérba, ebbdl a keresztény heroizmusbdl vett leckét az ifjd Zrinyi.

A hirnév vardzsitél megblivslt fiatal f8ur, mikor kiruccandsai
sziinetelésében el8szedte a csaldd elsdrgult régi papirjait, ott taldlhatta
egy régi levélen a dédapdnak, a nagy szigeti hdsnek kozlését, hogy
»eltokélt szdndéka Szigetbe zarkéznia, nem a maga javara, hanem a
kereszténység hasznosabb megmaraddsira, mindenek el8tt a jésdgos
Istennek, aztin a csdszari és kirdlyi felségének, valamint a keresztény-
ségnek é&s végpusztuldsra jutott édes hazdjinak kividnva szolgalni hiven,
dllhatatosan, deriilt arccal, vére hullisival s ha sorsa 4gy hozza, a feje
vesztésével is.“ Az életnek ezt a leckéjét Zrinyi nem tanulhatta az iskoli-
ban, hanem csak otthon, beletemetkezve a csaldd levéltiraba.

A nagy szigeti hés is tehetett volna Ggy, mint sok mas: megmenti b8réc
azzal a j6é kifogdssal, hogy gy sincs mit tenni a tdlerdvel szemben. Igy
vesztegelt Gy6rnél a j6l felszerelt csdsziri sereg, majd mikozben Zrinyi
elvérzett, sértetleniil visszavonult Bécsbe. Elmeriilt egyre églbb szenvedély-
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lyel a nagy &8s hési kiizdelmében, s egyszercsak az ihlet szenvedelmében
szablyaforgaté kezébe ragadta a tollat, s kolt6i lazzal papirra vetette
nagy lelkének indulatait: FEGYVERT S VITEZT ENEKLEK...

S {rta nagy eposzit a véres csatdkrél, mikdzben maga is végigharcolta
azokat, a szigetiek elszdntsdgdrdl, ami az & fiatal lelkét is megacélozta.
Epp a kilencedik éneket kezdte irni, mikor 1646 koratavaszdn megszdlal-
tak a murai Orségek jelzOkiirtjei, jelezve Zrinyinek a kanizsai tork djabb
tdmadd4sit:

Engemet penig, midén ifrom ezeket,

Mirs haragos dobja s trombita felzorget.
Thon hoz hdzamban fiistolgd dszoget
Kanizsai torok; oltanom kell eztet.

A magyar végbeli vitézek héroizmusa a Zrinyidszban emelkedett a
legmagasabbra. Az &sei emlékén felbuzdulé vitéz keresztény idedlja
magasztosul fel azokban a sorokban, hol Zrinyi a szigeti hds meg-
dics8iilésée rajzolja bator haldldban:

O, seregek Urdnak kedves szolgdja,

Egész kereszténységnek vitéz virdgja!

Te voltdl JEZUSNAK megszentelt hadnagya:
Thon az Istennek az 6 korondja!

A 25 éves Zrinyi ifji idealizmussal dllitotta a nemzete elé a szigeti
hés alakjat. Benne nemcsak a magyar vitézt példdzta meg, hanem hango-
san hirdette a t6r0k megszalldsba belefisilé nemzetnek, hogy elérkezett
az id8 a haza felszabaditasira: a szigeti h8s6k 4ldozatit elfogadta Isten a
nemzetért, letelt a blinh8dés ideje, itt az ideje, hogy magunk megviltsuk
magunkat:

Ez mindaddig lészen, mig bosszdt nem dllok
Harmad-negyed {zig biintetés lesz rajtok;

De ha hozzdm térnek, megbdnvin binoket,
Halalrél életre ismét hozom iiker.

Jaj, t6r8k, néked, haragom vesszejének.

Te vagy, de eltdrlek, ha ezek megtérnek.

»Ime kidltok, imé Gvolwsk. Hallj meg engem él8 magyar.® Es Zrinyit
nem hallgattdk meg. A nddori székt§l eliitStte az irigység, a kisszerll
emberek gy(llkodése. Mdsik nagy terve: a magyarorszdgi f8vezérség
megbukott az udvar bizalmatlansigdn. Ha csak kitaldlt torténet is, de
jellemz8 a Zrinyi fergeteges haragjiban széttdrt kard Kanizsa csaszdri
parancsra félbehagyott ostromakor: az emberi hidsdgokon, kicsinyes
onzéseken, gonoszsigon meghidsult, nagyra hivatott életének értelme tort
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ketté. Valdban elmondhatta életérdl teljes keserliséggel: ,Fitum gonosz.®
Zrinyi az a magyar volt, kibdl legfeljebb egy akad minden szdzadban, kik
a szdzadok felett magason kiemelkedve kezet nydjtanak egymdsnak, kik
a kés6 utbkor felé hirdetik az 6r6k magyar szellemet. A magyarsig
tragédidjat olvasom egyik levelébdl: ,Hogy itt tespedek, annak nem én
vagyok az oka, hanem a szdzad gonoszsiga...“

De egy nemzeti h8s nagysigit nem csupédn, s nem is elsdsorban, a sikerek
mérik le, hanem az a szellemi tanitds, az a mély tanulsig, mely az egész
életmb8l drad a késé szdzadok felé.

Mikor a nemzeti kishitdiség keriti hatalmaba nemzeti tragédidk utin a
magyart, erft sugarzé Ontudattal kidltja felénk:

»Egy nemzetnél sem vagyunk aldbbvaldk.“

Amikor hamis préfétik wvakitidk a magyart, s megreked a belérogzott
nemzeti blindkben, ostorként pattognak szavai:

»En nem hizelkedhetem, édes nemzetem, tenéked, hogy hazugsigommal
dicsérjelek.*

Mikor a nemzeti életer6 megcsappan, s a gydva megalkuvds, az 4rulé
alkalmazkodis lesz a magyarok jelszava, Zrinyi sz6l a haza leg-
jobbjaihoz:

»De ha nem bizik Istenében, szereti hazdjat, vagyon egy csepp
magyar vér benne, kidltson fel az égben az Istenhez, énekelje velem az
Debora énekét: . . . Akik Yzrael fiai koziil 6nként kiteszitek lelketeket
a veszélynek, 4ldjitok az Urat . . .«

*

Zrinyinek soha nem volt iskoldja az irodalomban. Sokdig feledték is
egészen mint koltdt, miskor nem akartdk meghallgatni mint nemzetnevelGt.
Valahogy mindig kiilonillé volt, ahogyan Arany szép szavai mondjak
réla: ,Ott 4ll zordon fenségében; arra nézve, ami benne jeles, nagyszeri:
nem kovetve, meg nem haladva, utdl nem érve senkitdl.“ Mégis Zrinyi
minden kornak tud {izenni, s a legjobbak nila tanultak elszint hazafisigot,
alkotd, férfias hazaszeretetet.

Lesznek, kik még megértik szavdt a hidromszazados évfordulén?
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AZ EMIGRITIS TUNETEI ELLEN

Pfeifer preldtus dr komoly gydgyszereket ajanlott lapunk hasdbjain
(MPE 9. szdmdban). Am a rég bevilt, olcsébb hdzi orvossigok sem
megvetenddk, hiszen ,flben, fiban adta Isten az orvossigot“. Ki ne
ismerné pl. a hdrsfavirdg, kamilla, ezerjéfti, stb. tidvds hatdsait? A
~gyokértelenek nehéz, beteg kedélyére gydgyir lehet az énck, a dal is.

A régi gordgok nagy bolcseldje, Platon, az éneket és zenét (a kettd
naluk szorosan Osszetartozott) igen fontosnak tartja a nevelésben. Akinek
iitem és dallamérzéke kifejlddott, annak erkdlcsei szelidebbek (hémerd-
teroi) lesznek; hozzdszokva a zene helyes mértékéhez és a szép rendhez,
szavaiban és tetteiben egyarint meg fog ldtszani a mérték és rend alkal-
mazdsa (Protag. 326. B.). Az emigriltak beteg kedélyviligiban sokszor
éppen ennek az eurythmid-nak és enarmostidnak, vagyis a lelki egyenstly-
nak a hidnya nyilvdnul meg.

Platon szerint tovabb4d az iitem és a dallam még legmélyebben hatol
be a lélek belsejébe és azt a jéra és nemesre Gszidnzi, amennyiben ki-
fejleszti érzékée a szép és a rat kozti ellentét irant; megkedvelteti vele a
szépet és j6t, hogy azt az ember készséggel befogadja, hogy maga’ is
lelkileg szép és j6 legyen. A zene még akkor és ott is eléri hatdsit, amikor
és ahol a szép sz6 nem sokat hasznil (Lasd Politeia III. 401 D.).

A rezonancia-jelenséget a fizikabdl ismerjiik. Ha egy lantot bevisziink
egy terembe, ahol hangosan sz8l a zongora, azt észleljiik, hogy hangsze-
rimknek majd az egyik, majd a mésik hdrja szdlal meg, litszélag magatél.
Hasonléan viselkedik az emberi sziv is a zenével, dallammal szemben.
»Lelkiink érzelmei — irja Szt. Agoston — kellemes sokféleségben vannak
folhangolva. Ezeket a folhangolt hdrokat rezgésbe hozza mindaz a dal-
lam, amely bizonyos rokonsigban van veliik® (Conf. 16, 33). A dar
hangnemben szerkesztett dallam 6rémre, viddmsdgra, bitorsigra, a moll
hangnemben irt pedig komolysigra, szomortsigra hangolja a lelket. Ezen
az alapon kénnyl kivalasztani a megfeleld ,hazi orvossdgot®.

A valldsos daloknak emellett még az az el8nyiik is megvan, hogy a
természetfeletti gondolatot is bedllitjdk a gydgyitds szolgilatiba. Szt. P4l
irja az efezusi hiveknek: ,Egymaskézt zsoltirt, himnuszt és szent dalokat
énekeljetek; daloljatok és zengedezzetek szivbdl az Urnak® (Ef 5, 19).
Es a kolosszeieknek: ,Enekeljetek hilds szivvel zsoltart, himnuszt és szent
dalokat Istennek (Kol. 3, 16). SOt, ha emelkedett hangulatban vagyunk,
ne zérjuk azt magunkba, ahogy szt. Jakab {rja: , J6 kedve van valakinek?
(Euthymei tis?) Enekeljen zsoltirokat® (Jak 5, 13). Gorogben: psalleto:
zenéljen, vagy: énekeljen hiros hangszer kisérettel.

Az éneknek, a dalnak jétékony hatdsit Osztdnszerlien megérezték a
népek. A magyar nép is, amely valéban énekes, dalos népnek mondhaté.
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»Beatus populus — mondja a 88. zsoltdr, — qui scit iubilationem*:
boldog az a nép, mely tud jédlizni, ujjongani, dalolni. Aranyszdjd
szt. Janos irja, hogy »a siré és durcis csecsemlket is dalokkal szoktdk
elaltatni. A dajkdk karjaikon tartva 8ket fol-ald jirkdlnak és gyermek-
dalakot dddolnak nekik, mig szemiiket le nem hunyjik. Akik a forré
déli napsiitéshen kocsikdznak, az utazdssal jird kellemetlenséget dalokkal
teszik elviselhet6bbé. Dalolnak a munkdsok is, amikor a sajtéban a
sz8l8t tapossik, vagy amikor sziiretelnek, vagy a sz8l6t mivelik, vagy
birmi mis munkét végeznek. Ezt teszik az evez8t hdzd hajésok is, meg
az asszonyok is szovés kozben, amikor a fatlivel az Osszegabalyodott
fonalakat szétvilasztjak* (Hom. in Ps. 41).
Népiink ének-és dalkincse igen nagy. B8 valaszték van benne szenved§,
beteg lelkek részére. Mily elvek szerint vilasszunk? Régen divatban volt
a homoiopathia gyégymédja: similia similibus curantur. Ezt alkalmazza
népiink, amikor szomord dallamokat énekel: ,Szomortan sz6l a magyar
néta . . .“ Talin hatdsosabb N. szt. Gergely mddszere, amelyrél ez 4l
egyik homilidjdban: ,arte medicinae calida frigidis, frigida calidis curan-
tur® (Hom. in festo unius martyris). A betegséget ellenszerével az ellen-
téttel gydgyitjuk.

Lassunk mdar most néhiny példit a gydgyszer megvilasztisira.

Eldnt benniinket a keserliség végnélkiili hazitlansigunk miatt; haldlosan
meginjuk a gydkértelen, mindig csak idegen ember életét: énekeljiik el az
8smagyar pentaton-hangnem{l, szép székely éneker:

O, én édes j6 Istenem,
Oltalmazdém, segedelmen,
Véndorlésban reménységem.

Inségemben l4dgy kenyerem. A bitjdosé éncke:
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Véandorlegény vandorbotjit,
Vindor fecske sebes szdrnyit,
Vindor székely reménységét

Jézus, 41dd meg Erdély f5ldjét.

Véndor legény hazataldl,
Vindor fecske fészkére sz4ll.
Viéndorlasunk igazgassa
Cstksomlyéi Szlizmiria.

Erdd mellett estvéledtem,
Subdm fejem al4 tettem,
Usszetettem két kezemet,
Ugy kértem j6 Istenemet.

J6 Istenem, adjal szdlldst,
Mert megintam a béjdosdst,
A bijdosést, 4zast, fazast,
Erddn, mez8n valé hilist.

Féldmiivesek dala:

Ha kel az ég szép hajnala,
Kezemben az eke szarva.
Ekém eldtt négy tulok jir:

Csikd, Szilaj, Gydngyds, Bogir.

Jézus segélj! Haj!

Kis pacsirta ég madara
Sz4ll folottem, zeng a dala.
Pirja vigan szall elémbe,
Le-le repiil a fészkére.
Jézus segélj! Haj!
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Talin megbomlott lelki egyenstllyal vergddiink az élet tengerén:
emeljiik f6l sziviinket a nagy, 6r6k Istenhez, akinél nincs gyengeség,
valtozanddsig, aki a csillagok f6l6tt trénol és aki a mi mennyei Atydnk.
Enekeljiik el Beethoven fOnséges szép himnuszat: Dicséit Téged, nagy égi
Teremt8 . . ., vagy a mi épp oly fenségesen szép énekiinket: ,Minden
foldek Istent dicsérjétek™ (Harm. Sacra). Ha gyengéknek, elhagyatottak-
nak, tehetetlencknek érezzilk magunkat, sirjunk 8l az Urhoz: ,Uram
Jézus, légy veliink . . .« (Kiilondsen a 4. versszakkal is). Esetleg a torék
idék szép dallama fog j6l esni lelkiinknek: ,Felmutat égre szt. Gellért
keresztje . . .“ (Hozsanna 300, vagy Kodédly mester magyaros remekmtive:
Hozsanna 294. B.).

De wilagi dalainkatr se vessik meg. Akit a kétségbeesés keriilget,
rdgyijthatr a régi katonadalra:

+Mir ezutdn {gy élem viligom:

A cstkémat a jobb sarokba végom,

Jobb sarokbél a bal sarokba vigom,

Csak a szabadsigos kis kényvemet varom.“

A kisebbrendiség gatldsai ellen is van recept: a kdzismert pajkos ndta:

»Tizenhdrom eziist pityke fityeg a mentémen;

A legels6 hajdi vagyok Hajdd virmegyében . . .
Vikszos bajszom dgy 4ll, mint az dreg bika szarva,
A legels8 hajdé vagyok Hajdd — meg Biharba.“

Arvénak, elhagyottnak érzem magam: a homoiopathia receptje szerint
eldddolom a régi betydrdalt: ,Nincs cserepes tanyim, sem szlrdm, se
subdm nékem...“

Vagy: »Kimegyek a doberdéi harctérre,
Foltekintek a csillagos nagy égre.
Csillagos ég, merre van a magyar hazdm,
Merre sirat engem az édes anydm?“

Platon szerint (Nomoi VII. 801.) az elpuhulisdgra valld, lagy dallamok,
persze épigy az ilyen szdvegek meg iszdkos tdrsasigok dalai nem valbk
az 8 4llamdba. A magyar népdalok kdzt sok a szerelmes néta. Ezek nem
val6k pap és szerzetes szdjaba, mert olyan érzelmeket keltenek és fejeznek
ki, amelyeket pap és szerzetes nem tlirhet meg szivében, ha hivatdsa
eszményéhez hii akar maradni. A helyes bedllitottsigii vildgiak meg is
titk6znek azon, ha Istennek szentelt ajkakré! ilyen dalokat hallanak.

Apoljuk a kézés éneklést, dalolast is; ha médunkban 4ll, gyakoroljunk
be iinnepélyekre, sszejovetelekre néhdny j6l megvalogatott dalt és éneket.
Ezzel szenvedd, beteges kedélyli, talin széthizé honfitirsaink szivér is

gybdgyitva a felebarati szeretetet gyakoroljuk.
Bajik Mihaly SJ
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ERDELY GYONGYE CSIKSOMLYO
felragyogott Amerika f6ldjén

A templomszentelési beszédben hallottuk, hogy a székelyek igy izentek
a bijdosé ferences atyiknak: ,Ha mi sorban elbullunk, ha elirvulnak
bézaink, nektek kell drvészelni egy #j Noé barkdjdban a wvizézént.” Ugy
érezzitk, hogy a youngstowni erdélyi ferences atyik ,Szomordak
Vigasztal6ja kegybelyének® felszentelésével elkésziilt ez az 4j Noé-birkdja.
Az Alverna nagy parkjaban magaslik Szent Istvin batalmas szobra. Tal-
pazatin bronzba vésve a magyar vdrmegyék cimerei. It épilt a
cstksomlybi kegybely. Szinte szimbolum. Nemcsak a székelyek, de Szent
Istvin egész népe ott ring a biztos birkdban és wvelik a Szomoriak
Vigasztalbja, a Stella maris, a Tengerek Csillaga.

Dr. Mésziros Gydrgy atya, a kegybely rektora megragadé
tanulmdnyt irt ,Csiksomlyé Amerika foéldién™ cimen. Ebben olvassuk,
bogy: ,Ma a cstksomlyéi kegytemplomban por és pdkhilé fed mindent —
igy trjia valaki, aki mostaniban jirt Erdélyben. Taldld szimboluma ez az
istentelen uralom térekvéseinek. A feledés pordval akarja befedni a
cstksomlydi Mariat is, hogy kitérélje emlékér a székely lelkekbSl. De mi
tudjuk, hogy ez nem fog neki sikeriilni, mivel a Sz#ézanya
szobrdt nem fogja a por! A somlydi sekrestyés testvér, aki
évtizedekig takaritotta a templomot, porolgatta berendezéseit, eskfi alatt
allitotta, hogy a csodds szobor arcardl soba sem kellett letérélni a port,
mert az mindig tisztin ragyogott. Sem por, sem piszok nem fogta!”

A csiksomlybi Mdridnak azt az arcit, amely szdzadok folyamin a
magyar szivekbe vésédétt bele, szintén nem lebet eltakarni, bemocskolni.
Ha most rejtve is, de annal mélyebben él a székely szivekben. E mélység-
nek szép kildngoldsa a régi kegyhely az #j vildghan.

A cstksomlybi Sziizanya csodds szobrdt kétszer is menckitettéte Orei,
az erdélyi ferencesek. Elbszér 1916-ban, amikor a romdnok betdrtek
Erdélybe; azutin 1944-ben, amikor a szovjet hadsereggel jottek wissza.
De mindig csak Kolozsvdrig jutott el a szobor, innen visszatért 6si
bajlékdba. Szizados brei, a ferences atyik kéziill azonban sokat messze
sodort a habori viszontagsiga. De bdrmilyen messze is mentek, sziviik a
cstksomlydi Széizanyié maradt. Amerikdba is magukkal vitték a sziviikbe
vésett drdga képet. A kegyszobor mivészi mdsival bkesitett kegybelyet a
mult év oktdber 4.-én, Szent Ferenc napjin szentelte fel Emmet
M. Walsh youngstowni pispok. A szentelési szertartis utin
Dengl Miklés delegatus provincidlis mondotta az iinnepi szentmisét.
A szentbeszédet pedig, a testvér-rendtartomdny, & magyarorszdgi
kapisztranus ferencesek delegdtus provincidlisa, Mandl Maximus
atya. A kegytemplom felszentelését iinnepi wacsora kdvette. Itt az
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jinnepi szénok tisztét Dr. Bdtori Jézsef, a piarista rend delegitus
generdlisa toltétte be.

A csiksomlydi Szent Sziiz népe pedig, amelynek ba valamikor, hit most
igazdbdl ,az itala konny, a kenyere sir®, kildott egy driga ajandékot a
youngstowni Szitz Anyinak. Ez az ajindék a székely rézsafiizér, amelyet
most ujabban az erdélyi havasok vidékén szoktak imddkozni az Srvende-
tes rézsaffizér utdin. A sok szenvedéstbl megedzve igy mélyednek bele az
Ur Jézus életének szemlélésébe:

1. ... akit Szent Jinos a Jordan folyéban megkeresztelt
.. aki tanttvinyaival résztvett a kdnai mennyegzén
.. aki karilidrt, it tett, gydgyitott, segitett
.. aki a mennyei 6rémbirt, evangélinmot hirdette
.. aki a legszentebb Oltdriszentséget szerezte.

NIENESEN

Marosi Lisz1é

Borbély Istvan

A MAGYAR KATOLIKUS MEGUJHODAS EMLEKEZETE (3.)

3. Az Onzést, az erkdlesi eltompuldst é a nyomdban jirdé bintd
tarsadalmi bajokat nem lehetett mindvégig eltitkolni, vagy a szebb jovd
igéretével lekicsinyelni. Az elégedetlenség hamar megmutatkozott. Kézéleti
vonatkozdsban fegyverként haszndltdk a bajokat a kiegyezés szélsGséges
ellenségei. 1de jutottunk, mert az osztrdk gazdasig béklydba vert ben-
niinket. Még erlsebben tiltakoztak olyanok, akik az uralomra jutott libe-
ralizmust gyengének tartottdk. Tovabb kell menni az dton — mon-
dogattik. Az egyenl8séget gazdasigi téren is el8 kell segiteni meg-
felel§ torvényhozdssal. Igy hangzott a radikdlisok kdvetelése. Fhhez az
irAnyhoz csatlakozott a szocidldemokricia; kovetelései Marx tandra
épiiltek, hangja a forradalmi demagdgidé volt.

A mélyebben 4t6 keresztények is észrevették a visszdssigokat. Az
egyhdzpolitikai harc vildgossd tette, hogy van széles csoportokban
elégedetlenség az uralkodd rendszerrel szemben. Ebb8l az elgondolés-
bél sziiletett a néppdrt. Széndékait dgy lehetne 6sszefoglalni, hogy
utjdba 4llott a keresztényellenes torekvéseknek, félretette a széls6-
séges koveteléseket, e helyett jézan, f8leg a falusi nép érdekeit figyelembe
vevl korményzatot stirgetett. Kiilonds, hogy a hatalom haragja éppen e
csoport ellen fordult, viszont semmibe sem vették azokat a tdmaddsokat,
amelyek a mésik ellenzéki irinyzat feldl jottek. Mintha nem vették volna
észre, hogy ez a sajtd nemcsak kozéleti javaslatokkal jelentkezik, hanem
az erkolesdt, a kereszténységet s a tdrsadalmi fejlddés alapjait dongeti.
A lelki elvaditds néha 8sszerincolta a szemdldgkoket, de komoly harcot
a liberilis. arcvonalon nem inditottak.
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E mulasztds okat részben ott taldlhatjuk meg, hogy maga a liberdlis
érziilet is sebet kapott, a régi hittel kevesen fordultak feléje. A kétkedés
gy fejezddote ki, hogy érzékeny lelkek hirdetni kezdiék: sem az ipar
termélés, sem az iizlet, sem az igért egyetemes haladds nem elégiti ki a
sziv nyugtalansigit. Az u.n. dekadens kolt8k komolyan vették az egyéni
szabadsigot, nem engedték magukat korldtozni az 6romdk keresésében
s eredményképp bevallottdk, hogy nem taldltak kielégiilést. Izgalom
helyett nyugalmat, & meg 6j Sromok helyett 4tfogd lelki kielégiilést
sirgettek. Még erdsebb vadakkal 4llott el a szertelenségek és meg-
hékkentd tételek bolcsel8je, Nietzsche. Kihivéan vigta oda ez embereknek:
szeretném tovabbadni, kiosztani bdlcseségemet, mig az okosok nem érzik
azt, milyen boldogsig bolondnak lenni és a szegények meg nem tanuljik,
hogy 6k voltaképpen gazdagok. Viligosabban {gy fogalmazhaté meg az
) tanitds: amig csak mdsokhoz alkalmazkodva iigyeskedel, semmit sem
érsz; akkor leszel valakivé, ha fegyelmezetten kidolgozod igazi emberi
képességeidet. S ezt a birdlatot sokan helyeselték. Elismerték, hogy a
polgiri vilignak nagyok az alkotdsai, de egyre kisebbek az emberei.
Erdemes volna arra iigyelni, hogy ezeket az embereket 8j feladatokra
ébresszék: neveljék, tegyék Onmagukat alkotékkd, kiizd8kké, djitékka,
hésokké. Nietzsche gondolatjirdsa kiilonds volt, igazsigtalan és bidnté,
kihivta az ellenkezést. De a legkivdlébbak nem tagadhattik, hogy mélyen
ldtott és sokban igaza volt.

*

Ime igy mutatkozik meg a szellemi bhattér, ha bOségesebb 4rnyaldssal
rajzoljuk meg. S mit nyeriink 2 munkdval a katolikus Gjjaszilletés kutatdsa
soran? Ha miést nem, annyit igen, hogy a két nagynak, Prohiszkidnak
és Banghdnak korukhoz valé viszonyit jobban megérthetjiik. Korban
hisz év valasztja el ket egymdstd]l. Mind a kettd pap, nagyjibdl ugyanazt
a lelki el6készitést kapjik, ugyanolyan tanulminyokat végeznek. Amikor
megjelennek a magyar életben, els§ lépésiket egyformin teszik meg.
Prohdszka is hitvédelmi munkdkkal indul meg, kdrnyezetét vizsgilja,
birdlja, figyelmezteti és jobb utakra irdnyitja. Bangha is hitvédelmi
el6addsokkal mutatkozik be a magyar katolikusok elétt, folydiratot indit
és az egyhdz életében észlelhetS visszdssdgokat emlegeti, az otromba
budapesti sajtdval veszi fel a kiizdelmet. Utaik azonban révid tevékenység
utén mésféle irdnyt vesznek.

Prohaszka lestjtva allapitja meg, hogy kevés a magyar papokban a
lelkiség, nem imddkoznak, nem litszik meg rajtuk, hogy az Evangéliumba,
Krisztus szellemébe valamennyire behatoltak volna. E baj még nagyobb
aranyokban tirul ki a vildgiakndl: szélamokat emlegetnek, magasztaljik
a vivmanyokat és becsempészik az erkdlesi romldst elveikkel is meg
életiikkel is a magyar tdrsadalomba. A szentség keresGje nagy letki
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meginduldst taldl a foldhozragade haldokld esztergomi fiatal anydban
meg az ondavai vamosban. Prohdszka figyel6 szemmel utazik, olvassa
az Gjabb {rékat, érzésviliga nagyszerli felfogd képességgel hatol be nem-
zedékének panaszaiba. A lelki ember mellett felébred benne a mivész.
Lassanként észreveszi, miképp lehet a hitetlen vildgot tokéletes
biztonsiggal zavarba hozni. Egyszerfien szemére kell vetni, hogy kiils8
gazdagoddsa mellett koldussi tette sajitmagit. A hibord alatt egy
budapesti konyvtdros korkérdést intézett az ilinnepeltebb magyarokhoz,
mondjék meg, milyen kényvek gyakoroltak rdjuk mély és tartds hatdst.
Prohdszka vilaszdban t6bb szerz8t is megnevez, s kdzdttiik van Nietzsche,
azzal a megjegyzéssel: ellentmonddst valtva ki. S hol volt ez az
ellentmond4s? Ott, hogy 8 nem Nietzsche alaptalan emberi nagyzoldsit
fogadta el, hanem az Evangéliumban kereste az erds és szép, a mélybenéz§
és termékeny emberi éler titkde, Két legjobb munkdja ,Az Elmélkedések
az Evangéliumrél® és a ,Diadalmas vilignézet® ezt az alapélményt
magyardzza. Az akkori id8kben a hitvédelem, helyesebben taldn: a
keresztény életrdl valdé hatalmas tantsigtétel e szempontja Gjnak tetszetr,
mert a szokdsos mbdszerektdl eltért. Ma Prohdszka eljirasit kidolgozottab-
ban é elmélyitve, déntd jelentOséglinek ismerjik el. A személyes ki-
teljesedés vagya és a magasabb ajindékok felajinldsa Isten részérSl meg-
ragadja a ki nem elégiilt embereket. Kiildndsen olyan iddkben, amikor
kozdnséges erbinkre tdmaszkodS torekvések elégtelennek bizonyultak.
Az igazi hatishoz azonban nem elegend8 a magiaban véve nehéz gondolat
ismételgetése. A gylzelem akkor biztos, amiddn hirdetSje az életével is
megmutatja ezt a rendeltetést. Prohdszka e kettSs feladator teljesitette.
Hirdette, hogy van magasabb hivatdsunk é magdt nyujtotta példdul.
A magyarok hamar megindultak. Legy8zte 8ket az a férfid, aki kivalé
adominyokkal volt felruhdzva, tudds és miivész volt egyszemélyben, a
vildg szépségeit élvezni tudta, szive telve volt csoddlatos meginduldsokkal
és mégis azt vallotta, azt mutatta, hogy nagysigit a Krisztussal vald
egyesiilésb8l szerezte. Ennek a lelki kincsnek rendelte ald minden miés
képességét. Nyisztor igen helyesen litja, hogy valéjdban apostol wolt.
Apostol abban az értelemben, hogy feladatit gy fogta fel, mint tant-
sigtételt az Isten Fidnak kozottiink valé megjelenésérSl. Ennek a ha-
tisnak érzékelhetd megnyilatkozasit, sajitsigait és vonzderejét egyéni
emlékek alapjin Nyisztor jobban lefrja, mint akdrki mis eddig. ElGadja,
hogy az egyhdzi szénoklds lelki hatdsdhoz sziikséges valamiképp megérezni
az ige hirdetdjében az Isten emberét. S ez a kiilonds megérzés Prohdszka
szavaira felébredt. ,Aki egyszer is meghallgatta a szénoklé Prohdszkit,
annak ez volt a benyomdsa rdla. Az a széptartdst férfias alak, amelyet
sem biiszkeség, sem aldzat, sem siker, sem népszerliség-hajhdszat
nem kezdett ki; az az értelmet sugdrzd, egyenesen 4tszellemiilt fej és
arc, amelyen egy diadalmas vilignézetr tiizei égtek; az a mélyzengést,
drnyalatokban tobz46dé hang, amely gondolatait és érzelmeit szinte
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megzenésitette; az a ldthatatlan, de mégis megérzett fensébb légkdr, amit
megjelenése a szészéken keltett, — mindez egyiittvéve volt, amivel Pro-
hiszka szénoki mesterkedések nélkiil hallgatdit megejtette és elblivilee®.
Az iré Prohiszkar6l mondott itélete is rdmutat arra, hogy a nagy piis-
pokben az ird is apostol maradt. ,De ha mir az is mélységesen meg-
fogta a magyar lelket, amit Prohdszka frt, ezt az elblivilést csak fokozta
és az elragadratisig emelte az, abogyan Prohiszka irt! A nyelv, a stitus,
amely tollabdl zuhogd dradattal, az ihlet természetes konnyedségével folyt,
nem volt az a bizonyos 4tlagos szép stilus, j6l kifrt és fordulatos préza,
hanem tiizes lélekdradds, egy zseni, vatesz, k6lt8 és misztikus csoddlatosan
finom, egyéni és magdhoz hangolt szimfdénidja, amely mindenkit megejtett
és magdval ragadott.“ Csakugyan igy van a nagy piisptknél: belsd tiz
és eredetiség uralkodik lelkében, ezt a forrongist fejezi ki kdzvetleniil
az irdsmiivészet kidolgozott szabidlyainak a kovetése nélkiil. Erezni lehet,
hogy a gondolat hirtelen villant fel néla, a sziiletés pillanatdban papirra
keriil, a kapcsolat inkibb a képben és az egymdsba fiz8d8 megindult-
sdgokban van, nem a szavak gondos Gsszeszovésében. Bizonyos tekintetben
az id8 el is haladt Prohdszka irémivészete felett. Ma nehéz egyforma
érdeklBdéssel kovetniink azt az egybefoglalé torekvést, amellyel néla
természettudoményt, bolcselkedést, hitvallist, mlvészi élményt egyiittesen
kapunk. Az olvasénak érzékkel kell birnia és felfedeznie, hogy Prohaszka
a lelket akarja Isten kozelébe emelni. T6bbre kivénja elvezetni, mint
amire magitSl eljuthat, vagy amit a ma annyira magasztalt tdrsadalmi
batasoktél varni lehet. A keresztény rendeltetésrdl nyujtott tandsdg
viszont ma is eleven Prohdszkanil, elevenebb mint a multban barmikor.
Senki soha nem igért annyit az embereknek, és senki soha igéretei folytin
Ugy nem csalt é nem ejtett elégedetlenségbe mésokat, mint a kommuniz-
mus. Az elterpeszkedd, élvezd kommunizmus nevetséges litviny volna,
ha nem maradna ugyanakkor hazug, nemtelen és gonosz. Ezzel az ember-
rontassal szemben ismét Prohdszkihoz nytlhatunk vissza. Hadd széljon
8 arr6l, mikép lehet és kell nekiink szdrnyalnunk és tisztulnunk az
evangéliumi légkdrben.

S most tekintsiink még Bangha apostolkodisinak is a mélyére. A
nagyon egyforma kezdet utdn kiilon utak. Bangha nem volt a nagy, az
eredeti élmények embere. Ujitdk, érzékeny, elégedetlenkedd, keresd elmék
nem hatottak red sohasem. Az 4tlagos emberekkel érzett, a vildgossigot
szerette, azt élvezte. Sokszor elmagyardzta, hogy amit mdsok keriilgetve,
tapogatbzva, kisérletezve prébdlnak elmondani, azt & egyszerre vildgosan
tudja kifejezni. Tanulminyait mir azzal az érdekl8déssel kisérte, hogyan
lehetne mindezt a magyarokhoz is eljuttatni, akik szlikds haszonlesésiik-
ben csak azt keresik, ami kdzvetleniil 2 konyhdra is hoz valamit. A kor
hatdsa alatt, biiszkélkedés érdekébdl, nagyotmondd szdndékbél, parthi-
ségbdl vagy elfogultsagbdl dllitanak fel szempontokat s szerintiik déntenek
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fontos kérdésekben. A tetszelgd és feleldtlen nagyotmonddsnak e mellett
kivételesen kedvezett a szdzad els§ évtizede. A sajtd és konyvkiadds
emelkeddben volt, 4j 4ramlatok érkeztek hozzdnk, a nyelv eljutott a
konnyed és tetszetds kifejezésmédokhoz, az alanyisig divatjit élte.
Nyisztor példdkat emlit s ezek jél éreztetik, mennyire messzire mentek
felelés férfiak konnyelm( vélemények egyszerli odadobdsaval. Mit lehetett
akkor varni az Gjsigiroktd]? Bangha megkezdve munkdjit Budapesten,
ezzel a hanyavetiséggel talilkozott. Tehetsége folytan érezte, hogy
konnyen tudna valaszolni ezeknek az okoskodéknak! Soha nem ho-
malyosult el elméjében az sem, hogy rendje és hivatisa révén elsésorban
a hit védelmére és terjesztésére kell képességét forditania. Hamar eldon-
totte, mit fog tenni: konferencia-sorozatot indit. Munka kézben érte 8t
egy Ujabb tapasztalat, amelyet kés6bb gyakran megemlitett. Az djszdvetségi
kutatds soran egyre djabb és Gjabb alakban jelentkezd Krisztus-kérdést
akarta ismertetni. A F8varosi Kényvtirba is elment, hogy utina nézzen
olyan kényveknek, amelyek esetleg néhdny magyar olvasé kezébe keriil-
hettek. S mit taldlt? A sokat magasztalt Szab6 Ervin vezetése alatt e
konyvtirban nem volt egyetlen komoly munka sem a Krisztus-kérdés-
r8l. A katolikus szerzOket még hirb8l sem ismerték, ellenben mint ko-
moly tudominyossigot tilaltdk neki oda Binet-Sanglé nevii francia
szerz8nek gyatra munkdjit: La folie de Jésus. Kés6bb még bbviiltek
tapasztalatai. Megismerte, hogy bizonyos korokben csak az .n. ter-
mészettudomdnyos gondolkod4s szdmitott elfogadhaténak, s olvashatott
ilyen szellemti durvasigokat djsigokban. Egyszerre meglitta, milyen
feladatok 4llanak itt elStte. Tanulményait jél elvégezte és vildgos volt
eldtte, hogy sem a skolasztikus filozéfidnak, sem a katolikus teoldgidnak
szempontjait, kiinddldsait, annyi gondos é részleges vita utin ki-
formélédott megallapitdsait egy csSpp felel@sségel nem lett volna szabad
Ugy kezelni, ahogy egyes magyar korok tették. Amit 1920-ig elkezdett
és esetleg be is végzett, azt mind ezen els6 lelkesedése folytin cselekedte.
Konyveket adott ki, megalapitotta a Magyar Kultirde, elkezdte a
keresztény napisajté szervezésének nagy mivét, e mellett lelkes gardit
gylijtott maga koré s buzgdlkodotr, hogy a févirosi lelkipisztorkodds
alkalmazkodjék az §4j id6khsz. Késdbb sem hagyott fel ezzel az
irdnyzattal. Legfeljebb Gjabb veszélyeket vett észre, Gjabb fogyatkozdsokat
a katolikus gondolkoddsban és gyarkorlati munkdkban. A szé hatalmasan
és megnyerSen folyt ajkdrdl, tolla konnyedén miksdste. Néha taldn
gyorsan és szenvedéllyel dobta magit valamelyik teriiletre, de mindig
j6 szindékkal, mindig a lelkek javdra tekintve, mindig sejtve azt veszélyt,
amely legfenyegetdbbnek ldtszott. Akik koézelr8l ismerték 6t, megesodélhat-
tak, hogy hirnév és megbecsiilés magaslatdn hogyan t6lt6tt el forrd nydri
délutinokat a Horinszky-utcai hdz egyik fels6 emeletén, pardnyi kis
szobdban, javitva kéziratokar. Mivel konnyen dolgozott, nem adott
magénak szidmot arrdl, hogy szervezetét tilfesziti a sok munkdval. Ebb8l
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szarmazhatott, hogy néha csak sajit magdnak irt, csak azt mondotra,
amit hirtelen a teolégia vagy erkdlcstan alapjin vilaszolni lehetett, nem
bontogatta szét értelmi és érzelmi GsszetevOkre a kérdéseket. Vannak
azonban lapjai és irdsai, fiatalkorbdl ugyanigy mint korai Sregsége idejébdl,
amelyek mindig szépek, meggy6z8ek maradnak és valami hédité emberi
bolcseséget, finom lelkiiletet és nagy erkolesi érzéket fejeznek ki. Nyisztor
szemében lelkes lovasroham vezetSje volt, ebben a kiizdelemben 4ldozta
fel teljesen 6nmagat.

T6th Tibamér kiilonbozik a két dridstdél. Nem 6mlS, 4radé konnyed
tehetségével, hanem szorgalmival munkalkodik. De tgy, hogy mégis meg-
felel kora nagy sziikségleteinek. Tanulmdnyai sordn 8 is j6l felkésziil,
biztos érzékkel gyakorolja magit, hogy a kornyezd emberekhez, fiatalok-
hoz és felndttekhez szélni tudjon. A hiborG idején volt katonalelkész.
Kitiind alkalom, hogy misok értékeit, és gyengeségeit megismerje. Sokat
forgat konyveket is és azt kutatja benniik, mikép lehet a vilighdbord
utdni id6kben a katolikus hitet és életer kozelebb vinni a hivekhez.
A mbdszeres felkésziiltségben és a szorgalomban nincs ndla semmi
fogyatkozds. A ridi szinte az 6 szdmdra jott létre. 1dbre kiszdmitott,
széles hallgatésignak sz6l6, viligosan és konnyen folydé szentbeszédet
kérnek t8le. Mintaszerfien megfelelt a feladatdnak. Md4s orszdgok neves
radié szénokai mellett is 6vé az els@ség. Nemcsak Pirizsrél beszél, mint
P. Lhande, nem annyira egyéni és viaskoddé és tétovazd, mint a német
Lippert. Kedvesen és hasznosan tanit, cseveg, nem firaszt és mégis min-
denki gazdagodva csavarja le rddidkésziilékét. A szorosan vett magyar
katolikus élet pedig kiilonosen sokat kdszénhet neki. 1920 utin lépett
fel a nyilvdnossdg el8tt. A koriilmények kedveztek a valldsos buzgésignak.
Prohédszka és Bangha elvégezték a nagy dttdrést, de szerteszét az orszdgban
még sok volt a tandcstalansdg, a tétova elme. Nem sejtették, hogy hovd
tartoznak s ha keresztények akartak is lenni vigyban, buzgésigban, pon-
tosan nem tudjik, mi is az a kereszténység. Ezeket nevelte, viligositotta
fel, nemesitette Téth Tihamér. Nélkiile nem jutottunk volna oda, ahol
voltunk. Szivesen megemliten8k, hogy mellette még mésok is tudatosan
és felkésziilten végezték azt, amit 8 tett. Mennyire szitkség lett volna
ilyesmire? De a tobbiek nem egyszer bizony elveszitették a komolysigot,
elhanyagoltadk a felkésziiltséget. Az oktatd, nevel8, épitd szentbeszédek-
bdl igy lettek nagyon alkalomszeri buzditisok vagy vitdk. Nem a
magukbaszalldsra segitették az embereket, hanem az utcdk és egyesiiletek
vitdit folytattdk veliik. Ha tdbbet és jobban tanitottak volna, bizonyira
nagyobb eredményt érnek el s talin még maig is tébb hatdsuk volna.
Téth Tihamér a jovOre is példakép! Ahogy az id8k alakulnak és az
Egyhaz élete a mai hatdsok k6zott megindul, arra kell gondolnunk, hogy
a kozelg8 4j helyzet papjitdl ezt a rendszeres, llandd, j61 dtgondolt munkit
kivinja. Azt az igazi lelkipdsztort varja, aki szdmotver a bajokkal,
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megismeri hiveit, végiggondolja, miképp lehet gondjaik, vigyaik, hibdik
és elfogultsigaik kozott is meggy8z8en elvinni kdzéjiik az evangéliumot.

Végezetiil néhdny megjegyzést tesziink a kényv egyik-mdsik adatira.
Az elkeresztelés kérdésében j6 tudnunk, hogy a hatdsigok szerették volna
csendben eltemetni a kérdést. A Karia maga hozott egy dontést, amely
Ggy szélt, hogy a puszta elkeresztelés meg nem kifogdsolhatd, mert a
keresztséggel a megkeresztelt nem valik a kavolikus Egyh4z tagjiva, hanem
csak az egyetemes keresztény Egyhdzba nyer felvételt. Roméban ezt az
allitdst nem fogadtik el. Igy lett az ellentét silyossi. Ebben a helyzet-
ben kérték Vaszary Kolos kinevezését, aki Rémdval is megbeszélte a
kérdést. Ott alakulr ki a felfogas, hogy a meglev8 kényszerdllapot helyett
torvény Gtjdn a sziil6k szabad rendelkezésének is helyet kell adni
reverzilisok formijiban. — A Zaszlénk szerkeszt8i kozott Izséf Alajos
oldaldn emlitve van Seb8k Zsigmond. Seb8k Zsigmond irt ifjusigi
konyveket, a Tinyértalpt koma kotetei t8le szdmaznak, de a Ziszlénkkal
soha OsszekSttetésben nem 3llt. A Zaszldnk derék munkatirsa, Seb8k
Imre pap volt, budapesti tandr. O irta az ,0t viligrészen keresztiil®
c. nagyon érdekes mivet, t8le van az ,En naplém¢® c. kedves didktsrténet.
Ernszt Sandor még a masodik vildghdbord kitdrése el6tt meghalt. Marczell
Mihély kdnyvének cime: A bontakozd élet, nem pedig Serdiild élet.

Ismertetésiink hosszira nytlt. Am ezzel is bizonyitjuk, mennyire érdemes
volt a kdnyvet elolvasni s milyen jél tette Nyisztor Zoltdn, hogy emlékeit
kozrebocsitotta. A multrdl szél, de nemcsak a multnak. Az emlékek mel-
lett megindul a szellem munkd4ja. Keressiik, mi volt a jé és hol estek még
hibédk. Ujra gondolkodni kezdiink azon, vajon megteremtett és meg&rzott
kincseket nem szértunk-e szét kdnnyelmlien? Magunkban kérdjik, vajon
nagy magyar apostoloktdl, mis népek k&zott, mds koriilmények kézé
jutva, nem tudnink mi még tanulni? Csak akkor taldljuk meg Snmagunkat,
ha réjdviink, kiknek kosszonhetjitk azt, ami benniink j6. Gydnydri munkat
végzett Nyisztor Zoltdn azdltal, hogy a magyar katolikus vildgiakat és
papokat ilyen tokéletesebb Onismeretre segitette.

Franciaorszdghdl irja Szt. Angela egyik magyar leinya:

Valami sajitosan 4j, természetfeletti Sromet hoz szimomra a Magyar Papi
Egység minden egyes szdma, mert mds-mis oldalrél mutatja be azt a véltozatosan
gazdag keresztény lelkiségét, mely Szt. Istvidn 6ta kivirdgzott hazai foldiinkén,
a négy folyd partjdn. — Kitiin gondolat volt Pizminy Péter lelkiségének egy
kiilén szdmot szentelni. Eppen most feleleveniteni nemes egyéniségét, amikor
Egyhizunk kebelében ugyanazok a torekvések dolgoznak, mint amelyek a nagy
biborosunk lelkéc foglalkoztattdk: 350 évvel ezelbtt! Csupin a keret nagyob-
bodott azéra.

Napi imdimmal fizetek a Magyar Papi Egység-ért, kérve a jé Isten bbséges
4ldésit fétisztelendd Atydmra és kedves munkatdrsaira. M. Evangelista
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PAPI ONKEPZES

SZELJEGYZETEK AZ ISTENERVEK PROBLEMAJAHOZ

J. H. Newman irja valahol, hogy soha, egy percig se tudott kételkedni
Isten létezésében. Olyan bizonyos Isten valds 1étér8l, mint Onmaga
étezésérdl. Newman szavahihetd ember. Nagy tekintélye, példis élete,
abszolut Oszintesége 4ll j6t szavai igazsigdért. A neves angol biboros
szavaiban nyoma sincs a deizmus Ontelt bizalmi mémordnak. A deistak
szerint Isten létezése a legbiztosabb, tudominyosan a legjobban bebizonyi-
tott igazsdg (XVIIL. sz.).

Ma a misik véglet kordt éljiik: semmi sem biztos, még Onmagunk
vildiga sem, érzelmeink, képzeletiink, fogalmaink se biztosak egészen.
Isten a legkevésbé az. (Most szdndékosan nem szélunk azokrdl a jb-
hiszemi, egyiigyli vagy fanatikus keresztényekrdl, akik gondolkodéds nél-
kiil, vakon, az egyistenhit keresztes hadjiratit akarjdk megvivni a
rendelkezésiikre 4116 minden erkdlesds és erkélestelen eszkozzel a Sirdn
és ,csatlbésai“, a pogdnyok, a hitetlenek ellen.) Még szerencséseknek mond-
hatjuk azt, aki érzelmileg, a mivész, a kdltd vagy misztikus érzékeny-
ségével ,megérzi“, megszimatolja, megtapasztalja az isteni jelenvaldsigot
onmagiban és a mindenségben. Akinek ez se adatott meg, be kell érnie
az anyag, a test, a hids, a harc tudominyos-térténelmileg kimutathatd,
igazolhatd egyediili valésig bizonyossigival.

Ezek szerint lejirt az istenérvek kora. Kant porrd ziézta a klasszikus
istenérvek ,bizony{t6“ erejét. Azéta legfeljebb ha a katolikus filozéfusok
és teoldgusok ragaszkodtak még makacsul, becsiiletb8l a régi istenérvekhez
(Hector Hawton: Philosophy for pleasure. Adventure in Ideas, 1959).

Nem tagadhatjuk, volt id8, amikor ideges feszélyezettség lett drrd a
tirsasigon, ha valaki véletleniil erre a témdra terelte a szét. Isten sokdig
nem volt szalonképes tudominyos korokben. Sok helyen még ma is igy
van. Teilhard de Chardin érdeme tdbbek kozt, hogy kimutatta ennek
a feszélyezett gatldsnak az alaptalansigit, s8t kimondottan tudomdnytalan
jellegé.

Plité

Az istenérv problémdja Ggy litszik nem Gj a torténelemben. Mar
Szokratesz és Plité kordban is aktudlis volt. Legaldbb is Gorégorszigban
ismerték. Ott, az értelem sziil6f5ldjén, meriilt fel el6sz6r tudominyos

korokben Isten 1étének bizonyitdsa, vagyis jobban mondva a vele jird
problémik bonyodalma. Plété ,Nomoi“ (Torvények) cimli mlvében taldl-
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juk meg a ,status quaestionis“-t. E szerint hirom nézet van elterjedve az
istenekkel (vagy Istennel) kapcsolatban (A félreértés elkeriilése végett:
Plit6 meglehetSsen pongyoldn banik az ,istenek® és ,Isten® széval. Hol
tobbesszdmban, hol egyesszdmban hasznilja. A perddntS, nagy kérdések
konkltzibjdban azonban legtSbbszdr az egyesszdmot alkalmazza): egyesek
megvetSen, ginyos mosollyal intézik el a kérdést: az isten(ek) kitaldlt
mese. Embereksziilte dajkamese. Se tobbesszdmban, se egyesszimban nem
létezik az istenség. Mdsok Svatosabbak: nem tagadjék Isten létezéset, csak
elszigetelik ket légmentesen az Olympus felhds berkeibe. Az az istenek
dllamilag védett teriilete, nagy, szent, nemzeti reservoir-ja. Ott élnek a
boldog, biiszke istenek. Az emberek erénye-bline vajmi keveset érdekli
Sket. Az erksles viligiba nem avatkoznak. Hogy is szennyeznék be
magukat a f6ld és emberek mocskdval? Az emberek lassdk, mire verg8dnek
er8lkddésiikkel, mit aratnak blinds kilengésiikkel. Isméc masok fontoskodva
tudni vélik: igenis vannak istenek, s nemcsak vannak, parancsolnak, jutal-
maznak, biintetnek is, kinek-kinek az élete és cselekedetei szerint. De azért
nem kell tilsigosan szivre venni az isteni igazsigot. Arra valék az idldo-
zatok, az imdk, a kormenetek, vezeklés, bojt, fogadalom, templomok
l4togatisa s miegymds, hogy engeszteljiik, magunk felé hajlitsuk Sket, ha
netin haragjukat érdemeltiik volna. Ha meg egyenes dton nem jutunk
diil8re veliik, hit vardzsldssal, babondval, fenyegetéssel, jambor csaldsokkal
mégiscsak megteszik akaratunkat. Csak érteni kell a médjit. ..

Platénak ez a higgadt, tirgyilagos leirdsa megleplen rdillik az
emberiség mai dllapotira is. Az emberiség egy j6 részére, ha ugyan nem
a nagyobbik részére. Ma is vannak szép szdmmal ateistdk, istentagaddk,
glnyol4dék, jobbantuddk: a tudominy feleslegessé tette az isteneket. Nincs
Isten, nem kell vallds. Aztdn ott vannak a deistik, az ésszel hiv8k. Isteniik
a Fogalom, az Eszme, természetet mozgatd nagy, titokzatos Er8, Energia
a dolgok végs6 Oka, Alapja, stb. Ebben ki is meriil az Isten szerepe.
Az erkdlcstanba mdar nincs semmi beleszéldsa. Ez kizdrdlag az emberek,
az 4llam dolga. Kovetkezésképen a vallds luxus. Nincs rd sziikség. Egy-
hdzra sem. Ha mégis van vallds, az nem Isten miatt, hanem kizirélag a
magunk vigasztaldsira. A tudatlanok, az egyiigyliek csoportja meg (sajnos
ilyenekben sincs hidny az istenhiv8k tdboriban) konokul hiszi, hogy
holmi tdmjénfiisttel, gyertydkkal, =zarindoklattal, 4jtatossigi gya-
korlatokkal s més egyébbel el lehet altatni az isteni igazsigérzetet, meg
lehet forditani az isteni szent akaratot, akkor is, ha nem akarunk
komolyan leszdmolni a bindkkel.

Plité felelete erre az, amit az istenhivék ma nagyjabdl vallanak és
tudnak. A Biblia még bGvebben megmagyardzza Plitd megolddsat,
kiegésziti, a gyakorlatba 4tiilteti: igenis van Isten (nem istenek, hanem
egy Isten); igenis t6r6dik az emberekkel, s6t minden egyes emberrel
kiilén-kiilén; csak benne, az O szent akaratiban van értelme a jénak,
erénynek. Csak Benne értjiik a rosszat, a blint. O az erkélcsi rend mér8énja

87



és garancidja. Végil pedig: Isten szent és igazsigos, végtelen, tokéletes:
nincs szitksége a mi szegényes 4ldozatunkra, dics6itd, magasztalé
hédolatunkra: se becsapni nem lehet Ot, se O minket soha meg nem
csalhat. Kinek-kinek a cselekedetei, szive szerint fizet meg. Istenhez
mindenek el8tt hittel, bizalommal, aldzattal, megtdrt szivvel, tiszta szdn-
dékkal kell kozeledni. Ez az igazi valldsossdg.

A probléma gySkerét nem annyira Isten létében vagy nem létében
kell keresni, mint inkdbb Isten megismerésében. A t6bbi ezen alapszik.
Ettd] fiigg a j6 és rossz dilemmija, ett8l a vallis létjogosultsiga, sziik-
ségessége, lényege.

Megint Pldténak adjuk 4t a szét. A sok fontos dolog kozott kiilonosen
kett8t kell kiemelniink, mondja Plitd a mar emlitett ,Nomoi* cimi
miivében. S e két dolog a legfontosabb az ismeret és cselekedet vildgdban.
El6sz6r: helyesen gondolkodni Istenrdl: hibatlan, helyes istenfogalommal,
istenismerettel birni. Mdsodszor pedig: ennek az ismeretnek megfelelSen
élni, cselekedni. Pl4td ezzel az egy szavival tobbet és nagyobbat mondott,
mint 2 gordg filozéfusok egyiittvéve, sbt akkorit, hogy maguknak a
keresztény filoz6fusoknak is nehéz volna ennél nagyobbat mondani a
kinyilatkoztatds nélkiil ilyen rovid mondatban.

Ezen figyelemremélté bevezetés utin Plité belekezd Isten létének
bizonyitdsiba. De rogtén mentegetni kezdi magdt, mintha nem egy nemes
iigy sz6sz6l6ja, hanem valami szégyelni valé per ligyvédje lenne. A dolog
azonban nem {gy 4ll. Plitd, a nagy filozdfus, szégyenli, hogy ember létére,
filozé6fus 1étére az Isten iigyvédjének szerepére villakozott. El8szor azért,
mert ebben a szerepben ott lappang az emberek egy részének rejtett
vagy nyilt kételkedése Istennel szemben. Ezt pedig nem gyerekjiték tiszta
Iélekkel, drtatlan jéhiszemliséggel kimagyardzni. Misodszor meg azért,
mivel ilyen magétd] érthet8dd igazsdgot kell bizonyitania. Gérdg és barbir
egyarant ismeri az Istent: mi sziikség hdt Isten létezésének bizonyitisira?
— Platd érzékeny Onérzetessége, szemérmes hizddzkoddsa bizony nem
egy tilbuzgd apologétinknak intd példaképiil szolgilhatna.

Plité kovetkezd megjegyzése meg biztosan megérdemelne egy egész
traktitust a teoldgiai konyvekben. ,Ugyan ki képes megfrizni nyugal-
mat és 1élekjelenlétét, — tdrgyilagosan, jézan itél8képességér, — ha Isten
lérezésének bizonyitdsira szdlitjik fel? Ki tudja magdt tiirtdztetni, ki ne
fordulna el irtdz6 gylldlettel azoktdl, akik érvesindldsra kényszeritik az
embert? (Nomoi, 887, c) Az embernck 6nkényteleniil is az a benyomisa,
hogy mintha Plit6 er8sebben és szildrdabban hitt volna Isten 1étezésében,
mint az istenérvek jogosultsigdban, ,abszolut* meggy8z8 vagy akircsak
elégségesen bizonyitd erejében . . .

Csak ez utin a finom lélektani kitérés utin kezd bele Plité Isten
bizonyitisiba, — arinylag réviden végez vele, — majd ritér a probléma
velejének targyaldsiba, ti. Isten lényegének, az isteni tulajdonsigoknak
csoddlatosan szemléletes leirdsdba. Sz. Agoston sohase binta meg, hogy
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fiatal kordban beleszeretett Pldtdba. Még oreg kordban is szivesen
lapozgatott a mester konyveiben.
Nos, Plité 6ta nem sokat véltozott a ,status quaestionis“. A zsidék

nem ide tartoznak. Ok nem filozdéfidval érvelnek, — ha ugyan érvel-
nek, — hanem theophdnidkkal. Minket azonban most az istenérvek
érdekelnek . . .

Szent Pal és a teolégusok

Szent Pdl j6l ismerte, mire képes az emberi elme istenismeret dolgdban.
O azonban nem az istenérvek metafizikai jogosultsiga vagy bizonyossigi
foka mellett tor palcit, hanem csak a tényt szogezi le, miszerint az
emberek kinyilatkoztatds nélkil is képesek eljutni — aminthogy ,de
facto® sokan el is jutottak és jutnak ma is — az egy Isten ismeretére.
Szent Pilt nem szabad filozéfiai argumentumnak kisajétitani. P4l jeles
szdvegének stlypontja nem az Isten létezésének bizonyitdsdn nyugszik.
A pogidnyok, bar felismerték az Istent, mégsem adtik meg neki az Istennek
kijaré tiszteletet: ezen van a féhangsily.

Az apologétdk, az egyhizatyik meg a Szentirdsra é a pogany
filozéfusokra fognak majd hivatkozni, anélkiil, hogy esziikbe jutna az
istenérvek helyességér8l vagy kényszeritd erejér8l gondolkozni. Nem
annyira Isten létezésének bizonyitdsira torekszenek, mint inkdbb a helyes
istenfogalom szabatos kidolgozasira.

Télz4s nélkiil elmondhatjuk: szent Anzelm az els6, aki nagyszabdst
istenérven torte a fejét. Am az utbkor nem érzi magit kotelezve Anzelm
braviros istenérvének elfogadédsira.

Agquinéi szent Tamds szolgdltatja a kész istenérveket megszokott vila-
gossigival. Ezzel azonban hosszd hagyominnyal szakitott. Aristotelesbd]
érvel. Pedig Pl4td tanitvdnya egészen mds utakon jutott az Elsé Mozgatd
birtokdba. Szent Tamds és a keresztény (meg a mohameddn) filozéfusok
j6l ismerik Istent. A filozdfus sziiletett kivdncsisigit, tuddsszomjit akarjék
kielégiteni, a posteriori érvelésiikkel. Amellett apologetikai inditéokok
vezették Oket.

A keresztény filozéfus hasonlé ahhoz az emberhez, akit helikopterrel
repitettek a Mont Blanc csticsdra. Az 6 kézrem{ikddése* csak annyiban
allt, hogy engedte magit odavinni. Talin maga is vdgyddott oda. A tény
azonban nem véaltozik: mdsok teljesitették kérését. Mds erlknek, rajta
kiviili okoknak k&szonheti a szép panorimit.

A keresztény tudéds, teolégus, hiv6 ember a Szentirds, az Egyhdz, a
kinyilatkoztatds helikopterén iilve emelkedik fel Isten Hegyére. Ez nem
az & érdeme &s ereje jutalma. A kegyelem mive.

Tegyiik fel, hogy az ilyen médon csticsot ért ember kivancsian letekint
a nagy hegy tetejér8l a volgybe, a lenti viligba. Eleinte csoddlkozik,
szOrnyiilkddik a mélységek, alacsony, lapos helyek kontrasztjin. Es lassan
belenyugszik 4llapotiba. Megelégedett. Vagy talin lenézden kezd el
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gondolkozni a lent maradottakon, a lapos fold kicsi, hitvany lakéin.
Tiirelmetleniil kérdi, miért nincs mindenki a csdcson, ahol & van. Es
elitéli a lentieket. Miskor meg ellendllhatatlan vigy gerjedez szivében:
szeretne leereszkedni a volgybe, szeretné megkisérelni, fel lehet-e jonni
a hegyre onnan lentrd], egészen lentrdl, a hegy 14batdl, minden kiilsé
segitség nélkiil, emberi erdvel, Onndn erejébdl, hegyet mdszva. Félig
kivéncsisdg vezeti. Vagy taldn a becsvagy dolgozik benne. Miskor meg a
lent lakék miatt szeretne erre a kalandra vallalkozni. Ha neki sikeriil
helikopter nélkiil felkapaszkodnia a hegyre, azoknak se lehetetlen az t.
Be akarja bizonyitani nekik, az egész vilignak: hivknek és hitetleneknek
egyarant, a mar font lévBknek s a még lent lak6knak — a halal drnyékd-
ban sinyl6d8knek — a hegymdszas lehetdségét. — Ez jelképesen az isten-
érvek torténeti és 1élektani hdttere a keresztények, az istenhivlk esetében.
Ok feliilrd! nézik a problémit. Ok nem kételkednek a hegy csticsdban.
Anzelm és vele egyiitt sokan le sem szilltak a hegyr6l. Csak ott fenn
disputdltak szokatlan szellemességgel a hegyre jutds lehetSségeirdl. Szent
Taméisék mir megprébiltak leereszkedni, de 6k se tették meg gyalog az
egész utat. Részélményeiket alkalmaztik, kiterjesztették az egész fttra;
ligyes szillogizmusokkal, dedukcidkkal, analégidkkal s méds efféle fur-
fangos okoskoddssal hidaltdk 4t a keresztény és pogdny kozti kiilonbséget.

A poginyok, a hitetlenek, akik még nem ismerik Istent, forditort
helyzetben vannak. Ok még nem voltak fenn a csicson. A csicsot nem
lehet j6l l4tni innen lentrél. Azt felh8k takarjik. Ha meg derlis az ég,
akkor olyan magasan farédik bele a magassigokba, hogy a szem nem
kovetheti gyenge tekintetével. A lejottek beszéde nem szitkségképen
meggy8z8. MAr csak azért sem, mert ha egyszer leszill valaki onnan
feliilrdl, semmiben sem kiilénbozik — legaldbb is kiils8leg nem — a vdlgy
lakésaitdl. Bizonyitékot meg nem lehet onnan feliilr8l magival hozni az
embernek. Fényképek nem léteznek a szellem vildgdban, tapinthaté,
foghaté, lathatd, érzékelhetd, megmérhet8, ellendrizhetd tirgyi bizonyiték
sincs még csak egy se. Szavakban, bizonyi{tékban nincs hiiny, a békkend
csak az, hogy Ot magat, az Istent nem lehet megmutatni. Ha egyiitt
mennének, megbizonyosodhatndnak a hiv8k szavainak igazsigirél. A
nehézség azonban ott van, hogy ha le is szall valaki nagy kegyesen,
kivételképpen a hegyr8l, — s azt se mindig a logika természetes Gtjain
teszi, — felmenni mindenképpen a hit, a kinyilatkoztatds kényelmes
szdrnyaival megy. Szinte nincs senki, aki keresztény tiirelemmel, igazi
emberbarati szeretettel és a hegyi vezetd kitartisival, iigyességével tudnd,
merné, akarnid kalauzolni a keres§ poganyokat, eltévedt hitetleneket.
Legtobben csak hitegetik, nagyokat igérgetnek, dtkozben elpartolnak,
el6refutnak, tiirelmiiket elemésztik s nem egyszer magukra hagyjék a
tétovdzd kishitlieket. Mdskor meg éles megjegyzésekkel leckéztetik,
fenyegetd, lesqjtb itélkezéssel riasztjik el a gyenge, ingadozdé kapaszko-
dékat.
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Arisztotelesz

Arisztotelesz volt az els6 hires filozéfus, akinek sikeriilt elGszdr
felmészni egész a csicsig, egyediil az ész, a logika ldbain. Neki nem voltak
el6re bebiztositott, érinthetetlen igazsigai, elvei Istenre vonatkozélag. Nem
akart semmit se ,bizonyftani®. Nem vezették apologétikus célkitlizések.
Csak egyszerlen ment, egyre feljebb a nyitva allé dton. A logika, a
teremtmények, a rend, az okozatok 1épcsSit kévetve, makacs kitartdssal.
Arisztotelesz konkluzidja a legtermészetesebb konklizié a vildgon, taldn
éppen azért, mert nem elSre tudott, nem feltételezett, nem akart zarékd
lenni az okoskodds k8rézsds ablak4dn. Annyira logikus, annyira természetes,
hogy még a folfedezés izgalma is hidnyzik beléle. Viszont tirgyilagos.
Senki se volt eddig higgadtabb, tirgyilagosabb Arisztotelesznél istenérv
dolgdban. Ezt A. N. Whitehead is csoddlkozva elismeri. »

Sz. Tamés 8t s nem Plitét vilasztotta kiinddlépontnak. Mégis nagy a
kiilonbség Tamds és Arisztotelesz érvelése kozdte. Arisztotelesz szdméra
a legnagyobb meglepetés nem annyira az Elsé Mozgaté felfedezése lett
volna, hanem az at, a méd, ahogy Tamds és tirsai oda jutottak, feltéve,
hogy ott a célban &sszetaldlkozott volna a keresztény, hiv8 filozéfusokkal.
Tamisék mar ,in possessione® voltak a hit és kinyilatkoztatds erejébdl.
Sz. Tamdst viszont Arisztotelesz teljesitménye lepte volna meg a szen-
zacid erejével, ha a hit litomdsdbél hirtelen el8bukkant volna a gordg
filozéfus 12 fejezetes Metafizikdjival. Kés6bb szent Tamds is megtanulta,
— el8sz6r csak Paltdl tudta, — mint lehet az ész létrdjdn Istent meg-
koézeliteni a Szentiris karfija nélkiil is, de Arisztoteleszben taldlta meg
el8szor az igazold példic. — Kér vildg, két Gt: egy eredmény. Mégis mis.

Szent Tamas

Sz. Tamds egyébként rendkiviil 6vatos. Isten bizonyitdsinak &t dtjac
is felsorolja a Summa Theologica-ban, de a Summa contra Gentes-ben
nem mulasztja el a nagy fundamentilis igazsigot leszogezni: Isten mindig
tébb anndl, amit Réla gondolni vagy mondani tudunk. Egy hasonlat, egy
érv se képes még csak megkozelitden sem kimutatni, abszolut erejd, az
értelmet kényszerft8 bizonyossdggal elénk tirni Isten valdsigit. Mégis
épiiletes, hasznos az effajta er8lk6dés: mirmint Istenrdl beszélgetni, vele
érvelni, foltéve, hogy nem kérkediink a teljes megértés vagy a biztos
igazolds hamis gy8zelmével (Sum.c.g.1, 1, 8).

Kommunista vezérb8l katolikussd lett Dowuglas Heydének — 8 éven
at az angol kommunista part lapjinak, a Daily Worker-nek volt a szer-
kesztbje, — igaza van, mikor ezt irja: Sz. Tamds 5 istenérve megcifol-
hatatlan ugyan, de nem képes Istent elevenné tenni. Azaz nem képes
hitet adni a hitetlennek. Ezt Tamds is ellentmondés nélkiil aldirta volna.
Arisztotelesz istenérve csakigy, mint Tamis 5 dtja, sem nem tudja, sem
nem akarja a hitet pétolni. Csak dtjelz8k, dtmutaték az istenkeresés
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uttalan Gtjain. — Hegel istenére még ez sem 4ll: nemcsak hogy nem
eleven, nem egyéb az abszolut Fogalomnd] (ha ugyan van ilyesmi a léte-
28k vildgiban), s8t egyenesen balvany, az ész desztilldlt bdlvinyképe.

Leibniz 6ta divat a keresztény apologétik és teoldgusok kdzott Isten
iigyvédjét jatszani. (Leibniztdl valé a ,teodicea“ elnevezés. Ez szbszerint
istenvédelmet jelent). Ebben jbrészt az ateistik a biindssk. Ok csdbitottdk
rd a keresztényeket az ,érvesindlasra®. De taldn az istenhivOk sem egészen
artatlanok: miért engedték magukat olyan konnyen belerdntani ebbe az
emberfeletti kalandba?

Leibniz klasszikus megfogalmazisdban az istenérvek az elégséges ok
elvén nyugszanak. Az elégséges elv (ratio sufficiens) principiuma magitél
érthetd igazsig. Mindenesetre vele 4ll vagy bukik az istenérvek jogo-
sultsiga és bizonyitd ereje.

Kant erre csak ennyit szdlt: igen, a tapasztalat, az érzékek vildgdban
érvényes ez az elv, mir mint az elégséges ok elve. A probléma azonban
nem itt van, hanem az dtmenetben. Kant szerint a tapasztalat, az érzékek
vil4dgdbdl kolcsdnzote tényekbdl bizonyitani Isten létezését nem igaz
eljdris. Tilos 4tmenet, Onkényes 4tugrds a tapasztalat vildgdbdl a tapasz-
talatfeletti vilidgba. Isten nem a tapasztalati valésig egyik vagy mdsik
jelensége, hanem egy egészen mdas valésig. Kant ezzel nem Isten létét
tagadja, — ebben egy percig sem kételkedett, — hanem csak az elégséges
okon alapul6 istenérv metafizikai bizonyité erejét kérddjelezi meg. Es
nem egészen ok nélkiil. O is elismeri azonban, hogy az elégséges ok prin-
cipiumin alapuld istenérv a legjobb istenérv a filozéfia vildgdban.
Egyeldre nincs ennél jobb istenérviink. Isten 1étée ilyen mbédon sem bizonyi-
tani, sem tagadni nem lehet abszolut bizonyossiggal. Igy Kant.

Epp eleget volt alkalmam méir Japdnban kiprébilni az istenérvek
hasznalhatésigat, 4tiitd erejét. Igen sokszor negativ eredménnyel. Egyszer
pl. a kovetkez8képen érveltem egy egyetemi tanirndnek: ha egy szép
verset olvasunk, vagy szép szobrot, képet litunk, dnkényteleniil az alko-
tdra, az iréra, a mlvészre gondolunk. A technika vivmdnyai is a teremtd
lingelme beszédes bizonyitékai. A teremtett vildg is ilyen remekmf. Min-
den jel arra mutat, hogy az, s6t t5bb, jobb is az emberi remekm{veknél.
Ha ezt megengedjiik, a Teremtbre valé kdvetkeztetés nem észellenes.
Ellenkez8leg: kézenfekv8 okoskodds. A Bolcsesség konyve is a teremtett
dolgok szépségébdl és nagyszerliségébdl vonja le a kivetkeztetést: ha ezek
ilyen szépek, tokéletesek, mennyivel szebb, tokéletesebb kell legyen az
Alkotbjuk. Ez persze nem akar szoros értelemben vett istenéry lenni.
A Szentirisban aligha taldlunk akdr csak egy istenérvet is — a szd igazi
értelmében. Egyediil arra mutat rd a szent szerz8, hogy Isten nagyobb is,
tokéletesebb is a napnal, holdndl, csillagokndl, sdt az egész univerzumnal,
amely olyan csak elStte, mint a harmatcsepp a nyéri reggelen (Bolcs. 13,
3—5; 11, 22). Am az én japin ismer8sdm erre a nagyszer(l érvelésre
csoddlkozva nézett rAm: ,igen, igen, ez mind szép, de nem viligos, miért
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kell a vilidgot ,alkotdsnak®, ,remekmfinek’ tartani. A vilig csak vildg:
ez az egyetlen definicié. A feny8 csak feny8; a hold csak hold. A
feny$ azért szép, mert feny8; a hold szépsége se mdistél van, csak
onmagitdl. Maga a tény, hogy fenyd vagy hold, a szép. Ez az egyetlen
igazsag.

Vagyis a japdn nem l4tja a vildg és a Teremtd kozti Osszefliggés sziik-
ségességét. Az elégséges ok elve a legtdbb japant hidegen hagyja. Ha ldtja
is helyességét, nem ldtja az Ssszefiiggést kozte és az istenérv kozote. Szd-
mira a természet csak természet, az ember csak ember. Isten pedig, — ha
van, — sem nem természet, sem nem ember. Ha az volna, ldtni, tapasz-
talni, érezni, tudni lehetne. Amde sehol sincs jelen: sem a természetben,
sem az emberek kdzott. Ha meg jelen volna, mi szitkség van az isten-
érvekre? Hogyha pedig se a természet nem Isten, sem az ember nem az;
ha sem az egyikben, sem mdsikban nincs ,adva*® az Isten, akkor teljesen
hidbavald a természet jelenségeivel, vagy az emberi életb8l vett példikkal
érvelni. Okoskodasnak taldn érdekes, szellemes okoskodds, de semmi esetre
sem meggy6z8 érv. Ugyanakkor a japinok legnagyobb filozéfusa, NISIDA
KITARO nem taldl semmi akaddlyt Isten elfogaddsiban, mint a dolgok
végs8 magyarizatiban. ,

Ugyanezt alkalmazhatjuk a deistik fizikai, matematikai érveire is. Ezek
szerint Isten érds, csillagdsz, matematikus, gépészmérndk, geometrikus
zseni, stb. (cf. Sir Jeans). Ezek mind a tapasztalati vildghdl lopott hason-
latok Istenbe 4thelyezve, Istenre alkalmazva. A kérdés: vajon jogosult-e,
szabad-e ilyen médon argumentilni? A keresztény filozdfus erre a kérdésre
az analdgidval felel. Az anal6gia azonban 4j problémék zsilipjeit szakitja
fel. Err6l itt most nincs szandékunk szélni.

A bizonyossignak is vannak fokai. Az ész¢é lenne a legnagyobb fon-
tossigi az istenérvek sorrendjében? Lattuk, hogy a keleti ember mds
sorrendben l4tja, mds értékskaldval méri az emberi képességeket. Mégis
Ugy tetszik, — tadrgyilagosan {télve — mintha az érzelmek, a bels§
tapasztalat bizonyossiga foglalnd el az utolsé helyet az érvek
hierarchidjiban. Még ez a legingadozdbb, legmegbizhatatlanabb. Mégis ki
tudnd pontosan megszabni a hatdrt pl. a tisztdn érzelmi és az Bsztdnds,
vagy misztikus élmény kozote? Pascal szerint a sziv antenndi olyan finom
hullimhosszakra is reagilnak, amelyeket a puszta értelem képtelen fol-
fogni (,Le coeur a ses raisons que la raison ne connait point“, Pensées,
277) Szent Janos azonban jobban tudja: Isten sziviinknél is nagyobb
(1 Jan. 3,20).

Korunk neves matematikus filozéfusa, Whitebead, akit Bochenski a
huszadik szizad legnagyobb istenteoretikusinak nevez, a matematikus
viligos elegancidjival ,igazolja“ Isten létét. Két érvet hoz bizonysigul.
Az egyik a valtozds, a levés, a fejl8dés mdgote dolgozd ,teremtS er8“
argumentuma. A fejlédés, a valtozas (creative continuity, creative process,
the process mint actuality) a legelvitathatatlanabb tudominyos igazsig.
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Nos, ennek a levésnek, folytonos viltozdsnak, a teremtS erdk, éppen
ilyen és nem masféle jitékinak elégséges értelme, magyardzata kell legyen.
Kiilsnben becsukhatjuk a tudomdny boltjit. Es éppen ez a magyardzat
a misodik érv, vagy jobban mondva, az els6 érv folytatisa és befeje-
zése. Az elgondolkoztaté tény, hogy a végtelen sok elképzelhetd lehe-
16ségb8l mindig csak egy bizonyos forma, faj, irdny, stb. valésul meg, s
nem egy ugyanigy lehetséges ezer és ezer mds faj, forma, szin, irdny, csak
akkor érthetd, ha valami elddnti, meghatirozza a megvaldsuldsnak éppen
ezt s nem masik formijit. Azt a formdr, amelyet a tudomény ismer és
feltérképez. Az er8k maguk nem lehetnek az elégséges ok, a végs6, kielé-
gitd magyardzat, mert rdjuk is 41l a tétel elsG része: ezek az erdk is valami
egészen mds, fiiggetlen er8 hatdsira hatnak, dolgoznak dgy, ahogy ismer-
jiik 8ket. Usszefoglalva: csak kéc felelet lehetséges: Isten, mint a ,concre-
tisation“ egyetlen elgondolhatd, értelmes magyarizata (,God is the
ultimate limitation“ cf. A. N. Whitehead: Science and the modern
World and Dialogues of A.N. Whitehead, as recorded by Lucien Price),
vagy a dolgok értelmes, magyarizhat természetének tokéletes tagadisa
(mint pl. Sartre és Camus teszik). Ez azonban a tudominy haldla, drulds
a szellem vildgdban, értelmi Ongyilkossig.

Az Egyhaz

Az FEgyhdz egyediil azt szigezi le szent Pl nevezetes szavaira
tamaszkodva (Rém. 1, 19—20), ami tapasztalati tény, tudott dolog: az
emberi elme — vagy mondjuk inkdbb igy: az ember, mint értelmes, gon-
dolkozé lény — képes a rendelkezésére 4ll6 képességek birtokdban a
Szentirds és a kinyilatkoztatds fényessége nélkiil is eljutni Istenhez, mint
konkliizidhoz (a vildgmindenség, a dolgok rendje, a lelkiismeret 4ltal, stb.).
Ahhoz, hogy tényleg minden ember, minden koriilmények kozdtr téved-
hetetleniil megismerje Istent, kinyilatkoztatisra van sziikség, nem ugyan
metafizikai, de erkolesi sziikségszerliséggel. A zsinatok nem tdrnek vesz-
sz0t az istenérvek — ennek vagy annak az istenérvnek — bizonyossigi
foka, jogosultsiga, meggyl8z8 ereje folott. EbbSl t6bb praktikus dolog
kévetkezik:

a) Nincs egyetlen abszolut érvényességd istenérviink sem, olyan értelem-
ben, hogy mindenkinek, azonnal, sziikségképpen bevildgitana. Az isten-
érvnek nem hivatdsa hitet adni, a hitet pétolni. De nagyon is hasznos
Utmutaték az istenkeres§ lélek titkos dtjain. Nagy megnyugvast, nem
egyszer nagy biztonsigérzést tudnak belénkdnteni az életdt nehéz pil-
lanataiban. Ha ez igaz, akkor meglehetfsen nagy lehetSségek eltt dllunk,
egyre Ujabb, egyre jobb, egyre megbizhatdbb, kielégit8bb istenérvek
felfedezése, felkutatdsa dolgdban, vagy a mir meglévd érvek alaposabb
megértésében, kib8vitésében, értékesitésében.

b) Tapasztalatbdl tudjuk: sem a hit, sem annak er8ssége nem igen fiigg
az istenérvektSl. A kettd kozt sokféle kapcsolat lehetséges, kivéve az ok
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és okozat kapcsolatdt. Pasztordlis szempontbdl nem wvolna okos dolog
egyedil az istenérvekre belyezni a fésilyt a hitoktatdsban. Még olyan
kdrnyezetben sem, ahol Isten léte vagy nem léte égetd, aktudlis probléma
és gyakori vitdk témdja. Az istenérvek ritkdn perdonték a hit dolgaiban.
Viszont igen sok j6 szolgdlatot tehetnek s nem egyszer egyenesen nélkiil6z-
hetetlenek az egyén és az Egyhdz életében.

¢) Az istenérvek nytjtotta bizonyossidg sem nem matematikai, sem nem
metafizikai bizonyossig. Ha az volna, nem volna lehetséges kételkedni az
érvelés Gtjidn. Mér pedig az istenérvek sohasem tudjik teljesen kioltani,
elhallgattatni a keresd sziv kételkedd kérdéseit, a hit homdlyit. Mégis
nagyobb bizonyossigot kolcsondznek, mint az erkélesi vagy akir a ter-
mészettudomanyos érvek. Azokat 4j, biztosabb, er8sebb érvekkel le lehet
verni, meg lehet cdfolni, ki lehet ldgozni; a hitet azonban, ha szilird,
sem latszolagos észérvek, sem er8szak, sem kinzés, sem kérlelés nem képes
megingatni. Ugy ldtszik, mintha az istenérvek bizonyossiga valahol a
metafizikai bizonyossig és az erkdlesi bizonyossig kézott volna. Nem
annyira drnyalat dolgdban, mint az érv fajinil fogva. Ondllé kategéridt
képeznek.

d) Kéc dologra képtelen az ember, mondja Pascal: abszolut bizonyossag-
gal tudni valamit é az abszolut kételkedésben megrekedni (Pensées, 72).
Ez az istenérvekre is 4ll. Aminthogy nem képesek az abszolut bizonyossig
érzetét adni, ugyanakkor azonban az abszolut kételkedés (Isten 1étében)
érvényes tilalomfdi. Senki sem képes ezeket a tilalomfikat biintetleniil
led6nteni anélkiil, hogy erdszakot ne kdvetne el az emberi természeten.
Az istenérvekrd! is elmondhatjuk, amit Pascal altaldban a hit vildgossi-
gardl fr: ,Azoknak, akik Oszintén litni Shajtanak, mindig 4ll elegend
fény a rendelkezésiikre. Azoknak azonban, akikben ez az akarat hidnyzik,
elég homaly marad ahhoz, hogy elfogja a ldtdst. (Pensées, 430).

Platdnak igaza volt: a probléma gyokere végeredményben a helyes
istenismeretben és az ennek megfelel§ életben rejlik. Ha ez a kettd megvan
a hiv8ben, ez lesz a legnagyobb, legbeszédesebb istenérv a hitetlenek
szidmdra.

Vagy hogy Newmannal fejezzik be elmélkedésiinket: ,Nem tudés
vitdk, sem nem éles argumentumok, sem nem a csoddkrél szdlé testi-
monium fogja Anglia lelkét meghdditani. Hanem férfiak, akik az aposto-
lok médjira Krisztus szolgdinak mutatjdk magukat. (Apologia pro
vita sua.)

Tegyiik hozzd: nemcsak az angol lélek ilyen igényes. A magyar lélek
sem kevéshé érzékeny, kevésbé finom az angolndl.

»Lelket csak 1élekkel lehet fogni“ (Gertrud von le Fort). Krisztus
Lelkével, a Szentlélekkel. Az istenhivGkben é18 eleven Lélekkel. ..

Béky Gellért SJ
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Szabb Ferenc SJ
TERMEKENYSEG ES ONURALOM A HAZASSAGBAN

Az {Gjabb id8ben egyre tdbbet vitatkoznak katolikus korSkben a
sziiletésszabalyozasrdl, a hazassdg természetérdl és a hdzas élettel kacsola-
tos erkélesi kérdésekrél.

Az Egyhdz tudatdban van annak, hogy igen fontos kérdésr6l van sz4.

Maga a Szentatya 1964 jin. 23-1 beszédében, amelyet a biborosokhoz
intézett, kitért erre a targyra: ,A sziiletésszabilyozds — mondotta —,
amelyrél ma mindenki beszél... rendkiviil stlyos probléma: az emberi
élet forrasdt, a férfi és a nd legintimebb tapasztalatit, érzelmeit és érde-
keit érinti. A kérdés rendkiviil bonyolult és kényes. Az Egyhaz elismeri,
hogy sziamos szempontot kell figyelembe venni, szdmos illetékességet kell
megkérdezni. Ide sorolandé mindenekeldtt a hizasfelek szabadsiga,
lelkiismerete, kdlcsdnds szeretete és kotelességtudata. De az Egyhdznak
allftania kell a sajit illetékességét is. Isten tSrvényét az Egyhdz értelmezi,
tanitja, 6vja é védi meg. Az Egyhdznak ezt az isteni torvényt a tudo-
miényos, szocidlis és pszicholdgiai igazsigok fényénél kell hirdetnie, amely
tudoméanyok az Bjabb id8kben sokat fejlédtek és gazdagodiak. Szembe kell
nézniink e fejlédés elméleti és gyakorlati eredményeivel. Az Egyhdz éppen
ezt teszi most. A kérdést mir tanulminyozzdk, mégpedig a lehetd
legszélesebben és legmélyebben, hisz ilyen fontos problémdnil a legnagyobb
komolysigra és alapossigra van sziikség.“

»A kérdést tanulminyozzdk — folytatja a Szentatya — és reméljiik,
hogy hamarosan megkapjuk a szimos kivél4 szakemberbdl 4114 kutatbeso-
port munkijinak eredményét... De pillanatnyilag — ezt hatirozottan
kijelentjik — nincs elégséges ok arrahogy tdlhaladottnak tekintsiik és
kovetkezésképp ne tartsuk kotelez8knek azokat az irdnyelveket, amelyeket
XI1. Pius pdpa 4llapitott meg ebben a kérdésben.“ VI. P4l pipa utal itc
XII. Pius néhiny beszédére. Ezek a kovetkez8k: 1951 okt. 29-en az olasz
sziilészn8khdz intézett beszéd; 1956 mij. 19-én a termékenység és meddé-
ség kérdésével foglalkozd 1I. viligkongresszushoz, 1958 szept. 12-én a
Himatoldgiai (= vértani) Térsasig VII. kongresszusdhoz intézett beszédek.
Ez utébbi alkalommal XII. Pius meg nem engedettnek jelentette ki az
anti-ovulicids (peteképzGdést felfiiggesztd) pilula hasznilatdt a gydgy-
kezelés sziikségességén kiviil.

*

Zsinat tdrgyalni fogja a kérdést a 3. schéma keretében.

A schéma ide vonatkozé szakasza ekképp hangzik: ... A hizassig nem
csupdn a gyermeknemzés eszkdze. Felbonthatatlan életszévetség-jellege és
fBleg a gyermekek java azt kdveteli, hogy a hdzastdrsak valéban szeressék
egymast .. ., hogy készek legyenek nagylelklien kézremitkddni a Teremt
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szeretetével, aki dltaluk néveli és gazdagitja csalddjir. .. Ami a gyermekek
szamat illeti: a keresztény hazasfelek tudjak, hogy nincsenek aldvetve a
vak Osztonnek, hanem igazdn a teremtd Istent dicsditik és Krisztusban
tokéletesednek, ha gyermeknemz8 hivatisuknak teljes Ontudattal és
felel6sségel Isten ajindékinak megfeleléen és az igazi szerelem normdi
szerint tesznek eleget. Ebben a kérdésben csakis imddsig és erOfeszités
drdn lesznek képesek a helyes gyakorlati itéletre az egyes konkrét
helyzetekben.

A harmadik iilésszakon (okt. 28-4n és 29-én) fontos felszélaldsok hang-
zottak el a hdzassiggal kapcsolatban. De a vita nem volt megszervezve és
nem nyudlt le mélyre. Tébb felszblalé azt az Shajt fejezte ki, hogy a ma
felvet3d8 kérdéseket kiilon bizottsig tanulminyozza, amely teoldgusokbél,
orvosokbél, filozéfusokbél, pszicholégusokbdl és szociolégusokbdl 4llana.
A Szentatya koézdlte — lattuk —, hogy mér Osszehivott egy szakembe-
rekbdl 4ll6 csoportot a kérdés tanulminyozdsira. Az alaposabb vitdkra
kéeségkiviil a negyedik iilésszakon keriil sor.

A kérdés feliilvizsgilasit csaknem minden zsinati Atya fontosnak tartja,
hiszen az emberrel foglalkozé tudominyok igen nagy fejl6dést tettek az
utdbbi évtizedekben.

P. Congar OP szerint a reflexidknak f6leg hirom pontra kell
irdnyulniuk:

1. A L hazassig céljai“: A klasszikus teoldgidnak e ,cimkéje“ alatt
lényegében a hdzassig természetér8l van szé. A hdzassig életszbvetség, kol-
csénds Onatadds, amelyet a tdrsadalom & a jog szentesit. Ezért azt is
mondjik: szerz8dés. A szerelem, amelynek fogyatkozasai vannak és amely
kénnyen tirgyat valtoztathat, nem lehet egyediili alapja e szerz8dés
létrejottének és érvényességének. De lehet-e azt mondani, hogy a szerelem
nem tartozik szorosan a hizassighoz, hogy ettfl idegen? A jézan ész és
a tények alapjin nem 4llithatjuk ezt. Eurépdban legalibb is az emberek
4ltaldban azért hizasodnak, mert szeretnek. Az igaz, hogy a teolbgusok és
velik az egyhizjogdszok ezt mondjdk: ez szubjektiv inditék (cél). Az
ember a misik nemben a kiegésziilést keresi, testi és lelki kozdsséget: azért
hizasodik, hogy szeressen és mert szeret. De a hizassdgnak mint sajdtos
szvetségnek és intézménynek objektiv célja az, hogy biztositsa az emberi
nem szaporoddsit. A teoldgusok megkiilonbdztetnek tehdt a hdzassdgban
egy elsddleges célt: a gyermek-nemzést és gyermek-nevelést, é egy mdsod-
lagos célt: a kolcsdnoskiegésziilést a testi-lelki kdzdsségben.

E megkiilonboztetés helyes, feltéve, ha nem jelent szétvilasztist, Ha
valahol, akkor itt érvényes az elv: ,distinguer pour unir®, — megkiilon-
bbztetni, hogy egyesitsink. Az elvonatkoztatds nem hazugsdg, mondjik
helyesen a skolasztikusok; de a feltétel az, hogy ne valasszuk szét azt,
ami egységet képez és ne Allitsuk az absztrakcidr a valdsig helyébe. Az
egész mai torekvés, amelyet a psicholégia é az orvostudomanyok

97



tdmogatnak, éppen arra irdnyul, hogy megldssuk a két cél, a két szempont
egységét, vagyis figyelembe vegyiik az emberi szexualitas sajatos feltéreleit,
amelyek elvilaszthatatlanok a szerelemtdl. Szerelem, gyermek-nemzés, a
hézasfelek kozossége és a csalddi egység, vagyis a férfi és a nd szerelme
és a sziildi-gyermeki kozOsség csak egyiite teljesedhetnek ki. Ezer és ezer
ember tapasztalata bizonyitja ezt és ezt akarja jobban meglitni a
13. schéma is.

2. Az élet egészét és a szandék teljességét egyszerre kell figyelembe ven-
niink cselekedeteink erkdlcsi mindségének megitélésénél. Természetesen, az
erkdlesi kérdést nem lehet visszavezetni kizdrdlag a szdndékra; a cselekedet
»matéridja“, objektiv természete is (az, amit teszek) lényeges a megitélésnél.
Pl. Akkor is gyilkolok, ha csak szdnalombé! oltom ki egy nyomorult ember
életét (euthandzia). A koriilmények és az emberséges érzések intenzitdsa
legfeljebb csokkenti az elkivetett blin silyossigit.

Miérmost, ha a hizaséletre alkalmazzuk ezt a megfontolast: Igaza van
azoknak, akik hangsilyozzdk, hogy a hdzasfelek nemi viszonyiban nem
csupin az aktus ,mechanizmusit, a tett materialitdsit kell figyelembe
venni. A szexudlis adottsdgok, azok jelentése és a torvényes hizas-egység
lehet8ségel messze tGlmutatnak azokon a feltételeken, amelyek a termé-
kenységet biztositjak ... Viszont egyesek tdloznak, amikor kétségbevonjik
az emberi szexualitds természetébSl foly6 kritériumokat, amelyeket a
klasszikus teoldgia a természetjoghoz kapcsolt. A kérdéseket gondosan
tanulminyozni kell. T6bb felszélalé hangstlyozta, hogy a kérdés még
~nem érett* és hogy nem kell elsietni a végkdvetkeztetéseket.

3. Tanulminyozni kell még azt is, hogy milyen térténeimi tényezdk
jatszottak kozre az egyhdz erkdlesi irdnyelveinek kialakuldsiban. Minden
relativizmus nélkiil allithatjuk egyes felszélalékkal, hogy pl. Szent Agoston
er8sen befolydsolta a Kozépkort. Marpedig az & erkdlesi felfogdsdban fel-
lelhet8k a platonizmus, az anyagot és a testet megvetd manicheizmus
nyomai. Kés6bb pedig 2 monachalis élet, a kdzépkor aszkétizmusa, a néi
természet és a szexudlis problémak ismeretének hidnya, stb. mind-mind
befoly4solhattdk a nemi erkdles megfogalmazidsit. Figyelembe kell venni
az Gjabb tudominyos felfedezéseket. De ugyanakkor azt is hangsalyoztdk
az Atyik, hogy — minden naturalista tdrekvés ellenére — a keresztény
hizasok nem hagyhatjak figyelmen kiviil az aldozatot és a keresztet.
A keresztény szerelem és termékenység csak Jézus Kristusban, vagyis a
Jézus haldldban és feltdmaddsiban valé részvétel 4ltal valdsulhat meg,
miként az egész keresztény élet is haldl é&s feltimadds Krisztasban.
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STERILIZALO HORMONOK II.

Az alabbiakban rovid dttekintést nytjtunk az Gjabb idevagéd irodalom-
rél, illetdleg a kétkedBkre vald tekintettel tisztdzunk néhdny kérdést.

Lapunk nem elméleti teoldgiai szakfolydirat, tehdt nem kozlink benne
hosszti elméleti fejtegetéseket és egyéni magénvéleményeket, amelyek nem
mondhatdk erkélesileg bizonyosaknak.

Az a nd, aki igazsigtalan szekszudlis erdszak dldozata, nem koteles a
terhesség vallaldsira, ha ezt el tudja keriilni abortus okozisa nélkiil.
Mert 1) csak a hédzas felek (feltételezve a hdzassig érvényességét és a hdzas
jog gyakorldsinak a megengedett médjit) kotelesek vallalni a gyermekdl-
dist. A hazassigon kiviilieknél és hdzassigon beliil jogtalansigot
szenved6knél nincsen kellé jogcim ilyen kotelesség kimond4sira; 2) min-
denkinek joga van hirnevének a megvédésére jogtalan megbecstelenités
esetében; 3) nem uj tan a morélisban, hogy az igazsigtalanul megtima-
dott nd 6blitést végezhet, mieldtt még a fogamzas megtdrtént; 4) ugyanezt
a célt elérheti sterilizdlé hormonokkal is, amelyek nem abortiv hatdsuak,
tehit nem hesperidin vagy histamin segitségével, mert hiszen a steriliz4lé
hormonok 6nmagukban nem rossz eszk6zok és igénybevételilk ebben az
esetben a szervezet integritdsa érdekében arinyosan kell§ okbdl torténik;
5) a hdzassdgon kiviili nének nincsen is joga a gyermek Onkéntes valla-
l4sdra, mir pedig ez tdrténnék, ha nem tenne meg minden t8le telhetdt —
ami megengedett — a fogamzds meggatldsa érdekében; 6) itt nincsen sz
direkt sterilizdl4dsr8l, mert a XII. Pius pipa iltal megtiltott sterilizdlds
feltételezi az onkéntes testi kapcsolator a hdzassigon beliil és hogy az
illet8nek nincs kelld indoka a sterilizdldsra a kettds okozis vagy a szer-
vezet épsége fenntartdsinak az elvei alapjin; 7) érvényes hizassigon beliil
a hézas jog gyakorldsa nem korlitlan: a férjnek nincs joga a feleség
életée, egészségét, vagy a gyermek életét és egészségét nként veszélyeztetni
éz ha ez mégis megtorténnék, a feleség védekezhetik ellene nem &nmaguk-
ban rossz eszkzdk felhasznildsival, amilyenek a hormonok is. Mindez
nem maginvélemény; pozitiv értelemben irnak errdl a kérdésrdl Palazzini,
Lambruschini, Hiirth, Ph. de la Trinidad, M. Zalba, J. Farraher, Al Peina-
dor, D. Squillaci, J. Navarro, J. Miiller, J. Fuchs.

Van természetesen olyan moralista is, aki nem engedi meg a steriliz4lé
hormonok igénybevételét még gydgykezelés céljabél sem, de az ilyen
pépidbb akar lenni a pdpanal és extra chorum cantat meggy8z6 érvek
nélkiil. Hiszen az Egyh4z megengedi a csonkit miiveleteket sziikség esetén
az egész szervezet épsége, egészsége érdekében.

Ujabb hormonkészitmények: Orgasteron, Dienoestrol, Nilevar, Estradiol,
Orgametril és Gestanon Hollandidban; Noracyclin és Enavid Svéjcban;
Planovin D4ni4dban; FEtalontin és Norlutin USA-ban stb. A Norlutate
kétszer hatdsosabb, mint a Norlutin. Mindezeknek a pontos hatismédja
még nincs véglegesen tisztizva. Egyes orvosok szerint kozvetleniil csak
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az agyfiiggelékre hatnak, mdsok pedig azt tartjdk, hogy egyenesen a
petefészek mikodését befolydsoljik. Olyan tabletta szinte nincs is, amely
minden orvosi szempontot kielégitene. Azok a mellékhatdsok, amelyek a
normalis terhességgel is velejirnak, eldbb-utdbb talin kikiiszobolhet6k
lesznek. A késBbbi utbéhatdsok, amelyek esetleg hosszi éveken 4t valo
haszndlat utin lépnek fel, ma még nem itélhet8k meg tudominyos
bizonyossdggal. Természetes, hogy csakis orvosi elbirds és ellendrzés mel-
lett szabad ilyen hormonokat hasznilni. Az Anovlar pl. 4llit6lag megsziin-
teti a libidét. Sok készitmény ma még a kisérletezés 4llapotdban van,
bar az illetd orszdgok egészségiigyi hatbsigai forgalomba helyezésiiket
engedélyezték. Ovatossignak mindenesetre helye van hasznélatuk tekinte-
tében éppentgy, mint a tdbbi modern gydgyszerre vonatkozdlag is. Ha
nincs mas megoldds, akkor az ember a kisebb rosszat vilasztja nem azére,
mert ezt helyesli, hanem csak mert kénytelen eltlirni. Akinek egyszerre
tobbféle betegsége van, az ne hasznilja 8ket, nehogy a sziv, a médj vagy
a vese esetleg helyrehozhatatlan kirt szenvedjenek.

A legtobb készitményt nem szabad szoptatd anyinak szedni, bar van
olyan hormontabletta is, amely Dr. J. Rotzer szerint ilyenkor sem 4rt.
Altaliban azonban azt ajinljik, hogy szoptatds idején csak a mir hirom-
szor magatél fellépd havi vérzés utdn szabad megint elkezdeni a sterilizalé
hormonkezelést, ha egyébként megengedettségének egyéb feltételei megvan-
nak, vagyis 4ltaldban gydgykezelés céljabél.

Terhességi fobia esetén el6fordul, hogy jbllehet a2 baj a hormonhatds
alapjin teljesen nem gydgyul meg, az illetd mégis hajland$ lesz élni nor-
mélis hdzas életet és tudja a gyermekdlddst vallalni. Idegzetére a hor-
monok megnyugtatdan hatnak.

A sterilizilé hormonkezelés nem lesz azon okoskodds alapjin megen-
gedett, hogy a fogamzasgitlds kisebb rossz, mint az abortus. Onként nem
szabad a kisebb rosszat sem vallalni és helyeselni. Ez a gondolkodisméd
és eljirds a tilos direkt sterilizdlds kategbridjaba esik.

Nincs kelld, elégséges ok ilyen hormonok igénybevételére csak azért,
hogy egy esetleges soronkiviili, u. n. spontdnovulicié ne kévetkezzék be
a havi periodus kézepe és vége kozotti idében.

Arra sem megengedett eszkdzok a hormonok, hogy a vildg népessége
tilsdgosan meg ne szaporodjon (birth control), bir a protestins, mohame-
dén, hindu és shinto vallds kdveti erre a célra is igénybe veszik Sket.

Egyébként azonban sokhelyiitt, Indidban, Réunion, Mauritius szigeteken
sth. hosszabb kisérletezési id8szak utdn abbahagytik a sterilizilé hormonok
vételét nem erkdlesi aggdlyok miatt, hanem mert ott nem valtak be;
a primitiv miveltségli lakossdg azt is soknak taldlja, hogy nem szabad
még 3—4 napra sem felhagyni a tablettdk vételével, kiilsnben hamarosan
fogamzis 4ll be. Inkibb ritértek a mechanikus szerek hasznalatira,
amilyen a Grifenberg-féle gylirii, amelynek a méhbe valé bevezetése
annyira izgatja a méhfalat, hogy ott a megtermékenyitett pete nem tud
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megtelepedni. Természetes, hogy ez a médszer kozonséges abortiv hatdsd
és erkdlcsileg tilos. Ezeknél a népeknél azutdn visszatértek a férfi és a nd
mivi sterilizdldsira, a vasectomidhoz, amelyet szdzezres tdmegeknél akar-
nak végrehajtani, mert ez ardnylag egyszerli és végleges ,eredményt® biz-
tosit. Ez az eljaras is direkt sterilizdlds és igy elvetendd. Tunis-ban is
felhagytak a Synagen elnevezésti hormonkészitmény terjesztésével.

A viltozds éveinek utolsé vérzései mar nem tartalmaznak érert petét
é ha az ilyen vérzések rendellenességeket okoznak, amelyekre a hormo-
nok jétékony hatdssal vannak, akkor Gnmagiban véve nincs ok ennek a
megtiltdsira.

Dydrogesteron néven is szerepel a Duphaston, amelynek az elnyei
kozé sorolhatd, hogy megsziinteti a sterilitdst, a fajdalmas vérzést, az
elkeriithetd terhességi zavarokat, s6t a spontinabortus veszélyée is és
kedvez8en hat a magzat kiviselésére.

Bir Dr. med. W. Umbricht a hormondlis sterilizdldst ideiglenes
kasztralasnak nevezi, mégis elismeri, hogy a hormonok sokszor hasznos
szolgdlatot tesznek a mar ismert eldnydk mellett kisebb myomdk és
izomszovetdaganatok kezelése esetén, jbllehet tartds hatdsuk még nincs
véglegesen beigazolva. Ugyan8 felsorol azonban egész sereg hatrinyos
kévetkezményt is hormonkezelés nyomdn, igy: gyomor-és bélbantalmak
(15—20 %o-ban), hdny4as, rosszullét, vérzések. Noracyclin adagoldsa esetén
azonban kevesebb a nem kivdnatos mellék-és utbhatis. Van pszichikai és
vegetativ reakcié is hormonkezelés nyomdn: teltségi érzés, fesziiltség a
mellben, izgatottsdg, migrin és erfs silygyarapodds. A legtobb orvosi
megfigyel6 azonban azt irja, hogy a megszokds révén csékkennek a
kellemetlen tiinetek. Enovid vétele nyoman megfigyelték, hogy nemcsak
a peteérés maradt el, hanem a tartalék néhiny petehblyagocska is el
pusztult a petefészekben. A n8i magzatok midsodlagos férfi jellege
leginkdbb akkor lép fel, ha az anya a terhesség idején is szedi a tablet-
tikat. Részleges agyidegbénulis is el8fordult Gjsziilérinél, akinek az anyjit
hormonokkal kezelték. Viszont nincs exakt médon megillapitott Sssze-
fiiggés rak, karcinoma és hormonadagolds kozt. Az természetes, hogy
hisz év mulva majd t&bb orvosi tapasztalat fog ezen a téren rendelkezé-
stinkre 4llni. Mir most kontraindikdlt a hormonkezelés azoknil, akik
méjbajosak és trombdzisra hajlamosak. Sziiletésszabilyozis céljira az
erkdlesi tilalmon kiviil orvosilag azért sem megfeleldek a sterilizald
hormonok, mert miutin nincs gydgyitd szerepiik — egyébként egészséges
szervezetet feltételezve ebben az esetben —- a szervezetet patholdgids
allapotba helyezik és kibillentik a normélis egyenstlyi helyzetbdl.

A havi periodus csekély ingadozdsai magéban véve nem indokolnak
hormondlis beavatkozést. Ha az ilyesmi fiatal hdzasoknal 1ép fel, akkor
a legjobb beszabdlyozé az elsd sziilés minden hormon kezelés mell8zésével.
Bér a hormon magéban véve segiteni tud ezen a bajon, de eredménye csak
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akkor lesz, ha az illetd, egyuttal a t8bbi rendellenességi okokat is
kikiisz6boli, pl. hosszd és féradsigos utazdsokat, erbs kedélyfelinduldst,
depressziét stb.

B. Hiring azt ajdnlja, hogy ne haszndljuk az antibaby pilula elne-
vezést, mert ez az angol birth-control-lelkiilet szolgai kvetése. Az eddigi
fejregetések azt is mutatjék, hogy a sterilizdlé hormonokban nem lehet
a hdzas élet problémdira dltaldnos és minden bajt megsziintetd gydgyszert
taldlni, kiilondsen pedig nem tudjdk a sterilizdlé hormonok az &n-
fegyelmezettséget, a hdzas hliséget és az Onfelildozd szeretetet pétolni.

Irodalom: Periodica de re morali canonica liturgica 53 (1964)
186—259: M. Zalba, De regulatione prolis generandae et de usu composi-
torum progestationalium; 444—449: St. de Lestapis, De ,pillula contracep-
tiva“: an eius usus florere iam desierit. — Stimmen der Zeit 89 (1963/64)
S. 401—418: J. Fuchs, Die Diskussion um die ,Pille“. — Theological
Studies 25 (1964) 611—636: F. F. Cardegna, Contraception, the Pill and
Responsible Parenthood. — Theologie der Gegenwart 7 (1964) 125 bis
133: L. M. Weber, Zur Frage der Geburtenregelung; 134—139:
J. M. Reuss, Hinweise zur pastoralen Behandlung der Fragen um Ehe und
Elternschaft; 211——214: B. Héring, Zu den neuen Theorien der Ehepraxis.
— J. Miller, Moraltheologisches zur ,Pille* (é. n.). Német Béla SJ

Japan missziondrius irja:

A Papi Egység-re akdrki biiszke lehet: kevéds orszdgnak van ilyen tisztességes
papi lapja.

A nydron talilkoztam egy magyar apacidval. Van egy par itt Japanban is.
Panaszkodott, hogy magyar apica ismer8se nem akar Papi Egység-et, mert nem
tud érte fizetni. Az Onérzete tiltakozik az ellen, hogy csak gy konydriiletbsl
adjik, ha 8 nem tudja meghdlilni. Magyardztam neki, hogy ne féljen, a n8vérek
lehetbleg ingyen kapjik. De dgy vettem ki a beszédjéb8l, hogy a békkenb nem
annyira a pénzzel, mint inkdbb a féndkn8kkel van, akik szdmdra se a magyar
nyelv, se a Papi Egység nem meriilt fel az ignorantia vizeib8l 2 tudat allapotdba.
Szegény ndvérek meghalnak, mire a Vatikdni Zsinat dramvonalasitja a ndi
szerzeteket és a régi j6, — vaskalapos — superiorissakat. Nem egyszer nem
mernek engedélyt kérni a névérek: az eddigi tapasztalatokra tdmaszkodva jobb-
nak lagdk hallgatni. Széval van még tennivald a status perfectionis terén is.

Japanbél irja egy Szt. Sziv szerzetesnBvér:

K6szon8m jésdgukat és firadsdgukat, hogy szimomra is eljuttatjak a fiizeteker.
Valahényszor olvasom, mindig kérem a jé Istent és a magyarok Nagyasszonyat,
hogy 4ldja meg munkijukat és adjon sok jétevlr, aki segitségiikre van. Sajnos,
mir kezdem elfelejteni a magyar nyelvet, de midta magyarul olvasok, érzem,
hogy egyre jobban belejovék, amiért itt a messzi tavolban igen hélds vagyok.
JOl esik a hazai hirekr8l értesiilni és az ismer8s nevekkel legalibb fgy taldlkozni.
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HAZAI HIREK

HAZA! HELYZET

1964 szeptember 15-én masfél évig tartd tdrgyaldsok utdn Mons. Agos-
tino Casaroli a rendkiviili egyhdzi tigyek kongregiciéjinak helyettes tit-
kira az Apostoli Szentszék nevében és Prantner Jézsef miniszter, az Alla-
mi Egyhdziigyi Hivatal elndke 2 Magyar Népkoztirsasig kormdnydnak
nevében Budapesten aldirtdk a Vatikdn és Magyar Népkoztirsasig kor-
ménya kdzotti megallapoddst. A Budapesten aldirt okmdnyok természetét
Mons. Casaroli az Osservatore Romano 1964 szeptember 19-1 szdmdban
ismertette. Eszerint a Szentszék & a magyar korminy kozott nem jott
létre modus vivendi, még szoros értelemben vett megillapodds (accordo)
sem, hanem egy, nemzetkdzi viszonylatban ,agreement® — nek nevezett
egyezség, amely néhdny kérdés gyakorlati megolddsihoz vezetett, anélkiil,
hogy e kérdésekkel &sszefiiggd jogi problémdkat sikeriilt volna megoldani.

A Megbeszélések eredményeként két dokumentum keriilt aldirisra: egy
okmdny (atto), amely azokat a kérdéseket tartalmazza, melyekben a
targyalé felek gyarkorlati egyezségre jutottak és egy jegyz8konyv (pro-
tocollo), amely a fiiggben maradt, megoldatlan probléméikat foglalja
magaban.

Egyezségre sikeriilt jutni a kivetkezikben:

1. Ot magyar piispok kinevezésében és Hamvas Endre csanddi piispok
kalocsai érsekké vald elSléptetésében. A Szentszék azonban csak cimzetes
és segédpiispokoket nevezett ki és nem t5ltdtte be a megiiresedett piispSki
székeket. Az () piispokdk: Bink Jézses c. materianai plispok, gy6ri
segédplispSk, Brezandczy Pil c. rotariai piispk egri apostoli korminyz6,
Cserhdti  Jézsef c¢. melzii plispok pécsi apostoli korméinyzd, Ijjas
Jbzsef c. tagaratai piispbk csanddi apostoli kormédnyz6, Winkler
kinevezése mir 1959- ben megtortént, de eddig a korminy ellenllisiba
litkdzott.

2. A piisptkok és papok dllameskitjének helyes értelmezésében.

Az aldirt megegyezés értelmében a piispok és papok eskilije csak akkor
érvényes és kotelez, ha az alkotmdny és a tdrvények, amelyekre
eskiisznek, nem ellenkeznek a keresztény elvekkel.

3. A Pipai Magyar Egyhdzi Intézet jovbeni helyzetében.
A magyar korminy most elismerte az Intézet létjogosultsigit. A
Szentszék irdsos biztositékot kapott, hogy a jév8ben minden magyar
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egyhdzmegye kiildhet egy-egy fiatal papot az intézetbe, amelynek zavar-
talan mlkodésée az eddigi keretekben a magyar kormany szavatolja.

Az Intézet a Palazzo Falconieri-ben (Via Giulia 1) van elhelyezve,
a palota médsodik emeletén. A foldszint, az elsd, harmadik és negyedik
emelet a kommunista 4n. Magyar Akadémia birtokdban volt eddig is.
Az Intézer eldljardsiga 16 éven 4t nehéz koriilmények kozotr védee 1étée
és jogait a magyar kommunista kormdnnyal szemben. A magyar kormany
az Intézet Gjbéli elismerése fejében a régi eldljirdsignak levaltdsit kérte.
Magasabb érdekekre valé tekintettel a Szentszék kénytelen volt ezt a
kivansigot teljesiteni. Az Intézet igazgatdjiul az idén 60 éves Dr. Zemplén
Gyorgy cisztercitdr, a Katolikus Hittudomdnyi Akadémia mordlis pro-
fesszorit nevezte ki a Szentszék. Az 1) igazgatd jan. 22-én letette Dobi
Istvidn elndk el6tt a magyar alkotmdnyra az esklt é februir elején
Rémiéban elfoglalta hivatalat. A megidllapodds értelmében 11 fiatal magyar
pap jonne Rémdba a Pipai Magyar Egyhdzi Intézetbe, hogy ott kiegészitd
tanulmdnyokat folytasson. Az els8 hat Gsztdndijas febr. 15-én utazott
repiil8gépen Rémdaba: Borovi Jézsef, Csanid Béla, Fibidn Arpdd, Fila
Béla, Kokény Liszl6 és Kredics Laszlé.

Nem sikeriilt egyezségre jutni a kovetkezdkben:

A jegyz8konyvet (protocollo) egyik fél sem publikdlta. Abbdl a ténybdl
azonban, hogy a targyaldsok folyamin a magyar egyhdz &sszes fiiggd
problémai sz8nyegre keriiltek, kovetkeztethetiink azokra a kérdésekre,
amelyekben nem jott létre megegyezés. Ezek:

1. Mindszenty Jézsef biboros iigye.

2. A piispskok szabad érinkezése a Szentszékkel. A vatikdni zsinat III.
iilésszakdn még mindig nem jelenhettek meg az Gsszes magyar piispokok.
Az egyhdzmegyéjiikbdl kitiltott Pétery Jézsef vici és Badalik Bertalan
vezprémi plispokdk nem térhettek vissza székhelyiikre, Bird Jinos és
Endrey Mihdly segédpiispskok sem. Nincs az ) piispokok kozott Bellon
Gellért sem, akit a Szentszék mir évekkel el8bb kinevezett.

3. Az egyhdzmegyei kormanyzat szabadsiga. A magyar kormany
tovabbra is ragaszkodik eddigi jogtalan eljardsdhoz, amely minden egyhdzi
kinevezés érvényességét elbzetes 4llami hozzdjiruldstd] teszi fiiggdvé.

4. A papi békemozgalom iigye. Ennek kiros hatésa tobbek kodzt az, hogy
megbontotta a papsdg sorait & alddsta az egyhdz belsd fegyelmét, dllami
tdmogatdssal, politikai érdemek alapjdn, sajic tagjainak juttatja az egy-
hdzmegye vezetd illasait.

5. A hitoktatds és szabad vallisgyakorlat. A t8rvényben biztositott
fakultativ hitoktatds és az alkotméanyban biztositott szabad valldsgyakorlat
terén fenndllé silyos sérelmek nem nyerhettek orvosldst.
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6. A szerzetesrendek visszadllitdsa és mlkddési szabadsiga.
7. Iskolak, kérhazak, sajtd, karitdsz kérdése.

Az egyezménnyel kapcsolatban a Neue Ziiricher Zeitung azt irja, hogy
a szerz8dés aldirdsa elbtt Mons. Casaroli felkereste Mindszenty tiborost.
Igy bizonyosra vehet6, hogy a biboros az 6t magyar piispdk kinevezését
jévahagyta.

A New York Harald Tribune szerint ,az elsé pillanatra Ggy tlinhetik,
hogy a rémai katolikus egyhdz és egy kommunista rendszer kozott békée
kotottek: sokkal helyesebb azonban, ha azt mondjuk, hogy két ellenséges
és ellenkezd felfogast fél fegyversziineter kotdtt egymdssal és a fegy-
versziinet kompromisszumon alapul. A Vatikin nyilvidnvaléan arra a
meggydz8désre jutott, hogy egy kompromisszum, bdr fenntartdsokkal,
még mindig jobb, mint a semmi®.

Amikor e sorokat irjuk aggdédva figyeljiik azokat a hireket, amelyek
arrdl szdmolnak be, hogy szinte még alig szdradt meg a tinta az aldirt
okmdnyokon, Budapesten mir felborftottdk ezt a fegyversziinetet.
Budapesten és a vidéken éjnek idején ismét hizkutatdsokat tartanak.
Papokndl, volt szerzeteseknél apiciknil és viligi katolikusoknédl kutat-
tak. Tébb mint negyven jezsuitdhoz, cisztercita atydhoz, testvérhez hatalt
be a renddrség. Valészind, hogy a korminy 4ltal elére dsszedllitott vadirat
szamara kutatjdk az anyagot. A Nyugatrél hazatért ldtogatbkat a
rend8rség nem egyszer megidézte, kihallgatta. Féleg a Nyugaton szerzett
negativ benyomisokrdl akartak beszamoldt. A kellemetlen renddri ki-
hallgatasoknak eddig nem voltak sdlyosabb kdvetkezményei. Most for-
dult el8, hogy két visszatért papot a rendSrség roviddel hazaérkezésiik
utan lefogott. Ez a két pap a pécsi egyhdzmegyéb8l Dr. Galambos Jézsef
és Elm Gyorgy. Eddig még a kovetkezd papok letartoztatisirdl tudunk:
Rézsa Elemér, Em8di Liszlé, Mbcsy Imre, Werner Alajos, Rézsavélgyi
Laszlo, Keglevich Istvidn, Cserepes Péter, Dombi Jézsef, Morlin Imre,
Bélint Jézsef, Takats Sindor. Féleg jezsuitdk, ciszterek és regnumista
papok szerepelnek a listin. Kérjiik a paptestvérek imdit értitk.

PUSPOKSZENTELES BUDAPESTEN

A piispok-szentelésre hazatér8 zsinati atydk repiilégépe 1964. oktdber
26.-4n délutdn gordiilt be a ferihegyi repiilStérre. A szentelés belsd és
kiils8 el8késziiletei még Rémaban megtorténtek. Itt végezték el a szentelen-
d8k lelkigyakorlatait és tették le a piispokszentelés elbtt elbirt két eskit
is Ottaviani és Coppello biborosok el8tt. A Szentatya minden piispok
szaméra teljes piispoki diszoltozetet kiildote: fehér és aranyozott mitrat,
eziist pasztorbotot, piispdki gytiriit, finom mlvl mellkereszter.

Oktbber 28.-in délelétt a Szt. Istvdn bazilikdban ment végbe a
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piispokszentelés szertartdsa. Hamvas Endre kalocsai érsek tarsszentel6i
Kovics Sdndor szombathelyi megyéspiispok és Kovics Vince vaci apostoli
korményzé voltak. Tébb mint négyezer hivd szorongott a bazilikdban,
de szdzak és szdzak a bazilika elbtt kovették a szertartist. Mdr reggel
8 Srakor bezdrtdk a bazilika kapuit, hogy helyet biztositsanak a meghivot-
tak szdmdra. A bazilika dridsi szentélye kicsinek bizonydlt, hogy minden-
kit befogadjon, akinek 4llisa és kapcsolata kozelebbi helyet indokolt
volna. A magyar piispdki kar, a kdptalanok és egyhdzmegyék képviselSi
mellett ott taliljuk Prantner Jézsef minisztert, az Allami Egyhdziigyi
Hivatal elnkét is. A Szentélyben foglalnak helyet Bink piispSk sziilei
és testvérei, Brezandczy piispok édesanyja, Cserhdti piispok testvére, Ijjas
és Winkler plipokok testvérei. A szertartds utdin Hamvas érsek felolvasta
a Szentatya levelér. A levelet a hazatér8 piispokdk magukkal hoztik.
A Szentatya ugyanis kifejezte Shajit, hogy elsdnek akarja kdszonteni
levelével az 4j magyar piispskoket. A latin nyelven irott levél szdvege a
kovetkez8: ,Lélekben jelen 1évén magyar fiaink kozott ebben az
iinnepélyes pillanatban, koszonteni szeretnénk az 6t Gjonnan felszentelt
piispokot és atyai ilidvdzletinket akarjuk kifejezni nekik, az egész
hierarchidnak, a papoknak, a szerzetesrendek férfi és nbi szolgildinak,
a keresztény hivSknek és a nemes nemzet minden tagjinak. Amikor kife-
jezziik legjobb kivinsigainkat az dj preldtusoknak, amikor imidkozunk
értiik, hogy maradjanak er8sek Isten Lelkében és legyenek mindig egyek
az Apostoli Székkel és paptestvéreikkel, egyben arra is batoritjuk &ket,
hogy mutassdk meg igazi hazaszeretetiiket — kiiléndsen abban, hogy a
keresztény hagyomdnyokat sértetleniil meg8rzik és ezeket a keresztény
bagyominyokat hliségesen dtadjdk az 4] nemzedékeknek. Ezek a keresztény
hagyomanyok, amelyek tulajdonképpen Magyarorszdg ezeréves dicsGségét
jelentik, lesznek a jov8 évszdzadokban a gyarapodis és haladis er8dit-
ményei Magyarorszigon.

Konyorogve kérjiik 4ldott Szliz Anyank koézbenjirdsit, aki Magyar-
orszdg Patréndja, valamint Szt. Istvin és a t6bbi magyar szentek kozben-
jardsit. Valamennyiteknek pedig meleg szivvel kiildjik apostoli 41d4-
sunkat.“

Az 4j magyar pispokék:

Brezanéczy Pdal. Aknaszlatindn sziiletett 1912 januar 25.-én. Kassan
a premontrei gimndziumban tanult, a teolégidt pedig az innsbrucki
egyetemen végezte. Itt szerezte a doktori cimet is. Kiplini évei és
katonai szolgdlata utin a kassai Hittudomanyi Foiskola tanira lett, de
emellett véllalta még az Orsolya gimnizium igazgatisit is. 1941-ben
Madarasz piispsk titkdra lesz, 1942-ben irodaigazgatd, 1946-ban pedig
a kassai egyhdzmegye magyarorszgi részének 4ltalinos helynoke. 1951-
ben kanonok, pdpai preldtus & a rozsnydi egyhizmegye magyar részé-
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nek is apostoli kormdnyzdja. Czapik érsek elhunyta utdn 8t valasztja
meg az egri f8székeskdptalan kiptalani helynskké, 1959-ben XXIII. J4-
nos pipa az egri féegyhdzmegye és kormanyzatilag csatolt részek apostoli
kormanyzdjivé nevezi ki. Pipai meghivds alapjin vett részt a mdsodik
vatikdni zsinat eddigi Glésszakain. TItt érdemes megemliteni, hogy
innsbrucki doktori értekezésének cime: ,A magyar piispokok részvétele
a trienti zsinaton®. Piispoki jelmondata: Fide Petri — corde Pauli
(Péter hitével — Pil szivével).

Cserbati Jézsef. A Tolna megyei Lengyel kozségben sziiletett 1914 4pri-
lis 19.-én. Kozépiskolai tanulményait Bonyhidon kezdte, majd a pécsi
cisztereknél folytatta. Teoldgiai tanulminyait Rémdban a Gregoriana
egyetemen végezte. 1940-ben szentelték pappi Pécsett. Mint fiatal pap
Ujpetrén képlin, Dombdvéron hittandr. 1946-t61 1952-ig Pécsett, 1952-
t8l Gylrben tanit teoldgidt, 1956-t4] Budapesten a Hittudomdnyi Akadé-
midn a fundamentalis professzora. Rogics Ferenc pécesi piispsk haldla
utdn, 2 péesi székeskdptalan helyndke. Az Egyhdzrél sz6l6 hatalmas
kényve csak nemrég jelent meg. Jelmondata: In servitio populi Dei —
(Isten népének szolgilatdban).

Ijjas Jézsef. 1901 november 5.-én szilletett Bajdn. 1925-ben szentelték
pappi. Rovid kdplinkodads utdn f8pdsztora Rémdba kiildi az Institutum
Biblicumba. 1929-ben érseki szertartd, 1935-ben papai kiplin és a Szent
Imre kollégium prefektusa. 1937-ben a jeruzsilemi zarindokhaz vicerekto-
rdvd nevezik ki é mint ilyen két évet tdlt tudomdnyos munkassigban
a Szentfoldén. Visszatérése utdin hamarosan Budapestre keriil, ahol a
Ko&zponti Szemindrium prefektusa és a Pdzminy Egyetem tanirhelyettese.
1962 6ta bajai plébdnos. Vilasztott jelmondata: Tempus agendi Domino —
(Az Urért valé munkélkodis ideje).

Bink [6zsef. A Heves-megyei Addcs kozségben sziiletett 1911 janudr
26.-4n. A gimnaziumot Gyongydsdn, majd Esztergomban végezte. A Péz-
miny Egyetemen szerzi meg a teol. doktori fokozatot kitiintetéssel. 1936-
ban szentelik pappd. Kdnonjogi tanulmdnyok végzésére dllami Osztdn-
dijjal a rémai Collegium Hungaricumba keriil é az Appolinare egyete-
men jogi doktordtust szerez. Tanulminyokat folytat a Rota Romanan és
a Szt. Kongregacié kozigazgatdsi kurzusin. 1939-ben primdsi levéltiros,
1942-ben f8szentszéki jegyz6. 1943-ban a Pdzmény Péter Egyetem kdnon-
jogi tanszékére nyer rendkiviili tandri kinevezést. 1945 december 15.-én
nyilvanos rendes tanir lesz. Pdpai kamardsi, majd préposti cimet nyer.
Tobb alapvetd munkija jelent meg. Ezek kiilf6ldén is nagy elismerést
szereztek szdmara. Jelmondata: Pie severus — graviter mitis — (Szelid
a szigorfisigban — hatdrozott a gyengédségben).
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Winkler Jézsef. 1905 oktdber 18.-an sziiletett Nagyszentmihilyon. Kozép-
iskoldit a k8szegi bencés gimndziumban végezte. Erettségi utin Réméba
keriil a Collegium Germanicum Hungaricum-ba és teolégiai tanulminyait
a Gregoriana Egyetemen végzi. 1927-ben a bolcseler, 1931-ben pedig a
teoldgia doktora. Pappd Rémdban szentelték 1930-ban. Hazatérve 1933-
ban jiki képlidn. 1934-t8l 1937-ig a budapesti Szt. Imre kollégium pre-
fektusa. 1937—1945 években Szombathelyen szemindriumi prefektus és
teol6giai tandr, majd spiritudlis. 1952-t8] 1956-ig teoldgiai tanir Gydrott.
1956-t46l Szombathelyen a Szt. Erzsébet plébania kisegitd lelkésze és az
egyhdzmegyel mivészeti bizottsdg titkdra. Jelmondata: Sanctificetur
nomen tuum — (Szenteltessék meg a Te neved).

Uj piispokeinknek Isten bOséges alddsit kivinjuk a magyar lelkekért
végzend8 nehéz és felelGsségteljes munkdjukban! Ad multos annos!

Az 4 piispokok koziil Tjjas Jozsef csanddi apostoli kormdnyzd 63 éves,
a tobbi még hatvanon innen van. Jé volt ez a vérfelfrissitds, mert a
magyar piispoki kar bizony miér id8s. Mindszenty Jézsef esztergomi
biboros hercegprimds 73 éves, Hamvas Endre kalocsai érsek 75, Svoy
Kélmén székesfehérviri piispdk 86, Papp Kalmian gydri piispok 79,
Badalik Bertalan veszprémi és Pétery Jézsef viaci piispdk 74—74, Kovics
Sindor szombathelyi piispSk 71, Dudds Miklds hajdudorogi piispsk
62 éves.

DR. HASZ ISTVAN TABORI PUSPOK 80 EVES

Sziletésnapjit, 1964. december 12.-én bensdséges keretek kozote
unnepelte meg a svdjcl magyarsig és szdmos kiilfoldrdl érkezett magyar,
valamint Unterigeri varoska, amelynek a Piisptk Atya diszpolgira.

Az Unnepelt fOpapi mise keretében mondott hilit a kapott kegyel-
mekére. Evangélium utin Msgr. Vargha Gabor k&szontdtte magyar és
német nyelven a jubildnst. A mise utini banketten szimos {idvozlés hang-
zott el. P. Fekete Géza OFM a Szent Ldszlé Tarsasdg nevében a fatimai
kalvéria képét adta neki 4t a kdvetkezd szavakkal: ,a magyar emigricié
k8be ontdtte kalvaAriajirdsit és most a kalvariajirds Cirenei Simonjinak,
— Excellenciddnak, aki a kélviridskereszt cipelésében segitségiink és
tdmaszunk, hédolattal adom 4t ennek a kdlvaridnak a fényképét©.

A MPE hasibjaird! killondsen meleg szeretettel koszontik Piispok Atyat
volt tibori lelkészei, akik sohasem tudjdk elfelejteni, hogy amikor a
magyar honvédekkel kint voltak ,Valahol Oroszorszigban®, a Piispok
Atya meleg, biztatd, atyai szeretettel irt levelei mennyi reményt, vigaszt
és otthont hoztak a rideg orosz frontra.

Hila az isteni Gondviselésnek, hogy még mindig kozottink van a
magyar tdbori piispk és kérjiik is a j6 Istentdl, legyen még veliink ad
multos annos!
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PAPI JUBILEUMOK

Gyémantmisét mutatott be:

Kulds Miklds ny. tdbori f8esperes julius 5-én a vecsési oplébdnia-
templomban. Szénoka Benkd Istvdn budapest-ligymdnyosi plébinos volt,
kézvezetSje pedig a templom esperesplébinosa, Kovécs Istvan.

Kanzli Gyula apit, ny. esperesplébanos jilius harmadik vasdrnapjin
a Balaton menti Abrahimhegyen, a kolostorrom és a sz6l16-kipolna
kozott, sajat kiilon kis sz6ll8kertjében, csalddi hdza elte £5lallitott oltar-
nil. Klempa Sdndor apostoli korminyzé meleg hangon iidvézélte az
innepeltet. A veszprémi és szombathelyi egyhidzmegye szimos papja, a
rokonok és ismer8s6k mellett ott linnepelt az a nyolc pap is, akiknek
hivatdsit & egyengette.

Téttossy Miklds papai prelatus, c. prépost jalius 19-én az altala alapitott
budapest-kdzépferencvarosi plébaniatemplomban. A papsig Peisz Lajos
budapesti helyndkkel az élén nagy szdmban vett részt a szentmisén.

Aranymisét mondott:

Kiss Péter c. prépost, ny. esperesplébdnos jinius 28-in a kinszent-
martoni Szent Marton templomban. Kézvezet8je Lizar P4l esperesplépinos,
szénoka pedig Katona Istvdn fiizesabonyi apatplébanos volt.

Németh Karoly ny. lelkész jinius 30-4n Pécsett.

Vezér Gyula érseki tandcsos, ny. lelkész a sashalmi plébiniatemplom-
ban. Kézvezetdje és szdnoka Babocsa Endre c. apitplébinos volt.

Kobler Béla ny. esperesplébinos jtlius 5-én a zalaegerszegi fOpléba-
niatemplomban.

Sz8ll Jbzsef c. apdt, kisteleki plébdnos julius 5-én. Kézvezetbje Klivényi
Lajos prépost, linnepi szénoka Kiss Istvan piispdki tandcsos volt.

Tomka Agoston ny. hittandr jdlius 3-4n Makkos Méridn.

Paléczy Jinos piispoki tanicsos ny. vészeSi plébinos, aki hosszt ideig
nagyszéndsi plébdnos volt.

Korének J4zsef fegyhdzmegyei tandcsos, aki sokdig a budai Szent Janos
kérhiz lelkésze volt a vdrosmajori Jézus Szive plébdniatemplomban.

Katai Béla pipai kamards jalius 19-én a Mdtyds templomban. 28 évig
volt e templom plébdnosa. KézvezetSje Barth Lérinc mesterkanonok,
szénoka pedig Téth Janos budaviri esperesplébinos volt.

Szomolinyi Jézsef ny. piarista igazgatd, a piaristdk budapesti kdpolna-
jaban.

Badalik Bertalan veszprémi megyéspispSk hejcei kényszer-maginyaban
szintén a nyiron, jiliusban mutatta be aranymiséjét. A Szentatya hosszi,
meleghangu tédviratban {idvdzdlte a jubilins é sokat szenvedett
f8pasztort.
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HALLOTTAINK

Ujbelyi Tivadar aranymisés premontrei tandr mdjus 2-4n Pécsett.

Kowvdcs Istvdn Kandid premontrei alperjel, a Széher-iti kérhdzban (82).

Gombds Miksa [ézsef ciszterci tanir, Pannonhalmén (69).

Piskolti Ferenc c. prépost, villaji esperes (64, 42).

Palla Béla esperesplébinos (60, 37).

Fazekas Istvin soptel lelkész (60, 37).

Rubovszky Ferenc c. apit, ny. 6zdi plébanos.

Lenyouszky Armand vasmisés esperesplébdnos (91, 67).

Osvald Jinos ny. nagykolkedi esperesplébinos, Siimegcsehiben (75, 51).

Sigmond Lordnt Liszlé szerzetes tandr, jil. 8-4n (53, 35, 29).

Szalay Jinos Albert OSB, Celldsmolkon (64, 48, 39).

Veszelovszky Gabor ny. tibori f8esperes, jil. 11-én, Alagon (85, 64).

Faludi Marcellin OSB f8apati irodaigazgatd (67, 50, 44).

Szekér Antal pépai kamaris, kanonok, volt rdbahidvégi plébdnos (79, 56).

Pethd Miklés piispoki tandcsos, gydri hitoktaté (63, 39).

Klein Béla plispoki tandcsos, vagsellyei plébdnos (60, 38).

Karpati Jézsef c. esperes, Gjfehértdi plébdnos (74, 52).

Németh Péter ny. lelkész (63, 37).

Somogyi Ferenc c. esperes, ny. plébinos, Szeghalmon (74, 50).

Szabé Jdnos §], a vatikdni rdidid magyar bemondéja (38, 16, 7).

Lengyel Zoltin erdélyi 6rménykatolikus apostoli kormanyzé (56, 33).

Kujani Ferenc protonotdrius, kalocsai nagyprépost (74, 51).

Kowdts Vince kanonok, Kalocsa-belvirost plébanos (58, 35).

Mibalyfi Istvin mb. f8esperes, a kalocsai Szent Imre templom plébinosa
(53, 29).

Sztrilich Kdroly mb. f8esperes, keceli plébinos (47, 23).

Péter Antal kanonok, volt brasséi plébinos, Gyulafehérviron (84, 58).

Kiss Gyula, az Amerikai Magyar Katolikus Liga ligyvezet§ alelndke, a
a trentoni Szent Istvidn magyar egyhdzkdzség plébinosa (65, 40).

Borsényi Balizs OFM, perui magyar lelkész, Limdban (74, 50).

Dr. Szalay Jeromos bencés, volt kolozsvari egyetemi m. tandr, Pirizsban
(69, 43).

Dr. Magyar Jézsef hittanir, Neunkirchen (51, 24).

Scharfenberger Jinos ny. vemédi esperesplébdnos (82).

Véghelyi Zoltan Istvin ciszterci paptanir (71, 47).

Pér Jdzsef bonyhddi plébinos, c. apit. nov. 28-4n (82, 58).

Kowdcs Péter pipai kamards, fGesperes Budapesten (80).

Blandl Gyorgy pécsi egyhdzmegyei ny. plébinos (86).

Dedky Hoénor Istvin ciszterci paptanir, Csikvaron (80, 55).
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Kovdcs Péter papai kamaris, ny. sopronhorpicsi plébanos (82, 59).
Sily Szaléz ferences, Esztergomban (77).

Niemetz Sandor esperes, tési lelkész (74).

Zuber Zefirin ferences atya (69).

Siile Antal ikerviri plébinos

Perr Viktor szentszéki bird, bonyhddi plébdnos (73, 49).

Dr. Briickner LdszIlé pépai preldtus, Sopronban

Elhunyt paptestvéreinket foglaljuk mementdinkba!

MSGR. LENGYEL ZOLTAN

erdélyi 6rmény apostoli korményzd

Az izig-vérig magyar fOpap halila nagy veszteség hiveinek és az erdélyieknek.
Oktdber 8-in, a szamosijviri 6rmény katolikus f8templombdl vitték orok
nyugalomra. Teoldgiai tanulminyait Gyulafehérviron végezte. 1930-ban a bécsi
mechitaristdkndl sajititotta el az Grmény rftust és az Srmény nyelvet. Pappd
is ott szentelték 1931-ben. Az Apostoli Szentszék 1939 jilius 25-én kinevezte
az ormény katolikusok erdélyi és romdniai adminiszritordvd. Vezetése ald 6t
egyhdzkdzség tartozott: Szamostjvir, Gyergydszentmiklds, Erzsébetvaros, Csik-
szépviz és Bukarest. Firadhatatlanul gondjit viselte a szamosfjviri Grmény
drvahiznak és aggok hdzdnak. Szépen fejlesztette az Ormény mizeumot és
konyvtirt.

A kereszténység Orményorszigba mir az elsd szizadban eljutott és Tiridates
kirdly megtérésével (a IV. szdzad elején) hivatalos valldssd lett. A jakobitdk
mesterkedései folytin egy résziik késBbb a monofizita eretnekségbe esett. A
keresztes hadjiratok idején a rémai egyhdzzal kozvetlen kapcsolatba keriiltek
és IV. Jend papa (1439. ,Exultate Deo“ bulla) Orményorszdgnak az Egyhdzzal
valé egyesiilését proklamilta. Zavargd elemek azonban djradbresztették a
szakaddst.

A magyarorszdgi Srmények Gnidja Okszendi Vezireszki Rémdban tanult 6r-
mény pap lelkesedésének kdszonhetd, aki Erdélybe visszatérve az unio apostola
lett. XI. Ince pipa Okszendit piispokké és az Srmények apostoli vicariusivd
nevezte ki. O alapitotta az Srmények szdmdra Szamosdjvir vérosit. Gerla falu
helyén, 1700-ban raktik le Armenapolis (Szamostjvar) alapkdvét. Ide azutin
tomegesen telepedtek le az Gnibra 1épd 6rmények. (3000 csaldd, ezek leszdrma
zottja kb, 30.000—40.000 lélek.) Lipét kirdly megadta nekik a katolikus papok
és hivek 4ltal élvezett jogokat és kiviltsigokat, Mély valldsossdguk ma is kzismert.

Marosi Liszlé
KOVACS KANDID ISTVAN
jaszépremontrei vikdrius-alperjel
(1882. december 8 — 1964 mijus 29)
A Dunéntdl sziilstte volt, Devecserben litott napvildgot. Elete legnagyobb

részéy tivol sziil8f51djé8] élte le. Leginkdbb a Felvidékre esd J4szén és Kassén,
majd a trianoni béke utdn Erdélyben, Nagyviradon mlksdotr.
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1907 junius 27.-én szentelik pappi. Mint kezdS tands Kassin tanitotr. Innen
J4széra rendelte prépostja a rendi ndvendékek @Gjoncmesterének. A jdszévéri
prépostsdg 1919-ben a périzskornyéki békeszerz8déssel hdrom részre lett szée-
szakitva és hdrom orszdgban kellett tovibbélnie. Ekkor keriilt Kovics Kandid
is Nagyvaradra az 1920-ig még mdkddoee gimndziumhoz, mint hittandr, majd
mint hitszénok. E munkakdrében az elszakitott magyarsignak egyik csendes,
de buzgblelki apostola lett. Takdcs Menyhért prépost Leéb Bertalan vikdriusa
elhunytdval 8t nevezi ki prépostsiga romdn teriiletre esd részére vikdriusénak,
Erdélynek 1942-ben tdrtént visszacsatoldsa utdn ismét Jaszéra keriilt tjoncmester-
nek. A visszacsatolt felvidéki rész 1945-ban valé djra elvesztése utdn keriilt
Godollére. A rendek 1950-ben tortént szétoszlatdsa utin a szomszédos Méria-
besnyd egyik lelkészségén hizddhatott meg és mlksdéet magas kora és torékeny
egészsége ellenére is mint igen buzgé lelkipdsztora a kis nyédjnak, szinte haldla
napjaig. Keresett papi lelkiatya, rekollekcids el6add, megbecsiilt hitszénok és

lelkivezetd volt. R. I. P. Paulai Kéroly Imre O. Praem.

DR. SZALAY JEROMOS OSB
(1896—1964)

Az emigricidban él§ magyar papsignak egyik legmunkdsabb és legértékesebb
tagja fejezte be életét az elmult év decemberében Pirizsban. Eletének utolsé
két évtizede viligosan mutatja, milyen emberfeletti kiizdelmet folytat az a pap,
aki kiszakadva a hazai kornyezetb8l, a szerzetesi kozosség biztos korldtai koziil,
a magédnosan él6 és harcold ember sorsit vélasztja.

A veszprémmegyei Néripon sziiletett, amikor az ezeréves fennallisit iinnepld
Nagymagyarorszdg grogtiizes fénnyel igyekezett felejttetni stlyos sebeit. Ez az
ezeréves Nagymagyarorszdg és kilencszdzéves rendje, a Szt. Benedek rend,
voltak félévszdzadon keresztiil életének vezéresillagai. Ezeknek szolgidlatdban
dolgozott, firadt és harcolt 1914-t8l, amikor belépett a rendbe, 1964-ig, utolso
leheletéig, amikor le kellett tennie véglegesen a tollat, amelyet egy életen
keresztiil olyan szorgalmasan forgatott.

A pannonhalmi féiskoldn folytatott tanulminyainak befejezése és pappdszen-
telése utdn, 1921-ben, sziiléfaldja kdzelébe, Pdpira keriilt tandrnak, ahol egyéves
megszakitdssal (franciaorszdgi tanulmdnydt) 1929-ig mksdstt. Pily4ja pontosan
két szakaszra oszlik, a vdlasztévonalat a mésodik hibord képezi. Egész életére
dontd jelentdségli volt az elsd vildghdbord elvesztése és a mdsodik hidboru utdni
Ssszeomlds, a trianoni béke és a kommunizmus uralomrajutdsa. Utolsé tanulmdnyi
éveire esett a monarchia felbomldsa; els§ tandri éveiben szemléléje volt a meg-
csonk{tott orszdg szomord politikai és gazdasigi kiizdelmeinek, amelyek rdnyom-
tdk bélyegiiket egyéniségére és bizonyos keseri alaphangulator adtak neki.

Iréi mitkddését korin kezdte. Mar 1924-25-ben a Pépa és Vidéke c. hetilap-
nak a f8szerkeszt8je. A lapszerkesztés szoktatta hozzd az 4llandé és rendszeres
irdshoz és a sokoldaldsighoz, hiszen sok mindenhez hozzd kellett szdlnia és
véleményt nyilvainftania.

1929-t8] 1942-ig, a misodik vildghdbort alatti pdrizsi kikiildetéséig, 2
pannonhalmi f8iskolin volt a francia nyelv és irodalom eldaddja, késébb a
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kolozsvari egyetem magintanira. Ezekben az években bontakozik ki tudomdnyos
mikodése és egyéniségének harcos jellege, amelyek éppen a vesztett hdbord
kovetkeztében siyos veszteségeket szenvedd rendje életére nyomasztéan nehezedtek
és sok bels8 vialsignak, harcnak voltak az okai. Tudomé’myos érdekl8dése rendje
multjira, jelen életére, a francia katolicizmusra, irodalomra és nyelvtudominyra
terjedt ki. A Szt. Istvin kOnyvek sorozatiban jelent meg a Szt. Benedek élete
és miive és A katolikus gondolat dtja az tjkori Franciaorszégban c. miive. Azonkiviil
a Francia irodalom és katolicizmus c. kdnyve is ebben az id8ben l4tott napvildgot
és a Grammaire Frangaise 4 I'usage des Hongrois, amelyet a francia Akadémia
jutalommal tiintetett ki.

Amint Pdpén a hetilap szerkesztése foglalkoztatta, Pannonhalmin a Pannon-
halmi Szemle adott neki 4llandé munkit. Kezdetben hosszabbrovidebb lélegzetl
tanulmdnyai jelentek meg a pdpai redlgimnizium értesit8jében, késébb a
P. Szemlében, de gyakran francia folyéiratokban is. Els8sorban rendjének élete
foglalkoztatta, a benediktinus csaldd és a rémai familia hasonlésiga, a rend
tudomdnyos élete, Maredsous és Solesmes. A rend tbriéneti jelent8sége nagyobb
tanulmdnyra ihleti.

Legtobbet a francia valldsos élettel és irodalommal foglalkozott. Cikkai sordn
kibontakozik eléttiink az egész francia katolikus élet, miltja a2 17. és
18. szdzadban, jelene, a valldsi megljhodds, az ifjisig a hdbord el8tt, az ifjisigi
Sz6vetség, a katolikus iskoldk és az iskolaproblémik, a ker. munkds-és fold-
mivesifjisagi mozgalmak Belgiumban és Franciaorszdgban. Az Action Frangaise
éppigy érdekli, mint a valldsoktatds és katolikusok jogi helyzete, a hadifogoly
papok, Ancelet-né Houstache Janka. Hosszabb tanulminyban értekezik az ujabb
francia irodalom katolikus szellemérdl és a Mihelics Vidt8l szerkesztett ,Katoli-
kus Fejekben“ & irt Ernst Psycharirdl, Ozanamrél és Mauriacrél.

A kozépiskolai és féiskolai tandrt érdekelték a lélek szerint valé nevelés,
a nyelvtanitdsi kérdések és hosszabb tanulminyt szentelt a francia nyelv tani-
tdsdnak a redlgimndziumban. A bencés és francia vonatkozdsd cikkek mellett
irt Tihamér piispokrdl, az eucharisztikus kongresszusrdl és a Szt. Imre jubileum-
rél. Megjelenik azonban mir ekkor nila revizié kérdése, a katolicizmus
szerepe a revizié szolgilatiaban, az igazsigtalanul biintetett Magyarorszag
helyzete és mutatkozik a polemizalé hang is.

Munkatdrsa volt a Katolikus Lexikonnak, a Dictionnaire de Histoire et de
Geographie ecclésiastique-nek és nagyon sok konyvismertetést és birdlatot frt
a Phalmi Szemlében. A franciaorszdgi lapokban a magyarorszdgi katolicizmus
helyzetével, a hitvalldsos iskoldkkal é&s Phalméival foglalkozott.

A miésodik vilighibort végetvetett ennek a nyugodt tudomdnyos munkdlko-
ddsnak és élete mésodik szakaszdra dontd jelentSségli lett Franciaorszigba vald
kikikiildetése, amely nemcsak egyéni életét 4llitotta gydkeres viltozds el
hanem tudomdnyos munkéssigénak is 4j irdnyt szabotr. A hibord alatt és utin
a lelkipisztori munka egy id6re héttérbe szoritorta a tudomdnyos munkit.
Nemcsak Pirizs magyarjainak gondozisa volt feladata, hanem a fogolytiborok
magyarjainak segitése tolti ki életér. Firadhatatlanul kiildte, sokszor maga
hordta személyesen a csomagokat, és csak a vildg minden tdjira szérszdreak
szézai tudninak beszélni arrél, hogy hiny emberen segitett. Litszélag szigord
kiilseje mindfg segiteni akaré jésigos szivet takart és akik kozelebbrdl bepil-
lanthattak egyéniségébe & munkdjiba, tudjdk csak igazén értékelni és nagy-
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rabecsiilni. Kiilon tanulmanynak képezhetné a tdrgydt, hogy mennyien éltek
vissza, néha nagyon csunydn, ezzel az atyai szivvel. Volt, aki hiszékenységét
kihasznélva el8szor kolesént ajanlott fel neki kdnyvei kiaddsdra, hogy aztin
nemcsak az adott pénzt, hanem annak hdromszorosit is kolesonkérje. Es 6
adott mindenkinek és segitett mindenkin, aki szerényen hozzifordult.

Amikor a haborh utdn némileg rendez8dbtt a menekiiltek helyzete, elkezdie
élete nagy munkdjit, amelyen haldldig dolgozott, és amelynek jeligéje volt:
JEpitsiik fel azt, amit leromboltak. Ennek a gondolatnak és megvaldsitasinak
lett a megszallottja haldldig. Mint irja: ,Jancsé Benedek, a magyar iligynek
t6bb mint félévszdzadon keresztiil firadhatatlan és széles lacdkdrl munkasa
4ldotta meg haldla el8tt néhdny nappal és buzditotta ) Gt kovetésére. Az 4j
Gt nem érzelgls érvekre, hanem szigord igazsigra épiilt, kitartd, onfeldldozd
munkéra, alapos tuddsra.“ Ugy ahogyan firta egyik ropiratdban: ,Magyar
Testvérek! A magyarsignak nem csinytevéseitekre van sziiksége, hanem izzad-
sigtokra, a becsiiletes munkdtokra!® Szalay Jeromos a legmodernebb szellemben
akarta, gylilslett8l mentesen tirgyalni a magyarsig perét a romdnokkal,
szerbekkel, horvétokkal, szlovikokkal, csehekkel és osztrikokkal. Err8l szélt
volna nagy munkdjinak harmadik és negyedik kotete. Sajnos, ez a munkdja
befejezetlen maradt, csak az anyaggyfijtést kezdte el.

Természetesen koriilvették &8t is a magdnossigba szakadt ember veszedelme:.
A nagy tdvlatok mellett mintha elvesztette volna érzékét a mindennapi élet
adottsdgaival szemben. Egy mdsik viligban élve nem t6rédott a legelemibb
életsziikségletekkel. A Gare de I'Est melletti tanydjit litva elszégyelbette volna
magit még Diogenes is. Maga kotyvasztotta maginak egy héirevalé ennivaldjit,
hogy még az étkezés ideje is a legrovidebbre korldtozddjék. Minden magdnélet
és pihenés vagy szérakozds nélkiil dolgozott, gyljtdtte hangyaszorgalommal az
anyagot a konyveihez. Mint egy megszallott hadakozott megcsonkitott és
rabsigbaejtett hazdja igazsigdért és nagy eszményképeiért: Mindszentyére és
Mirton Aronért. Ha valaki tdimadta fajtdjit, személyében ébrezte magidt meg-
tdmadottnak és legszenvedélyesebben vilaszolt, vagy sokszor konnyekre fakadva
szenvedett.

Mivel alapjdban nem volt maginos természetd ember, legtobbszdr megosztotta
lakdsidt mdsokkal, nem mindig arra érdemes emberekkel, akik jészivét, segiteni
akardsit sokszor kihaszniltdk és szivteleniil kifosztottdk. Innen magyardzhatdk
aztdn id6nkinti szenvedélyes kitdrései és kiméletlen vagdalkozdsai. Néha még
nala is betelt a pohar! Nem egyszer goromba visszautasitdsban volt része éppen
azoktdl, akiknek a kapotr jékért viszontszolgdlatot kellett volna adniok, hogy
tovabb segithessen mdasokon.

A 4 kotetre tervezett munkdjabSl 2 koter késziilt el és a Mindszentyr8l és
Marton Arontdl sz616 kotetek. Sajar kiaddsiban 66 ezer —mint frta— ,magyarvédé®
konyvet, méds kiadékndl 15 ezret adott ki. Mivel egy ideig a rend bizonyos
anyagi tigyeit is 8 intézte, sokat kellett utaznia. Elképzelhets, mennyit dolgozott,
mikor a lelkipdsztori és tudoményos munkdhoz még a gazdasigl iigyek intézése
is térsult, amely nem tdlsigosan illett az 6 egyéniségéhez. A lakdsin halila
utdn megtaldlt jegyzeteib8l lehetett litni, hogy a litszélagos nagy rendetlenségben
mennyit foglalkozott kimutatdsokkal és elszdmoldsokkal, amelyek azonban a
munka sodriban elkallédtak. Valdban dgy dolgozott, ,mintha Zrinyi Miklds
unokdja lett volna“ és dgy harcolt, ,mintha egyediil rd t4mdszkodotr volna
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hazéja!® Konyveit nemcsak magyar nyelven jelentette, meg, hanem németiil,
francidul, angolul és spanyolul is. Mint sok esetben el6fordul, kényvei megirdsdedl
és kiaddsitdl kezdve a postai szdllitdsig mindent maga végzett. Egész lakdsa
tele volt a kiadott kényvekkel, mozogni sem lehetett t6lik. Ha valaki le akart
iilni, eldbb félre kellert takarftania a jegyzetek, tjsdgkivigasok é&s levelek
garmadét, hogy helyet taldljon. A mi feladatunk ezeknek a munkdknak terjesztése,
mindenekel6tt azonban konyveibdl megismerniink a magyar igazsigot és a
nemzetiinket ért igazsigtalansigokat, amelyeket kevesen ismertek olyan jol
mint 4.

Még stlyos betegen is hazaszokott a kérhdzbél, mihelyt kissé jobban érezte
magat, azzal a megjegyzéssel, hogy neki még két konyvet kell megirnia. A szd
szoros értelmében dgydhoz kellett kotdzni, hogy ismét el ne menjen. Széliitése
utdn ot héten keresztiil kinlddott bénultan és tehetetleniil ez a pihenésnélkiili
energia, mig a haldl meg nem véltotta kegyetlen szenvedéseit8l, amelyeket
bizonydra forrén szeretett haz4jiért ajinlote f6l.

A tirgyilagos tudoményos birdlat hivatdsa lesz lemérni munkdinak tudomai-
nyos éreékée, a sziveket és veséket vizsgdldé Bird joga megitélni emberi értékeit
és gyarlésdgait. Azonban ezeket egymasmellé 4llitva toronymagasan 4ll el8ttiink
szenvedélyes hazaszeretete és mindig segiteni kész jbsdga. Az isteni Gondviselés
kivette ugyan a kezébdl a tollat és nem engedte befejezni tervezett munkijie,
példdja azonban itt maradt, hogy csiiggedésiink pillanataiban buzditson ben-
niinket folytatni és befejezni munkéjdt: ,felépiteni, amit leromboltak®, onzé
érdeket nem ismerd eszményi hazaszeretettel.

Temetésén Nagymagyarorszig szldv nemzetiségei is képviseltették magukat.
A horvitoknak nemcsak a koszortjuk volt a koporsé mellett, hanem szénokuk
is bdcstztatta Kozépeurdpa 0jjaépitésének Snzetlen és nagy munkdsit. Akik az
4j Eurdpa sziiletését, Kozepeurdépa igazsigos rendezését és a magyarsigot ért
igazsigtalansigok jovatérelét megérik, nem feledkezhetnek meg ennek egyik
legmunk4sabb Gtt6r8jérdl és elSharcosirdl, Szalay Jeromosrdl.

Stimegh Lotar OSB.

SIGMOND LORANT LASZLO CISZTERCI (1911—1964)

Budapesten sziiletett, a ciszterciek budai gimndziumdban tanult. 1929-ben
Sltdtee fel a ciszterci noviciusok fehér ruhdjit. 1935-ben szentelték pappd.
Folytatvin tanulmdnyait, magyar és francia nyelvb8l tandri oklevelet szerzett.
Tandri miksdését 1937 szeptemberében kezdte meg a budai gimniziumban, 1944
tavaszdn tdbori lelkészi szolgilatra hividk be. 1945 8szén tért vissza Budapestre,
és akkor a Rend pesti tanulmdnyi hizdban, a Bernardinumban lett a rendi
ndvendékek tanulminyi feliigyeldje. Csakhamar a legfeleldsségteljesebb feladatra
kapott megbizést: 1946 augusztusiban noviciusmester és a teolégus novendékek
spiritudlisa lett Zircen. Ebben a munkakdrben mikodsit 1950-ig, a Rend
feloszlatdsdig. Attél kezdve mint 6nallé nyelvtanir és alkalmi fordfté élt Buda-
pesten, igen szerény korilmények kdzétt Gazdag lelkének kidradasit taldn az
azéta eltelt csaknem miasfél évtizedalatt érezhették a legjobban azok, akiket a
Gondviselés az 8 lelki sugdrzdsinak korébe vezetett. 1961 elején, amikor a
magyarorszigi korményzat mintegy nyolcvan katolikus papot tartéztatote le,
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6 is bortonbe kerilt. Ott rovid id8 utdn megbetegedett és stlyos vesemfitéten
esett 4t. Attdl kezdve egészségi 4llapota lassan, de allandéan romlott. 1963
dprilisiban az amnesztia révén 6 is kiszabadult és a pannonhalmi Szocidlis
Otthon lakéja lett. A rdkos betegség egyre jobban elhatalmasodott rajta, 1964
aprilisité]l kezdve mir 4llandbéan fekiidnie kellett. A haldl 1964 julius 8-4n
vetett véget stlyos szenvedéseinek.

Mély lelkiségét csaladi kornyezetéb8l hozta magdval. Edesapja, 'Sigmond Elek
millegyetemi tandr és eurdpai hirll agrokémikus, hitvalld, igen buzgd katolikus
volt, aki felesége korai haldla utdn is olyan valldsos nevelést adort két fidnak,
hogy mindkett$ szerzetes lett. Kisebbik fia, Andor, rendi nevén Rajmund, jelenleg
a Domonkosrend rémai Sz. Tamis egyetemének, az Angelicumnak rektora.

Lérdnt atya a tudomdnyos élet 1égkdrében ndtt fel, és véarhaté volt, hogy
kitin8 képességeit a szellemi munka teriiletén bontakoztatja ki. Bdr szivesen
és hivatott szakértelemmel foglalkozott nyelvészettel, irodalommal és esztétikdval,
élete feladatit azonban mégsem a tudomdnyos alkoté munkdban kereste.
Ertékelése szerint ez minden nagyszerlisége mellett is csak foldi méreékdl é&s
tartalmd.

Tandri mikodését nagy felkésziiltség, széles szellemi 14tdkdr, lelkiismeretes
gondossdg és kivalé pedaglgiai érzék tette értékessé. Akkori felettesei azt
mondtik réla, hogy minden érija mintatanftds lechetett volna. Lérint atya
azonban nem is pusztin a tanitdsban litta munkija céljdt. A lelkek belsd értékét
akarta névelni, Isten felé akarta vinni azokat. A tudds mesteri 4taddsa, a
bontakozé ifjhi lélek szellemi kimdvelése mellett pedagdgidjan mindfg 4tfénylett
a természetfeletti cél gondolata. Es nemcsak a tanitds munkdjit végezte teljes
papi odaaddssal: a szészék és a gvéntatdszék is kedves munkahelye volt.

A természetfolottibe kapcsolddd, mélységes hictdl és istenszeretettdl 4tfltdtt
neveld munkdjdval ki tudta alakitani a vezetése ald keriild fiatal lelkekben az
élet természetfdlotti céljanak tudatdt, és sok értékes papi és rendi hivatdst tudott
ébreszteni. Ezért is vezette aztdn 8t a Gondviselés arra a munkdra, amelyet ilyen
eredményesen csak & tudott elvégezni.

Mint noviciusmestert és lelkivezetdt a kivalé emberismeret, a tdrgyilagos és
vildgos itél6képesség, higgadt okossig jellemezte. Nem szerette a hangzatos
szavakat, a tGlzé lendiileter, sem pedig a buzgdsignak azt a fajidjit, amely
szélsGségekhez vezet. Az eszménytr, amelyet szavaival és élete példdjival
novendékei elé dllitotr, jézan mériéktartds és ugyanakkor minden kompro-
misszumtél valé mentesség jellemezte. Eloljardként onzetlen volt abban az
értelemben is, hogy személytelen tudott maradni: nem esett azoknak a lelki-
vezetSknek a hibdjiba, akik a rdjuk bizottak eszményt keresd buzgdsigdt a sajit
személyiikhoz kotik.

Bolcsen, tapintattal, eredményesen tudott vezetni és munkdra lelkesiteni
mdsokat. Mindig k&vetkezetes volt és megbizhatd; okossigira, redlis érzékére,
alapossigdra rd lehetett volna bizni az egész vildgot. Es valahogy élete
gondviselésszerlien gy is alakult, hogy nagy id6ket kapott élete hirteréiil és
keretéiil, nagy feladatok kértek tdle megolddst.

Joinceritas, justitia, charitas® — ezt vélasztotta jelszavdnak nagy feladatok
megval6sitdsa kiiszobén. Célkitlizéseiben vildgos latdst, tudatos és hatdrozott
volt. Figyelme minden kériilményre kiterjedt. Készségesen és tiirelemmel hallgatta
meg masok véleményét, — a magdéc megfontoltan, minden szempont targyilagos
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mérlegelésével alakitotta ki, fiiggetleniil személyes hangulatoktél. Nem parancsolt,
inkdbb meggydz6tr okossigival és szelidségével. Nagyon jé tudott lenni azokhoz,
akiknek segitségre volt sziikségiik. A mdsok irdnti szeretet nemcsak egyiittérzést,
hanem gondoskoddst és dldozatkészséget jelentett szdmira. Szive melegségée
innepi alkalmakkor apré figyelmességekkel mutatta meg. Es amikor a
legszerényebb koriilmények kozote élt, akkor is Oromet szerzett neki, ha a
vendéglétds aprélékos szolgdlatait gyakorolhatta.

Egy hozzd igen kozel 4ll6 személy fgy jellemezte Lérdnt atydr:

»Mar elsé litdsra is megragodd wolt benne egyéniségének, lelkiségének és
mihveltségének lenyiigoz8 fensébbsége, kegyelmi és szellemi gazdagsiga. Sohasem
ismert kicsi és konny# pillanatokat, dllandéan a mélység felé tarté
szdndékaiban megndtt minden. Erds és rendilletlen kivet-
kezetességgel fejlesztette és tartotta belsG egységét. Ezt a szinte szuverén
tudatossdgot elsGsorban hatalmas és nyugodt értelmi erbi adidk meg szémira.
Az értelem wvaslogikdji embere wiligolt benne és belble. Talin ezért is lett a
gondolat embereinek sorsdval mindig maginyos. Hasonlitott a begyekbez,
amelyek maginynkkal fizetnek nagysigukért. Am ba személyiségének batdrozott
és mindig fegyelmezett kérvonalai bivosnek és tartézkodénak is batottak,
kedélyviligit nem zsarolta meg: szeretett mosolyogni és tudott kacagni.

Az az ember wolt, akit, ha az ember egyszer lit, nem tud t6bbé elfelejteni,
akibez az ember mindig visszatér, mert mindig t6bb és nagyobb lesz téle.”

Hosszas és kinzé betegsége nagy 4ldozat és nagy prébatétel volt szdmdra.
Betegsége egyre jobban elhatalmasodott rajta: a vese utdn a gerincoszlopban,
a tiid8ben, majd a hasnydlmirigyben is 4ttételek képzddtek. El8bb jobb, majd
balkeze, késébb mindkét ldbszira és dereka megbénult; legvégiil mér nyelni
sem tudott. Fijdalmakrél sohasem panaszkodott, hangos sz6t sem szdlt betegsége
alatt, csak egyenes kérdésre vallotta be, hogy ,F4j“. Haldlkiizdelme csaknem
hirom napig tartott. Amikor jilius 8-4n este 11 érakor végre elpihent, fjdalom-
t8] megkinzott arcdn szelid mosoly jelent meg.

Elete minden kis részletében ¢és minden nap ontudatosan Istennek szentelt
élet volt: szent célért hozott 4dldozat. Isten elfogadta és megszentelte ezt az
4ldozatot a végsd szenvedésben. Isten nagy ajindéka volt 8 mindazok sz4dmdra,
akik érintkezésbe jutottak vele.

K&szonjiik Urunk, hogy megajindékoztil vele benniinket! SOCist.

KALOCSA NEGYES GYASZA

Az elmilt év oktbber 28.-4n tSrtént az 5 &) plispdk felszentelése a budapesti
Szt. Istvin bazilikiban, Kalocsa erdsen képviseltette magdt. A szentel§ f8pap
az 4j kalocsai érsek, dr. Hamvas Endre s az egyik szentelend8 piisptk is
kalocsai megyés, Baja belv. plébénosa Dr. Ijjas Jézsef volt. Az orszdg minden
tészéb8l igen sokan utaztak Pestre erre az Otds piispokszentelésre &s ter-
mészetesen Kalocsdrdl is szdmosan vettek részt az iinnepségen: ki vonaton, ki
gépkocsin, autébuszon, motoron ment f5l. Az egyik kalocsai csoportor Mih4lyfi
Istvdn, a kalocsa-eperfoldi plébdnos, tb. f8esperes vitte a kocsijén: Dr. Kujéni
Ferenc apost. protonotarius nagyprépostot, Némedi Kovécs Vince Kalocsa belv.
plébdnos-kanonokot &s Sztrilich Kiéroly esp. plébdnos megbizott f8esperest.
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A szentelés megszervezése koriil hibdk mutatkoztak, ami miate az amigyis erbsen
cukorbeteg Mihdlyfi Istvdn er@sen felizgatta magdr. Ez a kalocsai csoport is
résztvett a szentelés utdni ebéden s utdna indultak haza, bogy Kujini nagy-
prépost a kiptalan nevében fogadhassa az érkez s székhelyér dtveendd 4y
érseket. Tobb forrdsbél tudjuk, hogy az est bedlltival Szalkszentmarton koézség
hatiriban tortént a szerencsétlenség: Mihdlyfi Istvin 4llitélag nagy sebességgel
belehajtott egy parkolé tehergépkocsiba. (Egyesek szerint a parkold kocsi
szabdlyosan ki volt vildgitva, mdsok szerint nem. Hogy Mihdlyfi ura volt a
kocsinak — {rja valaki —, azt bizonyitja a féknyom, amely az iitkidzés el6it
csak méterekkel l4dthaté. A szembenjdvd aurdk miatt csbkkentett fénnyel ment,
ennek a vildgitisi tdvolsiga nem tSbb mint 15—20 méter. A sdtéten 4ll6 kocsic
csak a hatdron belill vehette észre. Szerk.) A szerencsétlenség haldlos volt. Az
elsl il Mihalyfit és Sztrilichet er6sen megroncsolta. A két hitsé iilésen utazé az
iitésekt8l tort Gssze. Némedi Kovdcs Vince is azonnal meghalt, mig Kujini
protonotirius még j6 par percet élt. 25 perc mulva ért oda Ijjas piispSk kocsija.
Felfigyelt a tomegre, rosszat sejtett, kiszallt a kocsibél és litta a borzalmas
tragédiat. Két holttest mdr kint az drok szélén fekiidt, ezutdn verték ki a kocsi
hdtsé részébdl a misik kertbt. Akkor mar a helyszinen volt a dunavecsei plébinos,
akj feladta mind a négynek az utolsé keneret. A szerencsétlenség megrenditette
az egész orszagot. A Szentatya Cicognani Allamtitkdr dtjdn fejezte ki részvérée
Hamvas érsek tdrnak.

Mibalyfi Istvan: 1911-ben Bajan sziiletett. TSbb helyen segédlelkészkedett,
Mindeniitt kozkedvelt, kedves, jémodorti, kedélyes paptestvér volt. 1954-ben
keriilt a kalocsai eperfoldi plébinidra plébinosnak. Nehéz id8kben kifestette
az Gj neoromdn stilusd Szt. Imre templomot. Hivei igen szerették. Kitiinb
szénok volt. 1964-ben lett th. f@esperes. A kalocsai segédpiispSk itja réla:
»Nagyot vesztett benne az egyhdzmegye. Pista maga volt az agilitis. Legutolsé
miive, amely egyszersmindenkorra hirdeti nevét s meg8rzi emlékét, a szépen
kifestett emploma.“ Egyik paptirsa szerint: ,Elnémult a mi egyhdzmegyénk
legszebbszavd papja, szeretett missziéstdrsam, aki mindig mindenkinek csak
hasznadlni akart és szdndékosan soha, senkinek sem 4rtott.”

Sztrilich Kdroly: 1917-ben szilletett Zentdn, ahonnan annyi derék magyar
pap keriilt ki. A teolbgidt Szarajevéban végezte. Szabadkdn volt kiplin, majd
Kalocsdra keriilt. Hosszd ideig volt aulista, szertartdmester, érs. titkar, kés8bben
megbizott irodaigazgatb. 1951-—1956 kozétt Grész érsek tirral &s a tobbi elitéle
kalocsai pappal a bortdnben szenved. 1964 jdniusiban lett Kecel plébdnosa,
esperes és fbesperes. Derék, kedves jobarit, kedélyes tarsalgd és kotelességrudé,
pontos munkésa az Urnak. Mindenki szerette, mindenkihez volt egy meleg szava.
Mindéssze par hénapig volt csak plébinos, de kozvetlenségével, nyilt szavival,
baritsigival, egyenes beszédével meghdditotta hiveit.

Némed: Kovdcs Vince: szintén zentai sziiletésti (1906). 1943-ban a szabadkai
Szt. Gyorgyre keriilt plébdnosnak. Rovid ideig volt itt az &sszeomlds utdn,
1945-ben lelkész lett Homokmégyen, majd Kalocsin a szemindriumban vicerektor.
1951 utdn az egyhdzmegyekdzi szemindriumban Szegeden rektor. Grész érsek
kiszabaduldsa utdn, 4tveve az egyhdzmegyéjér, kinevezi 8t Kalocsa-belvirosi
plébinosnak és kanonoknak. Komoly és lelkiismeretes papi lélek volt, amellet
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szives jobarit, igazi bdcskai ember. A teolégidt kitiinden ismerte és 4llandéan
képezte magdt. Orszdgszerte sok ismerdse, baratj4 akadt. Mindenki becsiilte és
szerette papi lelkisége miatt.

Dr. Kujini Ferenc Géderlakon sziiletett 1890-ben, Kalocsa mellett. Apostoli
protonotdrius, nagyprépost, fOszékesegyhdzi kanonok. A tehetséges, kivils
tanulot fdpdsztora Innsbruckba kiildi, ahol nagyon szép sikerrel végezte el
teolégiai tanulmdnyait. Pappdszentelése utdn t5bb helyen kiplan, tdbori lelkész,
hittandr, majd teolSgiai tanir Kalocsin. 1937-ben kanonok lesz, 1944-ben ap.
protonotérius és az év decemberében Horvith Gydzd segédpiispok haldla utin
érseki helyndk. 1951—56 kdzétei években, — Grisz érsek bebsrtdndzése idején, —
képtalani helyndk és ordinarius. Mint pap, tandr és kormdnyzé, megmaradt
mind{g mélygondolkoddst, egyiittérz8 embernek, aki nagy-nagy élettapasztalattal,
széleskorll tuddssal, megértéssel és 1) megldtisokkal, jézan &s bolcs intézkedésekkel
tolti be hivataldt és kezeli a redbizottakat: paptestvéreit, tanitvdnyait, hiveit,
a legényegyletet, a patrondzst. Szive mindig tirva maradc szfikebb hazdja,
Kalocsa és Géderlak népe irdnt. Ez a meleg szeretet hozta létre a kalocsai
népmiivészer hézdr, 8 lelkesitette s taldn mentette meg a pompds szinekben
oly gazdag kalocsai kézimunkdt, csipkét, tlimintdt, faragdst. Egészen kivald
latinista volt, de épp oly jél beszélte a2 német és az olasz nyelvet is. Erdemes
volna kiadni latin levelezésének midsolatait. Meleg szereter lobogott szivében
mindenki irdnt. Az interndltakkal szemben hatdrtalan megériést és részvétet
érzett, ahol csak alkalom nyilt hivatalosan, magdnéron, titkon kiildétte segitségét.
Nagy volt abban, amiben oly sok ember nem képes nagy lenni: mindenkit
megérteni és senkit sem elitélni. Koszter Atya, kdzismert iré és neveld kozolte
halilakor: ,Nagy volt benne az a nagyon ritka fajtija a jésignak, hogy az
elesettekkel és megtdrtekkel is t6r8dott és minden erejével igyekezett l4bra
allitani 8ket. Mdsok elitélik az elbukottakat és ez konnyd, 6 a héna ald nytle
és segitette Gket; és az nagyon ritka. En kedves bardtomat veszitettem el benne.”
Ezt a szép vallomdst magam is megerSsithetem. Kintlétem éveiben sokszor kel-
lett kérésére Kalocsit Réma felé, egyes hivatalok és kiilfoldi f8papok felé
képviselnem. Az iratokbdl, a nekem sz816 utasitdsokbél littam, hogy minden
egyes iigyet a legmegért8bb, legelnéz8bb szeretettel ajinlott s mindent megtett
védencei iigyében. Jellemzd erre az atyai szeretetre az eset, amikor egyik
pértfogoltja ligyében hozzdm fordult, hogy a magam nevében, a magam tehet-
ségével &s eszhizeivel egyenlitsem ki szerencsétlen pértfogoltjdnak szamldjie.
J6sigomra appelldlt, hogy a terheker vallaljam és igy ketten adjunk 6j életet,
4j lehet8ségeket egyik szegény paptestvériinknek. Ez a megért8, megbocsijtd
szeretet nagyon megfogott, 6ridsit épitert a lelkemen. Egyformdn karolta fel a
papokat, vildgiakat, alkalmazottait, ismerdseit, szomszédait. Mindenkit szdmon
tartott, azokat is akik Géderlakrél, Kalocsirél Budapestre szdrmaztak. A
legényegyletnek volt tagjait, a patrondzs lednyait 8 eskette. O keresztelte
gyermekeiket, soknak & volt a bérmaatyja, iskoldban tdmogatbja, iigyes-bajos
dolgaikban eljirt a hivatalokban és sorsukat valéban szivén viselte.

_ Csak fgy értjiik meg, hogy a temetésen tizezrek szorongtak, még Budapestrdl
is autébuszokon jottek le elbdcsizni tble és megadni a végtisztességet ennek a
valéban nagy embernek. Egyik kalocsai, de Pesten el8 munkis frja: ,Egyszerfien
elképzelhetetlen, hogy Kujini Atya nincs mér kozOuink. Nem hihetjik, hogy
mér nem él. 25—30 éve szakadtam el Kalocsdtdl, de 8 veliink egyiite élt, tudta
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‘merre, hol vagyunk, hol dolgozunk, életiinket Ggyszélvdn most is irdnyitotra
mint akkor, amikor még a futballcsapatban veliink volt. Jovére is, ha Isten
segit, elmegyek feleségemmel a sirjdhoz s a Tisztelend§ Ur nevében is viszek
egy szal virdgot, mert nagyon szerette Tisztelend8 Urat s nagyon késziile Rie-
denburgba Ont megldtogatni. Pétolhatatlan veszteség ez Kalocsinak, tobbé nem
lesz ilyen papja.“ De ugyanigy irnak réla a borbély, a szakicsnd, a volt
takarftén8, a napszdmosok. Egyikijk ezt jegyzi meg a temetésr8l: ,Mindenki
megsiratta; még a rendSr is, aki mellettem 4llt, megkdnnyezte.“ Nagy gyi-
szunkban van egy vigasz is: aki igy szerette fSldi életében 6véit, az ott font
sem fog szeretteir6l megfeledkezni. Nyugodjék 6 is, hirom paptdrsa is békében!

Anisich Jend

DR. MAGYAR JOZSEF
(1913 méjus 29 — 1964 december 5)

Edesanyjit akarta meglitogatni, aki kérhdzban fekiidt. Ovatossighél nem
sajit kis autéjival indult, hanem egyik volt tanitvdnya ajanlatit fogadta el,
aki Mercedes kocsival Budapestre késziilt. A Mindenhaté mégis tgy dontote,
hogy haldlos 4dldozata legyen ennek az dtnak. Dorog kozelében, december 5-e
hajnaldn tSrtént a szerencsétlenség. A szentkenet szentségét még megkapta,
miel8ee kilehelte nemes lelkét. Elspéntek volt, amikor elindult és csiitdreokon
a sachsenbrunni kisszeminirium novendékeinél gydntatott, mint mir évek 6ta,
elSkésziiletli] az els6péntekre. Igy az Ur biztosan megjutamazza szolgdja hiiségét,
akinek utolsé papi ténykedése lelkipdsztori szeretetgyakorlat volt.

Tolna megyében lakott élete elején, bar Székesfehérvir a sziilShelye. Nagy
odaadissal, hihetetlen akarater8vel és adldozatkészséggel tanul, keres lehetfségeket
kiképzése biztositdsdra. Maga tdri 1tjit, hiszen a huszas & harmincas évek
nem engedik a szegény gyerek konny{i és gondtalan tanuldsit. 1940-ben szentelik
pappé. Fiatal papként bejrja az egész orszdgot és az akkor visszacsatolt vidé-
keket: el8addsokat tart, apostolkodik. Késdbb, mir a hibort vége felé, nem
egészen fiatalon, megint tanulni kezd, egyetemre jir. A hdbord utdn ,summa
cum laude* doktordl Werfel Ferenc miiveir8l {rt munkdval és kozépiskolai
tandri oklevelet nyer a magyar, német és bélcselet szakokban. Majd néhiny
évig a csilei f8varos, Santiago egyik legismertebb kozépiskoldjiban a Liceo
Alema-on tanit. Betegeskedése kényszeriti a visszatérésre. Zell am See, Salzburg-
Gnigl az els6 4llomdsai itt Ausztridban. Majd Bécsben és Kremsben tanit.
Az utolsé tiz évben pedig a neunkircheni (N. O.) gimndzium hittanira. Az
ottani Volkshochschule el8addja, amelyen majdnem az egész teolSgidt atveszi
sohasem fogyé csoportjdval. A sachsenbrunni kisszemindrium 4llandé gydntatéja
és kisegitGje. Sok-sok Istent keresének pdsztora és idegenbe szakadt honfitdrsainak
és paptestvéreinek odaado és mindig készséges tandcsaddja. J6 szive és szorgalma,
problémdkat nyiltan és bdtran boncolé szelleme utat mutattak, mindazoknak,
akik megismerhették. Oszintén és komolyan kereste Istent, soha feltfinést nem
keresve, vagy dicséretet nem virva. Ezért marad a mienk Istenben, ha halé

porai nem is itt kozeliinkben, hanem — hazdjit szeretd szivét ismerve Isten
ajindékaként — Budapesten nyugosznak. Temetése nagy papi részvéttel 1964
dec. 17.én volt. Unzeitig Tivadar SVD.
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SZABO JANOS S] EMLEKERE

Ragyogd napsiitéses Oszi délutdn, 1964 szeptember 29-én, nem kozdonséges
temetési menet indult el a zamsi kérhdzbél, Iskolds fidk és linyok hosszd sora
nyitotta meg a menetet. Azokat kévette az asszonyok &s a férfiak hatalmas
csoportja, majd a kérhdz apacdi kéziil mindenki, aki csak szabadd4 tudta magir
tenni egy Ordra s végil a viszonylag feltind nagy szdmban képvisele vildgi és
szerzetes papsig. Mély dhitattal imédkozta az egész temetdsi menet a temetd-
kapuig az elhinyt lelke {idvéét a halottak rézsaflzérét: ,és 4ldotr a Te
méhednek gylimolese, Jézus —' adj Uram neki &rok nyugodalmat, és az &rok
vildgossig fényeskedjék neki! *— Asszonyunk Szliz Miria, Istennek szent
Anyja ... Kirdl és mir8l volt sz6? Abszolut idegenben, tragikus koriilmények
kozotr meghalt egy magyar jezsuitapiter, akinek temetésére megmozdult az
egész kozség.

Zams Landecknek, a hires tiroli téli sporthelynek kozvetlen szomszédsigiban
fekszik kb. 3 ezer lakossal. A jénevl kérhdzat Ausziria Svdjcba vezet8 auté-
flutvonala vilasztja el a merészen égbesz6k8 hegycsicstdl, a Silberspitzétdl,
amely nem hagyott békét a fiatal magyar jezsuitapiternek. Szobdja ablakibdl
mindennap megbdmulta a csdbfté hegycsicsot a gydnydrli kék éggel. Nyar volt,
vihartd] félni nem kellett. Bir nem volt hegymdszé cip8je és tobboldald, komoly
lebeszélés ellenédre is, magyaros elszintsiggal mégis megmiszta egyediil a Silber-
spitzét. Egy német turista hdzaspir éppen lefelé tartott a csticsrél és igyekezett
a patert szdndékdrél lebeszélni. Mikor ez hidbavalénak bizonyult, félajinlotedk
neki, hogy megvirjik, mig a csticsrdl visszaérkezik és majd egyiitt teszik meg az
utat le a kozségbe. Szabd Jénos az ajinlatot nem vette igénybe azzal a
megokoldssal, hogy 6 majd a hegynek véiros felé es8 oldalin fog a kérhdz
kozelébe leereszkedni. A hegycsicsrél még integetett a hizaspirnak. Akkor még
nem is sejtette, hogy ez bficstizds volt az élett8l. A csficson a kereszt alatti
vendégkdnyvben megorokitette els§ és utolsd ottjdrtdt ezekkel, az & lelkiségét
jellemz8 szavakkal: ,17. 8. 64. Ad maiorem Dei gloriam! Szabé Jénos SJ Miklés-
fa (Ungarn), Budapest, Rom. Hazddnak rendiiletleniil 1égy hive, 6h magyar!®

Zamsbll a cstcsot két dton is meg lehet kozeliteni. A leereszkedésnél a kéc
Gt kozti valasztds tévesztette meg a pitert. A meredek oldalon kezdett
leereszkedni. Néhdny szdz méteres igen nehéz és veszélyes ereszkedés utdn olyan
ponthoz jutoty, hogy jobbra is, balra is mdr keresnie kellett a kitér6t. De gy
létszik, célszerlibbnek tartotta, hogy folytatja a tovabbi vakmer8 leereszkedést,
semhogy visszamdsszon a csiicsra, s a mdr ismert Uton, amely 6t a csdcsra
folvitte, nagyobb keriil§vel térjen vissza Zamsba, ahol este a kérhdz kdpolndji-
nak szokdsos 4jtatossigat kellett volna megtartania. Végzete Ggy hozta, hogy mar
mindBssze alig széz méter hidnyzotr az orszdgitig, amikor lezuhant. A merev
&s jhrhatatlan terep tele volt szakadékokkal, amit a magas fii miatt nem vehetett
idejekordn észre.

Holttestét egy hénapig hidba keresték szakvezetés mellett, hatbsdgilag, onkéntes
vallalkozdékkal, renddrkutyakkal, repiilégéppel, helikopterrel. Senki sem gondolt
arra, hogy a végcélhoz olyan kozel érte el végzete. Csak mikor 5 héetel késSbb
néhiny német turista 4svdnyokat keresett az orszight folstti hegyoldalban,
véletleniil rdbukkantak a mar oszldsnak indult, ragadozd madarakeél megtépizott
holttestre. A lel8hely olyan kizel volt a kérhdzhoz, hogy ha a péter a zuhands
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utdn még életben maradt volna és lett volna annyi ereje 4tkidltani a kérhdzba,
hangjit foltétleniil meghallottdk volna.

A koporsét a kérhdz halottas képolndjdban tették kegyelet targydvi. Az egész
kézség bicstit akart venni az idegenben elhinyt magyar pdtertl. Innen indult
el az a szép temetési menet, amelyhez hasonléban Szabé Jinosnak még
sziil6faldjaban, Miklésfalvin sem lett volna része. Ez a spontin, 6szinte és ilyen
nagy szému részvétmegnyilatkozds fényt vetett lelkemben az Ur Jézus igéretére
és annak beigazoléddsira még ilyen kiilonds koriilmények kdzdtt is. Szabé Janos
hallgatva a kegyelem hivé szavéra 21 éves kordban, 1948-ban elhagyta atyjit, anyjit,
testvéreit és belépett a Jézus Térsasigiba. Rendi tanulményainak befejezése utin
lekeriilt Rémdba mint a vatikdni rddié egyik magyar bemonddja. Tisztalelkds pap
volt, aki szerette a nyelveket és f6képp az irodalmat. Lelkér két fékusz flitdtee:
Isten nagyobb dics8sége és lankadatlan hazafias érzése. Gyomorfekély miatt mir
1963 nyarin is Zamsban kezelték meglehet8s sikerrel. Hogy egészsége teljesen
helyredlljon, 1964 nyardn djra félment Rémibél Zamsba, — ezt igy mondanink
— hogy ott teljes idegenben haljon meg. A megrizdan szép szertartdssal Isten
azonban azt akarta megmutatni, hogy Szabdé Jdnos kapott Jézus kdvetéséért még
a temetésben is ,sz4zszor annyit“, utdna pedig ,az 6rok életet” (Mt 19, 29).

Akit az istenszeretet, ,ad maiorem Dei gloriam®, és a hazaszeretet, ,hazddnak
rendiiletleniil légy hive, 6h magyar!“ lelkesit, az 1élekben 2 csicsok vildgdban él.
Lelki magasabbrendiiségének nyomait megtaldljuk mar ifjisdgdban. Tanulmdnyi
éveinek legnehezebb szakaszdban, az otvenes évek elején, segédmunkdsként dol-
gozik egy raktirban. A hivatalnoki 4llist elhirftotta magitél, hogy kivegye
részét a fizikai munkdbdl. Tobbszdr meg is akartdk ndsiteni, de 8 megalkuvis
nélkiil, rendiiletleniil kovette kitdzott életeszményét, Jézus kdzvetlen szolgilatit.
A szocidlis kérdések, a kisemberek sorsa, azok problémai nemkevésbbé képezték
érdekl8dését, mint a irodalom és a kozépkor nagy alkotdsai. A vatikdni radib
mellett betdltstt szerepét a magyarorszdgi hallgaték elismerd leveleinek 4radata
dicséri. Tehetségét jellemzi az emberi torténés és egyiittélés helyzeteir8l alkotott
éles itélete. Azonban a rovidebbet hiztdk ndla a ,szellemi vagy lelki kisiparo-
sok“, a ,sottosviluppati“, ahogy 6 azokat taldlé olasz kifejezéssel nevezte.
Onzetlenségére vall, hogy Mons. Dell’Acquatél kapott rézsafiizérét, amelyet még
a b. e. XXIII. J4nos papa dldott meg, tovabb ajindékozta, hogy azzal is Sromet
szerezzen masoknak.

Boldog annak a papnak a halila, — ha mindjart ilyen tragikus koriilmények
kozote is, — aki nem is sejtve utolsé drdjit, szfvb8l frhatta az emlékkonyvbe:
»Mindent Isten nagyobb dics8ségére!” Gallus Tibor SJ

BORSANYI BALAZS

Liméban, Peru f8virosiban 1964. szeptember 4.-én elszenderiilt az Urban a
jésdgos Baldzs atya. Mint Krisztus j6 katondja, a virtin halt meg. El6z8 napon
még egyhuzamban hirom drin 4t gydntatotr. Els§ pénteken j6tr az Ur hiséges
szolgdjaért. Baldzs atya reggel 6tkor felkeltette a szomszédos celliban levd
testvért és hivatta vele a f8ndk atyidr. A f8ndk atya azonnal jott, szépen meg-
gyont. 5 6ra 20 perckor a f6ndk atya feladta az utolsé kenetet. Jé Baldzs atya
csendesen, szinte észrevétleniil elhagyott, Arvin hagyott benniinket.
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1890 november 13.-én sziiletett Szanyban, Sopron megyében. A budai
kapisztrdn ferencesek tagja volt. Majdnem 15 éve, hogy Peruban élt és azéta
mondotta a magyaroknak rendszeresen a vasirnapi szentmisét. Igen j6 szénok,
mélyen valldsos lélek volt, széleskdrll tudissal rendelkezett és izzd szeretettel
cslingbte hazdjan. Az egész magyar kolénia gydszolja, a magyarok szép szimban
jelentek meg temetésén. A piispoki requiem a »Csoda-templom“-ben volt, ahol
a pater vasdrnaponként misézett magyarjainak. A beszentelést a Szt. Antal kon-
vent eloljaréja végezte a magyar kolénia meleg részvételével, akik a végén
elénekelték a magyar Himnuszt. Beszédet mondott a perui magyar kultdrksr
elndke: Dr. Em&di Istvdn és P. Eraso az emigrdnsok nemzeti igazgatéja. Teme-
tésén lelki gyermekeinek nagy serege vett részt.

A gy6ntatdszék apostola volt. Sok pap és apdca kereste fel. Az elmult évben
a nagylelkigyakorlatok alkalmival a papok legnagyobb része ndla gyénmt meg.
De sok-sok vildgi hivé is lelkiatyjinak vélasztotta.

Az utébbi id8ben nagy OrOmet okoztak neki azzal, hogy megvalasztottdk a
Perui Magyar Kultdrkdr tiszteletbeli és a Limai Magyar R4dibbizottsig rendes
tagjdnak. Mindny4jan azon voltunk, hogy szeretetiinket és nagyrabecsiilésiinket
minél jobban kifejezésre juttassuk irdnta. Mér késziltiink papsiginak 50 éves
jubileumdra. Ugy érezziik, hogy most mér a mennyorszdgban iinnepel és onnan
ald meg benniinket jésdgos mosolyaval.

P. Téth Miklés
a perui magyarok lelkésze

P SZELENYI IMRE OFM Conv.
(1906—1964)

A vele valé személyes talilkozdsra mir nem emlékszem, levélileg azonban
igen Osszebaritkoztunk bir legtobbszér csak egy ropke ,olel druszdd-“ra
szoritkozott.

Hihetetlen szorgalmas és sokrétli munkds volt. Egy-egy jelent8sebb politikai
vagy tirsadalmi esemény alkalmival csak 4gy ontotta magdbdl a cikkeket,
Ggyhogy legtobbjilket nem is voltam képes lekdzolni. Betegségér8l alig tudtam
valamit. Viratlan haldla mint a felh8tlen égbdl valé villimcsapéds hatott.

Alljon itt néhiny szdraz adat sokat hinyatott életébdl.

1906-ban sziiletett Gydrben s igy érthet8, hogy cikkeiben tobbsz6r emlitést
tesz Pannonidrél. A pesti piaristdkndl jelesen étettségizett, majd Pidudban,
Rémiéban folytatta tanulmdnyait, 1931-ben szentelték konventualis ferencrendi
(minorita) pappd. 1932—35 Egerben igazgatja rendjének Sz. Antal és Sz. Imre
kollégium4t, Kozben szénokol, vagy 44 helyen tart misszit, s Serédi biboros-
hercegprimds 8t 1936-ban , legeredményesebb magyar missziés atya® cimével
tiintette ki. P. Kerkaival egyiitt megalapitja a KALOT-ot s szerkeszti a Dolgozd
Fiatalsig-ot, melyben a foldreformért kiizd. Hét évig volt tdbori lelkész, szdmos
kitiintetés ékesfté mellér. A hirhedt amerikai légi timad4s alkalmival (Drézda,
1945 februdr 12-13 &jjelén, melyben 200.000 ember pusztult el) h&sies médon
vett részt a mentési munk4latokndl. Ercdl egy megrdzd elbeszélésben tete emlitést,
amely a VL-ben jelent meg.
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Hiboru utin foglya volt a CIC-nek, majd Pirizsban, az ottani nunciusnil
a kés8bbi XXIII. Jinos pdpdnadl talilt mint fordité menedéket. Hét hdnap
utdn Louvainban tanit 46-50-ig. Onnét Rendje misziéba kiildi Caracasba (50—52)
s tobb kdzépamerikai 4llamba.

Az USA-ban néhiny évig a Grandby-i rendi teologidn tanit dogmatikat és metafi-
zikdt, majd Ellicott City-be keriil. Az elmilt évben Rendje ideiglenes mindségben
Roémaéba, a zsinati el8készitd bizottsigba rendeli. Piinkdsd vasdrnap, a Szentatya
fogad4sira induld egyhdzi el8keldségek kozepette hirtelen Osszeesett és viratlanul
meghalt.

Irisai szdmos magyar nyelvl folydiratban jelentek meg. Foglalkozott a Sumér-
kérdéssel és egyéb aktudlis feladattal. Hosszti évek elmélkedéseinek gyilimdlese:
Prohdszka Ottokdr természetbblcselete VILAGOSSAGOM A VILAGON a
Vasidrnapi Levél kiaddsiban jelent meg. E mil folytatdsa; HA ELFARAD-
TATOK, u. cs. a VL birtokiban, sajnos eddig nem jelent meg.

Adja a j6 Jézus, kinek nyomdokaiban jirt és dicsdségét vagy tiz nyelven
hirdette, miel8bb az angyalok kardval egyiitt magasztalja!

P. Dittrich Imre C. op.

NAGY JOZSEFROL

a PE 28. szdmdban mar megemlékeztiink. Most egy bariti levél részletesen leirja
sorsit. — ROmdbél a losangelesi magyar plébdnidra kiildték. Id8kdzben egy
misik Nagy Jézsef nevll magyar pap jelentkezett ott és mikor 8 felvette a
kapcsolatot a piispSkséggel, tudattdk vele, hogy hasonlé nevl pap mir 4tvette
a plébinia vezetését. A mi piispSkiink tudomdst szerzert a félreértésrdl és magi-
hoz vette. Képlinnak helyezte Forth Wortba, a szomszéd virosba. Jézsef
nekifogott a nyelvtanuldsnak, bejirt az elemi iskolai érikra és szépen megtantl
angolul. Két éve a piispdk 4thelyezte az egyik dallasi templomba; plébdniafajta,
de nem 6nallé lelkészség. Ezt az intézményt eléggé elhanyagolt 4llapotban vette
4t. Szorgalmas, derék és becsiiletes munkdval szépen rendbehozta plébinidjit.

Kb. 1963 janudrjaban kolonds fijdalmakrdl panaszkodott, de kezelborvosa
nem talilt semmi kiilondset. © sem t5r8dstt sokat bajival. A mult év méjusiban
templomit tataroztatta. Maga is foglalatoskodott. Egy alkalommal az egyik
szobrot emelték 4t mdisik helyre é&s akkor éles fijdalmat érzett a jobboldali
hasfalon. De az orvosi vizsglat megint nem 4llapitott meg semmit. Hizta
tovabb gyand nélkiill bajit, mig augusztus egyik éjjelén nagyon rosszal nem lett.
Segitséget kért. Bevitték a kérhdzba, ahol vakbéllel akartdk megoperdlni. A
felnyitds utdn megvizsgdltdk a jobboldalin 1évé daganatot, de nem merték
kioperdlni, mivel annyira sz8v8dményes volt méir. Rikot emlegettek. Kobalt
besugdrzdssal kezelték. Novemberben misik daganat keletkezett a baloldali
hasfalon. Ezzel mir nem tudtak mit kezdeni az orvosok. Tudomdsira hoztik,
hogy nem sok ideje van hitra. Nyugodtan fogadta az orvosi megillapitést.
Szépen késziilgetett a haldlra. Tévoli rokona északrél j6tt meglitogatni, A
betegség mind kellemetlenebb letr, f4jdalmai 4llandéan ndvekedtek. Végiil
idegrezekcidval kikapcsoltdk a megtimadott részeket, hogy megmentsék az
irtézatos fdjdalmaktél. Igy hosszabb ideig bénuldsos tiinetek jelentkeztek. De
néha normiélis életm(ikddése vissza-vissza tért. Természetesen nagyon faradta
vélt. Majd ez év februdrjdban er8sen gydngiilni kezdett és a hé végén befejezte
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életér. 28.-dn kisértik a csendes temetSbe, ahol a papok szdmdra fenntartotc
helyen tért 6r6k nyugovéra Nagy Jézsef, az a magyar pap, aki a messze idegen-
ben is megtartotta hliséges, ragaszkodé érzését a magyar £6ldhoz, melybdl vétetetr.
Szive utolsé lehelletéig hiveiért és a menekiilt magyarokért dobogott, akiket a
sok hilitlansdg ellenére is szeretett &s akikért haldliig szolgilt. Ott nyugszik a
csendes temetSben. Csak a repiildgépek zfigdsa szolgiltatja a gépzenét. De neki
mir nem hoznak otthonrél hireket; arrél a foldrél, amelyhez annyira ragaszko-
dott. Csopak... a hegyr8l tekintve a kékld Balaton sokszor hivta haza! . . .
Onpan f6lilrdl, a j6 Isten taldn megengedi neki, hogy lepillanthasson arra a
bakonyi tdjra, amely neki is, nekiink is olyan emlékezetes volt itt a foldon.
Szeretett hiveinek imdja — akik mindfg megbecsiiléssel vették koriil — kisérte
Isten trénja elé, ahol mdr biztosan megkapta j§ és eredményes sifirkoddsdnak
jutalmar.

Sok magyar menekiilt papi lélek megfeledkezik hazdjérél. Annyira ellustul a
b8ség fiilledt levegdjében, hogy semmiben sem kiilénbdzik ennek a nafv gondol-
koddsd kapitalista vildgnak petyhiidt gondolkod4sitél, amely a békés
koegzisztencia langymeleg tesped§ vizében dUszik lassan a sajét végzete felé.

*
Levél Afrikabél:

A Viktoria td partjirél — amely csaknem kétszer
akkora, mint a Dundntil, — irja egy 6r6kimidé nbvér.

Igazan restellem, hogy ilyen sokdig halogattam a vilaszt, amikor mdr
9 szémot kaptam nagylelkli adomdnyként. Minden ,Papi Egysé&g“ — szam
érkeztekor hevesebben dobog a szivem és még nagyobb szeretettel ragaszkodom
Hazdmhoz és annak oly fijdalmasan megprébilt egyhdztagjaihoz. Azt hiszem
nem sziigséges emlitenem, hogy érettiik 4llonddan imddkozom. — Néhany sort
szeretnék {rni szdrmazdsomrél. 1914-ben sziillettem Budapest melletr, Urém
kézségben. Edesapimat nem ismertem, mert a hdbordban meghalt az orosz
fronton. Edesanydm {gy Szvegyen maradt, 6 gyermekkel, akiket sok nélkiildzéss
kézdtr nevelr fel, Isten félelmében. Anydm is mir az 6rok boldogsigban él 10 év
éta. Nyugodjék békében! 17 éves koromban léptem be az UlSi 4t Orék
im4d4srél nevezert hizunkba. Majd masfél év milva mint novicia Belgiumba
keriiltem. T6bb évi belgiumi rtartézkodds utin teljesiilt régi vdgyam és a
misszidba keriiltem.

1937-ben érkeztem ide, Entebbe-be ahol azéta is valtozatlanul miksdom.
Munkakdrém nem terjed tdl a hdz teriileténél, de a szellem, amely 4that, apostoli
és a vildg minden nemzetét szeretné az Urhoz vezetni. Szerény szirmazdsom és
képzettségem folytdn a hdz betegeit dpolom. A betegdpoldst Srommel végzem,
mert az Ur Jézus mondotta, hogy birmit is tesziink Svéinek, azt neki maginak
tesszilk. Ez pedig nagyon vigasztalé gondolat. A Rend munkilkoddsa ite
1913-ben kezdddott. Az akkori piispok, a szentéletlh Strecher hivott benniinket
azzal a szdndékkal, hogy legyen imidkozé zdrda is apostoli teriiletén, mivel
akkoriban csak egyetlen ndi rend volt itt. Azéta mdr 22-féle ndi szerzet van
ezen a teriileten. Elemi iskola vezetését is el kellett villalnunk, bir ez nem a mi
munkateriiletiink, mivel els§ feladatunk az Oltériszentség imdddsa, a zsolozsma,
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a lelkigyakorlatok megszervezése valamint az egyhdzi ruhdk készitése. Az iskoldt
ez évben 4tadtuk az édltalunk oktatort bennsziilstt névéreknek. Ez évben nyitot-
tunk a magunk szdmdra novicidtust, ahové bennsziilotreket vesziink fel, de mds
nemzetiségiick is vannak: afrikaiak, kinaiak és indiaiak. Istennek héla, munkdnk
szépen halad. Lelkigyakorlatos kurzust is sikeriilt tartanunk. Tébb 30—40
személyes csoport végzett mdr ndlunk néhdny napos lelkigyakorlator. Az elmulc
hdénapban a kdrnyék kiilonféle szerzeteinek a féndkndi végeztek egy jezsuita
atya vezetése alatt. Ez ndlunk ritkasdg, mert errefelé nincsenek jezsuitdk. Mi
magunk is — habar Szt. Ignic lednyai vagyunk, mert az 8 szabdlyait kovetjiik,
— mindeddig csak a fehér atydk vezetése alatt dllottunk. Igaz, hogy 8k is
Szt. Igndc fiai, tgy is lettek elnevezve, hogy ,lisztes jezsuitdk®, merc fehér ruhic
viselnek. Els8 oktatisukat a szerzetesi életre a jezsuita atvdktdl kapték.

Hat évig itt tartozkodott egy magyar karmelita atya egy testvérrel egyiitt.
Amerikdba ment. Most egyediil vagyok magyar és csak néha-néha nyilik alkal-
mam magyarul beszélni. Sajnos, médr szivesebben beszélek francidul vagy angolul,
mert a magyarban keresnem kell a szavakat. A mdélt hénapban tortént, hogy
bekopogtatott egy fiatalember, aki mint vildgi missziondrius, tan{téként mikodik
a szomszédos vidéken, Congéban. Magyar szirmazdsi. Néhiny napi vakdcibja
alatt bejirta a vidéket. A kézeli plébdnidn megtudta, hogy magyar nbvér van
itt. Amikor felkeresett, észrevette, hogy nehezemre esik mdr a magyar beszéd,
igy inkdbb francidul folytattuk a tdrsalgdst.

Befejezésiil kérem az Ur Jézus 4lddsit mindannyinkra és igyekszem imaimmal

. A
viszonozni jésigukat. Miéria Ammaria ndvér

Indiabdl irja egy orsolyitanduvér:

A ,Magyar Papi Egység“ valdban nagyon értékes. Igen hilisan k&sz6ndm,
hogy engem sem felejtettek el itt Indidban. Olyan jél esik ez a szbveg, hisz el
vagyunk zdrva a kiilviligtél, az &serd8k mélyén folytatjuk a jé munkit e
szegény, nyomorult nép korében. Mint az elébbi helyemen is, itt is csak egyediil
vagyok magyar. Mdr régéta Shajtom hélds kdszonetemet kiildeni az MPE fiize-
tekért. Azéta imddkozom az idegenben él6 magyar papjainkért.

Most 15 éve, hogy itt dolgozom Bihar megyében a nyomorult bennsziilsttek
korében. Az intézetiinkben tizen vagyunk ndvérek: egy angol, egy belga, hét
bennsziilétt és én magyar. Sokféle munkdval foglalkozunk: tanitissal, betegdpolds-
sal, 4rvdk és kisdedek nevelésével, vildgi hithirdetdn8k képzésével, s ha id8nk még
engedi, litogatjuk a szegény falvakban nyomorgé csalidokat. Biiszke vagyok,
hogy idegenben é18 j6észivli magyarok segitik e sz&p apostoli munkit adomanyaik-
kal. Sok évvel ezelbtt e szegény Oslakos népek mint bdjdosék éltek a hegyek
lancaiban. Ha lassacskdn talpradlinak, 8szinten mondjdk: ezt a missziésoknak
koszonhetik.

Az intézetiinkben 580 szegény novendékiink van. Igen ritkdn jutnak a csaldd-
jukban tisztességes eledelhez, ezért a fiatal anydk kevés kivétellel vérszegények.
A mile évben szdrnyll volt az éhség a szirazsig miatt, és a lakossignak legaldbb
60 %o-a csupan fak levelébdl és gydkerekbdl élt. A modern vilig ezt nem tudja
elképzelni, de mi misszidsok sajit szemiinkkel ldtjuk. Aldzatosan kérjik,
imiddkozzanak értiink, hogy mindig nagyra becsiiljik hivatdsunkat. Legyen
sziviinkben az a tudat, hogy boldogsig a Mennyei Atydnak szegény gyermekeir
szolgdlni, akdrmilyen legyen a sziniik és valldsuk.
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KONYVEK

DER PRIESTER IM ANRUF DER
ZEIT. Herausgegeben vom Bischf-
lichen Ordinariat Eisenstadt, Seel-
sorgeabteilung. Oktav, 158 Seiten,
S 60.—. Verlag Herder, Wien,
1963.

A mai kor papjinak az arcvo-
nésait akarja ez a kis kdnyv megraj-
zolni, amelynek az egyes fejezeteit
kiilonb6z6 szerz6k 4llitottdk Gssze.
Az innsbrucki piispbk P. Rusch a
papi miikSdés hittitok-vonatkozasait
boncolgatja. Az Bsszefiiggéseire mutat
rd. D. Thalhammer S. J. a pap egyéni
dhitata  személyi, istentiszteleti és
seentségi jellegét rajzolja meg. Az
egyhdz és a pap kolesdnds létrend-
beli vonatkozdsair elemzi igen éles
megldtdsokkal A. Rohner SVD.
A mai hitetlenség mint lelkipdsztori
kisértés, de egyuttal mint papi feladat
tdrul elénk G. Hansemann graci
katekéta egyetemi tandr igen eleven
és 1aldlé cikkében. A zdré fejezet
hasonloképp mint az el8sz6 Liszlé
Istvain burgenlandi piispsk {rdsa a
papi személyiségrdl, amelyet Krisz-
tus és az egyhdz alakit.

A legtdbb fejezeter érdemes kétszer
is elovasni. Az egész konyv elmélyitd,
elgondolkoztaté és vigasztald olvas-

mény. Német Béla S. J.

Szabé Ferenc SJ: TEILHARD DE
CHARDIN. (Bevezetés Az Isteni
Mili8-hsz.) Ahogy Lehet, Parizs-
Bécs, 1965, 56 lap.

Most lesz tiz éve, hogy New York-
ban hirtelen elhunyt korunk egyik
legzseniAlisabb és legnépszeriibb gon-
dolkodéja: Pierre Teilhard de Char-

din SJ. A tiz éves forduléra jelenik
meg az elsd magyar Teilhard-koter,
P. Rezek OSB remek forditdsdban:
Benne éliink (Az Isteni mili§). Ehhez
nyujt nélkiilozhetetlen bevezetést P.
Szabd kis fiizete.

Az 1. rész Teilhard lelki fejl8dését
vézolja fel néhiny fontosabb életrajzi
adat keretében. A II. rész Az Isteni
mili8 részletes elemzése. P. Szabd,
felhaszndlva Teilhard {rdsait é a
réla sz6l6 milveket, rokonszenves
megvildgitisba helyezi a vitatott gon-
dolkodé intuicibit, ,litomdsait®, és
Gsszeveti 8ket az Egyhdz tanitisdval.

A kis fiizetet olvasva kéuségtelen
tényként 41l elénk Teilhard id8szerd-
sége, amelyet a végkdvetkeztetés ki-
hangstlyoz. Amikor a II. Vatikini
Zsinat a 13. schémdit vitatja (,Az
Egyhdz viszonya a mai vildghoz®),
nem feledkezhetink meg Teilhard
mivér8l; — erre mir t6bb zsinati
Atya felhivta a figyelmet. ,Az &
termékeny megldtdsai sok haszndlhat6
elemet nydjtanak a ,f5ldi valésdgok
teolégidjanak® a  kidolgozisdhoz,
amelyre kortdrsaink Ggy varnak,
mint a mindennapi kenyérre.“

A fiizet beszerezhet8: a Kiadénal:
Ahogy Lehet, Postfach 30, Wien,
IV/51, Austria, a Szerzénél: ,Les
Fontaines®, Chantilly (Oise), France.
Ara: 16 6S — 3 francia fr. —
2,50 DM — 65 USA-cent — 32 bel-
ga fr.

Boldizsar Ivin: Rokonok és idegenek.
Franciaorszdgi napld. Gondolat,
Budapest. 1963. 308 lap. 38 Forint.

Boldizsar Ivdn 1959-ben megtett

I3

és 1960-ban megirc franciaorszigi
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csalddi ucazdsinak kései kiaddsa va-
18s4g0s jellemrajza a jelenlegi magyar
kényvirdsnak és konyvkiaddsnak. A
nyugati olvasé nemcsak a mai
magyar hivatalos partszemléletzel és
nyugat-értékeléssel ismerkedik meg,
hanem azzal is, hova siillyedt egy
volt katolikus {ré és vele egyiitt a
partot szolgdlé magyar intelligencia.
Mert mindenképp szomoru, ha egy
katolikus {rdé odiig ,fejlédik“, hogy
maga ¢és csalddja  templomokban,
kegytirgyakban stb. csak mtvészet-
torténeti emlékeket keres és lat. A
kényv a kommunista pdrt ama szol-
gilatdban 4ll, amelyik igyekszik az
eddig kozombss, de kulturdle ol-
vasdtabort a szocializmus tanainak a
»szabadabb 1égksr® szellemében meg-
nyerni. Csak fgy magyardzhaté az
utirajz sokhelyiitt primitiv propagan-
ddja és a valddi dllapotok elferditése.
Az iré sajnos azt a hibdt is elkdveti,
hogy — a nyugatos irdny nyomaban
— Franciaorszigot Eurbpdval azo-
nositja és mas kulturdllamokrél, a
melyek pedig a hazai miveltséget is
pregninsan befolydsoltdk, nem is
vesz tudomdst. Csaknem valldsossi-
gig mend Pdrizs-rajongisa szinte
nevetséges. A kiilonben gyakorlott
tollal megirt, sokhelylitt j6 meg-
figyeléssel élénkitett kdnyver csaknem
kétszdz kép egésziti ki: az ird
fényképfelvéreler és  reprodukcidk,
amelyek a kényv otthoni viszonyok-
hoz képest elég magas 4ra ellenére
a nyugati szinvonalat meg sem ké-

zelitik. Dr. Adridnyi Gébor
IMAKONYVEINK. Az 4j liturgia

bevezetésekor eszméltiink r4, mekkora
ald4s, hogy Jivor Egon OSB hét
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évvel ezelStt a magyarsig kezébe adta
a Vasérnapi misekonyvet. Enélkiil meg
sem tudtunk volna mozdulni. A tavaly
sziikségessé vélt 4j kiad4ds bizonyitja,
hogy hiveink is megszerették ezt a
nyelvében és kidllitisdban egyarédnt
remek konyvet. — A béesi OMC
kardcsonyi ajindékképp lepte meg a
magyar gyermekviligot az ,Elsé
Misekényvem®-mel. Az eredeti francia
dsszeallitdst j6 magyar ima-és éneka-
nyag egésziti ki. Képillusztricidja
szerencsésen mér a nép felé végzett
liturgidt mutatja be. — A két litur-
gikus imakdnyvon kiviil két 4jratos-
sagi imidsigoskonyv forog kozkézen.
A Dallos Ferenc 4ltal &sszedllitott
imakonyv és lelkikalauz, .Imddkoz-
zatok Testvérek” (mdr 3. kiadis) az
dtlagkdz6nség és az értelmiség részére
késziilt. Erre utal nagyobb elmélkedési
anyagtira és a vilig nagy imad-
kozéitél kolesénzote anyaga. Szent
Agoston, Aquinoi Szt. Tamds, Bona-
ventura, szalézi Szt. Ferenc mellett
tag teret kapnak Pizmdany és Pro-
hdszka. - Rdkos Raymund OFMConv.
Népimakinyvével (Roma 1964) az
egyszeribb  népnek  nydjr  lelki
taplilékot. A keresztGt népi forméija,
a kedvenc népi imdk (a mindenkor
segitd Szllz Miridhoz, XI. Kelemen
egyetemes iméja), néhdny kozérthetd
kifejezési forma (az idegen bint
bfinpértoldsnak mondja) és a lelki-
tiikér & alakftdsa teszi népiessé ezt
az imakdnyvet. Ez utébbi a PE Kiadé-
hivataliban is kaphaté két mi-
seintencié fejében. — Most csak
utaltunk ismert imakényveinkre. Ha
megkiildik a Szerkesztdségnek a tobbi
magyar imakdnyvet is, szfvesen nydj-
tanank egy részletes ismertetést ima-
kdnyveink szerkezetér8l és nyelvérSl.
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