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Ajanlas

Szentirasvasarnap

A zsinat egyik fontos ok-
manya, a Dei Verbum kezde-
ti konstiticié 0Osszefoglalja
egyhazunk tanitasat az isteni
kinyilatkoztatasrol és a
Szentirasrol. Tobbek kozott
hangstlyozza: ,,Mivel Isten a
Szentirasban emberek altal
emberi moddon beszélt, a
Szentiras  magyarazdjanak,
hogy meglathassa, mit akart
veliink ko6z6lni Isten, meg
kell vizsgalnia, hogy a szent
ir6k mit akartak mondani, és
szavaik altal mit akart kinyi-
latkoztatni Isten. A szent ir6k
szandékanak kideritése vé-
gett egyebek kozt tigyelni
kell az irodalmi mifajokra is.”

Ezzel az idézettel — a leghivatalosabb tanitassal — eldszor is hang-
sulyozom a papoknak és hiveknek, hogy nem elégséges a Szentiras
olvasasa. Ez ugyan kétségteleniil nagyon dicséretes dolog, és e téren
tanulhatunk protestans testvéreinktdl. Mivel ugyanis a Szentiras kii-
16nb6z6 korszakokban, kiillonb6zé miveltségii emberek altal, valto-
zatos miifajokban irodott, sokszor nem kénnyii megérteni a szovegek
igazi jelentését. Tavol alljon tdliink az a bizonyos fundamentalizmus,
amely a Szentirds betl szerinti értelméhez (sokszor onkényes értel-
mezéséhez) ragaszkodik. {gy szamos nehézséget elkeriilhetiink.

Példaul a mai tudomany vivmanyait a vilagegyetem keletkezésé-
rol és fejlodésérdl elfogadva nem értelmezziik betl szerint a Biblia
elején olvashatdo hatnapos teremtéstorténetet. A hires Galilei-ugy
tisztazasakor II. Janos Pal a Papai Tudomanyos Akadémia tagjaihoz




Ajanlas

szblva idézte a Galilei korabeli Baronius biborost: ,,A Szentlélek a
Bibliaban nem arrol ad felvilagositast, hogy hogyan forog az ég, ha-
nem arrol, hogy hogyan jutunk az égbe.” Vagyis a Szentiras nem tu-
domanyos vagy mas ismereteket akar kozo6lni, hanem — egy adott kor
nyelvén, sajatos miifajokban — tidvosségiinkre vonatkozd igazsagokat
tar elénk.

Mindebbol kovetkezik, hogy a lelkipasztoroknak és hitoktatoknak
gondoskodniuk kell arrél, hogy a kiilonbozo6 korti hivoket bevezessék
a Biblia ismeretébe: erre szolgalnak a katekézisek, a bibliaorak, a
homilidk is. Tovabba a jo konyvek is. Ma mar nincs hidny ezekbol
Magyarorszagon sem.

A hivek maguk is tanulmanyozhatjak segédkonyvekkel a Bibliat,
a sziilok bevezethetik gyermekeiket az Iras ismeretébe, valaszolhat-
nak gyakran jelentkez6 nehézségekre. Maguknak a papoknak is fej-
leszteniiik kell bibliaismeretiiket, hiszen a természettudomanyok
vagy a terjedd ideoldgiak, a keleti vallasok vagy akar a szektak sza-
mos Uj problémat, hittani és erkolcstani nehézséget vetnek fel. (Itt
szeretném jelezni, hogy a napokban ujra megjelent a Szent Istvan
Tarsulatnal az eredetileg Romaban kiadott Biblikus Teoldgiai Szotar,
amely harminc francia szakember munkaja, és nagyon jo szolgalatot
tehet a tovabbképzésben, katekézisben, homiliakészitésben.)1

Befejezésiil alljon itt az idézett zsinati okmany zérszava: ,,igy te-
hat a Szent Konyvek olvasasaval €s tanulmanyozasaval »terjedjen €s
jusson dicsdségre az Ur tanitasa« (2 Tessz 3,1), az emberek szivét
pedig toltse el egyre jobban a kinyilatkoztatasnak az egyhazra bizott
kincse. Ahogy az Eucharisztia misztériumaban val6 alland6 része-
siilésébol gyarapszik az egyhaz élete, ugy a lelki élet fellendiilését
remélhetjik Isten »6rokké megmarado« szavanak megnovekedett

tiszteletébdl » §zqpg Ferenc S.J. Uj Ember, 2009.9.27

A szentirasok megaldasanak szertartésat 1d. honlapunkon a
www.biblia-tarsulat.hu/biblev/megaldas.doc cimen.

1 Kaphat¢ a Bibliaboltunkban. Hasonloképpen ajanljuk a Jeromos Bib-
liakommentar llIl. kétetét, és a Bibliakbzpontban forgalmazott szamos mas
kiadvanyt. (A Szerk.)
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Racs Csaba

Juda a babiloni fogsag idészakaban'

1. A babiloni megszallas jellege

~ Kr. e. 605-ben az Eufratesz fels6 folyasandl, Karkemisnél az
Ujbabiloni Birodalom gydzelmet aratott Egyiptom felett, s ezzel Szi-
ria-Palesztina urava valt. A babiloni hegemodnia Juda felett két 1ép-
csOben valosult meg: 1.) Kr. e. 605 és 586 (582/5817)2 kozott Juda
el6szor vazallus allamként tartozott a birodalomhoz. 2.) Kr. e. 586
(582/5817), Cidkija lazaddsa €s Gedalja megdlése, €s 539 kozott
Juda provinciaként az Ujbabiloni Birodalom ko6zigazgatasaba beta-
golva, annak részeként létezett.3

A judeaiak elhurcolasa

1 Jelen tanulmény a 2017. aprilis 21-¢én a Szent Jeromos Katolikus Bibliatarsu-
lat kﬁzlp_)lonlg'éban tartott eldadas anyagat tartalmazza. A pontositott tanulmany a
PPKE HTK altal Takacs Gyula professzor tiszteletére kiadott tanulmanykotetben
talalhato. A tanulmany sszeéllitdja tisztaban van munkaja hiényossé%ainak, tore-
dékességének; €s annak, hogy az még komoly korrekciora szorul. Tanulmanyat
tovabbi kutatas kiindulopontjanak tekinti.

2 Kr. e. 582/581 Gedalja megolésének valdszintisithetd idépontja. Gedaljaval
kapcsolatban 1asd alabb: 1.2.1. Gedalja, Juda allamisaganak vége.

3 V§. ehhez: P. MACHINIST, ,,Palestine, administration of”, Assyro-Babylonian,
AncBD 5, 76-77.
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A korabbi asszir gyakorlatnak megfelelden, a babiloni megszallas
kezdetét6l foganatositott intézkedések esetében a birodalom katonai
¢s gazdasagi alapkoncepcidja érvényesiilt. Ez altalaban két szinten
mutatkozott meg: /.) A népesség atcsoportositdsa deportalasok for-
majaban. 2.) A meghdditott teriilet helyi tarsadalmanak valamilyen
szintll Ujraszervezése, stabilizalasa a meghdditott tertilet mikodoke-
pességének biztositasa céljabol.

1.1. A deportdldasok
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A megszallt teriiletekkel kapcsolatos babiloni politika, beleértve a
deportalasokat, az adott teriilet Ujratelepitését kivéve, nagyrészt a ré-
gi asszir felfogast tiikrozte. Ennek talalé meghatarozasat az I.
FINKELSTEIN — N. A. SILBERMAN szerzOparos adja: ,, Az asszirok
minden meghdditott foldet, dllatot, erdforrdst és népet targynak te-
kintettek — ingosdagnak, amit el lehetett és el kellett mozditani, vagy ki
kellett aknazni, hogy az asszir dllam érdekeit szolgdlja. Ezért az asz-
szirok kiterjedt kitelepitési és ujranépesitési politikat valositottak
meg. 4

4 1. FINKELSTEIN — N. A. SILBERMAN, The Bible Unearthed. Archaeolog ’s New
Vision of Ancient Israel and the Origin of Its Sacred Texts (New York 2002) 215-
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A szerzOparos tovabba ramutat a deportalasok elonyére, amelyek,
nyilvanvaléan a meghdditott allam megbiintetésén tal, a kérdéses
héditdé  birodalom folytonos fejlodését
szolgaltak. Ezeknél a katonai és a gazda-
sagi szempont egyszerre €rvényesilt: 7.)
Az dshonos falvak, illetve maga a kdzpont
kitelepitése a megfélemlités és a demorali-
zalas eszkdze volt, mellyel elejét kivantak
venni a szervezett ellenallasnak. 2.) Uj
emberanyag ¢és haditechnika integralasa
egy uj keretbe, ahol az 0j egységeket elle-
nérzés alatt lehetett tartani. 3.) A hatorszag
nagy kozpontjaiba telepitett kézmiivesek-
kel megsokszoroztak a gazdasag rendelke-
zésére allé emberi er6forrasokat. 4.) Az (j
lakossag letelepitése a lakatlan vagy éppen
meghdditott teriiletekre megndvelte a bi-
rodalom mez6gazdasagi potencialjat.5

Az asszirok az egész birodalomra ki- 5
terjedd miikodoképes gazdasagi egységben Kbrosz
gondolkodtak. A babiloni politika ugyanakkor egy kevésbé komplex
koncepcioval birt, elsdsorban a fovaros és kornyéke ellatasanak és
prosperitasanak biztositasara figyelt. Ebbol a szempontbdl, éghajlati
és foldrajzi adottsagai miatt, Jida gazdasagilag kevésbé lehetett ér-
tékes. Juda esetében, mivel egy hagyomanyos ellenfél, Egyiptom t6-
szomszédsagaban fekvd teriiletrdl volt szd, inkabb a katonai szem-
pontok dominalhattak. Juda tehat az Ujbabiloni Birodalom és Egyip-
tom kozotti, stratégiailag fontos litkz6zona részeként lehetett fontos.

A Biblia a Judat érint6 deportalasokat illetoen két, egymassal par-
huzamos leirast ad: 2Kir 24,18-25,21; Jer 52,1-30. A két, egyébként
teljesen azonos beszamold kozotti egyetlen eltérés a harom de-
portalasra vonatkoz6 szamadatokat és idopontokat kozld Jer 52,28-
30, mely a 2Kir megfelel6 szévegeivel inkoherens. Lényeges még,

216.
5 FINKELSTEIN — SILBERMAN, The Bible Unearthed, 216.
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hogy a 2Kir 24,8-16 és a 25,8-27-t6l eltérden, a Jer 52,30 egy har-
madik deportalasrol is beszél, melynek sordn 745 judait vittek el a
babiloni hatoésagok. Ime egy Osszehasonlitd tablazat, mely érzékelteti

a 2Kir és a Jer beszamoloi kozotti ellentmondast:6

2Kir

Jer

1. deportalas

24,14: egész Jeruzsalem,;
10000 6

52,28: 3023 16

24,16: 7000 f6 Babilonba

1000 f6 kézmiives és
kovacs

24,12: Nebukadnezar 8.
évében

52,28: Nebukadnezar 7.
évében

2. deportalas

25,11: t6bbi ember, de-
zertorok, sokasag meg-
maradt része

52,29: 832 {6t Jeruzsa-
lembd6l

25,8: Nebukadnezar 19.

52,29: Nebukadnezar 18.

évében évében

3. deportalas 52,30: 745 judai
Nebukadnezar 23. évében

(minddsszesen 4600 f6)

Ezen feliil még ott a 2Kron 36,17-21, mely a teljes lakossag kite-
lepitésérdl tudosit. A bibliai adatok értelmezése meglehetdsen ne-
héz:7

1.) Az els6 megoldas szerint a 2Kir, a Jer és a 2Kron szdvegei
eredendden ugyanarrdl az eseményrdl szolnak. A 2Kir és a Jer sz6-
vegei esetében a datumok eltérései a kiilonbdz6 naptarrendszerek
hasznalatanak koszonheto: az egyik tavasztol, a masik 6sztél szami-

6 J. M. MILLER — J. H. HAYES, Az Skori Izrael és Juda torténete (Studia
Orientalia 3; Piliscsaba 2003) 400-401.

7 V6. MILLER — HAYES, Az Skori Izrael és Jiida, 401.
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totta az év kezdetét. Emellett a Jer, a 2Kir és a 2Krdn egyre stilizal-
tabb abrazolast ad a babiloniak altal végrehajtott deportalasokrol.

2.) A masodik megoldas szerint a Jer beszamoloiban szerepld két
deportalas, azok lennének, melyek megeldzt€k Jeruzsalem végsé el-
foglalasat. Igy a Nebukadnezar 7. évében deportalt els6 csoport azok,
akiket akkor vittek el, mikor még Nebukadnezar az arabokkal har-
colt, de mar Jeruzsalem fellazadt (Kr. e. 599/98).8 A masodik csoport
pedig azok, akiket a babiloniak a masodik lazadas soran, Jeruzsalem
masodik ostromanak elején vittek el, még talan az elott, hogy a babi-
loniak felfliggesztett€k volna az ostromot Egyiptom megjelenése mi-
att (Jer 37,5). Igy feltehetden Jeremids konyvében mindkét csoport
judaiakra vonatkozik. A Jer 52,28-30 kiilonallo, a Jer 52-be nem tar-
toz6 forrasbol szarmazik. A 2Kir adatai a véaros eleste utani deporta-
lasokra vonatkoznak, tehat a jeruzsalemi lakosokra.9

Annyi bizonyos, hogy Nebukadnezar Jida lakossaganak
kvalifikalt rétegét, a politikai és gazdasagi vezetoket, kézmiive-
seket, papokat, irastudokat, az ,értelmiség” nagy részét depor-
talta. Ez a réteg Juda tarsadalméanak 10%-at tehette ki, ami
egyébként jellemzd arany a korabeli, Jiddhoz hasonld mediter-
ran agrartdrsadalmakra. Ezen felill elvitték azokat a személye-
ket is, akik a babiloni hatésagok szerint biztonsagi kockéazatot
jelentettek. Az elhurcoltak szdmat, illetve az Osszlakossdghoz
viszonyitott ardnyat tekintve, a rendelkezésiinkre 4116 bibliai és
régészeti adatok kiértékelésének bizonytalansaga miatt, csak
becsléseink lehetnek. Néhany ezer és huszezer {6 kozé eshetett
a deportaltak létszdma. Ez, ha a legmagasabb szamadatot néz-
ziik, akar a lakossag 19-27% szazalékat is jelenthette.10

8 Vo.: ANET 564; Jer 49,28-33.

9 A egyes szémad%tok eltérésével kapcsolatban ROzSA H. (4z Oszovetség kelet-
kezése 11. (Budapest “2002, 2003) is hasonl6 megallapitasokat tesz: ,, 4 szdmok in-
iadozdsa alafjan csak talalgathatunk. A tizezres szam tulzottnak tiinik, de lehet,

ogy a 2Kir 24,16-ban emlitett 7.000 ember csak jeruzsdalemi, mig a Jeremids dl-
tal kdzolt 3.023 f& csak judai, s a két szam dsszeadasabol kijon a 10.000-es
szam.

10 1, FINKELSTEIN és N. A. SILBERMAN a fogsdgot kozvetleniil megelézd idé-
szakban 75.000 fore teszi Juda lakossagat, akik koziil nagyjabol 20%, 15.000 6
élhetett Jeruzsalemben (The Bible Unearthed, 306). O. LIPSCHITS viszont 108.000
fore teszi Juda népességét, akik koziil Jeruzsdlemben és kornyékén (a kettdt egybe
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Mindenesetre a felsobb, gazdagabb, kvalifikaltabb rétegek elta-
volitasa alaposan meggyengitette Juda tarsadalmanak egészét. Az or-
szagban gyakorlatilag csak a szegényebb, foldmiives réteg maradt.
Az 6 szamukra ugyanakkor, mivel a deportaltak vagyona helyben
maradt, megnyilt a judai vagyon és tulajdonok ujraelosztasanak le-
hetdsége. Az otthon maradottak elbirtokolhattak a fogsagba hurcol-
tak foldjeit (Ez 11,15), ingatlanait, az addsok pedig egyszerre csak
hitelez6 nélkiil maradtak.11

A vizsgakt teriileten, a késobbi perzsa Jehud tartomany teriiletén
az ujbabiloni és a perzsa idszak kozott dramai visszaesést mutat: a
lakossag majd 3/4-ével csokkent (108.000 — 30.125; 72,11%).12 En-
nek feltételezhetd okai: a harom egymast kovetd deportalas (Kr. e.
598, 586, 582/581), katonai mozgasok és ennek kovetkezményei
(éhinség, jarvanyok, civil haldlozas), menekiiltek, illetve a nehéz
életkoriilmények miatti fokozddo elvandorlas.13 Jeruzsalem ostroma
¢s kitelepitése miatt Jada hagyomanyos centruma elnéptelenedett. Az
Uj, joval kisebb centrum az északi periféridra keriilt. Micpa lakossaga
400-500 fonyi lehetett, ami természetesen messze elmaradt a korabbi
fovaros, Jeruzsdlem fogsag eldtti nagyjabol 15.000 fos Iélek-
szamatol.14 Ez az atrendezddés hozzajarulhatott a déli periféria el-
néptelenedéséhez.

1.2. Juda és tdarsadalmdnak tijraszervezése

A fogsag kezdetén, bar az élet feltehetden sok szempontbdl meg-
valtozott, nem volt teljesen helytallo a fogsag alatti Jadarol hagyo-
manyos s6tét és elrettentd kép (,,iires f61d”).15 A babiloni politika

veszi!) 25.000 6 élt. (,,Demographic Changes in Judah between Seventh and Fifth
Centuries B.C.E.”, Judah and the Judeans in the Neo—Ba%ylonian Period (szerk. O.
LipscHITS — J. BLENKINSOPP) (Winona Lake, IN 2003) 363).

11 V5. MILLER — HAYES, Az Skori Izrael és Jiida, 401.

12 1 1pscHITS, ,,Demographic Changes in Judah”, 364.

13 V5. A. FAUST, Judah int he Neo-Babylonian Period. The Archaeology of
Desolation (SBL 18; Atlanta 2012) 140-143.

14 A fogsagi Micpa lélekszamaval kapesolatban lasd: J. ZORN, ,,Estimating the
Population Size of Ancient Settlements: Methods, Problems, Solutions, and a
Case Study”, BASOR 295 (1994) 44; Jeruzsalem fo/gs%g elotti 1élekszamara vo-
natkozoan pedig: FINKELSTEIN — SILBERMAN, The Bible Unearthed, 306.

15 V6. H. M. BARSTAD, ,After the "Myth of the En;})tz Land”: Major
Challenges int he Study of Neo-Babylonian Judah”, Judah and the Judeans in the
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nem lehetett tulsagosan elnyomo, legalabbis nem a sz6 hagyomanyos
értelmében. A babiloniak feleslegesen nem gyilkoltak vagy kinoztak;
nem err6l voltak hiresek. Nem allitottdk helyre a fovarost, de nem is
népesitették be idegenekkel (mint pl. Assziria). Ugy tiinik csak a leg-
sziikségesebb Iépéseket tették meg annak érdekében, hogy a teriilet
mikodOképessége fennmaradjon. A megszallok a helyi lakossagbdl
szervezték meg Juda kozigazgatasat és részben védelmét is. Igy ért-
heté a Gedalja gyilkosanak, Jismaelnek és egységének a jelenléte
Micpaban.16

1.2.1. Gedalja, Juda dallamisdgdanak vége1?

A megszallas kezdetén a babiloniak a régi asszir politikat kovet-
ték; azaz Judat nem szervezték provinciava, hanem vazallus allam
maradhatott. Az allam vezetésével Nebukadnezar azt a kisebbségi el-
lenzéki csoportot bizta meg, akik a haboruval szemben a Babilonnak
valé behddolast tdmogattak (Jer 38,19). Ennek a csoportnak volt
prominens tagja Jeremids proféta is, illetve az elokeld szarmazasu,
mar az ostrom el6tt is jelentos szerepet bet6lté Gedalja,18 akit, felte-
hetden Babilon-parti iranyvonala miatt, megbiztak Juda vezetésével.

Juda uj székhelye, a hasznalhatatlanna valt Jeruzsalem helyett, a
tole északra, Benjamin torzsének régi teriiletén fekvo, Micpa (Tell
en-Na beh) lett. A valasztas els6dleges oka az lehetett, hogy nem
pusztult el. Masodlagos oka talan az, hogy Micpa tradicionalis, val-
lasi jelleggel is birt: kiilonleges kapcsolata volt Samuellel (Bir 20,1-

Neo-Babylonian Period (szerk. O. LIPSCHITS — J. BLENKINSOPP) (Winona Lake,
IN 2003) 3.

16 MILLER — HAYES, Az dkori Izrael és Jiida, 402.

17 J. M. MILLER £S J. H. HAYES errél az idészakrol kivalo sszefoglalast ad (4z
Okori Izrael és Juda, 402- 406).

18 A Biblia szerint nagyapja, Safan Jozija kiraly ,,irnoka” (= titkara) volt, azaz
magas rangul kormanyzati tisztviseld (2Kir 22,8). Safan harom fia késobb szintén
magas tisztségeket viselt a kiralyi udvarban: Gemarja, fiaval Michajaval, Jofékim
uralkodésa idején (Jer 36,1 1-13;,; Elama Cidkija e%yik babiloni kiildotte volt (Jer
23,9); Ahiqgammal, Gedalja apliévql, edig akkor talalkozunk, amikor védi Jeremi-
ast az 6t perbe fogd _Ilemzsa emiekkel szemben (Jer 26,24). Lehetséges, hogy
Gedaljaé a Lakisban (Tell ed-Duveir) talalt pecsét, amelynek felirata: /gdlyhw sr
'l hbyt (,,Gedalja az udvartatas fejének tulajdona”). Ez alatdmasztana a Biblia ta-
nusagat, miszerint Gedalja mar a fojgség el6tt is magas allami tisztséget viselt
(MILLER — HAYES, Az dkori Izrael és Juda, 404).
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3; 21,1-8; 1Sam 7; 10,17); a Makkabeusok idejéig hires szent hely-
ként tartottak szdmon (1Makk 3,46). Feltehetden Micpa volt Juda f6-
varosa Gedaljatol egészen a perzsa iddszakig. Itt mikodhetett a jidai
babiloni ,kirendeltség” is: babiloni (kald) katondk vagy tanacsadok
egy csoportja, amely segitette és részben kontrollalta Gedaljat (1asd
2Kir 25,24-25; Jer 40,10; 41,13).19

Figyelemremélté a J. M. MILLER — J. H. HAYES szerzdparos fel-
vetése miszerint Gedalja nem ,.kormanyzonak”, hanem ,kiralynak”
lett kinevezve. Azt 0k is elismerik, hogy a pontos részletek nem egy-
értelmiiek, de allitjak, hogy a 2Kir 25,22 és a Jer 40,7 sz6vege a va-
zallus kirallya valé kinevezést takarja: ,, kinevezte foléjiik Gedaljat
Ahigam fiat, Sdfan fianak a fiat”. Megkérddjelezik a ,.kormanyzo-
ként” valo forditas legalitasat, mivel ezt szerintiik a sz6veg nem iga-
zolja: nem deriil ki, hogy Gedalja milyen tisztségre lett kinevezve.20

A szerzoparos két bibliai érvet hoz, melyek alatamaszthatjak,
hogy Gedalja , kiraly” volt, aki Cidkijat valtotta. 1.) Az egyik, hogy a
bibliai sz6veg semmiféle tisztséget sem emlit, mivel az 1-2Kir deute-
ronomista szerkeszt6i nem akartak felfedni valodi tisztségét, azaz
bevallani, hogy Gedalja személyében egy nem davidi leszarmazott
lett a kirdly. A 2Kir 25,27-30 alapjan Jojachin rehabilitalasaval
ugyanis felmeriilt a davidi dinasztia folytatasanak lehet6sége. Ugy
tlinik, hogy Jeremias és a nép tamogatta Gedaljat, nem volt kifogas
ellene. Analogiat is latnak a szir-efraimita habort id6szakaval (Kr. e.
734-732), amikor a davidi hazbol szarmazé Achaz helyett Tabeel fiat
akarjak megtenni uralkoddnak, és ez ellen sem volt a népnek kifo-
gasa. 2.) Masik érviik, hogy Jeruzsdlem pusztuldsanak leirdsanal a
Jer kétszer is hasznalja a ,kiraly” megjelolést. A Jer 41,10 emliti a
HKirdly lanyait”, akik Micpaban tartézkodnak. Ok lehetnek akar
Gedalja lanyai, akar Cidkija udvaranak néi tagjai is, akiket Gedalja
uj tisztségével egyiitt ,,megorokolt”. A Jer 41,1 emlit egy bizonyos

19 V. MILLER — HAYES, Az Skori Izrael és Jiida, 404.

20 Veliik szemben P. MACHINIST (,,Palestine, administration of”, 79) ugyancsak
nyelvészeti alapon allitja, hogy a 2Kir 25,22 és Jer 40,7 szvegében talalhato pgd
%yék muvelteto alakja (hifil: ,kirendel”; ,,megrendel”; ,,megbiz”; ,,rabiz”; ,Kije-

01”) tébbn%ire birodalmi tisztség%el, altalaban korman Z(’)saig]%al, fligg Ossze SVfi.
Ter 41,34; Eszt 2,3). Itt a mlk gyok miiveltetd forméja (hifil: , kirallyd tesz”) jelol-
hetné a vazallus kirallya valo kinevezést, mint Cidkija estében (2Kir 24,17).
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Jismaelt, Gedalja késobbi gyilkosat, aki a ,, kirdly vérébdl szarmazo”,
a , kiraly féemberei koziil valo”.21 Ha Gedalja a ,kiraly”, akkor
Jismael Gedalja egyik tisztviseldje volt, aki mar korabban
Gedaljahoz partolt.

Allitasaikat egy régészeti érvvel is megprobaljak aldtamasztani.
Micpaban megtalaltak egy bizonyos Jaazanja pecsétjét, amelyen egy
tamado kakas lathaté folotte egy felirattal: [y znyhw °bd hmik
(,,Jaazanjaé, aki a kiralyi haz szolgaja”). A 2Kir 25,23 is emlit egy
maakai Jaazanjat, aki Gedalja tisztvisel6je Micpaban Kr. e. 586 utan.
Ez a pecsétfelirat is azt a feltevést tamasztana ala, hogy Gedalja Juda
kiralya volt, aki Micpabdl kormanyzott.

Viszont nem sokkal kinevezése utin Gedalja merénylet aldozata
lett. Baalisz ammoni kiraly felbujtasara Jismael és egysége megolték
Gedaljat, a kérnyezetében 1évé személyeket, sot a Micpaban tartoz-
kodé babiloni ,,képviselet” tagjait is (2Kir 25,25-26; Jer 40,13-41,3).
A Gedalja elleni merénylet hatterében két mozzanatot is felfedezhe-
tiink.

Az elso, hogy a harcokat talélé judai vezérek egy csoportja, a
2Kir 25,22-24 és a Jer 40,7-13 tantsaga szerint csapataikkal
Gedaljahoz csatlakoztak. Igy a davidi kiralyi csalad egyik tagja
Jismael is,22 akit a Biblia ,kiraly (Gedalja?) egyik féoembereként”
emlit (2Kir 25,25; Jer 41,1). A masik, amit Josephus Flavius emlit,
hogy Nebukadnezar Kr. e. 582/581-ben ujra Sziria-Palesztindban tar-
tozkodott, hogy leverje Ammon és Moab lazadasat.23 Ezzel egy ido-
ben zajlott Tiirosz ostroma (Kr. e. 586-573), melynél a gyors ba-
biloni siker elmaradasa batorithatta Sziria-Palesztina kisallamait.
Ami biztos, hogy a Kr. e. 580-as években, amikor Nebukadnezar
Kis-Azsiaban tartézkodott, Sziria-Palesztinaban lazadasok tortek ki.
Ennek tiikrében érthetd6 az ammonita uralkodé aktiv részvétele a
puccsban. Nem kizart, hogy a judai menekiilteket befogadé Egyip-

21 A, kiraly f6emberei kéziil valé” § wrabby hmlk) kifejezést a BHS a LXX-ra
és a 41,2-re vald hivatkozassal dittogratiaként torli.

22 A kiralyi csalad azon 4ga, amely David egyik fiatol Elisamatol (2Sam 5,16;
41110{r0n 3,8; 14,7) szdrmaztatta magat (MILLER — HAYES, Az dkori Izrael és Juda

23 A zsidok torténete, X § 228; Apion ellen 1. § 156.
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tom a hattérbol tdmogatta ezeket a lazadasokat. Talan ez lehetett
Jismael puccsanak valds ,kiilpolitikai” hattere, annak ellenére, hogy
a 2Kir 25,25 és a Jer 41,1 azt a benyomast kelti, mintha Gedaljat
kozvetlentiil Kr. e. 586 utan 6lték volna meg.24

J. M. MILLER és J. H. HAYES szerint a Gedalja elleni merénylet
nem volt mas, mint, hogy nacionalista hazafiak egy kiilf61di uralkodé
segitségével akartak David hazat és ezzel egyiitt a fliggetlen Judai al-
lamot helyreallitani.25 A kisérlet viszont, Ggy tiinik, kelld tarsadalmi
tamogatas hijan nem sikeriilt. Judai tisztviselok egy csoportja,
Johanan, Kéarea fia, szembeszallt Jismaellel és csapataval (Jer 41,11-
14). Jismael ezutdn Ammonba menekiilt (Jer 41,4-16). A vezetok és
a népesség egy része, félve a babiloni megtorlastol, Egyiptomba me-
nekdiltek, és magukkal vitték akarata ellenére Jeremias profétat is (Jer
41,17-43,7).

A Gedalja utani idoszak judai politikajardl nincs semmilyen koz-
vetlen adatunk sem a Bibliabdl, mely ezutan a babiloni fogsagban
€10k felé fordul, sem a Biblian kiviili forrasokbdl. A Jer 52,30 szerint
Nebukadnezar 23. évében, Kr. e. 582/581-ben, egy harmadik depor-
talas is tortént, ekkor 745 judait hurcoltak el. Bar Jeremias nem fejti
ki milyen okbdl tortént ez a deportalas, tobb kutatd Osszefliggésbe
hozza Gedalja megolésével. Amennyiben Gedaljat tényleg kirallya
nevezték ki a babiloni hatdsagok, meggyilkolasa véget vethetett a
vazallusi kiralysaggal valo kisérletezésnek. Lehet, hogy ekkor ta-
goltak be Judat a babiloni kozigazgatasba, €s lett babiloni provincia,
talan egy kiilon, bennsziil6tt judai kormanyzdval az élén.26

1.2.2. A judai tarsadalom

A fogsagi Juda tarsadalmanak megértéséhez fontos idézniink H.
M. BARSTAD megéllapitdsait a mediterran agrartarsadalmakrol, aho-
va § az okori Judat is sorolja. Ugy véli, ezen tarsadalmak esetében a
feliilrétegz6do politikai intézmények ténylegesen nem jarulnak hozza
a lakossag mindennapi életét elfogadhatod keretek kozott fenntartd

24 MILLER — HAYES, Az Skori Izrael és Jida, 405.
25 MILLER — HAYES, Az 6kori Izrael és Juda, 405.
26 MILLER — HAYES, Az 6kori Izrael és Jiida, 406.
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¢élelmiszerek és egyéb sziikséges javak eldallitasahoz. Nem miikodo
kozponti intézmények esetén is a gazdasagi stabilitds és a fennalld
helyi tarsadalmi rend lehetdveé teszi, hogy ne romoljon az élet mind-
sége. Ha a helyi hatalom, térvényhozas helyére egy birodalmi rend-
szer 1ép (példaul az ujbabiloni, perzsa), az egyaltalan nem okoz val-
tozast a mindennapi életben.27 Mivel Juda esetében is csak az allami-
sadgot mozditottak el (kiralyi csalad és a felsobb, kvalifikalt rétegek),
ezért a helyi tarsadalom bizonyos értelemben miikodoképes ma-
radt.28

A modosabb vezeto réteg €s a kvalifikalt népesség eltavolitasa vi-
szont elinditotta a judai tarsadalom atrétegzodését. Mar kozvetleniil
az ostromot kovetden a babiloni testdrség parancsnoka, Nebuzaradan
1épéseket tett a harcok €s a deportalasok nyoman kialakult tarsadalmi
helyzet rendezésére. A legszegényebbeknek, ,,akiknek semmijiik sem
volt” szoloket és szantdéfoldeket osztottak (Jer 39,10; 2Kir 25,12).
Nyilvan ez az intézkedés a teriilet miikodoképességének fenntartasat
célozta, ugyanakkor a tulajdon Gjraelosztasa a legszegényebb rétegek
szamara eldnyos volt. Maradhattak, €s kiilon elbanasban részestiltek
a Babilon-parti személyek (lasd Jer 39,11-14; 40,1-15). Ezen tul a
korabban elmenekiilt, és a kornyezd teriileteken (Modb, Edom,
Ammon, illetve mashol) tartéozkodd zsidék hazatértek (Jer 40,10-
12).29

2. A vallasgyakorlat

A Biblia kétféle abrazolast ad a fogsagi Judaban zajlo kultusszal
kapcsolatban. Az egyik, a 2Kir és az Ezd, a fogsag utani tendencio-
zus Deuteronomisztikus Torténeti Ml és a Kronikas Torténeti M,
mely szerint mintha a Szentély lerombolasa utdn Judaban megsziint

27 BARSTAD, ,,After the ”Myth of the Empty Land””, 3-4.

28 Ugyanakkor H. M. BARSTAD azt is éllit{'a, hogy a fogsag alatti Jida egy tel-
Jes, funkcionald tarsadalom volt, még érintetlen tarsadalmi €s gazdasagi intczmé-
nyekkel. Judaban papok irastudok, kereskedok, kézmiivesek és munkasok is ma-
radtak. Ezen felill azt is éllitja, hogy a tarsadalom megfeleld infrastruktiraval birt
irodalmi alkotasok létrehozasdra (bibliai iratok) az Ujbabiloni és Perzsa Birodal-
mak idészakaban. Ez utdbbi allitasok, mivel a régészeti kutatasok allitasai szerint
inkabb a I?erzsa id6szakra késobbi fazisara érvényesek, viszont er6sen megkérdo-
jelezhetok (BARSTAD, ,,After the "Myth of the Empty Land””, 3-4. + 3. jegyzet).

29 MILLER — HAYES, Az dkori Izrael és Jiida, 405.
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volna mindenféle kultikus tevékenység. Nyilvan e szovegek mogott
az a felfogas 4ll, hogy a helyes zsidé ortodoxia a visszatérdke, igy
amit nem Ok hataroznak meg, az nem is Iétezik.

Mas szovegek viszont utalnak kultikus tevékenységre az egykori
judai teriileteken. A Jer 41,5, Gedalja meggyilkolasanak esetének ke-
retében, arrdl beszél, hogy ,, nyolcvan férfi érkezett Szichembdl, Silo-
bol és Szamariabol lenyirt szakdllal, megszaggatott ruhdban és meg-
vagdosolt testtel: azért jotiek, hogy étel- és italdldozatot mutassanak
be az Ur templomdban.” A fenti szoveget kétféleképpen érthetjiik:
vagy Micpaban volt a judai kultusz kozpontja; vagy pedig a fenti
személyek Micpa érintésével Jeruzsalembe igyekeztek. Barmelyik
feltételezést is fogadjuk el, ugy tlinik, hogy az aldozatbemutatas a
fogsag alatt is folytatddott Judaban.

Azzal kapcsolatban, hogy a jeruzsalemi Szentély teriiletén sem
szlinhetett meg a kultusz J. M. MILLER és J. H. HAYES tovabbi négy
érvet is felhoz: 1.) 2Kir 25,9 szerint a babiloniak felégetik a Szen-
télyt, arra viszont nem utal, hogy az oltart leromboltdk vagy meg-
szentségtelenitették volna. Igy kénnyen elképzelhetd, hogy tovabbra
is hasznalatban maradt. 2.) A Siralmak konyve liturgikus szovegei.
3.) A Zak 7,1-5; 8,18-19 szovegei, melyek a templom teriiletén tar-
tott blinbanati istentiszteletekre utalnak. 4.) A perzsa idészakban
visszaszallitottak a Szentélyhez tartozd eszkdzoket, aminek csak egy
mar meglévo kultusznal van értelme.30

A kultusz végzéséhez viszont szolgalati papsag kellett. A papsag
helyzetéhez a 2Kir és a Jer nem ad tampontot. Egyetlen eseményt je-
gyeznek csak fel: Szerajat, a fopapot, Cefanjat a helyettesét és a kii-
sz0b harom 6rzdjét Nebukadnezar Riblanal kivégeztette (2Kir 25,18-
21; Jer 52,24-27). Feltehetoen a jeruzsalemi papi hierarchia megti-
zedelddott. Talan igy értékelddhetett fel a kornyékbeli papsag sze-
repe (igy a Micpaban lakoké is), akik korabban Jozija reformja révén
,,munka nélkiil” maradtak. Az sem kizart, hogy atvették a Salamon
idejében alapitott cadoki papi vonaltdl a kultusz iranyitasat; mar csak
a ténynél fogva, hogy ez utdbbi a kivégzések és deportalasok miatt
eltlint Judabol.

30 MILLER — HAYES, Az dkori Izrael és Jida, 406-407.

14



Bibliatudomany

A fogsag utani iddszak konfliktusainak fontos részét képezhette a
fogsag utan visszatért cadokita papsag és helyben maradt vidéki pap-
sag ¢s levitak kozotti konfliktus. Ez egyrészt visszavezethetd a fog-
sag alatti kultusz iranyitdsdnak az atvételére. Masrészt arra, hogy a
nem deportalt vidéki papok ¢€s a levitdk a tarsadalom szegényebb ré-
széhez tartoztak. Tehat feltehetden haszonélvezdi voltak a judai va-
gyoni helyzet babiloniak altal levezényelt Ujrarendezésének a de-
portalt, gazdagabb jeruzsalemi, cadokita papsag rovasara. Ezen tul
ott volt a kardinalis kérdés, ami a szamaritdnusokkal valé viszony
kapcsan is felmertlt: Ki hatdrozza meg a fogsag utdni zsid6 ortodo-
xia iranyat?31

3. Mi is torténhetett Juidaban a babiloni fogsag alatt?

3.1. Biblia

A 2Kir, a Jer; a 2Kron; a Zak és a Siralm alapjan megallapithat-
juk, hogy legalabbis a fogsag kezdetén Juda teriilete egyaltalan nem
uriilt ki. A Gedalja elleni merénylet utan babiloni részrdl véget vet-
hettek a vazallusi allamma szervezéssel vald kisérletezésnek. A Bib-
lia befejezettnek tekinti a fogsag el6tti Juda torténelmét (1): megszii-
nik az allamisag és a rendszeres kultusz, az uralkoddcsalad, illetve a
vezetd réteg kiiktatasa, a kvalifikalt népesség elvonasa. Juda és vele
egyiitt a zsidéo monarchia diszkvalifikalodik. Ugyanakkor a helyben
maradt, jobbara foldmulves népességre €pitve, a teriilet minimalis
mértékben konszolidalodik. A gazdasagi élet a mezogazdasagra re-
dukalva tovabb zajlik; illetve valamilyen kultikus tevékenység foly-
hatott Jeruzsalemben, és / vagy taldn Micpaban.

31 Ide vaghat H. SIMIAN-YOFRE megéllapitasa a trito-izajasi szovegekrdl (Iz 56-
66. fej.), miszerint ezek a ,,papok” és ,levitak” csoportjai kozotti fogsdg utdni el-
lentétre reflektal. A két csoport két egymassal szembenallo kozosségi €s vallasi
iranyt testesitett meg: a hierokratikus-monarchista ,cadokita part”; és a
teokratikus-profétai ,levita part”. Ez utobbi a tarsadalom szegényebb rétegéhez
tartozott, és Oket talalhattak szolgalatban a hazatérok. V6. H. SIMIAN-YOFRE, Testi
isaiani dell’Avvento (Bologna 1996) 161-163.
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3.2. Régészet

A Palesztina feletti ujbabiloni dominancia Kr. e. 605-539 kozott
jelentds iddintervallum. Az Ujbabiloni Birodalom alig hagyott maga
utan valamilyen targyi emléket. Igaz ez nem példa nélkil vald, hi-
szen a 200 évig fennallo, az dkori Kelet legnagyobb kiterjedésii bi-
rodalma, a Perzsa Birodalom is alig valamit hagyott maga utan.32
Ami biztos, hogy ebben a periddusban varosok sora tiint el, olyanok
is, amelyek az asszir dominancia idején viragoztak, beleértve a ko-
rabban az asszirok altal hasznalt er6doket is. A pusztulas elsésorban
a katonai felvonulasi utanpotlasi vonalakként is szolgald forgalmi fo-
lyosokban, a Sefelan és a Dél-Judai-hegyvidéken, illetve a fovaros,
Jeruzsalem korzetében volt jelentds (Tell Beit Mirsim, Bet Semes,
Lakis, Ramat Rachel).33

Igaz, Jeruzsalem esetében, régészeti feltardsok tanusaga szerint a
babiloniak, ugy tlinik, nem romboltik le az egész varost. Ez értel-
metlen lett volna és tul sok emberi és anyagi er6forrast emésztett
volna fel. A templom és kornyékének elpusztitdsan tal feltehetden
csak a fa kapukat gyujtottak fel és a bizonyos falrészeket rombol-
hattak le. A varos nagy része valdsziniileg nem a kozvetlen az ostrom
kovetkeztében, hanem sokkal inkabb a hosszt megszallas alatt pusz-
tult el. Igy bizonyos aktivitds Nebukadnezar ostroma utan is mutat-
kozik ,,David varosaban” és a templomhegyen. Az itt talalt mwsh fel-
iratos, oroszlanos pecsétlenyomatok arra utalhatnak, hogy talan a
provincia biirokratikus szervezete jelen volt Kr. e. 586 utan is?
Ugyanakkor viszont nem talaltak a babiloni iddszakbol szarmazo
¢éptiletet a varos terliletén. Ez egybevag Ez 33,24 utalasaval azokra,
akik ,,ezeken a romokon élnek”.34

Benjamin torzsének teriilete specialis eset. A babiloniak csak
részben pusztitottak el Kr. e. 586-ban. A régészet tanlsaga szerint

32 Ez a megéllapitas altalanosan jellemzé a perzsék altal uralt teriiletekre
(BARSTAD, ,,After the "Myth of the Empty Land””, 4. 2. jegyzet).

33 V5. BARSTAD, ,,After the “Myth of the Empty Land””, 6-9.

34 V&, 1. FINKRISTEIN. _Jerusalem and Judah 600-200 RCE”. The Fall of
Jerusalem and the Rise of the Torah (szerk. P. DUBOVSKY — D. MARKL — J.-P.
SONNET) (FAT 107; Tiibingen 2016) 7-10; BARSTAD, ,,After the "Myth of the
Empty Land””, 8.
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Juda északi része, illetve Benjamin teriiletei feltehetéen kevésbé
vagy egyaltalan nem sériiltek (Bétel, El-Jib [Gibeon], Nebi Samwil
[Rama], Tell el-Ful [Gibea]; Tell en-Na beh [Micpa]). S6t, néhany
varos JeruzsalemtOl északra egyaltalan nem pusztult el, ezen feliil
egyes teriiletek 65%-kal novelni is tudtdk népességiiket. Ez a zéna
feltehetden a Judabol érkezett menekiilteknek, illetve az itt kialakitott
hatalmi (és talan kultikus?) kozpontnak, Micpanak, kdszonhetden,
gyorsan Ujjaépiilt, és benépesedett.35

A demografiai adatok alapjan elmondhatd, hogy Juda teriiletének
vizsgalt részén, a késobbi Jehud tartomany teriiletén, a lakossag a Kr.
e. VI. szazad eleje és a perzsa iddszak kozott a lakossag majd 3/4-
ével csokkent (108.000 — 30.125; 72,11%). Ez az arany a babiloni
fogsag végén feltehetéen még drasztikusabb lehetett, hiszen a perzsa
iddszak mar egy visszatelepiilés és egy bizonyos demografiai fejlo-
dés utani allapotot tiikkroz.

3.3. Babiloni érdekek Judaban

A babiloniak kevesebb hadjaratot vezettek Palesztindba, mint az
asszirok. Ezek a szd szoros értelmében kisebb pusztitassal jartak, vi-
szont kovetkezményeik sokkal pusztitobbak voltak. Ennek oka nem
volt mas mint a két nagy mezopotamiai allamalakulat eltéré gazda-
sagi, és ennek megfeleld katonai-politikai, koncepcidja.

Az asszirok igyekeztek 0jjaépiteni, és addig soha nem latott ha-
talmas mértékben, ujratelepiteni az altaluk meghoditott térségeket. A
babiloni koncepcid, noha részleteiben sok mindent atvett, ettdl jocs-
kan eltért. Az Ujbabiloni Birodalom teljesen Babilon véroséra, és
kozvetlen kornyékének fejlesztésére Osszpontositott. A perifériat
nagyrészt magara hagytdk annak minden negativ kovetkezményével
egyiitt.36 Az Ujbabiloni Birodalom strukturaja a kereskedelemtol
fuggott, mivel a fovaros kornyékén, az éghajlati és foldrajzi adottsa-
gok, illetve a jelentds népesség jelenléte miatt, nyersanyag €s élelmi-
szerhiany mutatkozott (épitdanyagok, elsdsorban ko, faanyag, fémek;

35 BARSTAD, ,,After the ” gth of the Empt}l Land””, 8. Ez teriilet majd csak a
perzsa idGszakban, Kr. e. 480 tdjan néptelenedett el ismeretlen belsé okbol
(STERN, Archaeology II., 322-323).

36 STERN, Archaeology II., 303.
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olaj, bor; luxuscikkek). Ezen feliil a médek kelet, majd a Kr. e. VL.
szazad folyaman fokozatosan észak felol is zartak a kereskedelmi t-
vonalakat. Evégett a birodalom szdmara, a nyugati kijarat, illetve ke-
reskedelmi utvonalak biztositasa létfontossagu volt. Ehhez jarult még
a nyugati térség, attu (= Sziria-Palesztina), gazdasagi javainak fel-
hasznalasa, illetve az addbehajtas.

Juda esetében feltehetden a katonai szempont dominalt. Az ég-
hajlati és foldrajzi adottsagok miatt gazdasagi szempont mellékes le-
hetett.37 A {6 kozlekedési folyosétél,’ a ,,Tenger utjatdl” tavolabb esd
Juda inkabb egy az Egyiptom ¢s az Ujbabiloni Birodalom kozotti {it-
kozozona részét képezte, mely az északi kereskedelmi utvonalak és
kikotok védelmét szolgalta. A gazdasagi szempontot pusztan a kvali-
fikalt réteg a kozponti teriiletekre
vald atirdnyitdsa és a terméke-
nyebb, viszonylag népesebb Ju-
dai-hegyvidékének északi része
¢s Benjamin torzse teriiletének
mezdgazdasagi termékei, a bor és
olaj jelenthették, mivel ezek
egyikét sem tudtdk Mezopotamia
kozponti részein eldallitani.38

Judat gyakorlatilag utolérte a
kornyezé kisallamok sorsa. Fel-
tehetden, miutdn hasznalhatdé emberi és gazdasagi er6forrasait kiak-
naztak, vidéki jellegli teriiletté stillyesztve, mint ,kiiiriilt perifériat”
magara hagytak. Ennek kettos oka lehetett: /.) Kiiktatni egy potenci-
alisan veszélyes kisallamot, amely egyrészt kollaboralhat Egyip-
tommal, masrészt sorozatos lazadasaival jelentds katonai erdket kot-
het le (lasd Jojakim, Cidkija, Gedalja esete). 2.) Utkozézona kiala-
kitasa a leginkabb potens, hagyomanyos ellenfél, Egyiptom felé.

1437 Ezzel szemben H. M. BARSTAD (,,After the ”Myth of the Empty Land””, 9-

38 V6. BARSTAD, ,,After the “Myth of the Empty Land””, 10-11.
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Mumiaalarcban talalt bibliai szoveg
a legrégebbi kéziratmaradvanynak bizonyulhat

Az Egyiptomban megtalalt részlet Mark Evangéliumabol az ed-
digi legrégebbi bibliai leletnek bizonyulhat, ami megdobbentd és
oromteli hirt jelent a Bibliakutatoknak, az ateista szakértdk azonban
diithosek, de mas okbol, mint azt elsdre gondolnank.

Az Egyiptombol szarmazoé szovegrészletet egy miimiaalarchoz 1j-
rahasznositott papiruszon talaltdk a kutatok. Az Osszeragasztott ré-
tegek szétszedésére kidolgozott médszernek kdszonhetden a kutatdok
el tudtak olvasni a kii-
16nb6z6 szovegeket. A
folyamatban maga az
dlarc  megsemmisiil,
ami egyes szakértok-
nek nem tetszik, de a
feltaras tamogatdi sze-
rint ezek nem képvi-
selnek muzeologiai ér-
téket, a benniik talal-
hat6 dsi iratok viszont
annal inkabb.

“Az elsd, masodik Egyiptomi mimia
és harmadik szazadbol
szdrmazo iratokat tudtunk megmenteni,” nyilatkozta Craig Evans, az
Ujtestamentum professzora a Live Science-nek.

“Nemcsak keresztény iratokat és nem csupan bibliai dokumentu-
mokat, hanem klasszikus gorog szovegeket, lizleti iratokat és néhany
érdektelenebb papirt, illetve személyes levelet.”

Evans professzor szerint az egyik alarcbol akar 12 ilyen szoveget
is kinyerhetnek, amelyek mind rendkiviil érdekes bepillantast enged-
nek a régmult idokbe.
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Az egyik dokumentum, Mark evangéliuménak egy részlete, ami a
szakértok szerint i.sz. 90-nél is korabbrol szarmazik, komoly vitat
valthat ki, kiilonosen, ha figyelembe vessziik, hogy az eddigi legré-
gebbi bibliai dokumentumok a II. és III. szazad kozotti idobol szar-
maznak.

Denny Burk professzor szerint, amennyiben a tovabbi vizsgalatok
igazoljak az els6 megallapitasokat, rendkiviili jelent6ségii lelettel al-
lunk szemben.

“Példanélkiili egy olyan I. szdzadi szemtanut talalni, aki szemé-
lyesen latta az Ujtestamentum eredeti szovegét. Az pedig, hogy a
szovegrészletet Egyiptomban talaltak, még megdobbentobb” — irta a
professzor.

“Ez azt jelenti, hogy az eredetit néhdany évtizeddel eldtte irtak.”

A bibliai szovegek korai példanyainak felkutatdsa nem egyszeri
feladat, mivel az eredeti dokumentumok nagy valdszinliséggel régen
megsemmisiiltek. A legkorabbi idokbdl szarmazé dokumentumok
alapjan arra lehet kovetkeztetni, hogy az eredeti szévegek régebbrol
szarmaznak, mint legtobben gondolnak.

“Minden okunk megvan azt feltételezni, hogy az eredeti doku-
mentumok ¢és a legrégebbi példanyok a legtobb esetben szaz évig is
kézr6l kézre jartak, bizonyos esetekben pedig még sokkal hosszabb
ideig, akar 200 évig is” — mondta Evans a Live Science-nek.

“Egy IlII. szazadban élt irnok akar az 1. szazadi eredeti vagy egy 1.
vagy Il. szazadbol szarmazé masolat alapjan készithette sajat maso-
latat.”

Mondani sem kell, hogy az ateistak nem 6riilnek a leletnek.

Bart D. Ehrman, aki hivébdl vélt agnosztikus Ujtestamentum
szakértové, kiilonosen éles kritikaval illette a feltardshoz hasznalt
modszereket.

“A fennmaradt 6si leletek szentségének semmibe vétele nemcsak
megdobbentd, de egyenesen aggasztd” — irta Facebook oldalan.

“Ugy tlinik, hogy akik ezt teszik valamennyien evangéliumi ke-
resztények, akiket egyaltalan nem érdekel a mult megdrzése, csak az
érdekli oket, hogy rategyék a keziiket egy kéziratdarabra.”
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Erdemes megemliteni, hogy Dr. Bart egy sz6t sem szolt a lelet hi-
telességérol, illetve annak megkérddjelezéséral.

A régészek szerint a kérdéses miimiaalarcok mindsége nem teszi
Oket érdemesre a kiallitasra, igy a benniik rejlé kéziratok sokkal na-
gyobb értéket képviselnek.

Dr. Bart Facebook posztja alatt a hozzasz6lok nem fogték vissza
magukat.

“Dr. Bart D. Ehrman, On azt tandcsolja, hogy drizziink meg egy
rossz mindségii Halloween dlarcot, feldaldozva annak lehetdségeét,
hogy felfedezziink szent és vilagi iratokat az okorbol?” — irta az
egyik hozzaszo16.

“Az aggodalom kézzelfoghato. Ha elsd szazadi Markrol van szo,
akkor ez az, ami” —irta egy masik.

idokjelei.hu, 2015.05.30. — Forrasok: conservativetribune.com,
The Blaze.

Megtalalhattak Noé barkajat? A kutatok 99%-ban biztosak
benne, hogy rabukkantak!

Szakért6k szamolnak be a torténelem legnagyobb bibliai felfede-
zésérol. Kutatocsoport talalhatott ra Noé egykoron elveszett barka-
jara. Igaz lehet tehat a Bibliaban leirt torténet. Ha ez bebizonyosodik
minden hitelt érdemlden, az a vilagtorténelem legnagyobb volumenti
felfedezése lehet. Sokak szerit mar most is biztosak a kutatok €s a ré-
gészek a leletek valddisagaban. Szerintik 99%, hogy igazuk van, és
tényleg a Noé barkajanak maradvanyait talalhattdk meg.

Eredetileg Noé barkdja az Aratat hegyen feneklett meg. O volt az,
akit Isten eldre figyelmeztetett az eljovendd vég, a mindent elpusztitd
0zonviz érkezésére. Isten azt is elrendelte Noénak, hogy minden al-
latbdl vigyen egy part magaval fel a barkara, és az egész csaladjat,
hogy az emberiség tulélje az 6zonviz mérhetetlen pusztitasat.

A Teremtd még konkrét instrukciokat is adott neki a barka meg-
épitésére vonatkozdan. Ezzel kapcsolatban rengeteg informacionk
van, igy nagyjabol a tudomany tudta, hogyan is nézhetett ki egyko-
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ron a barka. A barka a leirasok alapjan 150 napon at lebegett a viz-
felszinen, mire megfeneklett az Araraton.

Evszazadokon 4t nem talalta meg senki a barka pontos helyét. A
tudomanyos vilag mindig is kétkedve allt a legendaval kapcsolatban
a dolgokhoz, igy a vallasos csoportok is elkezdték kétségbe vonni a
torténetet.

Aztan varatlanul toértént valami. Egy evangélista kutatocsoport ra-
talalt arra, amit mar évszazadok dta oly sokan kerestek: Noé bar-
kajanak maradvanyaira.

Az Ararat hegyen talaltak ra, pontosan ott, ahol Biblia is leirta,
vagy legalabbis ahol a leirasok alapjan sejtették. Egy részét a ron-
csoknak korabban vulkanikus kozetnek vélték, de mint a kutatasok-
bol kidertilt, ezek egy hajo roncsai. A barka maradvanyai félig a

Rib Timbers  peck Joists Rib Timbers

/ Dcck Support Tlmbcrs

.

A barka helyzete az Arraraton

foldbe agyazddva maradtak fenn, €s a radiokarbonos vizsgalatok
alapjan 4.800 évesek azok a mara mar félig megkovesedett 1écek,
deszkak, melyek a barkat alkotjak.

"Nem 100%, hogy ez Noé barkaja, de 99%-os bizonyossaggal al-
litjuk, hogy igen!" A képeken jdl lathatd, hogy a barka kialld része
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volt az, amire sokan felfigyeltek a kutatok koziil, de még annal is
tobben voltak azok, akik vulkanikus, vagy egyéb eredetii kozeteknek,
sziklaknak vélték a megkovesedett faléceket.

A hajétest belsejébe is bejutottak a kutatdk, legalabbis szamos
olyan kép kerilt el6, melyek errdl tanuskodnak. A kutatasok soran
rengeteg allati tiriiléket talaltak, melyek szintén félig meg voltak mar
kovesedve, és a kormeghatarozas alapjan egybevagnak a barka torté-
netével. Rengeteg szalmat is talaltak, amivel feltehetden a barka bel-
sejét bélelték, és azzal etették az allatokat a 150 napnyi hajozas ideje
alatt. A Leicester Egyetem kutatasai alapjan késziilt tanulmanyok
szerint a barka 70 ezer allatot volt képes befogadni, anélkiil, hogy el-
stillyedt volna. A megtalalt barka maradvanyai alapjan kijelentheto,
hogy ezt aldtimasztani vélik a barka adatai. Figyelemre mélto az is,
hogy rengeteg - egyesek szerint legalabb 250 - kultura tartotta nyil-
van a torténelem soran egy 0si aradas bizarr elmékét, és mara tudo-
manyos bizonyitékok is vannak arra vonatkozoan, hogy az 6z6nviz
valéban végigsoporhetett a bolygon.

Szintén nem elhanyagolhatd tény, hogy a barka pont olyan hosz-
sz0, ¢és olyan paraméterekkel rendelkezik, mint, ahogy azt a Biblia
mondja. A faanyagon kiviil vasat is hasznaltak a felépitéshez. Alu-
miniumot €s vasat is taldltak a maradvanyok kozott. A barkat a
Nyolcak falva nevi telepiilés koze-
1ében, a Nyolcak volgyében talaltdk
meg, amely szintén bizonyiték le-
het, hiszen nyolc talélé volt a bar-
kaban.

A mai napig azonban csak keve-
sen ismerik el a barka megtalalasat,
holott ennek mar jo ideje. Azodta
rendre eldkeriil idonként, hogy
ujabb eredményeket tudattak a koz-
véleménnyel a kutatdk, de a main-
stream régészet érdekei nem diktaljak azt, hogy a barka torténete hi-
telesitve legyen.

Erdekes, hogy a teriiletet a t6rok kormany is hivatalosan elis-
merve “Noé Barkaja Nemzeti Park”-ként emlegeti. Minden jel arra

Otezer éves faanyagok
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utal tehat, hogy feltehetéen valdban Noé barkaja nyugszik az Ararat-
hegyen. A tudomény remélhetdleg hamarosan véglegesen elismeri
ezt a paratlan felfedezést, amikor 100%-ban bizonyossa valik min-

den. Forras: avilagtitkai.com, 2017. jinius 19-

A babiloni agyagtabla rejtélye:
valdsziniileg a mai napig ez a vilag legpontosabb
trigonometriai tablazata

Ahogy a vilag legtobb iskolajaban, Uigy a magyar iskoldkban is
azt tanitjak, hogy a trigonometriat az 6kori gorogok talaltak ki. Min-
denki ismeri a Pitagorasz-tételt, és sokan hallottak Hipparkhoszrol, a
csillagaszrdl is, akit a trigonometriai tablazatok atyjanak tartunk.

Ez azonban nem igaz. Méghozza azért nem, mert a babiloniak
mar tobb mint 1000 évvel a gorogok eldtt foglalkoztak trigonometri-
aval. Ezt bizonyitja egy 3700 éves, torott, ékirasos agyagtabla, a
Plimpton 322 is, amit ugyan mar évtizedek ota tanulmanyoznak ré-
gészek és matematikusok, a teljes titkat azonban csak most sikeriilt
megfejteni.

A Sydney-i New South
Wales Egyetem kutatoi ra-
jottek, hogy a tablan 1€vo,
4 oszlopba és 15 sorba
rendezett szamok soron-
ként egy-egy derékszogl
haromszog oldalait jelolik.
Raadasul a tabla készitéje
a gorogokétdl teljesen el-
térd trigonometriai meg-
kozelitést alkalmazott,
ugyanis nem a szogekre 3700 éves aavaatabla
koncentralt, hanem az aranyokra. A tabla pedig nemcsak a vilag els6
ismert trigonometriai tablazata, hanem maig a legpontosabb ismert
trigonometriai tablazat is.
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Ennek oka, hogy a babiloni matematika nem 10, hanem 60-as
alapt szamrendszert alkalmazott, aminek elonye, hogy a 60-at sokkal
tobb egész szdmmal lehet elosztani tgy, hogy egész szamot adjon ki,
igy sokkal pontosabban lehetett szamolni vele, mert kevésbé kellett a
zart alakban nem leirhato tortekkel veszddni. A kutatok szerint ezért
a babiloni matematika nemcsak a mai oktatasban, de az épitészetben
és a szamitastechnikaban is meg tudna konnyiteni az életiinket.

A kutatas soran az is kidertiilt, hogy az elképeszté munkaval meg-
alkotott tabla valdsziniileg nem oktatasi segédeszkoz volt, hanem
épitészeti szerszam, hiszen sokat segithetett a babiloni éptiletek ter-
vezésében. A kutatdk szerint a tdblanak eredetileg hat oszlopa és 38
sora volt.

A babiloniakrdl a mai napig keveset tudunk, és ugyan sok agyag-
tabla maradt fenn toliik, ezeket azonban eddig nem tanulmanyoztak
annyira behatoan, mint a Plimpton 322-t. A régészeti leletek mellett
foleg gorog feljegyzésekbdl tudjuk, hogy a mezopotamiai civilizacio
elképesztoen fejlett technoldgiaval hozott 1étre a vilag mas részein
¢lok szamara csodanak szamito épiileteket, de eddig nem volt vila-
gos, hogyan birtokolhattak az ilyen épiiletek tervezéséhez sziikséges
matematikai ismereteket. A Plimpton 322 azonban most megmutatta,
mennyire fejlett volt a babiloni matematika.

A tablat egyébként a XX. szazad elején talalta meg Edgar Banks
régiségkereskedd-régész-diplomata (8 lehetett a mintdja Indiana Jo-
nes karakterének), majd eladta George Plimptonnak, aki egy New
York-i kiaddvallalat ura volt. Plimpton a leletet a harmincas években
adta a Columbia Egyetemnek. (Guardian)

Forras: 444.hu, 2017. augusztus 25.

Miutan a fenti hir bejarta a viladgsajtét, kiakadt a tudomanyos
szféra, €s tobb cikk is megjelent arrdl, hogy az ausztral felfedezés je-
lentdségét eltilozta a média, igazabol mar évtizedekkel ezelott is
tisztaban voltak vele a tuddésok, hogy a Plimpton 322 egy trigono-
metriai tablazat. Csak abban nem értenek egyet, mire hasznaltak. A
mostani ausztraliai kutatds szerint tervezési segédeszkoz volt az épi-
tészetben, de tobben tovabbra is szkeptikusan alltak ehhez. (Uo.,
2017.08.30.)
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Gyiirki Laszlo

Olvassuk el két év alatt a Szentirast

Az isteni kinyilatkoztatasrol szold zsinati konstitucid elsdsorban a
papokat buzditja a Szentiras gyakori olvasdsara és tanulmanyozasara,
de ugyanezt ajanlja minden hivonek is. A Szentiras minden igehir-
detésnek és a vallasos életnek is alapja.

A Szentirasban a Mennyei Atya nagy gyengédséggel jon gyerme-
kei elé, hogy tarsalogjon veliik. Az Isten Szava az Egyhaz fenntartd
ereje, a hivek szamara erd a hitben, lelki életiik taplaléka, tiszta és
magmaradd forrasa. Ezért ne muljon el nap, hogy ne olvasnank
valamit a Szentirasbol.

A rendszeres, napi olvasasban szeretne segitséget nyujtani a
bibliaolvasd kalauz. Ezzel a beosztassal alig egy-két fejezetet olva-
sunk csak naponta, és igy két év alatt a Szentiras minden kényve sor-
ra keriil. (A zsoltarokbol befejezésképpen olvassunk el mindig
néhany verset.) A kalauz figyelembe veszi az egyhazi évet, tovabba
kapcsolatot keres az O- és Ujszovetség konyvei kozott. Nem unalmas
¢s farasztd, mert a két rész konyvei valtakozva keriilnek sorra, igy
jobban meggértjiik az Gjszovetségi konyveket is.

Szentiras olvasasat mindig imadsag kisérje, hogy ez valoban
beszélgetés legyen Istennel: vele beszéliink, amikor imadkozunk, &t
hallgatjuk, amikor a Szentirast olvassuk.

Segitsen benniinket a bibliaolvasé kalauz abban, hogy valdban
jobban megismerjiik Krisztust és az 6 erejét a Szentirason keresztiil,
¢s a kinyilatkoztatas kincsestdrabol minél tobbet merithessiink.

Gyiirki Laszlo

A bibliaolvaso kalauz megtekintheté a Tarsulatunk honlap-
jan, Id. a www.biblia-tarsulat.hu/docum/naptar.htm cimet, ill.
megvasdrolhato Bibliaboltunkban..

26



Aktualis

Bolyki Laszlo
Az evangélium és a migransok

Sokan kifejtették mar véleményliket ebben a témaban — ezuttal
Bolyki Laszlo zenész, lelkigondozo, ird gondolatait tessziik kozzé az
erd, a jozansag ¢és a szeretet kapcsolatarol.

Tisztaban vagyok vele, hogy a jelenlegi, egész Eurdpat sujto
migracios hullam, a véres haboruk eldl menekiil6 tomegek befogada-
sanak kérdése, a terrorizmus elOretorése, rendkiviil Gsszetett, bo-
nyolult probléma, amit rengeteg szemszogbol lehet €s kell is meg-
vizsgalni. Nem is szeretném azt a latszatot kelteni, hogy tudom, me-

lyik a helyes néz6pont, vagy hogy mi a megoldas.

TOROKORSZAG

FO |
4‘5!
.

TUNEZIA a Nyugat-Balkénon
4t érkeznek,
kétharmaduk
amagyar-szerb
ALGERIA hatart Iépi &t
S
EGYIPTOM
Forrds: Frontex

Nehéz hideg fejjel gondolkodni a témardl, hiszen én magam is
lelkem mélyéig megrendiilok, amikor emberek, csalddok, gyermekek
szenvedéseit latom, akik egy jobb élet reményében az életiiket koc-
kara téve, nyomorusagos lélekvesztokon sodrédnak a tenger hulla-
main, kamionokra felkapaszkodva, teherautdk platoin elbajva, hiito-
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kocsikban 6sszezsufolddva, vagy gyalog menetelve probalnak eljutni
Europa €lhetobb vidékeire, hogy 1j életet kezdhessenek.

Ugyanakkor fontos, hogy jozanul, hideg fejjel is szemléljiik a
migracids valsagot, hogy helyes valaszokat adhassunk erre a rend-
kiviill nyugtalanité kérdéseket felvetd helyzetre.

Jol emlékezhetiink arra, amikor a német "Wilkommenskultur", és
a mogotte huzodd ideoldgia kdkeményen {itk6zott a magyar meg-
oldassal, azaz a hatarok teljes lezarasanak és (akar er6szak alkalma-
zasanak utjan torténd) megvédésének politikajaval. E két nézopont
kozt kialakult hazai és nemzetk6zi vitaknak van egy szamomra igen
furcsa dimenzidja, amit ezdton szeretnék gorcsé ald venni: a
Wilkommenskultur keresztény kotelességként, jézusi magatartasként
valo beallitasa.

Néhany idézettel szeretném megvilagitani, mire gondolok: —
Hogyan juthattunk oddig, hogy a hazijat elhagyni kényszeriilo,
szenvedd, segitségre szoruldo embertarsban nem Krisztust latjuk —
kérdi egy keresztény holgy az altala kozzétett internetes peticid
szovegében. — Hol vannak az irgalmas magyaritanusok — dorgélja
meg hallgatoit egy lelkész. — Mi nem tehetiink mast, mint amit Jézus
tanitott — irja egy plispok.
Természetesen mindhar-
man a magyar kormany .
politikajaval  kapcsolato- N e st
san teszik ezt, azt sugall- e . MO

va, hogy egy "keresztény B T
orszagnak" hogyan kell . Qs/

hozzaallni ehhez a rend- o
kiviil komoly és egyre '\\ \

csak mélyiilé migracios = e

valsaghoz: ugy, ahogy o EGHPTOM o i ot
Jézus, tehat feltétel nélkiil
befogadva mindenkit, bar-
honnan, barkit. Mert — ahogy irja — "az irgalmassigban nincs
kompromisszum". Es mert szerinte "Mindegy, hogy honnan jott.
Mindegy, hogy hova megy. Mindegy, hogy mi az el6torténete...". Es

MAGYARORSZAG

Minrane tvanalalk
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bar nekem alapvetdéen szimpatikusak a radikalis, vagy egyenesen
provokativ bibliai gondolatok, van itt egy kis bokkend.

A "Mindegy, hogy honnan j6tt. Mindegy, hogy hova megy. Mind-
egy, hogy mi az elotorténete.." jézusi lelkiilete, 1élekemeld radikaliz-
musa csodalatos tanitast hordoz az egyes keresztény ember szamara,
de elore szolok, hogy nem lesz tilsagosan adekvat hivatkozasi alap,
amikor példaul vizumot igénylink az amerikai nagykovetség
Szabadsag téri épiiletében. Pedig Amerika is "keresztény orszag",
legalabbis pont annyira, mint Magyarorszag. Ennek ellenére az
amerikai hatdsadgok egészen pontosan arra lesznek kivancsiak, hogy
"honnan jottem", hogy "hova megyek", és hogy "mi az el6torténe-
tem". Azaz minden személyes adatomra, sziileim, hazastarsam,
gyermekeim nevére, iskolaimra, volt és jelenlegi munkahelyeimre, az
Osszes ujjam lenyomatdnak mintazatara, volt és jelenlegi beteg-
ségeimre, az 0sszes orszag neveére, ahol az utobbi években megfor-
dultam. Es miutan ezeket bediktaltam, 6k nyilvan minden szavamat
leellendrzik, plusz utanajarnak egyéb szokdsaimnak, hobbijaimnak,
barataimnak, lab-, és gatyaméretemnek. Abban az esetben pedig, ha
azt talalndk az "elotorténetemben", hogy elfelejtettem leirni nekik,
hogy az el6z6 évben, mondjuk, egy hdrom hoénapos sziriai tanulma-
nyi kirdnduldson vettem részt két csecsen és egy afgan uriember
tarsasagaban, akkor valdszinlileg hidba is idézgetném nekik Jézus
befogadasrol szol6 csodas szavait, nem engednének be az orsza-
gukba. Es milyen igazuk lenne!

De miért is? Az egész migracios problémat a Magyarorszag déli
hataradhoz érkezett tomegek €s a veliik kapcsolatos dilemmak tették a
magyar kozélet meghatdrozd témajava. Amikor lattuk a hatalmas
emberaradatot, a férfiakat, asszonyokat, gyerekeket, lattuk a dramai
utkozeteket, ahogy a keritést atszakitani probdld tomeget megpro-
balta megfékezni a renddrség, egyrészt megszakadt a sziviink,
masrészt elindult a politikai kozbeszédiinkre jellemzd primitiv
sztereotipiak mentén torténd polarizacids folyamat.

Egyesek szerint az Osszes migrans potencidlis terrorista, akik
eleve azért érkeztek, hogy felrobbantsak €s sdval hintsék be a Blaha
Lujza teret. Masok szerint viszont ellenkezdleg, artatlan, szenvedd
emberekrol van sz6, akik a habora eldl menekiilve érkeztek hazank-
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ba. Agysebészek, atomfizikusok €s élsportoldk, akiket Jézus nevében
kotelességlink befogadni. Aki azt képviselte, hogy a hatarra igenis
kerités kell, €s aki be akar jonni, az jojjon a hivatalos kapun, az "gyt-
161kodd" lett, aki pedig azt, hogy mindenkit be kell engedni, papirok,
személyi okmanyok €s vizum nélkiil, az pedig "migranssimogato".

Ha félretesszilk a politikai arkok partjai kozt fesziilo zsigeri
indulatokat, és persze a Jézust az aktualpolitikaba keverd spiritualis
(bak)ugrast is, akkor a képlet nagyon leegyszertisodik: sem nem igaz,
hogy minden migrans terrorista, sem az, hogy mindegyikiik jo
szandéka menekilt. Ahogy utobb kideriilt, sok koziilik tényleg a
habort borzalmai el6l menekiilé embertarsunk volt, de bizony veliikk
egylitt érkeztek azok a terroristak is, akik Budapestr6l toboroztak —
tobbek kozt — a bestidlis parizsi merénylet elkovetoit.

Mi kovetkezik ebbdl? Az, hogy boven elég a jozan paraszti €sz és
a torvények betartasa ahhoz, hogy belassuk, aki be akar jonni az
orszagba egy vizumkételes orszag polgaraként, azt le kell ellendrizni.
Pont. Mind a zsigeri gytlolet, mind pedig az operativ politikai
cselekvés szintjén értelmezett "jézusi konyoriiletesség" csak elho-
malyositja ezt az egyszer(, torvénybe foglalt megallapitast. A jézusi
konyoriiletesség, azaz Isten kegyelme soha nem jelentette azt, hogy
elnézziik, legalizaljuk és foleg azt nem, hogy intézményesitsiik a
torvénytelenséget. A kegyelem sokkal inkabb betolti és a szeretet
iranyaban meghaladja a torvények rendelkezéseit. Tehat ha a déli
hatarainkhoz érkezik egy okmanyokkal nem rendelkez6 (), illeglis,
nemzetk6zi embercsempész haldzat segitségével ideutaztatott (!!)
tomeg, amely nem hajlando (!!!) a hatdlyos magyar térvények szerint
kijelolt kapun, legalis formaban belépni Magyarorszagra, hanem
megprobalja betorni, atszakitani a keritést (!!!!), akkor nemhogy jo-
ga, de kutya kotelessége a mindenkori magyar hatosagoknak meg-
kérdezni az érkezOket, hogy "honnan jottek, hova tartanak és hogy
mi az el6torténetiik”. Es ha a megkérdezettek nem akarnak vala-
szolni, akkor a hatarokat szigoru, nemzetkdzi szabvanyoknak
megfeleld torvények protokollja alapjan védé egyenruhdsoknak a
torvények szabta uton kell eljarniuk, teljesen fiiggetleniil attol, hogy
az adott egyenruhds a maga személyes valojaban ateista, mormon,
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zsidd, buddhista, esetleg 6 maga a megtestesiilt "irgalmas
magyaritanus".

Egyaltalan, hogy jut eszébe barkinek is, hogy egy szekularis jog-
allam vezet6i és fegyveres testiiletei egy vallas értékrendje alapjan
hozzanak meg az egész orszag sorsat befolyasoldo dontéseket?!
Kérdezem mindezt hitvalld keresztényként... Nem arrol beszélek,
hogy "Hinni a templomba' kell!", hanem hogy ha a krisztusi tani-
tasokat egyszerlien rahtizzuk a politika evilagi természetére, akkor az
nem a "természetfeletti", hanem a "természetellenes" vilagaba vezet.

— Nem, Jézus tanitdsainak nincsenek egymastdl elkiilonithetd
személyes és kozosségi dimenzidi — hallom és olvasom sokaktol.
Pedig de! Mar csak a hit és a lelkiismeret személyes jellege miatt is.
Jézus tanitasai olyannyira személyes jelleglieck, hogy nemhogy
politikai, allamigazgatasi szinten, de mar egy sportegyesiilet tagja-
ként is abszurditasnak szamitanak a jézusi idézetek szd szerinti alkal-
mazasai. Példaul egy hivd focikapus beengedi a lasztit a sajat kapu-
jaba, mert azt szeretné az ellenfél csataranak, amit 6 maga is szivesen
megtenne? Es a csatdr direkt mellérugja a biintetdt ugyanezért? Ha
pedig Szilagyi Aron komolyan veszi, hogy aki karddal él, kard altal
vész is el, akkor két olimpiai arannyal lennénk szegényebbek.
Mondjuk, a hivd bokszolo tényleg idézheti Jézust, hiszen neki
tényleg jobb adni, mint kapni...

Ha példaul én hazaviszek tizenot hajléktalant vagy migranst a
sajat csaladi hazamba, az nagyon szép, krisztusi tett. Példa lehet
masoknak is. De ha egy tarsashaz k6z6s hasznalatu belsé udvarara
koltoztetem Oket, az mar mas tészta. Nemcsak felesleges lenne a
jogosan felhaborodott lakotarsaim felé Jézusrdl prédikalni, hanem
egyenesen visszataszito.

Eppen ezért igenis szétvalasztandé a személyes hit értékrendje az
allamigazgatas alapelveitdl. Vagy, ha nem, akkor viszont legyiink
kovetkezetesek! Ne csak az orszaghatarok védelmét allitsuk le Jézus
nevében, Jézus irgalmassagara hivatkozva, hanem vigyiik végig a
gondolatmenetet: Jézus nevében folszolitjuk a Magyar Nemzeti
Bankot, hogy a szegénység jézusi erénye alapjan azonnal ossza szét a
vagyonit a szegények kozt (Lukacs 18:22), a Legfébb Ugyészség a
jézusi megbocsatas szellemében mindenkinek bocsasson meg és
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ejtsen minden vadat (Mark 11:25). Ugyanezen jézusi tanitas alapjan
Jézus nevében folszolitjuk a keresztény Magyarorszag valamennyi
buntetés-végrehajtasi intézményét, hogy haladéktalanul engedjen
szabadon minden foglyot, a Maté 19:21 tanitdsanak szellemében
pedig minden bank engedjen el minden tartozast! Ha mindez meg-
tortént, akkor mar csak annyi maradt hatra Magyarorszag krisztusiva
valasanak utjan, hogy a jézusi er6szakmentesség tanitdsa alapjan a
hadsereg, €s az Osszes er0szakszervezet azonnal tegye le a fegyvert
(Maté 26:52). Hiszen ha "a konyoriiletességnek nincs hatara", akkor
a szegénység vallaldsdnak, a megbocsatasnak és az erdszakmentes-
ségnek se legyenek hatarai!

Azt hiszem, egyértelmii, hogy ha egy orszadg vezetése mindezt
megteszi, akkor ennek sordan nem Isten orszdga jon el, hanem a jol
megérdemelt kdosz és anarchia, mint ahogy az is nyilvanvalo, hogy
akik ezt megteszik, azok nem megalkuvasmentes keresztények, ha-
nem onsorsronto idiotak.

Végezetiil, ha mar annyi sz6 esett arrol, hogy miként ne alkalmaz-
zuk Isten igéit a migransvalsaggal kapcsolatosan, hadd tegyek ide
egy iranyado bibliai idézetet, amely szamomra meghatarozova valt
toprengéseim soran: "Mert nem a félelem lelkét adta nekiink Isten,
hanem az er0, a szeretet és a jozansag lelkét." (2Tim 1:7) Ez az ige
igaz a személyes életlinkre, de akar allamigazgatasi szinten is meg-
fontolando jelentéssel bir: fontos, hogy az erd, a szeretet €s a jozan-
sag kéz a kézben jarjon, hiszen az er0 szeretet és jozansag nélkiil
brutalitds, a szeretet er0 és jozansag nélkill gyengeség, a jézansag
erd és szeretet nélkill tudalékossdg.

Ha igazan keresztényi lelkiilettel szeretnénk a migransvalsagra
gondolni, akkor eldszor is ne féljiink, bizzunk Istenben, aki kézben
tartja az eseményeket. Masodszor szeretettel nézziink a felénk koze-
ledd emberaradatra, de a szeretet mellett legyen erd és jozansag is.
Kilonben gyengékké, naivakka és kiszolgaltatottakka valunk, még-
pedig Jézus nevében.

Bolyki Laszl6 zenész, iro, spiritudlis szemléleti lelkigondozo,
parkapcsolati és dnismereti kérdésekkel foglalkozo tréner.
Forras: SZEMIélek, 2017. februar 16.
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Marfi Gyula veszprémi éssek:
Milyen veszélyt jelent a migraci6?

»Abban latom a legnagyobb bajt, hogy Eurdpa vezetdinek egy
része — sajnos, a nép egy része is — levetette magarol a Tizparancso-
latot, az alapvetd természetes erkolcsoket felriigta és ennek mintegy
biintetéseként elveszitette a jozan eszét, elvakult. A Szentirdsban
tobbszor eldfordul, hogy elvakultsaggal biinteti Isten az embereket.
Példaul az efezusi levélben ezt olvassuk: ,,Elméjlikre sotétség borult"
(Ef 4,18). Egyfajta elvakultsag jellemzi Eurdpanak egyes vezetoit.
Ott vagyunk a rémai birodalom hanyatlé korszakaban, Caligula,
Claudius, Nero koraban. A tolerancia nevében behivjuk az intoleran-
ciat, a vallasszabadsag nevében egy totalitarius politikai rendszert, a
multikulturalizmus nevében invitaljuk a keresztény kulturankat elu-
tasitd muszlim tomeget. A multikulturalizmus nevében a monokultu-
rat hivjuk be. A pluralizmus nevében meghirdetjiik a genderide-
oldgiat, hogy sziintessiik meg a nemek kozti kiilonbséget. Ezek mind
olyan ellentmondasok, melyek azt mutatjak, akik ezeket tamogatjak,
azoknak elhomalyosult az értelmiik, 5Gnmagukkal vannak ellentétben.
Az elmult vasarnap a misén idéztem Berzsenyi Danielt: ,,Minden
orszag tamasza, talpkove / A tiszta erkoles, melly ha megvész: /
Réma lediil, s rabigaba gorbed." Ezek a sorok ma Eurdpara vonat-
koznak elsdsorban, megvan a veszélye annak, hogy ,,Eurépa lediil, s
rabigaba gorbed". Ugyanakkor vannak biztaté jelek, hiszen egy
keresztény ember sosem lehet pesszimista. (...)

2012-ben életbe 1épett az uj alkotmanyunk. ,,Biiszkék vagyunk
arra, hogy Szent Istvan kirdlyunk ezer évvel ezel6tt szilard alapokra
helyezte a magyar allamot €s hazankat a keresztény Eurdpa részévé
tette..." (...) En igenis reménykedem abban, hogy jon egy erkdlcsi,
lelki megajulds — mely ma még nem nagyon latszik —, és abban is
reménykedhetiink, hogy ehhez Magyarorszag hozza tud jarulni

Forras: Veol.hu, Balla Emé&ke, Interju Marfi Gyula érsekkel

a Magyar Erdemrend Kézépkereszt polgari tagozat

kitlintetés atvétele alkalmabdl.
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Irak: Isten munkalkodasanak lehetiink tanui
Levél az iraki domonkos névérektsl (2017.08.07.)

Az iraki Erbilben szolgadlé domonkos noévérek augusztus 6-an,
Urunk szinevaltozasa iinnepén levelet tettek k6zz¢é, melyben besza-
molnak az Iszlam Allam, illetve a habori okozta pusztitis utani ;-
jaépités kezdetérol.

Kedves testvérek, novérek €s barataink!

Harom év telt el azdta, hogy eliiztek minket otthonunkbol, ti
pedig kisértek minket imaitokkal, hogy atvészeljiik a nehéz napokat.
Ezen évek alatt kiabaltunk, sikitottunk Istenhez, csodalkoztunk, és
kérdéseket tettiink fel Neki, megkérddjeleztiik hitiinket, de nevettiink
is, raleltiink a remény, a szeretet pillanataira is, arnelyek az Ur, az
Egyhaz ¢és minden, minket sokféleképpen tdmogatd egyén iranti ha-
1abol sziilettek. 2014. augusztus 6-an olyan alagutba Iéptiink, amely-
r6l nem tudtuk, mikor ér véget. So6t, voltak napok, amikor Ugy
gondoltuk, mar sosem fogjuk latni a fényt. Harom évvel ezel6tt,
¢jszaka elhagytuk otthonainkat, ¢és elindultunk az ismeretlen felé.
Megkezdddott otthontalansagunk, szamiizetésiink ¢€s kérdéseink
utazasa. De az igazat megvallva, mindezek ellenére mindig arrol
almodtunk, hogy hazatériink, hazainkat épen talaljuk, Ggy, ahogy
hagytuk Oket. Nagyon vagytunk visszatérni, gyertyat gyujtani az
imahoz, learatni a vetést és konyveket olvasni. Még akkor is
reméltiink, amikor megtudtuk, hogy sajat szomszédjaink drultak el
minket, akik mér az Iszlam Allam elétt is sokat artottak nekiink.

Ez volt a helyzet 2016 dszéig, amikor az iraki erdk megkezdték a
Ninivei-siksag felszabaditasara iranyuld katonai muveleteket. Isten
megfiirdsztott minket kegyelmében, amikor varosaink — egylk a
mésik utan — felszabadultak. Az Iszldm Allamot legy6zték, és tigy
tiinik, a Ninivei-siksag felszabadult.

Amikor eldszor latogattuk meg keresztény varosainkat, megdob-
bentlink az ott végbevitt pusztitas mértékétdl. Fajdalmas volt latni
mindezt. Azonnal megértettiilk, hogy nem a katonai er6k vagy
,;okosfegyverek” okoztak, hanem a gytlslet. A gytlslet azonban el-
hagyja mind az elnyomottat, mind az elnyomot. Csak Isten tudja,
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mennyi szeretetre van sziikségiink, hogy ezek a mély sebek begyo-
gyuljanak.

Mikozben kaban jartuk keresztény varosainkat, csodalkozva
emlékeztiink vissza Istennek Ezekiel profétahoz intézett kérdésére:
,Emberfia, életre kelhetnek még ezek a csontok?”; és mi magunk
valaszoltunk neki: ,,Te tudod, Uram!” (Ez 37,3). A bibliai személyek
torténeteitdl és tapasztalataitol megihletédve hissziik, hogy Isten
képes 1j modon életre kelteni minket.

Ma pedig Isten csodalatos munkalkoddsanak lehetiink tanti.
Mutatkoznak a remény jelei. Bar az 0jjaépités folyamata lassu, mar
megkezd6dott, és néhany csaldd mar visszatért otthondba. Batnaja
varosdnak kilencven szazalékat elpusztitottdk, de a helyreallitasi
munkélatok mar megkezdddtek. A keresztény Telszkufba és Kara-
kosba néhany csalad mar visszatért, és minden héten ujabb csaladok
térnek haza. Telszkufban jelenleg hatszaz, Karakosban négyszazot-
ven csalad él. Telszkufban kisebb a rombolds mértéke, mint Kara-
kosban. Bar Karakosban a pusztitas mértéke koriilbeliil harmincsza-
zalékos, az 1jjaépités nem konnyl, €s a nem kormanyzati szervek
helyreallitashoz nyujtott segitsége nem all aranyban a pusztitas
mértékével. Karakosban egykor hétezer haz allt, ezek koziil kétezer-
négyszazat teljesen elpusztitottak. Azt reméljik, hogy még az
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iskolakezdés elott, szeptemberig annyi hazat ujjaépitiink, amennyit
csak lehetséges, de természetesen ehhez hidnyoznak az anyagi
feltételek. Eddig csak az Egyhaz és néhany nem kormanyzati
szervezet segitett az Gjjaépitésben.

Novéreink visszatértek Telszkufba, és bizunk benne, hogy az
iskolaév kezdetéig talalnak olyan helyet, ahol megkezdhetik az
ovoda muikodtetését. Hamarosan Karakosba is visszatériink. Mivel az
ottani rendhazunkat részben leromboltak, egy csaladi hazat allitot-
tunk helyre, ebben fogunk ¢lni, amig nem térhetink vissza a
rendhazba. Az arvahazat is teljesen felégették, de Karakosban
talaltunk egy helyet, ahova a n6vérek és a kislanyok visszatérhetnek.

Amint azt talin mar hallottatok, Moszult felszabaditottak, de az
ott végbevitt pusztitds elsépr6é erejii volt. Evekbe telik, amig
helyreallitjak a varost, de Istennek semmi sem lehetetlen. Persze nem
konnyl eldonteni, visszatérjiink-e Moszulba, vagy sem. Néhanyan
még mindig probaljak megérteni Isten akaratat, ugyanis az Iszlam
Allam veresége még nem jelenti azt, hogy a Ninivei-siksag megtisz-
tult ettdl a mentalitastol. Mi azonban, mint kdzosség, ugy dontottiink,
hogy népiinkkel egyiitt visszatériink, és imadkozunk azért, és
reméljiik, hogy mindenkinek lesz batorsaga visszatérni sziildvaro-
saba, ¢s képesek lesznek az emberek mindent el61rdl kezdeni.

Koszonlink minden nekiink nyujtott timogatast. Kérjiik, imad-
kozzatok értiink, életiinknek ebben az 1 szakaszaban, hogy ujra
tudjunk kezdeni mindent!

Halaval és imadsaggal értetek,
Sienai Szent Katalinrdl Nevezett Domonkos Névérek, Erbil, Irak

Forras: Arpad-hazi Szent Margitrol Nevezett
Domonkos Noévérek — Magyar Kurir

Hazankat és kormanyunkat elismer6 tudodsitas jelent meg a katoli-
kus Church Militant oldalan: 1d. Katolikus Vdlasz, 2017.08.17.
http://katolikusvalasz.blog. hu/2017/08/17/church_militant_magyaror
szag harcol _a_keresztenyuldozes ellen
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Kocsis Imre

Az Ujszovetségi
Szentirastudomanyi Tanszék
hiresebb személyiségei

1635-t61 1775-ig egyetlen szentirastudoma- Pazmany-plakett

nyi tanszek I€étezett, amelynek tanarai Oszovet-

séget és Ujszovetséget egyarant tanitottak. A két szentiréstudoményi
katedra felallitasat Maria Terézia rendelte el. Az ujszdvetségi tanszek
elsé tanara Vizer Addm pécsi egyhdzmegyés aldozépap lett, aki
korabban az Szentirastudomanyi tanszék birtokosa volt. Igazabol
tehat az Oszovetségi tanszékre keriilt 0j professzor (Kaszaniczky
Adam). Vizer Adim mar 1776-ban megjelentette tankonyvét,
amelyet az Ujszovetségi tanszék elsd kiadvanyanak tekinthetiink. A
Praenotiones Hermeneuticae Novi Testamenti cimi kiadvanyban
tobbek kozott az Gjszovetségi kanonrdl, a Szentiras isteni eredetérol,
a sugalmazasrol, az apokrif iratokrol és Krisztus mondasairdl targyal,
ugyanakkor a szentkonyvek szerzoir6l és a hermeneutika szabalyai-
r6l még nem ir. Néhany évvel kés6ébb kibdvitette konyvét. Az 1j
kiadas, amelyben pdtolta a korabbi hidnyossagot, a Hermeneutica
Sacra Novi Testamenti in tres partes divisa cimmel jelent meg.
Egyik érdekessége, hogy Vizer Addm t5bbszor is idézi benne Pascal
provincidlis leveleit."

A XIX. szazad professzorai koziil csak kettdt nevezek meg:
Samassa Jozsefet (1861-1869) és Hornig Kdrolyt (1870-1878).
Mindketten nagyon tehetséges személyek voltak, am elmélyiilt tu-
domanyos munkassagra nem volt lehetdségiik, mivel csak néhany
évig tolthették be a tanszékvezetdi tisztséget.> Utdna mindketten
plispokok, sot biborosok lettek. Samassa Jozsef egri érsekként, Hor-
nig Karoly pedig veszprémi plispokként lett a biborosi kollégium
tagja.

' V6. Hermann E. — Artner E., A Hittudomanyi Kar térténete 1635-1935, Budapest
1938, 230-231.

2V/5. Uo. 418-419 és 496.
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A XX. szazad professzorairdl bévebben szolok, nemcsak azért,
mert idoben kozelebb allnak hozzank, mint a régiek, hanem a
tudomanyos munkassaguk miatt is. El0szor Székely Istvant emlitem,
aki 1898-tol 1927-ig volt az ujszovetségi szentirastudomany pro-
fesszora. A maga koraban igen nagyra becsiilt €s nemzetkozileg is
ismert tudos volt. Foképp a kiilfldon megjelent Hermeneutica Bib-
lica (1902) és a Bibliotheca Apocrypha (1913) cimi kényvei emel-
het6k ki.* Artner Edgar igy jellemzi tevékenységét: ,, Tobbfelé tartott
felolvasasaival, amelyekb6l a mélyen gondolkod6 tudos mellett a
széles latokori s eurdpai miiveltségli férfiu szelleme aradt, a szoro-
san vett tudomanyos korékon kiviil a komoly dolgok irant érdekl6do
vilagiak korében is kedveltté tette magat. Tanulmanyutjain szerzett
szamos tapasztalatit belevitte tanulmanyaiba, amelyek igy a
legaprobb részletekig mend alapossaguk mellett is mindig nagyvo-
naltak és lendiiletesek maradtak.™

Székely Istvan utddja Pataky Arnold® (1927-1950) lett, aki az
oszovetségi tanszékrdl keriilt 4t az Gjszovetségire. Bibliatuddsként is
elismerést érdemel,® itt azonban egy masik figyelemre mélt6 moz-
zanatra hivom fel a figyelmet. A Szalasi-rendszer alatt négy szobds
lakésaban zsiddkat bujtatott, a felsdhazban pedig felszélalt a rendszer
embertelenségeivel szemben.”

Takats Ernd mindossze egy évet toltott a tanszéken (1950-1951),
ezért nem volt lehetdsége igazi kibontakozasra (legalabbis az uj-

% Mindkeét kényvet a Herder kiadd adta ki Freiburgban. Székely Istvan egyéb
figyelemre mélté mivei: A hegyi beszéd magyarazata, Budapest 1913. Krisztus
szilletésének éve és a keresztény id6szamitas, Budapest 1922.

* Hermann E. — Artner E., A Hittudomanyi Kar térténete, 504.

5 Pataky Arnold egyetemi tanar négyszobas lakasat szintén az tld6zoéttek rendelke-
zésére bocsatotta, és a nacik megvesztegetésével sok zsidd6 embernek szerzett
hamis papirokat. Minden raszoruld embernek segitett, természetesen teljesen 6n-
zetlenll. Pataky professzor tagja volt a parlament felsé hazanak és jelen volt azon
az Ulésen, ahol kinevezték az uUj allamfét, a nyilas Szalasi Ferencet. A professzor
hevesen tiltakozott a zsidok elleni embertelen banasmaéd miatt. Ld. Ld.
http://www.hungariancatholicmission.com/faith/h_hungarianfaith-
catholicsandtheholocaust.htm

Fontosabb mivei: Az Ujszévetségi kanon térténete az I. niceai zsinatig, Budapest
1906; A Herddes-dinasztia térténete, Budapest 1908; Az Apokalipszis térténelem-
bélcselete, Budapest 1937.

7 V6. Dibs |. (szerk.), Magyar Katolikus Lexikon X, Budapest 2005, 666.
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szovetségi szentirdstudoményt illetden). Ot ismét egy nemzetkozileg
is ismert személyiség, Szorényi Andor kovette, aki 1951-t6l 1969-ig
volt tanszékvezetd professzor. Korabban a rdmai tanulmanyai soran a
Zsoltarok irant mutatott nagy érdeklodést, s ennek eredményét
késobb német nyelven konyvformaban ki is adta Psalmen und Kult
im Alten Testament cimmel.® Mivel az Ujszovetségi tanszéken lett
tanar, ezért publikidcidinak nagy része az ujszovetségi iratokra
iranyult. Ezek koziil f6képp a Biblia vildga cimet viseld,’ mind a mai
napig figyelemre mélté bevezetéstani konyv emelhetd ki. Szorényi
Andor tanari munkassagat igy méltatja utddja, Tarjanyi Béla: ,,El6-
adasai szenvedélyesek, lendiiletesek, lebilincseldk voltak. Mindenkor
igyekezett a halado allaspontot képviselni, akkor is, ha ezért — akkor
még — nem szamithatott mindenki elismerésére, tetszésére. Nagy
érdeklddéssel kisért minden Ujabb felfedezést, minden eredményt,
amely szakteriiletét érintette. Szerencséje is volt: éppen Budapestre
keriilését néhany évvel megel6zden keriiltek napvilagra a holt-tengeri
tekercsek, amelyek — méltan — nagy szenzacidt jelentettek mind
biblikus, mind profan tudomanyos kérokben. Minderrdl lelkesen és
rendszeresen beszamolt, eldadasain éppligy, mint rendszeresen
megjelentetett publikacidiban.”"

Szorényi Andort Kosztolanyi Istvan kovette (1969-1977), aki
elodjéhez hasonléan a bibliatudomany Uj iranyvonalat igyekezett
kovetni, bar annak eredményeit — tobbek kozott életkorabol kifo-
lyélag — csak részben sikeriilt asszimilalnia. Foként a bibliaforditdi
tevékenysége emelhetd ki."

Tisztelt elodom, Tarjanyi Béla €loszor az O6szovetségi tanszékre
kapott kinevezést, majd 1977-ben atkeriilt az Gjszvetségi tanszékre.
A tanszékvezetd professzori feladatkort 2012-ig toltotte be. O
elédeinél is batrabban alkalmazta a torténetkritikai modszert. JOl
megmutatkozik ez a Mk 1,1-15-h6z irt, igen alapos exegetikai

8 Budapest 1961.
° Budapest 1966. Jelentés miive még: Das Buch Daniel. Leiden 1966.

Tarjanyi B., Szérényi Andor, in Kranitz M. (szerk.), Istenkeresé tuddsok,
Budapest 2007, 247-258.
" Ujszévetségi Szentirds, Budapest 1967. Kosztolanyi Istvan a Maté, Mark és
Lukacs evangéliumanak, az Apostolok Cselekedeteinek, a katolikus leveleknek,
valamint a Jelenések kdnyvének forditasat és magyarazatat gondozta.
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mivében, valamint a kétkotetes bevezetéstani konyvében, amely
Ujszovetségi Alapismeretek cimmel jelent meg.? A tudoményos
munkassag mellett figyelme a biblikus apostolsagra is rairanyult.
Ennek elomozditasara szorgalmazta a magyar katolikus bibliatarsulat
létrehozasat, amelyre éppen 25 évvel ezeldtt 1990-ben kertiilt sor.
Ett6] kezdve Tarjanyi professzor Ur, a tanari feladatok mellett, a
Szent Jeromos Katolikus Bibliatarsulat ligyvezetd elnoki tisztségét is
ellatta. Ennek keretében, biblikusok szakemberek kdzremiikodésével
uj szentirasforditast adott ki, amely a Kdldi-Neovulgata forditds
elnevezéssel valt ismertté.”® A Térsulat gondozasaban, és Tarjanyi
professzor ur szerkesztésével jelenik meg negyedévente a Jeromos
fiizetek cimet visel6 folyoirat, amely szaktudomanyos tanulméanyokat
is tartalmaz. Szintén a Tarsulat nagylelkii tdimogatasabol kifolyolag
lehetdség van arra is, hogy a magyarorszagi biblikus tanarok évente
kétszer szakmai talalkozdra 6sszej6jjenek a Bibliakézpontban.

Fontosnak tartom azt is megjegyezni, hogy a tanszék munkajaban
nemcsak a tanszékvezetok jatszottak és jatszanak szerepet, hanem a
magantanarok és a docensek is. Kozilik két személyt emelek ki.
Székely Jdnos, aki jelenleg a Szombathelyi Egyhazmegye piispoke,
tobb mint egy évtizeden keresztlil oktatta az Ujszovetség teoldgidja
tantargyat, amelyhez értékes tankonyvet készitett." Takdcs Gyula
pedig a Janos-evangéliummal kapcsolatos kiiloneldadasaival
gazdagitja ma is a tanszékiinkon folyd tudomanyos munkat."
Kozremiikodése lehetévé teszi, hogy a hallgatok még atfogdbb képet
kapjanak a szentirdstudomanyrdl, illetve annak modszereir6l és
eredményeirdl.

1,2 Az 6rémhir Mark evangélista szerint. A Mk 1,1-15 magyarazata, Budapest 1998;
Ujszbvetségi alapismeretek I-1l, Budapest 1996. Egyéb mUvei: Evangéliummagya-
razatok I-1ll, Budapest 1997/1998/2000; Biblikus teoldégia. Tanulmanyok, Budapest
1998.
'3 A forditas elészor 1997-ben jelent meg.
1 Székely J., Az Ujszévetség teoldgigja, Budapest 2003.

Foéképp az exegetikai vonatkozasi mdlvei figyelemre méltdbak: Rémai levél,
Budapest é.n.; Jelenések kényve, Budapest 2000.
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TARSULATUNK ELETEBOL

Gyiirki Laszl6 gyémantmisés

Koérmend — Szenthdromsag vasdrnapjan, junius 11-én jubileumi
tinnepre gyultek 6ssze a Szombathelyi Egyhazmegye papjai, a kor-
mendi hivek €s mindazok, akik azért érkeztek, hogy egytitt adjanak
halat Gytrki Lészlo atyaval pappa szentelésének hatvanadik
évforduldjan. (Magyar Kurir, 2017. 06. 14.)

A kdérmendi gyémantmise utan

Egyhazasradoc — Gyiirki Laszlo atya sziilofalujaban, Egyhazas-
radocon is bemutatta gyémantmisés szentmiséjét. Az iinnepeltet
Perger Gyula atya méltatta szentbeszédében, az alabbiakben ezt a
szentbeszédet koziiljik:

,Fotisztelendd gyémantmisés atya, kedves prelatus kanonok ur,
kedves rokonok, jo baratok, fotisztelendd atyak, Krisztusban szeretett
kedves testvéreim, mindannyian, akik egyiitt vagyunk, és a mai
napon egylitt {innepliink!
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Romano Guardininek, a neves teologusnak van egy elmélkedése,
amely a kovetkezoket tartalmazza: ,,Azt lmodtam — irja -, hogy egy
¢jjel valaki mintha azt mondta volna nekem, hogy Isten minden
ujszulott fiilébe sug egy szot, s aztan f6ldi életlink nem mas, mint
ennek a titokzatos szénak nyomon kovetése, megfejtése. Ez a
kulcsszd tehet boldogga, €s az 6rok bird ennek a szonak alapjan
beszélget el veliink az itéletkor.”

Kedves gyémantmisés atya! Meghivasodkor felismerted a szot,
amelyet egykor Isten a fiiledbe sugott. Folismerted és kovetted. Most
megallsz és csodalkozol. 60 év utin megallsz, ¢és megkdszénsd
ezeknek az éveknek minden 6romét, fajdalmat és boldogsagat. De
nem csak megall az ember, hanem felsohajt €s csodalkozik: ,,Uram,
Istenem, hat mivel érdemeltem én ezt ki?”. Es megvalljuk az Isten
meghivasanak az ingyenességét, €s az § csodalatos nagy szeretetét.
Megszolitott téged az Ur, és vallaltad a kuldetést. Valaki azért
sziiletett, hogy sziil6 legyen, valaki azért, hogy sebeket gydgyitson.
Valaki talan csak azért, hogy imara kulcsolt kéz legyen. Vianney
Szent Janos megértette, azért sziiletett, hogy bilinoket feloldozo kéz
legyen. Lisieux-i Kis Szent Teréz pedig azért, hogy az egyhaz
szivében szeretet legyen. Téged azért valasztott ki az Isten, hogy az ¢
papja légy. Kezébe vett téged, és kiildott. Teréz anyarol jegyezték
fol, hogy amikor egy fiatal indiai lany jelentkezett a ndvérek kozé,
Teréz anya megkérdezte tole, hogy: ,Miért akarsz belépni hoz-
zank?”. S a lany a kovetkezoket mondta: ,,Az én hivatdsom az, hogy
dolgozzam a leprasokért, hogy dolgozzam a haldoklokért, hogy
dolgozzam az emberekért, akiket nem szeretnek. A leprasoknak
akarom szentelni magam. Ez az én hivatasom.”. S Teréz anya azt
mondta neki: ,,Nem ez a hivatasod! Nem az a hivatasod, hogy a
leprasokért dolgozz, hanem Jézus Krisztusért. Mert a munka eszkoz,
a hivatasod az, hogy Jézus Krisztusé legyél!”.

A hivatasod az, hogy Jézus Krisztusé legyél tovabbra is. Minden
keresztény hivatott arra, hogy Jézus Krisztust valassza és kovesse.
Neked még egy valasztast is meg kellett tenned 60 esztenddvel
ezel6tt. Kozvetlenill Jézus életformajat kivantad, €s be akartal allni
az Ur sz6l6munkdsai koz¢é. A mai napon megvalljuk, €s te is meg-
vallod, hogy hallatlan nagy kitiintetés, hogy az Ur gyenge, gyarlo
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embereket hasznal f6l megvaltd miivének folytatasara. Mert a pap
altal akarja elérni, folrazni, és gyengéden maga fel¢ forditani az
embereket. Kimondhatatlan ajandék, kimondhatatlan kegyelem a
mindenhat6 Isten kovetének lenni az emberek kozott. Felfoghatatlan
titok ez. A hatartalanul szabad, mindenhaté Isten valamiképp az
emberre szorul, valamiképp sziiksége van ra. S ez a titok,
legdramaibb moddon, a kereszten fliggd Nazareti Jézus Krisztus
»Szomjuzom” szavaiban nyilatkozik meg. Sziiksége van a szerete-
tiinkre, sziiksége van a szolgalatunkra, és sziiksége van a segitsé-
giinkre. Sziiksége van, szomjuzik arra, hogy megossza veliink az ¢
szeretetét, és meghivjon benniinket. Kiildetést teljesitdé apostol —
ugyanaz a lelkiilet legyen benned tovabbra is, amely Krisztus
Jézusban megvolt. Mert a te szavad, a te életed, a te tetted, amit
teszel, és ami vagy, hozza kozelebb az emberekhez Isten végtelen
szeretetét.

Kedves testvéreim! Minden pap az Atya ajandéka, Jézus Krisztus
szeretetének a jele, és a Szentlélek miive. Ha a pap az ég ajandéka is,
ez nem jelenti azt, hogy emberi személyes cselekedeteiben,
kijelentéseiben, érzéseiben éli is mindig ezt, hiszen még nincs az
égben. Alakuldban van, vétkezd keresztény ember marad, aki
szenved a roppant fesziiltségektodl, az egyéni tokéletlenségek, és a
nagy feladatok terhei k6zott. De minden nap bedll ebbe a fesziilt-
ségbe, és jaj, ha kivonja magat beldle. S kedves testvéreim, nektek
sem szabad a papot sem csak szentnek, sem csak blinésnek képzelni.
Talan azt tapasztaljuk, hogy a szava gyenge, ligyetlen, homalyos,
mégis arra hivatott, hogy Isten szavat belekialtsa ebbe a vilagba,
tanusagot tegyen. Emberi beszédén keresztiil mindig az Isten szava
hallatszik 4t, annak lesz kozvetitje. Arra kapott hivatast, hogy
csorbitatlanul hirdesse az Isten {izenetét. Es megvalljuk 6szintén,
hogy a pap maga is sokszor tavol érezheti magat az Istentdl, talan
kételyek is kinozzék, talan hianyzik lelkébl az Ur bizalmas
kozelsége, mégis eszkdze a Krisztussal valo talalkozasnak. Ha
bemutatja a szentmisét, ha kiszolgaltatja a szentségeket, akkor
mindig Krisztusnak a kiildotte, aki mindig, ujbol és Ujbdl hirdeti
Krisztusnak a megvaltd gyozelmét és gyogyitd jelenlétét. A pap
eszkoz Isten kezében, és ahol 6 van, ott utolérhetévé valik Jézus.
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Nem 6 az tidvosség, de Jézus felbonthatatlan szovetséget kot vele
minden ember javara és lidvosségére. Talan békétlenséget hordoz
magaban, de mégis feloldozast tud kozvetiteni, és 6 az, aki hiriil adja
az embereknek Isten kibékiilését, 6 az, aki altal ez valosagga valik.
Ezért a pap mindig Isten ajandéka.

Az irgalmat hirdeted. Milyen irgalmat? Isten végtelen szereteté-
nek a foldre szallasat, az irgalmat, aki a keresztre feszitett josag. Ir-
galmas sziviinek lenni masokhoz, tudva azt, hogy mi magunk is
blinosok vagyunk, hiszen Isten a biinds létiinkre hivott meg ben-
niinket. Irgalmas szivvel van irantunk. S amikor irgalmas vagyok,

Gyiirki atya sziil6falujaban, Egyhazasradocon

akkor megérzem, hogy mas valaki cselekedett altalam, hiszen azt
adtam, amit én magam sem birtokolok teljes egészében. Megértettem
masokat, segitettem masokat, amikor magam is segitségre szorulok.
Kincseket osztogattam, amikor magam is koldus vagyok, Szeretni
tudtam, amikor magam is szomjuzom a szeretetre. S ilyenkor joviink
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r4, mi papok, hogy az irgalom az az Isten életében valo részesed¢s.
Irgalmas leszek, és ha képes vagy te is, kedves gyémantmisés
paptestvérem mindig az irgalomra és a konydriiletre, akkor biztos
lehetsz benne, hogy Jézus Krisztus beszél és O cselekszik altalad.
Ezért, kedves gyémantmisés atya, legyen batorsiagod tovabbra is,
hogy kovesd az Ur Jézus Krisztust. Mert az igazi reménység az az
Istenre hagyatkozd batorsag. Ez a remény ¢éltette valamikor a
profétakat is, akik egytdl egyig alkalmatlannak taldltdk magukat
kiildetéstik teljesitésére. Arra kaptal meghivast, és a 60 év is ezt
bizonyitotta, hogy kitlinden kozvetitetted az embereknek Isten
adomanyait, és kozvetited ma is. Kivanom, hogy legyél tovabbra is
ajandék ¢és aldas.

Kedves gyémantmisés atya, kovetkezo torténetet szeretném még
neked elmondani. Amikor II. Janos Pal papa megvalasztdsa utan két
évvel Franciaorszagban jart, egy esti Osszejovetelen a fiatalok
megkérdezték tole, oriil-e annak, hogy papa lehet. A Szentatya a
kovetkezoket mondta nekik: ,,Nézzétek, én 2 éve vagyok papa, 11
éve biboros, 16 éve érsek, €s 22 éve piispdk. De boldog azért vagyok,
és annak oriilok, hogy odafigyeltem, amikor az Ur hivott, és
meghallottam az 6 hivd szavat. Mert minden mas csak beosztas és
ujabb megbizatas, s a lényeg, €s én ennek 6riilok, hogy pap lehetek.

Koszond meg a jo Istennek e csodalatos kegyelmét, hogy megor-
z0tt téged a papsagban €s megtartott az 6 utjain, s adjon tovabbra is
erot, hogy az O szeretetében megmaradva, Isten evangéliumat
hirdetve, életeddel példat adva legyél tovdbbra is jO pasztora
azoknak, akiket rad bizott az Isten, és legyél az Ur hiiséges munkasa
tovabbra is. Legyen dicsOség, a szentharomsagos egy Istennek, az
Atyanak sziileidért, akik az 6t gyermek koziil Isten ajandékaként,
elsoként elfogadtak, felneveltek és tanittattak. Legyen dicsOség az
Atyanak ezért a kornyezetért, ahonnan indultdl, és legyen dicsdség
azért a szeretetért, amelyet embereken keresztiil kaphattal. Legyen
dicsOség az Atyanak azért a szeretetért, amelyet annyiszor megta-
pasztalhattal, hogy Isten a gorbe vonalakon is tud egyenesen irni.
Legyen dicséség a Fitinak, aki megosztotta veled az 0 szolgalatat,
papsagat. Legyen dics6ség neki, hogy a papsag szentségében sajatos
moédon is hozza tartozhatsz. Legyen dicsOség neki szolgalati helye-
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idért, Kisunyomért, Koszegért, Pakaért, Rabakethelyért, Vasvarért,
Szdcéért, Olaszfaért, Kormendért ¢és Horvatnadaljaért. Legyen
dics6ség neki a tudomanyos fokozatokért és a tudomanyos munka-
kért. Legyen dicsdség neki Batthyany-Strattmann Laszlo és Brenner
Janos boldogga avatasi munkdjanak elOkészitéséért és lezarasaért.
Legyen dics6s€g neki, hogy er6t ad a mindennapok keresztjeinek
elviseléséhez. S legyen dicsoség a Szentléleknek, aki segitd
kegyelmével mindig melletted allt. Legyen dicsdség neki a tisztan-
latas perceiért, az istenfélelemért, a jo tanacsokért, az er6sségért, a
jamborsagért, az imadsagos lelkiiletért és az elcsendesedés perceiért.
Legyen dicsdség neki azokért a paptestvérekért is, akik segitettek az
0 tanusagtételiikkel Krisztus kézelében maradnod. Legyen dicsdség a
szentharomsagos egy Istennek, az Atyanak, a Fitnak és a Szentlélek-
nek.

Egi édesanyank, boldogsagos Sziiz Maria legyen tovabbra is
kozbenjardd Istennél, s midén majd betelnek életed percei és napjai,
0 legyen szamodra a Mennyorszag ajtaja. Amen.

Erdélyi Katolikus Magyar Bibliatarsulat

Sebek, melyek a lelket gyogyitjak — Csiksomlyon a Jakab Antal
tanulmanyi hazban julius 6-9. kozott keriilt sor a 22. biblias nyari
talalkozora (Biblia-taborra) Sebek, melyek a lelket gyogyitiak cim-
mel. Az eldadasokat Ft. Olah Dénes fOesperes ur tartotta, akinek
mély értelml el6adasait mindenki nagy szeretettel hallgatta. Az
eldadas témaja: a bilin, a megbocsatas ¢€s a kiengesztelodés volt. A
bevezetd eldadas arrol szolt, hogy hogyan kozelitsiink a Szentirdshoz,
hiszen csak az tud igazan koézeledni, aki hiszi, hogy ez Isten szava, a
szeretd Isten Igéje altal szdl hozzank. Megértettilk, hogy a hivo
ember Szentiras olvasasa a cselekvést célozza meg.

A mésodik nap a Biin és kiengeszelédés az Oszovetségben volt a
téma. Ezt kiilonosen a Teremtés konyvében €s a profétak irasaiban
vizsgaltuk. Meggértettiik, hogy a megbocsatas elnyeréséhez sziikség
van a megtérésiinkre. A harmadik elb6adas Jézus és a biinds viszo-
nyarol szolt. Jézus hatartalan irgalmat a blingsok iranti tettei iga-
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zoljak. Jézus mindenre talal gyogyszert, de aki a Szentlélek ellen
vétkezik, az nem nyer bocsanatot. A blin a szivbdl szarmazik, nem
mas, mint Isten szeretetének elutasitisa. A kegyelem Isten lehajlo
joindulata az emberhez. Térjiink meg, kovessiik Jézust és bocsassunk
meg egymasnak. A negyedik nap Szent Pdl életében, leveleiben azt
figyeltik meg, hogy hogyan mikodik a kegyelem egy ember
életében. Eljutottunk a térvénytdl a kegyelemig, a kortilmetéltségtdl
a hitig, a kérlelhetetlen iild6z6tol a faradhatatlan tanitéig, a tévedhe-
tetlen farizeustdl a bocsanatot nyert blindsig, a test szerinti Izraeltol
Isten Izraeléig, az egyhazig. Szent Paltél megtanultuk, hogy
megvaltottsagunkat a k6zosségben kell megéljik.

A Biblia-tarbor résztvevoéi

Els6 nap a csoportos megbeszéléseken Ozeas proféta 14. fejezeté-
ben és a 103-as Zsoltarban a biin és a megbocsatas tulajdonsagat és
hatasat vizsgaltuk. Masodik nap a biinds asszony, a farizeus és Jézus
(Lk 7,36-50) kapcsolatardl, a szabaditd szeretet atalakito erejérol egy
érdekes interaktiv foglalkozason vettiink részt. A harmadik nap pedig
az elveszett juhrdl szolo példabeszéd és a megbocsatas kapesan (Mt
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18,12-35) beszélgettiink a keresztény és krisztusi kozosség céljarol,
hivatasarol.

Tobb mint 40 személy hallgatta és szivta magaba a csodalatos
tanitasokat. Minden reggel szentmisével kezdtiik a napot a Szlizanya
labanal, és rahangolddtunk a Szentirds tanitdsanak befogadasara. A
résztvevok az orszag kiilonb6zo részeirdl jottek: Kézdivasarhelyrdl,
Marosvasarhelyr6l, Csikszeredabdl, Csikpalfalvarol, Balazsfalvarol,
Gyergyoszentmiklosrol, Oroszhegyrol és Nagyvarad kornyekérol.

Nagy-nagy halaval gondolok vissza az elmult napokra, megko-
szondm a Jo Istennek és a Szlizanyanak, hogy ott lehettem. Min-
dannyiunk nevében megkoszonom Ft. Olah Dénes fesperes tirnak
aldozatos munkajat. Megkoszonom a Katolikus Magyar Bibliatarsu-
lat magcsoportjanak, és mindenkinek, aki hozzajarult, hogy ez a cso-
dalatos tabor megvalosuljon.

A Jo Isten és a Sziizanya aldasa kisérjen mindannyiunkat, akik
részt vettiink, hogy nyitottak legyiink Isten igéjének a befogadasara
¢s megélésére.

Halds koszonettel: T. E.

# Tagsagunk egy kis csoportja minden masodik héten pénteken
du. 4-5-ig a Bibliakzpontban imaérat tart, hogy Isten aldasat ki-
esdje munkankhoz, €s imaiba foglalja minden egyes tarsulati Ta-
gunk, Jotevonk és Olvasonk személyes problémait, gondjait. Kérjiik,
a tavolbol is kapcsolodjanak be ebbe a kdzos imaba.

Az imadrak idépontja és az elmélkedések témaja: okt.20.:
Gal.2,15-16; nov. 3.: Jn 14,15-17: nov.17.: Kol 3,13-15: dec.
1.: Ef6,11-12: dec.15.: 1.Tessz 5,15-18: dec.29.: Lk 18,1-8.

Szeretettel hivunk a kozos iméra (a helyszinen vagy a tavolbdl
bekapcsolddva) minden kedves tarsulati tagot és érdeklddat!

Az ¢let tele van iires fecsegéssel ¢s szappan buborékokkai,
ame%}ek szétpukkannak. K et do OE’ azonban biztosan szikla lehet:
a ke vesség és aTjéség, amit masok irant tantsitunk a bajban, ¢s a

ba’torség, ame”ge a saja’t goncljainkat kezehijk. - Lady Diana -
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KALDI-NEOVULGATA BIBLIA nagyitott (21,5 x 13 cm,
bordo, kék, zold kotésben) 3.500.-

KALDI-NEOVULGATA BIBLIA zsebbiblia (19 x 12 cm,
bordo, kék, z6ld kdtésben) 3.200.-

UJSZOVETSEG és ZSOLTAROK (16x10,5 cm) 1.600.-

UJSZOVETSEG [OREGBETUS] Kaldi-Neovulgata szerint
(21 x 13 cm, bordd, miibor kétésben) 2.200.-

BECSI ARANY BIBLIA — A Kaldi-Neovulgata Biblia
egyedilalloan reprezentativ kiadasban, mintegy haromszaz
kozépkori szines illusztracidval, ara: 199.000.-

UJSZOVETSEG ROVAS IRASSAL 2.800.-
CIGANY BIBLIA O- és Ujszovetség (Neovulgata) 2.800.-
CIGANY-MAGYAR UJSZOVETSEG, ara: 1800.-

Belso egyhdzi terjesztésben Biblidink drdabol
Bibliaboltunkban 25 % kedvezményt adunk

Opélény-Balazs: KONKORDANCIA [Uj szovetségi szovegmu-
tatd szotar a SzIT kiadasdban megjelent Ujszovetséghez] (2. kiad.
1999) 2.000.-

JEROMOS BIBLIAKOMMENTAR III. k. 6.000.-

HANGOS BIBLIA — A Kaldi-Neovulgata Biblia szovege
Cseh Péter atya tolmacsolasaban hallhaté az interneten, cime:

https://www.youtube.com/results?search _query=katolikus+hangos+b
iblia

1066 Bp. Teréz krt. 28. 1/6., nyitva: H-Cs 9-17.
Tel: 332-22-60, E-mail: jeromos@biblia-tarsulat.hu

Bibliaboltunk teljes kinalata megtekintheté honlapunkon:
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Verbum Domini

Egy példdny dra 250 Ft
az évi négy szam 1000 Ft (+ postakiltség)

—
A Szentiras

Két asztal liturgiaban:
* Isten Igéjének asztala
* Eucharisztikus asztal 4
Emiatt az Egyhaz az isteni irdsokat mindig ugy tisztelte, ahogy az
Ur testét is tiszteli. A hiveknek sziinteleniil nydijtja az Elet Kenyerét,
melyet mind Isten Igéje, mind Krisztus Teste asztaldrol vesz.
(KEK 103.)
A Szentirdsban az Egyhdz sziinteleniil megtaldlja tdpldlékdt és
erejét, mert nem csupan emberi szot, hanem ami valdjaban: Isten
Igéjét kapja benne. , A szent kényvekben ugyanis a Mennyei Atya
dllandéan elébe jon fiainak, és beszélget veliik.”
(KEK 104.)

A Szentiras az Egyhaz életében

Mi a Szentirds szerepe az Egyhdz életében?
A Szentirdst tamaszt és erét ajandékoz az Egyhdz életének.
Gyermekei szdmdra biztositja a hit szildrdsagat, a lelki élet
tapldlékat és forrdsat; a teoldgia és a lelkipdsztori igehirdetés
lelke. A Zsoltéros mondja: ,A te igéd ldmpds a Idbaimnak és
vildgossdg svényeimnek” (Zsolt 119,105). Ezért az Egyhdz buzdit
a gyakori szentirdsolvasdsra, ,mert aki nem ismeri a Szentirdst,
nem ismeri Krisztust” (Szent Jeromos).

(A Katolikus Egyhdz Katekizmusdnak kompendiuma, 24.)

manet in aeternum
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