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Ajanlas

Ismerjiik meg, amit a Szentiras hirdet!

Testvéreim! Az Isten egy, akit a Szentirasbdl ismeriink
meg. Ismerjiik meg mindazt tehat, amit a Szentiras tanit, és ta-
nuljuk meg, amit hirdet! Ugy higgyiink az Atyaban, ahogyan
azt O akarja, és gy dicsoitsiik meg a Fiudt, ahogyan az Atya
akarja, és ugy fogadjuk a Szentlelket ajaindékul, ahogyan az
Atya akarja nekiink adni. Ne a mi tetszésiink szerint, és ne a
mi elképzelésiink szerint, ne is megmasitva Isten adomanyait,
hanem gy értelmezziink mindent, ahogyan a Szentirdson ke-
resztiil maga az Isten akar tanitani.

Szent Hippolytus
Imadrak Liturgidja, I., 315-16.0.




Csendes percek

Program a hit évére

1. Nagyon szép lenne ebben az évben atgondolni és megkészénni azt,
hogy hogyan és kiken keresztil kaptam a hitemet. Megkdszdnni a hit ajan-
dékat. Egészen konkrétan azokat az embereket is, akiken keresztil a hit
kincsét megkaphattuk. Nem annyira természetes az, hogy ez a kincs a mi-
énk lehetett. Rengeteg ember él a f6ldon, aki erre a kincsre vagyna — talan
nem is tud réla —, de a lelke mélyén keresi az élete beteljesedését, keresi az
igazi 6romhirt. J6 belegondolni abba, hogy hanyan 6érizték a hit kincsét: vér-
tanuk, hésok, az okornak, a kézépkornak a hivé emberei. Es ott van a hi-
tink mégétt a szlleink, a nagyszileink hite, az 6 szép életik; atyak, névé-
rek, hitoktatok. Készénjuk meg a hit ajandékat, és azokat, akiken keresztil
ezt kaptuk.

2. Egy masodik fontos masodik fontos programpont lehetne megismer-
ni jobban a hitlinket, hogy tudjuk hitelesen, frappansan atadni, tudjunk va-
laszokat adni azokra a kérdésekre, amelyeket talan nekiink is foltesznek.
Szent Péter apostol mondja az elsé levelében: Alljatok készen arra, hogy
valaszoljatok azoknak, akik kérdeznek titeket a hitetek, a reményetek alap-
jardl (1 Pét 3,15). Készen allok-e én arra, hogy ha kérdeznek, ha ellenveté-
seket tesznek, akkor egyszerlien és vilagosan, érthetéen és meggy6zden
elmondjam a hitemet? Mostani Szentatyank gyakran mondja: Annak, hogy
az els6é harom évszazadban a kereszténység olyan débbenetes erével elter-
jedt, két 16 oka van. Az egyik az 8skeresztény-okeresztény egyhaz rendkivdil
nagy hitelessége. A hitelesség, amit megpecsételt a vértanuk vére, amely
ott volt az egymas iranti szeretetiikben, hisz joggal mondogattak akkoriban
a kivulallok: Nézzétek, mennyire szeretik egymast! Elég volt rajuk nézni, és
lehetett latni a josagukat, az egységulket. Ezt a hitelességet erdsitette, mu-
tatta az, ahogyan az elsé keresztények a szegényeket gondoztak, segitet-
ték. Ez tehat az elsé oka annak, hogy az elsé évszazad kereszténysége
annyira er8s volt: a hitelesség. A Szentatya azonban azt mondja, hogy van
egy masodik oka is, az, hogy az elsd keresztények a hitliket olyan médon
tudtak atadni, és az elsé kereszténység ugy jelent meg az elsé évszazad-
ban, mint egy rendkivil logikus, érthet, emberhez mélto, szép életszemlé-
let: a hit az egyetlen Istenben, a teremtésben, a Tizparancsolatba vetette
hit, az GdvOsségbe, a megvaltasba, a blinbocsanatba, az 6rok életbe vetett
hit. Ugy jelent meg, mint egy nagyon is érthetd és vonzo vilagnézet, szem-




Csendes percek

ben a poganysagnak a mitoszaival, legendaival, ugy, mint egy nagyon is
érthetd és gybnyodrli szép hitrendszer. A kereszténységnek vissza kellene
nyernie ezt a vilagos latast, azt, hogy a hitinket ma is tudjuk épp ilyen érthe-
téen, logikusan és meggyézéen eléadni.

3. Egy harmadik programpont lehetne csaladjaink megerdsitése. Régi
zsid6 rabbik mondtak azt, hogy az Uristen a parancsait kétablakra irta, és
héberll ez igy hangzik: EBEN, de ezt a sz6t ketté lehet vagni, és akkor igy
hangzik: AB-BEN. igy azt jelenti: apa és fii. Az a kétabla, ahova Isten a tor-
vényeit irni akarja, az az atya szive és a fiu szive, az édesanya szive és a
lanya szive, az él6 sziv kétablai. A csalad a legalapvetébb hely, ahol az ér-
tékek, a hit és a tudas értékei, a szeretet tovabbadddik a gyerekeknek.
Mennyire szép lenne, ha a hit évében kilénlegesen megerésddne csaladja-
inkban ennek a megtapasztaldsa, ennek a gyakorlasa, csaladjainkban ujra
helye lenne az Istennek, az imadsagnak. A budapesti varosmisszidonknak is
nagyon fontos része lesz ezekben a honapokban a csaladok meglatogata-
sa, megerdsitése.

4. Es végiil egy negyedik programpont lehetne: Prébaljuk a hitiinket
batran tovabbadni, batran képviselni, természetes médon megvallani. Elég
gyakran félveszek az autdmba autdstopposokat, és a beszélgetés elég ha-
mar komoly témakra terelédik, az élet fontos kérdéseire, mert latjak, hogy
pap az, aki vezet. Egy-egy ilyen beszélgetés utan azt érzékelem, hogy az
emberek nagyon Ortlnek annak, hogy ilyesmikrél lehet beszélni. Nemrég
volt egy esetem: egy édesanya egy nagyon fajdalmas vélas utan a gyereké-
vel szallt fol, kb. fél érat Ult az autdban, gyakorlatilag végig 6 beszélt, ennek
a valasnak a fajdalmat mondta el, én talédn csak egy-két félmondatot fliztem
hozza. A végén pedig, amikor kiszallt az autdbdl, nagyon héalalkodott. Azt
mondta, hogy nagyon régen beszélgetett valakivel ennyire jét. Taldn nem is
sejtjik, hogy hany ember van, aki szomjazik arra hitre, amit mi megkaptunk.
Tudjuk-e egyszerlien képviselni, tovabbadni ismerdseinknek, munkahelyiin-
kén, tudjuk-e képviselni a hitlinket a tetteinkkel is?

Egy roévid program tehat a hit évére: Készdnjem meg a hitemet, azokat
is, akiken keresztll kaptam, prébaljam jobban megismerni, igyekezzem a
csaladomban Ujra megvaldsitani a k6z6s imadsagot, és végil merjem egy-
szer(i médon, de batran tovabbadni a hitemet.

Székely Janos
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Amikor csak Isten 1étezett, semmi sem volt vele egyiitt 6rokkéva-
16, elhatdrozta, hogy létrehozza vildgot. A vildgot kigondolta, jénak
latta, és szavdnak erejével mig is valdsitotta. Ahogyan akarta, dgy
jott 1étre, és ahogyan akarja, tovdbbra is dgy torténik minden. Ele-
gendd most utalni arra, hogy senki és semmi nem egyiitt 6rokkévalo
Istennel. Kezdetben semmi nem létezett rajta kiviil. O maga volt
minden. Kés6bb azutdn minden az 6 értelmébdl, bolcsességébdl és
elhatdroz4sabdl nyerte 1étét. Benne volt minden, § volt minden. Az
altala eldre meghatarozott idében és médon a vildgnak bemutatta
Igéjét, aki altal mindent alkotott.

Mert az Igét, aki Istenben volt, de a teremtett vildg szamadra latha-
tatlan volt, az Atya lathatéva tette, amikor kinyilatkoztatast adott. Az
Ige dgy sziiletett, mint vildgossdg a vildgossdgbdl, O lett a teremtés
Ura, értelme. O el6bb csak Isten szdmara volt lathato, a vilagnak pe-
dig lathatatlan. Isten azonban l4that6va tette, hogy a vilag lathassa és
tidvoziiljon altala.

Ez a magyarizata annak, hogy amikor a vildgba jott, Isten gyer-
mekeként mutatkozott be. Minden dltala lett, 6 pedig egyediil az
Atyatdl sziiletett.

Azelott torvényt és profétakat adott Isten, €s a Szentlélek 4ltal
késztette dket arra, hogy beszéljenek. Az Atya erejébdl sugalmazast
kapva hirdették Isten akaratét és elhatarozasat.

Késbébb aztdn az tortént, amint Szent Janos mondja, hogy nyilva-
nossagra lépett maga az Ige. F6 vonalaiban megismétli, amit a profé-
tak hirdettek, hogy bebizonyitsa: ez az az Ige, aki dltal a mindenség
lett. Igy mondja: Kezdetben volt az Ige, az Ige Istennél volt, és Isten
volt az Ige. Minden dltala lett, nélkiile semmi sem lett, ami lett (Jn
1,1.3). Majd ezt mondja: Altala lett a vildg, mégsem ismerte fol a vi-
ldg. A tulajdondba jott, de ovéi nem fogadtdik be (Jn 1,10-11).

Szent Hippolytus
Imadrak Liturgidja, I., 315-16.0.




Orémhir

Az Oromhir

Ha meghallgatunk egy csodélatos zeneszdmot, szimfénidt, akkor
felemelkedik a lelkiink, érezziik, hogy gazdagodunk, és hildsan gon-
dolunk a zeneszerzére. Megnéziink egy csoddlatos festményt, hason-
l6képpen gyonyorkddhetiink az alkotdsban, vagy elolvasunk valami-
lyen igazén j6 irast, regényt, mialkotdst, mindezek sokat jelentenek
szdmunkra, és szebbé teszik az életiinket.

Azt lehet mondani, hogy a Szentirs is ilyen alkotds. Sok-sok em-
ber firadozdsa nyomdn sziiletett meg, és nagyon sokan tisztelettel
veszik koriil, aki nem ellenséges, az elismeri értékeit, gazdagsagat.
Megmutatta ezt hazdnkban is a 2008-as esztendd, a Biblia Eve, ami-
kor egész éven keresztiil nemcsak hivok szamtalan serege, hanem ki-
viilallok is méltattak a Szentirds értékeit.

Van azonban a Szentirds és mds emberi alkotdsok kozott egy Ori-
asi, alapvetd kiillonbség. Ez a 1ényeges kiilonbség abban all, hogy a
Szentirdson keresztiil nemcsak megismerjiik a szerzd gondolatait,
nemcsak gazdagit benniinket, és tesz bélcsebl;é, okosabba, nemcsak
szebbé teszi az életiinket, hanem magdval az Irds Szerzdjével is sze-
mélyes kapcsolatba keriiliink. Ha a Szentirds egyes részeit olvassuk,
akkor magdval a szeretd Istennel taldlkozunk személyesen. Nem ugy,
ahogyan a régi nagyok, a festok, a miivészek miivei altal, hiszen
barmennyit tudunk is mi Mozartr6l, Munkacsyrél és masokrol, bar-
milyen jol ismerjiik is az életiiket, nincs veliik személyes kapcsola-
tunk.

A Szentirds szerzojével viszont személyes kapcsolatba keriiliink:
szeretd kapcsolatba. Olyan kapcsolatba, amely elkezdddik minden-
nap reggel, és tart mindvégig a nap folyaman, egészen addig, amig el
nem alszunk. Személyes kapcsolat az Atyaistennel, aki megmutatta a
szeretetét, személyes kapcsolat Jézus Krisztussal, aki egészen kozel
hozta hozzank az Istent, s személyes kapcsolat azokkal az emberi
szerzOkkel is, akik a Szentirds lapjait, szovegeit, csoddlatos részeit
megirtik.

A Szentiras altal Jézussal életre sz6ld, kdzvetlen, személyes kap-
csolatba keriiliink. Miért? Mert mindaz, amit leirtak réla, amit tu-
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dunk réla, az értiink és veliink is torténik. Sokszor keriiliink olyan
helyzetbe, mint a tékozl6 fid, s akkor megtapasztalhatjuk az Atyais-
ten szeretd jOsdgat, bocsdnatdt. Eshetiink rablok kezébe, s akkor
megtapasztalhatjuk az irgalmas szamaritdnus josdgat, aki valdjadban
nem mads, mint Jézus Krisztus: bek6tozi lelkiink sebeit, és olajat 6nt
azokra. Veliink torténik az is, ami a blinds asszonnyal tortént — és so-
rolhatndnk hosszan a példdkat. Amit a Szentirdsban olvasunk, az
nem régmdlt torténet csupan, hanem mindennapjaink, a sajat életlink
valésdga. Ezért olyan nagy csoda és olyan nagy ajandéka az Isten-
nek, hogy mindez nem halvanyult el a régiek emlékezetében, nem
siillyedt el a mult homélydban, hanem voltak emberek, akik véllal-
koztak arra, hogy leirjak, megorokitsék, kozvetitsék mindezt sza-
munkra. Igy azutdn Jézusnak egy-egy szavit ma is, én is olvashatom,
sOt érzem azt, hogy nekem mondja: ,,Ha megiitik a jobb arcodat,
tartsd oda a madsikat", "Bocsdss meg ellenségeidnek...", stb... Sze-
mély szerint nekem mondja mindazt, amit a Szentirdsban olvasunk.

Nagyon nagy héldval tartozunk tehat Istennek, és mindazoknak,
akik a Szentiras megsziiletésén faradoztak. Jézus tanitvanyai boldo-
gok voltak, hogy megismerhették Jézust. Errél az 6romrdl, az 4j éle-
tikrol, amelyet Jézussal egyiitt, Jézus mellett éltek éveken at, mar
akkor beszéltek masoknak is. Beszéltek Jézus szeretetérdl, késébb
pedig vették a faradsagot, hogy mindezt leirjak, s igy tavoli népek és
tavoli korok emberei is kdzvetlen kapcsolatba keriilhessenek Jézus-
sal. Kik voltak ezek az emberek? Azok, akik lattak Jézus életét, €s
racsodalkoztak, hogy milyen az, amikor valaki dgy €l és gy szeret
ember létére, ahogyan azt az Isten varja az embertdl, ahogyan az Is-
ten szeret: megbocsatd, végtelen, megértd szeretettel. Boldogok vol-
tak, hogy lattdk, megismerték ezt az életet, majd élni kezdték ezt Ok
is, sot, igyekeztek, faradoztak azon, hogy masok is kezdjenek igy él-
ni. Ezért beszéltek arrdl, amit tapasztaltak, ezért mondtak el mindazt,
amit Jézus tett, ahogyan O €lt, késdbb pedig az ¢ életiik is hasonld
példa lett masok szdmara, s6t, nemcsak az életiik, hanem a haldluk is
hasonlitott Jézuséhoz: mindannyian vértandhaldlt haltak. gy terjedt
tovabb maga az élet, és az élet vezérfonalaként megsziiletett a Szent-
iras, az Ujszovetség, és igy volt lehetséges az, hogy évezredeken 4t
alakitsa az emberiség nagy csalddjidban sokaknak az életét.
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Az egyhdzban, Krisztus kdvetdinek nagy csalddjdban ezt a felada-
tot, ezen €let tovabbadasat a Szentirds segitségével, annak szellemé-
ben elsésorban a papsidg és a szerzetesség végzi. Ok Jézus mivét
folytatjak, Jézus életét igyekeznek élni, és erre igyekeznek ravezetni
masokat is. El0szor tanitva-
nyoknak neveztiik éket, utdna
apostoloknak, apostol-tanitva-
nyoknak. A késébbiekben,
amikor megsziilettek az egyes
helyi egyhazak, elészor vé-
neknek, gorog széval presbite-
reknek nevezték azokat a ke-
resztényeket, akik a legelkote-
lezettebben és legeredménye-
sebben faradoztak Jézus életé-
nek tovabbadasan.

Amikor halasak vagyunk
Istennek azért, hogy Jézus éle-
tét megismertiik az apostolok
és az egykori szentirdsi szer-
zO6k altal, azért is halasaknak
kell ler,munk, hogy aZ(,)tauls Keresztels Jénos
voltak és vannak hasonl6 koz- (Ain Karem)
vetitok, olyan keresztények,
akik akar papként, szerzetesként, akar Jézus elkotelezett ,,vilagi” ko-
vetdiként vallalkoznak arra, hogy ezt az életet képviseljék és tovabb-
adjdk ebben a vildgban, ahol az acsarkodas, az egymds fol€ kereke-
dés, a vagyongytijtés, a hazugsag uralkodik. Ok Jézus csondes szere-
tetét képviselik, élik, tanitjdk, és erre vezetik rd az emberek koziil
azokat, akik figyelni tudnak Isten szavara, akiket a vilag zaja és csa-
bitdsa nem vakit el. Azokat, akik meg vannak gy6zdédve arrdl, hogy
Jézus mondta ki, Jézus mutatta meg nekiink Isten josagat, szeretetét,
s hogy az embernek egyediil igy érdemes é€lnie, ez tehet egyediil elé-
gedetté, ez adhat igazi békét az embernek. Ok tudjak, hogy az emberi
élet igazi kiteljesedése, ha az életiink 6sszhangban all Isten magatar-
tasdval, szeretetével, josdgaval.
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Ahogyan az evilagi, foldi, testi életet is emberek adjak tovéabb,
ugyanugy ez az isteni élet is minden korban emberek kdzremiikodé-
sével van jelen és alakitja a vildgot: olyan emberek éltal, akik Isten
Szavit, veliink kapcsolatos elképzeléseit, a krisztusi szeretetetet ma-
sok szdmadra is vonzova teszik, s igy egyre tobben felfedezik Isten
gondolatainak, életének, szeretetének csoddlatos voltat.

Tudtunk szerint Mark evangéliuma a legkorabban elkésziilt evan-
gélium. Ennek megfelelden viszonylag révidebb is, és nagyon sok
dolog hianyzik beldle, amit majd a tobbiek elmondanak, elsdsorban
Jézusnak a beszédei ebben az evangéliumban nagyon sziikszavian
jelennek meg. Viszont ami Mark evangéliumaban megvan, az szinte
maradék nélkiil megtaldlhat6é a masik két evangéliumban, Maténal és
Lukdcsnal is, de nem pontosan ugyandgy, €s ez nagyon nagy szeren-
cse, mert ha ezeket megnézziik, dsszevetjiik, akkor deriil ki, hogy az
egyik evangélista, majd a masik evangélista ugyanazt a dolgot ho-
gyan mutatja be nekiink, €s mit akar ezzel tanitani.

Eppen ez a csodélatos az evangéliumokban, és egyéltaldn Jézus
alakjdban, hogy Jézust nem lehet egyszeriien lefényképezni, bemu-
tatni és eléadni. Minden réla késziilt film és egyéb dbrizolas sziik-
ségszerlien egyoldald és tokéletlen. Jézusnak, Isten Fidnak nagyon
sok vondsat ki lehet domboritani. Ezek a vondsok mind benne voltak,
ezek mindegyikét latnunk és lattatnunk kell. Az egyik evangélista
ezek koziil az egyiket, a mdsik a masikat domboritja ki. Igy a réla al-
kotott kép ill. a vele kapcsolatos hitiink sokkal gazdagabban 4ll el6t-
tiink, mert ki vonnd azt kétségbe, hogy Jézus nem kapott segitséget a
gyotrelemben (egyediil maradt, a tanitvdnyok nem segitettek, nem
volt, aki vele egyiitt érez), és ki vonnd azt kétségbe, hogy Jézus erdt
kapott az Atyétdl a szenvedésben, s igy egyediil és hosiesen véllalta
a szenvedést? Végiil pedig: ki vonnd azt kétségbe, hogy Jézus a ke-
resztet is ugy véllalta, mint beteljesedést, ahogy Jdnosndl ezt olvas-
hatjuk? Nem konyorog, hogy ne kelljen szenvednie, hanem azt
mondja, hogy ,,ezért jottem”, ,,most dicséiil meg az Emberfia.” Ez
egyszerre mind igaz, és ezt csoddlatosan tdrjak elénk az evangéliu-
mok. Nagy 4ld4s, hogy nemcsak egy evangéliumban, egyféle leirdst
olvashatunk Jézusrdél, hanem igy, négy szemszogbdl latjuk Jézus
csoddlatosan gazdag alakjat.
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Tarjanyi Béla
Jézus sziiletése az evangéliumokban

A/ Nevezetes sziiletések az Oszovetségben

A sziiletés mint Isten ajdndéka — Az Oszovetség két esetben is be-
szdmol arrdl, hogy valakinek olyan koriilmények kozott sziiletik
gyermeke, amikor arra nincs mar semmi remény. Az egyik ilyen ne-
vezetes esemény az egyik Osatydnak, Izsdknak a sziiletése. A Terem-
tés konyvében olvashatunk err6l (Ter 18-21. fej.). Abrahdmot megli-
togatja az Ur, és megigéri neki, hogy egy esztendd mdlva fia fog szii-
letni. Séra, aki a sdtor ajtaja mogott hallgatézik, jot nevet ezen, hi-
szen 6 és a férje is igen idOsek, élemedett koruk miatt egyaltalan nem
reménykedhetnek mar gyermekdlddsban. Isten igérete azonban min-
den vdrakozasuk ellenére teljesedik: egy év milva valéban megszii-
letik az igért gyermek, akit Sara viselkedése miatt Izsdknak, ,,Neve-
tés”-nek neveznek el. Sara nem hitetlenkedik mar, hanem boldog és
orvendezik: ,Isten nevetést szerzett nekem, s aki csak meghallja,
egylitt nevet velem!” (Ter 21,6). Iy sziiletett Dévid és Jézus egyik
dsatyja, Abrahdm fia és utéda, Izsak.

A masik, hasonl6 eset egy profétdnak, Samuelnek a sziiletése (1
Sam 1-2. fej.). Elkdna kedvelt felesége, Anna gyermektelen volt,
ezért férje dldozatat kovetben a reménytelen helyzetben 1€v6 €s meg-
alazott asszony ,.keseredett szivvel imadkozott az Urhoz, és nagyon
sirt” (1 Sam 1,10). A Szentély papja, Héli meglatja ezt, azt hiszi,
hogy részeg az asszony, de miutin Anna elpanaszolja banatat, Héli
kéri Istent, hogy hallgassa meg az asszony esdekl6 imdjat. A gyer-
mek meg is sziiletik, és halabdl a Szentély szolgélatara, az Urnak
szentelik. Anyja —hasonléan Mdridhoz, 1d. Magniﬁcat boldogan ad
hdldt Istennek a gyermekért: ,,Ujjong6vd vilt az én szivem az Ur-
ban...” (1 Sam 2,1-10). Igy sziiletett az a préféta, aki késébb folken-
te DaV1d0t Isten népének nagy kiralyat.

A gyermek, akit Isten megment — Mdzes Izrael legfébb 6szovetsé-
gi tanitéja, a Torvény kozvetitdje Egyiptomban sziiletett, éppen ak-
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kor, amikor mar érvényben volt a farad parancsa, hogy minden j-
sziilott héber fiigyermeket meg kell 6lni. Mézest ugyan nem olik
meg sem a babdk, sem a sziilei, de kis kosarkédba téve sorsara hagy-
jak a Nilus foly6 drad6 vizén. Nyilvdnval6, hogy egy gyamoltalan
gyermekre igy a biztos haldl var — de meglatja 6t és megmenti a farad
lednya, s6t gondoskodik szdmdra dajkardl is. Ezt a csodédlatos meg-
menekiilést teljes joggal a gondviseld Istennek tulajdonitottdk: igy
menekiilt meg Izrael majdani nagy tanitdja, aki kihirdeti Isten torvé-
nyeit, és megkoti a szovetséget Isten és a valasztott nép kdzott.

A Szabadité sziiletése — Achaz kirdly idejében az északi Izrael
Sziridval szovetkezve a judai kiralysidgot fenyegette. 1zajas arra kéri
a kirdlyt, hogy ne emberi szovetségesekbe, hanem Istenbe vesse bi-
zalmét. Hogy a hitetlenkedd Achazt meggy6zze, a préféta az isteni
szabaditds bizonyitékaul jelet is igér neki: egy sziiletend6 Gyerme-
ket: ,, Ime a sziiz fogan, és fiiit sziil, s nevét Emmdnuelnek fogja hiv-
ni...Gyermek sziiletik nekiink, fid adatik nekiink, az uralom az 6 val-
lan lesz... Uralma novekedésének nem lesz vége Ddvid tronjdn és
klralysaga folott, hogy megerdsitse és megszﬂardusa azt...” (Iz 6,14:
9,5-6) Achaznak valéban megszuletett a gyermeke €s kozvetlen uto-
da, Ezekids, de a préféta szavai és igéretei messze tilmutattak mind-
azon, ami a kovetkezOkben tortént (Juda elfoglaldsa, babiloni fog-
sag).

Az emlitett 6szovetségi sziiletés-leirdsok szdmos eleme, motivu-
ma megjelenik az evangéliumokban, Jézus sziiletésével kapcsolat-
ban. Mindez azt mutat]a hogy az tidvtorténet legf6bb irdnyitdja
ugyanaz a szeretd €s gondviseld Isten, aki az Oszovetségben el6ké-
szitette, a Jézus dltal hozott Uj Szovetség dltal pedig megvaldsitotta
idvozitd tervét.

B/ Jézus sziiletése az evangéliumokban
Mark evangéliuma

Mark evangéliumidban nem szerepel Jézus gyermekségtorténete.
A legkorabbi evangélium szerzdje nem ir Jézus sziiletésérdl, sot, az
evangélium eredeti valtozatdbdl még a Feltamadottal valé taldlkoza-
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sok leirdsa is hidnyzott (Id. pl. a Vatikdni kédex) — hiszen az min-
denki szdmdra nyilvdnvalé volt. Mark azt az alapvetd problémat
igyekszik bemutatni és megoldani, ami Jézus haldla utidn leginkdbb
foglalkoztatta Jézus kovetdit: Annak a Jézusnak, akit tanitdsa és cso-
dai 4ltal Isten Fiaként ismertiink meg, és akit Isten igazolt a feltdma-
dassal — annak a Jézusnak miért kellett ilyen kegyetlen haldllal meg-
halnia, s {gy megvailtania a vildgot.

A megoldas kulcsat az 6szovetségi Szenvedd Szolgara vonatkozd
jovendolések jelentették (Iz 42, 1-9; 49,1-9a; 50,4-9; 52,13-53,12):
»A mi betegségeinket 6 viselte, a mi fijdalmainkat 6 hordozta... 6t a
mi vétkeinkért szartak at, a mi bineinkért torték Ossze; a mi békes-
ségiinkért érte fenyités, és az 6 sebe altal gydgyultunk meg...” (Iz
53,4-5). Az Atya ezt az utat jelolte ki Jézus szdmara, ezzel a feladat-
tal bizta meg 6t mar megkeresztelkedése alkalmaval (I1d. ,,Te vagy az
én szeretett Fiam, benned kedvem telik”, Mk 1,11 = Iz 42,1), ezt
nyilvéanitja ki Isten a Szinevaltozds hegyén (9,7), és ezt ismeri fel a
pogany szdzados a kereszt alatt: ,Ez az ember valoban Isten Fia
volt!” (15,39). Mark bemutatja, hogy Jézus tudatosan késziilt erre
(1d. a harom szenvedés-jovendolés), és készséggel vallalta a szenve-
dést, hogy aldozataval jovategye az emberek biineit, és megnyissa
szdmukra Isten Orszagdnak ajtajat (v0. a paradicsomi allapot vissza-
térése, Mk 1,13b: ,,A vadallatokkal volt, és angyalok szolgéltak fel
neki”).

A késbébbiekben Jézus kovetdi természetesen sziikségesnek 14ttak
megorokiteni a Feltdmadottal valé taldlkozas eseteit is (magat Méark
evangéliumat is kiegészitették ezzel, 1d. Mk 16,9-20), és a hivek fi-
gyelme, érdeklddése idovel természetes modon kiterjedt a Megvaltod
sziiletésének koriilményeire is: ezek az emlékek is részévé viltak az
Oskeresztény igehirdetésnek, a Jézusrdl sz416 tanitdsnak.

Maté evangéliuma (1,1-2,23)

1. A csalddfa (1,1-17) — Maté evangéliuma Jézus csalddfajaval
kezdddik. Az evangélista haromszor tizennégy (azaz 6 x 7) nemze-
déket sorol fel. A felsorolt dsatydk szama tudatos szerkesztés ered-
ménye, hiszen példaul David és Zerubbabel kozott az 1 Krén 3,10-19
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hisz nemzedéket ismer. A 3 x 14-es tagolds, amire kiilon ramutat a
befejezo 17.v., el6térbe dllitja az 6sok kiemelkedd tag]alt Abrahi-
mot és Dav1dot Jézus Abrahdm fia, tehét a valasztott nép tagja, és
Dav1d fla tehat 6 az, ak1 népe koreben Isten 1gerete1nek megfeleloen
egyuttal a cim szerepét is betolti: ez az irds Jézusrdl, a valasztott
népnek megigért és végiil a népe kdrében megjelent Messidsrol szol.

Figyelemre mélté sajatossidga ennek a csaladfanak, hogy az Os-
atydk mellett megemlit négy 6sanyat is: Tamart, aki csellel biztosi-
totta magdnak a gyermekaéldast (Jakobtol, vo. Ter 38), Rdhabot, a je-
rikéi erkolestelen nét (vo. Jézs 2; az Oszovetseg nem emliti, hogy
Booz felesége lett volna), Ritot, az idegen szarmazasud asszonyt (V0.
Rt 2-3), valamint Urids feleségét, akinek a férjét David a haldlba
kiildte (2 Sam 11). Mindenképpen figyelemre méltd, hogy a csalad-
faban szerepelnek ezek az asszonyok, és hogy kizarélag ezek a prob-
1émas személyek keriilnek emlitésre. Ezaltal még a Messidsnak a
csaladfdja is kelloképpen tiikkr6zi a valasztott nép torténetének, a
Messiashoz vezet6 utnak a viszontagsagos voltat.

2. A hiradas (1,18-25) — Mété elbeszélése szerint az események
fészerepléje Jozsef, Madria férje. Miutdn megtudja, hogy Maria
gyermeket var, Isten vele kozli, hogy a gyermek a Szentlélektol fo-
gantatott, és hogy nem szabad elbocsdtania Mdridt. Az, hogy Jozsef
all az események elbterében, a zsidokeresztény olvasok szdmara egé-
szen természetes: mind az Oszovetségben, mind a zsid6 valldsgya-
korlatban a férfiak a fészereplok, Isten veliik kozli akaratét, paran-
csait, toliik var dicséretet és engedelmességet. Jozsef igaz, tehat el-
fogadja a magyardzatot, magdhoz veszi feleségét, és 6 ad nevet a
gyermeknek.

Jézsef almdban értesiil arr6l, hogy mi tortént Maridval, és neki
mit kell tennie. Az dlomban adott kinyilatkoztatds a leggyakoribb az
Oszovetségben (1d. Jozsef torténete, Jakob 4lma, vo. Bir 7,13; Eszt
10,5; 11-5-12; 2 Makk 15,12; Dan 2,1; 4,2 stb.). Maté szerint ebben
a zsidok szdmara legtermészetesebb és minden tovabbi nélkiil elfo-
gadott formaban torténik az isteni akarat kozlése a kovetkezokben is:
a bolcsek figyelmeztetése (2,12), a menekiilés (2,13), a visszatérés
(2,19-20) és a nazareti letelepedés (2,23).
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Az evangélista az elbesz€lés sordn ramutat: mindez azért tortént,
hogy beteljesedjék, amit az Oszovetségben Isten megigért (Mt 1,22-
23 — 1z 7,14). A jovendolések beteljesedésére Maté a tovabbiakban
is kovetkezetesen hivatkozni fog (napkeleti bolesek: 2,5-6 — Mik 5,1-
3; menekiilés Egyiptomba: 2,15 — Oz 11,1; gyermekgyilkossag: 2,17-
18 — Jer 31,15; visszatérés: 2,23 —). M4té mdr itt, a gyermekségtorté-
netben is, annak minden egyes mozzanatdndl rdmutat arra, hogy Jé-
zus életében rendre beteljesedtek az 6szovetségi jovendolések. Jog-
gal feltételezhetjiik, hogy Maté zsidokeresztény olvaséknak szanta
evangéliumat, akik szdmara igen fontos és meggy6zé volt a hivatko-
74s az Oszovetségi igéretek, jovendolések beteljesedésére.

A Maité-féle hiradds hangneme targyilagos és komoly, 6romrol
vagy hélaadasrél nem torténik emlités. Inkdbb csak sejthetd, hogy
Jézsef szamara mindez mit jelent: megtudja, hogy jegyese gyermeket
var, el szeretné bocsatani, de nem teheti, nem élheti vele a tervezett
hazaséletet. Nem kérdezt€k a véleményét, csak felvilagositést €s pa-
rancsokat kapott. O azonban "igaz" ember, tehit engedelmeskedik.
Mert az igaz ember mindenben elfogadja Isten akaratit, és engedel-
mesen aldveti magat annak.

3. A sziiletés (2,1-12) — M4té magét a sziiletés tényét csak mellé-
kesen emliti (1,25), de beszdmol a napkeleti bolcsek ldtogatdsarol.
Az elbeszélés szerepléi mind fontos emberek: Herddes, a zsid6é nép
kirdlya, "a nép minden fépapja és irastuddja”, valamint az idegenbdl,
keletrdl érkezé bolcsek, "méagusok”, vagyis a nemzsidé nemzetek
legelismertebb tuddsai. A hirre, hogy a zsidok kirdlya, "a Krisztus"
(azaz Folkent, Messids, 1d. 2,4) megsziiletett, Her6des megretten, "és
vele egyiitt egész Jeruzsdlem." A félelem, a rettegés emlitése az Uj
kirdly hatalméat érzékelteti. A nép fopapjai és irastudéi az Oszovet-
ségbdl tudjak, hogy a Messidsnak Betlehemben kell megsziiletnie.
Ezt meg is mondjak, de nem mennek Betlehembe, hogy koszontsék
Ot — hiszen Ok is azok koz¢ tartoznak, akiket megrettent a Messids
érkezésének hire. A nép vezetdi, a hatalmasok és tekintélyesek eluta-
sitjdk ezt a Messidst, jollehet tudjdk, hogy az 6 érkezését igérte Isten
a profétak szava éltal.

Az idegen bolcsek viszont "nagy orommel 6rvendezve" folytatjak
utjukat, és amikor megtalaljdk a Gyermeket, "hodolnak elotte", va-
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gyis urukként tisztelve Ot foldre borulnak a szine eldtt, és dtadjak
hédolatuk és aldvetettségiik jeleként ajandékaikat. Olyan ajandékok
ezek, amelyek kifejezik a megajandékozott kirdlyi méltdsdgat. Az
idegen népek bolcsei felismerik és elismerik Jézusban a Messids-
kirdlyt, ugyanakkor sajit népének vezetdje, el6keldi és bolcsei eluta-
sitjak 6t, elzark6znak eldle. Météndl nincs sz6 jaszolrdl, szegényes
koriilményekrdl, csak a mdgusok hédolatdban és a zsid6 vezetdk ret-
tegésében visszatiikr6z6dd messidsi méltosagrol.

4. A fogadtatds (2,13-23) — Maté mar Jézus sziiletésének, a bol-
csek latogatasanak leirasa sordn érzékelteti, hogy Jézus nem szivesen
latott vendég Herddes kirdly és a nép vezetdi szdmara. Herédes mar
akkor, dlnok mddon igyekezett megtudni a gyermek pontos helyét,
mondvan, hogy 6 is hédolni fog eldtte. Nyilvanvalé azonban, hogy
nem hédolni akar az dj kiraly el6tt, hanem mar csecsemd kordban el-
tenni 6t 1lab al6l. Miutan a bolcsektél nem kap megfeleld tajékozta-
tast, hatalomféltd, gyilkos szdndékdban nincs mas vélasztasa, mint
hogy biztosra menjen, és minden kétévesnél fiatalabb gyermeket
megolessen, igy szdmitdsa szerint dj rivalisat is el fogja pusztitani.
Herddes eljarasa alnok, kegyetlen, 6nz6, a vélasztott nép uralkodéja
igy fogadja Isten kiildottét.

Isten azonban megvédelmezi Jézust. Almok sora kivetkezik, me-
lyek 4ltal Isten 6vja, védi és megmenti az djsziilottet: a bolcseket fi-
gyelmezteti, J6zsef parancsot kap a menekiilésre, a gyilkos ellenség
halédla utdn a visszatérésre, végiil pedig arra, hogy Herédes gonosz
fiatol, Arkelausztdl tdvol, Nazaretben telepedjenek le. Mindez azt
mutatja, hogy mig a vélasztott nép evildgi kirdlya Jézus életére tor,
addig Isten minden 1épését vigydzza kiildottének, és megdvja 6t
minden veszedelemtdl.

Isten itt is rendre Jozsefnek ad utasitasokat, és O ezuttal is az
"igaz"-ként viselkedik, azaz mindenben pontosan koveti Isten paran-
csait. Es az események minden egyes mozzanatanal jelzi az evangé-
lista, hogy mindezek a viszontagsagok azért torténtek meg igy, hogy
Jézusban beteljesedjenek a Messidsra vonatkoz6 0szovetségi joven-
dolések, és ezaltal nyilvanvalova valjék, hogy 6 valdban Isten kiil-
dotte, akinek jovetelét Isten évszdzadokkal kordbban megigérte.
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Lukdcs evangéliuma (1,5-2,52)

1. A csalddfa (3,23-38) — Lukdcs konyvében a cim szerepét nem a
csalddfa tolti be, hanem az ajanlas (1,1-4), tehat a szerz6 koveti a ko-
rabeli ir6k megszokott gyakorlatidt. A csalddfat csak azutdn kozli,
miutdn Kereszteld Janos fellépése kapcsdn elhelyezte az eseménye-
ket a "vildgtorténelemben": Jézus az ismert torténeti szereplok idejé-
ben a Rémai Birodalom egy meghatdrozott helyén jelent meg az em-
beriség életében (Lk 3,1-3). Jézus megkeresztelkedik, majd kisértést
szenved, s a két esemény kozé illesztve olvashatjuk a csalddfat. Az
6sok sora Lukdcsndl joval hosszabb, a sorrend forditott, az dsatyak
sordt egészen Addmig (Istenig) vezeti vissza. A nemzetségtabla osz-
szesen 77 nevet tartalmaz (ez 11 x 7!), az emlitett nevek David utan
eltérnek a Maténal szerepl6ktol, és a felsorolasban nem kap kiemelt
helyet sem Abrahdm, sem Dévid. Kovetkezetesen elmarad viszont a
Mité 4ltal felsorolt problémads asszonyok emlitése. Ez 6sszhangban
all azzal, hogy Lukdics evangéliumédban az asszonyokat igyekszik po-
zitiv szinben feltlintetni.

Lukacsnél Jézus nem Csupan Abrahdm és David fia, mint Maté-
nal, hanem Addmé, vagyis az emberiség nagy csaladjanak sziilotte,
az egész emberiség Megvaltdja. Lukacs Jézus nemzetségtablaja altal
egy csodalatos {vet rajzol elénk: Jézustol, az 6 dseinek sordn keresz-
tiil egészen Istenig. Isten és Jézus — ez a hozzank érkezd Udvozitd
csaladfajanak két végpontja, szilard pillére, az egész torténelemnek
az értelme. Ahogyan ez az iv Jézustdl Istenig atoleli Jézus dseinek
hosszi sorat, ugy oleli 4t — nem csak a valasztott nép torténetét, ha-
nem — az egész emberiség torténetét az Isten és az ember kozos tor-
ténelme, az tidvtorténet.

2. A hiradds (1,25-56) — Lukéacs evangéliumdban mindvégig Ma-
ria dll a gyermekségtorténet eseményeinek kdzéppontjaban, Jozsef
csupdn mellékszerepld. Az Ur angyala Maria elétt fedi fel Isten ter-
vét, 6t batoritja, neki ad jelet (bizonyitékot), és téle var beleegyezést,
hozzajaruldst a csodalatos isteni tervhez. Amikor Lukacs igy beszéli
el az angyali hiradas torténetét, valdjdban Madria szerepét, kdozremii-
kodését és érdemét domboritja ki. Lukdcsndl egyébként is megfi-
gyelhetd a sajatos figyelem a ndk, az asszonyok irdnt. Az 6 hozzaal-
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lasa ebben a tekintetben is messze tillépi mar a hagyomanyos zsid6
korl4tokat.

Maridval mindez nem dlméban torténik, hanem éber dllapotban,
latomasban. Lukdacsnal nincsenek almok, csak latomasok: Zakarias
latomasa, 1,11-20; a pdsztorok, 2,9-12. Az olyan olvasék szamadra,
akik nem az Oszovetségen nevelkedtek, az éber dllapotban kapott ki-
nyilatkoztatds (litomas) meggy6zobb és elfogadhatébb, mint az, ha
valaki dlmodik valamit. Lukacs szovegében nincs kifejezett hivatko-
zas az 6szovetségi jovendolés beteljesedésére, mint Maténal lattuk.
Az 6 olvas6i szdmara ezek a hivatkozdsok nem olyan meggydzok,
mint Maté zsidokeresztény olvaséi esetében.

Ugyanakkor a Lukdcs-féle hiradds-elbeszélést kitord 6rom és ha-
laadds koveti. Erzsébet magzata "felujjong” (1,41), Erzsébet dldja és
boldognak mondja Madriat (1,42-44), Méria ajkdrdl pedig csodélatos
halaad6 ének fakad (Magnificat, 1,46-55). Az 6rom-aradat a tovab-
biakban is megfigyelhetd: Zakarids "magasztalja" Istent (1,64) és
himnuszban dicséri 6t (Benedictus, 1,68-79); a pasztorok elétt meny-
nyei sereg dicsditi Istent (2,13-14); a pdsztorok magasztaljdk Istent
(2,20), végiil pedig elhangzik Simeon halaaddsa (Nunc dimittis,
2,29-32) és Anna istendicsérete (2,38). Mindezzel azt mutatja be az
evangélista, hogy Jézus érkezése milyen nagy oromet jelentett Maria
szdmdra, és mindazok szdmadra, akik megtudtdk vagy sejtették, hogy
ki érkezett hozzank a gyermek Jézusban. Ugyanez az 6rom ébredhet
mindazokban, akik tudomadst szereznek arrdl, hogy egykor eljott ko-
zénk és koztiink élt az Udvozitd.

3. A sziiletés (2,1-20) — Lukécs a sziiletés elbeszélését azzal kez-
di, hogy a rémai csdszar népszamlélast rendel el, és az evangélista
megadja az Osszeirds idépontjat is (amikor Sziridt Kvirinusz korma-
nyozta). Jozsef é€s Maria is Osszeirasra kertil, igy veliik egyiitt Jézus
is helyet kap "az egész foldkerekség" lakdinak sordban (vagyis nem
csupan egy zsidd tobbé). Lukdcs szerint Jézus az egész emberiség
nagy csalddjanak tagja és Megvaltja — ezt érzékeltette kordbban a
Lukdcs-féle csaladfa, és erre utalnak Kereszteld Janos fellépésének
Lukacsnal talalhat6 idorendi és foldrajzi adatai is (Lk 3,1-2).

A sziiletés koriilményei nagyon szegényesek. Mar az is nehézsé-
get jelentett volna, ha Méridnak egy idegenekkel teli tomegszéalldson
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kellett volna sziilnie. Jézus még ennél is nyomortsigosabb koriilmé-
nyek kozott sziiletett, hiszen anyja jaszolba fektette 6t, ami azt jelzi,
hogy éllatok szallashelyén jott a vildgra. Az elbeszélé azonban sem-
miképpen nem érzékelteti azt, hogy ez a helyzet visszds vagy meg-
alazé és méltatlan lett volna.

Jézus sziiletésérdl Lukacs evangéliumdban nem az orszag kirdlya
értesiil, nem is a nép eldkeldi és bolcsei, vagy az idegen magusok,
hanem a legegyszeriibb emberek, a nyajukat 6rz6 pasztorok. Ez an-
ndl is figyelemre méltobb, mivel a pasztorokat a letelepiilt falusi
vagy varosi lakosok lenézték, sokszor megvetették, a veszedelmes
blinosok kozé soroltak Oket, mivel nem tisztelik a magantulajdont,
kart okoznak allataikkal, vagy akar lopnak, fosztogatnak. Isten most
dket méltatja arra, hogy elsdként értesiiljenek az Udvozitod sziiletésé-
r61. Egi fény, angyali szézat kozli veliik éjszakai ldtomésukban, hogy
megsziiletett a Megvalto.

Mig Méténal Herddes és a nép eldkeldi rettegnek a sziiletés hiré-
nek hallatdn, az idegen bolcsek pedig hddolnak eldtte és megajandé-
kozzék 6t, addig Lukécsndl a nép korébdl a legegyszertibbek indul-
nak koszonteni a Kisdedet. Sietve mennek hozza, utdna pedig min-
denfelé hirt adnak réla, magasztaljdk és dicsérik Istent, mindazért,
amit megtudtak, és amiben résziik lehetett. A Maté-féle {innepélyes-
ség és komolysag helyébe itt a fény és ragyogas 1€p, az 6rom és héla-
telt istendics6ités.

Az elbesz€ld kozben egy pillanatig ismét Mdridra irdnyitja a fi-
gyelmiinket, aki "megjegyezte mindezeket a dolgokat, és szivében el-
elgondolkodott rajtuk” (2,19). A Maria irdnti figyelem nem lankad
Lukdcsndl, és sejteniink engedi, hogy Madria az elsdk kozott volt, aki
igazan felfogta és értékelni tudta, hogy mit is jelent Jézus a vildgnak.

4. A fogadtatds (2,21-40) — Lukécsnél Jézus fogadtatdsa éppen az
ellenkezéje annak, amit Maténal lattunk: csak 6rom és halaadés fa-
kad mindazok szivébdl, akik taldlkoznak vele. Az Istent dicsérd és
magasztald angyali sereg és a pasztorok istendics6itése utdn Simeon
és Anna koszontik Jézust, akit sziilei a Torvény eldirdsai szerint a
templomban bemutatnak. Simeon és Anna szintén egyszerii, hétkoz-
napi idés emberek, mint az elsé koszontdk, a pasztorok.
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Simeon igaz és istenféld férfid, akit a Szentlélek tolt be, és akit
Isten lelke vezet ekkor a templomba, hogy taldlkozzék a Messidssal,
akinek jovetelét régéta, kitartéan véarja. Most felismeri Jézusban a
vart Messidst, és hdlatelt szivvel mond koszonetet Istennek, hogy
megérhette ezt a nagy napot. Most mar tudja, hogy Jézus éaltal elér-
kezett az tidvosség, amelyet Isten "minden nép szine elftt készitett,
vildgossdgul a nemzetek megvildgositasara" (2,31-32). O mondja ki
azt, amit Lukics egész evangéliumaval (és az Apostolok cselekedete-
iben) sziintelen hirdet: Jézus minden nép és nemzet, az egész embe-
riség Megvaltdja, Szabaditéja.

Anna, a nyolcvannégy éves 0zvegy, aki soha "nem valt meg a
templomtol, bojtoléssel és imadsaggal szolgilt ott éjjel és nappal”
(37.v.), ugyancsak felismeri a kisded Jézusban a hozzink érkezett
Megvaltét. Egész szivével dicsoéiti Istent, és hirdeti mindenkinek,
hogy Jézus altal elérkezett megvaltasunk ideje.

A Jézus sziiletését beragyogd O6rom- és hdladradat bemutatisa
mellett szerepel Lukécsndl egy csondes utalds a szenvedésre, a meg-
préobaltatasokra is: Simeon szerint Jézust sokan el fogjak utasitani —
sajat vesztiiket okozva —, mdsok szamdra 6 a feltimadast fogja jelen-
teni. Mdria szivét pedig tor jarja majd at (34-35.v.) — ez nyilvdnvalo
utalds arra, amit Méridnak at kell majd élnie a nyilvdnos miikodés
sordn és Jézus keresztre feszitése kapcsan. Luk4cs itt is Mdridra fi-
gyel, Jézus anyjdra, aki ndla végig eldtérben 4ll az egész gyermek-
ségtorténet sordn.

Jdnos evangéliuma

Janos evangélista nem {r Jézus testi sziiletésének részleteirol.
Ehelyett azt mondja el rdla, hogy 6 az 6roktdl fogva 1étezd Ige, a ma-
sodik isteni Személy, a Teremto tarsa, az Elet forrdsa (Jn 1,4), aki el-
jott az Atyatdl ebbe a vildgba. Janosndl nincs sz6 a betlehemi sze-
rény koriilményekrol, de még a bolcsek aranyardl sem, az evangélis-
ta nem tesz emlitést sem a démonokkal valé viaskodasokrol, sem Jé-
zus megkisértésérdl, s6t még megkeresztelkedésérol (,,a biindk bo-
csanatara”, Id. Mk és parh.) sem. A tanitvinyok mar az elsé csoda
alkalmaval felismerik Jézus isteni mivoltat (Id. ,kinyilatkoztatta di-
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csOségét”, 2,11), aki mindvégig isteni fenségként jar az emberek ko-
zott. Eljott a vilagba, hogy a vilag vilagossédga legyen, az EI6 Viz, a
mennybdl aldszéllott E16 Kenyér. S miutdn elmondta tanitvdnyainak
az igazsdgot és a barataivd tette 6ket, bevégzi kiildetését: szenvedése
altal megdicséiil (12,32), és visszatér az Atydhoz.

C/ Osszefoglalas

Az evangéliumokban olvashaté két gyermekségtorténetet és az
Oszovetségi elozményeket Osszevetve felismerhetjiik az tidvtorténet
folytonossagat: az jszovetségi események leirasaiban hasonlé moti-
vumok jelennek meg, mint az Oszovetségben (a gyermek éromteli
ajandék, Isten megment, Isten szabaditdst tervez, stb.), mert itt
ugyanazon a gondviseld Isten tettei nyilvinulnak meg, mint az 6sz6-
vetségi idokben. Emellett a két gyermekségtorténetet Osszehasonlitva
azt is megfigyelhetjiik, hogy a két evangélium szerz6je masként mu-
tatja be az események sorat és részleteit, és a két elbeszélés hangne-
me, irdnyuldsa is mas

Ismereteink szerint Maté és Lukacs evangéliuma is a zsid6 hébo-
ri leverése és a templom pusztuldsa, a zsidé allamisdg végleges
megszinése (Kr.u. 70) utdn késziilt. Elképzelhetd, hogy ez a nemzeti
katasztrofa sok zsidét megerdsitett abban a meggy6z6désében, hogy
Jézus nem lehetett a Messids, hiszen a Messidsnak meg kellett volna
mentenie a szent varost és a vdalasztott népet. Erre az idore tehetd,
hogy a zsid6sdg egységesen és véglegesen elzarkézik attdl, hogy Jé-
zust Messidsként elfogadja. Ebben az idében Jézus kovetdi tobbsé-
giikben mar a pogany népek koziil valdk, de ekkor még szEép szam-
mal vannak a keresztények sordban olyanok is, akik zsidé 1étiikre hit-
tek Jézusban. Az 6 szdmukra elsdésorban nem a nemzeti katasztréfa
jelenti a problémat, hanem a szembesiilés azzal, hogy 6k kisebbség-
ben maradtak, sajat népiik, a zsidok tobbsége elutasitja a hitet Jézus-
ban mint Megvaltéban és Isten Fidban. Feltehetd, hogy Mdté éppen
az ilyen, tn. zsidékeresztényeket tartja szem el6tt, amikor Osszeéllit-
ja evangéliumat. Biztositani akarja Oket és meg akarja erdsiteni ab-
ban, hogy 6k dontottek helyesen, amikor elfogadtak a krisztusi hitet.
Ezért mutat rd evangéliuméban Iépten-nyomon — igy a gyermekség-
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torténetben is —, hogy Jézus €letének eseményei val6jaban az 6sz6-
vetségi jovendolések beteljesedései. Jézus Abrahdm fia, és David fia
(vO. csaladfa), tehat 6 a Messias. Isten almok hosszi soraban adott
kijelentéseivel, utasitdsaival irdnyitotta a gyermekségtorténet részt-
vevoit. Jozsefet egymast kdvetd dlmok altal vezetve Isten maga gon-
doskodott a gyermek Jézus megmenekiilésérdl. Maté szerint mind-
ebbdl nyilvdnvald, hogy azok a zsidok jarnak a helyes tton, akik
hisznek Jézusban, és csatlakoztak az éltala alapitott 4j kozosséghez.

Lukdcs is a zsid6 nemzeti Kataszt- mrarrssssram=s .7 A
r(’)fa l/lt&’ln ir]g evangéhum'iit, de az Ul AD REVELATIONEN
szamdara — aki maga is pogany szarma- &3 ' ;
zast — mar nyilvanvald, és azt akarja "
elbeszélésével bemutatni, hogy Isten a
Jézus altal hozott megvaltast az egész
emberiségnek szanta. Jézus az emberi-
ség nagy csalddjanak tagjaként jott
kozénk (vO. csaladfa), az emberi torté-
nelem meghatirozott pillanatdban, a
Rémai Birodalom teriiletén. Sziiletése
kapcsan Isten sokaknak adott (lato-
masban, vagyis éber allapotban) kinyi-
latkoztatast Jézus kilétével kapcsolat-
ban — igy az ¢ tantisaguk (a volt poga-
nyok szdmdra) sokkal meggy6zdbb,
mintha 4dlomba tortént volna. Lukacs-
nal Jézsef hattérbe szorul, Méria viszont a figyelem koézéppontjaba
keriil kimondott "igen"-jével, tdlaradé 6romével, a ra (is) vard szen-
vedéssel, a Gyermek titkdban val6 elmélyiilésével. Mindenki, aki tu-
domast szerez a Megvalté érkezésérol, boldogan vdrja, iinnepli 6t, és
halatelt szivvel dics6iti Istent. Ezt az 6romet jelentheti Jézus sziileté-
se mindannyiunk szdmara.

Mark minderre még nem tért ki, mert & az elsé és legfontosabb
problémat, a keresztdldozat miértjét és értelmét igyekezett bemutat-
ni. Jdnos viszont mdr tovabb 1ép, és Jézus legmélyebb titkait tarja
elénk evangéliumdban: A foldre széllott és az Atydhoz visszatért Fid
altal lehetiink bardtai és tarsai Istennek mar ebben a vildgban.

Nazaret, templomaijto (részlet)
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Macherosz vara:
Keresztelé Janos vértanisaganak helye

Az evangéliumokbdl tudjuk, hogy Keresztel6 Janost Herddes
Antipdsz kivégeztette. A kivégzés minden valdsziniiség szerint a
Holt Tenger keleti partjdn 4ll6 eréditményben, Macherosz vardban
tortént. Nagy Herddes hatalmat féltvén, és szdmolva Kelet feldl a
nabateusok esetleges tdimdasdval, orszaga keleti felén hatalmas véra-
kat épitett, amelyek a kdvetkezék voltak (a Jorddn és a Holt tenger

Macherosz vara (rekonstrualt latkép)

vonaldban Eszakrél Délre): Dok, Kiprosz, Hirkdnia, Her6dium és
Maszada, a Holt tenger keleti partjan pedig Macherosz. Ez utébbi
egyben a Pérednak nevezett orszagrész févarosa is volt. Herédes ha-
ldla utdn a fia, Antipdsz Orokolte Galiledt (févdrosa Tibérids) és
Péredt. Amikor Antipdsz Galiledbol a déli orszagrészbe, Péredba
ment, 4t kellett kelnie a Jorddnon. Janos pedig tudvalevéleg ott ke-
resztelt, igy taldlkozhattak, és ez kapdra jott Janosnak, hogy meg-
feddje a hazassagtord fejedelmet. Amikor ezért elfogtdk, Antipasz 6t
a déli févarosdba, Macheroszba vitette — ezt egyébként a zsido6 torté-
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netird, Josephus Flavius is tanusitja. Az a sziiletésnapi linnepség is,
melynek sordn Janos vértandhaldlt halt, nyilvdnvaléan ugyanitt volt.

Bar Josephus Flavius részletes leirast adott Macherosz varardl, a
hely a bizanci kor idején teljesen feledésbe meriilt, senki sem zaran-
dokolt oda. Csak 1807-ben fedezték fel, és a dominikdnus régész, F-
M. Abel kezdte meg a feltdrasat 1909-ben. Az dsatdsok ettdl kezdve
idonként folytatodtak és megszakadtak, mig végiil 2009-ben a neves
magyar egyiptologus és régész, Vords Gyozé folytatta a feltardst a
Magyar Miivészeti Akadémia munkatarsaival és Jordaniai Régészeti
Hivatallal egyiittmikodve.

Voros Gy6zd asatdsa sordn kirajzolddott az er6ditmény teljes fel-
épitése, amely a Hazmoéneus-korabeli alapoktél kezdve a Nagy He-
rédes és késébb a zeldtdk altal végzett atalakitdsok sordn kialakult.
Szamunkra taldn a
legérdekesebb He-
rédes palotdjanak
az udvara és kirdlyi
kertje, a rémai sti-
lusd fiirdd, a fény-
1z6 ebédld (triclini-
um), négy oldaldn
oszlopcsarnokok-
kal. Ez utébbi lehe-
tett az a hely, ahol
a sziiletésnapi {in-
nepség folyt, ¢és
ahol Szaléme téan-
colt Herédes Antipasz tiszteletére. Itt adtdk 4t Szalémének ill.
Herdédidsnak Kereszteld Janos fejét. Még azt a helyet is megtalaltik,
ahol a kirdly iilt: egy trén a félkorives apszis kdozéppontjdban — ezt
még Nagy Herddes készittette a maga szdmdra, dutdna Antipdsz is itt
foglalt helyet a lakomakon.

Forras: Gy6z6 Vords, Machaerus Where Salome Danced and John the
Baptist Was Behaeded, Biblical Archaeology Review, 38/5. sz.,
2012. szeptember/oktéber, 30-41.0.
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Makherosz vara (renkonstrukcio)
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El16 Ige
BIBLIAISKOLA
Szent Jeromos Katolikus Bibliatarsulat

Vigvilgyi Eva

A kezdetek és a kiralyok koranak vallasi formai
(1 Sam 1,1-2,10; 2 Kir 23,4-24)

A.) Alapgondolat

Aquinéi Szt. Tamds szerint a vallas az ember Istenre irdnyulésa.
Az embernek minden kultiraban, és korban sziiksége van arra, hogy
az Istennel vald kapcsolata bizonyos valldsi formédkban és szokasok-
ban nyilvanuljon meg. Most mas kultdrdkkal, mas korokkal nem fog-
lalkozunk, csak amivel Biblia foglalkozik, az Oszovetség valldsi
formadival, abbdl is azok kialakuldsaval, a kezdeti idokkel. A szoveg-
gel vald foglakozdsra nyitottd tesz benniinket, ha elsé 1épésben atte-
kintjiik, hogy ma a mindennapi életiinkben milyen forméban van je-
len az Isten, mert a kereszténységen beliil nem csak a nagy vallasi
kozosségekre, a templomi kozosségekre jellemzok a valldsi formék,
hanem az egyéni életben, a csaladban is l1éteznek:

1. helyek: imasarok, térdepld, hdzi oltar, stb.

2. targyak: szentképek, dldasok, fesziilet, szenteltviz, stb.

3. cselekmények: ima, mediticid, ének, szent olvasméany, stb.

4. 1d6k: évkozi és linnepi idészakok

A megbeszElés soran fontos, hogy tudatositsuk és elfogadjuk a
formdk, az egyéni utak sokféleségét, s azt, hogy a sokféleség ellenére
mind egyetlen Valakire, Istenre irdnyulnak. Ennek tudatositdsa nyi-
tottd tesz benniinket arra, hogy ne csak a magunkét tartsuk helyes-
nek, jonak. A Szentlélek sokféle médon miikodik az egyes emberek
lelkében, s amikor erre racsodalkozunk, Isten nagysaga nyilvanul ki
szamunkra.

23



Bibliaiskola

B.) 1 Sdm 1,1-2,10; 2 Kir 23,4-24
C.) Bevezetés

1. Izrael és Kdnadn

A kénadni vérosdllamokat, szemben az egységes szerkezetd, fél-
nomdad torzsi tdrsadalommal egy mds tdrsadalmi és gazdasigi rend
kialakuldsa jellemzi, egy munkamegosztdson alapuld tdrsadalom,
amelyet az Uj és az 6ndllosult régi termékek €s foglalkozasi 4gak so-
kasaga jellemzett. A foldmivelok mellé, akiknek a védros kereteiben
is megvolt a helyiik, kézmiivesek, kereskeddk, harcosok, hivatalno-
kok, papok tarsultak. A kiilonféle rétegek nem egyenrangtian sora-
koztak egymds mellé, hanem tekintély, jog és hatalom szempontjidbol
eltértek egymdstdl és hierarchikus rendet alkottak, amelynek csticsan
a — teokratikus, monarchista vagy arisztokrata jellegli — kozponti ha-
talom allt. Az ellentétek az izraelita torzsek és a Kénadnita dllamok
kozott tobb sikon mutatkoznak:

» varos — vidék
» munkamegosztasos gazdasigi formak

— egyszerl kicsi gazdasagi formak
» kirdlysdg — torzsi tirsadalom

Ezek az ellentétek természetesen a valldsi formakban is vissza-
tiikr6zédnek: a valldsi életben a kiilonboz6 teriileteknek mds-mas il-
letdségli istene van, itt is a sokféleség érvényesiil. Az izraelita tor-
zsek népcsoportjaira a félnomad kiséllattenyésztés jellemzo, a torzsi
szerkezet a vallasi életben is megmutatkozik a hazi istenek €s a hazi
szentélyek kialakuldsaban.

2. Szovegelemzés 1 Sam 1
a.) Mdr a szoveg elsd olvasdsakor szembetiinnek az Oszovetség
ismerds motivumai:
» rivalizélas a két asszony kozott (pl. Sdra — Hagar, Lea — Rahel)
» a medddség problémadja (Sara, Rahel)
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» a gyermektelenség miatti megvetettség
(H4gar kiginyolja Sérat)
b a sziiletéstorténet s€émija
» a naziredtus aszketikus életformdja
b.) Itt egy 6sanyardl szol6 csalaidmonda van Gsszeszdve egy szii-
letéstorténettel.
c.) A 1 Sam 1-ben a valldsi formdk béségével taldlkozunk, ame-
lyek akkoriban szokdsban voltak:
» ”Jahve Cebaot” a ,,Seregek Ura”, akit Siléban lehet imadni
és aldozatot bemutatni neki
P az egész csalad részt vesz az dldozati lakoman
(férfiak és ndk egyardnt!)
» a zarandoklatot évenként tartottak ,,Jahve hazdhoz”
(nem sator!)
» a naziredtusi fogadalom (Jahvénak ajdndékozott ember,
nem végja le a hajat)
» alkoholtilalom a templomban
» a pap kihirdeti a szent jéslatot
» névadas az anyatol
» a fogadalom teljesitése utin ,,hdladldozatot” mutatnak be
» a gyermek elvélasztisa utdn djabb zarandoklaton vesznek részt
b afféle ,,templomi inas” lett
» a fogadalom teljesitésének egy iinnepélyes eskiiformuldjaval
taldlkozunk
Az 6satydk mar Kdnadnban jra meg Ujra ,,szent helyeket” taldl-
nak (Jakob dlméaban felismeri, hogy egy szent helyen van), 6k ezeket
sajat maguk haszndljdk (papi kozremiikodés nélkiil), koveket allita-
nak vagy hdlaoltarokat emelnek. Kiilondsen a korai idékben a csa-
14dfoék kultikus feladatokat gyakoroltak; ,,hdzikultuszok™ voltak sajat
kultikus targyakkal (lasd. pl. a héziisteneket, amiket Rahel ellopott
az apjatdl, Labantdl, hogy az dlddsukat megszerezze magénak). Pri-
vat papokat/levitdkat alkalmaznak (ldsd Mika szentélye a Bir 17-
ben). Az dldozatbemutatist a templomban még nem a papok hajtot-
tdk végre, hanem maga a csaladfdé. A csaldd kozos étkezése a valldsi
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cselekmény cstcspontja, amelyen a pap csak egyiitt lakmarozik ve-
likk: ,,Menj el arra a helyre, amelyet az Ur, a te Istened majd kiva-
laszt és végy azon a pénzen , amit csak kivansz, barmot, juhot, bort,
részegitd italt, mindent, amit lelked 6hajt, s edd meg az Ur, a te Iste-
ned elétt, s lakmarozzal te és hazad népe meg a levita, aki kapuidon
beliil van” (MTorv 14,25b-27a). Magétdl értetédd dolog volt a szen-
télyekhez (alkalmasint tobb torzsé egyszerre) zardndokolni (Kiv
23,17: évente hdrom zardndoklat!). Még a kultusz lefolytatdsdnak el-
rendelt szabdlyai el6tt a pap funkcidja ezeknél a szentélyeknél abbol
allt, hogy mint egy fajta ,,cereménia-mester”’(?) dld4st osszon, meg-
hatdrozza mi a szent, a tovdbbadja a hittapasztalatot (irds!) és a jogi
kotelezettségeket.

3. Szovegosszehasonlitds Jozija kultuszreformjdval
(2 Kir 23,4-24)

Az 1 Sam 1 és a 2 Kir 23,4-24 Osszehasonlitasaval a résztvevok
attekintést nyernek a valldsi szokasok valtozasardl és fejlodésérol a
kirdlyok kordig. Mar a puszta elolvasas soran kidertil, hogy Paleszti-
na minden korban a valldsi szokdsok terén milyen olvasztotégely
volt. Latni fogjuk, hogy az egy Isten hittel és az egyetlen szentéllyel
€s egyetlen kultusszal kapcsolatos elditéleteinket korrigalni kell.

Jozija szigord kultuszreformjit nem volt egyszer(i keresztiil vinni
egy egységes és a jeruzsidlemi templomhoz kotott kultusz javara. Ezt
aldtdmasztja a deuteronomista értékelése a 2 Kir 23,25-ben Jozijit,
mint kivételt 4brdzolja a kirdlyok kozott. Csak a fogsdg utini 4jjaépi-
tés ideje alatt tudta a kultuszkézpontositast Jeruzsdlemben végrehaj-
tani. A papsag is csak a fogsdg utdn nyerte el 6ndll6 jelentdségét. A
kirdlyok kordban a kirdly volt a kultusz f6 garantdldja és legfobb
papja.

Megjegyzés: Astarte, a termékenység istenndje volt a Kozel-
Keleten. Az Oszovetség szerint foleg a szidoniak (1Kir 11,5.33; 2Kir
23,13), valamint a filiszteusok tisztelték (1Sam 31,10), de Kanaan-
ban is népszerii volt (helynevek!), st Izraelben is kedvelték. Az ab-
rdzol4sok alapjan hasonlit a termékenység asszir-babiloni istenndjé-
hez, Istarhoz.
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Kédmos: A moabitdk féistene, akit az El-Bahidban talalt sztélé az
egyiptomi Szet vondsaival felruhdzva allit elénk; olykor emberaldo-
zatot is bemutattak neki (2 Kir 3,27).

Melkom = Moloch (mlk): A szoveg az ammonitdk féisteneként
emliti, de neve az egész szemita Keleten elterjedt volt, egészen Mal-
taig és Szardinidig; ez arra vall, hogy Moloch istent igen széles kor-
ben ismerték, ill. tisztelt€k. mlk-ot tlizistennek tekintették, ezért az
aldozatot atadtdk a tiiznek. Elsésorban bajban, betegség és habord
idején fordultak hozza fdleg Izr. hatdrain kiviil, olykor gyermekeket
is aldoztak neki a Kidron, ill. a Hinnom volgyében (Gehenna), a
Téfetnek nevezett kultikus helyen: ,tiizbe kiildték”, azaz aldozati
ajandékként elégették oket (2Kir 16,3; 17,17; 21,6; 2Krén 33,6; Ez
16,21; 20,26.31).

D.) Oravizlat

Feladat Modszer  Eszkozok, idd-
tartam
1. Enek: Magnificat Enek hal- Aldjad én lel-
1as utdn kem az Urat
124. o.
5 perc
2. Megkozelités: Vallasi formak Csoportos 20 perc
- Hol és milyen formdban van jelen Istena  beszélge-
hétkodznapjainkban? (€s az ora-

- Ezek koziil melyek a szamomra fontosak és vezeto ira-

melyek azok, amelyeket ismerek, de ame- nyitasaval

lyekkel nem tudok mit kezdeni? Lasd Alap-

gondolat

3 Szovegmunka: Hanna fogadalma Az 6rave-  jegyzetfiizet,
(1 Sam 1) zet6 el6-  ceruza

3/1.) Bevezetés a témahoz: Izrael és Ka- addsa 10 perc

naan liasd Bevezetés 1.
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Feladat

Modszer

Eszkozok, ido-
tartam

3/2.) Szovegelemzés lasd Bevezetés 2.
a.) A szoveg els6 kozos elolvasdsa, isme-
rds 6szovetségi motivumok felfedezése a
szovegben

b.) A szoveg masodik kozos elolvasisa-
kor az irodalmi forma megfigyelése 1asd
Bevezetés 2

c.) A vallasi formdk sokféleségének
megfigyelése és kigytijtése, pirhuzamos
szentirasi szovegek, lasd Bevezetés 2

4. Szovegosszehasonlitas Jozija kul-
tuszreformjaval (2 Kir 23,4-24)

A résztvevok elolvassdk a szoveget és
megfigyelik Palesztina vallasgyakorlatat
a kiilonboz6 korszakokban. Mi volt
Jozija vallasi reformjanak a célja? Lasd
Bevezetés 3

1. Kozos ima, ének

Hanna hédlaénekének kozos felolvasdsa,
utdna rovid csend és a résztvevok egyéni
hilaadé imdja, Magnificat éneklése

Az dravezetd
eldadasa

Csoportos
munka az
Oravezetd ira-
nyitasdval, az
oravezetd elo-
adasa

Csoportos
munka az
Oravezetd ira-
nyitasaval
Csoportos
munka az
Oravezeto ira-
nyitasdval

Hanna hala-
éneke, kotet-
len ima, ének

Szentiras, jegy-
zetfiizet, ceruza

15 perc

Szentiras, jegy-
zetfiizet, ceruza

40 perc

Szentiras, jegy-
zetfiizet, ceruza

15 perc

Szentirés, gyer-
tya, gyufa
15 perc

Budapest, 2012. dec. 8.
Szeretettel:

A Szent Jeromos Katolikus Bibliatarsulat budapesti Kézpont-
jaban ,,EI6 Ige” cimmel bibliaiskola mikodik (szeptembertél ju-
niusig minden honap elsé hétféjén du. 5-7-ig). Jelen flizetink a
nyolcvanadik éra anyagat tartalmazza.

Viagvélgyi Eva dravezets
Tarjanyi Béla szakmai vezet6
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Egy életiit

Interju Kocsis Imre biblikus professzorral’

Zimanyi Agnes: A Pazmany Péter Katolikus Egyetem Hittudo-
manyi Kara Ujszovetségi Szentirdstudomanyi Tanszékének tj veze-
tdje Kocsis Imre, aki a nyugdijba vonulé Tarjanyi Béla utédja. Mii-
sorunkban az 4j tanszékvezeto tanarral beszélgetiink.

Kocsis I: 1989-ben keriiltem Egerbe. Eldtte, azt kdvetden, hogy
pappd szenteltek, néhany évet Kecskeméten lelkipdsztori szolgélat-
ban voltam kdplanként, majd két éven 4t posztgradudlis tanulmanyo-
kat folytattam Rémdban, a Papai Biblikus Intézetben. Miutan ott, a
Pépai Biblikus Intézetben megszereztem a biblikus szaklicencidtust,
egyhdzjogi értelemben alkalmassd véltam arra, hogy biblikus tirgya-
kat tanitsak. Egyébként megjegyzem, hogy a teoldgiai doktordtust
mar kordbban megszereztem.

Z.A.: Ennek az is az érdekessége, hogy elddje, Tarjdnyi Béla volt
az On témavezetdje, az 0 tanszékén doktordlt.

K.I.: Igen, igy van, Tarjanyi professzor Ur az, aki irdnyitott a dol-
gozatom megirdsa sordn. A dolgozat egyébként a pdli levelek egyik
specidlis témdjara vonatkozott. Ez a téma krisztoldgiai és pneu-
matoldgiai egyarant, hiszen azt vizsgéltam, hogy azok a helyek ho-
gyan 4llnak eléttiink, hogyan értelmezendok, amelyekben a pneuma,
a lélek szé Krisztusra, a foltamadt Krisztusra vonatkozik. Romai
tanulmanyaim befejezése utan, 1989-t61 kezdve Egerben tanitottam a
szentirastudomanyt. A két szovetséggel kapcsolatos anyagot én ad-
tam le, O- és UjszOvetséget egyardnt tanitottam, bevezetést és
egzegézist, azaz a Szentirds szovegeinek tudomanyos értelmezését.

Z.A.: Professzor ir, annak idején, amikor még a tanulmdnyait
végezte, hogyan fordult érdeklédése éppen a szentirdstudomdny
felé?

K.L: Erdekes, hogy gyermekkoromt6l kezdve harom specilis ér-
deklédésem volt: a torténelem, az irodalom és a nyelvek. A szent-

1 Elhangzott a Magyar Katolikus Radiéban 2012. szeptember 11-én. Készitette:
Zimanyi Agnes.
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frastudomédnyban egyiitt jelen van mindhdrom. Mindenek elétt a
torténelem, ugyan specidlis formédban, hiszen az tidvtorténelem valé-
sdgos, a mi torténelmiinknek egy meghatdrozé része. Jelen van az
irodalom is, hiszen az egész Biblia konyvekbdl 4ll, amelyek amellett,
hogy szent konyvek, egyben irodalmi alkotdsok is. Szdmunkra a
teol6giai mondanival6 a 1ényeg, de nem feledhetjiik, hogy a bibliai
konyvek irodalmi alkotdsok, és irodalmi szempontbdl is igen-igen
nagyra becsiilendék. Végiil pedig a nyelvek. J6l tudjuk, hogy ezen
bibliai iratokat idegen nyelveken, 6kori nyelveken irtdk, héberiil és
gorogiil. Tgy valamiképpen kezdettsl fogva rdirdnyult a figyelmem
erre a szakteriiletre is. Voltak azért az életemben ingadozdsok is,
hiszen torténelmi érdeklédésem kovetkeztében tanulhattam volna
egyhaztorténelmet, vagy elmélyedhettem volna mds teoldgiai tér-
gyakban, hiszen ezek kapcsan is sziikség van az idegen nyelvek is-
meretére — mégis, taldn a Szentirdsnak a sajitos vildga, szépsége,
valtozatossdga az, ami a legjobban megragadott, és igy mondhatni,
hogy a teoldgiai tanulmédnyaim kezdetétdl fogva ez allt az érdeklddé-
sem kozéppontjdban. Az mds kérdés, hogy amikor témat kellett va-
lasztanom, akkor kiils6é hatdsok is befolydsoltak, példaul az akkori
plispokdomnek a biztatdsa is nagy szerepet jatszott abban, hogy végiil
is ezt a szakteriiletet vdlasztottam.

Z.A.: Ki volt az On plispoke, emlitsiik meg a nevét.

K.I.: Két piispokdt is meg kell emlitenem: dr. Bank Jézsef volt
az, aki engem pappé szentelt, és megemlékezem Marosi Izidor piis-
pok urrdl, aki egyben az én fénokom is volt, plébanosom Kecskemé-
ten. Voltaképpen Marosi piispok tr tette lehet6vé szdmomra, hogy
Rémdban, a Biblikus Intézetben biblikus tanulmdnyokat folytassak
és szaklicencidtust szerezzek.

Z.A.: On, aki pap, és a szentirdstudomdnnyal hivatalbol foglal-
kozik, hogyan olvassa a Szentirdst? Mindig csak a tanulmdnyai mi-
att, vagy néha bele is feledkezik annak olvasdsdba?

K.1.: Ez eléggé viltozd, a kettdt nem is lehet teljesen szétvilasz-
tani. Természetesen minden nap olvasok egy részt, ha mast nem, a
Brevidriumban taldlhat6 bibliai részt — ilyenkor nem annyira a tudo-
manyos szempont a meghatdrozd, hanem az, hogy az adott szovegen
amennyire lehet, elmélkedjek, annak a szovegnek egyfajta aktualita-
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sit keressem, vagy egyszerlien csak a szépségét megragadjam. Més-
feldl, amikor tudomédnyos munkihoz kell olvasni szovegeket, akar
eredeti nyelven is, akkor sem pusztdn csak a tudomédnyos szempon-
tok az egyediil meghatarozdak. Sokszor épp ilyenkor figyelek fel
sajatos mondanivaldra, érdekes gondolatokra, olyanokra, amikre
eddig még nem csoddlkoztam rd, s amelyek nemcsak a tuddsomat,
hanem a hitemet, az Isten irdnti, Krisztus irdnti elkotelezettségemet
is erositik.

Z.A.: Amikor idegen nyelven, gorogiil vagy héberiil, németiil
vagy mds nyelven olvassa a Szentirdst, azutdn osszehasonlitja a
magyarral, akkor gondolom észreveszi, hogy a szoveg nem pontosan
ugyanaz. Errél mi a véleménye? Ezek a forditdsi kiilonbozéségek
érintik-e a Szentirds sugalmazottsdgdt, vagy Ont, mint biblikus ta-
ndrt, hogyan érintik ont?

K.L: Erdekes kérdés a sugalmazottsiag kérdése, mert végered-
ményben kétségkiviil a szerz6 volt a sugalmazott. De a forditékban is
megvan a lelkiismeretesség, a torekvés arra, hogy a szdveget vissza-
adjak megfelel6 formaban. Ez nem konnyd, hiszen aki egyszer pré-
bélkozott forditdssal, azzal, hogy nemcsak szentirdsi szoveget, ha-
nem barmilyen idegen nyelvii szoveget magyarra leforditson, az
tudja, hogy ez mennyire nehéz, hiszen nem egyszeriien csak szavakat
kell atiiltetni, hanem kiilonb6z6 struktirji nyelveket kell valaho-
gyan Osszhangba hozni, vagyis azt az alapiizenetet visszaadni, amit
az eredeti szerzd ki akart fejezni. Az egyes forditoknak biztosan
megvan a lelkiismereti elkotelezettségiik, és feltételezhetben 6k is
kérik a Szentlelket, a sugalmazé Szentlelket amikor munkéjukat
végzik. Ugyanakkor minden forditds egy kicsit magyardzat is mar,
tehat amikor valaki fordit, a forditdsba bizonyos mértékig mar a ma-
gyardzat is belekeriil. Ez egyéltaldin nem baj. S6t, egyenesen hasz-
nos, ha az ember tobb forditdst dsszevet, mert taldn éppen a kiilon-
bo6z6 forditdsok altal keriil az olvas6 egyre kdzelebb ahhoz az dsere-
deti szdndékhoz, amit a bibliai szerzd voltaképpen ki akart fejezni.

Z.A.: Kocsis Imre professzor iir, On most elédjétdl, és volt tand-
rdtol, Tarjdnyi Béldtol veszi dt az Ujszovetségi Tanszéket. Vannak
elképzelései, vagy milyen érzés volt tandra nyomdokdba lépni ilyen
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formdn is? Hogyan kezd neki a tanévnek, hogyan kezd neki ennek az
ij munkdnak, ennek az ij lehetéségnek?

K.I.: Mindenekeldtt megkoszonom Tarjanyi Béla professzor ur-
nak a Jomdulatat amellyel timogatta azt, hogy €n legyek az utédja,
hogy dutana én legyek az U] szovetségi Tanszék vezetdje. Természe-
tesen nagyra értékelem az 6 eddigi munkdjat. Docensként a munka-
tdrsa voltam mar, tehat nemcsak tanitvanyként tekintek ra, hanem
kollégaként is, hiszen az elmult években eldszor a Levelezd Tagoza—
ton meghivott eléad6ként tanitottam, majd az elmult két évben mar
egyetemi docensként a gorog nyelvet, illet6leg az Uj szovetseg teold-
gidjat oktattam. Igy a Tanszéken nem vagyok teljesen dj, csak tan-
székvezetoként. Elképzeléseimrdl készséggel szolok. Célom az, hogy
— amennyire télem telik — lelkiismeretesen, minden szempontbol
megfeleld6 médon végezzem az oktatast.

Hérom tantargyat kell ebben az évben oktatnom, tjszovetségi be-
vezetést, Ujszovetségi egzegézist, és a gorog nyelvet, ez utdbbit mar
az elmult években is én tanitottam. A gorog nyelv oktatdsaban tehét
azt folytatom, amit eddig is tettem. Részben a tobbi targyndl is, hi-
szen ezeket a tantdrgyakat is tanitottam madr, eldszor Egerben, azutdn
amikor 1999-ben Vacra keriiltem, és a Vaci Szeminarium rektora
lettem. Késdbb, amikor az Apor Vilmos Katolikus Féiskola Vicra
koltozott, akkor annak a tandra voltam. Egyébként Vicott, mar az
Apor Vilmos Katolikus Féiskola elétt is 1étezett Levelezdé Tagozat az
Egri Hittudomdnyi Fbéiskola kihelyezett tagozataként — ebben az
intézményben is oktattam a jelenlegi fétdrgyaimat, az djszovetségi
bevezetést és egzegézist. Van tehdt boséggel gyakorlatom. Itt, a fa-
kultdson, a Hittudoméanyi Karon nyilvin még intenzivebben kell
végeznem ezt a munkdt. Ami pedig a tananyagot illeti, részben mar
készen is van, részben tovdbb kell fejleszteni. Van tdjszovetségi
introdukciém, tehdt bevezetéstani kdonyv, amit a Szent Istvdn Térsu-
lat jelentetett meg két kotetben. Egzegetikai anyagom is jelent mar
meg konyv formdjdban, de egyelére — el6dom iranti tiszteletbdl is —,
részben az 6 konyveit haszndlom, s kdzben 6ndllé jegyzeteket, illet-
ve 6ndllé segédanyagot fogok kidolgozni, de ehhez idére van sziik-
ségem.
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ZA.: Professzor iir, az On egyik sajdtos kutatdsi teriilete a Lu-
kdcs evangéliuma. A négy evangélium koziil ez a harmadiknak ké-
sziilt el. Miért éppen a Lukdcs evangéliuma? Mi az a sajdtossag,
vagy az a szépség vagy kiilonlegesség, ami Ont megragadta ebben
evangéliumban?

K.I.: Nagyon sok szempontot lehetne emliteni Lukics evangéli-
umdt illetden. Talan nem tévedek, ha azt mondom, hogy az un. szi-
noptikus evangéliumok koziil éppen Lukéicsnak van a legtobb saja-
tossaga, ami fakad mar abbdl is, hogy Lukdcs tartalmazza a legtobb
olyan anyagot, melynek nincs egyébként parhuzama az egyéb 1jszo-
vetségi iratokban, azaz nincs szinoptikus parhuzama. De szamomra
nem ez volt a legdontdébb szempont, inkabb Lukacs evangéliumanak
a sajatos lelkiilete, Lukdacs sajatos Krisztus-képe, Isten-képe. Nem
véletleniil nevezik ezt az evangéliumot a jésidg és az irgalmassig
evangéliumanak, hiszen az evangélistak koziil leginkabb Szent Lu-
kacs domboritja ki ezt a szempontot, vagyis Jézusnak az irgalmassa-
gat, Jézusnak az odafordulasat a tarsadalom peremén €19, jogfosztott,
sok esetben megvetett személyekhez.

Ilyen személyek mindenekeldtt a biindsok, a bliindsdknek tartott
személyek, de ugyanigy az idegenek is, és meg lehet emliteni az
asszonyokat. Itt alapvetden arra gondolok, hogy abban az idében az
asszonyok, méar ami a tdrsadalmi jogot, a tdrsadalmi rangot illeti,
nem voltak egyenranguiak a férfiakkal, igy kiilonlegesen is meghato,
hogy Lukécs evangéliumdban oly gyakran van sz6 asszonyokrdl, és
tobbszor is olvasunk arrél, hogy Jézus milyen szeretettel fordul hoz-
zajuk. A biindsokkel valé kapcsolatit tekintve csak Lukdcs emliti
példaul a biinds asszony torténetét. Zakeusnak, a fiigefara folmaszo
fovamosnak a torténetét, s csak Szent Lukécs szdmol be arrdl, hogy
Jézus keresztre feszitésekor, Jézus haléla el6tt az egyik vele egyiitt
keresztre feszitett gonosztevd megtért. A megtérd latorrdl is csak
Lukécs evangéliumiban olvasunk.

Ugyanakkor szamos sz€p és mindannyiunk altal ismert példabe-
széd szintén csak Szent Lukdcs evangéliumdban fedezheto fel, a
tékozl6 fid torténete, vagy masként fogalmazva: az irgalmas apa és a
két fia torténete. Az elveszett drachmar6l, az elveszett baranyrol
sz616 példazatok (ezek egyébként Maté evangéliumdban is megje-
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lennek), azutdn az irgalmas szamaritdnus, farizeus és a vdmos torté-
nete, és még lehetne a példakat sorolni.

Mindez egy sajitos hangulatot ad Lukécs evangéliumdnak, de
emellett még sok érdekes vondsa van ennek az evangéliumnak. Ilyen
példaul az iidvtorténeti szemlélet, vagyis Lukdcs az, aki a legkézzel-
foghatébban az iidvtorténet keretébe helyezve éllitja elénk Jézust.
Azért is tdvtorténeti szemléletii Lukacs miive, mert 6 nem c”sak az
evangéliumat irta meg, hanem az Apostolok cselekedeteit is. O tehat
igy nagyobb idétavlatot ad, nem csak Jézus miivérol szol, hanem az
Osegyhdz kezdeti korszakardl is. Ebben is az ¢ sajatos tidvtorténeti
szemlélete tiikrozodik.

De Lukécs evangéliuma nem csak ’édeskés’ — bocsénat a kifeje-
z€sért. Az evangélista nagyon is tudatidban van annak, hogy Jézus
kemény kovetelményekkel 1épett fol, Jézus teljes elkotelezettséget
kivan. Ugyanakkor a f6 hangstily mégis azon van, hogy Isten irgal-
mas, hozzank fordult, és Jézusban megadja a lehetdséget mindenki-
nek, zsidonak és nem zsidonak egyardnt, hogy megragadja az isteni
ajénlatot, és a Jézus 4ltal hozott tidvosségnek a részese legyen.

Z.A.: Az nem okoz problémdt Onnek, vagy az ’egyszerti’ hivé lé-
leknek, aki eldtanulmdnyok nélkiil olvassa a Szentirdst, hogy a négy
evangéliumban kiilonbségek is vannak? Hihetiink akkor az evangéli-
umoknak, hogy ha az egyik megir egy torténetet, a mdsikban az nem
szerepel? Akkor is biztosan megtortént az? Vagy taldn ez nem prob-
léma? Ez nem befolydsolja a hihetdséget, a sugalmazottsdgot, a
Szentirds szent voltdt?

K.IL.: Szerintem nem befolyisolja. Egyszer, raciondlis érvvel ta-
lan azt lehetne mondani, hogy minél tobbszor esik sz6 valamirdl,
emberi szempontbdl anndl nagyobb a stlya, a megbizhat6sdga. Ilyen
értelemben nagyon nagy jelent6sége van példdul annak, hogy Jézus
szenvedésérdl mind a négy evangélium részletesen beszamol, az iires
sir tényérdl, Jézus foltdmaddsardl, majd pedig Jézus megjelenéseirdl.
S6t, még Szent Pél leveleiben is jelen vannak ezek a témdk: Jézus
haléla, feltdmaddsa, megjelenései. Annyi bizonyos, hogy minél t6bb-
szOr sz6lnak valamirél, anndl nagyobb hangsilyt kap a kérdéses
dolog. Ezt a szempontot azonban én mégsem tartom kizdrélagosnak,
mert az evangéliumokndl megfigyelhetd egyfajta Osszhang, még
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akkor is, hogyha esetleg bizonyos dolgot csak az egyik, csak a masik,
a harmadik vagy a negyedik evangélista mond el. Péld4ul az irgalom,
mint Jézus milkodésének egy sajitos vondsa, kozos, tehdt nem azt
mondjuk, és nem is szabad mondani, hogy csak Lukécsnal jelenik
meg irgalmasként Jézus, vagy csak Lukics mutatja be Istent irgalmas
Atyaként. Megjelenik ez Maténdl is, Mark evangéliuméban is, és a
maga médjan Janosndl is. Az az alapmeggy6zddés, hogy Isten irgal-
mas, hogy ez az irgalom Jézusban kézzelfoghat6, vagy az a meggyo6-
z8dés, hogy Jézus ugyan a zsidok kozott tevékenykedett, de mindig
nyitott volt a pogdnyok felé, dthatja mind a négy evangéliumot.

Az mar mas kérdés, hogy az egyes evangéliumokban az egyik
vagy masik szempont domborodik ki, és esetleg mas mondasok, tor-
ténetek altal jut kifejezésre. Példaul Maté evangéliumaban taldljuk a
szivtelen szolgardl sz6l6 példabeszédet, ami éppugy kiemeli az ir-
galmassag témadjat, mint mondjuk Lukacsnal a tékozld fia torténete.
Azt lehet mondani, hogy ezek a példabeszédek vagy torténetek kii-
lonbozok, de mégis ugyanazon alapszellem, alaplelkiilet hatja 4t
Oket. Abbdl, hogy a szivtelen szolgar6l csak Maté szol, a tékozld
fitrol pedig csak Lukacs, szerintem nem kovetkezik, hogy ezen elbe-
sz€lések megbizhatésdgaban kételkedniink kellene. Annak ellenére,
hogy az egyes evangéliumok kiilonbozd szovegeket kozolnek,
ugyanazon lelkiiletet tiikrozik, Jézusnak ugyanazon lelkiiletét.

Amikor az evangéliumok kozotti kiilonbségrdl beszEliink, vagy
éppen valamelyik evangélium sajatossdgairdl, ezt sosem kizardlagos
értelemben tessziik. Ha kijelentem, hogy Lukéics az irgalom evangé-
liuma, akkor ezzel nem azt mondom, hogy a tobbi nem az, hanem
csak azt, hogy ezt a szempontot a legjobban Lukdcs domboritja ki.
Amikor azt mondom, hogy Lukécs az tidvtorténet evangéliuma, ezzel
nem azt mondom, hogy errél a szempontrdl a tobbiben szé sincs,
hanem éppen aziltal, hogy Lukécs az evangélimhoz még hozzédkap-
csolja az Apostolok cselekedeteit is, ez a szempont néla erételjeseb-
bé valik, mint mondjuk mds Gjszovetségi szovegekben. Az eltérése-
ket illetéen én nem latok olyan nagy problémat. Sét, inkdbb azt
mondom: hogyha a jé Isten dgy latta jonak, hogy négy evangélium
legyen, akkor az a természetes, hogy ez a négy evangélium nem
egyezik meg egymadssal teljesen, hiszen akkor folésleges volna, hogy
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négy legyen. Ha tehdt négy van, ebbdl logikusan kovetkezik, hogy
vannak koztiik kiilonbségek, vannak benniik kiilonb6zé megkozelité-
sek, és ennek ellenére mégis mindegyikben Jézusnak ugyanazon
alaplelkiilete tarul elénk. Ezt én igy ldtom.

Z.A.: Miért éppen négy evangélium van? Miért nem hdrom, ketté
vagy ot? Ezt emberek dontotték el? Hogyan zajlott ez a folyamat?
Hiszen tudjuk, hogy vannak mds, evangéliumnak nevezett irdsok is,
mint példdaul Tamds evangéliuma, olyanok, amelyek nem keriiltek be
a kdnonba.

K.I.: A kérdés ma nagyon iddszer, hiszen vannak amerikai hata-
sui korok, amelyek erdteljesebben elétérbe helyezik ezeket az un.
apokrif iratokat, olyanokat, mint a Tamds-evangélium, Jidds evangé-
liuma, Maria Magdolna evangéliuma. Példdul a Da Vinchi kéd cima
regényben is kiemelten szerepelnek ezek az irdsok. Ebben a kérdés-
ben természetszerlileg két szempont a dont6. Az egyik az, hogy mi-
kor keletkeztek ezek az iratok. Ami a kdnoni négy evangéliumot
illeti, ezekrdl egyértelmiien allithat6, hogy az elsé szdzad mésodik
felében, kb. 60-t6l 95-ig bezardlag elkésziiltek. Mar az 6kori hagyo-
mdny is azt allitotta, hogy a legkésdbbi evangélium a Jéanos féle,
tehat Janos irt utoljara evangéliumot. Ebbdl meg is taldltak egy ma-
solat-toredéket Egyiptomban, amely Kr.u. 120-130 koriil késziilt.
Biztos tehdt, hogy a négy kdnoni evangélium az 1. szdzad mésodik
felében elkésziilt. Egy nyilvdn nem szenzaci6hajhdsz hanem becsiile-
tes tudds szdmdra még az is egyértelmii, hogy az egyéb evangéliu-
mok mindegyike a II. szdzadban keletkezett. Igy mar egyediil az id6-
keret is azt mutatja, hogy a kdnoni evangéliumoké az elséség.

Ha pedig a kanoni €s az egyéb evangéliumok tartalmat vizsgéljuk,
akkor ki kell mondanunk, hogy a kanoni evangéliumokban — minden
eltérés ellenére — alapvetden ugyanazon alapmeggy6zddés jelenik
meg Jézus személyével €s életmiivével kapcsolatban, az egyéb evan-
géliumokban pedig erbteljesen felfedezhetd egy nem egészen megfe-
leld, azaz nem ortodox szemléletmdd. Ezen evangéliumok tobbsége
a II. szazadi gnoszticizmus, a gnosztikus szemlélet hatasa alatt all,
példaul az eldbb emlitett Tamas evangélium is. Az oly nagy népsze-
riiségre, hirnévre’ szert tett Judas evangélium is egyértelmiien
gnosztikus hatds alatt all. Tehat két szempont a dontd: az idd, az,
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hogy a kdnoni evangéliumok keletkeztek kordbban — mégpedig Jézus
mikodéséhez viszonyitva egy beldthaté idétadvon beliil, mdasrészt
csak a kdnoni evangéliumokban mutathat6 ki egyfajta k6zos szemlé-
let. Az egyéb, apokrif evangéliumok viszont késdbbiek, és ezekben
bizony gyakorta nem hiteles, nem ortodox, nem megfeleld tanitds
rejlik.

Z.A.: Vannak-e olyan egyhdzi megnyilatkozdsok, amelyekben az
Egyhdz iinnepélyesen nyilatkozik a négy evangéliumrol, és melyek
ezek?

K.I.: Természetesen vannak. Ezek koziil a legrégebbiek taldn
még nem olyan linnepélyesek, de vannak nagyon régi tantik, amelyek
a négy evangélium kédnonisagat igazoljak. Els6ként megemlithetjiik a
II. szdzadban é16 egyhdzi irokat, akik idézik az Ujszovetséget, és
mind a négy evangéliumbdl idéznek. Anélkiil, hogy kifejezetten nyi-
latkoznédnak a szent iratokrdl, természetszerii szamukra, hogy ezek az
evangéliumok a mérvadok. Ki lehet mutatni, hogy mind a négy
evangéliumot ismerik, mind a négy evangéliumbdl idéznek. Ismere-
teim szerint a II. szdzad masodik felébdl vannak el6szor szisztemati-
kus megnyilatkozdsok, még nem annyira zsinati, de sokat mondd
megnyilatkozdsok a négy evangéliumrdl. Ide tartoznak hires egyhdz-
atydk, Szent Iréneusz, Szent Jusztinusz és Tertullianusz, Keleten
pedig Alexandriai Szent Kelemen és Origenész. Mindegyik egyhdz-
atya miivében nyilvanvalé a négyes szdm, sét Szent Iréneusz még
kiilon elmélkedik is azon, hogy miért pont négy evangélium van.
Egészen természetes mar szdmukra, hogy négy evangélium van, ak-
kor, amikor néhdny mds djszovetségi irat kérdésében — példaul a
Jelenések konyvét illetben — nincs még meg a teljes egység. Min-
denki vallja mar, hogy a négy evangélium, a 13 pdli levél és az
Apostolok cselekedetei sugalmazott djszovetségi iratok. Elmondhat-
juk, hogy az egyhdzban soha nem volt bizonytalansdg abban a tekin-
tetben, hogy melyek a kdnoni evangéliumok. Megemlitenék még egy
érdekes forrast, ez az in. Muratori kdnont, ami egy jegyzék a II. sza-
zad masodik felébol. A Rémai Egyhiz szent jegyzéke, tehat mér a II.
szdzadban keletkeztek jegyzékek, amelyek szisztematikusan felsorol-
jak, hogy melyek azok az iratok, amelyeket az egyhdz szentnek tart,
amelyeket fel szabad olvasni a liturgikus cselekményeken, az isten-
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tiszteleteken. A Muratori kdnonban is egyértelmiien négy evangéli-
um nyer bemutatdst. Zsinati szinten a IV. szdzadban tartomanyi zsi-
natok nyilatkoznak e tekintetben, ez azonban nem azt jelenti, hogy
csak akkor hatdroztdk a konyveket illetéen. Az eddigiek alapjan ter-
mészetes volt az egyhdzatydk, a Muratori kdnon, és mds megnyilat-
kozasok alapjan, hogy négy evangélium van. Zsinati dontésre nem is
annyira az evangéliumok miatt volt sziikség, hanem néhédny katolikus
levél és a Jelenések konyve vonatkozdsdban.

Z.A.: Végiil is az eldttiink dllé iijszovetségi kdnon, Ujszovetségi
Szentirds konyveinek szdma és neve, tehdt a gyiijtemény mikor zdrult
le? Ez mikor tortént és hogyan tortént az egyhdz életében?

K.L: Volt némi bizonytalansidg néhdny katolikus levél és a Jele-
nések konyvét illetden. A katolikus leveleknél valdszinlileg amiatt,
hogy van koztiik néhany nagyon rovid, és ezek els6 latdsra nem tiin-
nek fontos, mély tanitdst hordoz6 irdsoknak. Elsé latasra, ezt igy kell
mondani, mert ezek is hordozzdk a tanitdst, de ezt nem volt kdnnyi
felismerni. A Jelenések konyve az Osszetettsége, bonyolult értelme-
z¢€se miatt volt vitatott. Hozza kell azonban tenni, hogy ezek a kétsé-
gek soha nem azt jelentették, hogy el6szor senki nem fogadta el eze-
ket, és csak késdbb fogadtdk volna el dket. Alapvetden ezek az ird-
sok is elismertek voltak, csak néhdny egyhdzatya, bizonyos egyhdzi
korok tanusitottak veliik kapcsolatban fenntartdsokat. A végleges
tisztdzds és teljes egység a IV. szdzadban sziiletett meg. Keleten
meghatdrozé volt Alexandriai Szent Atanidznak egy husvéti levele,
amelyben minden fenntartds nélkiil felsorolja mind a 27 djszovetségi
konyvet, mint sugalmazott, szent konyvet, Nyugaton pedig a tarto-
manyi zsinatok, mint példaul a Rémai és a Karthdg6i Zsinat mondtak
ki ezt az egységes allaspont. Ezek is a IV. szdzad kozepe tdjan vagy a
szdzad masodik felében voltak, és ezzel a végleges tisztdzas lezarult.
De még egyszer hangsilyozndm: nem arrdl van sz6, hogy bizonyos
konyvek eldszor nem voltak szent konyvek, csak késébb lettek azza,
hanem bizonyos konyvekkel kapcsolatban volt némi bizonytalansdg.
Az Oszovetség iratait tekintve is hasonlé volt a helyzet, tehat az
ilyen kezdeti bizonytalansig nem csak az ujszovetségi iratok vi-
szonylatdban fordult eld.
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ZA.: Maguk a zsidok is csak egy bizonyos iddben zdrtdk le a kd-
nont, és hatdroztak arrol, hogy melyek a szent konyvek és melyek
nem...

K.L: fgy van, ez egy kiilon témakor, nem az én szakteriiletem, de
tanitottam Oszovetséget, és igy talan tudok valamit err8l is mondani.
A zsidésag korében is tobb gytljtemény volt, példaul az alexandriai
gylijtemény, a Szeptuaginta, a Hetvenes forditds — ez gyakorlatilag
egy kanoni gylijtemény is —, és a palesztinai kozosségek gytjtemé-
nye. A zsidékndl a Torvény, a Téra €s az un. Préfétak gyiijteménye
nagyon hamar, a Krisztus elotti évszazadokban véglegessé valt. De
szdmos mds konyvet is értékesnek tartottak €s olvastak, és ezekkel
kapcsolatban — példaul az Enekek Enekével vagy a Prédikétor kony-
ve tekintetében — néluk is jelentkezett ez a bizonytalansag, vagyis az,
hogy a tobbség elfogadta, egyesek azonban némi bizonytalansagot,
némi hatdrozatlansdgot tanusitottak. A Krisztus utdni elsé szdzad
végén — ez nagyon érdekes! —, a Krisztus utdni els¢ szdzad végén
rogziilt az a kdnon, amit a zsidésdg mind a mai napig, mint zsido
kanon, elfogad és szamon tart.

Z.A.: Ez a kérdés a katolikusokat igen elevenen érinti, hiszen a
protestdnsok és a katolikusok Szentirdsa nem egyezik meg. A katoli-
kusoké tobb, és ez onnan szdrmazik, hogy a zsidésdg mely gyiijtemé-
nyét fogadta el a Katolikus Egyhdz, és mely gyiijteményét a protes-
tdans egyhdzak..

K.I.: Igen, ez szamunkra, keresztények szamara is fontos kérdés.
A Katolikus Egyhaz a Szeptuaginta gytijteményt fogadta el, és igy
hét tobblet-konyv van a mi kdnonunkban, mint a zsidé kdnonban és a
protestans egyhazak kdnonjiaban. Hozza kell azonban tennem, hogy
az ortodox egyhdzak is hozzank, katolikusokhoz hasonl6an véleked-
nek. Ez azt mutatja, a keresztények szdmara, akik a gorog kultirkor-
ben terjeszkedtek, egészen természetes volt, hogy a gorog Biblidt, a
Szeptuagintat vegyék alapul, amit éppugy sugalmazottnak tekintet-
tek, mint a héber szovegeket. Az els6 idokben a keresztények szama-
ra alapvetd meggy6z06dés volt, hogy az 6szdvetségi kdnon nem mas,
mint az, amit Szeptuaginta, a Hetvenes forditds képvisel. Késdbb, a
reformacio idején tortént meg, hogy a protestins egyhdzak a zsid6
kanont vették alapul. Manapsag azért mar e tekintetben is van 6ku-
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menikus eldrelépés. A protestdns egyhazak kiilon kis kotetben kiad-
tdk azt a hét konyvet, ami ndlunk tobbletet jelent, és amelyeket mi
deuterokanonikus konyveknek neveziink. Még a mi 4ltalunk hasznalt
elnevezést is atvették: Deuterokanonikus konyvek. Francia nyelvte-
rilleten dn. okumenikus Biblia jelent meg, vagyis katolikusok és
protestdnsok egyiitt adtak ki k6zos Szentirdst. Ezen Szentirdsban
benne vannak azok az altalunk, katolikusok és ortodoxok altal elfo-
gadott tobblet-konyvek is, azzal a megjegyzéssel, hogy ezek alapve-
téen a katolikusok és ortodoxok szdmdra mérvaddak. Vagyis hogy
ezek értékelésénél eltérés van a kiilonboz felekezetek kozott.

Z.A.: A Katolikus Egyhdz buzditia a hiveket, hogy mindenki ol-
vassa a Szentirdst, ami kozos kincsiink. A nagy kérdés azonban az,
hogy hogyan olvashatjuk a Szentirdst mi laikusok, hiszen a Szent-
irdasnak van szo szerinti értelme, van allegorikus értelme, és taldn
még mdsféle is. Mit szol ehhez az Anyaszentegyhdz, hogyan buzditja
a hiveket, hogyan olvassuk? Szo szerint értelmezziik, vagy allegori-
kusan? Hogyan tegyiink? Mi a helyes szentirdsolvasds, a helyes
Szentirds-befogadds? Hiszen megvan annak a veszélye is, hogy va-
laki kiragad valamilyen részletet, és azt abszolutizdlja, szo szerint
veszi, egy mdsik részt pedig elvet, ami neki nem olyan tetszetds,azt
mondja réla, hogy ezt nem szo6 szerint kell értelmezni. Tehdt hogyan
értelmezziik, hogyan olvassuk a Szentirdst, mit tanit nekiink errdl
Egyhdzunk?

K.L: A Katolikus Egyhdzban szigorud eléirds, hogy mindig beve-
zetOkkel és kiegészitd jegyzetekkel, megjegyzésekkel kell kiadni a
Szentirds szovegét. Tehdt nem elegendd az, hogy csak kinyomtatjuk
forditds formédban a szent szdveget, hanem az egyes konyvekhez
bevezet6t kell irni, illetve a szoveghez pedig némi magyardzé meg-
jegyzéseket adni. Az Egyhdz igy akar benniinket segiteni abban,
hogy megfelel6 médon tudjunk egy konyvhoz kozeledni, hogy tisz-
tdban legylink, hogy mi egy-egy konyvnek a miifaja, mert az sem
mindegy, hogy milyen miifajban irédott egy konyv. Az evangéliu-
mokrdél beszélgettiink: velilk kapcsolatban alapvetéen a torténeti
hitelességet allitjuk, de ez nem mindig, minden részletkérdésre vo-
natkozik. Az evangéliumok tehdt alapvetben torténeti miivek.
Ugyanakkor azonban nyilvanvald, hogy az Oszovetségben vannak
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olyan elbeszélések, amelyek nem megtortént eseményekrdl szélnak,
hanem szabadabb, novellisztikus leirdsok. De ezen kiviil sok egyéb
irodalmi miifaj is jelen van a Szentirdsban. Gondoljunk példaul a
kolteményekre!

:
s ; -
i ... SR

Magyar biblikus professzorok Izraelben (Hacor romjain):
Kocsis Imre, Cziglanyi Zsolt, Székely Janos pp., Thorday Attila

Ugyanakkor minden szentirdsi konyv igazsdgot hordoz. Milyen
igazsdgot? Valldsi tartalmi igazsdgot, azt az igazsdgot, amelyet az
Isten a mi tidvosségiink érdekében ki akart fejezni. De ahhoz, hogy
ezt megértsiik, mindig tisztdban kell lenniink azzal, hogy mi az adott
konyvnek a mifaja, melyek a sajatossdgai. A bibliai konyvekhez irt
bevezetések éppen ezt rogzitik roviden, tomoren, mar amennyire
mindez egy bibliakiad4sba belefér. Sziikségszer(i tehat, hogy amikor
valaki szisztematikusan olvassa a bibliai konyveket, olvassa el hoz-
zajuk a bevezetéseket és a megjegyzéseket is.
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Fontos az is, hogy legyen egyfajta pedagdgiai megkozelités is.
Nem biztos, hogy az a helyes bibliaolvasds, ha az elején elkezdem
olvasni a konyvet, mint egy regényt. El6szor taldn a konnyedebb,
vagy szdmunkra konnyebben érthetd fontosabb szovegekkel kell
kezdeniink, utdna térjiink rd a nehezebbekre. A leglogikusabb az
evangéliumokkal kezdeni, aztan folytathatjuk az Apostolok cseleke-
deteivel. Ezt kdvetheti a Pali levelek — nem a Romai levél, mert az az
egyik legnehezebb —, a révidebb, egyszeriibb levelek.

Ami az Oszovetséget illeti, talan ott se a teremtéstorténettel kell
kezdeniink, hanem a nagyobb elbeszél6 konyvekkel, vagy a kisebb,
ilyen novellisztikus iratokkal. Lehet a bolcsességi konyvekbol bizo-
nyos részeket olvasni. Eldszor tehat azokat a konyveket érdemes
olvasnunk, amelyek értelmezési szinten nem okoznak oly nagy ne-
hézséget a kezdéknek. Ha igy megbaratkoztunk a szoveggel, és vet-
tik a faradsagot, hogy a bevezetéseket é€s a megjegyzéseket is elol-
vastuk, akkor lassanként eljuthatunk oda, hogy a nehezebb szove-
gekkel is megbirk6zzunk, és ott is mindig figyeljlink az igazi mon-
danivaléra, mert a szoveg mindig hordoz nagyon szép gondolatokat.

Eléfordulhat, hogy egyes szentirdsi konyvek vagy részek nem ra-
gadnak meg igazdn, aztdn hirtelen rdakadunk egy mondatra, ami
nagyon is fontos, és amin esetleg hosszabb idén keresztiil is tudok
elmélkedni, vagy ami szdmomra egész konkrétan utmutatdst fog
adni. Amint a bibliafordité6 és a bibliamagyardzé szdméra fontos,
hogy a Szentlelket kérje, mert anélkiil nem vezet igazi j6 eredményre
a munkdja, ugyanigy a bibliaolvasisnal is fontos a Szentlelket kérni,
hogy segitsen benniinket. Segitsen abban, hogy ne csak szdraz olva-
sés legyen ez szimunkra, hanem személyesen is meg tudjon ragadni
engem a szoveg. Ismétlem: nem kell ezt varnunk a Szentirds minden
mondatatol.

Végiil még egyszer hangsiilyozni szeretném, hogy mennyire fon-
tos a szovegeket Osszefiiggésiikben, hosszabb egységben olvassuk, és
ennek keretében vizsgiljuk. Nagyon helytelen az, ha kiragadok a
szovegbdl egy mondatot, és azt abszolutizdlom.. Amikor a Bibliit a
keresztény tanitds alapjaul vessziik, akkor is 6vakodni kell attél,
hogy 0sszefiiggésiikbdl kiragadott mondatokkal érveljiink. A Biblia-
ban minden szovegrészt egy nagyobb egység, az egész fényében és
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Osszefiiggésében kell értelmezni. Az mds kérdés, hogy mindenkinek
lehetnek kedvenc mondatai vagy konyvei, amelyek 6t személyesen,
mélyen érintik és lelkileg taplaljak

Z.A.: Professzor ur, foglalja dssze roviden, hogy mi a Szentirds
lényege és célja?

K.I.: Mindezt val6jdban mar elmondtam. A Szentirds bemutatja
nekiink azt, hogy mit tett Isten értiink, a mi idvosségiinkért, amikor a
zsid6 nép kivdlasztasaval, egysziilott Fia elkiildésével, és az Egyhaz
kezdeti szakaszdnak irdnyitdsdval belépett a mi torténelmiinkbe.
Ugyanakkor a Biblia célja az is, hogy szdmunkra megadja azt az
irdnyt, amely az lidvosség felé, az Istennel val6 €16 kapcsolatra ve-
zet. A Biblia 4ltal vélik szdmunkra lehetdvé az, hogy megragadjuk
azt az igazsdgot, amit Isten szdmunkra kozolni kivant, s6t nemcsak
hogy megragadjuk, hanem a Biblia 4ltal a benniinket megszolit6
Szentharomsag Istennel €16 kapcsolatba keriiljiink.

Jubilans biblikus professzorok — A kozelmiltban, illetve a ko-
zeljovében harom bibliatudomédnyban jeleskedd professzor is életé-
nek fontos allomasahoz érkezett, illetve érkezik. Dr. Schmatovich
Janos (a Gyori Hittudoményi Féiskola tandra, illetve a PPKE Hittu-
doméanyi Kardnak magantanara) 2012. november 27-én toltotte be
életének 70. életévét. Dr. Jelenits Istvan (a Sapientia Szerzetesi Hit-
tudoményi Fdiskola és az Apor Vilmos Katolikus Foiskola egykori
tandra) 2012. december 16-dn iinnepelte 80. sziiletésnapjat. Dr.
Nemeshegyi Péter (a tokiéi Sophia Egyetem és az Apor Vilmos Ka-
tolikus Féiskola egykori tandara) 2012. janudr 27-én lesz 90 éves.
Mindhédrom professzor szdmos konyvvel és tanulmannyal gazdagitot-
ta a magyar biblikus és teoldgiai szakirodalmat, s mindhdrman hasz-
nos segitséget nydjtottak a Szent Jeromos Katolikus Bibliatdrsulat-
nak. Schmatovich Janos tobbszor publikélt a Jeromos fiizetek foly6-
iratban, Jelenits Istvdn és Nemeshegyi Péter pedig a Kaldi-
Neovulgata Bibliaforditds elkészitésében és ismertté tételében mii-
kodott kozre. Isten éltesse mindharmukat, és tegye gyiimolcsozdvé
tovabbi munkdassdgukat. (K.1.)
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TARSULATUNK ELETEBOL

Kozgyiilés — Tarsulatunk szeptember 29-én megtartotta ez évi
kozgyiilését. A munkatdrsak beszdmoltak az elmilt év folyamén
végzett munkdjukrdl, ezutdn az elndk ismertette az eldttiink 4ll6 fel-
adatokat, terveinket. A kozgy(lés eldtt szentmisében adtunk hélat
Istennek a kapott kegyelmekért, a gyilést kovetben pedig barati
egyiittlét sordn besz€ltiilk meg a konkrét feladatokat.

Biblikus figurak készitése Egerben — Az egri Brédy Sandor
Megyei és Virosi Konyvtar 2008-ban elnyerte ,,Az Ev Konyvtdra”
megtiszteld cimet. Nem tudom, hiny konyvtir van az orszigban,
amelyik hasonléan miikodik, csak remélni tudom, hogy sok. Sokra
lenne sziikség.

Ezen a hétvégén a Biblikus Figura készitd kurzuson kiviil t5bb
programot is tartottak, a folyosékon gyerekek, sziilok, nagysziilék
nyiizsogtek, és viddm hangok szlirédtek be abba a terembe, ahol mi
is dolgoztunk.

Luzsi Marg6 és ,,csapata” lenyligdzott. Bevallom, amikor a ter-
vezgetés idején a szukseges 1étszamrdl beszeltunk nem hlttem hogy
lesz szombat-vasarnapra tizenot
embere, aki a szabadidejét végig
akarja dolgozni. Abban biztam,
hogy taldn nyolcan...

Tizennégy jokedvil, elszant,
kedves emberrel ismerkedtem meg,
akiken l4tszott, hogy jol 6sszeszo-
kott kozosség, rendszeresen taldl-
koznak, mesekort és bibliaolvasé
estéket szerveznek maguknak. Vi-
ddmak és természetesek voltak.

A figurdk karakterét elére meg-
terveztik. Nagy o6romot okozott,
hogy a ,(feladatul” kapott karakter
kialakitasa soran, mindenki belelo-
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pott sajat magédbdl is egy kicsit a figurdjaba. Igy lett a k6zos kollek-
ci6 mindenki sajdtja is. Gelley Anna

., Bdrmit kértek az Atydtol a nevemben, megadja nektek.”(Jn 16, 23)

2012 novemberének kozepén egy hosszi hétvégén 15 gyonyora
bab, egy egész birkanydj, és néhany biibajos kisded ,,sziiletett” meg
Egerben a Brody Sandor Konyvtar gyermekkonyvtiraban. Gelley
Anna, a Szent Jeromos Bibliatarsulat munkatarsa babaskodott a bib-
likus figurdk készitésénél, 14 lelkes Onkéntest tanitva, segitve, ira-
nyitva a munkalkodasban.

De hogyan is jutottunk el idig?

Egy lelki alkalom sordn - ha jol emlékszem, 2010-ben - ismertem
meg a biblikus figurdkat. A babok elbiivoléek voltak, a munka veliik
szivszoritéan szép, az emberek, keziikben a babokkal atszellemiiltek.
Ott és akkor azt gondoltam, mennyire j6 lenne, ha a gyermekkonyv-
tarban, ahol dolgozom, lenne majd egyszer néhany ilyen figura. Ké-
sObb tobbszor volt alkalmam ezeket a babokat kézbe venni, s egyre
inkdbb szerettem volna, ha nap, mint nap ott vannak a keziink iigyé-
ben, ha ott ,lakhatndnak” a gyermekkonyvtarban. Am egyelére még
a lehetdségét sem lattam a megvaldsitasnak. Ez azonban csOppet sem
keseritett el, biztosan tudtam, ha eljon az ideje, megjonnek a babok.
A megoldas és lehetdség pedig akkor és onnan jott, amikor és ahon-
nan nem vartam. Konyvtarunk idén ismét hatalmas faba vagta fejszé-
jét, amikor ugy dontott, hogy pdalyazatot nydjt be egy ujabb
~,TAMOP”-ra. A ,TAMOP -3.2.4.B-11/1-2012-0005" —ra benyijtott
palyazatanak a kovetkezo cimet adta: ,,Nyisd ki a vildgot! C - orsza-
gos konyvtari szolgéltatasok bovitése, fejlesztése az oktatas és kép-
z€s tamogatdsanak érdekében.” Rogton tudtam, hogy a lehetdség —
ugy gondolom némi égi kozbenjarassal, de megérkezett. Tervezett
programsorozatainkban — amelyek az 6vodas korosztalytdl egészen a
felndttekig, sziilokig sz6lnak — ezek a csodélatos figurak hihetetlentil
j6l hasznélhaté oktatdsi segédeszkozok. Es a segitség nem vért gyor-
sasdggal, ismét megérkezett. Mire mindezt végig gondoltam, csor-
rent a telefon, és kedves bardtom, aki egyben a bibliakor vezetdje is,
ahov4 jarok, egy szusszandsra mondta:
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Tudom, hogy szeretnél majd biblikus figurdkat, azt is tudom,
hogy erre most nincs médod, de tudd, hogy a Szent Jeromos Téarsa-
sdgnak van ilyen babkészit6 kurzusa.

A meglepetéstdl hirtelen sz6hoz se jutottam, aztdn annyit nyog-
tem ki, hogy éppen most tgy tlinik, van rd lehet6ség. Hamarosan
hivtam a Tarsasdgot, ahonnan egy kedves hang Gelley Annahoz
irdnyitott. Anna — noha eld-
szor beszéltiink egymassal —
régi ismerdsnek kijaré ked-
vességgel, és segitd szandék-
kal fogadott. Aztidn lassan
minden sinre keriilt, kolléga-
im, akik a pdlyazat sikerre
viteléért felelosek  voltak,
nagy szeretettel €s odafigye-
Iéssel ,épitették” be ezt a
részt a rendszerbe, s egyszer
csak megjott a hir: a Brody Sandor Konyvtar a nyertesek kdzott van.
Annéval azonnal kozoltem a jé hirt, iddpontot egyeztettiink, s mar
csak az volt hatra, hogy taldljak egy jo tucatnyi embert, akik idejiiket
nem sajnélva, egy hosszi hétvégét eltsltenek a babok készitésével. E
s jottek tizennégyen. Gyermek konyvtarosok és a gyermekkonyvtar
olvasdi, a feln6tt mesekor tagjai, valamint a bibliakorosok, egészen
fiatalok és nyugdijasok, férfiak és nok, jokedviien €s 6rommel fogtak
a munkdhoz szombaton déleldtt 9 6rakor. Anna végtelen tiirelemmel,
kedvességgel, ugyanakkor preciz, pontos utmutatdssal tanitott ben-
niinket. A munkat konnyitette nagyon az 6 gondos elokészité munka-
ja, amivel sok idét sporolt meg. Igy szombat estére mar készen is
volt a 15 figura. Jart a szank is kdzben, deris, békességes hangulat-
ban telt a munka, szapordn jart a keziink is. Kozben ,,hozott hazai-
bol” ebédeltiink, s Anna segitségével a biblikus figurak torténetével,
hasznélatdnak lehetoségeivel is megismerkedtiink. Masnap, vasarnap
folytattuk a munkat. Egy evangéliumi jelenet beallitdsdn keresztiil a
gyakorlatban baritkoztak a résztvevok a mar elkésziilt figurakkal.
Hozzafogtunk a nydj készitéséhez, s kisdedek is késziiltek. Olyan
nagyon szeretett volna az asszonynépség kisdedeket késziteni, hogy
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Anna nem mondott nemet. Igy most hét babdval biiszkélkedhetiink.
Aztan nem gyoztiink gyonyorkddni a latvdnyban, amikor 6sszeraktuk
a két nap ,termését” az asztalra. Gelley Anndtél még hihetetleniil
sok jol hasznosithat6 oOtletet, tandcsot kaptunk, amiket a késdébbiek
sordn fogunk majd a gyakorlatba 4tiiltetni.

Oromteljes, gyonyori munka volt.

., Kérjetek és kaptok, hogy oromdtok teljes legyen.”(Jn 16, 24)

Kértiink, és kaptunk. Oromiink teljes.

A figurdkkal azéta elkezdtem a munkéat. Ovoddsokkal Szent Mik-
16s legenddjat elevenitettiik meg. Hamarosan itt van advent, s terve-
im szerint a Sziiletés torténetérdl, hitrél, emberségrol szol6 szép
legendameséket dolgozzuk majd fel, ami ,,Mesevildg” programsoro-
zatunk része lesz.

Szab6 Magda gyonyori regényét, a Tiindér Lalat is konnyebb
lesz a gyerekekhez kozel vinni, a fels6sok szdmara az Egri csillagok
hoseinek kereszténységért vivott kiizdelme is emberkozelivé vilik a
babok segitségével. Hamarosan a tarnabodi Maltai Iskolaban kezdo-
dik egy tobb részes programunk nagyon nehéz helyzetben, tobbnyire
nyomorban €16 sziildknek: ,,Mesélj, olvass gyermekednek” cimmel.
Kozépiskoldsoknak szervezendd programunk a népmeséken keresz-
til ad utmutatast a fidknak és lanyoknak. S ezek mindegyikében
nagy segitség lesz a figurdk adta csodalatos, sokszint lehetoség. S
mindez csak a kezdete lehetdségeink végtelen tarhdzanak.

A Heves Megyei Biintetés- Végrehajtasi Intézetben van egy me-
sekor. Fogvatartott asszonyok a tagjai, mesélni tanulnak, mondékaz-
ni, gyermekdalokat, népdalokat énekelni. A csoport tagjai egy inté-
zetbe jarnak ki, fogyatékkal €16 gyerekeknek mesélnek, mondokaz-
nak, veliik jatszanak. Harmadik éve vezetem a kort. Ide vittem be a
béabokat, s a ,,Kovécs ldnya” c. legendamesét dolgoztuk fel mésnap,
hogy elkésziiltek a figurdk. A mese voltaképpen a Sziiletés torténete.
Mesemondés utdn vették kézbe ,,0ket” egyenként az asszonyok, s
indult a mese, indult Jézus sziiletésének torténete az & szavaikkal,
mélyen atélve. Mozdultak a babok, szdltak, beszéltek, és kdzben
csondesen, lassan megindultak a kdnnyek is. Aztdn a végén minden-
ki kézbe vehette az angyalt, a bortonben egy rovid idére angyal lehe-
tett, s beszélhetett az angyal nevében. Nem nagyon taldlok szavakat
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arra, ami ott tortént. Azt gondolom, nemcsak valéban veliink volt
Isten, hanem ezt akkor ott mindenki érezte és tudta is.
., Bdrmit kértek az Atydtol a nevemben, megadja nektek.”(Jn 16, 23)

Igy tortént. Megadta. Luzsi Margo
Brody Sandor Megyei és Varosi Kényvtar Gyermekkényvidra

Schmatovich Joézsef ko-
szontése — December 1-jén a
Gyéri Hittudoméanyi Foisko-
lan bensdséges iinnep kere-
tében koszontotték didkjai,
tanartarsai és biblikus tandr
kollégdi Schmatovich Jézsef
professzort 80. sziiletésnapja
alkalmabol, és adtdk at a
tiszteletére ,,Apparatus Bibl-
icus" cimmel késziilt tanulmanykotetet. A kotetet, amely 22 kolléga
22 tanulmdanyat tartalmazza, Schmatovich professzor kollégdja, Mar-
tos Levente Baldzs biblikus professzor szerkesztette, és Pdpai Lajos
megyéspiispok, valamint a nemrégiben elhinyt Szennay Adrés ben-
cés féapat eloszavdval jelent meg. Schmatovich professzor Tarsula-
tunk hiséges timogatdja és Fiizetiinkben rendszeresen publikal.

# Tagsagunk egy kis csoportja minden masodik héten pénteken
du. 5-6-ig a Bibliakézpontban imadrat tart, hogy Isten dldésat kiesd-
je munkankhoz, és imdiba foglalja minden egyes tarsulati Tagunk,
Jotevonk és Olvasonk személyes problémadit, gondjait. Kérjiik, a ta-
volbdl is kapcsolddjanak be ebbe a kozos imdba.

Az imadrik idopontja és az elmélkedések témaja: 2013. jan.

4.: Gal 2,20; jan. 18.: Gal 2, 15-16.; febr. 01.: Gal 3, 2-5.; febr.

15.: Gal 3, 23-29.; marc. O1.: Rém 5, 1-5.; marc. 22.: Ef 4, 5—

6.; apr. 05.: Mk 16, 16-18.; 4pr. 19.: Lk 17, 5-6.

Szeretettel hivunk a k&zos imdra (a helyszinen vagy a tdvol-
bol bekapcsolédva) minden kedves tarsulati tagot és érdekl6dét!
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KIADVANYAINK - HASZNOS AJANDEKOK

»MINDENKINEK MINDENE LETTEM” — Emlékeink Mihaly
atyarél — a 25 éve elhunyt Opalény Mihalyrél. Ara: ---

BALAS BELA: KIS IDO - Egyhaztorténelmi vazlatok. Erdekfe-
szitd 4ttekintése az Egyhdz 2000 éves torténetének. Ara: 980,- Ft.

SZENTFOLD - DVD -, JEZUS SZULOFOLDJEN MEGSZOLAL
AZ OROMHIR” - kb. 1000 szines kép, kozben az adott helyekhez
kapcsolodo szovegek hallhatok. Ara: 1600,- Ft.

PAL APOSTOL NYOMABAN -DVD - A KOVEK UZENETE”
— a Pal apostollal kapcsolatos kis-dzsiai helyszinek. Ara: 800,- Ft.

A SZENTFOLDON - JEZUS LABA NYOMAN - DVD - felvéte-
lek és ismertetés a legfontosabb evangéliumi helyekrol. Ara (szo-
vegkonyvvel): 1.600,- Ft.

KOPT KOLOSTOROK EGYIPTOMBAN - DVD Videdk és
Viagvolgyi Eva felvételei. A DVD dra: 1600,- Ft.

EGY CSODALATOS ORSZAG: EGYIPTOM - DVD Vigvolgyi
Eva felvételeivel. A DVD dra: 800,- Ft.

ELETﬁNK KRISZTUSSAL - DVD - Tarjanyi Béla harom elo-
adasa. Ara: 800,- Ft.

A BIBLIA SZEREPE LELKI FORMALODASUNKBAN - DVD
— Tarjanyi Béla el6addsa. Ara: 800,- Ft.

MAGYARSAGUNK ES A BIBLIA - CD Ara: 600,- Ft.

IMRE BACSI ELBESZELI ELETET - DVD - Mdcsy Imre S.J.
atyardl. Ara: 800,- Ft.

ViZ, ViZ, VIZ - Vagvolgyi Eva elmélkedése. Ara: 800,- Ft.
A DVD-k és CD-k megvasarolhatok a Bibliakozpontban:

1066 Bp. Teréz krt. 28. 1/6., nyitva: H-Cs 9-17.
Tel: 332-22-60, E-mail: jeromos @biblia-tarsulat.hu




Verbum Domini

Egy példany dra 250 Ft
az evi négy szam 1000 Ft (+ postakiltség)

Zarandokok a Betlehemi Barlangban

manet in aeternum
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