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Ajanlas

Kedves Testvérek!

Nagyon oriilok, hogy itt latlak benneteket Castel Gandolfo terén,
és folytathatom a juliusban félbehagyott témat: »az imadsag iskola-
jat«. Kissé mas modon, de anélkiil, hogy a tématdl eltavolodnank,
ma is szeretnék felvetni néhany lelki és konkrét szempontot, amelyek
hasznosnak latszanak, nem csak azok szamara, akik — a vilag egy
részén — nyari szabadsagukat t6ltik, mint mi, hanem mindazok sza-
mara is, akik most is napi munkajukat végzik.

Amikor foglalatossagaink soran egy kis pihend idot illeszthetiink
az €letiinkbe, foleg a szabadsag idején, gyakran magunkkal visziink
egy konyvet, amit olvasni szeretnénk. Eppen ez az az els6 szempont,
amelynél ma kissé idozni szeretnék. Mindannyiunknak sziiksége van
olyan iddre és helyre, amikor és ahol az ember elmélyiilhet, elmél-
kedhet, megpihenhet... Istennek legyen hala, hogy ez igy van! Mert
ez az igényiink jelzi, hogy nem csak a munkaért vagyunk, hanem
azért is, hogy gondolkozzunk, mérlegeljiink, vagy egyszerlien csak
azért, hogy értelmiinkkel és sziviinkkel egy elbeszélésre figyeljiink,
egy torténetre, amelybe magunkat is belehelyezhetjiik, és amelyben
bizonyos mértékig »elveszitjiik« magunkat, hogy azutdn meggazda-
godva térjiink vissza beldle.

A legtobb konyv, amit nyaralasunkra olvasmanyként magunkkal
visziink, elsdsorban arra szolgal, hogy kikapcsolédjunk. Ez termé-
szetes. Vannak azonban sokan, akik — f6leg akkor, ha hosszabb pi-
hen6t engedhetnek maguknak — igényesebb olvasmanynak szentelik
idejiiket. Es most szeretnék egy javaslatot tenni: Miért nem szanjuk
ra magunkat ilyenkor, hogy felfedezziik a Biblia néhany olyan kony-
vét, amelyek tobbnyire kevésbé ismertek — vagy amelyekbol a litur-
giaban hallottunk egy részt, de a széveg egészét még nem olvastuk?
Tény, hogy sok keresztény soha nem olvassa a Bibliat, és igy arrol
csak nagyon korlatozott és felszines ismeretekkel rendelkezik. A
Biblia, amint a neve is jelzi, konyvek gylijteménye, egy kis »konyv-
tar«, amely egy évezred soran sziiletett. A benne talalhatdo »kony-
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vecskék« koziil sok a legtobb ember szamara szinte teljesen ismeret-
len marad, még a jo keresztények szamara is. Némelyik konyv egé-
szen rovid, mint példaul Tobias konyve, ez az elbeszélés, amely a
csaladdal és a hazassaggal kapcsolatban emelkedett szintli felfogas-
rol tantaskodik; vagy Eszter konyve, amelyben a zsido kiralynd
megmenti népét a megsemmisiiléstdl hite és imaja altal. Rut konyve
még rovidebb: 6 egy idegen asszony, aki ismeri Istent, és megtapasz-
talja Isten gondviselését. Ezeket a rovid konyveket egy ora alatt el
lehet olvasni. Nagyobb terjedelmi és igazi mestermiivek példaul Job
konyve, amely az igaz szenvedésének nagy problémajat feszegeti; a
Prédikator kdnyve, amely igen lenyﬁgézé elsdsorban bamulatos mo-
dernsége miatt, amellyel az €let és a vilag értelmét kutatja; és az
Enekek Eneke, amely egy csodalatos, jelképes koltemény az emberi
szeretetr6l. Amint latjatok, mindezek az Oszovetség konyvei. Es az
Ujszovetség? Igen, az Ujszdvetséget jobban 1smerjuk itt a konyvek
miifajai nem olyan valtozatosak. Mégis, nagyon megéri egy evangé-
liumot folyamatosan elolvasni. Ugyanigy tudom ajanlani az Aposto-
lok cselekedeteit is, vagy egy-egy levelet.

Befejezésiil, kedves Testvérek, azt szeretném nektek ma javasol-
ni, hogy a nyar folyaman vagy a pihend id6tokben legyen veletek a
Szentiras, hogy tjra élvezzétek, hogy folyamatosan végigolvassatok
egy-egy konyvét, amelyet kevésbé ismertek, vagy akar az ismerteb-
beket is, mint példaul az evangéliumokat. Igy a pihenés ideje nem
csak kulturalis gazdagodast jelent majd szamotokra, hanem lelki
taplalékot is: Isten megismerését, a vele vald parbeszédet, az imat.
Nagyon szép elfoglaltsag a szabadsag idején, ha ezt a konyvet, a
Bibliat a keziinkbe vessziik, ezzel tudunk kikapcsolodni, és kézben
Isten szavanak tagas terébe lépve elmélyitjiik kapcsolatunkat azzal,
ami Orok — igy nyer értelmet a szabadidénk, amelyet az Ur ajandé-
koz nekiink.

XVI. Benedek papa
Castel Gandolfo, 2011. 08. 03.




Csendes percek

Tizparancsolat = Tiz Boldogsag

1. Uradat, Istenedet imadd, és csak neki szolgalj!

.Boldog az az ember, aki egyediil a leghatalmasabb Urnak, a vi-
lag Teremtdjének szolgal, akit megszolithat, tarsanak, baratjanak
tarthat, és vele élheti a mindennapjait.”

2. Isten nevét hiaba ne vedd!

,Boldog az az ember, aki Isten nevét szeretettel és tisztelettel ve-
szi a szajara.”

3. Az Ur napjat szenteld meg!

“Boldog az az ember, aki a hét egy napjan — Jézus Krisztus emlé-
kére ez a nap a vasarnap — megall, az Eg felé forditja szemét, a hét
szazhatvannyolc 06rajabol eggyen a nagycsaladjaval, az egyhazkoz-
ségével, a kozosségével a szentmisén imadkozik, erét merit, hogy ne
kizsigerelve, kimeriilve, hanem dertiisen, feltdltddve folytassa a min-
dennapi munkat.”

4. Atyadat és anyadat tiszteld!

,Boldog az az ember, aki szereti és tiszteli apjat és anyjat, mint
ahogy a bimbo szereti a megtartd, taplalo gyokeret, mint ahogy a
folyo szereti a forrast, mint ahogy a madar szereti a fészket, mert
hatalmas nyugalom, béke, 6rom ¢€s fény sziiletik meg benne.”

5. Ne 6lj!

»Boldog az az ember, aki tiszteli az életet, barmilyen formaban
jelenik is meg.”

6. Ne paraznalkodj!

,»Boldog, aki Isten gyonyorii ajandékaként €li meg hitvesével a
testi szerelmet.”
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7. Ne lopj!

,Boldog az az ember, aki mas tulajdonat tiszteletben tartja, aki a
rabizott anyagi javaknak nem szolgaja, hanem bélcs 6rzdje, gyarapi-
tdja és tovabbajandékozdja.”

8. Ne hazudj, és masok becsiiletében kart ne tégy!

,Boldog az az ember, akinek igaz, vigasztalo, aldo szavaibol, tet-
teibol bizalom, élet fakad. Tudva hirdetem, hogy az 6szinte emberi

sz0, az igaz beszéd, a szelid josag vilagformald erd, hegyeket moz-
gat, falakat dont le, €s egy uj vilag kapuit tarja ki elottiink.”

9. Felebaratod hazastarsat ne kivand!
»Boldog az az ember, aki csak az utan vagyakozik, ami az 6vé,
mert a hiiség biztonsagot, bizalmat és teljességet ad.”

»Ha valaki 0szintén, tisztan szereti a tarsat, akkor bebarangolni,
felfedezni Ot, egyiitt kibontakozni, eljutni a létezésiik hataraig —
olyan folyamat, amelyhez egy emberélet kevés.”

10. Masok tulajdonat ne kivand!

»Boldog az az ember, aki megelégszik azzal, ami az 6vé, és a
munkat, a becsiiletes faradozast az élet értékének tekinti.”

»A parancsolatokat nem ugy kell felfogni,
mint egy korldtot, hanem mint

egy autosztrdaddt, vagy a vonatsint,

ami igazdandibol répithet a cél felé.

A szabadsag utjaként élhetjiik meg.”

(Bojte Csaba testvér: Iranytii a végtelenhez)
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Kocsis Imre

Pal apostol kornyezete és kapcsolatai

Ahhoz, hogy Pdl apostol tevékenységét és gondolatvildgat jobban
megérthessiik, fontos, hogy mindig szem eldtt tartsuk azt a kornyeze-
tet, amelyben élt, és amely biztosan hatast gyakorolt ra. Ugyanakkor
azt is fontos figyelembe venni, hogy milyen kapcsolatokat dpolt az
Osegyhdz egyéb jelentds személyiségeivel és sajat kozvetlen munka-
tarsaival. A jelen értekezésben errdl kivanok rovid dttekintést adni.

Pal és a judaizmus

Bar a Krisztust elutasito zsidosag részerdl ellenszenvet s nem rit-
kan ellenallast és iildoztetést tapasztal, bar esetenként kemény sza-
vakkal illeti az ellene munkalkod¢é izraelitakat, Pal mindvégig vallja
zsido6 szarmazasat, a zsidosaghoz valo tartozasat, sot a zsidokkal valo
alapvetd szolidaritasat. Zsido-keresztény ellenfeleivel szemben tob-
bek kozott igy nyilatkozik: ,,Zsidok 6k? En is! Izraelitak 6k? En is!
Abraham ivadékai 6k? En is!” (2Kor 11,22; v6. még Gal 1,14; 2,15).
Zsid6 szarmazasarol még bdvebben ir a F11 3,3-ban: ,a nyolcadlk
napon koriilmetéltek, Izrael nemzetébdl, Benjamin térzsébodl szarma-
zom, héber a héberek koziil, a torvény megtartasaban farizeus.” A
zsidosag iranti szeretd aggodalma kiilondsképpen a Romai levélben
tarul fel: ,,Igazat mondok, nem hazudom, a lelkiismeretem mellettem
tesz tanusagot a Szentlélekben, hogy nagy a szomorusagom és szi-
vemnek fajdalma sziintelen. Hiszen azt kivannam, hogy magam le-
gyek atkozottként tavol Krisztustol testvéreimért, test szerint valo
rokonaimért, az izraelitakért” (Rém 9,1-3; v6. még 11,1).

A Fil 3-ban Pal azt hangstlyozza, hogy a Krisztussal valo talal-
kozas a damaszkuszi Gton dont6 valtozast hozott életében, amely a
korabbi nézetek és értékrendek radikalis atértelmezéséhez vezetett
(,,De ami szamomra nyereség volt, azt veszteségnek tartottam Krisz-
tusért” Fil 3 7) Ennek ellenére az apostol zsidc’) identitésa vallésos-

--------

pontjan 1s megmutatkozik. A“JOH itt ezekbol néhany példa:
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— Az emberek csoportokra valo osztasa: zsidok és poganyok, il-
letve zsidok és gorogok, valamint a zsidosag iidvtorténeti el-
sObbségének elismerése: ,,elobb a zsidoknak, majd a goro-
goknek” (Rom 1,16).

— Izrael szent irataira valo hivatkozas, illetve annak tudatosita-
sa, hogy ezek tartalma — profétai értelemben — a poganysag-
bol megtérteknek is szol.

— Apostoli meghivasanak a profétai meghivasokhoz hasonlo le-
irasa (Gal 1,15-17), valamint annak tudata, hogy 6 voltaképp
az eszkatoldogikus 6romhirvive, aki az egyetemes iidvosség
j6 hirét viszi a nemzeteknek (Rom 11,14k; v6. 1z 52,7).

— Zsid6 misszios propaganda témainak atvétele: a balvanyima-
das és pogany kultuszok értelmetlensége; a balvanyoktol va-
16 elfordulas sziikségessége; megtérés az ,,610” Istenhez
(1Tessz 1,9-10; Rom 1,18-32).

— Rokonsag a qumrani szohasznalattal: , Isten igazsaga” (1QS
X 25; X112; IQM IV 6); ,torvény tettei” (4Q 398 14 ii 3); a
hustest és a blin (1QS X1 9-14).

— Zsido irasmagyarazati technikak alkalmazasa: qal wahomer
kovetkeztetés (Rom 5.9); gezera sawa (Rom 4,1-12); midras
jellegii értelmezés (1Kor 10,1-13; Gal 3,6-14); tipoldgia
(1Kor 10,1-13) és allegoria (Gal 4,21-31).

— Olyan témak iranti nagyfoka érdeklddés, amely a farizeusok
tanaban kiemelt helyen allt: térvény és megigazulas; a
Szentlélek mint adomany; halottak feltamadasa. Ezek a té-
mak nyilvan az dskeresztény hagyomanyban is ismertek vol-
tak, tehat sz sincs arrol, hogy egyediil a farizeusi 6rokségre
gondoljunk. Am az aligha tagadhatd, hogy nem minden ;-
szOvetségi iratban annyira hangstlyosak, mint a pali leve-
lekben. A t6rvény és a megigazulas kapcsolatat egyetlen
mas Ujszovetségi irat sem fejtegeti oly részletesen, mint Pal.
A Szentlélekrol is csak a lukacsi és a janosi iratokban van
még bovebben szo. A halottak feltamadasara is leggyakrab-
ban Pal utal.
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Pdl és a hellenista kultira

Mivel Pal a hellenista nagyvarosban, Tarzuszban sziiletett és ne-
velkedett, s téritd tevékenysége is nagyrészt olyan teriileteken tor-
tént, ahol a hellenista kultara volt a meghatarozé, joggal gondolha-
tunk arra, hogy ez a kultira némileg hatassal volt ra. Szinte kizart,
hogy Tarzuszban pogany iskolakat latogatott volna, hiszen szigort
torvénytiszteld csaladbol szarmazott. Ugyanakkor esetenként egy-
egy gordg szonokot vagy filozofust minden nehézség nélkiill meg-
hallgathatott, s igy a sztoikus és epikureus filozofiai iranyzatok esz-
mevilagaval és erkolesi felfogasaval is megismerkedhetett. Elmélyiilt
ismeretekre azonban biztosan nem tett szert, levelei legalabbis nem
arulkodnak arrol, hogy a gorog klasszikusok vagy a nagy filozéfusok
miveit ismerné. A hagyomanyos pogany vallasokrdl és a misztéri-
umkultuszokrdl csakis hallomasbol szerezhetett ismeretet.

Az biztos, hogy igen jol elsajatitotta a gorog nyelvet. A zsinago-
gai iskolaban, ahol tanulmanyait folytatta, nagy valdszinliséggel
gorog nyelvet is oktattak. Ez persze nemcsak a nyelvtan és mondat-
tan megismertetését foglalta magaba, hanem némi retorikai képzést
is. Nem feledhetjiik, hogy a szdérvanyban €16 zsidok — barmennyire
onallé kozosséget alkottak is — sziikségszeriien kapcsolatba keriiltek
pogany kornyezetiikkel. Ha példaul egy izraelitat valamelyik nem-
zsido tarsa valamilyen tigyben feljelentette és vadolta, az illetének
pogany birésag elott kellett védekeznie, s ehhez retorikai gyakorlatra
volt sziiksége.

Hogy a gorog vilag tényleg komoly befolyasold tényezo volt Pal
szamara, azt jol mutatja az a tény, hogy az emberek csoportositasa-
nal a ,,zsid6 — gorog” ("lovdatos — “EXAnv) parost hasznalja. A meg-
kiilonboztetés nyilvan a ,,zsid6 — pogany” értelemben magyarazando,
am mégis figyelemre mélto a szohasznalat, hiszen a poganyvoltot az
€0vm (ethné = népek) fonévvel is ki lehet fejezni. A pali szohasznalat
annak a tagadhatatlan ténynek felel, hogy a nem-zsidok tobbsége
gorogiil beszélt. Nem véletlen, hogy az apostol minden levelét — a
Rémaiaknak szantat is — gorogiil irta.

Nyugodtan kijelenthetjiik, hogy Pal folyékonyan és jol beszélte a
g6rog nyelvet. Stilusa nem docogds és nem nehézkes. Esetenként
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bonyolultabb mondatokat is elegansan fogalmaz, bar kevésbé sze-
rencsésen formalt mondatok is el6fordulnak. Az Oszovetséget a
Szeptuaginta alapjan idézi. A gorog nyelv tehat Pal szamara nem
egyszerl alkalmazkodas hallgatéihoz és olvasdihoz, hanem képzett-
ségének egyik sajatos vonasa.

Vajon a széhasznalatot, az eldadasmodot és teologiai szemléletet
illetéen kimutathato-e a hellenista kultara valamiféle hatasa? A kér-
désre, tigy tlnik, igenld valaszt adhatunk. Apostoli szolgalatanak
szemléltetése érdekében nem riad vissza attdl, hogy a gorog stadio-
nok versenyeire hivatkozzék (1Kor 9,24-27). A ,test” metafora va-
lamelyik emberi kozosség szemléltetésére szintén a gorog-romai
kultarkorben volt ismert. A hires szeretethimnusz (1Kor 13) az
enkomion miifajcsoportba tartozik, amely jol ismert az dkori gorog
vilagban (pl. Tiirtaiosz elégiaja a batorsagrol; Platon dicséitd szavai
az eroszrol: Lakoma 197). A szeretethimnuszban szerepld tiikor-
hasonlathoz (13,12) is lehet parhuzamokat talalni (Plutarkhosz, De
Iside et Osiride 76,382; Alexandriai Philon, De Decalogo 105). A
Rém 6,1-6 nyelvezete némi hasonldsagot mutat a misztériumkultu-
szokéval, amelyeket persze a zsido €s keresztény Pal kozvetleniil
nem ismert. Kiemelendok a sztoikus filozofiabol atvett szavak:
erény (dpeTn), lelkiismeret (ocuveidnots). Megfontolanddé még a
sztoikus filozofia esetleges hatasa az 1Kor 8,6-ban és a Rom 11,36-
ban. A levelekben gyakorta fellelheto bilin- és erényfelsorolasokhoz,
valamint a hazi kodexekhez szintén talalhatok parhuzamok a helle-
nista iratokban.

Kiilon érdemes emliteni a diatribé hasznalatat a Romai levélben
és a Korintusi levelekben. A diatribé jol ismert beszédforma volt a
gorog-romai vilagban: parbeszéd egy képzeletbeli vitapartnerrel,
akinek ellenvetéseit meg kell cafolni. Gyakoriak benne a retorikus
kérdések és kozbevetések. A diatribé képviseldiként emlitik az alab-
bi sztoikusokat: Musonius Rufus, Epiktétosz, Seneca. A pali leve-
lekben foképp a kovetkezd szakaszokban figyelheté meg a diatribé:
Rém 1,18-2,11; 8,31-39; 11,1-24; 1Kor 4,6-15; 9,1-18; 15,29-49.
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Pdl és Jezus

Nem kétséges, hogy Jézus Krisztus személye kiilondsen meghata-
rozo Pal szamara. Am az esetek tulnyomo tobbségében az apostol a
feltamadt Krisztusrol szol, aki persze azonos a keresztre feszitett €s
értiink kinhalalt szenvedett Jézussal. Leveleiben Pal sehol sem hi-
vatkozik nyiltan arra, hogy a Nazaretbol szarmazo profétaval szemé-
lyesen talalkozott volna. K6zvetett megnyilatkozasnak a 2. Korintusi
levél alabbi mondatat lehetne tekinteni: ,,Mi tehat mostantol fogva
senkit sem ismerlink test szerint. Es ha Krisztust test szerint ismertiik
is, most mar nem ugy ismerjiik” (2Kor 5,16-17). Am fontos tudatosi-
tanunk, hogy a ,test szerint” kifejezés az ,,ismerni” igéhez kapcsolo-
dik. A kijelentés értelme: Krisztus ismeretében nem emberi szem-
pontok dominalnak, hanem a hitbeli megkdzelités. A hit altal valik
érthetdvé és elfogadhatova, hogy az emberi nézopontbdl gyengének
latszo és szégyenletes kereszthalalt szenvedd Jézus valdjaban a
Krisztus, akit Isten feltamasztott. Ebbol kifolyolag az idézett monda-
tokbol nem lehet arra kovetkeztetni, hogy Pal a megtérése elott sze-
mélyesen ismerte Jézust. A kijelentést ugyanakkor ugy sem szabad
értelmezni, mintha Pal a foldi Jézust leértékelné, €s semmiféle
érdeklédést sem tanusitana iranta. Hiszen az ismeret, amelyrdl itt
beszél, a foldi Jézusra és a megdicsaiilt Urra egyarant vonatkozik.

Jézus nyilvanos miikodésére csak kevés hivatkozas talalhatd a
pali levelekben. Mivel az apostol tanitasaban igen hangstlyos a
megvaltas valosaga, nem csodalkozhatunk azon, hogy legtobbszor a
kereszthalal ténye nyer emlitést (v6. 1Tessz 2,15; 4,14; 5,10; 1Kor
2,8; 15,3; 2Kor 5,14-15; 13,4; Gal 1,4; 3,13; Fil 2,8; 3,11; Rém 4,24;
5,6-8; 14,9; Kol 1,20). Am Palt nem a kiilsd tényezok érdeklik, ha-
nem a halal voltaképpeni értelme: engesztelés és helyettesités, illetve
Isten szeretetének megfellebbezhetetlen jele. A kereszthalalon kiviil
az apostol csak azt emliti, hogy Jézus ,.test szerint” Izraelb6l (Rém
9,5) és David nemzetségébol (Rom 1,3) szarmazott, illetve elarulasa
és halala el6tt megalapitotta az Eucharisztiat (1Kor 11,23-25).

Feltehet6 a kérdés, vajon Palnak milyen mélységii ismeretei le-
hettek Jézus foldi tevékenységérdl. A jézusi emlékek nyilvan nem
voltak szamara ismeretlenek. Amikor harom évvel megtérése utan
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Jeruzsalembe ment, két hetet tolt6tt Péterrel (Gal 1,18). Nem kizart,
hogy ez id6 alatt sok 0j ismeretre tett szert Jézussal kapcsolatban.
Am ettdl a latogatastol fuggetlenul is biztosan kapcsolatba keriilt a
Jézus foldi mikodésének emlékét 6rzo és aktualizald hagyomannyal.
Egyes exegétak feltételezik, hogy a szdbeli igehirdetése soran Pal
gyakrabban hivatkozott a Jézussal kapcsolatos hagyomanyra, de a
leveleiben aktualis kérdésekre 6sszpontositott, és nem a jézusi emlé-
kek tételes tovabbadasara torekedett. Ezt a feltevést mi is valdszinii-
nek tartjuk, bar egyértelmi igazolasa nem lehetséges, mivel Pal szo-
beli megnyilatkozasair6l nincsenek kozvetlen forrasaink.

A Jézus-hagyomany ismeretét mindenesetre alatimasztja az a
tény, hogy bar Jézus mikddésének eseményeire (Jézus tetteire) Pal
nem hivatkozik leveleiben, Jézus mondasaira viszont igen. Minde-
nekeldtt az Eucharisztiat alapitd mondatok emelhetok ki (1Kor
11,24-25), amelyek foképp a Lukacs-evangéliumban (22,19-20) ta-
lalhatd szerzési szavakra hasonlitanak. Ugyancsak jelentdsek a valas
tiltasara vonatkozé megjegyzések, hiszen az apostol nyiltan az Ur
parancsara hivatkozik: ,, Azoknak pedig, akik hazassagban élnek,
nem én parancsolom, hanem az Ur, hogy a feleség a férjétsl el ne
valjon — ha pedig elvalik, maradjon hazassag nélkiil, vagy békiiljon
ki férjével —, és a férfi se bocsassa el feleségét” (1Kor 7,10-11). A
hattérben nyilvan a Mk 10,2-12-ben és annak parhuzamos helyein
allo jézusi mondasok allnak. Szintén Jézus egylk mondasara utal Pal,
amikor kijelenti: ,,Eppen igy rendelte az Ur is azok szamara, akik az
evangéliumot hirdetik, hogy az evangéliumbol eljenek” (1Kor 9,14).
Itt a Mt 10,10 lehet a hivatkozasi pont: ,,M¢lté ugyanis a munkas az
eledelére.” Erdekes, hogy Krisztus klnyllatkoztatasara az 1Tessz
4,13-18 eszkatologikus tartalmi szakaszaban is utalas torténik: ,,Az
Ur igéje alapjan mondjuk” (4,15). A széban forgé szoveg (4,16-17) a
Mt 24,30k tartalmaval hozhato Gsszefiiggésbe.

A négy helyen kiviil, amelyekben Pal apostol nyiltan az Ur tanita-
sara hivatkozik, egyéb, foképp buzditd jellegii szovegek is talalha-
tok, amelyek Jézus tanitasanak hatasat tiikkrozik: aggodalomtdl men-
tes élet: Fil 4,5 // Mt 6,25-34; imadsag az iild6zokért: Rom 12,14 //
Mt 5,44; lemondas a megtorlasrol Rém 12,17.19 // Mt 5,39; az itél-
kezés ellen: Rom 14,10 // Mt 7,1; a testvéri intés: Gal 6,1 // Mt
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18,15; a hegyeket mozgaté hit: 1Kor 13,2 / Mt 17,20, az ,,igen” és a
,wnem”: 2Kor 1,17k // Mt 5,37; ABPa (Abba) Isten megszdlitasaként:
Gal 4,6 és Rom 8,15 // Mk 14,36; az éjszakai tolvaj hasonlata:
1Tessz 5,2 // Mt 24,43.

Kiilon kiemelendd, hogy Pal kétszer is nyomatékosan allitja,
hogy a felebarati szeretet voltaképp a torvény teljesitésével azonos:
Gal 5,13k; Rém 13.,8-10. A hattérben bizonyara Jézusnak a legfobb
parancsra vonatkozo tanitasa all (Mk 12,28-31 és parh.).

Az el6zoek alapjan batran kijelenthetjiik, hogy Pal miikodése és
tanitasa 6sszhangban all Jézuséval. Jézushoz hasonldan 6 is azt tuda-
tositja, hogyan viszonyul Isten az emberekhez, és milyennek kellene
lenniiik az embereknek Isten el6tt. Miként Jézus a blins6k megmen-
téséért munkalkodott, ugy Pal foképp az Istentdl tavol levd poganyok
kozott — azok Istenhez €s Krisztushoz vezetése érdekében — folytatta
téritd tevékenységét. Eppen ezért helytelen minden olyan kisérlet,
amely Jézust és Palt szembeallitani kivanja egymassal. Eppigy meg-
alapozatlan az a nézet, miszerint Pal lenne a kereszténység voltakép-
peni alapitdja.

Persze azt sem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy Pal apostol
szamara Jézus nem egyszeriien multhoz tartozd személy. Az a tény,
hogy Krisztus feltimadt és Palnak is megmutatta magat (1Kor 9,1;
15,8), az apostoli tevékenység legfobb mozgatoja. Eppen ezért Pal
igazabdl egyetlen végso célt tart szem elott: osztatlan szivvel kdvetni
Krisztust — persze ugy, hogy masokkal is megismerteti — s egyre
teljesebben azonosulni vele: ,,Oérte (= Krisztusért) mindent veszni
hagytam, és szemétnek tekintek, csakhogy Krisztust elnyerjem, és
hogy én 6benne legyek, nem a sajat megigazulasom alapjan, amely a
torvénybdl szarmazik, hanem az altal a megigazulas altal, amely
Krisztus hitébol valo, vagyis amely Istent6l van a hit révén. Krisztust
akarom megismerni, és feltamadasanak erejét, a szenvedéseiben valo
részvételt hozza hasonulva a halalban, hogy valamiképpen eljussak a
halottak koziil valo feltamadasra™ (Fil 3,8-11). ,Krisztussal egyiitt
keresztre vagyok szegezve; élek én, de mar nem én, hanem Krisztus
¢l bennem. Amit pedig most a testben élek, azt az Isten Fidban valo
hitben élem, aki szeretett engem, és 6nmagat adta értem” (Gal 2,19-
20).
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Pal és az 6segyhaz

Osegyhazon ez esetben a pali missziot megelézd keresztény ko-
z0sségeket, foképp a jeruzsalemi kozosséget értjilk. Ez utdbbival
kapcsolatban Pal mind az alapvet6 fliggetlenséget, mind az él6 kap-
csolatra valo térekvést hangsilyozza. A Galata levél elején nyoma-
tékosan kijelenti, hogy kiildetését nem emberektdl kapta, tehat nem
egy mar létez6 keresztény kozosség kiildottjének tartja magat, hanem
Krisztus apostolanak a szo szoros értelemben. Ebbol kifolyolag
egyenrangunak tekinti magat a jeruzsalemi apostolokkal: ,,Nem va-
gyok-e apostol? Nem lattam-e Jézust, a mi Urunkat?” (1Kor 9,1). A
jeruzsalemi kozosségtol vald fliggetlenség jele az is, hogy megtérése
utan csak harom évvel megy Jeruzsalembe, hogy talalkozzék Péterrel
(Gal 1,18). Misszios kiildetését is egyéni kezdeményezésbol, nyilvan
a Krisztustol valo elhivatottsag tudataban kezdi meg. Am mégis fon-
tosnak itéli a jeruzsalemi vezetokkel vald egyeztetést. Az apostoli
zsinattal kapcsolatos reflexiodjat igy vezeti be: ,,Kinyilatkoztatasbol
inditva mentem fol, és megtargyaltam veliik az evangéliumot, ame-
lyet a poganyok kozt hirdetek, azokkal kiilon is, akik tekintélyesek
voltak, nehogy hidba valo legyen, hogy futok vagy ahogy futottam”
(Gal 2,2). A jeruzsalemi kozosséggel valo kapcsolattartas egyértelmi
jele a Makedodnia és Akhaja teriiletén levd kdzosségekben valo gyij-
tés a jeruzsalemi keresztények megsegitésére (v6. 1Kor 16,1-3; 2Kor
8-9; Rom 15,25-29). A gyiijtés bizonyara a jeruzsalemi apostoli zsi-
naton tortént megegyezés kdvetkezménye (Gal 2,10). Jelentoségét
szépen tarja fel a Romai levélben megfogalmazott mondat:
»Makeddnia és Akhaja ugyanis jonak lattak, hogy némi gyijtést
rendezzenek a jeruzsalemi szentek szegényei szamara. Jonak lattak,
de tartoznak is nekik. Mert ha a poganyok részesei lettek az 6 java-
iknak, kotelességiik a testiekben nekik szolgalni” (Rom 15,26-27).

A jeruzsalemi apostoli zsinatrdl szold beszamoloban Pal kiilon
emliti az ,,oszlopokat”, Pétert, Jakabot és Janost, akik a kozosség
vezetésében kiemelkedd szerepet toltdttek be (Gal 2,9). Tekintélyii-
ket nyilvan Pal is fenntartas nélkiil elismeri. Janosrol egyébként mas
Osszefiiggésben nem tesz emlitést, Jakabrol is meglehetdsen ritkan.
Az azonban eléggé nyilvanvalo, hogy Pal és Jakab nézete jelentdsen
kiilonbozott egymastol, mivel Jakab a szigoru, térvénytiszteld zsido-
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keresztények vezetdje volt. Mindazonaltal Pal kiildetését és koriilme-
téléssel kapcsolatos nézetét 6 is elfogadta (v6. Gal 2,9).

Az apostolok koziil Pal legtobbszor Péterre utal, szinte mindig a
Kéfas név hasznalataval. Mindenekel6tt a Kéfas (Kndds) név emel-
het6 ki, hiszen Pal apostol, egyetlen kivételtol (Gal 2,7-8) eltekintve,
mindig az eredeti aram nevet emliti, s ezzel Péternek az egyhazban
betoltott sajatos helyét ismeri el. Amikor a Krisztus halalarol, felta-
madasarol és megjelenéseirdl szolo Oskeresztény hitvallast (1Kor
15,3-5) idézi, elso helyen tesz emlitést a Péter elott tortént jelenésrol
(1Kor 15,5). A Galata-levélben a meghivasardl sz6l6 beszamoloban
kiilén hangsulyozza, hogy harom évvel a damaszkuszi esemény utan
Jeruzsalembe ment, ,,hogy Kéfast megismerje” (1,18). Pal elsosor-
ban nem a Tizenkettd korével, illetve a jeruzsalemi vezetdkkel akar
talalkozni, hanem Péterrel. Hogy a jeruzsalemi latogatas soran Ja-
kabbal, az Ur testvérével is talalkozott, azt csak mellékesen emliti
(1,19).

A jeruzsalemi zsinattal kapcsolatos visszaemlékezésében is kiilon
emliti Pétert: ,,lattak, hogy ram van bizva a koriilmetéletlenek evan-
géliuma, mint ahogy Péterre a koriilmetélteké — mert aki erdt adott
Péternek a koriilmetéltek apostolsagara, nekem is erdt adott a poga-
nyok kozott” (2,7-8). A zsinatrol szold beszamoldja utan Pal arrol ir,
hogy kozte és Péter kozott Antiochiaban nézeteltérés alakult ki
(2,11-14). Ennek hatterében egy olyan kozos étkezés, szeretetlako-
ma allt, amely az 6segyhazi gyakorlat szerint megelzte az Eucha-
risztiat. Antiochiaban, az egység jeleként, a zsiddsagbdl megtértek
egyiitt étkeztek a poganysagbol megtértekkel, am ez a szabad maga-
tartds nem minden zsidd-keresztény kdzdsségre volt jellemzo, hiszen
sokan koziilik az ételtilalmakat kotelezd érvénylieknek tartottak
magukra vonatkozolag. A jeruzsalemi keresztény kozosség is ezt a
szigoru allaspontot képviselte. Antiochiaban Péter el6szor csatlako-
zott az asztalkdzosséghez, de amikor megérkeztek Jakab kiildottei
Jeruzsalembol, visszavonult. Pal ezt a magatartast képmutatasként
értékelte, és nyiltan szembeszallt vele (katd mpdowTOV AVTH
dvtéotnr 2,11). A szemrehanyas mindazonaltal nem jelenti Péter
tekintélyének kétségbevonasat vagy valamiféle személyes ellensé-
geskedést. A feddés keménysége éppen abbdl fakad, hogy nem akar-
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kirél van szd, hanem Kéfasrdl, a ,,sziklarol”. Hogy Pal alapvetden
tovabbra is tiszteletet tanusit Péter irant, azt jol mutatjak levelei —
illetve a levelek fentebb emlitett részletei —, amelyek t6bb évvel az
antiochiai nézeteltérés utan keletkeztek.

A nézeteltérés értelmezése az egyhaztorténelem folyaman
komoly felekezeti vitakhoz vezetett, s ma is gyakran eltéré6 mo-
don nyer megitélést. A Galata levélhez irt kommentarjaban F.
Mufiner? Ggy latja, hogy Péter ,,vétke” Pal szemében nem pusz-
tan a félelemben és a képmutatasban all, hanem a teologiai ko-
vetkezetlenségben, valamint abban, hogy Péter sajatos magatar-
tasa a helyi kozosség egységét veszélyeztette. A német exegéta
egyébként Péternek a szoban forgd szévegben bemutatott félel-
mét a személyes karakterére vezeti vissza, hiszen egyfajta bi-
zonytalansag az evangéliumok szerint is jellemz6 volt ra. Olyan
biblikusok is vannak, akik arra hivjak fel a figyelmet, hogy a leir-
tak kizarolag Pal nézopontjat tikkrozik, Péter érveir6l sajnos nem
értesiiliink. M. Hengel2 G1gy véli, hogy engedékenységiikkel Péter
és tarsai feltehetdleg az iildozések miatt egyre nehezebb helyzet-
be keriilo jeruzsalemi zsido-keresztény kozosség, valamint a
misszios teriiletek egyhazai kozotti veszélyeztetett egység meg-
mentését tartottak szem elott, s igy magatartasuk a testvéri szere-
tet kifejezése akart lenni.

Pdal és munkatarsai

Bar néha modern biografiak maganzoként mutatjak be Pal apos-
tolt, a levelek alapjan egyértelmiien kijelenthetjiik: nagyon fontosnak
tartotta az egyiittmikodést, a testvéri kozosséget és a baratsagot.
Téritd utakra mindig tarsakkal egyiitt indult el. Leveleinek cimzésé-
ben is ,.tarskiildoként” gyakorta olvashatok munkatarsak nevei (Szil-
vanusz: 1Tessz 1,1; 2Tessz 1,1; Timoéteus: 1Tessz 1,1; 2Tessz 1,1;
2Kor 1,1; Fil 1,1; Filem 1; Kol 1,1; Szosztenész: 1Kor 1,1). Maguk-

1 F. MUSSNER, Der Galaterbrief (HThK NT IX), Freiburg 41981, 137-142.

2 M. HENGEL, Der unterschiétzte Petrus, Tibingen 2006, 97k. Hasonl6éan véleke-
dik J. GNILKA, Paulus von Tarsus. Zeuge und Apostel (HThK NT Supplement 6),
Freiburg 1996, 106.
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ban a levelekben pedig tobbszor szo esik arrol, hogy az egyik vagy a
masik munkatars (Timdteus vagy Titusz) valamilyen fontos megbi-
zatast teljesitett vagy fog teljesiteni. Az is nyilvanvalod, hogy Pal
nagyobb varosokat, foleg a tartomanyok fovarosait a misszio koz-
pontjaiva tette, ahonnan kiindulva tanitvanyai és munkatarsai a kor-
nyckbeli helységekben folytattak téritd tevékenységet. A levelek
zard iidvozletei — foképp a Romai levél végén talalhatok — jol mutat-
jak, mennyire sokrétiiek voltak Pal személyes kapcsolatai. Ugyanezt
tanusitja a Filemonnak irt levél is. A hattérben nyilvan az a tény all,
hogy egy-egy kozosség létrejottehez egyéneket kellett megszolitani
és meggyozni.

A pali levelek kb. 40 személyt
emlitenek, akiket Pal munkatar-
sainak tekinthetiink. A szorosabb
munkatarsi korhoz tartozott elo-
szor Barnabas, majd Szilvanusz
és Timoteus, valamint Titusz.
Hosszabb-rovidebb ideig mas
személyekkel is egyiitt dolgozott,
ugymint Apollc') (1Kor 16,12),
Aquila és Priszcilla (ApCsel ' — =
18,1-3; 1Kor 16,19, Epafrasz (Fllem 23; Kol 1,7; 4 12k) valamint
Mark, Arlsztarkhosz Démasz és Lukacs (Fllem 24; Kol 4,10.14).

A szorosabb munkatarsakrol érdemes valamelyest bévebben is ir-
ni. Barnabds Ciprus szigetérol szarmazd levita, aki a jeruzsalemi
Osegyhaz egyik jelentds személyisége volt (ApCsel 4,36k). Az
ApCsel 9,27 szerint 6 vezette a Damaszkuszbdl érkezett, nemrégiben
megtért Palt az apostolokhoz. Az antiochiai keresztény kozosség
létrejotte utan az apostolok Barnabast kiildték a sziriai varosba, hogy
megerdsitse és feliigyelje az ottani keresztényeket. A kdzosség buz-
gosagat latva felkereste a Tarzuszban tartozkodd Palt, s meghivta 6t
Antiochiaba (ApCsel 11,22-26). igy kezdédatt kettdjiik egyiittmiiko-
dése, amely a 2. misszios ut kezdetéig tartott. Utjuk szétvalasaban a
Bamabést is bizonytalanna tevo antiochiai konfliktus (Gal 2,13) és a
Janos Mark koriili vita (v6. ApCsel 15,36-40) egyarant szerepet jat-
szott.
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Szilvanusz (vagy Szilas) szintén a jeruzsalemi keresztény kozos-
ség tagja volt. Az ApCsel 15,22 szerint 6 és egy Judas Barszabbas
nevli személy vitte Antiochidba a zsido- és a pogany-keresztények
békés egyiittélését szabalyozd rendeletet (v6. ApCsel 15,23-29). Ugy
tiinik, hogy nem tért vissza Jeruzsalembe, hiszen a Barnabassal valo
,.Szakitas” utan Pal 6t valasztotta tarsanak a 2. misszids Utra. Csak
ezen a téritd uton volt az apostol kisérdje (ezt egyébként a
tesszalonikai levelek cimzése is tanusitja). Feltehet6leg a misszios Gt
végén koszont el Paltol. Megjegyzendd, hogy mind a név — Szilas a
Saul név gorogositett, Szilvanusz pedig a latinositott formaja —, mind
a pogany misszidt folytatdo Pal hathatos tamogatasa a 2. térit Gton
azt sugallja, hogy a szdban forgd személy diaszpdorabol szarmazod
hellenista zsido-keresztény volt.

Timoteus Lisztrabdl szarmazott, s ebben a varosban talalkozott az
apostollal a 2. misszios 1t soran. Zsidé anyanak és gorég apanak volt
a fia. Az ApCsel 16,3-ban Lukacs azt irja, hogy Pal a kornyékbeli
zsidokra vald tekintettel koriilmetéltette. Ezt a megjegyzést sok
szentiraskutaté nem tekinti torténetileg hitelesnek, mert ellentmon-
dani latszik annak, amit leveleiben Pal a koriilmetélésrdl tanit (vo.
1Kor 7,18k; Gal 2,3; 5.3-6). Am Lukacs megjegyzése azt sugallja,
hogy a jovendo tanitvany koriilmetélése nem elméleti, hanem gya-
korlati szempontok alapjan tortént. Ha figyelembe vessziik Pal al-
kalmazkodassal kapcsolatos megnyilatkozasat (1Kor 9,19-23), Timo-
teus koriilmetéltetését egyaltalan nem tarthatjuk valdszinttlennek.
Timoteus egyébként Pal leghiiségesebb munkatarsaként jelenik meg
a levelekben (vo. foképp Fil 2,19-24).

Tituszrdl nem sokat tudunk. Az Apostolok Cselekedeteiben Lu-
kacs nem tesz rola emlitést, igy csak a pali levelekbol ismerjiik.
Szarmazasi helyére vonatkozdlag nincs kifejezett adatunk. Am az a
tény, hogy pogany-keresztényként elkisérte Palt és Barnabast a jeru-
zsalemi apostoli zsinatra (Gal 2,1-3), azt sejteti, hogy Antiochiabol
szarmazott vagy legalabbis ott lakott. A 3. téritd uton biztosan az
apostol mellett volt, s nagy szerepe volt a Pal és a korintusi keresz-
tény kozosség kozott kialakult fesziiltség enyhitésében (vo. 2Kor
2,12k; 7,5-7; 8,6).
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El16 Ige
BIBLIAISKOLA
Szent Jeromos Katolikus Bibliatarsulat

Vigvilgyi Eva

A kiralysag kezdete és megalapozasa Izraelben

Saul — David — Salamon.
David felemelkedése és a tronutodlas torténete

A.) Alapgondolat

Samuel két konyve és a Kiralyok els6 konyve a kiralysag létrejct-
tét, David és a davidi dinasztia uralkodasat irjak le. A szerzo kifeje-
zetten utal arra, hogy forrasokat hasznalt. Az Osszefiizott anyag
egyes részei kozott mutatkozod kiilonbség is errdl tesz tanubizonysa-
got. Tehat a konyvek szerzéje inkabb szerkesztd, mint ir6 a szo va-
16di értelmében. Természetesen azért a szovegek az ir6 keze nyomat
is magukon viselik, sajat deuteronomikus stilusa vilagosan felismer-
hetd, és a leirt eseményekhez sajat véleményét is hozzafiizi. A mi
szerkezetét maga dolgozta ki, és a nyelvi megformalas is neki ko-
szOnhetd. A szerzé Juda kiralyait mindig aszerint itéli meg, hogy
milyen magatartast tanusitottak a szamara gyiloletes magaslati kul-
tuszt illeten. Kritikusan all hozza az eseményekhez, nem a keleten
szokasos udvaronci, uralkodot magasztalo torténetirassal allunk
szemben, még David, a nagy kiraly is esendd, blings-blinband ember,
az igazsaghoz hiven David hibai, gyengeségei is elénk tarulnak. El-
képzelhetd, hogy ennek oka a David altal egyesitett és még Salamon
uralkodasa alatt is egyetlen orszagot képezd torzsek viszalya €s az
orszag két részre, Eszakra és Délre szakadasa, amelyek most mar
kiilon néven, Izrael és Juda néven szerepelnek. A két orszag rokon
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térzsei a masik szamara eldnytelen hagyomanyanyagot is megoriz-
ték, melyeket szerzo késobb egybe szerkesztett.

A kiralysag kezdetén, Saul a biztatd indulas utan csalddast oko-
zott, és Isten elvetette, s Davidot jelolte ki utédjaul. David fiatalon
Saul udvaraba keriilt, de csakhamar folébredt Saulban a féltékeny-
ség; emiatt arra kényszeriilt, hogy elmenekiiljon és egy ideig a pusz-
taban hiizza meg magat. Saul halalaval szabad utja nyilt az uralomra.
A 2 Sam David kiralysagat mutatja be. Nagysagat tanusitjak a gyo-
zelmek, a kiralyi hatalom megszilarditasa, az orszag megerdsitése és
belsé megszervezése, valamint David vallasossaga €s ennek jutalma.
David eldokésziileteket tett egy kozponti szentély létesitésére, allando
hadsereget, hivatalnokrendszert hozott l1étre kiilonféle tisztségekkel,
erds kozponti hatalommal. Az északi részen kitort 1azadasokat elfoj-
totta, meghoditotta a Jordan nyugati vidékét. A filiszteusok megta-
madasa utan Edom, Aram, Moab és Ammon kovetkezett. David volt
a nagy ¢és egységes Izrael megalapitdja. Orszaga nem élte sokkal tul,
mégis eszményként €lt Izrael fiainak emlékezetében David is, az
altala létesitett birodalom is. Igy lett eloképe a Messiasnak, Izrael
szabaditojanak, aki David utddaként jott el (2 Sam 7,12-15; Iz
11,1.10: Vesszd kél majd 1zaj torzsokébol; Jer 23,5; Mt 22.42; vo.
9,27; 12,23; 21,9: David fia), st ugy jelent meg, mint ujjaéledt ~
(Jer 30,9; Ez 34,23-31; 37,24-28; Oz 3,5).

Az egymast kovetd kiralyok uralkodasardl szolo leirasok folépi-
tése azonos sémara ¢épiil: — 1. a tronra Iépés idejének meghatarozasa
a szomszédos orszagban uralmon 1évo kiraly uralkodasa X. évének
megadasaval (szinkronizmus); — 2. a kiraly életkora uralomra 1épé-
sekor (csak Juda kiralyai esetében); — 3. az uralkodas idGtartama; —
4. anyjanak neve és eredete (csak Juda esetében); — 5. megitélése
teologiai szempontbol; — 6. részletesebb forrasra hivatkozas; — 7.
halala és a hely, ahol eltemették; — 8. az utdd. Ebbe a keretbe illesz-
kednek bele a fontosabb események; a sématdl eltéréssel csak akkor
talalkozunk, ha ennek valami kiil6n6s oka van.

A szerz6 mindvégig kifejezésre juttatja, hogy Istenben folismer-
ték a torténelem voltaképpeni urat, a torténelmet pedig tidvosségtor-
ténetnek fogja fol, vagyis ugy értelmezi, mint Istennek az emberrel
kapcsolatos tervét, ill. ennek a tervnek megvaldsulasat. Az igy értel-
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mezett torténelemben Izrael kivalasztasa és a vele kotott szovetség
folyomanyaképpen kozponti szerepet jatszott. Izraelen beliil David
csaladja toltott be kivételes szerepet, mert igéretet kapott a fonnma-
radasra és a messiasi jovore. Amikor a szerzd Izrael torténetébol
valamit leir, azt mindenekeldtt azért teszi, hogy megmutassa: a szo-
vetséghez vald hiiségbol aldas fakad (a nép boldogul), a hiitlenség
viszont biinhddést von maga utan. Még ha magukrdl a kiralyokrol ir
is, akkor is Natan proféta jovendolése lebeg a szeme el6tt (2 Sam 7).
Ez nyomja ra bélyegét az egész miire. A szerz6 Uijra meg Ujra vissza-
tér ra, idézi vagy sajat szavaival adja vissza. Nyilvanvaloan benne
latja megfogalmazva azt az elvet, amely a judeai kiralyok hosszi
torténelmének egységét és jovojét biztositja. Minthogy azonban a
kiralyok zome nem felelt meg az eszménynek, sot biineik miatt nem-
egyszer veszedelembe sodortak Jahve népét és veszélyeztették a
Jahve-kultuszt is, a szerzd ellenstlyozasként ismételten szohoz jut-
tatja a profétakat.

B.) 1 Sam 16 — 1 Kir 2
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C.) Bevezetés

1. Saul bukdsa - David felemelkedése (1 Sam 18)
(Grafikus dbrdzolds)

SAUL kiraly

Jonatan
Davidhoz megy

Harag

Féltékeny Davidra dicsdséges
Gonosz szellem aneve
(Saul tombol, Isten David egyre
elhagyta Sault) sikeresebb
Jahve Déviddal van
Meg akarja 6lni Davidot egész lzrael szereti

Fél Davidtol
Lanyai (Merab, Mikal) veje
eszkozok David ellen
Mikal Davidhoz megy
Davidot a filiszteusokhoz
kiildi, hogy megoljék

David a kiraly
(,,200”: er6)

Az udvar
csodalja Davidot
David egész Izrael
és Juda élén

Sikeres

Jahve szembe-
fordult vele
Saul még
jobban fél
Saul David
Orokos
ellensége

Jahve Daviddal volt

Nem sok hianyzik, hogy kiraly legyen
A nép 6vend David gyézelmeinek
Jonatan szereti Davidot

DAVID meghal
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2. Munkalap 1. Ddvid felemelkedésének
és a tronutodlds torténetének dttekintése

16,14 —2 Sam 5,12 | David felemelkedésének torténete

1 Sam

II.

1.

16,14-18,18
18,17-2 Sam 1

18,17-26,25

1 Sdm 27-2 Sam 1

2 Sam 2,1 —4,12
2,1-3,5

3,6-4,12

2 Sam 5,1-12

Bevezetés

Saul iild6zi Davidot, David vétlen
Saul bukasaban

Saul iild6zi Davidot, David kiméli az
uralkodot

3 jéslat David szamara:
23,16 (kiraly lesz)
24,18-23 (élete végéig)
25,26-33 (uralkodohaz)

David a filiszteusoknal, nem cselek-
szik Izrael és Saul ellen

David Judea kiralya, de nem fordul a
Saul-partiak ellen

David Judea kiralya, de nem fordul
Isbaal ellen

David helyeslése ¢€s hozzgjarulasa
nélkill megolik Abnert és [zbaalt
David tehat Izrael f6l6tt is uralkodik

2 Sam 9-20 és 1 Kir 1-2

6.

.U‘I.ka‘)[\)»—

Fo kérdés

Teologiai hangsuly-
ok:

2 Sam 9

2 Sam 10-12

2 Sam 13-14

2 Sam 15-19

2 Sam 20

1 Kir 1-2

A davidi tronutodlas torténete

1 Kir 1,27
2 Sam 11,27; 12,1.15.24;17,14 (Jahve
rendelése!)

Meribbaal a kiralyi asztalnal
Batseba, Salamon sziiletése
Amnon biinbeesése (Tamar)
Absalom biinbeesése (lazadas)
Seba felkelése (Davidi birodalom)

Adonias biinbeesése (birtoklas), Sa-
lamon az utéd
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David felemelkedésének torténete egy nagyobb szdvegisszefiig-
gésbe illeszkedik be.

Munkalap II. Az uralkodds menetének bemutatdasa
mind az g’szaki, mind a déli kirdlyok esetében.
Példa: Ahab, Izrael kirdlya (1 Kir 16,29k, 22,39k)

A atronralépés idejének szinkronikus meghatarozasa
a masik orszagrész uralkoddjanak idejével

A’ (csak Juda kiralyainal) a kiraly életkora
Kiindulas: B az uralkodas id6tartama

B’ (csak Juda kiralyainal) anyjanak neve (tisztség!)
C az uralkod6 megitélése

Emlékek, hagyomanyok
> a kirdly uralkodésénak idejébél

D utalas a forrasokra; nagyobb tettek kiemelése
Lezaras: E hiradas a kiraly halalarol

E' (csak Juda kiralyainal) beszamolé a temetésrol

F az utdéd megnevezése

3. Kép (ld. a fiizet cimlapjdn)

A fiatal, kistermeti, szinte gyermekarcti David félig hattal harfa-
zik, de mintha csak megérezné a veszedelmet, visszapillant Saulra,
tekintetiik talalkozik.

Saul meglett férfi, tronszékére tamaszkodva nekifesziil, hogy Da-
vidra hajitsa dardajat, arca eltokélt.

A festd a legfesziiltebb pillanatot ragadja meg képén, érezziik,
hogy a darda a kovetkezo pillanatban az aldozat felé ropiil.
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4. Az 1 Kir 1-2 torténelmi lényege

Ahhoz, hogy az 1 Kir 1-2 torténelmileg lényeges mondanivaldjat
megismerjiik, a kovetkezoket kell latni:

1)

2)

3)

4)

5)

6.)

7)

8.)

Salamon trénra keriilése az udvari korok tevékenységének
eredménye, mikdzben Juda torzsi szovetsége, amely kon-
zervativ politikai és vallasi iranyultsagu, a becsvagyo
Adoniast tdmogatja.

A végsd dontést David hozza meg réviddel a halala elott,
amikor felkeni Salamont, és ezzel utddjava teszi. Az utod-
lasban Jeruzsalem is timogatja 6t. A ,.feliilr6l j6vo forrada-
lom” azt jelenti, hogy ez a kinevezés minden tovabbi nélkiil
Juda és az északi torzsek szamara is érvényes. Ami egyszer
rajtatitéssel sikeriilt keserii bosszut all a kovetkezd uralko-
docserénél, amit az északi térzsek készitenek elo.

Trénra keriilése utan Salamon igyekszik legalizalni hatal-
mat, és keresi az alkalmat valddi és lehetséges ellenségeinek
az eltavolitasara.

A tronkovetok torténetének szerzdje megprébalja Salamon
kiralysagat és intézkedéseit jogszerlinek bemutatni, de a
mad altal, ahogy az eseményeket abrazolta, a kritikaja is ki-
fejezodik.

Natant, az udvar préfétajat mint egyediili ,.kiralycsinalot”
mutatja be. Az 1. fejezetben jegyzOkonyvszerl abrazolasban
szerepét érezhetd szimpatiaval irja le.

A kritikus abrazolas és annak tovabbhagyomanyozasa bizo-

nyiték arra, hogy léteztek Izraelben szabad gondolkodasu
korok.

A régi kirdlysag a torzsek szabad akaratan nyugodott, mig
az 0j a davidi dinasztia orokletes kiralysagan. A szerzd nem
abszolut kiralyellenes, csak kritikusan szemléli a davidi di-
nasztia 6rokletes kiralysaganak koveteléseit és azt a modot,
ahogy ezt érvényesitik.

A tronutddok torténete talan az északi torzseknél keletke-
zett, talan ,,az Abjatar csalad bizalmas hagyomanyabdl vette
at a szerz0” (Duhm) az orszag kettészakadasanak abrazola-
sat, ahogy az 1 Kir 12,1.3b-18 (a 19. vers nélkiil!) elbeszéli
(v6. 1 Kir 12).
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5. Munkalap III.

2 Sam 3,4

Adonias

A legiddsebb kiralyfi

(Haggit)

Juda férfiai tamogatjak

(hadsereg)

megolik

Partok

2 Sam 8,17

Abjatar (Sil6)

Pap

(Eliden, vo. Silo)
arendért és a jogért
felel

Eros: tiszta
Jahve-hagyomany
Osi papi dinasztia

szamuizik

leszallo

2 Sam 8,16

Joab

David seregének
vezére

Csak haboruban

megolik
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a davidi tronutodlas vitdajaban

2 Sam 12,24 2 Sam 8,17

Salamon Szadok

A kiraly fia Szinkretista és

(Batseba) kanaani hagyoma-
nyok

Batseba és Natan Fiatalabb, megegye-
Udvari proféta zésre kész, rugalmas
befolyasolja  Davi- papi dinasztia

dot

Er6s kézzel vezeti Ez lesz az uralkodo
a sereget papi diansztia
(1 Kir 2,46)

felszallo

2 Sam 8,18
Banaja

Kréti és Pléti
(zsoldosok)
(palotadrség)
Hatarozott,
mindig bevetésre

kész, csak azt koveti,
aki fizet

A vetélytarsakat
megoli
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6. Munkalap 1V. : A Kirdlyok kényvének szerkezete

I. 1 Kir 1-11
1. 1Kirl1 -2
2. 1Kir3-11
II. 1Kirl2-2Kirl7

1. 1 Kir 12 — 1 Kir 16-

22

2. 1 Kir 16,23 — 2 Kir

10,36

3. 2Kir11,1-17,41

Salamon kora

Salamon trénra keriilé-
se

Salamon uralkodasa

Izrael és Juda kiralyai-
nak kora az orszag
kettészakadasatol — az
Eszaki kiralysag elesté-
ig (Kr. e. 926-722)

A kettészakadastol az
Omri dinasztia kezdeté-
ig az Eszaki kiralysag-
ban (Kr. e. 926-878)
Az Omri dinasztia kora
az Eszaki kiralysagban
¢és Jéhu kiralysaga Izra-
elben (Kr. e. 878-845.
ill. 818)

1 Kir 17,19;21;2 Kir 1:
JIES

2 Kir 2-8; (9-10);13:
Elizeus

Atalia, Juda kiralyno-
Jének  uralmatol  az
Eszaki kiralysag elesté-
ig (Kr. e. 845-722)

fontos:
6,11k;
8,15k;
9,1k; 11

fontos: 14

fontos:
17,7k
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IIIL. 2 Kir 18-25 Juda kiralyai az Eszaki

kiralysag eleste utantol
(Kr. e. 722) a Déli ki-
ralysag elestéig (Kr. e.
587) és Babilon kira-
lya megkegyelmez a
fogsagban Joachinnak,
Juda kiralyanak (Kr. e.
562/1)

1. 2Kir18-20 Hiszkija uralkodasa fontos:
Juadaban (Kr. e. 725- 18,5k
697) (parh. 1z 36-39)

2. 2Kir21 Manassze és Amon fontos:
uralkodasa Judaban 21,10k
(Kr. e. 696-640)

3. 2Kir22,1-23,30 Jozija uralkodasa fontos:
Jadaban (Kr. e. 639- 23,25k
609)

4. 2Kir23,31 -24,17 Joachaz, Joakim és
Joachin uralkodasa

Judaban (Kr. e. 609-
597) és az 1. deportalas

5. 2Kir24,18-25,21 Cidkija uralkodasa
Juadaban (Kr. e. 597-
587), Jeruzsalem le-
rombolasa (Kr. e. 587)
és a 2. deportalas

6. 2 Kir 25,22 -30 Gedalja a helytartd
Judaban és Babilon
kiralya megkegyelmez
Joachinnak (Kr. e.
562/1)
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7. A Salamon utdni kirdlysdg

A Salamon utdni kirdlyok dttekintése. Néhany példa.

Példaszerii az Eszaki kirdlysag egyik legjelentdsebbként emlitett
kiralya: Achab. A deuteronomista értékelés, amelybe a mindenkori
kiralyok hagyomanyat elhelyezi, egyoldalti szovegértelmezést kinal.

Achab megitélése mind emberi, mind teoldgiai szempontbdl ne-
gativ, bar — objektiven nézve — allamférfitii szempontbdl bizonyos
sikereket konyvelhet el, akar kivalé uralkodénak is mindsithetnénk.
Hosszl uralkodasa alatt a moabitakat engedelmességre birta (v6. 2
Kir 1,1), a foniciaiakkal — hézasséga révén — szorosabbra fiizte a
baratsagot, Judaval beékében €lt, igy Joram, akire Jida tronja vart,
Achab lanyat, Ataljat vette feleségiil (8,18). Uralma idején Izrael
hatalom lett, s a foniciaiakkal tartott baratsag révén meggazdagodott
Ezt Achab épitkezései is tanisitjak. A deuteronomista szerzé ezeket
csak futdlag emliti (22,39), de a szamariai asatasok alapjan vilagos
képet alkothatunk aranyaikrol: Omri palotajanak kibdvitése, az ele-
fantcsont-palota (22,29), egyes varosok (pl. Megiddo és Jeriko)
meger051tese Mindamellett az 1 Kir keményen elitéli Achabot s
egész hazat (16,30-33; 21,25 kk.; 2 Kir 8,18.27; 9,7-10; 10,10.30;
21,13; vo. 6,16), mert felesége kedvéért eltﬁrte a Baél-kultuszt, s6t
azt is elnézte Jezabelnek, hogy iildozze Jahve profétait. Jezabel
egyébként is a rossz szelleme volt Achabnak (21,1-16: Nabot meg-
gyilkolasa, szOloskertjének elsajatitasa). Amikor Jéhu bevonult
Jezreelbe, emberei kidobtak Jezabelt a palota ablakabdl (2 Kir 9,30—
37). A deuteronomista szerz6 az egyes személyeket kizardlag abbol a
szemsz6gbol itéli meg, hogy Jahve hivei koz¢é tartozik-e valaki, vagy
nem, ezért nala az uralkod6 par érdemek nélkiil, negativ megitélés-
ben részesill.

A Déli kiralysag egyik kiralya, Jozija szintén példaszert (Kr. e.
639-609). A deuteronomista megfogalmazasaban mint Achab ellen-
példaja all eldttiink. Messzemenden pozitiv a megltelese O Juda 16.
kiralya, Amon fia és utoda. 2Kir 22,1-23,30: 8 éves volt, amikor két
istentelen kiraly, Manassze és Amon utan trénra lépett, és 31 évig
uralkodott. A deuteronomikus hagyomany szerint David és Hiszkija
mellett Juda legjobb kiralyai kozé tartozott. Uralkodasa 8. évében
kezdett Jahve tigyében buzgdlkodni; kiralysaga 12. évében lerombol-
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ta a balvanyoknak emelt oltarokat, oszlopokat és szentélyeket; ural-
kodasa 18. évében intézkedéseket hozott a jeruzsalemi templom
helyreallitasara, amelyet elddei elhanyagoltak. A helyreallitas soran
megtalalt torvénykonyv (Masodik Torvénykonyv) arra inditotta,
hogy megujitsa az istentisztelet rendjét és a sinai szovetséget. Az
asszir hatalom meggyengiilését felhasznalta a Déli orszagrész hatara-
inak kiterjesztésére. Amikor Kr. e. 609-ben Nékad farao elérenyo-
mult az Eufrateszig, hogy Assziria utolsé kiralyanak, aki Ninive
bukasa (Kr. e. 612) utan Haranban huzdédott meg, a babiloniaiak és a
médek ellen segitséget nyujtson, Jozija Jezreel siksagan szembeszallt
vele, abban a reményben, hogy megnagyobbithatja orszagat, de
Nékadé Megiddonal legydzte. Halalosan megsebesiilt, és Jeruzsalem-
be visszatérve meg is halt. Jeremias siratdt irt rola, de ez nem maradt
fenn (2Krén 35,24).

D.) Oravazlat

Feladat Modszer Eszkozok,
iddtartam
1. Enek: Hallelu’, hallelw’ ének Aldjad én lelkem
hallas az Urat 65. o.
utan 5 perc
2. Az el6zmények rovid attekintése csopor-  Szentiras, tabla,
A résztvevok egyiitt atlapozzak a Szentirasbél  tos kréta, jegyzetfl-

Samuel elsé konyvét a 18. fejezetig bezardlag. munka 26t ceruza
A benne foglalt eseményeket cimszo szerlien

felirjak, hogy a kovetkez6 részek osszefiiggé- 20 perc

seit at tudjak latni.

2. Szovegmunka csopor-  Szentiras, tabla,
A résztvevok egyiitt elolvassak az 1Sam 18 tos mun-  kréta, jegyzetfii-
szovegét. Két jellemzo szofordulatra forditsa-  ka zet, ceruza

nak kiilonos figyelmet: amelyek Saul bukasa- Munkalap .

rol és amelyek David felemelkedésérol szol- sokszorositva

nak. Abrazoljak grafikusan a fontosabb ténye-
ket. A siillyed6 vonal Saul sorsat jelzi, az
emelked6 vonal Davidét. Lasd Bevezetés 1.
David felemelkedés-torténetének attekintése
fejezi be a szovegmunkat. Lasd Bevezetés 2.

20 perc
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Feladat Modszer Eszkozok,

idétartam
3. Képnézés A kép megte-
lasd Bevezetés 3. kintése és

csoportos
megbeszElés > perc

4. Szovegmunka 1 Kir 1- 2,11 egyéni munka Szentiras,
Mint ahogy az 1 Sam 18 tartalmazta David majd paros  tabla, kréta,
felemelkedésének lényeges ismertetdjegyeit, ~ munka, utina jegyzetfii-
ugy ebben a szovegrészletben fontos informa- ~ 0sszesites az - zet, ceruza
ciokat taldlunk David tronutédjairdl, arrol, oravezetd ~ Munkalap 1.
hogy bar Salamon volt a legfiatalabb fia, még- Kiegészitésé-  Munkalap
is kiharcolta magéanak a kiralysagot. vel 1.
A résztvevok egyénileg elolvassak a szoveget,
majd paroséaval 6sszegytjtik, hogy kik vannak 30 perc
szovetségben a davidi tronutdédok koziil.
A vezetd a végén kiegésziti Bevezetés 4. 5.
alapjan.
A trénutédok ujboli attekintése, lasd Beveze-
tés 2. segitheti az osszefiiggések megértését.
5. Elmélyit6 beszélgetés csoportos 5 perc
Salamon alakja a résztvevoket gyakran kigb- ~ megbeszélés
randitja. A hatalom és annak gyakran vitatott
eszkozei mindenkori kérdés szamunkra. A cél
szentesiti az eszkozt? Vagy mégse?
6. A Salamon utani kiralysag — A Salamon Szentiras,
utani kirdlyok dttekintése. Néhdny példa tabla, kréta,
A 1V. szamt munkalap, 1asd Bevezetés 6. és a Jegyzetfii-
Szentiras segitségével a résztvevok attekintik zet, ceruza
Salamon fia, Roboam uralkodaséatol az Omri Munkalap
dinasztidig a 9. sz.-ban, (1 Kir 16,23 — 2 Kir Iv.
10,36). 15 perc
A résztvevok elolvassak az 1 Kir 16,29-34. Szentiras,
Példaként kinalkozik Achab a kirdlyok szink- tabla, kréta,
ronikus listajaban, lasd Bevezetés 2. Munka- jegyzetfu-
lap I1., amelyben a deuteronomista szerzo zet, ceruza
minden északi és déli kiralyt elhelyezett
Achabot a szinkronikus lista 2. részében az 1 Munkalap
Kir 22,39k-ban is tjra megtalaljuk 1.
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Feladat Mdédszer Eszkozok,
idétartam

Az dravezet6 elmagyarazza a torténelmi k-
riilményeket €s a késdbbi teologiai értékelést. 30 perc
A csoport folytatja a kiralyok korénak attekin-
tését.
A résztvevok feliitik a Szentirasbol

a2 Kir 22-t.
Ujra a deuteronomista szinkronikus kiralylista
alapjan megfigyelik, 2 Kir 22,1k; 23,28-30.
Roviden attekintik Jozija torténetét.
A Szentiras alapjan egy rovid pillantast vetnek
a kirdlyok koranak végére: Jeruzsalem lerom-
bolasara, a deportalasra és mint halvany re-
ménysugarra, a Joachinnak valé megkegyel-
mezésére, (2 Kir 25)

4. Befejez6 ima, ének Szentiras: 18.
A 18. Zsoltar kozos elimadkozasa, utana ének Zsoltar ének-
szoveg gyer-
tya, gyufa
5 perc

A Szent Jeromos Katolikus Bibliatarsulat budapesti Kézpont-
jaban ,,Elé Ige” cimmel bibliaiskola m(ikédik (szeptembertél ju-
niusig minden hénap elsé hétféjén du. 5-7-ig). Jelen fluzetink a
hetvenétédik 6ra anyagat tartalmazza.

Budapest, 2011. szept. 8.

Szeretettel: Vagvolgyi Eva éravezeté

Tarjanyi Béla szakmai vezet6
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Beton atya
A3 ELNOK UR RUTY A0

A nagy embereket soka emlegetjiik. Szent Ferencrdl a Fiorettiben
kotetnyi legenda maradt rank. Matyas kiralyrol tobb szaz mese em-
Iékszik. A multat szerencsére nem konnyti eltérlni, mert az a szi-
viinkbe vésodott. Talan ezért juthatott eszembe egy régi torténet.

Bizalmas hirt kaptunk: ,,Madl Ferenc elndk ur varosunk vendége
lesz, de nem kivan felesleges feltinést. Semleges helyen ebédelne,
johet-e a Piispokségre?” Boldogan igent mondtunk, s elkezd6dott a
késziilodés. Eloszor is elérkezett a pillanat, hogy az eddigi miianyag
teritdinket abroszra cseréljiik, tovabba alkalom adédott, hogy sza-
kacsnonk megfozze élete ebédjét. Takaritottunk, kavét foztiink, iz-
gultunk, ahogy ilyenkor illik. Bar az ebédid6t megterveztiik és azt a
szervezOkkel egyeztettiikk, mar reggel bejottem vidéki szallasomrol.
Azaz csak jottem volna, mert a belvaros végso kanyaraban termetes
rendor allta utamat.

— Arra nem lehet — okitott —, jon az elnok ur!

— Tudom, hozzam jon! — valaszoltam magabiztosan.

— Nem lehet!

— Ertse mar! — magyaraztam papi ruhaban. — En vagyok a piispdk,
hozzam jon az elnok Gr ebédre.

A rend buzg6 6re e kinyilatkoztatas hallatan kissé megrendiilt, de
hamar 6sszeszedte magat.

— Nem lehet! A kutya mar végigszagolta a terepet.

— Az a kutya baja, de nekem oda kell érnem! — feleseltem.
— Nem lehet!

— Telefonaljon a fénokének!

— Nem tudok!

Alig tudtam elfolytani mosolyomat, de ha mar igy belemeleged-
tiink, nem hagyhattam magam.
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— Akkor én maradok! — Ezzel lekapcsoltam a motort, a rendér pe-
dig elment. Mo6géttem torlddott a forgalom. Villogtak, okliiket raz-
tak. Szerencsére a csukott ablakon at nem hallottam, mi volt a véle-
ményilk anyamrol. Kitartdéan engeszteltem. Kinos percek teltek, mire
visszajott a Hatdsag.

— Szbval, maga itt lakik?

— Igen, és hozzam jon az elndk ur!

— Akkor menjen!

Végre megtérhettem ,,székhelyemre”. Nyugtom persze egy pilla-
natra sem lehetett, mert jott az a bizonyos kutya. Pompas joszag volt.
Allitélag egymillioba keriilt a kiképzése. Egy csapasra a véarakozas
foszereplojévé valt, mint a robbanodszerek ,,szagértdje”. Székhazun-
kat végig szimatolta a pmcetol a padlasig. Legtovabb a foldszinti

) fogaddszobaban kutako-
dott. Méterr6l méterre
haladt, majd megallt.
Elmélyiilten figyelte a
konyvespolcon a szépiro-
dalmat. Mélyeket szip-
pantott, mi fesziilten
vartunk. Miel6tt  kitort
volna a panik, 6 folséges nyugalommal megrazta bundajat és tovabb
sompolygott. Utdlag megnéztem a gyanuba keveredett koteteket. Vas
Istvan volt a ,,robbandanyag”. — Kitin6 kutya! — almélkodtam. Aztan
egy oOrat késett az elnok ur. Vartam a kapuban, majd elébe siettem.
Ujsagirok, filmesek gyiiriijében hosszan fogta a kezem és raérésen
kérdezgetett. Erdekelte, az iskolaban tanitanak-e etikat. Amikor
megmondtam az igazat, dobbenten csdvalta a fejét. Aztan beljebb
keriiltiink. A poharkdszontdk utan a fotdsok illedelmesen eltlintek,
elkezdodott a diszebéd levessel, és folytatodott tortaval. Tébbre nem
jutott ideje, hivta a kitelesség, ment tovabb a kutyaval egyiitt.
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Evekkel késébb, Pesten, az Urania mozi el6tt ujbol talalkoztam a
régi biztonsagiakkal. Egyiitt vartunk Koltay Gabor valamelyik film-
jére, no meg az elnok arra.

— Hol a kutya? — érdekloédtem. — Elkésziilt a mozival?

— Most 6 nincs, mert ez az elnok ur maganprogramja — valaszol-
tak készségesen.

igy tortént. Es még valami. Amikor a budapesti taizéi talalkozon
korbetérdepeltiilk a keresztet, a hosszu csendben felpillantottam.
Velem szemben imadkozott a Magyar Koztarsasag Elndke. Megnyu-
godtam. Igy nagy baj nem torténhet. Rég volt, szép volt. Arra mar
nem emlékszem, mikor mozdult a Kereszt, és hogyan hivta arra a
programra, amelyen mar végképp nincs sziiksége biztositasra, mert
angyalok hordozzak (Zsolt 91,12).

Gyiirki Laszlo
Befejezett templom Jakob kutjanal

A szentfoldi zarandoklatok egyik kedves célpontja Jakob kutja,
ahol Jézus talalkozott a szamariai asszonnyal. A 80-as években még
tobbszor jarhattam Jakob kutjanal. Igen sokszor hallunk arrél, hogy
Nabluszban és vidékén tobbszor voltak zavargasok palesztinok és
zsidok kozott. Mivel Jakob kutja ezen a vidéken van, ezért latogatasa
az utobbi idoben mar nem szerepel a szentfoldi programokban, nem
jonnek ide zarandokok.

A gorog-ortodoxok Jakob kutjat €s a kriptat, amit a keresztes
idékben a kut védelmére épitettek 1893-t6l az 1915-6s évekig hely-
reallitottak. 1893-ban a tormelékbdl kibontottak a kutat, és a viz is
ujra kezdett emelkedni. Ezen munkakkal egyidében egy j modern
templom épitését is megkezdték. Az épitész szamara kiindulasi pont
volt a néhany mozaik a bizanci templom padldjan, a még megmaradt
falak a keresztes idokbol és egyéb maradvanyok a bizanci és keresz-
tes idokbol. Ezek kozott voltak oszlopfok, oszlopok és diszitett ko-
vek. A templom épitését az els6 vilaghaboru kitdrésekor 1915-ben
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abba kellett hagyni. 1917-t6] kezdve a bolsevista forradalom utan
Oroszorszagbol az orosz-ortodox egyhaz részérdl a pénziigyi tdmo-
gatas megsziint. Igy befejezetlen maradt a templom majdnem szaz
évig. A latogatok, akik az utolso években még ide zarandokoltak, ezt
a megkezdett, befejezetlen templomot lathattak, néhany oszlopot és
falakat, melyek csak néhany méter magasak voltak.

A 2000-es évben feléledt a remény, hogy a megkezdett épitést to-
vabb lehetne folytatni. 2007-ben végre sikeriilt is befejezni a szen-
tély épitését Jakob kutjanal. Ez a jeruzsalemi gordg-orthodox patri-
arka, III. Theophilosz, az ortodox szerzetesek, kiilonosen Abuna
Jusztinosznak a szentély jelenlegi drzdjének érdeme, akik nagy kitar-
tassal dolgoztak rajta. Az impozans épiilet hossza 37 méter, a széles-
sége pedig 20 méter. Kiilonds jelnek tartjak, hogy Abuna Jusztinosz
ugyanazt a nevet viseli, mint a hires kora-keresztény Szent Jusztin
vértanu, aki a Krisztus utani masodik évszazadban Neapoliszban, a
mai Nabluszban sziiletett. Ennek a kornyékén van Jakob kutja.
Nablusz neve az antik vilagban Flavia Neapolis Samariae, és
Colonia Flavia Iulia Neapolis volt, mivel Veszpazian és Titusz ro-
mai csaszarok Kr.u. 72-ben Judea fol6tti gydzelem utan alapitottak.

Visszapillantds a torténetébe

E bibliai hely ujra felfedezése 1860-ban kezdddott, mikor a g6-
rog-ortodox patriarka a kat romjait (Bir es-Samiriych) megszerezte.
A Jakob kutjat és kornyékét mar tobbszor kutattak a régészek tobbek
kozott B. Bagatti a hires ferences régész is. A legrégebbi nyomok
magaval a kuttal kapcsolatosak, de az elsé templommal is, amelyet
Kr.u. 4. szazadban épitettek. A katban magaban a hellén korbdl
szarmazd vazakat és keramiatoredékeket talaltak. Ebben az idében
ashattak a kutat is. Ez azt jelenti, hogy mar a Kr.u. 1. szazadban,
tehat az evangéliumok idején is hasznaltak. Ezért B. Bagatti hangsu-
lyozza, hogy Jakob kutja a legjobban bizonyitott szentélyekhez tar-
tozik Palesztinaban. Rémai idokbdl vald egy szarkofag Amazon-
abrazolasokkal (Kr. u. 2. vagy 3. sz.), szamaritanus feliraton a tiz
parancs (Kr.u. 3. vagy 4. sz.). Egy 6lom érmen, bar nem tudjak pon-
tosan keltezni, de valdszintileg a kés6 rdmai id6bol szarmazd varazs-
formula olvashatd. Az eldkeriilt mozaikok a bizanci id6bdl valdk,
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ugyanigy mint egyes feliratok, keramia téredékek, oszlopfok és osz-
lopdarabok. A kut kavajat, amely Jézus idejéb6l szarmazhat,
Jusztinian csaszar tiszteletére 558-ban Konstantinapolyba vitték, és
ott t6bb évszazadon at a Hagia Szofiaban tisztelték. Az oltar, a beja-
rat, a szenteltviztartd részei és 3 oszlopfo a keresztesek idejébol
szarmazik. A keresztesek idejébol valo kat kavajat 1893-ban tavoli-
tottak el, mikor a mai kutat 0jjaépitették.

Jakob kutja Jézusnak a szamariai asszonnyal valo talalkozas he-
lye, amelyrdl Janos evangéliuma tudosit a 4. fejezetben, a korai ke-
resztény idoben latogatott szentély volt.

A régi zardndokfeljegyzések bizonyitékai

Szychar 65 km Jeruzsalemto6l és 75 km Nazarettdl. A régi utnal
talaljuk, amely az orszagot atszeli Jenintdl a déli Beersebaig. Ezen az
uton tobb jelentds bibliai szent hely talalhatd: Dothan, Szebaszte,
Szychar, Silo, Bethel, Jeruzsalem, Betlehem és Hebron. Szent Janos
evangéliuma szerint (4. fejezet) Jézus athaladt Szamarian és egy
Szychar nevii falu kozelében leiilt a katnal. Itt tortént a beszélgetés
Jézus és a szamariai asszony kozott.

A hires egyhaztorténész Cezareai Euszebiosz (263-339), Ono-
masztikon cimli munkéjaban, felsorolja Szychar, Szichem, Jakob
katja és Jozsef patriarka sirjat, a Garizim és az Ebal hegyet. Ez is
bizonyiték arra, hogy a keresztény hagyomany szamara ezek a he-
lyek mar a 3. szazadban léteztek. Euszebiosz Szychar foldrajzi fek-
vését is rogziti: Neapoliszhoz kozel, Neapolisz ..elott”. Euszebiosz
ezzel biztosan azt akarja mondani ,.keletre” és ezzel megadja Jakob
kuatja fekvését.

A bordeauxi zarandok (Kr.u. 333) irja, hogy Jakob kutjanal egy
fiird6 van, amelyet a kit vize taplal. Ez valoszint keresztelokut volt,
amit a zarandokoknak mutattak. Néhany évtizeddel késobb Szent
Jeromos (kb. 347-419/20), aki Euszebiosz Onomasztikonjdt latinra
forditotta, azt irja, hogy Jakob kutjanal egy templomot épitettek. Ezt
a templomot, amirdl itt Jeromos beszél, vagy Germanusz, Neapolisz
piispoke vagy utodja szentelte fel. Germanusz szamunkra is ismere-
tes, aki tobb zsinaton vett részt: Ankyra és Nea Cezarea (314) és az
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ismertebb Nicea-i zsinat (325). Ezenkiviil a sziriai Szent Efrém
didkonus (kb. 306-373) is megemliti egyik himnuszaban a templo-
mot Jakob kuatjanal.

Szent Jeromos 108. levelében beszamol Szent Paula zarandokut-
jarol, amelyet betlehemi kolostorba vonulasa elott végzett. A levél-
ben talaljuk: ,,Paula Szichembe jott, amit sokan Szychorral téveszte-
nek dssze, ami a mai Neapolisz. Megldatogatott egy templomot a
Garizim hegy oldalan, a kut kozelében, amelynek szélére az Ur
szomjasan leiilt, és ahol az 6 szomja a szamaritanus asszony hite
dltal megenyhiilt.” Jeromosnal gyakran el6fordul, hogy foldrajzi
adatai mellé magyarazo jelentéseket fiiz. Itt is nem csak a szamariai
asszony gyogyult meg a Jézustol felkinalt él6 viztol, hanem Jézus
szomja is megenyhiilt az elsd szamariai tanitvany hivo valasza altal.
Modern exegétak ezzel szemben inkabb Szent Janos evangéliumabdl
az idobeli meghatarozasra figyelnek. Jézus faradtan és szomjasan
érkezik ,,a hatodik ora koriil” a kuthoz (4,6). Ez utalas a Kalvaria
idépontjara, Jézus halalara, mikor 6 utoljara szomjazott.

A Madaba térképen (Kr.u. 560-ban) mindkét hely, Szychar és Ja-
kob kutja szerepel, Szychar szycchora néven, a Jakob kutja egy vig-
nettaval, ami egy templomot jelent. A gall plispok Arkulf Kr.u. 680
koriil tobb éves zarandokuton volt Palesztinaban, szintén megemliti,
hogy Jakob kutjanal a templomnak gérogkereszt formaja van. Egy
értékes rajzot is k6zol a kuat f61€ épitett szentélyrdl.

A 13. szazadban a keresztesek a bizanci templom f6l¢ nagy bazi-
likat épitettek, amelyet a betaniai bencések gondoztak. A keresztesek
bazilikajanak kriptajaban a presbitérium alatt volt a 32 méter mély
kat. (A mostani j templomban a kuthoz vald bejarat a presbitérium
elott van, egy nagyon sz€p ikonosztaz mogott.)

Ezekre a korai értesiilésekre tamaszkodva elmondhatjuk, hogy a
korai keresztény idoktdl kezdve ismerték és latogattak a zarandokok
a szamariai asszony kutjat.

Problémat jelenthet Szychar helység meghatarozasa, ahonnan az
asszony a kuthoz érkezett. A bordeauxi zarandok szerint Szychar
falu koriilbeliil ezer 1épésre van Neapolisztol. A hagyomany szerint
ez Aszkar arab falu lehet, amely a kdzépkorban keletkezett és az
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Ebal hegy oldalan Jakob kutja kozelében fekszik. Aszkar katonai
sz0, ami nem a gorog nyelvbdl szarmazik. Egyes modern exegétak
szerint ezért nem lehet azonositani Aszkart Szycharral. Egy masik
név, ami gyakran feltiinik a Jakob kutja helyrajzaban, a Tell Balata,
amit Szichemmel lehet azonositani. Balata arabul ,,t5lgyet” jelent és
kb. 50 méterre nyugatra van Jakob katjatol. A Balata név bizonyosan
utal az Abraham vandorlasanal szerepl6 ,,More tolgyére” (Ter 12,6).
De a Balata szot a bordeauxi zarandok irasabdl is levezethetjiik:
1000 lépésre tole van egy hely Szechar névvel, ahonnan lejott a
szamariai asszony a helyhez, ahol Jdkob a kutat dsta, hogy vizet
merithessen beldle; ott beszélt Urunk Jézus Krisztus vele. Platanok
is vannak ott, amelyeket Jdkob iiltetett, és van egy fiirdd, amelyet a
kut lat el vizzel”. Balata és Aszkar mindenképpen a kornyékhez tar-
toznak, ahol a szamariai asszony kutja talalhato.

Garizim és Ebal hegye és a szamaritinusok

A Garizim és az Ebal hegy Jakob kutja kdzelében, szorosan 6sz-
szefiigg a bibliai és a szamaritanus hagyomannyal. Jézus és az asz-
szony beszélgetésében a Garizim hegy is szerepel. Amikor az asz-
szony ezt mondja: ,, Atydink ezen a hegyen imadtdk az Istent” (4,20),
akkor ez alatt egyértelmtien a Garizim hegyet érti. Ez a mondat a
szamaritanusok hitére utal, akik szent hegynek tartottak a Garizim
hegyet. Zsinagogaikat mindig ennek a hegynek iranyaba épitették,
mig a zsidok zsinagogai Jeruzsalem felé iranyulnak.

Egy Délosz szigetén él6 szamaritanus csoport Kr.e. 3. szazadi
zsinagdgajanak felirataban olvassuk

A Déloszon (tartozkodo) izraelitdk, akik Argarizin szent szenté-
lyébe viszik dldozatukat...”

Argarizin alatt Garizim hegye értendd.

A szamaritanusok torténelmiik minden fontos eseményét Abra-
hamtol Mozesig, Jozsuétol Samuelig erre a hegyre helyezik: Moria
hegyét Abraham torténetébdl, a Sinai hegyet, Galgala szentélyét,
Jeruzsalem templomat is 0sszekottetésbe hozzak Garizim hegyével.
Ezért a liturgikus naptar minden iinnepét, kiilondsen a hiisvéti tinne-
peket a Garizim hegyen iinneplik.
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A szamaritanusok és a zsidok kozti fe-
sziilt viszony Jézus és a szamariai asszony
kozotti beszédben is latszik. A szamarita-
nusok nemcsak a zsidok, de a korai ke-
resztények szamara is komoly problémat
jelentettek. Az Oszovetségben Jézus Sirak
fia kdnyvében kemény elitélést talalunk a
szamaritanusokrol: ,,a balga nép, amely
Szichemet lakja”(50,26). Ez a mondat
megfelel a negativ itéletnek, amit a Kira-
lyok  maéasodik  konyvében  talalunk
Szamaria lakossagardl (17,24-41). Ez a
szoveg kijelenti, hogy a szamaritanusok
hite nem egyeztethetd Ossze a Kr.e. 5. és 6. szazadban keletkezo
zsido vallassal. Ebben a szovegben az all, hogy Szamaridban két nép
él. A szamaritanusok nem igazi izraelitak, ok idegenek, akiket az
asszir kiralyok telepitettek ide. Balvanyokat imadnak, a torvényt és a
profétakat nem ismerik.

A fogsag utan az 5. szazadban Ezdras és Nehemias idejében Jeru-
zsalem és a templom ismét felépiilt, de a két csoport kélcsondsen
elitélte egymast. A szamaritanusok szovetkeztek Szanballat kor-
manyzoval, hogy Jeruzsalem ne kapja meg fiiggetlenségét (v6.: Ezd
4,12-23; Neh 3,33-34; 6,1-9), a zsidok pedig visszautasitottak a sza-
maritanusok segitségét Jeruzsalem falainak felépitésére (Esdr 4,5). A
Talmudban viszont tobb pozitiv utalas is talalhato: ,, Mikor tudjuk
ket (a szamaritanusokat) visszakapni? Ok mégis csak hozzank tar-
toznak. Eltavolodtak téliink, de egy napon vissza fognak térni hoz-
zank”’(Talmud Kutim 28. fejezete). A teljes elitélés és a kozeledés
kivansaga talalhatd a szovegekben. A korai egyhaz hozzaallasa sem
nagyon kiilonb6zott a szamaritanusokrol a zsidok véleményétol.
Szent Janos evangélista igy fejezi be elbeszélését Jézus €s a szama-
riai asszonnyal valo talalkozasrol: ,, Abbol a vdrosbol sokan hittek
benne a szamariaik koziil’(4,3). Az ApCsel is beszémol Fiilop

s

Nabluszbol szarmazo Szent Jusztin martir tant arra, hogy az 6 1deJe-
ben itt szamaritanus eredetii keresztény kzosség volt.
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A szamaritanusok és a zsidok valamint a keresztények kozotti vi-
szony torténelme két szomort epizddot ismer. Kr.e. 128-ban a
Hasmoneus Johannes Hyrkanus kiraly (Kr.e. 135-104) lerombolta
Szichem varosat és a Garizim hegyen a szamaritanusok templomat.
Josephus Flavius is ir errdl ,, A4 zsidé hdbori” cimlii mivében. Két
bizanci csaszar, Zenon Kr.u. 480-ban és Jusztinian Kr.u. 530-ban
egy-egy szamaritanus felkelést vert le. A szamaritanus szentély he-
lyett Garizim hegyén Zenon csaszar bazilikat épittetett Maria az
Isten anyja (Theotokosz) tiszteletére. Jusztinian csaszar aztan a sza-
maritanusokat Garizim kornyékérdl is szamlizetésbe kényszeritette.
Kevés szamaritanus maradt életben. Csak a 20. szazad folyaman
telepedtek le ismét szamaritanusok Nablusz varosaban a Qiryat Luza
negyedben, Garizim hegyén és az izraeli Holon varosban.

Szent Photina hagyomdnya

A szichemi asszony Jézus egyik elsd tanitvanya volt, bar az evan-
gélium nem emliti nevét. O a szamaritanus kdzosségbol jott. Az egy-
haz elsd évszazadaiban nagy érdeklddés kisérte ezt az asszonyt és
kiilonb6zo legendak vették koriil. Mint a legtobb ujszovetségi bibliai
szereplOt a népi jamborsag a szentek soraba iktatta. Régi helyi ha-
gyomany szerint ,,Photina” volt a neve, két fia volt Jozsef és Viktor.
Photina gbrog szo €s passziv értelemben ,,a felvildagositott” vagy
felvilagosito” a jelentése, aktiv értelemben az, aki a fényt hordozza.
A romai naptar szerint Szent Photina mindkét fiaval egyiitt Néro
alatt vértanuhalalt halt. Ereklyéit hosszli ideig Romaban a Falakon
Kiviili Szent Pal bazilikaban tisztelték. Egy késobbi bizanci hagyo-
many szerint a ,, szent szamariai asszonyt” a neapoliszi katedralisban
tisztelték. Kr.u. 808-bdl szarmazo irat Nagy Karolytdl a ,,Commemo-
ratorium de Casis Dei” is allitja, hogy Neapolisz ,,nagy temploma-
ban” (ecclesia magna) talalhatd a szamariai asszony sirja. A Madaba
térképen Neapoliszt egy vignetta jeloli, ami védofalat, szinhazat,
cardo-t és tobb templomot is abrazolhat. Ezen templomok egyike
lehet az a ,,nagy templom”, amelyik a szamariai asszony emlékét
orizte. Ezt a templomot késdbb mecsetté alakitottak at, a keresztesek
idejében pedig ismét keresztény bazilika lett. A keresztes idokbol
szarmazd portal, ami a jeruzsalemi Szentsir templom portaljahoz
hasonlitott, lathatd volt az 1927-es foldrengésig.
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OLVASOINK KERDEZIK

&~ Kérdés: A Hegyi Beszédben Jézus azt kéri téliink, hogy szeressiik
ellenségeinket (Mt 5,44). Hogyan kell ezt értentink ill. megvalosita-
nunk?

Valasz: A Hegyi Beszédben Jézusnak olyan tandcsai, kérései
hangoznak el felénk, amelyeket nemhogy nem konnyii megtartani,
hanem néha gy gondoljuk, hogy lehetetlen is. Elsdsorban az ellen-
ség szeretetére gondolhatunk, hiszen, ha meg is probalkozunk vele
néha, ugy érezzik, hogy lehetetlen szeretni azt, aki bant benniinket,
aki art nekiink, rosszat beszél rolunk, gonosz hozzank, haragszik
rank. Azért gondoljuk ezt lehetetlennek, mert azt hissziik, hogy a
szeretet az 6rom, a szeretet az érzelem.

Valgjaban az igazi szeretetnek kiséroje lehet az 6rom, az érzelem,
a szimpatia, de nem ez maga a szeretet. Hogy hogyan lehet ellensé-
geinket szeretni, arrdl Jézus tobbszor is beszél, de most inkabb néz-
ziik azt, hogy 6 maga hogyan valositotta meg ezt, hiszen ebbdl tanul-
hatunk a legtobbet.

Az elso, amire figyelniink kel, az az, hogy Jézus az ellenségével,
a rosszakaroval is ugyanugy cselekszik, ugyantigy banik, mint akik
szamara kedvesek és jok hozza. Tudjuk, hogy Jézus az utols6 vacso-
ra alkalmaval megmosta tanitvanyai labat, és biztos vagyok benne,
hogy Judas labat is megmosta. Nem mondta azt, hogy te kedves Ju-
das mit keresel itt, takarodj innen, hanem szépen sorbavette minden
tanitvanyat, megmosta Janos labat, meg Péterét, a szamara nagyon
kedves tanitvanyokét, de ugyanugy szeretettel megmosta Judasét is,
akirdl tudta azt, hogy el fogja arulni 6t. Ez, bar nem szerepel kiilon
az evangéliumban, mégis biztos, hiszen Jézus Judasnak is adott sze-
mélyesen ételt, falatot a talbol.

Az utolsé vacsora szertartasahoz hozzatartozik, hogy a csaladfo
minden ott 1évonek, egyiitt iinneplonek sajat maga nyujt részt az
ételbol. Janos evangéliuma kiemeli, hogy Jézus Judasnak is nytjtja a
talba martott falatot. Jézus tehat ugyanugy viselkedik ezzel a tanit-
vanyaval is, mint a tobbiekkel, jéllehet tudja réla, hogy az ellensége
és aruldja. Ez tehat az els6 megallapitasunk. Hogyan szeresse az
ember az ellenségét? Ugyanolyan cselekedetekkel, mint a baratait.
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Ne érzelemmel és szimpatiaval, mosollyal, hanem cselekedettel,
jotéteményekkel kell viszonyulnunk ellenségeinkhez is.

A masodik gondolat, ami segitségiinkre lehet, ha megfigyelhet-
jiik, hogy Jézus sajnalja azt, aki neki ellensége. Jiidasrdl azt mondja,
hogy jobb lett volna, ha meg se sziiletett volna. Ebbdl vilagosan lat-
szik, hogy Jézus sajnalja Judast. Nem gy(iloli, nem haragszik, hanem
sajnalja, aggodik érte — hisz a sajnalat ezt jelenti. Szamunkra is se-
gitséget jelenthet az ellenséget illetden, ha nem az érzelmeinkre, a
fajdalmunkra figyeliink, nem a megbantasra, hanem az illetének a
lelki vilagara, az illetd tévedésére, helytelen magatartasara. Az is
megkonnyitheti a dolgunkat, ha igyeksziink megérteni, hogy miért
viselkedik valaki igy.

A kovetkezd, amit megfigyelhetiink Jézusnal, hogy prébalja meg-
gy6zni az ellenséget. Amikor az egyik poroszlo arcul iiti 6t, akkor azt
mondja neki: ,,Ha rosszul szélottam, bizonyitsd be, ha pedig nem,
akkor miért iitsz engem?” Megprobalja ravezetni az 6t bantd embert
a tévedésére, magatartasanak helytelenségére. Segiteni az ellenséget,
hogy észrevegye hibajat, nem erdszakkal, nem durvan, nem meg-
alazva, hanem szeliden és tapintattal, hogy vegye észre magat.

Es végiil ami a legfontosabb: Jézus a kereszten imadkozik gyilko-
saiért: ,,Atyam, bocsass meg nekik, mert nem tudjak, mit cseleksze-
nek!”. Ebben még az érvelés is benne van az Atya felé, az indoklas,
hogy az Atya miért bocsasson meg. Azért mert nem gonoszsagbol
hanem tévedésbol cselekszenek. Jézus még az Atyat is igyekszik
meggy6zni arrol, hogy meg lehet ezeknek a gyilkosoknak bocsatani,
hisz tévedtek. S ami szintén nagyon lényeges: Jézusnak az lenne a
fontos és annak oriilne, ha az 6 gyilkosainak Isten megbocsatana, €s
nem kellene elkarhozniuk.

Jézus nemcsak kérte, hogy szeressiik ellenségiinket, hanem példa-
javal meg is mutatta, hogy hogyan lehet ezt megvaldsitani. Nem az
érzelmeinkre, sajat fajdalmunkra kell figyelni, hanem ugyantgy cse-
lekedni, viselkedni az ellenséggel is, mint azzal, akit szeretiink. Nem
elitélni, nem a gonoszsagat firtatni, keresni, hanem sajnalni. Nem is
elitélve, nem magunkban elmarasztalva, mert az igazi sajnalat nem
ezt jelenti. Segiteni, hogy a tévedésébol kijéjjon és masként visel-
kedjen, és amikor mi mar mindent megtettiink, akkor természetes,
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hogy Istent is kérjiik azért, hogy az illetd6 megvaltozzék, Isten vezes-
se jO utra és bocsasson meg neki.

Jézusnak ez a kérése talan a legnehezebbnek latszik, de nem lehe-
tetlen. Nem lehetetlen, és Jézus bizik benniink, hogy igy fogunk cse-
lekedni. Nemcsak azért, mert 6 parancsolja, hanem azért is, mert
megertjilk, hogy az emberi nagysagnak az a legszebb példaja és
megvaldsulasa, ha valaki igy tud viselkedni: nemcsak a baratait sze-
reti, hanem az ellenségeit is. Jézus bizik benniink, és tudja, hogy az 6
segitségével meg tudjuk és meg fogjuk ezt tenni. (7.B.)

A naci Biblia — Hitler gjrairatta a Bibliat, mert nem tudta beda-
ralni teljesen a német egyhazakat a naci mozgalomba. A meghamisi-
tott Szentiras a masodik legnépszertibb konyv volt az akkori Német-
orszagban, a Mein Kampf utan.

Latva a német egyhazak befolyasat, 1939 méjusaban dontdtt ugy
a naci felsdvezetés és Hitler, hogy az O és Ujszdvetséget at kell irni
a naci ideologia szempontjai szerint. Az Gtlet abszurditasat jol jelzi,
hogy az egyik cél a zsid6 referenciak kiiktatasa volt a Biblia egészé-
bodl. Hitlerék verziojaban Jézus az arja ideoldgia szoszolojaként jele-
nik meg. A csoport vezetdjének Hitler Walter Grundmann-t nevezte
ki, aki miel6tt naci lett volna, protestans teologus volt.

A fiihrer parancsara alakult teoldgiai intézet kdzpontja Eisenach-
ban volt, ahol a Szentiras ,,zsidétlanitasan” dolgozott tobb tucat naci
torténész €s ideologus. Teljesen atszerkesztették a bibliai szovege-
ket, és eltavolitottak mindent, ami nem volt 6sszeegyeztethet6 az arja
ideologiaval. Az atirt Bibliat tobb szazezer példanyban nyomtak ki,
és a Mein Kampf mellett a legnépszeriibb konyv volt a naci Német-
orszag haztartasaiban. A habort utan hosszu ideig semmit nem lehe-
tett tudni a Hitler Bibliakrol, mert a hivok a nacik bukasa utan az
Osszes fellelhetd példanyt megsemmisitették, mint Isten karomlo
konyvet. A nyolcvanas évek végén keriilt el néhany példany, de a
kétezres évek kdzepéig a nyilvanossag eldl el volt zarva a tartalma.
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TARSULATUNK ELETEBOL

Valddi konyvmiivészeti ritkasagot jelentetett meg a szlovakiai
IKAR Kiadé a Szent Jeromos Katolikus Bibliatarsulattal
egylittmiikodve: a Bécsi Arany Biblia magyar nyelvii valtozatat
2011. szeptember 21-én, szerdan 11 drakor mutattak be sajtota-
jékoztatd keretében az MKPK székhazaban.

A pazar borkotéssel, aranyozott veretekkel és csattal, nagy
formatumban megjelend Szentirast kozel 300 egyediilalldo konyv-
festmény disziti, amelynek nagy része f6lids aranynyomtatas. A
minddssze 600 példanyban megjelend Bibliabol egyet Erdé Pé-
ter biborosnak, a Magyar Katolikus Piispoki Konferencia elné-
kének ajandékozott Ing. Andeas Kaulfuss, az IKAR Kiado kép-
viseloje és Tarjdanyi Béla biblikus professzor, a Szent Jeromos
Katolikus Bibliatarsulat {igyvezetd elndke. A kdnyvbemutaton
kozrem(ikodott: Szabo Sandor barokk fuvolan és Ursu Gabor ba-
rokk lanton.

Megvasarolhato: www.becsiaranybiblia.hu

Hittantabor 2011, Gerecse — A Kerecsendi Romai Katolikus
Egyhazkozség julius végén, két valtasban, kozel hetven gyermeket
taboroztatott a Gerecse hegységben, az esztergomi Temesvari
Pelbart Ferences Gimnazium pihendhazaban.

Ez volt az egyhazkdzség 14-15. tabora. A lehetdséggel zommel a
kerecsendi Danko telep gyermekei éltek, akik kozil egy éve 23-an
keresztelkedtek meg, s idén juniusban 25-en jarultak szentaldozas-
hoz Matraverebély-szentkton.

Egy-egy tabori csoport 1étszama elérte az 50 fot, mert az orszag
legkiilonbdz6bb felsboktatasi intézményeibol jottek didkok, hogy a
taborozokat segitsék munkajukkal. Legtobbjiik a SZOSZ — azaz Szo
Szerint Keresztény egyetemko6zi diakszovetség révén keriilt kapcso-
latba a kerecsendi gyerekekkel, koziilitk tobben rendszeres segitokké
valtak. Ugyancsak tobben a Nyolc Boldogsag Kozosség altal szerve-
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zett Taborhegyi Napokon hallottak a misszidordl, s e kapcsolat révén
jelentkeztek segitonek. A taborban szeretetszinhazzal, kdzds mun-
kakkal, szentmisékkel, kirandulasokkal, énektanulassal mulattak az
id6t a résztvevok. Nagy ajandék volt, hogy mindkét csoport megnéz-
hette Esztergom szépségeit. Az elsé csoport a Bazilikaban is részt
vehetett szentmisén, amit Székely Janos pilispok Gr mutatott be. A
masodik csoport viszont a ferences templom és gimnazium vendége
volt az Esztergomban toltott napon.

A résztvevok koszonetet mondanak a tabor létrejottéért minden
segitonek és adomanyozonak, tobbek kozott s Szent Jeromos Katoli-
kus Bibliatarsulatnak is. (E. Romdn Kata)

Szentirasvasarnap 2010-ben Székelyudvarhelyen az erdélyi
Katolikus Magyar Bibliatarsulat szervezésében

Biblia-nap a k6zdsségépi-
tés szellemében — Szeptem-
ber utols6 vasarnapjan a
Szentirast Gnnepeljik. Lassan
hagyomannya valik, hogy ezt
egy Foéegyhazmegyei Biblia-
nappal tessziik. Ez volt az elsé
év, amikor Jakubinyi Gyorgy
érsek ur korlevélben kérte a
papsagot, hogy mindenutt
rendezzék meg a Biblia-napot,
és anyagilag is tamogassak a
Bibliatarsulat munkajat (Id. -
www.biblia-tarsulat.hu/dokum/erdkorlev.doc). A Biblia-napok Ulnneplése na-
lunk ket éve kezd6dott Csikszeredaban, tavaly Marosvasarhelyen folytato-
dott, az idén Székelyudvarhelyre esett a valasztas, oktober masodikara. Es
ki szervezhette volna mas, mint a Katolikus Magyar Bibliatarsulat, élén dr.
Nagy Jozsef (alias Szaxi pater) tanar urral és munkatarsaval, Magos
Gyongyvérrel. Természetesen felsorakoztunk mogéjik mi, a KMB-sek
lelkes csapata, és még sok mas hivé is.

Az Udvarhelyiek olyan melegen fogadtak, hogy észre sem vettiik, hogy
nem csak kinn hilt le az id6, hanem bizony a teremben is. A talalkozas
6rdmében levettik a kabatokat, majd korilbelul hasz perc mulva igencsak
visszakapkodtuk &ket.
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Enekkel kez6détt, mint mindig. ,A Te nevedben mi egyiitt vagyunk” —
énekeltik a gitarokkal felszerelt gyermekekkel (vagy fiatalokkal? — meg ne
sértsem Oket), akik Istennek és nekiink ajandékoztak a napjukat, hogy a
Szentirast innepeljék veliink. Készénjik, szép volt! Es egy nem mindennapi
eseménynek voltunk résztvevéi: a Szentiras tronraemelésének. Mint meg-
tudtuk Kovacs Péter atyatdl, a Il. Vatikani Zsinat minden ulése elején tronra
emelték az Irast, hogy mindig szem elétt legyen a Lényeg.

Hazigazdaként Matyas Karoly féesperes ur kdszontdtte a kdzel szaz
résztvevét. Es tett egy vallomast — nagyon meggy6zé volt. Elmondta, hogy
elfelejtették lefoglaini a termet, ahol amugy minden szombaton térténik
valami. De erre a napra nem kérte ki senki. Hat lehet ezt nem jelnek venni?

Ezutan Szaxi pater hivatalosan is megnyitotta a rendezvényt. ElImondta,
hogy a féegyhazmegyében a kdzésség éve lesz az idei. Azé a k6zdssége,
ahol az Igében jelenlevé Istent ugy szeretjik-dicséitjuk, hogy egymast nyi-
tott Iélekkel elfogadjuk.

A nap moderatora, mint mindig, Gyorgy Tibor marosvasarhelyi pléba-
nos ur volt. Kedvesen, a téle megszokott szeretettel konferalt. EImondta,
hogy a kézdsség legfontosabb tulajdonsagai a rendkivili tisztelet és a befo-
gadosag: nincs nagyobb ajandék, mint amikor valaki a lelke mélyébdl mond
valamit. Hat 6 megajandékoz minket minden alkalommal...

Kovetkezett két tanusagtétel. Marculescu Cotiso egy nagy felfedezését
osztotta meg veliink: amig csak a tudasat akarta tovabbadni a Szentirassal
kapcsolatosan, senki nem volt ra igazan kivancsi. Aztan egy tanfolyamon
Izajast olvastak: ,a mi fajdalmainkat O hordozta...”. Es most Cotisot idézem:
,akkor hasitott belém, mintha falak déltek volna 6ssze: ez rolam szél, értem
tortént. Ha egyediil lennék a foldon, akkor is megtette volna. Ugy hatott ram,
mintha bomba robbant volna. Nem tudast, hanem él6 és hatékony Igét,
életet kell tovabbadnom. Addig semmit nem éltem at abbol, amit tudtam” -
mondta. Erdekes, hogy amint elkezdte megélni az Igét, azonnal kivancsiak
lettek r4 az emberek. Most is ezt csinalja, kivanjunk neki sok sikert!

Benczédi Kati elmondta, hogy kislany koraban zenével dicséitette Istent.
A bibliaolvasasrél és -értésrél azt gondolta, hogy csak a papoknak sikeril-
het. Aztan férjhez ment, és megsziiletett a gyonyéri lanya, aki Gyorgy Tibi
papbacsinal volt elséaldozé. Es 6 azt tartja, hogy j6 alkalom a gyermekek
elséaldozasra vald felkészitése arra, hogy egy kicsit a (kommunizmusban
feln6tt) sziléket is nevelje. Ezt a munkat megosztja Magos Gyodngyivel. Egy
évig talalkoznak a szil6kkel is, aztan az elséaldozas utan sokan koziliik
,ottragadnak” valamelyik biblias csoportban. (Csak zarojelben jegyzem meg,
hogy én is igy keriiltem ebbe a csapatba — halas vagyok érte.) Kati szerint a
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KMB j6 csapat. ,Még nem vagyunk tokéletesek — nem is leszink?” — tette
fel a kérdést. ,Talan nem”, valaszolt, ,de akkor is j6 idetartozni” — mondta,
sirl helyesléseink kdzepette.

Sziinet utan Szaxi pater rovid, de nagyon témor eléadasa kovetkezett a
kézodsségrdl. Elmondta, hogy mindenki csak a gazdasagi krizisrél beszél.
Pedig krizis van az Egyhazban is, hiszen csékken a hivatasok szama. De
beszélhetnénk akar csalad-krizisrél is, vagy inkabb hit-krizisrél. Viszont a
Szentiras Lelke képes életet fakasztani: az Egyhaz a Szentharomsag szere-
tetkd6z6sségébdél szarmazik, és ebbdl is él. Akkor megoldas lehet a krizisre
is. Legyen az Egyhaz a kbéz6sség otthona, ahogy Il. Janos Pal Papa szor-
galmazta. Mert gydkere Isten szeretete, tagjai pedig legyenek olyan egy-
ségben, mint Krisztus Teste, hiszen, ahogy Szent Pal mondja, az Egyhaz a
Szentlélek temploma. Hangsulyozta a keresztény identitas fontossagat,
egymas szolgalatara hivott meg minket. Aki az Eukarisztidban Jézus szere-
tetébdl taplalkozik, az adja is tovabb ezt a szeretetet. Majd feltette a kérdést:
vajon az Oskeresztény kozdsségek tokéletesek voltak? Nem, valaszolta,
voltak mar akkor is problémak. Amit tanulnunk kellene télik, az az, ahogyan
megoldottak 6ket: krisztusi moédon. ,Szenvedjétek el egymast szeretettel”,
mondja Szent Pal Jézus szellemében, szolgaljuk Istent és egymast, a ké-
zdsséget az Uj parancs szerint. Végiil Sienai Szent Katalint idézte: ,ha olya-
nok lennétek, amilyeneknek lennetek kellene, langra gyujthatnatok egész
Italiat”. Innen mar csak egy Iépés, miként tudnank mi langra gyujtani egész
Erdélyt...

A délelétti foglalkozas végén kreativ tevékenységre hivott minket Gyén-

ségét. Majd meg is elevenitettiink kettét. Izgalmas volt latni, milyen kapcso-
lat alakulhat ki pap és hivek, illetve kulénféle k6zdsségek k6zott. Szamomra
talan az volt a legmeghatébb, amikor egy pap-résztvevé beallitotta maga
mogé a Roézsaflizér-csoportot meg a csalados csoportot mondvan, hogy
olyan j6 érezni hatulrél a tamogatasukat. Es eltdprengtem, vajon hany pa-
punk érzi ezt? Ott allunk mi, hivek, mégéttik? Imadkozunk értik? Tamogat-
juk 6ket? Ok értiink folyamatosan dolgoznak. Mi mit adunk nekik cserébe?
En személyesen mivel segitem a papom munkajat? Es ha eddig nem tet-
tem, ezutan mit fogok vallalni a kézésségemeért folytatott munkabol?
Ebédszilinet kévetkezett: volt, amit megvitatni, mik6zben az udvarhelyiek
ajandék-szendvicseit majszolgattuk. Aztan kiscsoportos beszélgetés kovet-
kezett a kbzbsségi szabalyokrél a Maté-evangélium alapjan. Minden csoport
6nalléan vonta le a sajat kévetkeztetéseit massagrol, kikdzdsitésrél, itélke-
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zésrél, megbocsatasrol. Kemény dolgok, minden kdzdsség velejaréi. Ho-
gyan kezeljik 6ket? Jézus hogyan oldana meg a felmerlé problémakat?

A nap fénypontja a szentmise volt. Minden szentmise élmény. De ami-
kor egy kis kozdsség a sajat életét viszi bele a legszentebb Aldozatba, hat
az leirhatatlan. A KMB-s szentmisék mindig ilyenek. Aki csak teheti, vegyen
részt egy ilyen rendezvényen! Mert ezt csak megélve lehet megérezni. Es
biztos vagyok benne, hogy soha senki el nem felejti 6ket. Féltve 6rzém én is
a lelkemben az elsd szabadtéri szentmise emlékét és még szamos ese-
ményt. Ezek életiink gyéngyszemei, hogy Tibi papbacsit idézzem. Gylijt-
getjuk 6ket, hogy amikor bajban-gondban vagyunk, legyen mit elévenni...

Es a nap végéhez értiink. Mar csak egy kdzos fotdé meg a bucslizkodas
volt hatra — ami, ki tudja, miért, de mindig hosszura nyulik nalunk. Viszontla-
tasra november 19-én Marosvasarhelyen, a biblias hétvégén. Ki ne hagyja
senki, aki él és mozog! Vasarhely is nagy szeretettel var minden Biblia-
olvasot, klerikust és laikust egyarant!

Egy rovid értékelés utan nagy nehezen csak elindultunk hazafelé: ott
helyben, és a kérnyéken meg Csikba, Gyergyoba, Zetelakara, Kereszturra,
Viasarhelyre. Remélem, mindenki j6l hazaért, és otthon is mindenki mindent
rendben talalt. Adjon Isten mindannyiunknak szép napokat! Es ha mégsem,
akkor jusson esziinkbe nekiink is, amit Cotiso mar soha nem fog elfelejteni:
»a mi betegségeinket 6 viselte, és a mi fajdalmainkat 6 hordozta” (Iz. 53,4).

Ugron Eva, Marosvasarhely, 2010 okt. 3.-an

# Tagsagunk egy kis csoportja minden masodik héten pénte-
ken du. 5-6-ig a Bibliakdzpontban imaérat tart, hogy Isten alda-
sat kiesdje munkankhoz, és imaiba foglalja minden egyes
tarsulati Tagunk, Jotevonk és Olvasonk személyes problémait,
gondjait. Kérjilk, a tavolbdl is kapcsolddjanak be ebbe a kdzos
imabaz imadrak idépontja és az elmélkedések témaja: szept.

23.: Kol 3, 16—17; okt. 7.: Gal 4, 1-7; okt. 21.: Rom 8, 28-30;
nov. 4.: Rom 5, 12-17; nov. 18.: Rom 5, 18-21; dec. 2.: Jn
1,1-5; dec. 16.: Jn 1,9-11; dec. 30: Jn 1,12-24.

Szeretettel hivunk a k6z6s imara (a helyszinen vagy a tavol-
bdl bekapesoldodva) minden kedves tarsulati tagot és érdeklddot!
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Ajanlatunk

KIADVANYAINK — HASZNOS AJANDEKOK

»MINDENKINEK MINDENE LETTEM” — Emlékeink Mihaly
atyarél —a 25 éve elhunyt Opalény Mihalyrél. Ara: ---

BALAS BELA: KIS IDO — Egyhaztorténelmit vazlatok. Erdekfe-
szitd attekintése az Egyhaz 2000 éves torténetének. Ara: 980, Ft.

SZENTFOLD - DVD - JEZUS SZULOFOLDJEN MEGSZOLAL
AZ OROMHIR” —kb. 1000 szines kép, kozben az adott helyekhez
kapcsolodo szovegek hallhatok. Ara: 1600,- Ft.

PAL APOSTOL NYOMABAN - DVD —, A KOVEK UZENETE”
— a Pal apostollal kapcsolatos kis-azsiai helyszinek. Ara: 800,- Ft.

A SZENTFOLDON - JEZUS LABA NYOMAN - DVD - felvéte-
lek és ismertetés a legfontosabb evangéliumi helyekrdl. Ara (szo-
vegkonyvvel).: 1.600,- Ft.

EGY CSODALATOS ORSZAG: EGYIPTOM - DVD I
Vagvolgyi Eva felvételei. A DVD dra: 800,- Ft.

EGYIPTOM - SZENT ANTAL KOLOSTOR -DVD
Vagvolgyi Eva felvételei. 4 DVD dra: 800,- Ft.

ELETI"JNK KRISZTUSSAL — DVD - Tarjanyi Béla harom el6-
adasa. Ara: 800,- Ft.

A BIBLIA SZEREPE LELKI FORMALODASUNKBAN
Tarjanyi Béla eldadasa. Ara.: 800.- Ft.

MAGYARSAGUNK ES A BIBLIA — CD Ara: 600,- Ft.

IMRE BACSI ELBESZELI ELETET — DVD - Mécsy Imre S.J.
atyarol. Ara: 800,- Ft.

VIZ, ViZ, VIiZ — Vagvolgyi Eva elmélkedése. Ara: 800,- Ft.

A DVD-k és CD-k megvasarolhatok a Bibliakézpontban:
1066 Bp. Teréz krt. 28. 1/6., nyitva: H-Cs 9-17.

megrendelhetok levélben vagy telefonon: 332-22-60
ill. e-mailben: jeromos(@biblia-tarsulat.hu




Verbum Domini

Egy példdany dra 250 Ft
az évi négy szam 1000 Ft (+ postakoltség)

Roma-integracié (Hittantabor, Gerecse)

manet 1n acternum
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