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Ajanlias

Ajanlas

Aki mindig Isten jelenlétében akar jarni, annak gyakran kell
imadkoznia, és gyakran kell olvasnia. Amikor ugyanis imadko-
zunk, mi sz6lunk Istenhez; amikor pedig olvasunk, Isten szl
hozzénk...

A Szentirds olvasdsa kettds ajandékot ad: oktatja az értelmet,
és elvonva az embert a vildg hidsagaitdl, elvezeti Isten szerete-
tére.

Az olvasas iskoldja kettore tanit: egyrészt arra, hogyan lehet
megérteni a Szentirast, masrészt pedig arra, hogyan kell hasz-
nosan és ékesszoOldan tanitani. Eloszor ugyanis készséget kell
szerezni annak a megértésére, amit valaki olvas, és csak ezutdn
valik az illet6 alkalmassd annak eldaddsdra, amit megtanult.

Fontosabb az, hogy az olvasé készségesen teljesitse, amit
olvasott, mint az, hogy akar a legnagyobb buzgalmat fejtse ki a
tudds megszerzésére. Kisebb baj ugyanis az, ha nem tudod, mire
torekedjél, mint ha nem teszed meg azt, amit mar tudsz...

Minél kitartobb valaki a Szentirds tanulmanyozésdban, annal
mélyebb tudoményra fog abbdl szert tenni; hiszen a fold is an-
ndl bévebb termést hoz, minél jobban megmiivelik.

Szent lzidor pUspdk Szentencias kényveibdl
(. Az imadrak liturgiaja Il., apr. 4.)




Csendes percek

CSENDES PERCEK

»»Szemébdl a konny kicsordult...”

Szent Lukécs evangéliumdnak 15. fejezete az elveszett, de meg-
tért ember torténete. Ez a biblidban megorokitett fid — ahogy én
elgondolom —, amikor otthonrdl elindult, a magyar népdal szavaval:

»3zemébol a konny kicsordult", neki is, apjanak is, hat még ami-
kor visszatért, mert mi is a konny?

1. A konny az élet jele, a 1élek ,.miiszerolaja"

Amikor elfogynak szavaink, akkor elerednek a konnyeink, kiilon-
ben belehalndnk a banatba.

Amikor egy gyerek ,,cselleng”, aztdn, mint kamasz végképp
tillép rajtunk, nincs az az elvhii apa, vagy akdr mostoha anya, aki
kozombos maradna. Ma, amikor orszdgnyian vesznek el, hogyne
sirnank. Ma a gyori konnyezd Szlizanya sokunknak a tdlélés
egyetlen esélye...

Mar a gyilkos huszadik szdzad elején Barték Béla rataldlt a
,.Kékszakalld herceg" meséjére. Megirta zenéjét a ,,csukott ajtok-
rél", vagyis a 1élek titkairdl, koztiik a hatodik ajtérol, amely rejti a
konnyek tavat... Azéta ezek a konnyek elontotték a szdzadot. Blino-
zlink egymas ellen, magunk ellen, aztdn siratnak és sirunk.

Ady Endre irja:

, Harmincnégy esztendds vén koromba Mindenek tiljdn, Undo-
rodvdn s szépen butulvdn, De, jaj, mégis tudvdn sokat, Sirva néztem,
hogy kendot lenget Késetten az én biinos lelkem S egyetlen igazi sze-
relmem. — A Patyolat. "

Végiil, a vildghdbort utdn Jeruzsidlem modern negyedében felalli-
tottdk a Megolt Kisdedek Emlékhelyét, hogy el ne felejtsiik, mit
tettiink... Nekiink keresztényeknek persze esziinkbe jut a békeiddk
,.holocaustja" is, marmint a ,,miénk", a mar tobb, mint hat milliényi
megOlt magyar csoppség. A mi emlékmiiviinket még csak nem is
tervezik. Mi otven év késéssel most épitjiik a ,,szellemi krematori-
um" falait utédainknak... Izrael fiai annakidején tehetetlenek voltak,
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ma pedig csak emlékezni tudnak, de azt viszont ugy teszik, hogy
megemlegesse, aki ott jar. A Miizeumba belépd szikldk kozti ut-
vesztObe jut, majd végtelenné tdguld bunkerban taldlja magét. Tudlvi-
lagi zene kozben ugy érzi, a Tejdton bolyong, folétte, mogotte, kor-
be-korbe apré fények integetnek, mintha kdnnyek szikrdzndnak...

Ami szorny( nehéz, vagy ami csodaszép, abba beleremeg az
ember, s konnyezni kezd. Ne szégyelljiik! Igy ,lélegzik" a 1é-
lek, ezek a szeretet jelei. Szent P4l igy akarta latni tanitvanyét,
Timéteust (vo. 2 Tim 1,4), Jézus igy fogadta baratjanak, Lazarnak
halalhirét (vo. Jn 11,35), és ig),{ siratta varosahoz kozeledve hazajat
(vd. Lk 19,41). Csakhogy az O virdgvasdrnapi konnyei mar kiilon-
boznek a mieinktdl.

2. Az igaz konnyeknek ugyanis nemcsak oka, célja is van

Ok és cél, e kettd csak egyiitt hitelesiti sirdsunk. Aki csak
sirdogdl, az tehetetlen. Aki pedig ok nélkiil sir, az hatdsvadasz,
talan bérkoldus...

Jézus hazdja sorsdn nemcsak sirva fakadt, hanem ostort is raga-
dott. Pal apostol, mikdzben a filippieket, majd az efezusiakat kony-
nyezve figyelmezteti (v0. Fil 3,18 és Csel 20,31), teljes tehetségével
tériti az akkori Eurépat. Mi az, ami tobb az egyiitt érzé konnynél? A
tett!

Roger Schiitz, a franciaorszdgi Taizé szerzetes eldljardja irta
napléjdban:

wJosé Marti kubai iré szavait kifiiggesztettem szobdm faldra:
Amikor mdsok konnyeznek, mi jogom van ahhoz, hogy egyszerii
konnyeket sirjak? "(1970. mdj. 18.)

Roger ezek utdn nem sirt, hanem az egyhdzak egységéért, a vildg
kall6dé fiataljaiért még 30 évet imddkozott, utazott, dolgozott,
annyira, hogy nemrégen ,le kellett I6nie" egy elmebetegnek...

Testvéreim, a mai iinnep kiszoélit a bolcselkedésboél, elhagyatja
a multat, hiszen feladatunk van. Nem elég latnunk és megsiratnunk
hazank, s benne csalddjaink allapotat. Ertiik tenniink is kell!

A tékozl6 fii hazatértekor mar zeneszé csendiil (vo. Lk 15,25),
mert valaki megkeriilt. A htsvéti Jézus rdszolt Magdolndra:
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»Miért sirsz?" (vo. Jn 20,15), rdd véar a vildg! S az igéret szerint az
1d6k végén letordlnek szemiinkrél minden konnyet (vo. Jel 21,4),
ugyanis kezdodik a beteljesiilés.

Itt, Gyorben engedjenek meg egy halk megjegyzést.

A Sziizanya amikor sir, csak ,kifelé" sir, mint a magyar népdal-
ban, csak tgy ,,visszanézve"... Igazdbdl, ,befelé", arccal a Szent-
haromsag titka felé, ugyanigy, mint Szent Fia, sziinteleniil kozbenjar
értiink (vO. Zsid 7.25), szerintem bizakod6 szemekkel, fénybe burko-
16dz6 arccal...

3. Az igaz konnyek arjan tettek dsznak

Az 6szovetségben kiilon konyvbe gytjtotték Isten népe fijdal-
mait, ebbdl lett a ,,Jeremias siralmai" cimi szent irat. Ezt a
liturgidban djra meg Ujra olvastdk. Egyébként misszios kara-
vanok, hittériték épp gy nem keltek ttra, mint ahogy Azsia sem
mozdult. A csukott szemli Buddha még csak nem is hunyorgott, a
madsik irdnybdl az inkdkat, meg az azték birodalmat sem izgatta,
laknak-e a nagy viz tdloldalédn, kell-e nékik segitség.

Egyediil az Gjszovetség népei indultak a tobbiek felé. Jé-
zus Krisztus nagyszeri hireket hozott. Kideriilt mi 6romre sziilet-
tiink, Isten ndsznépe vagyunk, veliink a Volegény (vo. Lk 5,34), 6ro-
miinket senki sem veszi el (vo. Jn 16,22), sot azt tovabb kell adnunk (V6.
In20,21).

Mi, mai keresztények, mint Krisztus Titokzatos Teste, a két
szovetség érintkezésében a végsod korszakot éljiik. Olyan tékoz-
16k vagyunk, akiket mdar hazasirtak. Tulélokké valtunk, mint a
bibliai meggyogyitott. Azért maradtunk meg, azért johettiink ma
ide, mert még dolgunk van, {izenetet biztak rank. El kell mondanunk
mindenkinek, j6 az Isten! (v0. Lk &, 39)

A veszni indult lelkekért nem elég sirni, értiik teljes erével dolgozni
kell. Kezdddik a magyar megujulds, indul népiink djra evangeliza-
lasa.

Itt Gy6rben, Jézus Edesanyja konnyek kozt néz rank és hivogat, tijbol
és ujbol megszolit: Hidnyzol! Jojj vissza az érzékenyek kozé, segits
nekem! Balas Béla (Gyor, 2007. mdrc. 18)
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Roézsa Huba

Judas evangéliuma
Arulé Jadas, vagy Jézus legjobb tanitvanya?

Az elmiilt esztend6ben valt ismertté a hazai szélesebb nyilva-
nossag elott is a Judds evangéliuménak nevezett apokrif irds 1étezése.
Ez az okeresztény korbdl szirmazd kopt kédexben taldlt apokrif
evangélium azt az informdaciét hozta napvilagra, hogy az iskariéti
Judas, eltérden a kdnoni evangéliumok elbeszélésétdl, Jézus legjobb
tanitvdnya volt, Jézus bizalmasa, a tanitvanyok koziil egyediil 6 értet-
te meg Mesterének valddi kilétét, ill. természetét. Ami pedig a legér-
dekesebb, az iskarioti Judds nem volt drul6, hanem egyenesen Jézus
utasitdsdra adta fel 6t a hatésdgoknak. Ugy tlinik, hogy a keresztény-
ség kezdeteinél 1étezett a kdnoni bibliai hagyomény mellett egy ma-
sik hagyomany-irdny is, amely eltérden itélte meg Jidds szerepét.

Judas evangéliuma vildgszerte szenzacidként hatott, és szdmos
fantasztikus elképzelés latott napvilagot, elsdsorban a tomegtajékoz-
tatds részEérol. A témdval kapcsolatos {rdsok koziil tobb magyar nyel-
ven is megjelent. A tudomdnyos biblikus kutatds néhdny kisebb ter-
jedelmii cikktdl eltekintve inkdbb hallgatdsba burkolézott, minthogy
az evangélium teljes szovege eddig nem 4llt rendelkezésre.' A felte-
hetben a Kr. u. 4. szdzadra datdlhaté Tchacos-kodex néven ismert
kopt nyelvii papirusz kédexet 1970-ben fedezték fel Kozép-
Egyiptomban, amely Jidas evangéliuma mellett még harom mds frést
is tartalmaz. Maga Judas evangéliuma eredetileg goérog nyelven ke-

' Az evangélium szévegének megjelenése 6ta a biblikus szaktudomany is hallatja
hangjat. Ezek kozul néhanyat felsorolunk. DEHANDSCHUTTER, B., A Jddas-
evangélium: az evangéliumok recepcidjdnak egy jellegzetes esete a gnosztikus szé-
vegekben, KATEKHON 3 (2006) 272-284; LUDEMANN, G., Das Judas-Evangelium
und das Evangelium nach Maria. Zwei gonstische Schriften aus der Friihzeit des
Christentums, Stuttgart 2006; NICKLAS, T., Das Judas-Evangélium — Dimension
der Bedeutung eines Textfunds, BN 130 (2006) 79-103; PLISCH, U.. K., Das
Evangelium des Judas, Zeitschrift fir Antikes Christentum 10 (2006) 5-14;
ROBINSON, J. M., Judas titkai. A félreértett tanitvdny evangéliumdnak hiteles térté-
nete, Budapest 2007; WALSH, R., The Gospel according to Judas: Mith and
Parable, Biblical Interpretation 14, 1/2 (2006) 37-53; LONA, H. E., Judas Iskariot.
Legende und Wabhrheit, Freiburg im Bg. 2007.
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letkezett a Kr. u. 2. szdzad kozepén. A kédex hosszid, hdnyattatott
sorsa folytdn er6sen megsériilt szovege végiil szakavatott kutatok
kezébe keriilt, akik 2001-t6] kezdddden foglalkozni kezdtek a szoveg
helyreéllitdsdval. Ennek eredményeként sziiletett meg Jidds evangé-
liumanak mértékadé angol nyelvil forditdsa Rodolphe Kasser, Mar-
vin Meyer, Gregor Wurst valamint Frangois Gaudart k6z0s munka-
janak eredményeként. Ezt a Bart. D. Ehrman magyarazataival ella-
tott szoveget megtaldljuk a 2006-ban publikalt The Gospel of Judas
from Codex Tchacos (National Geographic Society 2006) munkéban,
amely magyar forditdsban is megjelent Jiidds evangéliuma cimen
(Budapest 2006).> Aki tehat a szenzacid szintjén til behatébban sze-
retne megismerkedni a témaval, ennek a publikdcidnak a segitségé-
vel magyar nyelven is hozzajuthat a szakszeri eligazitashoz.

Judas evangéliumédnak tudomdnyos jelentdsége mindenek eldtt
az Okeresztény egyhdz €letének Osszefiiggésében hatdrozhaté meg.
Ertekezéslinkben azonban csak azzal a kérdéssel szeretnénk foglal-
kozni, hogy Juidés evangéliuma szolgéltat-e megbizhaté histériai ada-
tokat Jézus és Judas alakjara, ill. életére vonatkozdan, elsdsorban
olyanokat, amelyek eltérnek a kdnoni evangéliumoktdl vagy hia-
nyoznak az Ujszovetség bibliai hagyomanyabdl.

1. Judas evangéliumanak szovege

Mielott a torténeti kérdésekre ratérnénk, feltétleniil sziikséges
Judéas evangéliumdnak szovegét megismerni, mert csak ennek isme-
retében vagyunk képesek itéletet alkotni arrdl, hogy elemzésébdl his-
tériailag ténylegesen milyen eredményeket varhatunk.

A szoveg ,,Judds evangéliuma” cime

A ,Judas evangéliuma” nem a szoveg felfedezése utan a tarta-
lom alapjédn az irds azonositdsira haszndlt cim, hanem a szdveg ere-

% Judas evangéliumanak szévege mellett még a szoveg megértéséhez sziikséges
tovabbi tanulmanyokat is talalunk a publikaciokban: MEYER, M., Bevezetés (7-21);
KASSER, R., A Tchacos-kddex és a Judds-evangélium térténete (55-82); EHR-
MAN. B. D., A feje tetejére dllitott kereszténység — a Judas-evangélium alternativ
ldatasmaddja (83-122); WURST, G., Lyoni Irenaeus és a Judds evangéliuma; MEYER,
M., Judas és a gnosztikus kapcsolat (123-163). Az oldalszamokat a magyar kiadas
szerint adtuk meg.
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deti része. Ez a cim nem az {ras felirata, hanem a végén taldlhato,
mintegy utols6 mondatként lezdrja az egész rdst. A cim jelentése
ugy értelmezhetd, mint ,,evangélium Jidasrél”, azaz 6romhir, amely-
nek tartalma maga Jidds, az amit Jidas tett. Mds széval olyan {irés,
amely Juddsnak az tidvosség szempontjabdl fontos szerepérol szol.

Tartalma és szerkezete

Aki nem ismeri Judds evangéliuménak szovegét, annak a sajto-
visszhang és a populdris Jidas irodalom alapjan az a benyomdsa
tdmadhat, hogy a kdnoni evangéliumokhoz hasonld, hosszii elbeszél6
lefrasrdl van sz6, amelybdl szdmos részletet ismerhet meg az olvasé
az iskaridti Jud4dsrol és magérdl Jézusrdl is, foleg kettdjiik tanitvany-
mester kapcsolatardl. A valés helyzet egészen mas. A Jidéds evangé-
liumanak nevezett irds a kdnoni evangéliumokhoz viszonyitva na-
gyon korlatozott terjedelmili szoveg.® Ugyanakkor nem is elbeszéld
szOoveg, hanem Jézus parbeszédei Judéssal, amelyeket egy rovid be-
vezetés indit és rovid befejezés zar le. Ez utdbbiak narrativ jellegliek.
Jézus a parbeszédekben tesz kinyilatkoztatdsokat Judasnak kiilonféle
dolgokrdl, tobbek kozott Judds sorsanak alakulasardl, mig Judas
hitvallast tesz Jézus igazi kilétérol.

Judas evangéliumdnak szerkezete gy épiil fel, hogy egy rovid
bevezetés inditja és egy rovid befejezés zérja le a szoveget. A beveze-
téshez kapcsolddik egy rovid dsszefoglalds Jézus foldi tevékenységé-
rol, majd a bevezetés és befejezés kozott taldljuk Jézus pdrbeszédeit
a tanitvanyokkal és Juddssal: ,,Beszélni kezdett veliik a vildgon tili
misztériumokrol, s arrol, ami torténni fog” (JE 33). A parbeszédek
Jjelenetekre oszthatok.* Az alabbiakban idézziik a Jézusrdl és Judasrol
informdcidkat kozlé szakaszokat, a fontosabb részeket pedig, ame-
lyekre késobb hivatkozunk, aldhdztuk.

® A szbveg terjedelme lemérheté KASSER, R. / MEYER, M., / WURST, G., Judds
evangéliuma (Budapest 2006) cimi munkaban, amelyben a 35-56 oldalakon talalha-
t6, de a nyomtatott oldalak tobb mint a felét a Judas evangéliumanak szévegéhez
fliz6tt magyarazat teszi ki.

4 A Judas evangéliumanak felépitését a KASSER, R. / MEYER, M., / WURST, G.,
Judds evangéliuma cimd munkabdl vettik at, lasd 35-56. old.
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2. Judas evangéliumanak szerkezete

Bevezetés:
., Titkos beszéd Jézus kinyilatkoztatdasdrol, amelyet az iska-
rioti Juddssal folytatott beszélgetése sordn mondott nyolc napon
dt, hdrom nappal azelottig, hogy a hiisvétot iinnepelte” (JE 34)°.

Jézus foldi szolgalata (az elsé jelenet el6tt)

~Amikor Jézus megjelent a foldon, jeleket és nagy csoddkat
tett az_emberiség megvdltdsaért. Es mivel egyesek az igazsdg
ltjan (jdrtak), mig mdsok torvényszegésekben jdrtak,_elhivatott
tizenkét tanitvdany. Beszélni kezdett a vildgon tili misztériumok-
rol, és arrol, hogy a végén mi torténik majd. Gyakran nem on-
magaként jelent meg tanitvdnyainak, hanem mint gyermeket ta-
ldltdak maguk kozott” (JE 34).

Jézus parbeszéde
1. jelenet: Jézus a tanitvdnyokkal beszélget a kenyér feletti hdla-
addsrol (JE 33-36).

Jézus a tanitvanyokkal beszélget a kenyér feletti halaadasrol,
amelyet tanitvanyai gyakoroltak: ,,Egy nap Jiidedban volt tanit-
vdanvyaival, akiket dsszegviilve taldlt iilve, jambor gyvakorlatban.
Amikor (odaért) tanitvdanyaihoz, (JE 33) akik egybegyiilve iiltek,
és hdldt adtak a kenyér folott, elnevette magdt” (JE 34).

A szoveg a ,hdldt adtak a kenyér folott” kijelentésben a kopt
szoveg a gorog eredetil igét tartalmazé ,,eu’khariszti” ,,hdlaaddst
tesz” kifejezést haszndlja. A tanitvanyok jambor gyakorlata az
utolsé vacsora beszdmol6jara (Mk 14,22-25 parh.), ill. az euka-
risztia linneplésének keresztény gyakorlatira (1Kor 10,14 kov.;
11,23 kov.) utalhat, vagy mds, a keresztények kozott gyakorolt
szakrdlis étkezésre.

Jézus szemrehdnyést tesz a tanitvanyoknak, mert nem isme-
rik fel 6t, és a sajat isteniik fidnak valljak. A tanitvanyok istene-

® JE rovidités = Judas Evangéliuma, a szamok pedig a Tchacos-kédex oldalszamait
jelentik.
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ként megnevezett isten nem a magasztos fenti vildg istensége,
hanem ennek a vildgnak az ura: ,, Ok igy széltak: Mester, te vagy
[...] a mi isteniink fia. Jézus ezt mondta nekik: Honnan ismertek
engem? Bizony mondom nektek, a koztetek 1évé emberek egyet-
len nemzedéke sem ismer majd meg engem” (JE 34).

Koziiliik csak Jidas képes hitvallast tenni arrdl, hogy valéja-
ban kicsoda Jézus. ,,Barbélo halhatatlan birodalmdbol” ® valo,
ami azt jelenti, hogy Jézus az isteni lények egyike, a fenti isteni
birodalombdl valo, Isten fia, aki a vilagba jott. Valaszként a hit-
vallasra Jézus felszolitja Judast, hogy hagyja el a tanitvanyok
korét, ugyanis tovabbi kinyilatkoztatdsban fogja részesiti 6t Is-
ten uralmanak titkairdl, és eljovendd sorsardl is tdjékoztatdst fog
kapni. Eszerint a tobbi tanitviny elveti Jiddst, més 4ll a helyére,
de végiil majd felmagasztaltatik: ,, szellemiik nem mert megdlini
elotte, kivéve iskarioti Juddst. O képes volt megdllni elbtte, de
nem tudott a szemébe nézni, és elforditotta arcdt. Judds (ezt
mondta) neki: En_tudom, hogy ki vagy és honnan szdrmazol.
Barbélo halhatatlan birodalmdbdl jottél, és én nem vagyok mé-
It6 rd, hogy kimondjam annak a nevét, aki kiildott téged. Jézus
pedig tudva, hogy Jidds valami magasztosra gondol, igy szolt
hozzd: Gyere el koziiliik, és én elmondom neked a kirdlysdg
misztériumait. Eljuthatsz oda, de sokat szenvedsz majd (JE 35).
Mert valaki mds dll a helyedre, hogy tizenkét (tanitvdny) ismét
teljes legyen isteniiknél” (JE 36).

2. jelenet: Jézus tijra megjelenik a tanitvdanyoknak (JE 36-44)

A tanitvanyoknak a templomban folytatott kultuszrél és az
ott tevékenyked6 papsdgrol litomasuk volt, ezt elmondjak Jé-
zusnak, 0 pedig értelmezi azt: a méltatlan papok, az eltévelyedés
szolgéi a keresztény kozosség vezetdi. Judas az emberi nemze-
dékekrol kérdezi Jézust, aki csak részben valaszol: ,,Minden
emberi nemzedék lelke meghal majd. Amikor azonban az embe-

® Barbélo nevének megértéséhez a sethianus gnozis szovegeinek ismerete segit,
amelyekben mindenek isteni Anyja, akit gyakran ugy emlegetnek mint az Atya, a
végtelen Egy Eléretudasa.
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rek betoltik idejiiket a kirdlysdgban és a szellem elhagyja Jket,
hiistestiik meghal, de lelkiik tovdabb él és folemeltetik” (JE 43).

3. jelenet: Judds beszdmol egy ldtomdsdrol, és Jézus vdlaszol (JE
44-58)

A harmadik jelenet a leghosszabb, amelyben Jézus Judast ta-
nitja, és egy komplikalt gnoszikus magyarazatot ad a kozmosz-
rél, az égi vildgrol és az al(sé)vilagrdl, az emberiség sorsarol.
Ebbe illeszkednek bele Jézus Judas sorsardl adott kijelentései,
kozottiik az a kijelentés is, hogy Jidds Jézus megbizdsira szol-
géltatta ki 6t az frdstudéknak és a fédpapoknak.

Ezek:

»Jézus vdlaszolt neki: ... te sokat szenmvedsz majd, amikor
megldtod a kirdlysdgot és egész nemzedékér ..... te leszel a tizen-
harmadik, és eldtkoz majd téged a t0bbi nemzedék — és te ural-
kodsz majd folottiik. Az utolso napokban megdtkozzdk majd fel-
emelkedésed a szent (nemzedékbe)” (JE 46).

»Te azonban mindegyikiiknél nagyobb leszel. Te fogod
ugyanis feldldozni az embert, aki magdban hord engem” (JE
55).

»(JE 57) Ime minden elmondatott neked. Emeld fel tekinte-
ted, nézd a felhot és a benned 1évo fényt, és a csillagokat, ame-
lyek koriilveszik. Az a csillag, amely az utat mutatja, az a te
csillagod. Judds felemelte tekintetét, megldtta a fényld felhdt és
belépett abba. Akik a foldon dlltak, hangot hallottak, amely a
felhobdl jott és ezt mondta, (JE 58) (....) nagy nemzedék (...) és
(kb o6t sor hidnyzik).” (Ezutdn kévetkezik a befejezés.)

Befejezés: ,, Fépapjaik pedig ziigolddtak, mert (8, ti. Jézus) bement a

vendégszobdba imddkozni. Volt ott néhdny irnok, akik figyelték
ot, hogy ima kozben tartoztassdk le , féltek ugyanis a néptdl, mi-
vel profétanak tekintette ot. Odamentek Juddshoz, és igy szoltak
hozzd: Mit csindlsz itt? Te Jézus tanitvdnya vagy. Judds akara-
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tuk szerint vdlaszolt nekik. Pénzt kapott, és dtadta nekik ot” (JE
58).

3. Judas evangéliumanak tartalma
és a historiai kérdésfeltevés

A kozvélemény érdeklddésének kozéppontjaban az a kérdés 4ll,
hogy a Jddds evangéliumdban elbeszéltekbdl megtudhatunk-e Uj
inform4ciét Jézus tevékenységérol valamint a ,.torténeti” Jud4ds alak-
jarol, olyan mozzanatokat, amelyekrél a kdnoni evangéliumok hall-
gatnak. Kozelebbrdl mindenkit az foglalkoztat, hogy Jidas evangéli-
uma szerint Jézus és Judas, valamint Jézus és a tizenkét tanitvany
kapcsolata egészen mds, mint a kdnoni evangéliumokban. Jidas Jé-
zus legkedvesebb és legbizalmasabb tanitvanya, 6 az, aki egyediil
megértette Jézust, €s magat Jézust egyenesen Jézus biztatasdval adta
at a hatésagoknak. Ezzel ellentétben Jézus a tizenkét tanitvannyal
szemben tart6zkod6, ha éppen nem ellenséges beillitottsagi. Histo-
riailag hogyan kell mérlegelni mindezt?

A szoveg elemzésével kapcsolatban utalnunk kell arra, hogy Ji-
das evangéliuma Jézus és Judas alakjat a gnosztikus eszmevilagba
helyezi, és mint annak képvisel6it vagy tanitéit mutatja be. Torténeti-
leg nézve azonban a gnézis nem Jézus vildga, aki Izrael hithagyoma-
nyéaban allt és abbdl kiindulva hirdette evangéliumat. Ezért, amikor
Jadas evangéliumat torténetileg értékeljiik, a szovegben feltétleniil
sziikséges megkiilonboztetni a gnosztikus elemeket a ndzareti Jézusra
(és Jadasra) vonatkozo torténeti utaldsoktol.

Judas evangéliumédnak elemzése egy masik fontos felismeréshez
is vezet. A sziikszavi szoveg a kdnoni evangéliumok elbeszéléseinek
ismeretanyaga nélkiil nem érthetd. A Jézusrdl és Jidasrol szo16 kije-
lentéseiben feltételez olyan szovegszeri megfogalmazasokat, eszmé-
ket vagy torténeti mozzanatokat, amelyek a kdnoni evangéliumokban
megtaldlhatok, vagy csak azokbdl magyardzhatdk. Judas evangéliu-
manak keletkezése idejében (Kr. u. 2. szdzad elso fele) tehat a kdnoni
evangéliumi hagyomany mar széles korben elterjedt és ismert volt,
cimzettjei is olyan olvas6korbdl kertiltek ki, akik ezt ismerték.
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4. Jadas evangéliuma és a historiai Jézus alakja

Jud4s evangéliuma csak nagyon korlatozott mértékben fordit fi-
gyelmet a torténeti Jézus és a torténeti Judas alakjanak valamint tevé-
kenységének bemutatdsara. A kdnoni evangéliumokra jellemz6 elbe-
sz€l6 keret, amely folyamatdban dgy mutatja be Jézus életét, mint
egy korabeli emberét — ezzel biztositva a torténeti hétteret —, teljesen
hidnyzik Jidés evangéliumabol.

Jidas evangéliuma nem beszél sem Jézus sziiletésérdl, sem pe-
dig szenvedésérol és kereszthaldlardl. Judas evangéliumanak Jézusa
csupan ,,megjelenik” a foldon (JE 33), és nem a konkrét torténelmi
koriilmények kozott David varosdban sziiletett , Udvozitd, Messids és
Ur” (Lk 2,1-14), vagy a ,testté” lett ,Isten Igéje” (Jn 1,14), akinek
pl. rokonsiagdrdl vagy anyjardl beszélni lehetne. Ezt a benyomdst
csak fokozza az, hogy Jidds evangéliumdnak Jézusa foldi tevékeny-
sége sordn ,,gyakran nem onmagaként jelent meg tanitvdnyainak,
hanem mint gyermeket taldltdk maguk kozott” (JE 33). Fellépése
tanitvanyai korében ,,megjelenés” majd ,, eltiinés” (vo. pl. JE 36), el-
lentétben a kdnoni evangéliumi hagyoménnyal, amelyben Jézus foldi
tevékenysége alatt az emberekkel valé kapcsolatit a mozgassal Osz-
szefiiggd igék fejezik ki. Erdemes megjegyezni taldn azt is, hogy a
Jidas evangéliuma egy helyen sem beszél a ,,ndzareti” Jézusrdl, Jé-
zusrol tehat mint konkrét foldrajzi helyhez fiiz6d6 emberrol. Ugyan-
ez mondhat6 Jidasrodl is, akit a szoveg csupan kétszer nevez meg ,,is-
kariéti” Judasnak (JE 33.35).

Az elmondottak nem jelentik azt, hogy Jidds evangéliumaban
nincsenek adatok vagy utaldsok Jézus tevékenységének torténeti
koriilményeire, de azok csak margindlis szerepet jatszanak, és csupan
a kdnoni evangéliumok hatterében nyernek értelmet :

1° Jézus nyilvdnos miikidésérdl a szoveg Gsszefoglaléan csak
annyit mond, hogy ,,jeleket és nagy csoddkat tett az emberiség meg-
valtasdért,” , elhivatott tizenkét tanitvany” (JE 33). Hogy milyen
jeleket és csoddkat tett Jézus, egyetlen helyen sincs kifejtve, s csak a
kdnoni evangéliumok segitségével lehet tartalommal megtdlteni.
Ugyanez mondhat6 el a tizenkettdrdl is. A tizenkettOnek (tanitvany)
a szovegben kozponti szerepe van és kiemeli, ill. magyardzza Jidas
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helyzetét. A tizenkettovel szemben egyediil Judas az, aki hitvall4sa-
ban helyesen ismeri fel Jézus kilétét (JE 35). Emellett maga a tizen-
kettes szam is fontos, minthogy fenntartdsa végett Judas helyett egy
mds valakivel egészitik ki (JE 36). Hogy ki a tizenkettd, és miért
fontos a tizenkettes szdm (a tizenkettes szam Izrael tizenkét torzsé-
nek felel meg), szintén magyarazat nélkiil marad. Mindezek csak a
kanoni evangéliumokban rogzitett hagyomény ismeretében nyernek
értelmet.

2 Az egyetlen megnevezett konkrét hely , Jiidea” (JE 33), ahol
Jézus tanitvanyaival ,,egy nap” tartézkodik. Jidea megnevezése
azonban a levegdben 16g, mert Judas evangéliuma semmiféle felvila-
gositast sem ad, hogy Jézus miért éppen Judedban tartézkodik és
nem a fold barmely mas helyén. A bevezetésben mondottak — ,, Tiz-
kos beszéd Jézus kinyilatkoztatdsdrol, amelyet az iskarioti Juddssal
Sfolytatott beszélgetése sordn mondott nyolc napon dt, hdrom nappal
azeldttig, hogy a hiisvétot iinnepelte” (JE 33) — taldn megmagyardz-
zak Jézus Jidedban vald tartézkoddsanak inditékat. A kdnoni evan-
géliumok alapjan kovetkeztethet az olvasé arra, hogy a Jidedban
valé tartézkodds a hdsvét, éspedig a szenvedés hisvétjanak linneplé-
sével fiigg 0ssze.

3" A szoveg befejezd elbeszéld részében ,, vendégszobdnak” ne-
vezett helyiség (JE 58), ahova Jézus kiszolgdltatdsa el6tt bement,
feltehetéen imadkozni, szintén pontositdst igénylé adat. Hogy hol
volt ez a helyiség, nem deriil ki a szovegbdl. Ugyanez mondhat6 el
az ott tartézkodo ,,fépapjaikrol,” és az ,,irnokokrol” (irastudok?),
»akik figyelték ot, hogy ima kozben tartoztassdk le, féltek ugyanis a
néptol, mivel profétanak tekintette 6t” (JE 58). Kik a fépapok és
kiknek a fépapjai, szintén tisztizatlan marad, akdrcsak az, hogy me-
lyik néprél van sz6, amely Jézus tevékenységének hatdsdra proféta-
nak tekinti t, csak a kdnoni evangéliumok ismeretében lehet dket
azonositani.

4° A dialégusokban taldlunk olyan kijelentéseket, amelyek Jézus
szavaira mehetnek vissza, feltehetéen a kdnoni evangéliumi hagyo-
many kozvetitésével. Egy latomasban a tizenkettd a templomot és az
ott végbemend aldozatokat latja, €s Jézus arrdl beszEl, hogy az oltar
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eldtt 4ll6 papok ,, Gyiimolcstelen fdakat iiltettek az én nevemben, szé-
gyenletes modon” (JE 39). A kijelentés kapcsolatba hozhaté a ter-
méktelen fiigefa esetével (Mk 11,12-14 pérh.). Hasonl6 a helyzet egy
madsik kijelentéssel is: ,,lehetetlen szikldra magot vetni és learatni
gyiimolcsét” (JE 43-44). Jézus kijelentése a kénoni szovegekbdl
ismert magvetdrdl szolé példabeszéddel dllhat Osszefiiggésben (Mk
4,5-6. 16-17 parh.).
5. A Judas evangéliuma és a histdriai iskariéti Judas

A Judasra vonatkozé adatok értékelésénél figyelembe kell venni
azt a kereszténységen beliil kezdettdl fogva, és a kdnoni evangéliu-
mokban is megnyilvanul6 torekvést’, hogy Judas alakjat és tettét ér-
telmezzék. Ebbe a folyamatba kell elhelyezni Jidds evangéliumat is,
amelyre szintén erdteljesen ranyomja bélyegét az értelmezés szandé-
ka.

Mielétt ratérnénk a részletekre néhany megjegyzést kell ten-
niink. Akércsak Jézus esetében, a szoveg kevés adatot szolgéltat az
iskariéti Judds alakjarol dltalaban, valamint szerepérol Jézus szenve-
déstorténetében. Ez a kevés adat dnmagédban aligha lenne érthetd a
kanoni evangéliumi hagyomanybdl ismert szélesebb hattér nélkiil, és
annak kiegészitésére szorul. Megallapithat6, hogy Judas evangéliuma
részben mar olyan Judds-hagyomanyra épit, amely a kdnoni evangé-
liumban taldlhat6 és erre valaszol, részben pedig mar a Jdid4s-
értelmezés fejlett formdjat feltételezi €s attdl elhatdrolja magét.

Ezek utan vizsgdljuk meg a Judds alakjira és szerepére vonat-
kozé részleteket Judds evangéliumabdl.

1° Judés Jézus sziikebb tanitvanyi koréhez, a tizenkettéhoz tar-
tozott, majd kivalasa utdn helyére egy mdsikat dllitottak. Jadas hitval-
14sa utan — Jézus ,,Barbélo halhatatlan birodalmdbol” jott (JE 35) —

7 Az értelmezé fejlédés hatterében &ll6 torténeti mag meghatarozasaban a kutatok
allaspontja nem egységes. Abban mindenki megegyezik, hogy a torténeti iskarioti
Judas a nazareti Jézus legszlkebb korébdl vald, és szerepet jatszott Jézus elfoga-
tasaban. A témaval kapcsolatban a szakirodalombdl ajanljuk KLAUCK, H. J., Judas
— ein Jiunger des Herrn, QD 111, Freiburg 1986, 137-147; BROWN, R. E., The
Death of the Messiah, New York 1994, 11.,1394-1418; LUZ, U., Judds az Ujszévet-
ségben in: Szenvedéstorténet, BENYIK GYORGY szerk., Szeged 2006, 91-101
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Jézus azt koveteli tdle, hogy a tobbiektdl hatdrolja el magét, akik 6t
egy mas személlyel fogjdk potolni: ,, Gyere el koziiliik, és én elmon-
dom neked a kirdlysdg misztériumait. Eljuthatsz oda, de sokat fogsz
szenvedni majd. Mert valaki mds dll majd a helyedre, hogy a tizenkét
/tanitvdny/ ismét teljes legyen isteniiknél” (JE 36). A mésik személy
Judas helyére éllitdsa az Apostolok Cselekedetébdl érthetd, Matyas
apostol valasztdsanak leirdsabol (ApCsel 1,21-26).

2° A szoveg zdrbjelenetében Jiidds pénzt kap azért, mert Jézust
az irdstudoknak (a forditdsban irnokoknak), és kozvetve a fopapok-
nak dtadja: " Pénzt kapott, és dtadta nekik 6t” (JE 58). Az a hagyo-
many, hogy Jidas pénzt kapott Jézus kiszolgéltatdsaért, mar Jidas
evangéliuma elott elterjedt és elfogadott hagyomany, amely ugy
latszik olyan szilard volt, hogy azt a szerz6 vagy szerzoi kor minden
judésbarét bedllitottsdga ellenére sem keriilhette ki, vagy taldn nem is
akarta. Jud4s evangéliuma ebben a mozzanatban tehat a korabbi ha-
gyomdnyra tdmaszkodik és azzal parhuzamos. A legvildgosabb pér-
huzamét talaljuk Mk 14,10-11 és Lk 22,3-6-ban, ahol csak arrdl van
sz0, hogy Judas pénzt kapott tettéért, mig Mt 27,3-10 szerint, hivat-
kozva a Zak 11,12 jovenddlésére, mar 30 eziisttel jutalmaztdk .

3° Erdekes kiilonbség a kdnoni elbeszélésekhez viszonyitva,
hogy Juidés evangéliuma szerint Jézus az elfogatds elott nem a Get-
szemdni kertben (Mk 14,32 parh.), hanem egy helyileg meghatdro-
zatlan ,,vendégszobdban” (JE 58 v0.) imadkozik. A kiilonbség ma-
gyarazatira legfeljebb csak taldlgatni lehet. A szoveg itt talan egy
mas hagyomdnyra alapoz, mint a kdnoni evangéliumok.

4° Jidas evangéliumdnak legutolsé mondatiban azt olvassuk,
hogy Jidds Jézust , dtadta nekik” (JE 58). A kdnoni evangéliumok
Jiidds tettével kapcsolatban — ,,dtadta nekik” — ismételten a mapa-
Stéwyt (dtad, kiszolgdltat) gorog igét haszndljdk (pl. Mk 14,10 pérh.
Mt 26,15; Lk 22,4.6; Jn 19,11), amit azonban mint Juidds jelzdje
weldrulni” jelentésben is értelmeznek (0 Tapadldovs= part. impf. az
aruld, aki eldrulta pl. Mk 14,42.44; Mt 26,25; 27,3). Az ,atadta ne-
kik” ramutat arra, hogy esetében a hagyomanyban mar egy megszi-
lardult széhasznélatrél van sz6, amelyet Judas evangéliuma atvett.
Amikor azonban a Jddasrdl kialakitott pozitiv képében ezt a szot
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hasznéljg, azt kizardlag ,,atadni” értelemben teszi, az 4rulds értelme
nélkiil. Ugy tlinik, mintha Judas evangéliumanak sz6hasznélata a ka-
noni Jud4s-hagyomany egyfajta tjra értékelését sugallnd azzal, hogy
elutasitja az ,,atadni, kiszolgéltatni” ige ,,4rul6” jelentésben val6 ér-
telmezését. Ugyanakkor teljesen homélyban marad, hogy mi tortént
ezutdn Jézussal, vagy feltételezi olvaséindl a kdnoni szenvedéstorté-
net ismeretét. Minden esetre a kdnoni evangéliumok szenvedéstorté-
netébodl ismert hattér nélkiil torzé az egész szoveg.

5° Judas arrél beszél, hogy latomasa volt, amely szerint a tizen-
két tanitvdany megkovezte és iildozte ot (JE 44-45). Ezt még kiegésziti
Jézus kovetkezo két kijelentése Judas iildozott sorsardl: ,.En elmon-
dom neked a kirdlysdg misztériumait. Eljuthatsz oda, de sokat szen-
vedsz majd. Mert valaki mds dll a helyedre, hogy tizenkét (tanitvdny)
ismét teljes legyen isteniiknél” (JE 35 36), ,te leszel a tizenharmadik,
és eldtkoz majd téged a tobbi nemzedék — és te uralkodsz majd folot-
tiik. Az utolsé napokban megdtkozzdk majd felemelkedésed a szent
(nemzedékbe)” (JE 46). A kariéti Judas tragikus sorsa, ill. halala
megtaldlhaté a kdnoni bibliai hagyomdnyban (lasd Mt 27,3-10;
ApCsel 1,15-26), és alakjat késobb az dkeresztény korban is kiilon-
bozd kegyetlen haldlmdédokkal hozzdk kapcsolatba®. Olyan koriil-
mény azonban, hogy a tizenkét tanitvany iildozte és megkdvezte vol-
na Judast, csak Judas evangéliumdban taldlhat6. Azonban nyilvanva-
16an feltételezi Judas kegyetlen haldlanak korai eszméjét, amelyért a
felelosséget most a tanitvanyokra haritja. Jidds megatkozasanak mo-
tivuma minden nemzedéken at (JE 46) szintén csak a mar vildgosan
kialakult korai keresztény Jidaskép ismeretében feltételezheto.

6. Jézus és Judas alakjanak gnosztikus értelmezése

A Jézus és Judas életére vagy tevékenységére utald szdmszerilien
kevés adat és azoknak toredékessége egyértelmiien mutatja, hogy
Judés evangéliuma elsddlegesen nem a nazdreti Jézus torténeti alak-
jat s vele Osszefiiggésben Jud4s historiai szerepét akarja leirni. Ebbol
csak annyit kdzol, amennyit alakjuk, ill. szerepiik gnosztikus értel-
mezéséhez fontosnak itél.

® Lasd KLAUCK, H. J., Judas, 121-136
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Judas evangéliuma Jézus és Judas alakjit egy gnosztikus esz-
mevildgba helyezi és abban értelmezi. Ezt az eszmevildgot tiikrozi
Jézus Judésnak adott kinyilatkoztatdsa, amelyet M. Meyer taldl6an
igy jellemez: ,Maga a kinyilatkoztatds kevés keresztény elemet tar-
talmaz, és — amennyiben a kutaték helyesen értelmezik a gnosztikus
tradicié fejlodését — eszmeiségének gyokerei az 1. szdzadig vagy
még kordbbra nyulhatnak vissza, a gor6g-romai gondolatokra nyitott
zsid6 filozdfiai és gnosztikus korokig. Jézus elmondja Jidasnak,
hogy kezdetben egy végtelen és tokéletesen transzcendens istenség
Iétezett, €s emandaciok, valamint teremtések Osszetett sorozataval a
menny isteni fénnyel és dicsdséggel telt meg. Ez a végtelen istenség
olyannyira magasztos, hogy semmiféle véges kifejezés nem képes
megfelelden leirni 0t; maga az Isten sz6 is — mint megtudjuk — elég-
telen és alkalmatlan az istenség elnevezésére. Az alanti vildg azon-
ban egy Nebré (,,Ldzad6”) vagy Jaldaba6th nevii, alsébbrendi ural-
kod6 birodalma, egy teremtd istené, aki rosszindulati és gonosz —
innen erednek foldi vildgunk gondjai, és ezért kell meghallgatni a
boles szavakat és tudatdra ébredni a benniink lakozé isteni fénynek.
E hivok szdmdéra az univerzum legmélyebb misztériuma az, hogy
néhany emberben az isteni szellem lakozik. Habér tokéletlen vildg-
ban éliink, amely tdl gyakran vélik a sotétség és a haldl birodalmava,
mégis képesek vagyunk folillemelkedni a sotétségen és megragadni
az életet. Jézus elmagyardzza Jiddsnak, hogy jobbak vagyunk mint
ez a vilag, hiszen az isten vildghoz tartozunk. Ha Jézus az istenség
fia, akkor mi is az istenség gyermekei vagyunk. Minddssze azt kell
tennilink, hogy az istenség megismerésére alapozzuk életiink, és ak-
kor megvildgosodunk. Szemben az jszovetségi evangéliumokkal, az
iskarioti Judas itt teljesen pozitiv alak, mindazok példaképe, akik
Jézus tanitvdnyai akarnak lenni. ..... Az evangélium lényege Juidds
éleslatdsa és lojalitdsa mint a tanitvdnyi lét mintapélddja. Végiil
pontosan azt teszi, amit Jézus akar.” ). Mint a ,tizenharmadik”, a
tizenkettovel szemben folényben van. Judds az, aki egyediil Jézus elé
Iéphet és eldtte éllhat, egyediil 6 mélté arra, hogy megismerje és

® MEYER, M., Bevezetés, in: KASSER, R. / MEYER, M., / WURST, G., Jud4s evan-
géliuma, 7-21, 13-14
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l14ssa a kirdlysdg misztériumait. Ezért ugyan szenvedéseket kell elvi-
selnie, dtkozott lesz ,,minden nemzedéktol”, mégis uralkodni fog (JE
46), és beléphet a fénybdl valé felhdbe (JE 57).

Jid4s nem az, aki Jézust eldrulta, hanem az, aki Jézus hustestét
feldldozza, és ezaltal szellemi személyét az anyagisdgbdl megsza-
baditja: ,, Te azonban mindegyikiiknél nagyobb leszel. Te fogod
ugyanis feldldozni az embert, aki magdban hord engem” (JE 37). Ez
a Jézus sz4ajabol elhangz6 kijelentés a kiszolgéltatdsara val6 megha-
talmazasként értelmezhetd, de teljes egészében a gnosztikus eszme
jegyében all, és Jézus valamint Jidas személye gnosztikus értelme-
zésének eleme. Eszmei inditéka van, és nem histériai értéki.

A Kkiszolgéltatds kovetkeztében valik Jézus kinyilatkoztatova,
Judas pedig szabaditéjava. Jézus sem az Ujszovetségbdl ismert meg-
valté, aki meghalt a vildg blineiért, hanem annak a tuddsnak tanitéja
és kinyilatkoztatdja, amelynek birtokaban az ember raébred a benne
laké isteni fényre, és képes lesz ebbdl a vilagbdl kiszabadulva Isten-
hez jutni: ,,Minden emberi nemzedék lelke meghal majd. Amikor
azonban az emberek betoltik idejiiket a kirdlysdgban és a szellem
elhagyja oket, hiistestiik meghal, de lelkiik tovdabb él és folemeltetik”
(JE 43). A gnosztikus értelmezésbe burkolt Jézus és Judds alakja
nem histériai, minthogy teljesen tdvol dllnak annak a palesztinai
zsidosdganak hitétol és vilagképétdl, amelyben a nazareti Jézus élt.

7. Végso kiértékelés

Ha Judas evangéliumat mint torténeti forrast mérlegre tessziik, a
végsd eredmény, Osszevetve a kanoni evangéliumi hagyomdénnyal,
meglehetdsen sovdny. Vildgos, hogy a szerz6t nem az a szdndék
vezette, hogy Jézus és Judds alakjat szélesebb torténeti hattérbe he-
lyezze, és olyan informéacidkat adjon, amelyek hidnyoznak a kdnoni
evangéliumi hagyomanybol, hanem alapvetden teoldgiai kozlés
szandéka vezette. Ugyanakkor az is vildgos, hogy Judas evangéliuma
a kdnoni evangéliumi hagyomdnyra tdmaszkodik, vagy annak isme-
retét cimzettjeinél feltételezi. Ebbol még Judas személyének esetében
sem tudja magat kivonni, legaldbbis abban, hogy elfogadja: Jidas
szolgaltatta ki Jézust. Ez az adottsdg is ravilagit arra, hogy a kanoni
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evangéliumi hagyomany mdr Jud4s evangéliuménak keletkezése elott
széles korben elterjedt és ismert volt az dkeresztény egyhdzban. Bar
Judas evangéliuma Jézus és Judas szerepének értelmezésével a ka-
noni evangéliumok ellentéteként 4ll eldttiink, de azokkal nem verse-
nyezhet, mar a sz0veg mennyiségét tekintve sem.

Judas evangéliumanak Jézus-értelmezése alapvetden gnosztikus,
és elutasitja Jézus 1idvozité mivének bibliai természetlii magyardza-
tat. Barhogy is mindsitjiik ezt a gnosztikus értelmezést, biztos, hogy
tavol all a torténeti nazareti Jézus Oszovetségi bibliai gyokerekbol
taplalkozd zsid6 vilagatdl. Ezért torténeti szempontbol a Jézus és
Judas személyére vonatkozé értelmezésének hitelessége, historiai
értéke teljes joggal kétségbe vonhato.

Judas értelmezését szintén eszmei és nem histdriai szempont ve-
zeti. A gnosztikus értelmezés szerint Jézus a magasabb rendii szel-
lemi vildg kiildotte, aki eljott hozzank, hogy felfedje az igazsagot
szarmazasunkrol, és a szabadulds modjat is kozolje a valasztottakkal.
Lelke kiilonleges isteni 1ény volt, aki odafentrdl érkezett, hogy atme-
netileg Jézus, az ember testében lakozzon, s 6t hasznalja kozvetitd-
ként, hogy bizalmasai el6tt felfedje a sziikséges igazsdgot. Ez az
isteni elem tavozott el haldldban, vissza az égi viligba. Ha Jézus
haldla a benne 1évo isteni 1é€ny/szellem szabaditdsat, az égi vilagba
valé visszatérést hozta meg, kiszolgaltatdja sem lehetett aruld, sét
megértette Jézus igazi valdsagat, és ezért szolgéaltatta ki 6t. A kiszol-
gdaltatd, aki az evangéliumi hagyomdnyban 4ruld, Jidas evangéliu-
maban Jézus igazi valésdganak megfeleloen cselekedett, mert megér-
tette Jézust, ezért Jézus legjobb tanitvanya.

Az elmondottak alapjan Jidas evangéliuma, benne Jézus és Ju-
das személyének értelmezésével egyiitt, nem egyenértékii a kanoni
evangéliumi hagyomannyal. Nem foghat6 fel tigy, hogy az dkeresz-
tény egyhdzban a Jézusrdl sz6l6 hagyomdny a kdnoni evangéliumi
hagyomany mellett egy madsik alternativ hagyomdnnyal is rendelke-
zett, amelynek Judas evangéliuma az egyik képviseldje. Judas evan-
géliuma, az értelmezés szemszogétdl eltekintve, ugyanis fiigg az
evangéliumokban lecsapddott Jézus hagyomanytdl. Alaptalan tehat
az a félelem, hogy olyan tények jutottak bel6le napvildgra, amelyek
kétségessé teszik Jézusra, Juddsra vagy a tizenkét apostolra vonatko-
z6 evangéliumi ismereteinket.
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Varga Bélané Irénke

A Szentiras az életemben

Interju, elhangzott a Mdria Rddioban.
Az interjiit Vigvolgyi Eva készitette.
Mai alkalommal Varga Bélanét, Irénkét fogjuk hallani Satoraljadjhelyrél,
aki megosztja vellink Szentirassal kapcsolatos élményeit, taldlkozasait.
Kedves Irénke! Mikor talalkoztal és milyen formaban taldlkoztal el6-
sz0r a Szentirassal?

Valldsos, hivé csalddban sziilettem. Edesanyamtdl is mér ma-
gamba szivtam a Szentirds gondolatait. Akkor, az én gyerekkorom-
ban a Szentirds olvasdsa nem volt még annyira szokdsban, mint most.
Edesapam felekezeti kéintortanité volt, és Otole rengeteg zsoltart
hallottam az akkori dallamokkal, hiszen 6 az 1800-as években sziile-
tett, és még a régi dallamokon énekelte a zsoltarokat. Ezek koziil
nekem akkoriban — és azéta is — az egyik legkedvesebb a 127. zsol-
tar: "Ha az Ur nem rzi a vdrost, hidba vigydznak, akik azt orizik. Ha
az Ur nem épiti a vdrat, hidba dolgoznak, kik azt épitik." Ezt nagyon
sokszor elénekeltiik egyiitt.

A hittanérakon, mint egészen kicsi gyerek, az Oszovetségi Szent-
frassal kezdtiik a tanuldst a Teremtés torténetébdl. Utdna pedig — ez
serdiild koromban volt — az egyik szomszéd faluban egy eldaddst
lattam és hallottam egy Szikszai Béni nevii, szintén az 1800-as évek
vége felé mikodo irérdl ,,A barka elmegy” cimmel. Ez az el6adas
igen nagy hatdssal volt rdm, és ma is nagyon szivesen elmondanidm
vagy bemutattatndm a mai ifjisdgnak, ahogy a barka bezarul:
egyszercsak minden lehetdség elmilik, mert aki folkeriilt a barkara,
az elment, aki pedig nem, azt az 6z6nviz elpusztitja.

Késbbb, kozépiskolds koromban és utdna is meg kellett harcol-
nunk azért, hogy a Szentirdssal és egyaltalan az Egyhdzzal meg a
hittel kapcsolatban maradhassunk. Aztan pedig elkezdtem olvasni a
Szentirdst. Eloszor az Ujszovetséget. Kezdetben taldn nem is rend-
szeresen, hanem Ugy egy-egy nehezebb nap estéjén eldvettem, hogy
mit iizen nekem most az Ur Isten a Szentiréds dltal. Késobb pedig az
Oszovetséggel kezdve rendszeresen olvastam végig az egész Bibliat.
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Kozben mindig kivélasztottam azokat az idézeteket, amelyek nekem
akkor éppen a legkedvesebbek voltak.

Mikor és honnan volt az els6 sajat Szentirasod?

Ezen most gondolkoznom kell, hogy is tortént az, hogy el6szor a
Szentirdshoz jutottam... Valdszinii, hogy az elsé Biblidmat valame-
lyik atyatdl kaptam, de pontosan nem tudndm mdar megmondani,
hogy kitél kaptam az elsé teljes Szentirdsomat, az O-és Ujszovetsé-
get. Emlékszem visszont, hogy késébb valamikor vettem egy Ujszo-
vetséget, abban az id6ben, amikor még csak azt lehetett kapni. Iddvel
aztdn Polgéari Feri atyatél mér tobbet is kaptam, taldn egyre jobb
forditdsokban is. A mostani Szentirdsom a Jeromos Bibliatdrsulattdl
van, most ezt olvasom, de valamit csindlni kell mér vele, mert eléggé
széjjelment.

Tehéat minden nap olvasod a Szentirast, Oszdvetséget is, Ujszovetsé-
get is? Miért van erre szlikséged, hogy minden nap kézbe vedd?
Nem akarok nagy szavakkal élni, de meg kell mondanom, hogy
az én mindennapi életemben a Szentirds a vildgossidg. Barmelyik
részt olvasom, mindegyikben taldlok valami fontosat — bar vannak
olyan részek az Oszovetségben, amelyeket nem tilsigosan szeretek,
vagy elég faraszténak is tartok. Most példdul az els6 Makkabeusokat
olvasom, ahol éllanddéan rengeteg harc van, csataterek, Juidds
Makkebeus hdstettei — hol vereségek, de éltaldban gydzelmek. De
mindegyikben taldlok valami {izenetet, ami éppen nekem szdl, vagy
ennek az idének, amelyben most élek... Ez elétt példaul Ezekiel
proféta konyvét olvastam, és abban is igen sok érdekeset taldltam,
annak ellenére, hogy Ezekiel konyve is elég nehéz olvasmany. Sok
ismétlés van benne, de nagyon sok szép részt is taldl az ember. Taldn
a 36. fejezet az, amelyik nekem kiilonosen tetszik. Az, ahol azt irja,
hogy "kiveszem beldletek a készivet és hiisszivet adok nektek, és én
leszek a ti Istenetek.” Ez nagyon megragadott.
Olvasds kozben sok dolgot kifrok magamnak, néha pedig csak
megjelolom a szovegeket benne.
Hadd emlitsem még, hogy koriilbeliil 15 évig hitoktatd is voltam.
Es sokkal hitelesebb volt a hitoktatdsom azaltal, hogy a gyerekeknek
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a Szentirds alapjdn tudtam megmagyardzni dolgokat, és elvezetni
Oket arra, hogy Istennek mi a szdndéka veliink, és hogy milyen nagy
az 0 szeretete irdntunk. Sokszor le is frtam nekik egy-egy emléklapon
vagy évvégi konyvecske ajdndékozdsa alkalméval, hogy azért tanita-
lak titeket — most szabadon idézem Jézust —, hogy az én 6romom a
tiétek is legyen.

Irénke! Te feleség, csaladanya, most mar nagymama vagy. A csalad-
ban, a csaladi életetekben milyen szerepe volt, milyen szerepe van a
Szentirasnak?

Négy gyerekem van, hdrom fiam és egy lanyom. Mind felndttek,
hazasok. Lassan most mar az unokdknak az eleje is felnott, egyete-
mistdk. De még most van egy utolsd, 6vodas kisfii. A legiddsebb
fiam 14 éves kordban mar kétszer végigolvasta az Oszovetségtol
kezdve az egész Szentirdst. Amikor pedig meghdzasodott és gyerekei
lettek — neki hdrom gyereke van —, amig kicsik voltak, 6 minden
aldott este felolvasott nekik a Képes Bibliabol egy- egy részt. Otéle is
sok mindent kapott a csalidunk. Megvett példaul j6 néhany Bibliit,
és minden alkalomra azt ajandékozta a csalad kiilonboz6 tagjainak,
s6t idegeneknek is. Egyik kardcsonyra nekem is megvette a hdrom
nagy kotetes Jeromos Bibliakommentart. Ugy gondolta, hogy nekem
sziikségem van arra a hitoktatdsban. Most is megvan persze, és idon-
ként, kiilondsen az 6szovetségi részeknél, belenézegetek, hogy ennek
vagy annak a dolognak mi a torténelmi hattere.

A tobbi gyerekeim koziil is mindegyiknek a csalddjdban van
Szentirds. A legkisebb fiamék rendszeresen, minden este olvassdk.
Ugy érzem, hogy mind megtartottdk a hitet, és nyilvanvald, hogy
ebben a Szentirassal valé kapcsolatuknak is része, szerepe volt, hogy
igy meg tudtak maradni a hitben.

Ennek a csaladi Biblia olvasasnak a ti gyerekeiteknél volt-e el6zménye
a ti csaladotokban? Tehat amikor a ti gyerekeitek kisebbek vagy na-
gyobbak voltak, és mar volt Szentirds, akkor ti is olvastatok egyutt
Szentirast?

Nem, mi nem olvastuk kézosen a Szentirdst. De a csalad akkori-
ban egyiitt jart szentmisére, és mindig megbeszéltiik azokat az
evagéliumi, szentleckei magyardzatokat, amiket az akkori papt6l

22



Vallomas

hallotunk a misében. Akkoriban ez volt a hivek kapcsolata a Szent-
frassal.

Valahogy mégiscsak atsugarzott ezek szerint bel6led a gyerekekbe a
Szentiras szeretete, ha ez az 6 csaladjaikban igy megvaldsul.

A te hétkdznapi életedben a sok Szentiras olvasas beleavatkozik-e
kézvetlenll a napi torténésekbe, a tetteidbe? Esetleg van-e olyan
élethelyzet, olyan korszaka az életednek, amikor kildénésen nagy
segitséget jelentett szamodra Isten igéje?

Visszatérek arra, ahogy mondtad, hogy kisugdrzott a Szentirés
ismerete a csalddra. Azt hiszem, hogy nem olvastuk kozdsen a Szent-
frast. Mindig megvdartam a gyerekeknél a lélektani pillanatot, tehét
nem magyardzkodtam nekik, nem tartottam eldéaddsokat, az alkalmas
lélektani pillanatokban azonban mindig tudtam nekik valamit mon-
dani. Taldn nem is egészen tudatosan, de mégis csak a Szentirdsbol
vett tuddsommal vagy ismeretemmel kapcsolatban, mikor olyan do-
log volt, hogy ott nekik valamit pillanatnyilag magyardzni kellett.
Azért a Szentirds egyszeriien benne volt az egész életiinkben. Ma is
ez van. En, féleg igy, kifelé 1épegetve a viligbdl, most mar teljesen
benne élek ezekben a Szentirdsbol vett gondolatokban. Ez persze
nem mindig tudatos, inkdbb csak annyi, hogy ez az alapja minden
gondolatomnak, és amennyire lehetséges, a tetteimnek. Mindig ez.
Es ugyanakkor ezt mar nagyon-nagyon régen, egészen fiatal korom-
tdl ugy csindlom, hogy amikor valami dontés elétt dllok, akkor meg-
kérdezem, hogy Jézus itt most mit csindlt volna, vagy Jézus ezt hogy
csindlta volna. Aztdn persze nem biztos, hogy nekem ugyanigy sike-
riil. S6t, majdnem biztos, hogy nem.

Esetleg egy alkalom, vagy esemény, konkrét esemény, térténés, amit
szivesen megosztasz vellnk ezzel kapcsolatban. Tapasztalat, amikor
fényt, vildgossagot, eligazitast, vagy vigasztalast adott szamodra a
Szentirés.

Hirtelen most gondolkoznom kell ezen, hogy mit is mondjak.

Az egyik ilyen idézet péld4ul taldn a Sirdk fia konyvébdl vald.
Ejts, fiam, konnyet a halottakért, aztdn vigasztalodj meg, mert a sok
sirds és a sok szomorkodds eldsegiti az oregséget, és szomoruvd teszi
az embert (vo. Sir 38,16-17). Ezt példdul nem csak a halottakra vo-
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natkoztatom, hanem amikor az ember valakiben csalédott, hat azt
mondom, hogy ne busuljunk utdna sokdig, hanem tegyiik tdl magun-
kat rajta. Példdul ilyet is a Szentirdsbdl tanul meg az ember.

Ott, Satoraljaujhelyen mikddik nektek egy kis kdzésség, ahol rend-
szeresen 0sszejottok és egyltt olvassatok a Szentirast. Mondanal-e
néhany szo6t ezekrdl az egyuttlétekrdl, és arrol, hogy ezek mért fonto-
sak nektek?

Két csoport is van egyébként, mi olyan 12-en vagyunk, dltaldban
8 koriil szoktunk rendszeresen ott lenni. Ezeket az egyiittléteket any-
nyira varja mindenki, nagyon oOriiliink, hogy egyiitt lehetiink. Vala-
mikor a Jeromos Térsulat lent volt ndlunk, végigvettiik a kiilonféle
mdédszereket, igy valogathatunk, hogy melyik médszer szerint tartjuk
ezeket a Szentirds-6rdkat. Tobbnyire azt a mddszer kovetjiik, amikor
egy bizonyos részt elolvasvdn mindenki kivélaszt egyetlen sz6t vagy
rovid mondatot, amelyik megérintette Ot, s azzal kapcsolatban telje-
sen bensdségesen beszél magardl, arrdl, hogy az elmult két hétben mi
tortént vele, amihez neki ez az egyetlen sz6 most timpontot, eligazi-
tast adott. Ezeket az egyiittléteket mindenki varja, majdnem olyanok
ezek nekiink, mint egy-egy gyonds. A legmélyebb csalddi dolgokat is
elmondja itt mindenki, hogy ez a mondat nekem most az életemben
ezt hozta, ebben az idében a menyemmel, a ldanyommal vagy a nem
tudom kivel igy vagy tgy jartam, a vele val6 a konfliktusban ez a
mondat segit engem, és én nagyon fogok igyekezni. Nagyon-nagyon
bensdséges egylittlétek ezek. De megallapodtunk, hogy az ott hallott
és elmondott dolgokat csakis egymads kozt tartjuk, ezeket a dolgokat
nem mondjuk el senkinek. Mindenki lesi, virja mér, hogy mikor jon
el az egyiittlét napja, amikor egyiitt olvassuk a Bibliit, és mindenki
valamit elmondhat valamit az életébdl, valami szépet, taldn a vona-
ton volt valami élménye, vagy kirdnduldson, esetleg csalddi kérben
vagy a munkahelyén. Nagyon sokat jelentenek nekiink ezek a Szent-
iras-orak.

A soksziniiségiinkre jellemzd, hogy amikor elkezdtiik ezeket a
Szentirds-olvasasi ordkat, érdekes dolgot tapasztaltam. Elolvastunk
egy részt a Biblidbdl, és nekem nagyon megtetszett bel6le egy mon-
dat, egy gondolat. Gondoltam, hogy mindenkinek ugyanez lehet az
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érdekes, hisz ebben a részben nincs is mds, csak ez az egy dolog, ami
a lényeges. Es megdobbenve lttam, hogy mindenki egészen mast
vélasztott, mindenki egészen masra csodalkozott rd. Sokszor eldfor-
dul, hogy tobben ugyanazt a gondolatot, mondatot, vagy sz6t valaszt-
juk, mégis egészen mds szemszogbdl nézziik azt. Tehat ezeknek a
Biblia 6rdknak az a nagy tanulsiga és tapasztalata, hogy mennyire
sokszinliek vagyunk, mennyire mas oldalrdl latja mindenki a szévet,
madasként fogja fel a dolgokat, mds tapasztalata, mas élménye van
ugyanarrdl az egyetlen részrél vagy mondatrél. Ez akkor nekem
meglepd volt! De most mar tudom ezt, €s én nyugodtan mondom
ugyanazt az egyetlen gondolatot, mondatot, amit a masik, mert tu-
dom, hogy egészen mast fogok réla mondani, mint amit 6 mondott.
Ezeknek a Szentirds-olvasdsoknak az elején a Szentlelket szoktuk
kérni, hogy vildgositson meg minket, és lassuk meg azt, ami a mi
sziviinket érinti meg. A végén egy-egy fohasszal kérjiik az Ur Istent,
hogy adjon ebben eldrelépést nekiink, és utdna kivédlasztunk egy
kozos imadsdgot és egy kozos kérést, amit két héten 4t mindenki
minden nap elmond. Ezzel szoktuk befejezni az 6sszejoveteleinket.
Irénke! Nagyon kdészdénjuk a Maria Radié hallgatéi nevében, hogy
megosztottad veliink a Szentirassal kapcsolatos tapasztalataidat, él-
ményeidet, a k6zds Szentiras olvaséastok tapasztalatait.

# Tagsdgunk egy kis csoportja minden mdésodik héten pénteken
du. 5-6-ig a Bibliakozpontban imadrat tart, hogy Isten dldasat kiesd-
je munkankhoz, és imdiba foglalja minden egyes tarsulati Tagunk,
J6tevdnk és Olvasonk személyes problémadit, gondjait. Kérjiik, a ta-
volbdl is kapcsolddjanak be ebbe a k6zos imaba.

Az imadrdk idépontja és az elmélkedések t€émaja: 2007. jul. 6.: Mt
9,16k.; jul. 20.: Mt 12,36k.; aug. 3.: 2 Tim 2,1-5; aug. 17.: Mt 5,16k.;
aug. 31.: 1 Tessz 5,18-22; szept. 14.: Gal 6,2-4; szept. 21. Gal 6,9-
10; okt. 5.: 1 Kor 6,12; okt. 19.: 1 Kor 3,18-20. — Az imadra vezetdi
szeretettel hivnak és varnak a k6zos imdra (a helyszinen vagy a ta-
volbdl bekapcsolédva) minden kedves tarsulati tagot és érdekl6dot!
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Hinni, bizni, hiinek lenni

,,Boldog az az ember, aki az Urban bizik” Jer 17,7

A blinbeeséskor az ember tobbé nem bizott Istenben, nem
hitt benne, hiitlen lett hozza. Azt mondta: En tudom, én aka-
rom! Istenben hinni annyit jelent, mint feltétel nélkiil rabizni
magunkat, €s a feltétlen bizalmat megérizni irdnta: ez a hiiség.

,,Boldog az az ember, aki az Urban bizik’ Jer 17,7

— boldog aki egészen ribizza magét Istenre, és mindvégig
meg tudja Orizni magaban ezt a feltétel nélkiili hitet.

Boldog az az ember, aki életét erre az Isten irdnti, feltétel
nélkiili hitre, bizalomra, hiiségre alapozza.

» Atkozott az az ember, aki emberben bizik” Jer 17,5

— vagyis atkozott, aki feltétel nélkiili hitét, bizalmat emberbe
veti (bnmagdba vagy mdsba), és hiitlen lesz Istenhez.

Annak az élete homokra épiil, igy jar mint a balga ember,
»aki hazat homokra épitette. Szakadt a zapor, jottek a fo-
lyamok, fijtak a szelek és nekizidultak a haznak. Az Ossze-
dolt és nagy lett romlasa.” Mt 7,26b-27

A Szeretet-himnusz azt irja, hogy a szeretet mindent elhisz.
Tehét a mésik ember irdnt kell lennie egy helyes hitnek, biza-
lomnak. Hinni, bizni a mésikban azt jelenti, hogy bizni a benne
1évo joban, a jéakaratdban, ahogy Jézus is hitt és bizott a hozza
fordulé blinosokben. Hiinek lenni azt jelenti, hogy nem vélni
bizalmatlannd irdnta, megingathatatlanul megmaradni a jéaka-
ratdban valé hitben és bizalomban (megbocsitds: Mt 5,24-
26;18,21-35).

Szoval a hiitlenség nem a balvanyimdadassal, nem a viszaly-
lyal, nem a hazassagtoréssel kezdodik, hanem amikor az Isten-
be, a mésik emberbe vetett bizalmam meginog. A béalvanyima-
déds, a viszdly, a hdzassidgtorés mar csak kovetkezmény, maér
csak a hiitlenség gonosz gyiimdolcse.

Vigvolgyi Eva
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Vigvilgyi Eva

Az 6satyak torténetének
osszefoglalasa és sajatsagai,
torténeti — formai — tartalmi szempontbol

A.) Alapgondolat

Izrael el6torténetének hagyomdnya harom témakort foglal
magdba: az Osatydk, az Egyiptombdl val6 kivonulas és a szo-
vetségkotés az Isten hegyénél a pusztaban. Ezek lesznek Izrael
hitének alappillérei. "Ezekben taldlja meg nemzeti és valldsi
identitasat" (Donner: Izrael népének torténete).

Az eldzokben az Osatyadk torténetével foglalkoztunk. "Kér-
dez6skodjetek az 6si Osvények felol, melyik ut a jo, és azon
jarjatok, akkor nyugalmat taldltok lelketeknek!« (Jer 6,16) —
Pontosan ilyen lelkiilettel, mint tanulShelyet és tandsvényt
szemléltiik ezeket a torténeteket.

Forrdsanyagként az egyediili dokumentum, amely felvila-
gositassal szolgalt szamunkra az Osatydkrdl, a Teremtés kony-
vének 11-36. fejezete — a Jozsef-torténet a 37-50. fejezetben
hidat képez az Osatydk Kdédnadnban jitsz6dd torténete és az
Egyiptombdl val6 kivonulas kozott.

Torténeti szempontbdl hamar vilagossa valik, hogy ezeknek
a torténeteknek alapjan az Osatydk torténeti korszakanak idejé-
r0l nem lehet képet kapni arrdl, hogy az dkori Kelet hogy né-
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zett ki. Izrael, mint nép, az Oszovetség taniisaga szerint ekkor
még nem létezett. Mit tudhatunk hit meg torténetileg ezekbdl
az elbeszélésekbol az dsatydkrol?

Az Osatydk torténete egy torténelem eldtti korszakot mond
el, életmddjukat, megélhetésiiket. Nincs foldbirtokuk, nomad
¢letet folytatnak, jovevények a varosok és falvak korzetében. A
telepiilésekkel és mds csoportokkal kotott szerzodések szaba-
lyozzdk ezt a nomdad életformat. Az Osatydk torténete nyujt
tdmpontot ennek a vallasi idoszaknak az istenkapcsolatdrol.

Csak annyi informdacionk van errdl az idészakrol, amit ezek
a torténetek elmondanak, ezekhez a személyekhez és esemé-
nyekhez kapcsolva.

B.) Ter 11-36 (37-50)

C.) Bevezetés
1.) Tartalmi sdlypontok

1. Valgjdban milyen volt Abrahdm?
Torténeti alak, vagy az Osatyak idealizalt tipusa?

A Teremtés konyvében egy csalddtorténetet taldlunk, amely
tobb genericiora terjed ki. Kifelé hatdsuk gyakorlatilag nem
jatszik szerepet.

A szoveg dttekintése nyoman az a benyomasunk, hogy az
bsatydk egy mozgd, véltozékony vandoréletet éltek. Allandéan
uton voltak, mint idegenek egy f6ldon; alighogy megérkeztek,
miér indultak is tovabb; csak halalukkor talaltak nyugalmat.

Ha a térképen figyelemmel kisérjiik az tutjukat, elég bonyolult ké-
pet kapunk: nyilvdnvald, hogy hagyomdnytorténetrdl van sz6, nem
pedig tényleges dtvonalrél. Csak bizonyos helyeket emlit, szemben
mds palesztinai tdjakkal, melyek nem fordulnak eld, igy pl. nem sze-
repel a termékeny tengerparti siksdg vagy Galilea sem. A Kdnadnbol
megnevezett legészakibb pont Sichem. Viszont anndl gyakrabban
emlit délpalesztinai helyeket (Abrahdm és Izsik vonatkozasdban), és
kozép-paleszitnai valamint kelet-jordaniai helyeket (Jakob vonatko-
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zésdban). Ezeknek a megnevezett helyeknek a szdma relative cse-
kély, de meglehetds jelentdségiik van. Az Osatydk torténetének ese-
ményei gyakrabban kapcsolddnak kultuszhelyekhez, ahol magatél
értetodo, szinte hétkoznapi kozvetlenséggel érintkeznek Istennel:
Bet-El, Sichem, Mamré, Penuel, Mahanaim. A szdvegekben a szent
helyek alapité monddit taldljuk (etiolégidkat). Ezek visszamennek
egészen Kr. e. 3000-1500-ig. Az dsatya ott azt teszi, amit ezeken a
szent helyeken tenni szoktak. A késobbi Izrael ezekhez a helyekhez
kotodo tapasztalatokban fejti ki eredetét.

Felismerhet6 a kénadni istenségek nyoma, pl. a Beersebéra vo-
natkozé EL OLAM (Ter 21,33); a Bet-Elre vonatkozé EL BET EL
(Ter 31,13;35,7). A Ter 18-ban a hiarom férfi vagy a Ter 32,25-ben
megjelend istenség homalyos pont az isteni megjelenések sordban.

A pétridrkatorténetek nydjtanak tdmpontot ennek a valldsi 1d6-
szaknak az 1stenkapcsolatarol Ennek az idoszaknak az osszetéveszt-
hetetlen sajatsdga: a ,,mi Isteniink (enyém, tiéd), Abrahdm és Jakob
Atyja” (Ter 26,24; 28,23; 32,10). Ehhez hozz4jonnek még ilyen ér-
dekes, régies jelzok, mint ,Izsdk Félelme” (Ter 31,42), ,,Jakob Ha-
talmasa” (Ter 49,24; 1z 1,24). Innen szdrmazik a tudomdnyban
»Atydk Istene”-ként ismert elnevezés. Ma mar megkérddjelezik,
hogy ezek a fordulatok ennek a korai iddszaknak a bizonyitékai. A
jelek nem egy nomad népnek, hanem egy csalddnak a vallaséra utal-
nak, sokistenhivé alappal. Pl. a Ter 31,53-ban: ,,Abraham Istene és
Néchor Istene itéljen kozottiink!”.

Az Osatydk torténete egy torténelem elotti idészak személyeir6l,
helyeirdl és eseményeirdl beszél, nincs mas bizonyiték arra, hogy
valéban 1éteztek-e, és mikor. Csak annyi informdacionk van errdl az
1idoszakrdl, amit ezek a torténetek elmondanak, ezekhez a szemé-
lyekhez és eseményekhez kapcsolva. Természetesen 6nmagéban az,
hogy valaki mondabeli személlyé vilik, még nem kérddjelezi meg
annak valds torténeti 1étét. (Pl. Matyas kirdly 1étét sem teszi kétsé-
gessé vele kapcsolatban bdséges mennyiségben keletkezett monddk
sora).

A patriarkdk életmddja a szovegbdl a kovetkezOképpen formalo-
dik ki: Az egymds mellett élés dllam el6tti formdja attdl fiigg, hogy
az élet és a munka csalddi kereteken beliil zajlik, nincs munkameg-
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osztds, se kozvetitd személyek: kirdly, pap, stb. Sitorban laknak,
nem hédzban. A megélhetést az dllattenyésztés biztositja (elsdsorban
kiséllatok, mint a bardny és a kecske); pasztorkodnak; van mezdgaz-
dasdg (Ter 26,14) és szdlétermesztés (Ter 27,28.37). Kenyérrel, hus-
sal és tejjel tapldlkoznak (Terl8), amit az allattenyésztés és a fold-
miivelés ad.

Jovevényként élnek a varosok és falvak korzetében (Ter 21,23;
23.,4), altalaban nincs sajat foldtulajdonuk. A varosokkal és mds cso-
portokkal kotott szerzodések szabdlyozzdk ezt a nomad életformat.

Az Gsatyak kordnak datdldsa sok problémat vet fel, mert a noma-
dok madig hasonld struktirdban élnek: torzs, klan. Egyedi vondsok
nem taldlhat6k a bibliai torténetekben. Ezért van az, hogy a szerzok
az atyak korat akar 2000-t61 1100-ig helyezik el.

A Ter 14 késobbi kiegészités. A haborts eseményeket nem lehet
torténetileg hatdrozott idopontra elhelyezni. Inkdbb az a valdszini,
hogy egy kés6bbi korban kapcsoltdk ezeket az atydkhoz. Nincs tam-
pontunk a kéldeai Urrdl sem, amelyet Abrahdm szdrmazdsi helyeinek
egyikeként (Hardn mellett) megadnak a szdvegek. A kaldeusokat
nem lehet a 9. sz. elé tenni; sokkal inkdbb teoldgiai, mint torténeti
szempontok szdélnak e hely mellett: pl. a Babilonba szamtizottek (Kr.
e. 586-538); az dsatydk torténetének teoldgiai-irodalmi kapcsolddasa
az Ostorténet katasztrofaszert befejezéséhez (Babeli torony); a 6. sz.-
b6l szarmazé adat szerint Ur és Hérdn kozott kapesolatot jelentett
Sin, a Holdisten tisztelete. A Fels6-Mezopotdmiai Harant emliti a
Biblia tobbszor, mint szarmazasi helyet (Ter 11,31; 12,4; 28,10).

Leszogezhetjiik, hogy a szerzok szdmara nem volt fontos sem a
szdrmazdsi hely, sem a preciz datdlds. Mdsok voltak a f6 szempontja-
ik: az dsatydkat 4gy mutattdk be, mint az orszdgra és utédokra vo-
natkoz6 isteni igéretek hordozéit, s mindent teljesen eltérd idépon-
tokban fogalmaztak meg ( a kirdlyok korétdl a fogsag utani korig). A
Pentateuchusba val6 besoroldstdl egészen a tartalmi stlypontjaikig
az Osatydk torténetei ugy allnak eldttiink, mint Isten altal tervezett és
vezetett elokésziilet és eljutds a vélasztott nép késobbi honfoglaldsa-
hoz.
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2.) Az Osatydk torténetének irodalmi megformdldsa

A kiilonb6z6, nem egységes irodalmi megformalds még a bibliku-
san nem képzett olvasénak is feltiinik (gondoljunk pl. az Abrahdm-
mal és Jidkobbal kapcsolatos elbeszélések stilisztikailag teljesen
kiilonbozd voltara, jollehet szdmos téma azonos). Arra is kovetkez-
tethetiink, hogy tobb atdolgozas idoben egymastdl messze tortént.
Ezek az irodalmi rétegek, amelyeket a szakirodalom hipotézisek
formdjédban Izrael torténetének egészen kiilonbozd korszakaihoz
sorol, képezték ebben az elsé egységben a szovegfeldolgozas alapjit,
de részleteiben nem tartuk fel ezeket. Az aldbbiakban felsorolunk
néhany irodalmi format (tobbé-kevésbé azonos formdban megirt
szovegek, azonos céllal, mint pl. monda, legenda, lista, torvény)
amelyek az atydk torténetében gyakran el6fordultak.

1.) Etiologia: Ezek Ostorténetek és alapitastorténetek, amelyek
megmagyarazzak ill. okoljak (gorog aitia = ok), hogy valami miért
olyan, amilyen, vagy valamit miért Ggy tesziink, ahogy tesziink. El-
beszElik egy dolog, egy hely, bizonyos személyek 1ényegét. Gyakran
taldlkozunk (még ma is) szentély etioldgidkkal, amelyek megmagya-
rdzzak, hogy miért zardndokolnak az emberek egy bizonyos helyre
(szent helyek torténete, helyi adottsaguk).

Példdk: — Isten megjelenik Jakobnak Bételben (Ter 28): megma-
gyardzza a Bétel nevet és a komegkenés kultikus szokdsdnak a meg-
jelenését.

— Jakob kiizdelme Istennel a Jabboknal (Ter 32): magyarazatot ad
a Penuel helységnévre (Isten arca), Jakob névvéltoztatdsira Izraellé,
de ugyanigy a szokdsra is, hogy mért nem eszik meg a csipd inét.

2.) Listdk, féleg genealogidk (nemzetségtdabladk):

A nemzetségtablak els6sorban nem torténeti levezetések, pl. sze-
mélyek, egyének bioldgiai szdrmazdasa, hanem az a céljuk, hogy tor-
zsi, népi, politikai rokonsdgukat és Osszetartozasukat juttassik kife-
jezésre.

Abrahdmot — Izsdkot — Jakobot, akik eredetileg egymastdl fiigget-
len torzsek voltak, ilyen céllal kapcsoltdk 6ssze egy nemzedéksorba,
genealdgiaba.
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Példdk: — Abrahdm csalddfdja Ter 11,10-32
—népek listdja Ter 15,19-21

— Abrahdm rokonsaga Ter 22,20-24

— Abrahdm utédai Ter 25,1-4

— az izmaelitdk csalddfdja Ter 25,12-18

— Lea és Réchel gyermekeinek sorrendje Ter 27

Abrahdm rokonséga és utédai a Ter 22-ben és 25-ben: igen tanul-
sdgos felfedezni, hogy mi az elbesz€l6 szandéka, amit ezek a listdk
kifejezésre juttatnak. )

Abrahdm bdtyja, Ndhor az arameusokkal, Abrahdm fia, Izmael az
izmaelitdkkal val6é rokonsdgot dbrdzolja (Ter 21,18-21; 25,12-18).
Tole szarmaztatjadk magukat az arab torzsek (Mohamed 6ta Izmael
mint az arabok 6satyja szerepel, v. 0. 25. Szdra).

Izsékon és Jakob/Izraelen keresztiil vezeti le az izraelitdk csalad-
fajat.

Abrahdm madsodik feleségén, Ketdran keresztiil torténik utalds a
midianitakkal val6 rokonsag gyokereire (Ter 25,1-4).

Abraham unokadccsén, Léton keresztiil pedig a moabitikkal valé
kapcsolatot mondja el (Ter 19,36-38).

Abrahdam, mint minden sémi nép &satyja idealizalt és stilizalt
alak.

3.) Csaladtorténetek: események, sziiletések, haldl, gyermekte-
lenség, konfliktusok, stb.

Osszefoglalva: az satydk torténete tn. narrativ teoldgia.

Az Osatydk torténetének kozponti témai:

Csaladtorténetek:

— Férfi — né kapcsolat:

Abrahdm és Sara gyermektelen.

Rebekka és Izsdk kiilonbséget tesz a gyermekek kozott.

Jakob és Réchel kapcsolatdban dbrdzolja a kedvencet, aki elonyo-
ket élvez, ugyanakkor Richelt a gyermektelenség agresszivva teszi.

Jakob és Lea kapcsolatdban dbrazolja a kevésbé szeretettet, ez a
kapcsolat ellenképe a Jdkob és Rachel kapcsolatnak.
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A kapcsolatok széles skéldjat megtaldljuk az dsatydk torténetében,
a romantikus jegyességtol egészen az erdszakig (Dina).

— Sziilo — gyerek kapcsolat:

Séara biztositani akarja az 6 [zsdkjanak a kizarélagossagot.

Izsak feldldozésa

Jakob vigasztalhatatlan a meghaltnak hitt J6zsef miatt.

— Testvérkapcsolatok:

Jékob és Ezsau harca az elsésziilttség jogdért, az atyai dldasért és
az azzal jaré uralomért.

A két n6vér, Rachel és Lea harca a férj, Jakob szeretetéért és
konfliktus a sziilet6 vagy éppen nem sziileté gyermekek miatt.

A Jozsef-torténetben a testvérek Jozsef ellen vannak, mert 6 az
apa kedvence.

— Ur — szolga — szolgdld kapcsolat:

Hagar, a ,kolcsonanya” tobbnek érzi magat, és Sara olyan kemé-
nyen megbiinteti, hogy elbujdosik. Késobb Sira elzavarja 6t az
6hajtott gyermekkel egyiitt.

Abrahdm szolgdja azt a megtiszteld megbizést kapja, hogy keres-
sen menyasszonyt Izsdknak.

— Tovdbbi kapcsolatok:

Abrahdm és unokadcese, Lot megegyeznek egymadssal, hogy ki
melyik teriiletet valasztja magénak.

Jakob és Laban — aki Jakobnak nagybatyja és apdsa is egyben —
megprobaljak becsapni egymadst.

Ebben a viszonyban a kiengesztelhetetlen gyiiloletig minden eld-
fordul: vendégbaritsag, sokféle élni hagyas és életadds, de féltékeny-
ség, vérszomj és vérbosszi is. Es szoveg mindezeket az eseményeket
ember és Isten kapcsolatdra vezeti vissza.

Kiils6 veszélyek olyan politikai események dltal, mint a habord,
nem fordulnak eld (a 14. fejezet késdbbi). Azonban egzisztencidlis
gondok és sziikség sujtjak a csalddokat: éhinség (pl. Ter 12,10)
gyermektelenség (pl. Ter 16,1) sziik élettér (Abrahdmnak és Létnak
el kell valniuk egymastdl, hogy nyéjaiknak elég legeldje legyen, Ter
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13, ugyanigy a nagycsalad szétvaldsa torténik Jakob és Ezsau eseté-
ben is, Ter 33), a kutak biztositasa.

4. Az emberi tapasztalatok alaplegenddi

Az ostorténeten (Ter 1-11) és a zsoltarokon kiviil a Biblidban se-
hol nincs ilyen elemi emberi tapasztalat a kézéppontban, mint az
Abrahém—, Izsék- és Jakob-elbeszélésben. Fogands, sziiletés és haldl,
mint az emberi élettapasztalat hatdrélményei gy tematizdlva, mint
maga az élet a maga magassdgaival és mélységeivel: szeretet és vér-
szomj, egylittélés és elvilds, viszdly és kibékiilés, eldny és kart szen-
vedés, sziikség és megmenekiilés, félelem és remény, veszélyezte-
tettség €s siker, elmenekiilés és visszatérés, kierdszakolni akards és
higgadtsdg, blin és megtérés. Emellett taldlunk olyan dbrdzolast is,
amely az emberi élet egyszeri eseménye: a koriilmetélés (dtmenet a
feln6tté valasba), jegyesség és eskiivo, gyereksziilés, az aldas to-
vabbaddsa a kovetkezd nemzedéknek, egy hozzitartozd elvesztése
miatti gyaszritusok, temetés.

Ezek a lefrdsok érvényesek az emberre minden idében — akar
vallasos, akar nem.

5. "Utonlevés" torténetek

Az élet epizddjait elbeszélésekben fiizi egymashoz egybekotve az
uttal Mezopotamidbdl Egyiptomba, mikdzben a fohangsilyt Palesz-
tindra helyezi. Képei az indulésrél, az dton levésrdl, mozdulasrol és
mozgasban levésrol (kiilsdleg és belsoleg), kockazatrol és veszélyez-
tetettségrol, egy Ut rovid szakaszairdl szélnak, amely mindig tovabb-
vezet, egészen a haldlig.

6. A személyes (csalddi) istenkapcsolat:

A kereszténységben a valldsi élet szakrélis térben, pap segitségé-
vel torténik. Az Gsatyaknal nincs igy: nincsen se pap, se templom.
Isten nem ,,Jakik” a templomban, hanem csak szent helyei vannak a
vidéknek (hegyek, sziklak, fak), ahol az dsatya azt teszi, amit ezeken
a helyeken tenni szoktak. A kldnoknak sajét istene van, sajat koriik-
ben linnepelnek (mint a paszkat). Ez a sajat isten védi is Oket.

Két fomotivum figyelhetd meg: az igéret és az aldas.
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Igéret: Ter 12-13 a fold
Ter 16-21 az utéd
Ter 15-17 a szovetség
Aldas: az életerd, amit nemzedékrol nemzedékre tovabbadnak:
Ter 27
Jolét, termékenység: Ter 12,10-20; 16; 20

7. Osanydk

Ter 12,10-20; 20,1-18; 26,7-11

Sara: sajat kezébe veszi sorsat, amikor az egyiptomi Hégart, a
szolgdlét Abrahdmnak adja 4dgyasul és fogadott gyermeket szerez
magénak.

Hégar: elszokik Urn6jétol, Saratol és egy kitndl ezt mondta:
»Annak a kitja, aki él és latott engem” (Ter 16,14) és aki meghallot-
ta az § sirasat.

Rebekka: 1zsdk felesége, 6 is irdnyitja a sorsot azzal, hogy Jakob
kezére jatssza az elsosziilottségi aldast.

Réchel és Lea: Jakob két felesége, akik folyamatos harcban allnak
egymadssal, hogy a férjiik és Isten feléjiik forduljon Ter 29-30,24.

8. Ujszb'vetse’gi vonatkozdsok: Mt 3,9; Jn 8,33; Lk 13,16; Rom
11,1

D.) Oravazlat

Feladat Modszer Eszkozok,
idotartam
1. Enek: Aroni aldas ének kottabdl Enekelj az
Urnak 64.
old., 5 perc
2. Attekintés: Az Osatydk torténetével — Csoportos beszél-  Tébla, kréta,
val6 eddigi foglakozasok, szentirasi getés Szentiras
helyek felelevenitése
— Ki allt hozzam a legkdzelebb egyéni, irasbeli jegyzetfiizet,
— Kivel azonosulok érzelmileg, miért? ~ munka, u/té/na ceruza
— Kivel nem, miért? Ipegbeszgles az. 50 perc
’ oravezetd vezeté-
sével
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Feladat Modszer Eszkozok,
idotartam

3. Az ésatyak torténetének osszefog- az 6ravezetd el6-  Szentirds,

lalasa és sajatsagai, torténeti - formai - adasa tabla, kréta,

tartalmi szempontbdl, lasd Bevezetés jegyzetfiizet,

2,1-8. ceruza

a. Mi meriil fel torténetileg az §satyak- 50 perc

r61?

b. Az 8satydk torténetének irodalmi

formaja

c. Az 6satydk torténetének kozponti

témai:

c. Csaladtorténetek

e. Alapvet6 emberi tapasztalatok

f. "Utonlevés" torténetek

g. Személyes (csaladi) istenkapcsolat
— egy csaladi vallasban
—egy védo Istennel
— a latéhataron az {géretekkel
— aldassal kisérve

h. Az §sanydk sajatsagai

i. Ujszovetségi vonatkozdsok

4. Halaadas: Koszonetet mondva,
tomoren, egy mondatban megfogal-
mazva a nekem legtébbet mond6 szent-
irasi részlet altal felismert igazsagért,
befejezd ének

az 6ravezetd beve- Kkotta, gyertya,
zetd szavai utan gyufa,
csendes egyéni 15 perc
elmélkedés, utana

ko6z0s héalaadas

A Szent Jeromos Katolikus Bibliatarsulat budapesti K6zpont-
jaban ,,EI6 Ige” cimmel bibliaiskola mikddik (szeptembertdl ju-
niusig minden hoénap elsé hétféjén du. 5-7-ig). Jelen flzetliink az
6tvennyolcadik 6ra anyagat tartalmazza.

Budapest, 2007. jun. 29.

Szeretettel: Vagvélgyi Eva éravezetd

Tarjanyi Béla szakmai vezetd
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Székely Istvan

Biblikus folyédiratok szemléje

A Zeitschrift fiir die Alttestamentliche Wissenschaft 3/2006.
szdmdban Peter Weimar megéllapitja, hogy Ter 37 szovegének kii-
16nb6z6 korokbdl szdrmazd rétegezettsége mar dltaldnosan elfoga-
dott. Ehhez csatlakozik a cikk annak bemutatdsdval, hogy a szoveg-
ben bizonyos egymds mellett olvashat6 és eltérve ismétlddd esemé-
nyek és koriilmények nem csak a stilus eszkozei, hanem jelzik a ke-
letkezéstorténet fontos helyeit (»szerkesztéstorténet«). PEldai: 21-22.
és 26-27.v. (Ruben €és Juda); 3. 23. 32.v. (a kontos); 2.v. (belso ellen-
tét); 1. és 36. (orszdgok; folytatds a 37,36 és 39,1 kozé zart 38.fej.).
A szerz0 ugy latja, hogy mivel 37,1 utdn a 2a vers mdr papi szoveg,
ez jelzi: a legdjabb réteg a papi iratndl is késdbbi. — Joseph
Fleischman Jozs 15,16-19 és Bir 1,12-15 leirasat azzal egésziti ki,
hogy Axa, Kaleb lednya az 6roklés rendjét ismerve igen okosan jért
el, amikor a hizassdggal kapott szerény ajandékon kiviil apjatdl jol
termo foldteriiletet is kért. Lathatd, hogy Kalebnek joga volt ezt is
megadni. — Ruth Fidler azt magyardzza meg, hogy Anna fogadalma
(1 Sam 1,11) Sdmuel megsziiletése utdn komoly feladatot rott férjére
is, aki a fogadalmat 1,21.23 szerint a magdénak is tekintette. Ez
megfelel a Szam 30,7-9-ben leirt hallgatélagos elfogaddsnak és an-
nak is, amikor Jer 44,25 szerint a férjek sajatjuknak mondtik felesé-
giik aldozatait az »ég kirdlyndje« szamara. — Gershon Hepner megal-
lapitja, hogy az Egyiptombdl valé kivonulés (és igy a paszka-iinnep
is) kapcsolédik a »kovdsztalanok« elsd napjdhoz, de a Lev 23,5-14
szerint ehhez kotott termés-dldozat Palesztinaban az év els6 (korata-
vaszi) hoénapjidban csak nagyon nehezen volt teljesithetd. Az érett
arpakaldszokat lelkiikben poétolta Isten karjanak oltalma (Kiv 14,8 és
Szam 39,3). — Sebastian Gritz megéllapitja, hogy Ezdrds konyve
ardmnyelvil szovegrészén (4,8-6,18) beliil eddig is betétnek tekintet-
ték az 5,6-6,14 szakaszt. Ebben Judea politikai vezetdiként az dregek
szerepelnek, ami a sokkal késobbi, hellenisztikus korra volt jellemzd.
A szerzd feltevése, hogy az egész hivatkozott szovegrész — a levél-
idézetekkel egyiitt — ekkor keletkezett, hiszen a perzsa iratokhoz
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kordbban is szinte lehetetlen lett volna hozzaférni. — Saul M. Olyan
az Iz 14,19-bdl nyelvi elemzésével (és a korabeli asszir torténelem
ismeretében) azt kovetkezteti, hogy az egyik asszir kirdlyt (tobb ilyen
is sz6bajohet) valoban eltemették , majd — a 14,20-ban emlitett tettei-
ért — exhumdltdk és holldjdt szemlére kitették. A folyéirat 4/2006.
szamdban Peter Weimar Ter 37 sokrétli szerkezetét vizsgélja. A tor-
ténet eredeti formdjadban csak Jozsefrol szolt, de kiegészitései be-
dgyazzdk Jakob torténetébe, és gazdagitjdk teoldgiai tartalmat; ké-
sObb a papi kiegészitést is kovetden a leirds Teremtés konyvének
tovébbi fejezeteiben folytatddik; végiil messze elére nytdlva utal J6-
zsef bebalzsamozdsira (Ter 50,26), igy iktatva be Jakob és Jozsef
torténetét a deuteronomista miibe. — Wilfried Warning azt allapitja
meg, hogy Kiv és MTorv torvényekre vonatkozo legfontosabb részei-
ben egyes ismétlodo szavak vagy kifejezések (amelyek igy a gondol-
kodédsban valé szerepiiket jelzik) azonos szdmban fordulnak eld.
Ilyen Kiv 20-ban és MTorv 5-ben a »ne« tiltdsz6, vagy a »hidba
vesz« ill. »biintetleniil hagy« kifejezés. Ide sorolja Kiv-ban »Isten
megemlékezik« és MTorv-ben »Isten nyugalmat ad« egyardnt jel-
lemzd ismételt el6forduldsat is. Ezek és még néhdny hasonlé példa a
cikk szerint azt igazoljak, hogy (keletkezésiik idérendjétdl fiiggetle-
niil) a két torvény-gytjtemény végsd formdajaban egyik sem élvezett
elsdbbséget. — Thomas Romer Jozsue konyvének »kettos végzodésé-
rol« ir. Megéllapithat6 azonban, hogy mar az elsd befejezés (a 23.
fejezet) maga is két szerz6 miive. Az egyik lezdrja a honfoglalést,
amely lényegében Isten miive. Izrael élvezheti Isten igéreteinek telje-
siilését; ha azonban megszegik a szovetséget, Isten eltdvolitja Oket
errdl a foldrél. A mésik szerzd valamivel késobbi szovegrészei sze-
rint a honfoglalékra még sok nehéz feladat vér, s igy a konyv termé-
szetes folytatdsa lehet a Birdk konyve. A 24. fejezet (a 19-21.vers
kivételével a perzsa korbdl szarmazik, és mintegy lezdrja a kirdlysag
elétti kor torténetét, amely igy 6 konyvbol all (1-5 Moz =
Pentateuchus + J6zs = Hexateuchus). — Martin Beck azt vizsgdlja,
mennyiben tekinthetd a Tizenkét (kis) proféta konyve rendezett
gyljteménynek (antoldgidnak) , s ekként egyetlen miinek. »A tizen-
két proféta« dicsérete egyiitt szerepel Sir 49,12-ben, de a kdnyvnek
nincs cimfelirata, és tobb szentirasi hely igazolja, hogy az egyes
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profétak szovegeit inkdbb kiilonalloként olvastdk és idézték; igen
kevés helyen lehet sz6 egy-egy dtszerkesztésrol. A szerzd véleménye
szerint a gylijteményt a 3. szdzadban dllitottdk Ossze (eldszor 10,
majd 12 irasbdl). A tirgyi hasonl6ésdg abban 4ll, hogy mindegyik
proféta népeket vagy csoportokat nevez meg, és azokhoz kozvetiti
Isten iizenetét. Tobb helyen el6fordul a koriilmények hasonldsdga
egy lizenet vége és a kovetkezo eleje eldtt. Néhol a besorolds az id6-
rendnek is megfelel (Oz, Am és Mik: 8. szdzad, Szof 7. szdzad, Agg
és Zak 6. szdzad). Zak 14 és Mal 3,22-24 arra mutat, hogy az 0sz-
szedllito(k) eszkatologikus szemléletii(ek) volt(ak). A munkat segit-
hette egy konyvtar, valészintiileg Jeruzsalemben (v.6. 2 Makk 2,13-
15 és Sir 51). Végeredményben helyes az egyes profétik miiveinek
onmagukban valoé magyardzata, a gytjteményben elfoglalt helyiiktol
fiiggetleniil.

Ugyanebben a szdmban Christl M. Maier felhivja a figyelmet ar-
ra, hogy Zsolt 87 Siont az 0sszes népek (Egyiptom, Babilon,
Filisztea, Tirusz és Etidpia népei) sziilohelyeként dicséri, és Isten
varosanak dltaldnos anyasagat a Septuaginta a Sion név nénemiisé-
gével is kifejezi. A hasonlatot Szent Pal Gal 4,21-31-ben tovabb
folytatja: az ardbiai Sinai hegyet egy szintre helyezi a »mostani Jeru-
zsadlemmelx, de a mi anydnk (a zsid6kbdl és poganyokbdl lett keresz-
tényeké) a »magassagbeli Jeruzsidlem«. — Joel Weinberg magyarazni
és valamelyest tisztdzni szeretné azokat a bizonytalansidgokat, ame-
lyek Jiuddnak Babilon dltal valo leigdzdsdra vonatkoznak. Figye-
lembe veszi 2 Kir 24-25 és Jer 52 szovegeit (lehetbleg tisztdzva a
megnevezések és szdmok bizonytalansigait) és a kiilonbdzd becslé-
seket. Eredménye, hogy 597-582 kozott Jeruzsdlembdl 13-16.000, és
az orszdg déli részeibdl kb. 4.600 embert hurcoltak el. Lényeges
kiilonbség volt az orszdgrészek kozott, mert az északiak hosszui id6
ota sok szdlon erds lapcsolatban éltek Fonicia, Sziria és Mezopota-
mia népeivel, a déliek viszont az edomitdkkal és Egyiptommal. A
veszélyes elemek elhurcoldsa a déli részeket sijtotta inkabb, és a
pusztitds (az 4satasok bizonysdga szerint is) az északi orszagfelet
kimélte. A két orszagfél érdekellentétei a békeidokben is Jeruzsa-
lemben {itkoztek a legélesebben (itt sokszor egyes nevek is politikai
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irdnyzatokat képviseltek, v.6. Sallum: Jer 22,11-12). Ez hozz4jérult a
babiloniak kegyetlen bdndsmédjéhoz is a véaros elfoglaldsakor. —
Volker Wagner vitdra bocsatja azt a lehetdséget, hogy Kiv 22,19 — a
két el6z6 vers blineinek folytatdsaként — eredetileg a sajdt gyermeke-
iket Istennek / vagy isteneknek feldldozokrol szolt. (Példaként idézi
Ez 16,20 és Zsolt 106,37 szdvegét is.) — Aron Pinker rovid hozzdszo-
l4sa azt fejti ki, ahogy Ndhum 2-3 bemutatja Ninive varosanak el-
képzelt védekezési stratégidjat, és annak kudarcat. A proféta
figyelembeveszi a véros foldrajzat (foly6, dombok, hidak, kapuk
stb.). A falak védelmét a jol képzett gyalogosok latjak el; segitenek a
tagas sik teriileteken jol bevalt harci szekerek, de ezek bevethetdsége
és a sziik helyeken val6 mozgdsa lassi. A tdmadok lovasseregének
gyorsasaga donti el a csatdt. Valésziniileg ilyen volt a késobbi
(babiloniak és segitd médek 4ltal kivivott) gydzelem is.

INNEN-ONNAN

A Bull. Dei Verbum 4/2006. szdma kozli azokat az eldaddsokat,
amelyek a 2005 8szén Rémdaban a Dei Verbum kongresszuson a
Szentirds és a keresztények egysége targydban hangzottak el. Ennek
az egységnek botranyos allapotat tiikrozi a Jeruzsdlemi Feltimadas
(mds néven Szent Sir) Bazilika.

Adelbert Denaux rém. kat. professzor (Louvain) eldaddsa abbdl
indul ki, hogy Isten szava hatékony eszkoze kell legyen a keresztény
egységnek. Jézus személye és kiildetése egyesiti az egyetlen Biblia
kiilonb6zd kultdrdkban és korokban irt részeit, mégis egyes szaka-
szok igen eltér6 magyarazata mellett az is kideriilt, hogy egyes ke-
resztény egyhdzak és kozosségek az Ujszovetségnek foképpen vagy
kizar6lag csak egyes részeit tekintik mértékadénak. A Biblia-
magyardzat eltérései kiilonbozo jellegliek és sulydak lehetnek (pl.
teologiai, egyhdzjogi, csupan hermeneutikai). Egyhdzunk szdmadra
irdnyad6 a Dei Verbum és a »Szentirdismagyarazat az Egyhazban«
(Papai Bibl. Biz., 1993.). A protestans értelmezések eltéréseirdl szol
az Unitatis Redintegratio, az anglikdn hit vonatkozé cikkelyét az
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eldaddsszoveg jegyzetben idézi. (Alapvetd hasonlésdgok mellett
ebben is taldlunk lényegi eltéréseket!) A szerzd megvitatds céljira
felsorol olyan feltételeket, amelyek elfogaddsa alapul szolgélhat a
teljesebb egységet célzo biblikus pdrbeszédre. llyen az azonos kdnon,
azonos hitvallds a Biblia egésze és az apostoli hagyomdny egyiitt
képezi Isten szavanak egyetlen kincsét. Ennek szellemében értelme-
zenddk az eltérd hagyomanyok. Egyetértésre kellene jutni a tanitéhi-
vatal szerepe, valamint a koz0s kincsbol levezethet6 hittételek tekin-
tetében. Oszintén meg kell vitatni a Szentirds fundamentalista értel-
mezését (1d. »Szentirdsmagyardzat az Egyhdzban« L.F). Ugyanakkor
ne zdrjuk ki a szovegekben rejld tdgabb értelmeket (pl. sensus
plenior), és vegyiik vigyelembe az ezek gyakorlati kovetkezményeit
is. Fontos kérdés a kozosen elfogadott bibliaforditds és a nyitott
szivvel k6zosen mondott imddsdg az egységért.

Theodore G. Stylianopoulos gorog ortodox teoldgiai tandr
(Brookline, USA) az egység szempontjabél lényegesnek tartja a
Szentirds primdtusdt, egyhazi jellegét és teoldgiai tanusagtételét,
mindez azonban sokféleséget foglal magaban (pl. nyelvek, tanités,
vallasgyakorlat, szervezet stb. tekintetében). — A katolikus egyhaz-
ban az immar siirgés biblikus megujulast a II.Vatikdni Zsinat nagy-
mértékben és sikeresen fellenditette. A Dei Verbum hatdrozottan
kimondja a Szentirds dontd elsObbségét, és ezzel egyiitt Isten Szava
teljes kinyilatkoztatott kincse értelmezésének egyhazi feleldsségét.
Az ortodox egyhdzak egyetértenek a Dei Verbum tételeivel, de a
tanit6hivatal dontd képviseldjének a pédpa helyett a plispokok zsinati
dontését fogadjak el. Ezért ez a kérdés nem hagyhat6 ki az 6kumeni-
kus parbeszédbdl. Az ortodox istentisztelet és teoldgia magas szin-
vonalon képviseli a Szentirds szavait és igazsdgait, »de paradox moé-
don az ortodox keresztények mai életét csak kevéssé befolyasolja a
Biblia 6romhire«. Ez mind a hivek, mind a papsag legnagyobb részé-
re vonatkozik. (A szoveg jegyzetben utal néhdny tujabb, kudarcba
fulladt megujulési kisérletre.) A protestins egyhdzaknak koszonhetd,
hogy igen sokan, a kordbbindl teljesebben megismerték a Szentirast,
de az értelmezések sokféleségének egysége helyett szétszakaddshoz
vezetett! (A »sola scriptura« helyett taldn jobb lett volna a »prima

41



Innen-Onnan

scriptura«.) Ma Amerikédban botranyosan terjed a szexualitdssal kap-
csolatos torz felfogds és gyakorlat. Ezutdn az eldadé néhany kérdés-
sel villantja fel a katolikus—ortodox—protestdns egység kindlkozé
lehetdségét. — Isten Szava az Egyhdzban vilt élové (v.6. DV 7-8).
Isten 4j népének szent iratai lettek a Torvény, a Profétdk és a Zsol-
tarok (Lk 24,44), majd mintegy 200 év alatt (Iréneusz, Rém. Szt.
Kelemen, Ant.Igndc, Szmirnai Polykdrp és mdsok miikodése nyo-
man) a hiteles apostoli kdnon. Mai protestans szerzok kiemelik, hogy
a keresztény kozosség milyen eltérd felfogdsokat tudott befogadni, s
a Szentirds és hagyomdany, valamint az istentisztelet és tanitds egysé-
ge elvalaszthatatlan az Egyhaz egységétol. A Szentirds teoldgiai ta-
ndsaga nem vdlaszthat6 el a Szenthdromsag titkanak torténelmi meg-
tapasztalasatol. Az eldadd idézi Raymond E. Brownt, aki megéallapit-
ja, hogy a modern kutatds felismeri: igen sok ellentét alapjat a Bibli-
abol vezették le, s igy éppen a Biblia segithet azok 4thidaldsdban. Az
eléadd ilyennek tekinti a pédpai hivatal és a »filioque« kérdését is
(hasonléan a kozos nyilatkozattal lezart »megigazulds« kérdéséhez).
A Biblia célja végso fokon az, hogy az lidvosség iizenetét az egész
vildg hallja és higgye, a hitben remélje, és a reményben szeresse (DV
1). Nem a tanitds részleteirdl valdé vita a legfontosabb, hanem a
Szentirds megismerése, olvasisa, a szivbeli megtérés, a testvéri sze-
retet és az Isten eldtti felelosség. Jézus sajat foldi élete legyen a pél-
dank. Az egyhdzatydk kifejezésével: legyiink »él6 Biblidk«. A Szent-
irds alapvet6 kijelentéseinek (pl. 1 Kor 8,6; 12,3) egyre mélyiild ta-
pasztalata vezetett tobbszdz év alatt a szenthdromsagtan kialakulasa-
ra, ami a keresztények egységének probakove is. Azt se felejtsiik el,
hogy a keresztény kozosségek szoros kapcsolata kdlcsonds tisztelet-
tel Orizte a kozos hitet.

John Muddiman anglikan teoldgiai tanar (Oxford) méltatja a Dei
Verbum-ot, amely — Osszhangban egy 2 évvel kordbbi montreali
nemzetkozi konferencidval — egymas mellé (és nem szembe-) éllitja
a Szentirast és a hagyomdnyt. Mindkett6 a kinyilatkoztatds eszkoze,
elismerve, hogy a Szentiras nyujt kritériumot arra, mi hiteles apostoli
hagyomany; elfogadja az ebbdl ad6d6 kovetkeztetést a keresztény
hitre, istentiszteletre és életre vonatkozolag. Fontos az 6sszes hivok
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felszolitasa az eredeti szovegekbol késziilt forditdsok olvasdsara.
Csak ezt koveti a prédikacio, valamint a — bibliatudésok és a piispo-
kok hozzdjaruldsat is figyelembevevd — tanitéhivatal szerepe azzal a
meggy0zddéssel, hogy ez nem kényszer, hanem segitség és ajandék
Isten részérdl. Az el6ad6 dicséri a konstiticié megallapitdsait az
Oszovetségrdl, az evangéliumokrdl és az 1993-ban kiadott »Szent-
frasmagyardzat az Egyhdzban« igen tartalmas gyakorlati dsszefogla-
16jat. Az Ujszovetség a Messidsrol természetesen mast mond, mint az
Oszovetség. Es mivel szovegei a Téra-kozpontd és a Krisztus-
kozpontd zsidosdg legélesebb vitai idején sziilettek, ezek a késdbbi
olvasdkban antiszemitizmust is ébreszthettek. Ezt a papdk a Dei Ver-
bum megjelenése Ota is tobbszor hatarozottan elitélték. Az utébbi
idében — ugyancsak a papdk szavaiban is — eldtérbe kertilt a Biblia
szocidlis tanitdsa, a szegényekhez sz6l6 orombhir, s ez egységes az
Osszes keresztényeknél. Az eldadds beszdmol az amerikai katoliku-
sok éltal elinditott »6kumenikus hermeneutikirdl«, amely a jovoben
majd elérendd teljes egység szemléletével kivanja olvasni a Bibliat.
Az eldadé (résztvevojeként az e tdrgyban immar masodizben rende-
zett rémai katolikus-anglikdn nemzetkdzi konferencidnak) 6rémmel
tantsitja, hogy a Maria-dogmakat (az »Istensziild« kegyelemmel tel-
jességét és megdicsoiilését) reményben megtapasztaltként — mint
eldvételezett jovot — minden keresztény kozos hiteként vallhatjuk.
Az eddig eltelt 40 évben a sugalmazds Dei Verbum-beli értelmezése
is tobb helyen segitett egyetértésre jutni az 6kumenikus parbeszéd
soran.

Frances Joung teoldgiai professzor és metodista papn6 (Birming-
ham, Anglia) megéllapitja, hogy a Szentirds minden keresztény val-
lasnak Iényeges eleme, de ismételten okozdja tjabb belsd elvalaszto-
dasoknak is. Példaként elmondja, hogy egy 1993-ban rendezett kon-
ferencidn a Galata-levél elemzése mutatta be a megirdsakor egymas-
sal alapjaikban szembeszegiilé véleményeket. A torténeti kritikai
értelmezé€s azt is jelenti, hogy a Szentirdsra figyelve kozeledjiink az
egység, a még el nem ért teljesség felé. A hagyomdanynak nem csak a
teljes kdnont, hanem a Biblia jobb megértését is koszonhetjik (a
protestansok indokolatlan 6vatoskoddsaval szemben). Nincs kulcs a
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Biblia egészének egységes értelmezésére; hibds a »folytatélagos
kinyilatkoztatds« gondolata; az »lidvosségtorténet« sem jelent ilyen
értelmezd alapelvet. Az eldad6 ugy latja, hogy Iréneusz — elvetve a
gnosztikusok Onkényes vélogatdsidt — az egyhdzi befogaddsban és
felhaszndldsi médban taldlta meg és segitette a végleges kdnon kiala-
kuldsat, valamint a helyes keresztény (jovOre irdnyuld és szenthd-
romsagos) olvasast és értelmezést. Ehhez illeszkednek a klasszikus
hitvalldsok is. — A Szentirds f6 iizenete az egyének és kozosségek
teljes (szivbeli) megtérése. (Ezt a patrisztikus irodalom és a Wesley-
féle hagyomany is hangsilyozza.) A sokféle szoveget »értiink €s a
mi iidvosségiinkre« irtdk. A kiilonféte magyarazatok is ezt akarjak
szolgdlni; még a fundamentalistaktdl is tanulhatunk. Szent Agoston
arra int, hogy a Szentirdst csak szeretetben és a szeretet segitségével
magyardzzuk. Isten emberré lett a Szentirds szavaiban is (Szir
Efrém),de az emberi sz6 6nmagan tillépve sem képes egészen Kkife-
jezni azt, ami isteni (Nisszai Gergely). Az Irds igazi tanit6i a szentek
példdi. A Szentirdst semmiképpen ne haszndljuk harci eszk6zként! El
kell fogadnunk a magyardzat pluralizmusat, iigyelve arra, hogy az a
hitvallds keretén beliil maradjon.

Ugyanabban a folydiratszambanm két vildgraszolé fontossagu
biblikus hirt olvashatunk:

1/ A Katolikus Bibliaszovetség végrehajtébizottsdga és koordind-
torai 2006 oktoberében dontottek a mér tobb év 6ta afrikai helyszinre
tervezett jovo évi vildgkongresszus targya, iddpontja és helye ligyé-
ben. A targy »Isten Szava — a kiengesztelodés, az igazsdgossdg és a
béke forrdsa« lesz, a rovid alcim »Deus caritas est — az Isten szere-
tet« (1 Jn 4,8.16). A témavdlasztast az is indokolja, hogy 2008 utidn
esedékes a masodik afrikai piispoki szinddus, amelynek targya »Az
Egyhaz Afrikdban, és szolgdlata a kiengesztel6désért, az igazsagos-
sagért és a békéért«. A kongresszus a tanzaniai Dar es Salaam-ban
lesz 2008. jun. 24 és jul. 3. kozott.

2/ A 12. plispoki szinédus 2008. okt. 5-26 kozott a Vatikanban
lesz, és témdja: »Isten Szava az Egyhdz életében és kiildetésében«.
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A Welt und Umwelt der Bibel 2/2007 egyik kozleménye besza-
mol arrdl, hogy a jeruzsdlemi Templomhegy alatt hosszi foldalatti
munkdval feltdrt alagitrendszer (Id. Jer. fiiz. 27.sz., 29.0., 28. sz,
25.0., 31.sz., 30.0.) mér latogathaté. A munkdk sordn kitermelt foldet
és tormeléket a Scopus-hegy 14béandl raktdk le, és azt mar hosszabb
1d6 6ta — az dsatdsokat vezetd archeolégusok irdnyitdsdval — katondk
és onkéntesek (tanuldk, levitdk stb.) igen aprélékosan (tdlcdkra teri-
tett vékony rétegek darabonkénti atvizsgaldsaval) »atszlirik«. Mint-
egy 10000 év embereinek, kultirdjdnak, valldsainak emlékei, értékes
targyainak toredékei keriilnek eld (pl. butorok, eszkozok, jatékok,
kultikus targyak darabjai, diszek, pecsétek stb.). — Ugyanabban a
fiizetben érdekes kozlést olvashatunk &si filiszteus emlékekrdl. Evek
ota sok asatas folyik Asdéd kornyékén. 2002 dszén egy domb tetejé-
tdl nem messze egy olyan godrot taldltak és tartak fel Dr.Raz Kletter
izraeli archeoldgus vezetésével, amely tele volt a Kr.e. 9.-8. szdzad-
bdl vald, hizi és templomi kultuszban hasznalt cseréptargyak marad-
vanyaival. A targyak valdszintileg egy filiszteus templomhoz tartoz-
tak, és kultikusan temették el 6ket. A mintegy 2000 eszkozt (a leto-
rott részekkel egyiitt kb. 20 000 cserépdarabot) az eredeti elhelyez-
kedés rétegeinek megfeleld csoportokban helyezték el ladakba. Mire
a 300 ladanyi targyat mind rekonstrudljak (néhany év mulva), talan
kideriil, hogy miért keriiltek a godorbe. Tel Aviv egyik mizeumaban
2007 végéig megtekinthetdk az eddig helyreallitott tirgyak. A legér-
dekesebbek a kb. 30-50 cm x 20 cm-es (és kb. 25 cm magas) kis
templomépiiletek. Ezeken dombormiiszeriien ember- vagy dllatala-
kok és ablak- vagy ajt6- st tetdnyilasok is vannak. (A cikk fényké-
pén sem az épiiletformdban, sem az ember- ill. dllatfigurdkban nincs

egyetlen ismétlédés sem.) (Székely Istvin)

A vilagban 1étezd mintegy 6500 beszélt nyelv koziil eddig
2426 nyelven olvashaték részletek a Biblidbdl; ezek koziil
2006. végéig 429 nyelvre forditottdk le a teljes Biblidt. [Uj Em-
ber, 2007. febr. 4., a Magyar Kurir nyoman.]
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OLVASOINK KERDEZIK

A kérdeésekre Thorday Attila teologiai professzor valaszol.

&~ Kérdés: Mely megtortént eseményekrol szol az 1Tessz 2,16
utols6 mondata?

Valasz: Az oromhir, amit Szent P4l a damaszkuszi uton felismer
és ezek utan élete feldldozdsa 4ran hirdet, abban 4ll, hogy Krisztus
Jézusban minden ember iidvossége lehetdvé valt. Am akik az evan-
gélium terjedését akadalyozzak, vagyis azon zsidok, akik megtiltjdk
nekiink, hogy a pogdnyokhoz beszéljiink, nehogy iidvoziiljenek” (1
Tessz 2,16a), Isten tdvtorténelmet munkalé miivének szegiilnek
ellen, s igy mar magukra vontdk az itéletet.

Tekintve, hogy Isten nem a mi tér-iddnkhoz kotott, jogosan
mondhatjuk, hogy a végiddbeli itélet mar elkezd6dott, vagyis az apo-
kaliptikus nyelvezet szerint ,,Isten haragja” mar lestjtott azokra, akik
szembeszegiilnek a megvaltds miivével. Elképzelhet6 azonban, hogy
az Apostol valamely koranak konkrét torténelmi eseménye kapcsan
elgondolkodva irja e sorokat, mintegy Isten igazsdgos itéletét latva és
lattatva azokban. Az els6 szdzad kozepén ilyen konkrét esemény volt
az éhinség Palesztina foldjén, Claudius csdszar rendelete a zsidok
kilizésérol Rom4abdl, valamint a jeruzsdlemi templomudvarban lezaj-
lott tomegmészarlds hasvétkor.

&~ Kérdés: A Janos-evangéliumban tobb helyen szerepel az a
kifejezés, hogy ,,0rdoge van”. Hogy kell ezt pontosan értelmezni?

Valasz: Val6 igaz, hogy ha djdonsaggal taldlkozunk az életben,
meghokkeniink. A rendkiviili, izenet lehet szamunkra. Nem mindegy
tehat, hogy azt eleve elutasitjuk, vagy megvizsgaljuk annak eredetét
és kovetkezményeit. Mésrészt, akik szemlélet- és cselekvésmoddjuk-
kal kil6gnak a sorbdl, vagyis nem hétkdznapi emberek, azoknak min-
den korban meg kell kiizdeniiik a tdrsadalom uralkodé rétegének
meg nem értésével. Kiilonosképpen igy volt ez Jézussal is.

Mivel koranak vallasi és politikai vezetdi koziil sokan nem értik,
sOt nem is akarjdk megérteni Jézust, e szavakkal utasitjdk el maguk-
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tol: ,, Vajon nem helyesen mondjuk, hogy szamaritdnus vagy és ordo-
god van?” Jézus azt felelte: ,, Nincs nekem ordogom, csak tisztelem
Atydmat, és ti gyaldzattal illettek engem...” (Jn 8,48-49). Jézus koriil
tehat akkor slirlisodtek az ellentétek, amikor Istennel mint Atyjaval
valé kapcsolatardl beszélt. Jézus igazi kilétét sokan — sziviik zartsdga
miatt — képtelenek voltak elfogadni. Janos evangélista ezt igy kom-
mentdlja: Jézus beszéde miatt szakadds tamadt a zsidok kozott. Sokan
koziiliik azt mondtdk ugyanis: ,,Ordége van, és meghdborodott. Mi-
nek hallgatjdtok?” (10,19-20).

Ugyanez a kifejezés olvashat6 akkor is, amikor Atyjdhoz fliz6d6
kapcsolatdnak kovetkezményeként a benne hivok 6rok életérdl tanit:
., Bizony, bizony, mondom nektek: Aki tanitdsomat megtartja, haldlt
nem ldt sohasem.” Azt mondtdk erre a zsidok: ,,Most ismertiink meg,
hogy ordogod van...” (8,51-52)

A kifejezés tehat azt a gyokeres elutasitast fejezi ki, amely lezar
minden tovabbi parbeszédet, s amely Jézust a keresztre juttatja.

&~ Kérdés: Van-e fennmaradt hagyomany arrdl, hogy mi volt az
a tiszteletet parancsold jel, amire Szent P4l a Gal 6,17-ben hivatko-
zik?

Valasz: A gordg stigmata az 6korban gyakran jelolte azt a bélye-
get, amellyel rabszolgét vagy 4llatot jeloltek meg, mint valakinek a
tulajdonat. Az Apostol sokat szenvedett a betegségtdl (Gal 4,13;
2Kor 12,7: ,tovis a testében”), megkorbacsolastél (2Kor 11,25),
,vadallatoktél” (1Kor 15,32), ,,nyomortsagtol” (2Kor 1,8) Krisztu-
sért, hogy az ilyen szenvedés bizonyitékairdl, mint ,,bélyegrol” be-
szélhetett. Testi sebei Jézus kinszenvedésére emlékeztetik Ot, ezért a
testén levd ilyen ,,jelekkel” P4l 6rommel dicsekszik azok elott, akik a
test mésféle jelében (a koriilmetélésben) probdlnak dicsdséget taldlni.

Szép, szines természeti felvételeket, esetleg szentfoldi ké-
peket koszonettel fogad tervezett kiadvdnyainkhoz a Szerkesz-
tdség (csak szabadon felhaszndlhaté digitdlis képek, elektroni-
kus adathordozén). A felajdanldsokat elbre is koszonjiik!
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TARSULATUNK ELETEBOL

Meghivo — A Bibliatarsulat vezet6sége nevében Tarsulatunk
minden tagjét tisztelettel és szeretettel meghivom a Szent Jeromos
Katolikus Bibliatarsulat 2007. évi I. rendes kozgytilésére, amelyet
2007. szept. 12-én fél 5 6ratdl tartunk a budapesti Bibliakézpontban
(Bp. VI ker. Teréz krt. 28.1.6.).

Napirend: 1. A Szdmvizsgal6 Bizottsdg beszamoléja
2. Beszamol6 a 2006/2007-es munkaév tevékenységérol
3. Tisztségviselok megvalasztisa
4. A 2007/2008-as munkaévre vonatkozd tervek ismertetése
Tarjanyi Béla Gigyvezetd elndk
Vdrhato, hogy ez az elso kozgyiilés nem lesz hatdrozatképes.
A miésodik rendes kozgyllést szeptember 29-én déleldtt fél 11
Oréra hirdetjiik meg (ez a médsodik kozgyiilés a résztvevok szamatol
fliggetleniil hatdrozatképes lesz):

Meghivo — A Bibliatarsulat vezetdsége nevében Tarsulatunk
minden tagjét tisztelettel és szeretettel meghivom a Szent Jero-
mos Katolikus Bibliatarsulat 2007. évi II. rendes kozgyiilésére,
amelyet 2007. szeptember 29-én de. fél 11 6ritdl tartunk a bu-
dapesti Bibliakdzpontban (Bp. VL. ker. Teréz krt. 28.1.6.).

Napirend: . A Szdmvizsgdlo Bizottsdg beszdmoldja

2. Beszamolo a 2006/2007-es munkaéy tevékenységérol
3. Tisztségviselok megvdlasztdsa
4. A 2007/2008-as munkaévre vonatkozo tervek ismertetése

A kozgytilés eldtt 10 érakor szentmise keretében adunk halat
Istennek, és kérjiik tovdbbra is dlddsdt munkankra.

Szeretettel varjuk minden kedves Tagtarsunkat!

Budapest, 2007. jal. 29. Tarjanyi Béla tiigyvezetd elndk

Az imadrdk idopontjdt és témdjdt I. a 25. oldalon!
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SZERETETTEL AJANLJUK KIADVANYAINKAT:

O- és UJSZOVETSEGI SZENTIRAS (Kldi-Neovulgéta). Ara 2800,-
UJSZOVETSEG és ZSOLTAROK (Kildi-Neovulgata). Ara: 1400 Ft.
PIébaniik, hi}oktaték, egyhdzi kozosségek a Bibliakdzpontban

a Biblia Evében 50 % kezdvezménnyel juthatnak hozz4!

JEROMOS BIBLIAKOMMENTAR

1. kétet: Az Oszovetség kinyveinek magyardzata
2. kotet: Az Ujszovetség kinyveinek magyardzata
3. kotet: Biblikus tanulmdnyok

A kotetek dra: 7.000 — 6.000 — 6.000 Ft

A harom kétetes mii dra: 19.000 Ft

Viagvolgyi Eva, FENYBOL ES SZERETETBOL. Ara: 1480 Ft.
Ternydk Csaba: Az imadkoz6 Jézus. Ara: 980 Ft.

BIBLIKUS IRASOK sorozatunkbél:
Szentirasmagyarazat az Egyhazban, BIR 1. Ara: 480 Ft.
Mécsy Imre S.J., Mi a Biblia? BIR 2. Ara: 420 Ft.
Tarjanyi Béla, Biblikus teolégia — Tanulményok, BIR 3. Ara: 560 Ft.

Egyéb:
Cigany-Magyar Ujszovetség. Ara 2600 F.
Székely Janos: Az Ujszovetség teolégigja. Ara: 1960 Ft.
Kocsis Imre, ,,Isten elkiildte Fidnak Lelkét...”” Ara: 840 Ft.

Vigvolgyi Eva, AZ ARANYVIRAG - Mesék kicsiknek és
nagyoknak (3. kiadds). Ara: 540 Ft.

A. Hecht, KOZOS UTUNK A BIBLIAHOZ (2.k.). Ara: - Ft.




Isten Szava

Egy példdny dra 200 Ft,
az évi négy szdim 800 Ft (+ postakiltség)

Kert — Vagvélgyi Eva rajza

orokre megmarad
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