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Ajanlas

Ajanls

Az Egyhaz a hivatalos avatasok, a szentelések soran djra meg
ujra iinnepélyesen odaadja a Biblidt az avatandoknak, a szente-
lendéknek, a katekumen-avatasnal a katekumennek. Amikor el6-
szor vezettem ilyen szertartast, kissé furcsalltam a dolgot. Valaki
odatette a Biblidjat egy asztalra, sajtcédulan rairta a nevét, és én
iinnepélyesen visszaadtam neki, azt a Bibliat, ami a sajatja volt
mar eldtte is. Mi értelme ennek a jatéknak? - futott at rajtam a
gondolat. Aota egyre mélyebbrdl értem, hogy miért is ez a szer-
tartas, sot, azt is, hogy milyen j6 lenne, ha sokszor végeznénk
ilyen szertartast. Nem mindegy, hogy a Bibliat a boltos nénit6l
kapom meg, vagy pedig az Egyhaz nyujtja at nekem. Ez &si ritus.
Elmaradt. Legtobbiink Biblidja boltbdl vald, vagy valakit6l ajan-
dékba kaptuk, de nem az Egyhaz adta hivatalosan a keziinkbe.
Kénnyen elfelejtkeziink arrdl, hogy az Egyhaz konyvét olvassuk,
¢s nem az Egyhazzal egységben olvassuk mar, hanem attol fig-
getleniil, sokszor vele szembenallva, és igy nem halljuk meg az
1gaz izenetet. Nem azt halljuk, amit mond az Iras, hanem azt,
amit beleolvasunk, szubjektiven, se Lélektol, se Egyhaztol nem
vezetve. "Horgonyt vetve a Szentirasban": egységben az isteni és
az emberi szerzbvel, és egységben azzal, akié a konyv, az Egy-
hazzal.

Biré Laszlé: Vallomas a Szentfrasrol
(A teljes szoéveget Id. Fuzetink 10-17. oldalan)
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CSENDES PERCEK

"Efcharisztiza'' — (Beloianniszi emlék, 1952)

Gordogfalunak mondjak, mert igy érthetébb,
mint "Beloiannisz"; — itt adott az Ur nekem
holloja altal, mint lllésnek, kenyeret,

hogy szent hegyéig eljussak, a Horebig.

Gorog és macedon nép, egy voltam veliik
vig menyegzcokon és bus temetéseken.

Igy tortént egyszer... A koporso nyitva volt,
imat mormolva hompolygott a gydszmenet.

Két markos legény ment az uton, kezében kosar,

és benne sok-sok szelet hofehér kenyer.

Ha barki feliint az iiton, ment a két legény s koszont:
Efcharisztizal Testvér, adj halat veliink!

Segits az Urnak megkdszonni mind, amit

az Ur e megholt testérben nekiink adott!
Nézd, ott fekszik, az 6 ajka mar nem mozog;
végy kenyeriinkbol, efcharisztizalj veliink!

Hisz benne beldled is meghalt valami,

és életébol egy rész benned él tovabb." —
"Efhcharisztiza”, mélységes titok e sz0;
Hdladban Jézus él, s e holt is él — veled!

"Efcharisztiza!" — visschangzik bennem ma is,
a zord 10bb évtized sem némithatia el.

Uram, kiildj barmi sorsot tetszésed szerint,
csak efcharisztizalo szivet adj nekem!
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(S ha egyszer, tan nem is sokd, ajkam kihiil,
testvéreim tiiz-ajka zengjen hdladalt,

értem s helyettem efcharisztizdljanak...

Az Ur hegyéig igy jutunk, a Horebig.)

Kerekes Karoly O.Cist.

Szilankok

Ha valamilyen eseményt Rad bizunk
Ls nem akarjuk mindendron

Mi magunk kicsikarni,

A dolgok akkor és ugy torténnek,
Ahogy torténniiik kell.

Ha kieroszakolink valamit,

Nem akkor és nem ugy torténik,
Ahogy torténnie kell,
Bonyodalmakat, szenvedést
Zuditunk a nyakunkba,

Mint ahogy David is.

Ha mindent aszerint tennénk,
Ahogy Isten akarja,

Nent lenne biin, sem szenvedeés.

* ok Kk % *k

Ha egy ajto csukva van,
ki tudom nyitni.

Ha egy virdg csukva van,
csak a Nap tudja kinyitni.
Ha egy sziv csukva van,
csak Isten tudja kinyimi.
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% % %k %k %

Kék lotuszok arnyékaban
Sas kozott hiisolok,
Aranylo szemii madarak
Kényesen lépdelnek,
Vadkacsa uszik felém.
Rebbenéstelen békesség,
Pillango lebegése

Szinte hallatszik,

Oly nagy a csend.

* % % % %

Szélben lebego szirom,
Hontalan, sulytalan, darva.
Viragjarol lehullott,
S nem var ra mas,
Csak az enyészet.
De roptod, az utolso,
Lehetne boldog is,
Hisz a vilag szép,

=ép a ropiilés is,
Kacagj hat, ne sirj,
Orilj ennek a pillanatnak.
lllatok, szinek, fények
Sulytalan gyonyoriisége,
Add at magad, lebegj,
Hagyd a mult fajdalmait,
A jovo aggodalmat,
Simulj bele a varadzsba.

Vagvélgyi Eva




Bibliatudomany

Schmatovich Janos

A zsoltarok lelkisége

A dicséitd zsoltarok hitvallasa

Amikor a hivé ember el-elgondolkodik Istennek a torténelemben
végbevitt nagy tetteirdl, eljut az él6 Isten magasztalasaig: Dicsditi
Istent, mert benne latja az élet beteljesedését és a teremtés tokéle-
tesitését. A Zsoltarkonyv a vallasi életnek ezen a teriiletén is vezér-
kényviink lehet.

A zsid6 hagyomany a Zsoltaros koényvet a ,Magasztaldasok konyve”
(széfer tehillim) megtisztel6 cimmel illeti. Ebben egyrészt hangsulyt
nyer, hogy a panaszzsoltarok is, illetve éppen ezek mutatjak meg az
utat az Isten-bizalomhoz és ezaltal az ,Isten dicséretéhez . Masrészt
ez az elnevezés a Zsoltaroskonyvet a finaléja feldl hatarozza meg,
ami egy grandidzus dics6ité-zsoltar, mely az egész kozmoszt Isten
magasztalasara szolitja fel és elvezet a Zsoltarkényv ,.csucsmonda-
tahoz”; miszerint ,,Minden él6 dicsérje az Urat!” (Zsolt 150,6). Eb-
ben a révid mondatban Gsszpontosul az emben életrél és az €16
Istenrdl vallott bibliai felfogas. Miként pl. a 104. zsoltar a vilaggal
kapcsolatos nagyvonalu , himnikus elmélkedésben” bemutatja, hogy az
élet minden él6 szamara csak ugy lehetséges, ha életiik részesedik az
Isten életében (vo. kiil. Zsolt 104,27-30: , Rad var minden €16, hogy
¢telt adj nekik a kell6 idében. Megadod nekik, és 6k Gsszegytjtik, kita-
rod kezed, s eltelnek javakkal. De ha elrejted arcodat, félelem szallja
meg Oket. Ha megvonod éltetd erddet, elpusztulnak ¢és a porba térnek.
Am ha kiarasztod lelkedet, folébrednek, és megujitod a fold szinét™).
Minden ¢€I6 élete tehat alapvetGen Istentdl ajandékba kapott élet.

Isten dicséitése azutan bizonyos mértékben ennek a vilagnak a rati-
fikalasat ¢s annak elfogadasat jelenti. Tobbszér mutatnak ra a zsolt-
arok arra, hogy az Isten dicséitése az emberi élet hivatasa és kitelje-
sedése. A zsoltarok ugyanis a ,,t6bbé dicsérni nem-képes™ élethelyzetet
a halal jelének tartjak (v6. Zolt 6,6: , Hiszen a holtak koziil ki gondol
mcg rad, a holtak orszagaban ki dicséit téged?”; tovabba Zsolt 30,10;
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88,11; 115,17). Mas zsoltarok pedig a dicséretmondast kifejezetten
ugy hirdetik meg, hogy abban Isten megmentd cselekvésének céljat
latjak (v6. Zsolt 80,19: , Tobbé nem hagyjunk el téged, tarts minket
¢letben, s mi aldjuk a neved!”; Zsolt 119,175). Eppen a Zsolt 146-150
dicséitd zsoltargytijtemény befejezd része tinnepli Isten igazsagossagat,
Josagat ¢és irgalmassagat, mint az egyéni embemek (Zsolt 146), Jeru-
zsalem €s Izrael 1étének (Zsolt 147), az egész teremtett vilagnak (Zsolt
148) az életelvét — mégpedig a vilagvégi apokaliptikus itéletben
(Zsolt 149), amely a vilagnak meghozza majd a maga beteljesiilt alak-
Jat (Zsolt 150).

Ezért a zsoltarok szemléletében a bibliai Isten dicséitése az élet ki-
teljesedett formaja, mert belegyakoroltat a bibliai fOparancsba:
.Szeresd Uradat, Istenedet!”. Az 6nmagat kinyilatkoztaté Jahve-Isten
dicsérete raadasul tavol tart benniitnket a hamis istenek €s balvanyok
imadasatol. Aki dics6itd éneket zeng az €16 Isten felé, az hangosan és
nyilvanosan ellenszegiil minden egyednek, csoportnak és intézmény-
nek, amelvek isteneknek adjak ki magukat, 1épjenek fel akar a kisértd,
az arto démon vagy éppen az idvosségszerz4, emberboldogito alakja-
ban. Amikor a himnuszok a megment6 irgalmassag bibliai Istenét ma-
gasztaljak, mindenekel6tt eldmozditjak az cllenallast a jogtalansaggal
szemben, a megalaztatds minden formajaval szemben és minden
embermegvetd ideoldgiaval szemben.

Isten dicséitése a zsoltarok alapjan megovja az embert tovdbba a
tulz6 oOnértékelésétdl és az Onistenitésétdl 1s. Tudatositja vele, hogy 6
lényege szerint befogadd ember, és hogy amit kap, masokkal egyiitt
kapja ¢és veliik kell megosztania. Az Isten dicsitése igy elvileg egy
kozosségteremtd dinamika. Akit eltolt az 6rom, ezt az 6romét élmény-
szeriien meg akarja osztani és megiinnepelni. Pontosan ez megy végbe
a zsoltarok dicsditésében, amikor az imadkozo emberek megigézo lel-
kesiiltségiitket az ¢ltetd és megmentd lehajlas felett gy éneklik meg,
hogy 6k czt most masok elétt és masokkal egyitt akarjak megtenni. Ez
szépen mcgmutatkozik a himnuszok, vagvis Isten nagyv tctteit leird
zsoltarok irodalmi felépitésében (v6. Zsolt 117), amely a maga lcg-
egyszeriitbb formajaban harom lépésbol all: felszolitas az Isten
dicséitésére — a dicséret clhagzasa (. kozponti rész” — corpus hvmni)
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— végill ajbdli felszolitas a dicsoitésre, melynek igv tulajdonképpen
sohasem szabad véget émie.

Tekintsiik 4t ezt a harom 1épést a 117. zsoltar kapcsan:
1. 1épés: felhivas a dicséretre:

,Aldja az Urat, minden nép!
Minden térzs dicsoitse! ,,

2. 1épés: a dicséret elhangzdsa:

2. . Mert kegyelme hathatésan mitkédik benniink,
Jahve hiisége orokre megmarad.”

3. 1épés: ismételt himnikus felhivas:

3. ,.Dicsérjétek az Urat™!

Hogy a Zsoltarkonyv ,,6r6k™ dicsoitésre szélit fel, kiemelik az is-
mert dicsditd-doxologikus formulak, melyek Gsszefuggnek a a Zsolta-
ros konyvnek 6t konyvrészre torténd beosztéséval Ezek a dics6ité-
sek/dO\ologlak (Zsolt 41, 14 72 18k; 89 106 ,48) az alapforma:
nem tartoznak a zsoltar alkotoreszchez, mindenkor annak végén alla-
nak. Ezek a Zsoltaros konyvet osszességében véve ,,6rokké., tarto di-
csoités folyamataba allitjak, amelybe az imadkozé ember a magaéva
tevd ¢és beleegyezd ,, Amen, igy van, ugy legyen” kijelentés révén be-
kapcsolodik. Ezekkel a dics6itd aldasmondasokkal a bibliai korszak-
ban ¢s a Biblia-utani tradicioban valaszt ad az ember az Isten gyogyi-
to, gyamolito és megmentd leereszkedésének csodalatos atélésére. A
doxologiak az 6trészes Zsoltarkényvet otrészes valassza teszik a Mo-
zes Otkonyvének, a Pentateuchus/Téra (Ter - MTorv) 6trészes isteni
kinvilatkoztatasira. Mindez az egyes zsoltaroknak kiilénleges ima-
mcltosagot ad, mert annak a nagy parbeszédes/dialogikus torténésnek
a részévé valnak, amit mi isteni kinyilatkoztatasnak — isteni kijelentés-
nck neveziink. Aki a zsoltarok szavait magaéva teszi, az ezaltal bele-
allhat az emberi nemzedékek lancolataba, akik életiiket mar a bibliai
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1doktdl kezdve az Oket elhivo, vigasztald és lelkileg megerésitd Isten
felé dics6it6 valaszként akarjak megélni és alakitani.

Aki Istent a zsoltarok dicséitésével magasztalja és mellette tanus-
kodik, mindenekel6tt annak a reményének ad kifejezést, hogy a rorté-
nelemben és torténelem felett a nem gonoszsagé a végsd szo6. Ellen-
kez6leg: magasztalasukkal felidézik egy emberbarat és békés vilag vi-
zidjat, amely akkor ¢€s ott Iép szinre, ahol az emberek racsodalkozva és
kézosen unnepelve feltekintenek erre a magasztalasra érdemes Istenre
és beilleszkednek tidvozitd rendjébe. Kiilondsen hatasosan jut ez kifeje-
zére a 100. zsoltarban, a 93. zsoltartol a 100. zsoltarig terjed6 zsoltar-
kompozicid zardzsoltaraban. Témaja Jahve egyetemes kirdlyi uralma,
¢és ebben a témaban megvonja a torténés ivét a teremtéstol a torténelem
beteljesedéséig:

A 100. zsoltar szévege igy hangzik:

1. ,,Ujjongjatok az Urnak, orszagok, mind!
2. Oréommel szolgaljatok neki,
Lépjetek szine elé vigadozva!

3. Tudjatok meg, Isten az Ur!
O alkotort minket, az 6vé vagyunk.
Az § népe vagyunk, és nyaj a legeldjén.

4. Lépjetek be kapuin halaénekkel,
Eléudvaraba dics6it6 énekkel!
Adjatok halat és aldjatok nevét,

5. mert j6 az Ur, irgalma 6rokké megmarad,
és hisége nemzedékrol nemzedékre”.

Ez a dics6ité-himnikus zsoltar felvazolja a nagy Gnnepi Gsszejove-
telt Jahve vilagkiraly templomi rezidenciajaban. Ennek az iinnepi dsz-
szejovetelnek kiilonlegessége az, hogy az ,.egész f6ld” (kol ha-arec),
vagy mas forditasban ,,orszagok mind” (1 . v.), illetve az 9sszes népek
képvisel6i vesznek részt abban, és Izraellel egyitt, akiket erre az iin-
nepi 6sszejovetelre Jeruzsalembe hiv, hogy kdzdsen tinnepeljék Jahve
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josagat és hiiségét. S6t alapos okunk van annak feltevésére, hogy a
népek Izraellel egyiitt fogjak elmondani a 3. vers hitvallasat, ahol 6k is
Jahve népének ¢€s legeldje nyajanak valljak magukat. Amig Izrael [s-
ten-kapcsolatat természetesen a kivalasztason és a szovetségen alapulo
udvtorténeti tettek hozzak létre, addig a népek Isten-kapcsolatanak
alapja, miként a 3. vers alahtzza, a teremtés teologiai lizenetébdl ol-
vashato ki: ,,6 alkotott minket!.” De ez egy €s ugyanaz az Isten — az
egyetlen Isten -, aki Izraelt és a népeket a kdzos magasztalasban Gsz-
szekéti. Igy a Zsoltarkdnyv maga is Oszténzést ad arra, hogy a zsolt-
arok Izrael és a népek imai legyenek. Eppen a zsoltarok azok azok a
szovegek, amelyek a keresztény-zsidoé zarandok kozosséget, Isten van-
dorlé népét, ontudatra €bresztik és hitben megedzik.

(A 3. rész a kovetkezd szamban)

Tarsulatunk hiiséges tagja és tamogatoja

ANDICS ISTOAN
kéztiink létéért
a Szent Gellért Templomban
2006. julius 10-én 10 érakor bemutatott
szentmisében adtunk halat,
és kisértiik nyughelyére
feltamadast varé hamvait.

Bocsdssatok meyg, és moso@og/bfok,
ha ram gondoftok!

>,

Pisti

T Y O R B A R G R e
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Biré Laszlo
Vallomas a Szentirasrol

Interjii. Elhangzott Vagvolgyi Eva
"Olvassuk egyiitt a Szentirdst!" c. miisoraban
Maria Radio, 2006. mdjus 17.

V.E.: Piispok Atya! Arra szeretném kérni, hogy beszéljen hall-
gatdinknak a Szentirassal valo személyes kapcsolatarol!

B.L.: Gyerekkoromban nem volt Szentirasom. A Kadar rendszer
vastagja volt akkor. Imakényv volt, de Szentirast nem engedtek be az
orszagba.

Elsé személyes talalkozisom a Szentirassal, persze csak az Ujszo-
vetséggel, bencés didkkoromra nyilik vissza. Harmadikos gimnazista
lehettem, amikor az egyik atya egy Békés-Dalos Bécsbdl atmentett
Szentirassal akart megajandékozni. Azt mondtam neki: Atva! Ne adja
ezt nekem, tessék olvannak adni, aki tébbet fogja olvasni, tobb ha-
szonnal! De a tanar ur erészakos volt, és nekem ajandékozta a Szent-
irast. Ha mar egyszer van Szentirasom, akkor elhataroztam, hogy min-
den nap fogok olvasni belble egy részt — és mindjart ra is j6ttem, hogy
unalmas olvasmany. Mert vagy tudtam mar kiviilrél, amit olvastam,
vagy nem értettem belGle semmit sem. De azért a szandekkal ‘nem
szakitottam: minden nap fogok Szentirast olvasni. Hogy ezt meg is
tegyem, Ugyv segitettem magamnak hogy a pamam alatt két konyv
volt: a Szentirds meg egy Jo konyv. Csak akkor kezdtem hozza a jo
konyv olvasasahoz, ha mar cgy fcjezetet clolvastam a Szentirasbol. igy
olvastam végig a Szentirast, eloszér az Ujszovetséget.

Amikor bckeriiltem a teologiara, ugyanaz a Szentirasom volt meg,
de még mindig csak az Ujszovetség. Oszovetségem ncm volt. Leg-
alabbis kezelheté nem. Otthon, a plébaniardl kaptam egv 19. szazad
végl, Egerben megjelent oriasi Szentirast. A szobankban volt cgy
pulpitus. Az cgész pulpitust beteritcttc. Ha folalltam, odamentem a
pulpitushoz, akkor olvashattam Szcntirast, de nem vihettem magam-
mal a kapolnaba. Szdval nem volt Oszovetségem, amit nap nap utan
kézbe vehettem volna. Aztan végre sikerilt cgyet kapnom.

10
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A baptista teologia latogatta meg szeminariumunkat, €s a rektor ram
bizta a baptista teologusok vezetését a hazban, 6k pedig meghivtak
magukhoz egy ifjusagi bibliadrara. Eppen Szentirast olvastak. Nagyon
nagy €lmény volt ez szamomra. Mindegyikiik elmondta, amit az adott
szentirasi szoveggel kapcsolatosan meghallott, megélt. En magam
mindezt ugy éltem meg, hogy révid ora alatt sok-sok jo predikaciot
hallottam ugyanarrol a szentirasi szakaszrol. Az érdekesség kedvéért
mondhatom: kérték télem, hogy tegyek bizonysagot én is. S azt kellett
latniuk, hogy nem értem a szot, nem értem, hogy mit akamak. Azt
mondtak, tegyél tanusagot. A szavakat értettem, de a szavaknak nem
volt tartalma bennem. Nagyon-nagyon lassan tanultam meg, hogy mit
is felejtettiink el az Egyhazunkban. A tandsagtételen tul ennek a miifa-
Jat. Ezt ekkor tapasztaltam meg elészor. Még egy masik ajandékot is
kaptam ebben a talalkozasban: adtak nckem egy Karoli-Bibliat,
teljeset, hasznalhat6t, kézbe vehetdt. Igy aztan az elsd teologusi évek
alatt ez volt a Bibliam. Idével a forditas sajatossagai sem zavartak
mar. Volt egy Biblia, amit barmikor magammal vihettem, kézbe vehet-
tem. Ez volt igazabol a masodik, vagy harmadik Bibliam, mignem
végre megjelent a Szent Istvan Tarsulatnak a szép nyelven forditott
Bibliaja, ami az enyém lehetett, ami a kcdvemre valod forditas miatt
még inkabb belém 1vodhatott.

Mostanaban, ha a Bibliarol beszélek, ha bibliaolvasasra gondolok,
II. Janos Pal papanak egyik szava jut eszembe, aki a Novo millennio
adveniente kezdetli buzditasaban arrél beszél, hogy a Szentirast ho-
gyan kell olvasm helyesen. Ezt a kifejezést hasznalja: ,mintegy hor-
gonyt vetve a Szentirasban™ kell olvasni a Szentirast. Nagyon sokat
mond ez a kifejezés: ,horgonyt vetve a Szentirdsban™. Rajottem arra,
hogy miért is maradt ‘idegen sokak szamdara a Biblia. Sokszor csak
hanyatt fekve belelapozunk, olvasunk néhany sort beldle, de nem iga-
zan id6ziink el a Biblia mellett, nem vetiink horgonyt benne, nem aka-
runk mélyen beléhatolni. Nagyon sokakat buzditok arra, hogy ha va-
laki Szentirast olvas, akkor ezzel a lelkiilettel vegye a kezébe: szeret-
nék horgonyt vetni a Bibliaban.
Sokszor bennem él Pater Mécsynak a gondolata is, akitdl, amikor
megkérdezték, hogyan kell helyesen olvasni a Bibliat, ezt a valaszt
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adta: ,,Egységben az isteni szerzOvel, egységben az emben szerztvel,
és egységben azzal, akié ez a konyv, az Egyhazzal.”

Egységben az isteni szerzovel: Minden miélvezet a mi reprodukcio-
ja tulajdonképpen. Hitiink szerint a Biblia a Szentlélekt6l sugalmazott
konyvek Osszessége. Lehet olvasni a Bibliat, mint irodalmi alkotast, de
akkor nem jutok messzebb, csak egy irodalmi alkotiashoz. Lehet ol-
vasni a Bibliat, mint Istentdl sugalmazott miivet. De csak akkor jutok
el a Szentlélekt6l sugalmazott konyvhoz, hogyha a Szentlelket segitsé-
giil hivva iitém fel a Bibliat, hogy 0 vilagositsa meg a szavak, a mon-
datok értelmét, O, aki ihlette azokat. igy jutok el nemcsak a betilig,
hanem a lélekig, nemcsak a miialkotasig, hanem Isten szavahoz, aki
ma sz6l hozzam itt és most.

Egységben az emberi szerzével. Biztos, hogy sokan elvesznek a
Bibliaban, mert nem figyelnek oda az alapveté keletkezési koriilmé-
nyekre, a miifajra, azokra az emberekre, akik ott allnak a konyvek
mogott, akiknek a hit-tanusagat olvassuk. Egységben az emberi szer-
zovel tudok csak eljutni a Biblia igaz értelméhez.

Aztan egységben az Egyhazzal, akié a konyv. Az Egyhaz a hivata-
los avatasok, a szentelések soran ujra meg jra iinnepélyesen odaadja a
Bibliat az avatandoknak, a szentelenddknek, a katekumen-avatasnal a
katekumennek. Amikor eldsz6r vezettem ilyen szertartast, kissé fur-
csalltam a dolgot. Valaki odatette a Biblidjat egy asztalra, sajtcédulan
rairta a nevét, és én linnepélyesen visszaadtam neki, azt a Bibliat, ami
a sajatja volt mar elétte is. Mi értelme ennek a jatéknak? — futott at
rajtam a gondolat. Azéta egyre mélyebbrdl értem, hogy miért is ez a
szertartas, s6t, azt is, hogy milven jo lenne, ha sokszor végeznénk ilyen
szertartast. Nem mindegy, hogy a Bibliat a boltos nénit6l kapom meg,
vagy pedig az Egyhaz nyujtja at nekem. Ez 6si ritus. Elmaradt. Leg-
tobbiink Bibliaja boltbol valo, vagy valakitél ajandékba kaptuk, de
nem az Egyhaz adta hivatalosan a keziinkbe. Kénnyen elfelejtkeziink
arrol, hogy az Egyhaz konyvét olvassuk, és nem az Egyhazzal egység-
ben olvassuk mar, hanem attél fiiggetlenill, sokszor vele szembenallva,
és igy nem halljuk meg az igaz izenetet. Nem azt halljuk, amit mond
az Iras, hanem azt, amit beleolvasunk, szubjektiven, se Lélektol, se
Egyhaztdl nem vezetve. "Horgonyt vetve a Szentirasban": egységben
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az isteni ¢s az emberi szerzdvel, és egységben azzal, akié a konyv, az
Egyhazzal.

Melyek a legfobb szempontok, amelyekre oda szeretnék figyelni,
amikor feliitom a Bibliat? Bibliat olvasni olyan, mint amikor egy ma-
sik, idegen nyelven megtanulunk olvasni, beszélni. Mikor az ember
€lészor olvas idegen nyelven, €s megérti a szavak egy részét, az els6
nagy élmény az, hogy néhany sz6t megértek mar. Ujabb élmény az,
amikor tisztan latom egy egész szakasz gondolatat. S még nagyobb
¢lmény, amikor mar érzékelni tudom az idegen nyelven olvasott széveg
stilusanak emelkedettségét, vagy éppen egyszeriiségét, €s még nagyobb
élmény, amikor egy konyvet végigolvas az ember, és atélhetem a konyv

A bibliaolvasas elsajatitasa valdjaban hasonlo lépésekben torténik.
Az ember el6szér - talan éppen a gyerekbibliak segitségével — az eti-
kus részeket élvezi, érti meg, aztan kezd elvont szavakat, mondatokat
is megérteni. A feln6tt ember igazan nagy élménye, amikor a Biblia
kiilonb6z6 miifajban megirt konyveiben a k6zolt 1gazsag dsszecsendiil.
Mostanaban azt a kiilénés, belsé élményt tapasztalom, hogy folragyog
elottem tavoli helyeknek bibliai igazsaga, ezek Osszecsengenek, és
megszilletik az a belsé élmény, hogy ez valoban Istentdl sugalmazott
konyv. Annyira ott van a konyvek mogétt az egy Lélek munkalkodasa.
Amit a felszines olvasé ellentmondasnak gondol, az a hittel olvaso
ember szamara az ellentétek harmoéniaja. Valami olyasmi, ami a leg-
tobb hazassagban is megvan: a hazastarsak kézosségében az ellentétek
harmoéniaja az igazan szép €s izgalmas. Ugyanigy a Biblia is elevenné
valik, mert a latszolagos ellentmondasok mogétt ott all az egyetlen
istem Szerzd, a Lélek, aki miatt sohasem csupan betii a Biblia, hanem
sokkal tobb, ahogy a hazas hétvégén szoktam mondani: , Isten szerel-
mes levele hozzank.”

Hadd szdljak most réviden a csalad €s a Biblia kapcsolatarol.

Volt egy csalad, ahol hosszii ideig ujra meg ujra megszalltam. Nagy
¢lmény volt szamomra a velitk valé kozos bibliaolvasas. Ugy tortént,
hogy a csalad este beosztotta, reggel ki mikor megy a fiirdészobaba.
Aki mar végzett a reggeli dolgokkal, ment teriteni az asztalt a reggeli-
hez (6 tagu csaladrol van sz0, a hetedik a vendég). Hat 6ra 40-kor mar
mindenki ott volt a nappaliban, ahol a dohdnyzé asztalkan egy gyertya

13



Bibliatudomany

égett. Az édesapa fololvasta a napi evangéliumot, révidke csend kovet-
kezett, utana lehetett szolni néhany szot a Biblia szovegéhez, vagy
hivek konyorgése-szerii fohaszokkal egy-egy fohaszt imadkozni. Né-
hany perc milva mar mindannyian ott voltunk az asztalnal, s a csalad
kozosen megreggelizett. Aki végzett, a mosogatoban elmosta a tanyért,
a szaritoba helyezte, €s hét utan 5-10 perccel mindenki utra készen
volt: ki iskolaba, ki a munkahelyre. Volt kézos imadsag, volt kozos
talalkozas a Szentirassal. Mindenki tudta a masikrol, hogy mi torténik
vele aznap, ki mikor jon haza, ki mit fog vasarolni a boltban a csalad
sziikkségletéhez. Ez a reggeli fél ora a Szentirasbdl indult el. A Szent-
iras nem volt idegen test a reggeli ‘ziirzavarban’, hanem igazi vilagitd
mécses volt: egy békes, csendes indulas Isten igéjével.

Sokszor azt latom, a hazassagokban nem talaljak helyét a bibliaol-
vasasnak. Altalaban az régzil belénk valamennyire, hogy legyen kozos
esti imadsag a csaladban, vagy ko6zos esti bibliaolvasas — de a csalad
este tobbnyire szana-széjjel van, kiilonosen akkor, ha a gyerekek mar
nagyobbak. Es ott van a nagyhatalmi TV is, azt is ki kell szolgalm
Azt gondolom, hogy ez a reggeli bibliaolvasas nagyon hasznos, jo
otlet. Ahol talalkozom rendszeres csaladi bibliaolvasassal, vagy ha-
zaspar bibliaolvasasaval, ott altalaban reggel olvasnak Bibliat, mert ez
az, ami megtervezhetd, megvalosithatd. Szabad negyedoraval korab-
ban kezdeni a napot azért, hogy legyen egy kis csendiink is. .

A modem technika eszkézei is tudnak segiteni abban, hogy a napi
igét elolvassuk. Sokan e-mail-en keresztill kapjak meg a napi szentirasi
szoveget, vagy interneten keresztiil a munka kezdete elétt olvassak el a
textust és a hozzatartozé kommentart.

Azt gondolom, hogy csaladi kérben nagy segitség lehet a k6zos bib-
liaolvasasnak az az 6st modja, amikor lélekben 3 jelzést hasznalunk a
szentirasi szoveg mellett: egy nyilat, egy felkialtojelet és egy kérdojelet.
A nyilat oda tessziik, ahol valami nagyon sziven talalt, a felkialto jelet
akkor, ha egy mondatot éppen most értettem meg igazan, a kérddjelet
pedig oda, ami kérdést vetett fol bennem. Ez persze csaladi korben
nem a reggeli 3 perces szentirasolvasas alatt fog miikodni. Es csaladi
korben szabad igy is olvasni Szentirast: elolvassuk a széveget, rovidke
csondet tartunk, aztan merjik megosztani, elmondani egymasnak, hogy
mi talalt sziven ebbdl a bibliai szébdl, és miért. Igen, szabad megosz-
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tani azt, amit most értettem meg igazan €s mélyen a Szentirasbol, vagy
ahol 6sszeért bennem ez a szentirasi sz6, €s az, amit valamikor maskor
mar meghallottam, megértettem. Es szabad megkérdezni azt, ami kér-
désként, problémaként folvetédott bennem, hatha valakit - €ppen a
csalad tagjai koziil — régota az a szo tett vilagossa, ami bennem kérdés.
Annyi biztos, hogy ha valahol elkezdenek Szentirast olvasni, kialakul
ennek ugymond a ritudléja, és a csalad egysége mélyiill. A kozosen
Bibliat olvasé csatadtagok lelki emberekké valnak. II. Janos Pal papa
mondja: .,Ha nem valunk lelki emberekké, akkor igencsak nehézzé
valik a hazassag.” Mikozben lelki emberekké valunk a kézos bibliaol-
vasason keresztill, akézben egyazon fény vilagitja be mindannyiunk
utjat. A zsoltaros olyan sokszor fohaszkodja: a Te igéd az én idvossé-
gem vildgossaga.

Aztan az is milyen szép: talalkozni olyan csaladokkal, akik k6zosen
valasztanak akar egy bibliai jelenetet, akar egy bibhai igét vezérszo-
nak. Azt mondjak, hogy ezt kdzodsen 1s probaljak megélni, mint csalad
a punkdsdot. Nagyon a Lélekre figyelve probalnak élni. Vagy a betle-
hemi gyvermeket teszik mintaul: ez azt jelentt, hogy Jézus-kozpontiaak
lesziink. Probalunk olvanok lenni, mint a gyermek, nyitottak, 6szintek,
cgvmasra hagyatkozoak, bizalommal él6k. A Schonstadt-lelkiség kiilo-
ndsen is igyckszik ezt gyakorolni. Talan a karmelita lelkiségbdl kerilt
at a Schonstadt-Iclkiségbe az, hogy a csalad egy-egy hittitkot probal
megélni kézosen, talan egész cletre szoloan is.

Az imadsaggal kapcsolatban szoktuk elmondani, hogy a csalad:
imadsagnak harom sikja van: maga a csaladi imadsag, a hazastarsak
imadsaga ¢s a személyes imadsag. Azt gondolom, hogy a csaladi bib-
liaolvasasnal is ennek a harom siknak kellene megjelennie. A csaladi
bibliaolvasas 1s konnyen kiiiresedhet, ha nincs mogétte a hazaspar
kulén bibliaolvasasa, €és a hazaspar bibliaolvasasa is rutinna tud sila-
myvulni, ha nincs mogétte a személyes bibliaolvasas. Ha a bibliaolva-
sasnak cz a harom sikja jelen van egyv csaladban, akkor cleven marad,
a Biblia valoban Isten ma hangzd szava lesz, Isten szerelmes levele
hozzam, hozzank.

A tcmplomokban, amikor folhangzik a szent széveg, az ember sok-
szor latja — tébb szaz emberrel szemben allva —, hogy mennvire unja a
hivg nép Isten igéjét, mennvire nincs ott a figvelme: tekintetikkel az
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ablakot, a mennyezetet pokhalézzak a hivek. Ilyenkor mindig azzal
szembesiilok, hogy mennyire idegenné valt ez a nyelv, ez a gondolatvi-
lag, amit az igeliturgia kozvetit felénk. Nem a felolvasé miatt idegen
télik a szoveg, nem is azért, mert két-haromezer éves szovegeket olva-
sunk. Sokkal inkabb azért, mert egy bizonyos nyelvet hallunk, amit
minden nap gyakorolhatné.nk de nem gyakoroljuk Idegen, mas nyel-
vii vilagbdl érkeziink, és hetente csak egyszer, par percre halljuk azt a
nyelvet. igy egyre 1degenebbe valik, egyre tavolabba lesz tolink. Azt
gondolom, hogy a templomban Isten igéje koriil akkor érezhetjiik ott-
hon magunkat, hogyha odahaza is ‘otthon vagyunk' Isten igéjének
teritett asztal koril.

V.E.: Piispik Atya! Hosszii évek pasztordlis gyakorlatdbol,
akar az egyeéni, akdar a csaladpasztordaciobdl, fel tudna-e
idézni olyan esetet, amikor valamelyik embernek vagy csa-
ladnak az életében konkrét hatdsa mutatkozott a Szentiras
egy-egy igéjének, szavanak, amikor valamilyen helyzetet a
Szentiras szava oldott meg. Az elobb azt tetszett mondani,
hogy a Szentirds fény, vilagossag a szamunkra. Hogyan va-
losul ez meg a mindennapi életben?

B.L.: Egészen biztos, hogy sok ilyen élménvem volt, amikor egy
gyonas buzditasaban egy szentirasi szora utalhattam és valakinek fol-
ragyogott az arca. Valaki valami mély dolgot megértett. Az utobbi
1dében nagyon kedves szentirasi sz6 szamomra Janos levelének ez a
gondolata: a szeretet nem abban all, hogy mi szeretjilk Istent, hanem
hogy O szeret benniinket. Nagyon nagy élmény szamomra ez az isteni
sz6. Nagyon sokszor hivom fol ra figyelmét a hozzam érkezéknek, és a
hdzassagra alkalmazva igy is szoktam mondani: a szeretet nem abban
all, hogy te szereted a hazastarsadat, hanem § szeret téged. Sok-sok
olvan visszajelzés érkezett, hogy mennyire jo volt észrevenni a masik
szeretetét, ¢s a masik szeretetére valaszolni a magam szeretetével.
Lattam megujuini kapcsolatot ezen az alapon, amikor Jézus szandéka
szerint folismerte valaki, hogy nem nckem kell lenni a szeretet forrasa-
nak, hanem a masik akar lennt a szeretet forrasa szamomra, s a masik-
ban maga Isten akar lenni szamomra a szerctet forrasa. Az ember néha
Joszandéku kereszténveknél is egyfajta erdlkodést érez, nekem szeret-
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nem kell, s ez olyan nehézen megy. Pedig csak erre az egyszerii szenti-
rasi igazsagra kellene odafigyelniink, s megtapasztalhatnank, hogy
mennyire meg tud Ujulni egy parkapcsolat attol, hogy & szeret engem.
Ezt ¢észreveszem, és én is szeretnék erre valaszolni. XVI. Benedek
papa most megjelent enciklikajanak a bevezet6jében is pontosan ezt a
mondatot fejti ki: ha észrevessziik azt, hogy Isten a szeretet, akkor a
szeretet parancsa mar nem csupan parancs lesz szamunkra, hanem
valasz a minket megel6z6 szeretetre.

Mostanaban foleg ezen szentirasi mondattal kapcsolatosan €l ben-
nem az az élmény, hogy mennyire meg tud vilagositani embereket Isten
igéje. De gyontatasi gyakorlatomban sokszor eléfordult az is, hogy a
kozos beszélgetésben egy-egy szentirasi elbeszélésre igyekeztink fi-
gyelni, és ez yjitotta meg valakinek a hitét vagy a masikhoz valé vi-
szonyat. Az egyik esetben Péter vizen jarasa volt a megnjitd pillanat.
Az illetd rajott arra — persze, csak késobb, mint Péter is —, hogy ami-
kor Jézusrdl lecsuszott a tekintete, akkor mar csak hullimokat és ka-
oszt érzékelt maga koriil. Csak azért, mert Jézusra iranyultsaga megfa-
radt. A legtisztabb lelkivezetési feladatomnak tartom, hogy a Szentiras
fényébe helyezzem a hozzam forduldk élethelyzetét, és mindjart olyan
egyszeriivé tudnak valni a hatalmassa névekedett személyes problé-
mak.

Tovabbra is kérjikk kedves Olvaséinkat, Tagtarsainkat, vala-
mint a bibliaapostolképzé szeminariumok résztvevott, irjak le €s
kildjék el szerkesztOségiinknek a

Szentirassal kapcsolatos élményeiket, tapasztalataikat,
§ amelyeket egyéni vagy kozosségi szentirasolvasas ill. bibliadran
§ vald részvétel (bibliadra-vezetés) soran szereztek! A szerkesztok
érdeklodve varjak beszamoloikat: E
Székely Istvan, Tarjany: Bela,
Thorday Attila, Vagvolgyi Eva

7 4i.:“ﬂé§<§z:’g&‘
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Elé Ige
BIBLIAISKOLA

Szent Jeromos Katolikus Bibliatarsulat

Jakob csalassal és harccal szerzett
aldasai (Ter 27-33)

A Jakob-torténet fobb jellemvonasai

A.) Alapgondolat

Mig Abraham torténete tipust alkoté, addig a Jakob-torténet egy
rendkiviil valtozatos, egymassal Osszefonddo torténetfuzérbdt allo
egyedi csaladtorténet, annak 6sszes problémakéorével.

Jakob sorsat mondja el egy elbeszélés-koszoruba osszefizve, sziile-
tésétol halalaig, visszatérd motivumokkal (részben 6nmagan beliil,
részben a kozbeiktatott Jozsef-torténeten — Ter 37-50 — beliil): aldas, a
fiatalabb testvér feliilkerekedése, a vétek ledolgozasa. Jakob sorsat
végigkisérve meglathatjuk, hogy hogyan valik egy iigyeskedd, ravasz,
nem egyszer, ha az érdekei ugy diktaljak, csalashoz folyamodo ember
Isten aldasara méltova.

B.) Szentirasi széveg: Ter 27-33
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C.) Bevezetés

1.) A Jakob-torténet szakaszai:

Sziiletés (Ter 25): Jakob a ,sarokfogd”, az elsévé valas kivanasa

Jakob elnyeri az ahitott elsésziilottséget, gy hogy egy tal lencséért
megveszi Ezsautol; Jakob és Ezsau tulajdonsagai.

Csalassal megszerzi Izsaktol az Ezsaunak jaro elsésziilottségi al-
dast; figyeljink Rebekka szerepére!

Jakob Haranba menekiil, utkozben Isten megtapasztalasa (,.egy égig
érd létra”), amely utan Jakob ,iizletet” probal kotni Istennel.

Jakob Haranban vald tartozkodasa Labannal. Itt sajat csalasanak
titkorképével taldlkozik: Leat kapja feleségil az altala szeretett Rachel
helyett, akiért ajabb hét évet kellett szolgalnia. Haztartasaban két egy-
massal vetélked6 nével volt Gsszekényszeritve, a szeretett, de termeket-
len Rachellel és a kevésbé szeretett, de tobbszorésen anya Leaval; a ré-
gi, gyerekkon konfliktusa keriil €l6, csak 1j formaban. El kell fogad-
nia, hogy nem tud minden esetben érvényesiilni ravaszsagara és ener-
gikussagara alapozva.

Az ujboli menekiilés a haracsolo Labantdl, vissza a hazajaba jol
megmutatja Jakob emberségének két oldalat: azt, amelyik megszerzi,
amit akar, és azt, amelyiknek ehhez kell alkalmazkodnia (vagy meghat-
ralma).

Végiil aztan egy megijult istenkapcsolatban ezt a két jakobi oldalt
osszhangba tudja hozni, és ez 6t 1) identitadshoz segiti, valamint az
Ezsauval valo talalkozashoz és kibékiiléshez..

Az Isten-kérdés is azért érdekes a Jakob-torténetben, mert az ember
teljesen magatdl értetédéen a mindennapi tigyekben is szamot vet vele
(pl. jellemezzitk a két névér, Lea és Rachel vetélkedd harcat ugy, mint
Istenne! val6 kiizdelmet). Minden csaladi esemény Istentdl nver ma-
gvarazatot: ha egv asszony gyercket sziil vagy ha nem, az is, ha az
allatallomany gvarapszik, vagy ha az egyik csaladtag sikercs, a masik
pedig nem.
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2.) A torténet rajzos attekintése:

(25) 27

Izsak 3D Rebekka

oreg, vak, hagyoma-
nyok 6rzdje, teszi a
dolgat, j6 étvaggyal
eszik, foldhozragadt

Ezsau

elsbsziilott, szorods,
vadasz, indulatos,
sziklatokori, naiv
(nem veszi észre, mi
készil)

érzelmek embere
(gyilkolni is kész)

hallgatja, mi torténik,
okos, célratord, kérmon-
font, kezdeményez6, jol
itéli meg a dolgokat, tudja,
mit akar, személyvalogato

27,41-47
menekiilés

>

Jakob
simulékony, "finom", a
mama kedvence €s eszko-
ze, ravasz, csalm
kész=elveszi, ami nem az
o6vé (az aldast)

menekiilnie kell

33

Talalkozas

Ezsau

Jakob <

L

Haranba

készséges, engedékeny udvarias, dvatos (szemben szolgak, Lea,

Rachel és az in-
gbsagok

azzal, amikor az aldast
elnyerte)

gy néztem arcodra, mintha Isten arcat lattam
volna" (33,10)

kalon szallasteriletek

"¢lni ¢és élni hagvni"

e ~~
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Teremtés konyve, 27-33. fejezetek

29-31

Laban

haszonlesd, Jakobot szolgalni kény-
28,10k szeriti Rahelért, Rahelt elcseréli Leara,

kihasznalja Jakobot
Talalkozas Rachel Lea
Istennel szép, szeretetre- | elsbszilott, beteg
alom, égi létra mélto, lopni kész | szemekkel
igéret (hazi isteneket)

Jikob a megcsalt csalo, aki a nyajak-
bdl tigyeskedéssel haszonhoz jut, ott-
honaban azonban az asszonyok ala-
rendeltje, akik vetélkednek miatta

32,23-33

Talalkozas menekiilés

Istennel <
kiizdelem Isten- asszonyokkal, gyerekekkel,

nel a Jabboknal| Pgosageal
(egyediil

Aldas
Isten szine el6tt
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3.) Képek (Gustave Doré grafikai)

Jakob aldasa
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kob alma

Ja
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Jakob szolgal Labannal
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Jakob imaja
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D.) Oravazlat

Feladat

Mobdszer Eszkozok,
idétartam

1. Enek: Aldjad én lelkem az Urat

2. Csalddon beliili kapcsolatok

Ha a résztvevOk a sajat csaladi kapcsolataikban ra-
ismernek a Jakob-torténet altal felvetett problémaké-
rokre, talan intenzivebben meg tudjik ragadni Jakob
torténetét és ezek vagy a kapott impulzusok mélyebb
felismerésekhez vezetik dket. Ezért a vezetd arra biz-
tatja Oket, hogy tekintsék at sajat csaladjukon beliil
az egyes személyek kozotti kapcsolatrendszert, ezt
egy papirlapon grafikusan is dbrazoljdk. Az egyes
személyek neve ala ismertetdjegyet, jelzot is lehet
irni. Szinessel kiemelhetjikk, hogy melyik sziilé me-
lyik gyermekkel van kiilonésen jo kapcsolatban, ma-
gyaran van-e kedvenc, vagy mas hasonlé allapot. A
testvérek kozotti konfliktusokat is feltntethetjiik
kiilon jel6léssel. Ebben a vizsgalodisban az egészen
személyes vonatkozasok kapnak szabad teret, tehat
nem kéveti csoportos megbeszélés.

3. A torténet menetének dttekintése (Ter 27-33)
Elére bocsatjuk, hogy a torténet kézéppontjaban lévo
Ter 32-t, a Jakob harca az ismeretlennel c. részt kii-
16n fogjuk elemezni. Ehhez is hasznos lesz majd az
adott szoveg kornyezetének ismerete. Fontos, hogy a
szoveggel vald ismerkedés szorakoztato legyen, igy a
résztvevok szinte jatékosan tudnak bekapcsolédni a
torténtekbe. Igy egyes elbeszélésszalak még ponto-
sabba valnak, masok pedig felszinre bukkannak. A
vezetd figyel a ,,voros fonalra”, ill. az alapvazra. A
grafikus abrazolds segit a kapcsolodasok felismeré-
sében. (Lasd Bevezetés 2.)

ének Enekelj
kottabol  az Urnak
42. old.

5 perc

egyéni,  papirlap,
irasbeli  ceruza,
munka  gzines
az 01a-  ceruza
Yezet(") 20 perc
utmuta-

tasa

nyoman

Szentiras
tabla,
kréta,
jegyzet-
fiizet,
ceruza
65 perc
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Feladat

Mobdszer Eszkozok,
idétartam

4. Befejez0 meditacié: Mikozben a képek segitségé-
vel attekintjiik a torténet 6sszivét, marad hely a sajat
utunkra, a gérbe vagy kanyargos 6svényekre, maga-
tartdsmintara, életvonal végiggondolasira is.

A résztvevok beszélnek arrol, hogy mit fejeznek ki
szamukra a képek, esetleg a személyes vonatkozaso-
kat is megoszthatjak.

S. Befejezo ima, ének

csoportos képek

meg- 20 perc

beszélés

az

dravezetd

irAnyi-

tasaval

kétetlen  kotta,
gyertya,

gyufa
10 perc

otvennegyedik 6ra anyagat tartalmazza.
Budapest, 2006. jal. 29.

A Szent Jeromos Katolikus Bibliatarsulat budapesti K6zpont-
jaban ,,ElG Ige” cimmel bibliaiskola miikédik (szeptembentél ji-
niusig minden honap elsd hétféjén du. 5-7-ig). Jelen flizetiink az

Szeretettel: Vagvolgyi Eva éravezet
Tarjanyi Béla szakmai vezet6
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Tordk Ildiké

Hippéi Szent Agoston és a Szentiras
(Agoston utja a megtérésig)

1. Cicero Hortensius cimii dialogusanak olvasdsa — Az iskolai
tanterv abban az évben magaba foglalta Cicero Hortensiusat is. Agos-
ton gondolatvilaganak mélyére hatolt, ami 6t végképp meghoditotta.

A konyv tartalmat tekintve Cicero ramutatott arra, hogy a boldog-
sag elérésének alapfeltétele az erkolesosség, éppen ezért pusztan csak a
rossz akarasa is igen nagy nyomorusagot jelent.

Egy szempillantas alatt megvaltozott Agostonban a foldi dolgok
szemlélete, amelyek eddig lekototték gondolatvilagat. Elindult azon az
uton, amely elszakitotta a vilag csabitasaitol, és megerdsitette az Isten-
nek szentelt élet evangéliumi eszményében. Elutasitotta magatdl a
gazdagsagot, a retorikara ugy tekintett, mint valami ires dologra,
amely nem t6rédik massal, mint a szavak hasznalataban valo jartas-
saggal, sét eljutott még odaig is, hogy az 6nmegtagadast tekintette
kivanando jonak.

De miel6tt még ratalalt volna az evangélium utjara, vandorlasa
hosszu volt és gyétrelmekkel teli.

Az igazsag megtaldlasa utani tirelmetlenségében a Szentiras ta-
nulmanyozasara adta magat. Csakhogy a Szentiras azok szdmara, akik
ezt a szitkséges felkésziiltség nélkil olvassak, csalodast okoz, egyrészt
tulsagosan egyszeri stilusat, masrészt a tartalmat tekintve — ami
meglehetdsen homalyos annak, aki azonnal vilagos és kedvezot dolgo-
kat szeretne latni, ahogy 6 is szerette volna. A két nehézség koziil az
elsd nem jelentett kifejezetten komoly problémat. A tartalmi nehézség
mar valoban komoly volt, hiszen a Szentiras tele van sotét helyekkel és
meélységes titkokkal. Annak ellenére, hogy a karthagoi egyhazban volt,
aki ezen a képzettségi fokon segithetett volna neki — 6 maga emliti azt
a személyt a vallomasokban((Vallomasok V.11; 21)) - magyarazatot
nem kért. Helyette kovette a maga utjat, a biiszkeség utjat.

Késébb egy alkalommal visszaidézte az errdl szerzett tapasztalatat,
¢és azt mondta a népnek: »En aki most hozzatok beszélek, valamikor
csalodott voltam, amikor ifjusagom idején eldszor kozeledtem a Szent-
irashoz. Nem annak a vallasos lelkilletével kozelitettem hozza, aki
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alazatban keres, hanem annak eloitéletével, aki vitatkozni akar... Gog-
ben merészeltem keresni azt, amit csak az alazatosok talalhatnak
meg.« (Sermo 51,56)

2. Agoston csatlakozik a manicheizmus eszméjéhez — Ezekben a
napokban, amikor viaskodott magaban a vagyak és kiabrandulasok ko-
zott, Agoston osszetalalkozott bizonyos szélsdséges emberekkel. Ezek
a manicheusok voltak. Agostont akkor az igazsag ratalalasara val6
égetd vagy hajtotta, és ugyanakkor az atélt kiabrandultsag levertsége
is, amit a Szentiras olvasasa okozott.

A manicheusok a szentirast nehézségek csomdjat kettévagtak: elve-
tett€k az egész Oszovetséget. Az Ujszovetséget elfogadtak, de abbdl is
visszautasitottak mindazt — mondvan, hogy csak betoldasok -, ami az
Oszovetségre hivatkozott. Krisztus csaladfaja is ezen betoldasok kozé
szamitott. Végtére is Krisztus nem vett magara igazi testet, csupan
»latszat-testet«, ezért nem is lehetett nemzetségtablaja.

Mint 2 manicheus propaganda kévetdje, a katolikus egyhaz szemére
vetette a fideizmust, az antropomorf istenképet, a megtestesiilés mate-
ralisztikus vonasait, az OszOvetség elfogadasat. A katolikus egyhaz
szemgére vetette, hogy az Oszovetség elfogadasaval helyeslik az ott leirt
haborikat, aldozat-bemutatasokat, 6si patriarkak életmodjat. Mindez
ellenkezést valtott ki benniik, akik a lelki €letet és a tiszta keresztény-
séget magukénak vallottak.

A szekta Szentirassal szembeni viselkedését igy folytatja: »Magat
az Ujszovetségi szentirast is mint meghamisitott konyvet olvastak,
elhagytak beldle azt, amit nem akartak magukénak; emellett még bizo-
nyos apokrif iratokat is eldnyben részesitettek, melyek szerintik a
teljes igazsagot tartalmaztak...« (advHaer 46)

3. A kidgbrandulas — Agoston azt hitte, hogy a manicheizmusban
midazt megtalalja, amit csak keresett: a bolcsességet, az erkolcsi tor-
vényt, a keresztényi €letet. Nyugtalansag, kétség és nehézség jelentke-
zett a tudomanyossag teriiletén, a metafizika teriiletén, a Szentiras
teriiletén. Agoston szamara nagyon kényes és veszélyes lélektani alla-
pot kezdédott: mindent megkérddjelezett és minden ismét bizonytalan-
na valt elétte. A megismert eszme nem vezette el a boldogsag kapuja-
hoz. Megyvillant elétte annak lehetdsége, hogy valamely filozofiai isko-
lahoz csatlakozik.

4. Az ujplatonikusok utjan — Ambrus pispokkel vald talalkozasa
utan elindult az ujplatonikusok utjan. Ezen ratalalas feletti lelkesedése
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hihetetleniil nagy volt, de ezt a fellangolast is ujabb kiabrandulas ko-
vette.

Ismét nem tett mast, mint visszatért Krisztushoz. »Sdvargo vagya-
kozassal kaptam Szentlelkednek tiszteletet érdemld irasaira, de legfo-
képpen Pal apostoléira«. A vallomasok szavai ¢sszhangban vannak a
dialogusban levokkel: »igy kozony, lelkesedés, bizonytalansag kozepet-
te kezdtem el olvasni Pal apostolt... Nagy figyelemmel és érdeklédéssel
olvastam végig az egészet«. Olvasta, és azt hitte, hogy Pal apostolnal
is azt talalja meg, amit mar korabban az ujplatonikusoknal. De anndl
tobbet talalt. Knsztus kimondhatatlan titkat, amelynek mélységét ak-
kor nem fogta fel. Talalkozott Knsztussal, Knsztussal a tanitoval, a
megtestesiiit [gével. Megismerte az elérend6 célt és a hozzavezetd utat.
Az értelem sikjan mar végbement a megtérése.

5. A kapu: »Milanoban Ambrus piispokhoz mentem« — Milano lett
Istenhez vezeté utjanak dontd allomasa. Milanoban Ambrus volt a
piisp6k, hires személyiség, ezért nem is maradhatott ismeretlen szama-
ra.

A visszatérés ttja nem volt olyan rovid, sem olyan kénnyii, mint
amilyen az eltavolodasé. Néhany nap alatt forditott hatat a katolikus
hitnek, de a visszatalalashoz tobb évig tartd gyotrelmes keresés volt
sziikséges.

Ambrus pospokot elsésorban killsdséges ok miatt, vagyis nem
eldadasainak tartalma miatt hallgatta. M1 nyitotta meg lelkét a tarta-
lom szamara? A Koényvek Kényvének »spintualis« értelmezése. Es
ezaltal a manicheusok felallitott elve, amely szerint az Oszovetség
elfogadhatatlannak bizonyul, megdontottnek latszott. A »spintualis«
magyarazat elfogadhatdva tette az Oszovetség kifogasolhato fogalma-
zasait. Ambrus hangsilyozta a pali szabalyt: »a betii 6], de a lélek
éltet«. Az ambrusi szentirasmagyarazat bemutatta, hogy az Oszovet-
ség némely mondata, ha szé szennti értelmezésben vessziik, botra-
nyosnak tinhet, de a halalt hozé beti mogétt egy magasabb rendii
értelmezés all. »A Szentiras sok-sok mondatanak spiritualis értelmezé-
se hamar arra inditott, hogy karhoztassam bizalmatlansdgomat, és
ennek kovetkeztében nem tudtam megmaradni olyannak, aki megveti €s
kineveti a Torvényt és a profétakat« (Util.cred. 8,20).

A Szentiras stilusa és homalyos megfogalmazasai mar nem okoztak
nchézséget szamara. Ellentétes meggydzodés sziletett meg benne a
Biblia irant: a stilusbeli cgyszeriiség ¢s a tartalmanak mélysége nem
kisebbiti, hancm inkabb néveli annak tckintélvét. Az cgyszeri stilus
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arra szolgal, hogy mindenki elfogadja, hogy hozza siessenek; a tarta-
lom mélysége pedig arra, hogy Osztonozze a tehetségesebbeket és a
tobbet akarokat, hogy a rejtett igazsagok felfedezése feletti Gromet
megtapasztaljak.

Vagya volt, hogy minden kotottség nélkiil a bolcsességnek szentelje
magat. Ez az clhatarozas tizenkilenc éves koraban tortént: keresni a
bolcsességet, és ha ratalalt, teljes lelkével hozza kétédni. A Szentiras
csalodast okozott neki, a manicheusok nem gy6zték meg, az ujplatoni-
kusok pedig még égetébben atéreztették vele, hogy lehetetlenség annak
birtokaba jutni. Miutan 0jbol, méghozza figyelmesen olvasta a Szent-
irast, elnyerte azt a megnyugtaté bizonyossagot, hogy ismeri mar a
tekintélyt, akire rabizhatja magat. Az elmélet a kezében volt, most mar
csak cselekedni kellett.

6. »Tolle Lege« — Ezekutan elvalaszthatatlan baratjatol, Alypiustol
kisérve maganyba vonult — a hazhoz tartoz6 kertbe —, €s szabad utat
engedett konnyeinek. "Es ime a szomszédos hazbol hangot hallok.
Enek csendiil, nem tudom hogyan, mintha fit, vagy leanyka mondana
€s tobbszor ismételné:

Tolle, lege! — Tolle, lege!
Vedd fol, olvasd! — Vedd fol, olvasd!

Arcom iziben megvaltozott. Régtén azt kutattam emlékezetemben,
akad-¢ olyan jaték féle, amelyben ilyet szoktak énekelni a gyerekek?
Egyaltalan nem jutott eszembe, hogy hallottam volna valahol ilyesmit.
Visszaszoritottam konnyeim patakjat és felugrottam. Csupan arra
magyaraztam ezt a szozatot, hogy mennyei parancs zendiil most felém:
issem fol a konyvet és olvassam el a legel6szor szemembe 616 fejeze-
tét. Tehat felajzottan siettem vissza a helyre, ahol Alypius ildogélt,
mert ott tettem le az apostol konyvét, midon felkeltem onnan. Kezembe
kaptam, folitottem és csondben olvastam azt a fejeztet, amelyre
el6szor esett a szemem: »Nem tobzodasban és részegeskedésben, nem
bujalkodasban és kicsapongasban, nem civddasban és versengésben,
hanem o6ltsétek magatokra az Ur Jézus Krisztust, és ne gondozzatok a
testeteket a vagyakozasra« (Rom 13,13k). Nem akartam tovabb ol-
vasni, nem is volt erre szitkkség. E mondat végeztével tiistént a bizo-
nyossag derije 6mlott el szivemben és a kételkedés minden homalya
szertefoszlott" (Vallomasok VIII.12,28,29).

Az apostol szavai kétélit kardként vajtak Agoston lelkét, és kivag-
tak a régéta gydeyuld sebbol az utolso csepp gennyet is. Ezen a ponton
talalkozott végérvénvesen Szent Agoston ¢s az Iras egymassal. A
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hosszu éveken at tarté heves harc elddlt: a kegyelem lett a gydztes!
Agoston szamara a megtérés — mint mindent megtéré szamara — a
beérkezés, de ez egyben az elindulas pontja is.

- Agoston el volt ragadtatva attél a Szentirastol, -amelyet valamikor
megvetett. »Most, hogy ismerem gyengeségemet, gondosan keresnem
kell a Szentirasban lévé Gsszes 0rvossagot, lmadsagban ¢és olvasasban
megtalalni azt a modot, hogy lelkem kielégitd egészségre jusson, €s igy
a sulyos feladatoknak eleget tegyen« (Ep 21,3).

OLVASOINK KERDEZIK

A kérdésre Tarjanyi Béla professzor vilaszol.

@ Kérdés: Honnan ered a Szentiras fejezet- és versbeosztasa?

Vilasz: Az O- és Ujszovetség mai fejezet-felosztasa Stephanus
Langton Canterbury-i érsektdl (+ 1228-ban) szarmazik. Roviddel ké-
s6bb Santes Pagnino (+ 1541) elkészitette a Vulgata teljes szovegének
versekre valé felosztasat is. A tovabbiakban ezt a fejezet- és versbe-
osztast alkalmaztak az Oszévetség héber és gorog (LXX) kiadasaiban
1s. Az Oszdvetségben maig ezt a fejezet- és versbeosztast hasznaljuk.
Az Ujszovetségben egy masik versbeosztas terjedt el, amelyet Robert
Estienne svajci nyomdasz készitett és alkalmazott az altala kinyomta-
tott Bibliaban (Genf, 1551).

Stephanus Langtont, a Parizsi Egyetem kancellarjat Janos angol ki-
raly (1199-1216) idejében, a kiraly akarata ellenére valasztottak Can-
terbury érsekévé, de csak az Ince papa altal elobb az orszagra, majd
személyesen a kiralyra kir6tt papai atok hatasara foglalhatta el hivata-
lat. Az 6 idejében (1215-ben) alkottik meg a ,Magna charta liber-
tatis”-t, amely alapjat képezte a kés6bbi angliai alkotmanyoknak. (Ld.
J. Mar\ Lehrbuch der Kirchengeschichte, Paulinus-Druckerei, Trier
1935'° 387.0))
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OLVASONK IRJA

Jeromos fiizetek Szerkesztosége
Budapest

Tisztelt Szerkesztok!

Mint a Jeromos fiizetek allando olvasoja, a 60. szamban
lattam meg Gyiirki LaszIo atya ,, Zarandoklat Emmauszba a
Szentfoldon” cimii irdsat. A cikk 18-19. oldalan esik szo0 a fe-
rencesek Qubeibeh-jérdl, s a 19. oldalon a kovetkezbket olvas-
hatjuk: ,, ... 1861-ben a teriilet a régi templom romjaival egyiitt
a ferencesek tulajdona lett (Pauline de Nikolay grofnd ajdndeé-
kozta nekik)...”

E részhez kiildok Onoknek egy, 1887-ben megjelent részle-
tet, szerzdje Viszolajszky Kdroly plébanos, tavoli rokonom. A
konyv cime: ,,Egy zardndoklat élményei Egyiptom, Jeruzsalem
és Romaban — Utirajz”, 175-179. oldal.

Budapest, 2005. julius 23.

Oszinte tisztelettel Horvath Béla

Emmaus

Sokkal ismertebb név a Bibliabol, mintsem annak térténelmi vazla-
tat adni sziikségesnek latnam, de nem akarom figyelmen kiviil hagyni a
biblikusok ama éles vitajat, mely erés hullamzasba hozza az e helyre
nézve eltérd nézetek koriili tollharcot. Némelyek ugyanis Szent Jero-
mossal allitjak, miszerint Kleofas Emmaus, a mostani Emmaus Niko-
polisban, Ramlehtél nem messze, Jeruzsalemtdl nyugatnak /52 stadi-
umra keresendd, de tilnyomo érvek, s asatdsok ma mar kétségen kiviil
helyezik, miszerint a bibliai Emmaus, a jelenlegi Emmaus Kubeibeh,
Jeruzsalemtdl 60 stadiumra, hova mai nap délutan 4 érakor szerencsé-
sen elindulnank.

...Ez 1d6 alatt kifujva, kipihenve magat j6 allatkam, lejtonek ismét
raiilvén, este 7 6rara Emmaus folétt feltornyosulo helyre értiink, hon-
nét gvonvoru kilatas nvilik egvrészt a tengeng; masrészt pedig a ke-
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nyértérésben megismert Udvozitdnk 6rokre nevezetes emmausi szenté-
lye, csinos kapolna, s hozza épitett négyszdgletes emeletes zardaval
festoies oazisként tiinik elé a nyomorult kis falus: arab viskok kozott.

A kapuhoz érve, mely az épiilet kozepén erdsen zarja, s oltalmazza
a bennlakokat, szamarainkat legelore bocsatottuk, mialatt a haz elolja-
rdja, koézépnagysagu alak, tisztességes koromfekete szakallal, szépen
lehajlott bajusszal, (nnepi habitusban sietett elénk; de nagy volt a ba-
mulata, midon a bemondott 20 zarandok vendég helyett, csak mi 6ten
jovénk. Azonnal az ebédldbe vezetett, hol jo limonadé mellett elkezdd-
dott a kolesonos bemutatas...

...Gyonyéri est lévén, kimentiink az udvarra, melyet harom feldl a
zarda, negyedik oldalon pedig a templom kerit. Az egész udvar meg-
lepé gonddal és csinnal szabalyozott viragagyak, keleti novények, s
cserjék legszebb - elottiink egzotikusan ismert — virdgokkal kiiiltetve a
patnak szélei bujan z6ldell fiivel szegélyezve, az utak pedig mozaikfé-
le tarka kovekkel kirakva, mindnyajunk tetszését megnyerte.

Innét a templom, azutan a zarda ¢s csinos konyha, s a gyiimélcsos
kertjitkk megtekintésére indultunk.

Az alkonyat bealltaval ismét a templomba jovén, elvégeztik a hazi
rend szerint a majusi ajtatossagot, esti imat s ezutan szobainkba kisér-
tek. Mindenki kiillon szobat kapott, lévén a zardaépiilet oly tagas, hogy
cgy varosi klastromnak is beillenck...

...Majus 6-an elvégezvén a csinos templomban, mely Kleofas ha-
zanak helyén van épitve, ajtatossagunkat, reggelihez mentink. I révi-
den végezve, a haznak szives fonoke megmutogatta az egész épiiletet.
A tobbi koézt felnyit egy szobat, melynek szerény butorzatan kiviil, egy
szirke néi ruha, ilvenféle avitt fejkoto, két ocska napemyd, még ocs-
kabb dusan foltozott utazdtaska, s ures falada, képezték tartalmat. E
szoba Nicolay Paula, francia grofnd, ¢ templom és zarda alapitojanak
lakasa volt, azon allapotban, midén meghalt. A halas Szent Ferenc
fiai, mélté ereklyeként Orzik e kis szobat.

Legyen szabad e tiszteletreméltd né emlékét foleleveniteni egy idé-
zettel, melyet P. Spaccapietra lazarista, ¢z clhalt smimai érsek fivére
réla ,,Carita” cimil folyoiratban (VII. 33. lapon) ir. “"Nicolay Paula,
Szent Ferenc harmad rendjébdl. clhagyvan éltcs atyjat. s clokeld csa-
ladjat, tizenegy ¢évig ¢lt a Szentfoldon, hol jambor, istenféld, s dnmeg-
tagado élet utan meg is halt. O alapitotta az cmmausi szentélyvt, hol
Oszentsége IX. Pius engedélvével templomot. s Szent Ferenc-rendick
szamara zardat is épittetvén. maga is itt akart lakni. Folvtonos betcg-
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ségét, s Onmaga iranti szigorisagat, nagy igyesen tudta eltakami, s
allandé betegségét, s szenvedését kitarto 6rémmel viselni. Valdban
csodalandoé batorsaggal, s kitartassal iparkodott a bethaniai szentélyt is
megszerezni, hogy azt is Szent Ferenc fiainak Orizetére bizza. Azért
emléke, mindig aldasban marad a Szentfoldon. Meghalt 1868. év julius
havaban. Hiilt tetemei a Sion hegyen, a katolikusok sirkertjében temet-
tettek el. De hat honap utan 1868. dec. 7-én felnyittatték sirja, s teste
érckoporsoba helyeztetett, hogy innét atszallittassak. Teste, ruhazata-
val egyiitt még egészen épp volt, minden kellemetlen szag és egyéb jel
nélkiil, mely a rothadas bealltat arulna el, csak fejvankosanak egy felén
mutatkoztak az enyészet tiinetei. En hallgatok azon csodakrol, melyek
mint allitjak, Europaban, e jambor Iélek kozbenjarasa folytan tortén-
tek, miutan semmi esetre sem akarom az Egyhaz itéletét megel6zn.

A boldogult alapitond most egy jobb orokkévalosagba vandorolt,
hogy ott vegye el jutalmat j6 miivei, s faradsagaért, melyeket itt Isten
dicsdségére alkotott. Csak kihiilt hullaja nyugszik most Emmaus szen-
télyében; a nyelv, mely e szent helyek igyében lelkesitett, tobbé nem
beszél, de csaladi cimere, mely a zardahomlokzat magaslatan magara
vonja a jambor zarandok figyelmét, szol folytonosan: ,Laissez dire,
Laissez dire!”, mert cimerén harom kutya lathato, ezen fontebb jelzett
alairassal: ,,Hagyjatok beszélni, hagyjatok beszélni!”

Igen, miivei, e falak s templom &rokre beszélnek, ha nem is fenn-
hangon a fiilnek, de anndl tébbet a szivnek. Mi is megilletve hagytuk el
a szobat, de mély benyomasat, hiszem, sok id6 sem fogja tudni elmosni
lelkiinkbél.

E szentély megtekintése utan a zarda mégotti helyiséget szemléltiik
meg, melyet kertnek alakitandodk, asatasokat kezdettek, hogy legalabb
az 4s6 vagy kapaval megmozdithatatlan nagy koveket innét eltisztitva,
egy kis porhanyds foldet nyerjenek e koves talajban. Munka kézben
foldalatti romokra bukkantak, melyek e kolosszalis épiiletre vallanak.
Kiasott falain itt-ott még most latni a festészetet, s amennyire mar e
mai napig ki volt emelve a f6ldbdl, alakja egy nagy templomot arul el,
melyet bizonyosan a keresztesek épitettek, mi legujabb bizonvsaga
annak, hogy ugyancsak ez az evangéliumi Emmaus, nem pedig Niko-
polis, s hiszem, hogy e romok, ha eg¢szen kivétetnek, az eddigi emma-
usi vitakat oérokre elnémitjak. ..
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Tisztelt Szerkesuok!

Roéviden hadd széljak a szerz6rdl.

Dédnagyapan batyjanak létezésérdl, Viszolajszky Karoly alsdsze-
merédi esperes plébanosrol sokaig nem is tudtam, amikor 1997-ben a
posta egy kis killdeményt hozott Felvidékrol, Herdics Gyorgy plébanos
ur altal szerkesztett ,,Magyar Vasamap Kalendarium™ 1997. évi koéte-
tét. A tartalomjegyzékben meglepédve fedeztem fel a Viszolajszky
nevet; Dr. Kiss Laszl6 ,,Viszolajszky Karoly szentf6ldi utazé emléke-
zete” cimii cikket azonnal elolvastam. Az iras megdobogtatta a szivem
és gyors levélvaltas utan mar Felvidéken, zselizradvanyi otthonaban
fogadott a cikk szerzdje, aki koérzeti orvos és orvostorténész. Felemeld
volt a talalkozas vele, rengeteg informacidja volt Viszolajszky Karoly-
r6l, de sajnos a szentfoldi utazasrol szold konyvet csak az Orszagos
Széchenyi Konyvtarban vette kézbe.

Kalandos uton, kedves ismerdsom ,kicsempészte” az egyetlen pél-
danyt a konyvtarbol, majd gyors gépelés kovetkezett — a kotet allapota
miatt fénymasolni nem lehetett —, s feltiinés nélkiil e becses, régi utle-
iras visszakeriilt eredeti helyére. Ekkor mar érlel6dott bennem a gondo-
lat, hogy ezt a kényvet ujra ki kellene adatnom.

Alsoszemerédet felkeresve, sajnos, Viszolajszky Karoly sirjan kiviil
a templom melletti temetdben, semmi targyi emlék sem lelhet6 fel. A
kis zsakfalu szegényes, elnéptelenedé magyar telepilés; ottjartamkor
szlovak plébanos tevékenykedett a faluban..

Az utikonyv, tulzas nélkiil allithato, lebllmcselo olvasmany Viszo-
lajszky Karoly éles szemmel rogzitette az 1800-as évek végi szentfoldi
allapotokat, az akkori viszonyokat. Az épiiletek, romok leirasat nagy
lexikalis 1smeretanyaggal szinesitette, a bebarangolt tajat geografusi
szemmel pasztazta.

Viszolajszky Karoly 1843. november 3-an sziiletett Ersekujvarott.
Budan, illetve Esztergomban végzett gimnaziumi évek utan ez utdbbi
helyen folytatott teologiai tanulmanyokat. 1868-ban szentelték pappa,
s tobb felvidéki faluban — Hontnadas, Szénavar, Zseliz — valo kaplani
miikodést kovetden 1874. december 12-t6l halalaig a Hont megyei
Alsészemeréd plébanosaként miikodott.

Alsoszemeréd Hont megye egyik kis telepiilése volt, 70-80 hazzal
¢és mintegy 500-600 lakossal. A kozség eredetileg a Léva-Ipolysag koz-
ti fout mellett, Fels6szemeréd tészomszédsagaban terult ef, am 1715-
ben a helység akkori lakoi, hogy megszabaduljanak a fouton clhaladd
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katonasag zaklatasatol, atkoltoztek az ut niloldalara, egy sziik volgy-
be. A feliletes itélonek ugy tiinhetne, hogy Viszolajszky valoban egy
,»Isten hata mogotti” helyre keriiit, ahol a falusi plébanosok sivar, egy-
hangu élete vart ra. Az irdi tehetséggel is megaldott ifjit plébanos azon-
ban, aki mar diakévei alatt lapot szerkesztett, és felszentelése évében
az ,Isten ujja némely feltiind, de valé eseményében” cimii munkajaval
hivta fel magara a figyelmet, jol tudta, hogy nem a telepiilés nagysaga-
tol vagy megkozelithetdségétdl fiigg az ember tehetségének kibontako-
zasa. Viszolajszky Karoly gazdag publicisztikai tevékenysége még
feldolgozasra var; az Egyhazi Lapok, az Esztergomi Ujsag, a Magyar
Allam, a Magyar Korona, az Alkotmany és mas lapok hasabjain tette
kozz¢ hely- és egyhaztorténeti irasait.

Viszolajszky szentfoldi utjara 1885-ben keriilt sor. Egy bajoror-
szagi szentfoldi zarandokcsoporthoz, egy ,karavan”-hoz csatlakozott.
A 24 résztvevo koziil 6 volt az egyetlen magyar. 1885. aprilis 8-an bu-
csuzott el szemerédi hiveitdl s utazott el Miinchenbe. Innen indult el a
karavan, hogy rovid szarazfoldi utazas utan Brindisiben hajéra szall-
va, Korfu szigetét érintve, kikothessen az egyiptomi Alexandridban.
Innen Kairdba utaztak, majd a mar létezd Szuezi-csatornan atkelve ju-
tottak el Palesztinaba. Szentfold valamennyi jelentGs pontjat bejarva
Olaszorszagon at tértek vissza Bajororszagba.

Ismerve Viszolajszky iréi hajlamait, nem meglepd, hogy hazatérve
azonnal irdasztal mogé iilt, hogy papirra vesse szentfoldi és olaszor-
szagi €élményeit. A konyv 1887-ben jelent meg Budapesten. Cime: Egy
zaradoklat élményer Egyiptom, Jeruzsilem és Romaban. Utirajz. A
357 oldalas utleiras ma is €lvezetes olvasmany. Nem lenne haszontalan
megjelentetni bel6le egy valogatast napjaink szentfoldi zarandokjai
szamara! Viszolajszky konyvét azonban nemcsak a benne talalhaté, a
korabeli viszonyokat tikkr6zd, ma mar dokumentum értékii leirasok
teszik értékessé, hanem a konyv megjelenéséhez k6tédo felhivas is. A
haromhonapos ut élményein tul akadt ugyanis még egy fontos dolog,
amely arra késztette Viszolajszkyt, hogy konyvet ifjon szentfoldi wtja-
rol. ,,Als6-Szemeréden Majus 1-én 1887” keltezésti ElGszavaban igy
hatarozta meg a konyv megirasaval kovetett szandékat: ,,...e nemzet
figyelmét akartam altala folhivni ama mulasztasra, hogy Jeruzsalem-
ben... magyar nyelviink tavollétével tiindoklik...”

S hogy mi volt € ,mulasztas” és milyen modon kivanta azt meg-
sziintetni az als6szemerédi plébanos? A valaszt Viszolajszky utirajza-
nak 161-163. oldalardl idézziik: ,,A Pater noster templom a latin kato-
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likusok tulajdona, Bovillon grofné, sziil. Latour d' Auvergne hercegné
épittette ama helyre, hol Krisztus Urunk tanitvanyait a Miatyankra
tanitotta. A templom el6tt egy csarnok-sorozat van, hol a Miatyank 32
nyelven van kiilon filkébe s kiillon marvanykore, arany betiikkel be-
vésve. Végig futva e sorozatot, dobogo szivvel kerestem, hogy hol
talalom meg a magyar Miatyankot? Sehol. Ez nincs itt! Tarsaim néme-
lyike megkért, hogy mutassam meg nekik a magyar Miatyankot. Szé-
gyenkezve kellett mondanom: Ez nincs itt. E szégyenérzet egy elhata-
rozott eszmét ojtott lelkembe, miszerint addig nem nyugszom, mig
hazam édes nyelvén az Ur imadsaga itt, ¢ csarnokban képviselve nem
lesz... Nem vadolhat senki, hogy talan tulérzett nemzetiség vezérelt
akkor, midén mai napig (1886. januar 24.) kieszkozoltem, miszerint a
mongol nyelvet eltavolitjak s helyébe jon a magyar Miatyank. — Igaz,
hogy még koltségvetés nincs, azt sem tudom, képes leendek-e ezen kis
kényvem jovedelmébdl fodozni a kiadast, de hisz remélem, sok honfi-
tarsam van, ki ha csak egy homokszemet is hoz, az épiilet azzal is t6bb
anyagot nyer, s megnyeri foleg azon 6ntudatot, miszerint 6 is elémoz-
ditdja volt annak, hogy az olajfak hegyének magaslatan a magyar val-
lasossag is képviselve van. Nem az az igazi hazafi, ki idehaza larmaz-
za telt torokkal, hogy 6 magyar, de az, ki nemzetiségének léttudatat, tul
a tengeren, hol minden nyelv s nemzet képviselve van, bebizonyitani s
ezaltal hazajanak s nyelvének ott is ill6 helyet szerezni torekszik.”

Viszolajszky kezdeményezésének eredményét 1887-ben megjelent
utirajzaban még nem adhatta kozre. Faradozasa azonban nem, volt
hiabavalé. A hires Pallas Lexikon 1895-ben megjelent IX. kétetében a
Jeruzsalem cimszd alatt ugyanis ez olvashato a Pater Noster temp-
lommal kapcsolatban ,1888. jul. 23-4n cltavolitottak a tibet: nyelvre
keésziilt forditast és helyere tették a magyar Mlatyankot mely Viszolaj-
szky Karoly szemerédi plébanos gyiijtésébdl és Fraknoi piispok ado-
manyabol késziilt.”

Az adomanyozé Fraknéi Vilmos (1843-1924), a kivalo egyhaztor-
ténetird, akadémikus, egvidds volt Viszolajszkyval, igy nincs kizarva,
hogy mar tanulmanyaik soran kapcsolatba keriiltek egymassal.

Budapest, 2005. julius 23.
Oszinte tisztelettel Horvath Béla
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Székely Istvan

Biblikus folyoiratok szemléje

A Novum Testamentum 1/2005. szamaban Gene R. Smillie olyan
forditast keres Zsid 4,13 befejezd mellékmondata szamara, amely
megdrzi a »logosz« szdt; ez ugyanis az eredeti szovegben a 4,12-13
szakasz elején és végén is szerepel. Az iizleties »elszamolas« helyett és
az értelmi pontossag érdekében is azt kellene alkalmas stilusban meg-
fogalmazni: akihez most kell clhangzania a mi szavunknak. — Sydney
H.T.Page megallapitja, hogy szentirasforditasaink félreértik Ef 4, 12-t.
Az el6z6 versben felsorolt, Isten adomanyaival mitkod6 egyhazi veze-
tok egymastdl eltéré modon, de Gsszehangoltan mind képesek Krisztus
testét épiteni, tokéletesiteni és szolgdalni. Ezt allitta a 12.vers; igy
¢értette Aranyszaju Szent Janos is! — Felise Tavo a Jelenések konyveé-
nek szerkezetet (vaz 6rok problémat«) prébalja (1j moédon magyarazni.
Tekintettel van a szokasos javaslatokra, de arra is, hogy a szovegszer-
keszto felolvasasra szanta a miivet, tehat csak néhany, kénnyen megje-
gyezhetd 6sszefiigges lehet fontos (a rejtettebbek megmaradasa mel-
lett). Ugyanakkor minden korabbit eltorl6 és feliilmulo csiics az uj Je-
ruzsalem (21,1-22.5). A szerzd elismeri, hogy az 1j javaslatban is
megmaradnak egyes gyenge pontok (pl. zavardan hosszi »dsszekdtd
szakasz« a 16,17-19,10; tdl révid a tron kérili liturgia 7,10-12-ben).

A folyoirat 2/1005. szamaban Pcter M. Head koézli, hogy sikeriilt a
p3 Jeli Bodmer-papirusz hdarom eddig nem azonositott toredékét
elhelyeznie (természetesen mindkét oldalukat figyelembevéve) a Janos-
evangélium szovegében. Az egvik igazolja azt, hogy Pilatus a In
18,31-ben (miként 18 33-ban is) hatarozott nével6vel szerepel. — Pat-
rick Gray Szent Pal athéni beszédének fogadtatasat vizsgalja abbol
kiindulva, hogy a hallgatok Csel 17,21.22 szerint minden ujdonsag
irant érdeklédok, akiket Pal (talan talzott udvariassaggal) igen vallaso-
sakként szoélit mecg. A beszéd (Lukacs fogalmazasaban) arra vilagit ra,
hogy az athénick talan sok mindenrc kivancsiak, csak éppen 6nmagu-
kat nem ismerik, hiszen megtérésre volna sziikségilk. Nem tudjuk,
hogy Pal a feltamadassal akarta-c befejezni a beszédét, vagy tovabb
probalta folytatni, de az igazi 6romhirt mar elutasitottak; helyettc
csetleg Anasztazisz istenné titkaira lettek volna kivancsiak. (A cikk
megemliti, hogy Plutarkhosz rossz hireket kedveloknek nevezi az
athénicket.) - Hanna Rose azt vizsgalja, hogy miként valtozott (foko-
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zatos »paliasitassal«) Krisztus teste (vagyis a keresztény kozosség)
»rangsoroldsa a pszeudo-pali levelekben (Kol és Ef). Szent Pal az 1
Kor €s a Rom levélben az egyhdz egészét mondja Krisztus testének, a
Fejrol kilon nem szdl (kivéve kissé eltérd vonatkozasban 1 Kor 11,3-
ban). A Kol levélben Krisztus (aki az egész vilag felett all), Feje az
egyhaznak (3,1 és 1,8). Az Ef levél szerint is az egyhaz Krisztus teste
(a Fej Krisztus), a vilag azonban Krisztus laba alatt van (1,22-23),
tehat az egyhaz a »hierarchiaban« kiemelt helyre kerilt. (Ilyen kévet-
keztetést Szent Pal még 1 Kor 3,21-23 kapcsan sem vont le.) — James
Murray a torténelmi koriilmények részletezésével azt mutatja be, hogy
a Jel 6,12-16 hatasos példaval tudja szemléltetni Isten hatalmat a ke-
reszténység-ellenes birodalmi hagyomanyozassal szemben.

A folyoéirat 4/2005. szamaban Charles W.Hedrick felveti azt a kér-
dést, hogy muért szerepel a Janos-evangéliumban 5 olyan révid sz6-
vegrész ( »szovegnyomy«, pl. 2,12), amely az eldtte és utana allé szo-
veggel nem fiigg Ossze, és nem tartalmaz lényeges eseményt, sem jé-
zusi szavakat, sem valamilyen megallapitast az evangélistatol, aki
pedig tudja, hogy sziik a hely (21,25) és a leirtakkal iidvosségiinket
akarja szolgalni (20,31). A cikk irdja az evangélium hosszabb egysége-
inek hasonlo kezdé mondatai alapjan legetségesnek tartja, hogy a vizs-
galt 5 helyre a szerz6-kozosség folytatasul hosszabb szakaszokat ter-
vezett, vagy ilyenck léteztek is, de valamilyen okbol kimaradtak. De az
sem lehetetlen, hogy ezek csak tematikus elvalasztasok az evangélium
szovegében. — Timothy G.Gombis cikke azt magyarazza, hogy az Ef
4,8-ban idézett zsoltarnak nem csupdn a 19. versét kell figyelembe
venni, hiszen a levél Jézus mennybemenetelét hasonlitia JHVH 68.
zsoltarban tnnepelt tronfoglalasahoz. — Marko Jauhiainen a Je! 16, 16-
ban szereplé Armageddon szét vizsgalja, amit helyhatarozoként (Zak
12 és Ez 38-39 alapjan) »Megiddé hegye«-ként szoktak értelmezni. A
szerzd szerint inkabb a pusztitd hegynek tekintett Babilon pusztulasa-
rol van sz6 (Iz 13 és Jer 50-51 alapjan): »bar magadon« = Gsszezuzott
hegy (v.6. Jer 50,23).

A folyoirat 1/2006. szamaban Wayne Baxter azt az érdekes tényt
vizsgalja meg alaposan, hogy Mdté evangéliuma a gyogyito Jeézust
aranylag gyakran - a konkrét gyogyitd torténetek kozil 4 esetben
(19,27-31; 12,22-23; 15,21-28; 20-30-34) és még egy Osszefoglalo
utalasban is (21,14-15) — David fia cimmel illeti. Az emlitett esetek-
ben és az evangélium toébb mas gyogyitas-leirasaban mind szavakban,
mind tartalmilag egyczéseket talalunk az Ez 14-ben szereplé davidi
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pasztorral. Jézus — az igazi davidi pasztor- joggal itéli el a Maté-
evangélium sok helyén (Ez 34-hez hasonléan) az irgalmatlan, gyen-
gékkel nem t6r6dé »pasztorokat«. — Angela Standhartinger megallapit-
Ja, hogy a romai csaszarsag els6 két szazadaban az eusebeia (pietas,
jamborsag) csaszari 6nmeghatarozassa, istenck tulajdonsagava és a
polgarok koreiben nagyrabecsiilt magatartassa valt. Ezt a mindsitést az
u.n. lelkipasztori levelek (1-2 Tim és Tit) is hasznaljak sajat kozossé-
geikre vonatkoztatva: pl. 1 Tim 4,7-8 (vele szembeallitva 2 Tim 3,5);
kévetendd magatartas: 1 Tim 6,3; Tit 2,12. Ett6l nem volt idegen elit
korokben a »keresztény polgar« eszménye, amely loyalitast — s ezzel
békét és jolétet is — képviselt (1 Tim 2,2-3), bar altalaban nehezen volt
egyeztethetd a keresztény meggy6zddéssel.

A The Catholic Biblical Quarterly 2/2005. szamaban Melody
D .Knowles Ddvidnak a zsoltarokban valo szerepérdl elGszor azt al-
lapitja meg, hogy a zsoltar-feliratok (75 helyen!), a LXX-forditas
zsoltarszovegel, valamint a kumrani imak és Zsolt 151 Davidot imdk
és énekek szerzdjeként mutatjak be, a maszoréta héber Biblia viszont 3
rovid emlitésen kiviil csak a 78., 89. és 132. zsoltarban, de itt fonfos
torténelmi személyként, Isten valasztottjaként sz0l rola. David kiva-
lasztasa JHVH egyoldali, megmasithatatlan cselekvése Izrael érdeké-
ben (Zsolt 89); egy hosszu torténelmi értékelésben Isten Izraelt elveti,
de valasztottjat dicsérettel magasztalja (Zsolt 78); végiil Isten az iranta
magat elkételez6 Davidért megaldja népét, és megdrzi Siont, szeretett
lakohelyét (Zsolt 132). A 3 zsoltar ugyanannak a tettnek (David kiva-
lasztasanak) a torténelmi helyzethez igazod6 ujragondolasat is jol
szemlélteti. — Mark J.Goodwin felhivja a figyelmet arra, hogy a Mate-
evengéliumban Péter vallomasa szerint (16,16) Jézus Oz 2,1(LXX)-
hez hasonléan, — de hatarozott néveldvel — a fia az él0 Istennek. Maté
tobb mas helyen is idézi Ozeast hivatkozas nélkiil, 2,15-ben pedig »a
proféta« emlitésével. »Az €16 Isten fiai« szerepel ROm 9,26-ban is, és
az ¢él6 (népéért tevékeny) Isten fontos kifejezés mas keresztény, vala-
mint egyes korabeli zsido szévegekben (v.6. 2 Kor 6,16; 1 Tim 3,15).
»Az €16 Isten fia« igen talald jellemzése Jézusnak. — Kelli S.O'Brien
bemutatja, hogy Jn 20-ban a feliimadds megtapasztalasa a hit foko-
zatos kialakulasat szemlélteti. Egyébként az egész Janos-evangélium a
meg-nem-értést, hitetlenséget allitja szembe az elfogadd hittel (v.6.
Nikodémus, vagy templomépités 3 nap alatt stb.). Mikézben atgondol-
juk Maria Magdolna, Tamas apostol €s a szeretett tanitvany hitre-
jutasat, a cikk szerzdje gondolatokat vet fel a titokzatos tanitvanyrol,
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akirdl (Jn 21,22-23 eltt) inkabb csak azt tudjuk, hogy Jézus szerette
6t, a végén azonban mar 6 is hitt, s6t tanusagot tesz Jézusrdl. Ezt
akarja elémni olvasdiban a Janos-evangélium (20,31).

INNEN-ONNAN

A Bull. Dei Verbum 1-2/2005. szama 4 olyan tanulmanyt k6zol,
amelyek mdas-mds vilagrészbdl szemlélve képet adnak arrol, hogyan
alakult Egyhdzunkban a Biblia szerepe a Dei Verbum létrejotte Ota.

A kolumbiai G.N.Salazar lazarista tartomanyfonok alapos cikke a
biblikus pasztordcié Latinamerikaban fermett gyiimdélcseit tekinti at.
Eldkészitést szolgaltak a nagy papai enciklikak (Providentissimus
Deus, 1893; Spiritus Paraclitus, 1920; Divino Afflante Spiritu, 1943).
A IL.Vatikani Zsinat nem a moédszerekben, hanem tartalmilag jelentett
lényeges fejlodést. Eszerint Isten szava az dsszes Krisztusban hivék
sajatjaként, a mai vilagra hato rettekben mutatja meg erejét. A Dei
Verbum és utana az Evangelii Nuntiandi igen rovid 1d6 alatt fontos
lelkipasztori és evangélizacids lépésekre vezetett. /(Medellin,1968:
biblikus tovabbképzés, személyes életmodvaltas! Puebla.1979: a Biblia
az evang¢lizalas lelke és a katekézis forrasa; ezekben a Katolikus Bib-
liaszovetség szerepe; szembefordulas a biinds tarsadalommal. Santo
Domingo.1992: a megujulas gyakorlati részleteiben Isten szava a ve-
zérfonal (ha nem is csupan az egyhazi nyelvezet szavaival); a laikusok
— koztitk a szegények - fontos szerepe ; k6zosségek létrehozasa.)/ A
2007-re kitlizott vezérszd: tanitvanysag. — A cikk elismerdleg kitér a
»Szentirasmagyarazat az Egyhdzban« dokumentum latinamerikai
szempontbol kiiléndsen fontos részleteire (pl. felszabaditas-teologiai
olvasat, fundamentalizmus, inkulturacid, 6kumenizmus stb.). Az adat-
szeriien kifejezheténél sokszorta értékesebbek voltak a cikkben felso-
rolt biblikus-apostoli talalkozok (Gsszesen 7 ilyen 1985 és 2004 ko-
zott), a Katolikus Bibliaszovetség és a piispoki konferencidk (ill.
CELAM) szervezésében. A mindennapi apostoli munkaban és gyii-
molcseiben donté a baziskézosségek szerepe.

Daniel Kosch, a svajci katolikusok kozponti szervezetének fotitkara
(korabban a svajci bibliakézpont, majd a Katolikus Bibliaszovetség
vezetd munkatarsa) a Dei Verbum 40 év utami eurdpai #jraolvasatat
kivanja nvajtani. Mcgallapitja: a kinvilatkoztatasra vonatkozo kordbbi
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tanitohivatali kijelentésekhez képest a Dei Verbum egyik legfontosabb
tovabblépése, »hogy a kinyilatkoztatast Isten onkoziéseként értelmezi,
ezért ezentil tobbé mar nem szabad tévesen ugy érteniink, hogy a ki-
nyilatkoztatas - intellektualis médon — csupan Istenrdl és udvozitd
szandékairol sz6l6 mondatok kozlése. A kinyilatkoztatas nem csak sz6
és tanitds, hanem tettek és szavak egysége, Istennek az ember iranti
hatékony cselekvése, amelyhez belso Iényegként tartozik a hit szamara
mondott sz6.« (Karl Rahner) Igy a kinyilatkoztatds nem elsésorban
szavakbol all, amelyeket »igaz«-bént hinniink kell, hanem tanusagrérel
arrol, »hogy veliink van az Isten, és ezaltal megszabadit minket a biin
meg a halal s6tétségébol, €s 6rok életre tamaszt fol« (DV 4). A kinyi-
latkoztatas személyes, parbeszédes, mindent magaba foglalo és torté-
neti. Az ember helyes valasza nem csupan értelmi vagy parancsolt
egyetértés, hanem a hivo engedelmesség. »Ezzel az ember szabadon
Istenre bizza egész 6nmagat« (DV 5). A cikk réviden utal a konstitacio
szamos helyére, ¢s azt emeli ki, hogy a kinyilatkoztatassal Isten célja
az ember (minden ember!) iidvozitése. Isten sziinet nélkiil beszélget az
Egyhazzal, s ebben a Szentiras az emberiség és a vilag udvosségét
szolgalja. A Szentiras biztosan, hiiségesen és tévedés nélkiil tanitja az
igazsagot, amelyet Isten az tidvosségiinkre le akart iratni (DV11). Azt
a Szentlélek segitségével kell olvasni és értelmezni. Szikség van a
torténeti kritikara, figyelembe kell venni a miifajokat, az Egyhaz €16
hagvomanvat és a teljes kinyilatkoztatas egységét. Ezekbdl kovetkez-
tethetjiitk, bar a Dei Verbum azt sajnos nem fejti ki, hogy tehat a
Szentiras ugy biztos, hil és tévedés nélkiili, ha az ember idvosseégét
hatékonyan szolgalja, és ennek vonatkoznia kell a szent hagyomanyra
és az egyhazi tanitohivatalra is, a haromnak egyiittes és a korhoz
alkalmazott értelmezésével. A konstitucié rogziti a Szentirds-magya-
razo tudosok fontos szerepét az Egyhaz allaspontjanak, tanitasanak
kiérlelédésében (DV 12). Ezzel kapcsolatban a cikk nyomatékosan
figyelmezteti a tanitohivatal felel6seit, hogy dontéseik elott tanuljanak
a bibliatudosok megallapitasaibol. (Példaként emliti Jézus szavainak
nidézését« a katekizmusban.) — Ahhoz a megallapitashoz, hogy a
Szentiras tiszteletc az Eucharisztia tisztelete mellé allithato (DV 21),
jogosan tchetjiikk hozza a Biblia mindenki szamara valo hozzaférheto-
ségét. A cikk utal a nagy ¢rdeklddésre, ) kiadasokra és forditasokra,
megértést scgitd eszkozokre, pasztoracios modszerekre, vallaskozi
parbeszédre stb. Mindcz hozzatartozik az Egvhaz 40 éves utjahoz.
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. Harmadikként Vincent Michael Concessao (Ujdelhi érseke, az
Azsiai Pispoki Konferenciak elnoke) megnyitobeszédét olvashatjuk,
amely a Fiilop-szigeteken Azsia-Ocednia IV.Bibliakonferencidjdn
hangzott el 2005 februarjaban, 180 résztvevd jelenlétében. — A Janos-
evangélium elsé mondatai kimondjak, hogy a Szo Isten létmddja, mar
a teremtés el6tt. Tartalma Isten maga. Jn 1,4-ben a Szohoz az élet és
a vilagossag is kapcsolodik. Szdmos mas dsi vallas is  Oriz hasonld
fogalmakat, gondolatokat és imakat bolcseitdl és szentjeitdl. Ezekben
hozzank hasonloan a Teremt6 szavat halljak meg, aki reményre és
békére hiv. Mi keresztények a nyugat-dzsiai pusztak ilyen v1lag1to
»fényeit« az Elsd Testamentum konyveiben &rizziik. Orémmel és tisz-
telettel ismenjiik fel tobb azsiai vallasnak is bizonyosan Istentdl szar-
maz6 — és tobbszor az evangéliumnal is korabbi — »magvait« (AG 4;
AG 11), s ezeket magunkénak is tekinthetjitk. Nehéz kérdés: ugyanan-
nak az Atyanak egymastol tavoli gyermekeihez sz616 szavai valojaban
eltéréek-e, vagy egyiitt képezik a szeretet és a megvaltas iizenetét? —
VI.Pal papa 1964-ben Bombay-ben egyetemes imanak mondta az 6si
(2500 éves) upanisad konyorgést: »Vezess engem a nem-létbol a 1étbe!
Vezess engem a s6tétbol a fénybe! Vezess engem a halalbol a halhatat-
lansagbal« A harmadik kérésben az imadkozé azért esedezik, ami a
vilag kezdete 6ta szamunkra késziilt! Mi a kinyilatkoztatasbél tudjuk,
hogy a halal hatalma mar megsziint; ez a tudat azonban figyelmeztet
felelosségiinkre (v.0.Mt 4,15-16 és 28,19). — Feltett kérdésinkre ugy
is valaszt kaphatunk, hogy megvizsgaljuk, milyen kapcsolat van a
treremtésben megnyilvanult Sz6, a térténelemben minden embert-felvi-
lagositdé Sz6 és a feltamadt Krisztusban kinyilatkoztatott Szo kozott.
A pozitiv valaszt szamunkra az I. és a II. Vatikani Zsinat fogalmazta
meg (Dei Filius 2 és Dei Verbum 2 és 4). A megtestesiiléssel Isten
Szava beteljesedett, benne részesiilhetiink a kinyilatkoztatas teljességé-
ben. — A mai vilag és sajdt életiink kérdéseire is valaszt kaphatunk
természetfeletti tapasztalatunkbdl (Rahner: természetfeletti egziszten-
cial), indiai hagyomany szerint bensénkbdl (az atmanbél). A II. Vati-
kani Zsinat figyelmeztet az idok jeleinek felismerésére (GS 11); atte-
kinthetjiitk az emberi vilag rendjére vonatkozd gondolatokat Szent
Agostontol XXIII.Janos papaig, de ennck célja cselekvés a vilag job-
ba-tételére. Ez a Biblia célja is, olvasasakor szereplok is vagyunk.
Olyanok, akiket sok mindenre figvelmeztethetett példaul az azsiai
szokdar-katasztrofa. Es egész vilagunk mai helyzetében nem Isten
izeni-¢, hogy az evangélium hirdet6: csak a reményt és a békét szol-
galhatjak? A beszéd befejezésiil Naman torténetébdl vom le tanulsagot

44



Innen-onnan

(2 Kir 5), aki egy idegen szolgaldlany tanacsara indult el Izraelbe és a
Jordannal is szolgaira hallgatott. Nem azt iizeni-¢ Isten az azsiaiaknak,
hogy jobban figyeljenek a szegény és egyszerii emberek szavara?

A folyoirat kivonatosan kozli John Onaiyekan, a nigériai Abuja ér-
sekének, Afrika és Madagaszkar Piispoki Konferencidgja (SECAM)
elnokének, »a Biblia éve« (2005) alkalmabdl irt lelkipasztori korleve-
lét. — Orémmel tapasztalhatjuk, hogy egyre n6 az éhség az Ur szavara.
A jubileumi év tovabb buzdit a Szentiras naponta vald, atgondolt olva-
sasara. Ekozben azonban Afrika orszagainak nagy részét (a keresztény
tobbségticket is) az 6si, békés hagyomanyokkal ellentétben konfliktu-
sok, sot haborak és korrupcio jellemzik, s ez egyszeri vezetés-
valtassal nem sziintethetd meg; alapos gondolkodas-valtas kell! Az
okok kozt szerepel a Biblia fanatikusan fundamentalista értelmezése és
egyes cselekedetek magikus hatasaban valo hit is. Ezért az érsek a
Biblia rendszeres olvasasa mellett a helyes magyarazatra és vallasok
kozti parbeszédre is buzdit; ezekben a bibliakdzpont (BICAM) sokféle
seditséget tud adni. Fontos szempont, hogy a napi bibliaolvasas segiti
a személyes meggydzodeés kialakulasat, er6sodesét. Figyelemreméltd
tanacs, hogy a pasztoracio gondot forditson a nehéz teriiletekre (ellen-
ségszeretet, megbocsatas, naponta vallalt kereszthordozas). A Szent-
irasnak az afrikai kultiraba vald beépiilését segiti a szamos 1uj forditas
(egy helyen finoman megjegyezve: a valdban jol értett nyelveken) €s
egy tervezett »afrikai kommentar«; mar létezik egy »Afrkai Bibliac,
megfelelé rovid labjegyzetekkel. Szakszeriien képzik a bibliakor-
vezetoket. A korlevél az emlitett munkakban valo résztvételre szolitja
az egyetemeket, kiilonféle intézményeket és miivelt személyeket. — A
»Mane nobiscum, Domine« papai levéllel teljes dsszhangban van az,
hogy az Eucharisztia és a Biblia évét egyszerre iinneplik. A tobbnapos
egyhazi §sszejoveteleket zarjak eucharisztikus kérmenettel! »A Biblia
évének« célja, hogy elmélyitse Isten szavanak és az O emberek iranti
szeretetének ismeretét, hogy Afrikara is vonatkozzanak Izajas proféta
szavai: »Nem artanak és nem pusztitanak sehol szent hegyemen, mert
tele lesz a fold az Ur ismeretével, mint ahogy a vizek betéltik a ten-
gert« (Iz 11,9). A nélkilozok és a gyogyithatatlan betegek bizzanak
Isten szeretetében, éljenck az Eucharisztiaval! Az evangélium hirdet6i
tudasukon kiviil a Szentlélekre hallgassanak!

(Székely Istvan)
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TARSULATUNK ELETEBOL
KOZGYULES

Meghivé — A Bibliatarsulat vezetésége nevében Tarsulatunk min-
den tagjat tisztelettel és szeretettel meghivom a Szent Jeromos Katoli-
kus Bibliatarsulat 2006. évi 1. rendes kozgyiilésére, amelyet 2006.
szept. 14-¢n fél 5 oratdl tartunk a budapesti Bibliakézpontban (Bp. VI.
ker. Teréz krt. 28.1.6.).

Napirend: 1. A Szamvizsgalé Bizottsag beszamoldja
2. Beszamolo6 a 2005/2006-os munkaév tevékenységérol
3. A 2006/2007-es munkaévre vonatkozd tervek ismertetése
Tarjanyi Béla tigyvezetd elndk

Varhato, hogy ez az elsé kozgyiilés nem lesz hatdrozatképes.

A masodik rendes kozgyiilést szeptember 30-an délelétt fél 11 orara
hirdetjitkk meg (ez a masodik kozgyulés a résztvevék szamatol fiigget-
leniil hatarozatképes lesz):

e

Meghivé — A Bibliatarsulat vezetsége nevében Tarsulatunk
minden tagjat tisztelettel és szeretettel meghivom a Szent Jeromos
Katolikus Bibliatarsulat 2006. évi II. rendes kozgyiilésére, ame-
- lyet 2006. szeptember 30-an de. fél 11 6ratol tartunk a budapesti
i Bibliakozpontban (Bp. VI. ker. Teréz krt. 28.1.6.).

Napirend: 1. A Szamvizsgadlo Bizottsag beszamoldja

2. Beszamolé a 2005/2006-0s munkaév tevékenységérdl

3. A 2006/2007-es munkaévre vonatkozo tervek ismertetése
A kozgytlés elétt 10 orakor szentmise keretében adunk halat
| Istennek, és kérjiik tovabbra is aldasat munkankra.
' Szeretettel varjuk minden kedves Tagtarsunkat!
Budapest, 2006. jul. 29. Tarjanyi Béla ugyvezetd elnék
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Bibliaapostolképzd szeminarium Banatban

Ha majus, akkor, Vajdasag — volt a jelszo a blbhaapostolkepzo
szeminariumok munkarendjében. Az idén rendhagy6 moédon jinius 17-
én mentink a banati Nagvkikindara bibliaapostolképz6 szeminariumot
tartani. A lelkes csokai csapat és a vajdasagi bibliai levelez6 iskola né-
hany koordinatora dsszefogott és egyiitt szerveztek meg ezt a kikindai
képzést, melynek a Botka Jozsef atya 1gazgatasa alatt allo Szt. Jozsef
Képzési Haz adott otthont és Alix névér és segitdi szeretd gondoskoda-
sa biztositotta az ellatasunkat. 35 f6 részvételével, péntek estétdl va-
sarmap délig, a szokasos menetrendben a Szt. Jeromos Katolikus Bib-
liatarsulat helyi — Koénya Livia és Urban Tibor személyében — és bu-
dapesti — Gelley Anna, Siitt6 Judit, Tarjanyi Béla, Vagvolgyi Eva sze-
meélyében — képzési munkacsoportja ismertette meg a kozosségi szent-
irasolvasas szamos médszerét.

A kinti forrosag belsé tiizze 1ényegiilt at az egyiittlét soran, sokan
nyilatkoztak ugy a képzés végén, hogy a kapott ismereteket tovabb
akarjak adni masoknak is, szdval sok lelkes bibliaapostol szilletett. A
résztvevok kozil sokan vesznek részt a bibliai levelezé képzésén. Bo-
ros Gyevi Ottilia koordinatorral egy csapat érkezett Zentardl (14-en),
akik ugy érezték, hogy a hétvégén elsajatitott ismeretek nagyon jol
kiegészitik az bibliai iskolan tanult ismereteket. Nagy 6rém volt, hogy
Both Istvan atya utédaként Mellar Jézsef atya, csokai plébanos, is ve-
link volt harom napig, és felvette azt a stafétabotot, amit az Uristen
kivett Istvan atya kezébdl: Mellar Jozsef atya fogja Gssze a jovoben a
vajdasagi bibliaapostolsag tevékenységét. A képzést meglatogatta
Botka Jozsef atya, és minden résztvevd kapott ajandékba téle a kony-
vebol. (Vagvolgyi Eva)

Neéhany részlet a résztvevok visszajelzéseibol:

Az egyuttlét éromeében furdd, Istennel valod tarsalgast éltem at. Feled-
hetetlen. — Ezen a képzésen a Lélek névelte bennink azt az isteni tzene-
tét, amelyet Isten Igéje kézvetiteni akar szamunkra. Es ez az tzenet csak
akkor lehet a mienk, ha tovabbitani tudjuk. Apostoli kildetésink a ke-
resztség altal, hogy tantsagot tegylnk.

ime, Gjra talalkoztunk a Szentirassal és a kedves, ismerés és U] arcok-
kal. Szivink egyutt dobban, lelkink szomjazza a Szentiras minden sza-
vat. Feltdltédve lelkileg, szomoruan bicsuzunk. Rengeteg Uj dolgot, gon-
dolatot ismertink meg. Azonban mindez csak egy csepp a tudas tenge-
rében. De e csepp nélkul szegényebb lenne a tenger. K6széném, hogy
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vagytok, és hogy Veletek lehettem egy révid ideig. — Kdszéné6m az
eldadbknak, akik megajandékoztak és megismertettek azokkal a médsze-
rekkel, amelyekkel k6nnyebben megfejthetem, megérthetem a Biblia rej-
telmes szévegét. Talan majd méasokkal is megismertethetem azt, amit itt
megértettem. ’

Hazaviszem: a moédszereket, amiket talan majd lesz alkalmam fel-
hasznalni csoportos bibliaolvasaskor; a kézosségi élményt; az egymasra
figyelés élményét, a nyomtatott Szentiras torténetét; a jé kis jatékokat,
amiket hamarosan, k6zésségi kirdndulason ki is porbalok.

Mindent szivembé! készénok az Urnak, az eldadoknak, a szervezdk-
nek. Nagyon elégedett vagyok.

# Tagsagunk egy kis csoportja minden masodik héten pénteken

du. 5-6-ig a Bibliak6zpontban imaérit tart, hogy Isten aldasat ki-
esdje munkankhoz, és imaiba foglalja minden egyes tarsulati Ta-
gunk, Jotevonk és Olvasonk személyes problémait, gondjait. Keér-

jik, a tavolbol is kapcsolddjanak be ebbe a k6z6s imaba.

Az imadrék idopontja ¢€s az elmélkedések témaja: 2006. aug. 11.:

Mt 16,24-28; aug. 25.: Mt 22,36-39; szept. 8.: Rém 8,28, szept.22.:
Rém 8,22-23; okt. 06.: Rom 10,9-11; okt. 20.: Rom 11,33-36; nov. 3.
Rom 12,2; nov. 17.: Rém 12,4-5; dec. 1.: Rom 15,2-3; dec. 15.: Zsolt
8,2-5; dec. 29.: Zsolt 96,1-3; 2007. jan. 12.: Zsolt 96, 7-9. Az imadra
vezetOi szeretettel hivnak és varnak a k6z6s imara (a helyszinen vagy a
tavolbol bekapcsolodva) minden kedves tarsulati tagot és érdeklédot!

Az a tamogato egyiittmiikodés, amely megnyilvanul Tarsulatunk

Tagjai és fiizetiink Olvasoi részérdl levelek, javaslatok, kritikak, két-
kezi segitség, ima, tagdij, adomany és még sok mads formaban, igen
nagy orémmel tolt el, és eziiton is szeretném mindezt a magam és
mindannyiunk nevében ismételten szivb6l megkdszonni!

Tarjanyi Béla

Bibliadériak a Maria Radioban

Minden héten szerdan 10-11-ig szentirasi széveg olvasasa
¢és magyarazata hallhaté a Maria Radioban. A misor telefo-
nos, a miisor ideje alatt a felolvasott résszel kapcsolatban kér-
déséeket Iehet feltenni a 274-09-04 telefonszamon.

Miisorvezet6: Vagvaélgyi Eva, Tarsulatunk fotitkara.
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Konyvajanlat

SZERETETTEL AJANLJUK KIADVANYAINKAT:

O- és UJISZOVETSEGI SZENTIRAS (Kaldi-Ncovulgata). Ara 2800.-
UJSZOVETSEG és ZSOLTAROK (Kildi-Neovulgita). Ara: 1400 Ft.
Plébanidk. hitoktatok, cgyhazi kozosségek a Bibliakézpontban

30% ill. 25 % kezdvezménnyel hozzajuthatnak:
Szentirds: 1920 Ft. Ujszévetség és Zsoltdarok: 1050 Ft.

JEROMOS BIBLIAKOMMENTAR

1. kotet: Az (?.s'z()'vel.s'é y konyveinek magyardzata
2. kotet: Az Ujszoveiség konyveinek magyardzata
3. kotet: Biblikus tanulmanyok

A kotetek ara: 8.000 — 7.000 — 7.000 Ft

A harom kotetes mi ara: 22.000 Ft

Viagvelgvi Eva. FENYBOL ES SZERETETBOL. Ara: 1480 Ft.
Ternvak Csaba: Az imadkozo Jézus. Ara: 980 Ft.

BIBLIKUS IRASOK sorozatunkbél:
Szentirasmagyarazat az Egyhazban. BIR 1. Ara: 480 Ft.
Mécsy Imre S.J.. Mi a Biblia? BIR 2. Ara: 420 Fi.
Tarjanvi Béla. Biblikus teolégia — Tanulmanyok. BIR 3. Ara: 560 Ft.

Egyéb:
Cigany-Magyar Ujszévetség. Ara 2600 Ft.
Székely Janos: Az Ujszivetség teolégiaja. Ara: 1960 Ft.
Kocsis Imre. ,Isten elkiildte Fianak Lelkét...” Ara: 840 Ft.
Vigvolevi Eva. AZ ARANY VIRAG - Mesck kicsiknek ¢s
nagvoknak (3. kiadas). Ara: 540 F.
A. Heeht. KOZOS UTUNK A BIBLIAHOZ (2.k.). Ara: 480 Ft.




Isten Szava

Egy példany dra 200 Fi,
az évi négy szam 800 Ft (+ postakéltség)
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Amen.
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Magyar Miatyank Jeruzsilemben
(OIIaJ]if.ék hegye; Miatyank lteelnnlpllomnl)

orokre megmarad
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