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Ajanlas

Ajanlas

Mivel mindent meg akarunk djitani Krisztusban, semmi
sem olyan kivdnatos szamunkra, mint hogy gyermmekeinkkel
elsajdtittassuk azt a szokdst, hogy az evangéliumot gyakran,
sOt naponta olvassak, mert elsdsorban beldle lehet megtanul-
ni, miként lehet és kell épp Krisztusban mindent megujitani.

X.Piusz papa
(levél Casetta biboroshoz, 1907 jan. 21.)




Csendes percek

A gyermek-Jézus,

a kis Emanuel hiv most minket, hogy az Istent megfoghassuk, hogy
az Istent tegezziik.

Minket hiv, kik oly sokféle bajban szenvediink. Nem vagyunk ké-
pesek, hogy hosszabb ideig jarjunk kitérok és keriilok nélkiili utun-
kon. Ujra és djra elbotlunk, s ha nem tudjuk Istent kdzel magunkhoz,
idegenek vagyunk énmagunk el6tt és rabok.

Emberségiink Gsigazsagira a gyermek-Jézus 1) megoldast kinal:
nekiink is djra meg kell sziiletniink. El kell fogadnia valakinek minket
is, olyannak, amilyenek vagyunk, hogy mi is el tudjuk magunkat fo-
gadni. Engedniink kell, hogy a szeretetben feloldédjunk, hogy
raszoruljunk valakire, mert csak igy lehetiink igazan szabadok.

Nekiink is 1jja kell sziiletniink, elhagyni biiszkeségiinket, és gyer-
mekké kell lenniink: igy ismerhetjiik fel a gyermek-Jézusban az élet
teljességét, igy fogadhatjuk el 6t. Ide akar minket elvezetni a kara-
csony; ez a gyermek-Jézus titka.

Jézus, az élet fdjdnak gylimolcse, aki maga az élet, oly kicsinnyé
lett, hogy keziinkbe tudjuk venni Ot. Teljesen rankbizza Gnmagat,
kiszolgaltatja nekiink gydngeségét, hogy szabadda tehessen minket,
hogy magunkhoz térhessiink kiilonféle bajainkbél. Ne engedjiik, hogy
csal6das érje bizalmanak e nagyszerli megnyilvanulasaban! Engedjiik
it magunkat kezei kozé, ahogyan 6 is dtadta magat nekiink egykor.

Joseph Ratzinger biboros

Szentkaracsony van!

Az 6rok jovendd a mi idonkbe, a mi jeleniinkbe lépett. Csendes
szent éjszaka. Szamunkra azonban csak akkor az, ha ennek az éjnek
szent csendjét lényiink bensejébe engedjiik, ha a mi sziviink is egye-
diil virraszt. Sziviinkben van egy legbensdbb hely, ahol magunk va-
gyunk, ahova senki sem juthat, csak az Isten.

Karl Rahner




Dokumentum

Schmatovich Janos

A valésag két oldala

Gondolatok az ij vatikdni dokumentumhoz

Ez év mdjus 31-én adta ki a rémai Hittani Kongregacié az Egyhaz
piispdkei szdmdra — mondhatnék — egyenesen vizid-jellegii irasat ,,a
férfi és a nd aktiv egyiittmunkalkodasardl az Egyhazban és a vilag-
ban”. A viszonylag r6vid irat kapcsolddik II. Janos Pal papa és a kii-
16nb6z6 rémai-egyhazi Kongregiciok éltal az emberi nemek antropo-
16giajaval és kiilondsen a férfi és a n6 viszonyaval kapcsolatban mar
kordbban is hangoztatott perspektividkhoz (v6. II. Janos Pal pdpa:
»Mulieris dignitatem 1988, Levél a csaladokhoz 1994, Levél a nok-
héz 1995 stb.). A dokumentumban a Szentatya végrendeletét is lat-
hatjuk a ndi méltésag megbecsiilésérdl. A hattérben az olvaso koz-
vetve érezheti a ,,nok helyzetével” kapcsolatos mai vitat.

Az irat szorgalmazza a vitalis kiillonbozoségek békés megélését a
kozosségben. A noi identitas szamara és az emberiség szempontjabol
a csalddanyai hivatas kozponti jelentoségii, vallja az emlitett doku-
mentum, de ugyanakkor hangsilyozza, hogy ezen tulmenden létezik
lelki, kulturilis és szellemi értelemben vett anyasag is, mely tobbek
kozott a szerzetesndknek a zsido hagyomannyal és szamos mai tarsa-
dalmi nézettel szemben villalt keresztény élethivatasaban olt testet.
Az emberi kapcsolatok apolasédban és a masokkal val6 torddés miivé-
szetében poétolhatatlan szerep var a nore a csaladi és tarsadalmi élet
minden teriiletén. A n6i nemnek errdl a ,,genius”-ardl, szellemiségé-
rol (II. Janos Pal papa) az irat szamos helyen szinte dicshimnuszt
zeng. Nincs sz6 lelkesiilt romantikardl, hanem a né méltdésaganak
lehetséges és valodi nagysdgardl. A mondanivald az utolsé oldalakon,
elsésorban a Boldogsagos Sziiz Maridval kapcsolatos megfontola-
sokban éri el csicspontjat, ahol szo esik a noi lélek aktualitasarol az
Egyhaz életében is. Maria a noiesség dsmintajaként dll elénk. A szo-
veg a ndk pappa szentelésének kizardsit ebben az Osszefiiggésben,
ahol mds és sajdtos erényeiket, valamint kiildetésiiket hangsilyozza,
ismert dokumentumokra valé hivatkozdssal éppen csak megemliti
(vo. I1. Janos Pal pidpa: ..Ordinatio sacerdotalis™ 1994).
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Szabadjon ehhez, a bizonydra nem csak a plispokdk szamara fontos
dokumentumhoz néhany szerény, tovabbi elmélyitést szolgald bibli-
kus-teoldgiai megfontolast flizni. A Biblia teremtéstorténetében az
ember kétnemiisége szoros Osszeflggésben all az istenképiségével.
»lsten megteremtette az embert, mint képmasat. Isten 6t képére és
hasonlatossagara teremtette. Férfinak és nonek teremtette 6ket”. Nem
kell-e a férfinak és a ndének abban kiegésziteniiilk egymast, hogy
transzparenssé, attetszéveé tegyék Isten valdsagat? Tekintsiink elészér
az ember testi mivoltara: a férfi az erbsebb, az asszonyt a szépség
jellemzi. Az er6 és a szépség Isten valosaganak tiikrozodései.

. A nemiség teriiletén a férfi a nemz6 és a né a befogad6. A férfi
eszerint rAmutat arra, aki a vilagot a ,,semmibdl” létrehozta. A nb
pedig annak képmadsa, aki nem csupdn teremtette a vildgot, hanem
gondviselésével fenntartja és gondozza, hogy az a céljat is elérje.

A férfira marad sok teriileten a vezetdi feladat. Lényéhez kozelebb
all a tekintély gyakorlasa. A nd erdssége a szeretet erejében all. A
vezetOi hatalom és a szeretet ereje utalnak Arra, aki mind a kett6t a
legnagyobb mértékben birtokolja.

A férfi inkabb az igazsagossagot keresi, az asszony viszont az ir-
galmassagol. Két olyan sajatossidga Istennek, amelyek szdmunkra
ellentmondodnak tinnek. A férfi és a nd megsejtetik veliink, hogy
egyetlen valdsiagnak két oldalarél van szé.

Ha sériil a jogrend, a férfinak kell vallalnia a kiizdelmet, €s jaj an-
nak a népnek, melynek férfi tagjai nem készek tobbé oltalmazni és
megvédeni a jogot €s az igazsigossagot. A né nem a harcra gondol,
hanem a békére. Az Ur Jézus egyszer azt mondja: ,,Békesség vele-
tek!’; mas alkalommal pedig: ,,Nem azért jottem, hogy békét hozzak,
hanem kardot”.

A férfi és a n6 kapcsolatabdl a megvdltds szintjén is képet alkotha-
tunk Isten valésagarél. ,,Nem jo a férfi-embemek egyediil lenni”,
allitja mar a Biblia. A férfi ,,hozzaillo segitétarsként” megkapja Te-
remtGjétol az ,,asszony-embert”. Boldognak és szerencsésnek érezhe-
tik magukat mindazok, akik olyan Tirsra taldlnak, akit mindenkor
megszolithatnak ¢és akivel oromiiket és gondjukat dszintén megbe-
szélhetik. A férfinak és a ndnek ez az alapvetd egymasra utaltsaga




Dokumentum

mintazza a megvaltast kezdeményez6 egyetlen, vilagfeletti és szemé-
lyes Isten ,,vildig és ember felé forduldsat”, akivel az ember szintén
parbeszédes viszonyba léphet.

A férfi és a nd Isten akaratabdl nemcsak ,.egymas mellett” vagy
,.k0z0sen” élnek, hanem ,,egymasért”. Ez az ,,egyiivé tartozas” jelenik
meg Isten és ember ,sz6vetségi viszonydban”, mint Isten kegyelmi
tettében.

A férfit elsésorban a gondolat, a terv és a munka érdekli, a nd
szdmdra a személy és annak boldoguldsa a fontos. Isten a kinyilat-
koztatasban nem csupan tervét és akaratat tarta fel az ember elott (1.
Vatikdnum), hanem élet- és szeretetkdzosségbe lépett az ember egész
személyiségével (II. Vatikanum).

A hazas kotelékben a gyenge nd elsdsorban biztos tamaszt keres a
férfiban, mig a gondterhelt férfi vidamito boldogsagot var a notol. A
hivo ember egyszerre élheti at Istennél életének biztos lehorgonyoz-
tatdsat és az istenkozelség (misztikus) boldogsagat.

Hat nem csoddlatra mélts, ahogyan Isten feltdrja és kinyilatkoztat-
ja titkdt mind a két emberi nemben?

Egy masik szempont: Vajon nem allithatjuk-e, hogy az Ur Jézus
kezdeményezte a ndé emancipacidjat? A nemiség vonzalmanak és
kényszerének terhét Ter 3,16 Gta az asszony viseli: ,,vagyakozol fér-
Jjed utan, 6 pedig uralkodni fog rajtad”. A férfinak a né feletti uralko-
ddsa Krisztus altal ér majd véget (Gal 3,28; 1 Kor 11,11k). Az Ur
Jézus visszaadta a noének a férfival valo egyenértékiségét (Ter
2,23k), nem annyira a szavak altal, hanem sajat példdja, édesanyjanak
és a kiséretében levd szamos jambor asszony példaja révén. A komo-
lyan dolgozo torténetirasnak el kell ismernie, hogy a ndi szerzetes-
rendek leginkabb a lanyok és asszonyok képzésében tiintek ki. A
témankat szemléletesen hizza ala a Kr. u. 586-bél szarmazé (Firenze,
Laurentiana konyvtir) Rabula-kédex. A miivész, miként a piinkosdi
eseménynek csaknem minden festdje, nem Szent Pétert, hanem Sziiz
Midriat dllitja a kozpontba. Maria a koézéppont, az Egyhaz o6sképe.
Kasper biboros felhivta figyelmiinket arra, hogy Hans Urs von
Balthasar teolégiai munkdssiga nyomdn az Egyhazban a marids di-
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menzidnak els6bbsége van a péterivel szemben, olyan szempont, amit
a jelenlegi Szentatya is oszt.

Az ortodox korokben is eljott annak az ideje, hogy elgondolkodnak
a nok egyhazi szolgalatarol. Innen szarmazik az a gondolat, mely a
nonek , Mdria-szolgdlator” kolcsondz. Az egyhaziak korében ismé-
telten elhangzik a javaslat, hogy az egyhazi szolgilatban allé6 nék
olyan felavatasban is részesiiljenek, lehetbleg piispok altal, mely
hasonlé a szerzetes apatnok és a fogadalmas apacak megaldasahoz,
amint ez szerzetesrendjeinkben tobb mint ezer éven at szokasban van.

A nok hivatasat méltaté dokumenturmn szidmos differencidlt és to-
vabbvezet6 elemet tartalmaz. Az illetékes tudomanydgak filozé6fiai és
teolégiai, elméleti és gyakorlati szempontbdl még tovabb részletezhe-
tik az iratban megadott vazlatpontokat.

Dr. Schmatovich Janos
tanszékvezetd foiskolai tanar
Gydr, 2004. szept.. 8. Kisboldogasszony napjan

R L R S B T S R B e I L

Benniink fénylé csillag

sirdsra gorbiilt a szank
mikor legszebben akartunk énekelni

gyava lett benniink az 6rém
ahogy boldogok akartunk lenni

induljunk sziviink dzsungelében
az embert megkeresni

a j6sdgot még ma
el kéne kezdeni
oh benniink fénylo csillag

merj mar megsziiletni
Puszta Sandor
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Az elsé szazad

Elet a Rémai Birodalomban '

a./ A Birodalom csaszarai

Imperator Caesar Augustus divi filius (Kre. 27 - Kru. 14),
Tiberius Claudius Nero (14-37), Caius Caesar, Caligula (37-41),
Tiberius Claudius Nero Germanicus (41-54), Nero Claudius Caesar
Drusus (54-68), Sulpicius Galba (68-69), Aulus Vitellius (69), M.
Salvius Otho (69), Titus Flavius Vespasianus (69-79), Titus Flavius
(79-81), Domitianus (81-96), M. Coceius Nerva (96-98), Traianus
(98-117).

b. A Birodalom kiterjedése és novekedése 2

A Birodalom teriileti névekedése az elsé szazadban szinte folya-
matos. A szazad els6 éveiben fejezddik be Hispania, Raetium,
Noricum és Pannénia meghdditasa. Ezt koveti Kappaddkia és
Kommagéné tartominnyi szervezése, Thrdkia meghdditisa (46),
Armenia (57-59), Iberia (Grizia, 57), az egész Fekete-tengeri partvi-
dék elfoglalasa (romai hely6rség a Krimben), Armenia Minor tarto-
mannya szervezése (Domitianus).

Azokon a hatirokon, ahol a Birodalom ellenséges népekkel, tor-
zsekkel érintkezett, a romaiak védoéfalat, limes-t épitettek (1.5-2 m-es
kofal), példaul a Rajna vidékén és Britanniaban. Ahol a hatart folyé
képezte, a gazloknal az ellenséges oldalon hidfoallast létesitettek (pl.
Aquincummal szemben a Duna bal partjan).

Az els6 szazadban kétféle romai tartomany (provincia) volt: szena-
tusi és csdszdri. Kr.e. 27-ben k6tott Augusztus csdszdar a szendatussal
egyezményt, melynek értelmében a Birodalom kozepén fekvo és bé-
két élvezd provinciak a szenatus joghatdsaga ala tartoztak, mig a
limeszek (birodalmi hatarok) kozelében fekvé uj és tamadasoknak

! Osszeallitas az alabbi miivekbél: Werner Dommershausen, Die Umwelt Jesu.
Politik und Kultur in neutestamentlicher Zeit, Herder, Freiburg/Basel/Wien, 1977, 81-
89. és 128-135.0. — A. Hamman, Igy éltek az elsé keresztények, Szt.|.T., 1987, 27-
48.0.

Dommershausen, 81-89.0.
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kitett tartomanyokat kozvetlenil a csdszir kormdnyozta. A szendtusi
provincidk élén a prokonzul allt, a csaszdriak élén pedig a legatus
(legatus Augusti pro praetore). Egyiptom a csdszdr magantulajdona
volt (ott ugyanis a csaszdr a faradk helyébe lépett), s annak élén
Egyiptom prefektusa allt. Voltak ezenkiviil kiilonleges teriiletek, me-
lyek bizonyos okok miatt megkiilonboztetett bindsmodot igényeltek,
akar azért, mert a régi uralkodéi dinasztia még megvolt, akar azért,
mert a teriilet lakossaga kiilonleges népi és valldsi szokdsoknak volt a
hive, ezeknek a tartomanyoknak élén a helytartd, prokurator (pro-
curator, epitropos) allt. Ilyen volt példaul Judea az els6 szazadban.
Sziria csdszari, Achdja, Macedénia, Asia Minor (Efezus kdzponttal),
Licia és Pamfilia, valamint ciprus és Kirenaika (Kréta szigetével)
szendtusi tartomany volt. Kis-Azsia tobbi teriilete csaszari fennhat6-
sdg ala tartozott.

A provincidk kormanyzoéi a tartomanyi székhelyen berendezett
prétériumban (praitérion, praetorium) nyertek elhelyezést szamos
beosztottjukkal egyiitt. Hataskoriik elsGsorban a hadiigyekre terjedt
ki: feladatuk volt a rend fenntartasa, az esetleges lizadasok megféke-
zése ill. a kiils6 tamadasok kivédése. A csaszari provinciakban romai
polgarokbdl all6 1égidk, a szendtusiakban és a helytartésdgokban
cohors-ok (ezred) dllomasoztak. A légidk 10-20 6tszaz fos cohorsbol
alltak.

A kormanyzok voltak a tartomanyok adoiigyi vezetdi, a pénziigyek
irdnyitéi. A csaszdri udvar ellatisihoz, az épitkezésekhez, Roma né-
pének ellatdsahoz és szdrakoztatidsidhoz, a hatalmas hadsereg fenntar-
tasahoz, a kormdnyz6i apparatus fenntartdsihoz nagyon sok bevételre
volt szilkség. Ennek el6teremtése csak rendkiviil jol megszervezett
addztatassal volt lehetséges. Kétféle ad6 volt: egyenes ad6 (ingatlan-
és fejadd), valamint a nem egyenes ad6 (kereskedelem, vam, széllitas,
atiras stb.). Az egyenes add kivetéséhez volt sziikség a rendszeres
Osszeirasokra, népszamlalasokra.

Végiil a kormédnyzék jogkorébe tartozott a kozigazgatasi €s birds-
kodasi legfobb hatalom. Altalaban csak nekik volt szabad halalos
itéletet hozni ill. azt végrehajtani. A romai polgarok eldjoga volt,
hogy a prokonzul vagy prokurdtor itélete ellen a csdszarhoz felleb-
bezhettek.
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A provinciak kormanyzodi altalaban csak a legfobb politikai, gazda-
sagi és katonai hataimat tartottik a keziikben, egyébként a kisebb és
helyi jelentdségi iigyeket a meghdditott népek vezetdi maguk intéz-
ték. A rendfenntartds normalis menete, a kisebb fokud birdskodds, a
helyi k6zigazgatas az 6 feladatkoriik volt. Ugyanigy nem bantottak a
rémaiak a meghdditott népek nemzeti sajdtsagait és vallasi meggyo-
z6dését sem: ezzel abban a korban, amikor az egyes kis népek allandé
harcban illtak egymassal, egyenesen kivanatossa tett€k a rémai biro-
dalomhoz valé tartozdst, mely nyugalmat és blztonsagot jelentett
szamukra. Ez volta hires ,,pax romana”, a ,,romai béke.”

c./ Gazdasagi élet

Mezdgazdasdg — Italia legfobb mezogazdasagi termékei a gyapji,
gyumbdlcs, bor és olaj voltak. Gabonafélékboél nem termett elegendo,
ezt jorészt Egyiptombdl és Afrikabol (Africa provincia) importaltak.
Vagoéallatként foként juhot, kecskét és sertést tenyésztettek, a P6
siksdgon szarvasmarhdt is. — Gorogorszdg termékei nagyjabdl ugyan-
ezek voltak, de jéval kisebb mennyiségben. Macedénia erdei szolgal-
tattik az épiiletfat és a haj6épités alapanyagdt. — Kis-Azsia volt a
Birodalom mezdgazdasagilag legfontosabb teriilete. Olajligetek min-
deniitt voltak. Sz6I6 és bortermelés elsésorban déli, délkeleti partvi-
déken. Kilikia gazdag gabona- €s fligetermd vidék volt, erdeiben
vaddisznéra és szarvasra vadasztak. Pontusz mindenféle gylimolcsot,
labasjészagot, szdrnyast és halat, mézet és viaszt szillitott, valamint
hajéépitd fat. — A Birodalom gabonatdra Egyiptom, Szicilia és Africa
tartomdny voltak. — Mig Augustus kordra inkdbb a kis gazdasdgok
rendszere a jellemzd, az elsé szazadban fokozatosan kialakulnak a
kozép- és nagybirtokok (latifundiumok), amelyeket bérlok és rab-
szolgak miivelnek meg.

Kézmiivesség, ipar — Nagyipar nem létezik, kisiparosok latjak el a
ldkossag szul\segletelt Altalinosan elterjedt azonban a haztji kisipa-
ri rendszer, ami azt jelenti, hogy a nagybirtokosok sajit kézmives
rabszolgaikkal, sajat mihelyeikben allitanak el6 minden élelmiszert,
ruhdt és egyéb haszndlati eszkozt. Vannak foné-sz6vé mihelyek,

3 Szérényi Andor, A Biblia vilaga, 107-108.0.
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amelyek piacra termelnek, de hazilag is szének-fonnak az emberek
sajat sziikségleteik kielégitésére. Vanyolok, festok és centonariusok
(posztoszovok) dolgoznak miihelyeikben, és aruljak termékeiket. A
kisipari termékek minden helység piacin megtalalhatdk: olajmécse-
sek, arany- €s eziist disztirgyak, mindenféle ivegedények. A kisipa-
rosok céhekbe tomoriilnek.

Gorogorszdg kiemelked6 termékei az Aulis-i cserépedények, az at-
tikai marvanykészitmények, a bojotiai (Boiotia) kenbcsok €s illatsze-
rek. Kis-Azsidban a szovetek, a cserép-, bronz- és eziistaruk hiresek.

Kereskedelem — A Birodalom egyes tartomanyai nem &nellatéak,
hanem egymdasra vannak utalva. Az druk cseréjét a kereskedelem
biztositja. A legfontosabb a gabona- és élelmiszerszallitds a nagyva-
rosok elldtasdhoz. De a szillitds biztositja szamtalan mas dru cseréjét
is, amelyre a novekvd jolét és kulturalis fejlodés teremti meg az
igényt. A Birodalmat behal6zé kovezett utak, amelyek alapvetden
katonai céllal késziiltek, jo szolgalatot tesznek a kereskeddknek is.
Kiépitett Gton lehet eljutni példaul Palesztinabdl Tréjaba, onnan Ma-
cedodnian 4t a Via Egnatidn Durrachiumig (ma Tirana), s a tengerszo-
roson dtkelve Brindisiumbdl (Brindisi) a Via Appidn Romaba. Az
arukat négykerekii tarszekerekkel szillitottak, amelyeket okrok, rit-
kdbban lovak vagy mds igavond allatok vontattak.

Olcsébb és gyorsabb a tengeri kozlekedés. Palesztinabél Réméba
altaldban Szidonbdl indultak, és Puteoliban vagy (a szdzad masodik
felétdl) Ostiaban kotottek ki. Ez persze novembertdl marciusig nem
jarhaté at. Ebben az iddben legfeljebb partkozelben lehet hajézni,
mondjuk Filippiig. Onnan szarazfoldi dton juthat el az ember
Durrachiumba, s az Adrian dtkelve Brindisiumbdl Rémaba. A masik
utvonal: Cézidrea, Rodosz, Kréta, Brindisium - veszélyes lehet, vo.
Csel 27.f. A kereskedok hajoi 30-54 m hossziak voltak (1200 tonna
vizkiszoritds), evezdkkel, vitorlaval ellatva.

A kereskedelem virdgzdsat épplgy, mint az emberek sziintelen
mozgasat nagy mértékben eldsegitette ill. megkonnyitette a minde-
niitt haszndlatos ,,k6z6s” (kojné) gordg nyelv, valamint a viszonyla-
gos jogbiztonsdg.

Az Italidba importalt aruk koziil az els6 és legfontosabb a gabona,
amely Egyiptombdl. Sziciliabdl. Afrikdabdl és Dél-Ruszfoldrol érke-
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zik. Rémaban az dllam létérdeke a rendszeres és pontos gabonaszalli-
tds. Romai polgarok ezrei részesiilnek ingyenes gabonaellatasban.

Kozel-Keletrdl elsdsorban fliszereket, selymet, elefantcsontot, dra-
gakdvet €s nemesfémeket importalnak. Jelentds a rabszolga kereske-
delem is, valamint az afrikai vadillatok behozatala. Italidbol, Gorog-
orszaghdl mezbdgazdasagi és kézmiipari termékeket exportilnak.
Réma utdn a legnagyobb kereskedelmi kézpontok Korintus, Efezus,
Antidchia és Alexandria. A kereskedelem oroszlanrészét gorog és
szir kereskedok tartjak a keziikben, akik céhekbe tomériilnek (ehhez
csaszari engedélyre van sziikség — a l1azadds veszélye miatt).

Pénziigyek — A kereskedelemben irott dokumentumok (csekk, val-
t6) mellett fémpénzeket alkalmaznak. Kétféle pénznem hasznélatos: a
Birodalom sajit pénze, valamint a csiszar engedélyével az egyes
tartomanyokban vert pénzek. A rémai pénz értékének alapja az
aureus (aranypénz). A legelterjedtebb az eziist dénar. Haszndlatos
még a sestertius, valamint a rézpénzek: a dupondius, az as €s a
quadrans. Ertékaranyuk a kovetkezé: 1 aureus = 25 dénar = 100
sestertius = 200 dupondius = 400 as = 1600 quadrans. (Vagy: 1 dénar
= 4 sestertius = § dupondius = 16 as = 64 quadrans.) Egy dénir meg-
felel egy mez6gazdasagi munkas egy napi bérének.

A pénziigyleteket tobbnyire bankok bonyolitjadk. Ezek magankéz-
ben vannak, és tobbnyire egy rabszolga az alkalmazott. A bankok
véltjak be az idegen pénznemeket, vezetik a szdmldkat és adnak kol-
csont. Allami bankok nincsenek, de a bank miikddtetéséhez a helyi
hatésagok engedélyére van sziikség.

Az dllam bevételei az addk és a vamok. A tartomanyokt6]l adét
(tributum) szednek be, amely a lakossag jovedelmének kb. a 10 %-a.
A lakossag jovedelmét rendszeres idokozokben felmérik (Osszeiras,
népszamlilas). A Birodalom teriilete vamdvezetekre oszlik, ezek
hatérai altalaban nem esnek egybe a tartomanyi hatarokkal. Az 6veze-
tek hatdran az dtszallitott 4ru utdn vamot kell fizetni, ami az aru érté-
kének kb. 2.5 %-a. Van tobbletérték-vam is, ami aruk esetében 1 %,
rabszolgik esetében 4 %. Felszabaditott rabszolga utin 5 % adét kell
fizetni, ugyanennyi az 6rokdsodési illeték is. Bizonyos esetekben
birsagot vagy kiilon illetéket szednek. Az addkat és a vamot vallalko-
zOk szedik be, a tributumot (add) a tartomanyi vezetésnek kell befi-
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zetni. Alapjdban véve el lehet mondani, hogy az addk viszonylag
alacsonyak, az 4llam 6ridsi kiadasait nem fedezik. A hidnyt gyakran
magan- vagy csdszari adomanyokbdl pétoljak.

d./ Elet a Birodalomban®’

Roéma jelenléte az egységet adta meg a vildgnak. A szarazfold és a
tenger biztonsigos, a varosok békések és fejlodnek, a hegyek és vol-
gyek meg vannak mivelve, a tenger hullamait hajok szelik, melyek az
egész vilagrol szdllitjak az drukat (Philo, Legatio ad Caium, 2). Barki
elmehetett Keletrdl Nyugatra (Epictetus, Diss., 3,13,9), vagy a Rajna-
t6] és a Rhone-tdl a Tigrisig és az Eufrateszig anélkiil, hogy elhagyta
volna a rémai foldet.

A békével Réma megteremtette a biztonsdgot, mivel megtisztitotta
a szarazfoldet a rabldktdl, a tengert pedig a kal6zoktol. Rogton szem-
bedtlott a kozbiztonsag hidnya, ha valaki atlépte a birodalom hatdrait.

Uthdlézat — A birodalmat keresztiil-kasul szévé uthalézat, amelyet
azért épitettek, hogy a romai 1€gidk vonulasit megkonnyitsék, végiil
is a kereskedelmet és a forgalmat szolgalta. Rémabdl szirazfoldon el
lehetett émni a bretagne-i foldnyelvre, a Rajna és a Duna torkolatahoz,
Athénbe és Bizancba, a Boszporuson til pedig Kis-Azsian keresztiil
egészen Ninivéig lehetett folytatni az utat. Az afrikai part mentén
rémai ut kototte 6ssze a Nilust az Atlanti-6cedannal. Rémai 1t kap-
csolta Alexandriat az azsiai utvonalhoz (R.J.Forbes). A birodalmat
behaldzd utak rendje megkdveteli az emberek kozti rendet is. Az it
torténete a tartomanynak a torténete.

Az utazé szimdra készen allnak az uti térképek, amelyek jelzik az
allomasokat vagy pihendket, a tavolsagokat meg azokat a helyeket,
ahol éjszakdra fedél ala lehet jutni. Ismeretesek korabeli wtikalauzok
is: pl. harom vaza a Gadesbdl (Cadix) Romaba vezet6 teljes Gtvonal
rajzaval. Hispdniaiaktél szdrmaznak, akik gydgykezelésre érkezek
Rémaba.

A romai foat a Foldkozi-tenger volt. Kelettdl Nyugatig az sszes
provincia hatarait mosta, egyesitette, kozelebb hozta egymashoz oket,

4 Hamman, 27-48.0.
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elésegitette a forgalmat és a taladlkozasokat. Az egyik torténetird
megallapitja: A Foldkozi-tenger nem mas, mint utak halmaza (F.
Fevbre, Annales). Utaké, melyek a szarazfoldet a szigetekkel, a szige-
teket a szarazfolddel, Azsiat Gorogorszdggal, Egyiptomot Afrikdval
és Italiaval kotik Ossze. A tengeri utak kikotoket teremtenek és ural-
kodnak a hajézas felett; a hajok itt kapnak aj erére és lelnek bizton-
sagot, a téli idészakban pedig, amikor az utazasok lehetetlenné val-
nak, itt pihennek.

A Foldkozi-tenger partja mentén a kikotok létfontossagu szerepet
toltenek be. Roma éppugy kikotd, mint a korszak legnagyobb metro-
polisai: Athén, Antiéchia, Efezus, Tesszaloniki, Alexandria, Kartha-
go.

A kerekalaki kereskedelmi hajoknak csak husz evezdjiik volt.
Ezeket felszabaditott rabszolgdk vagy szabad emberek kezelték, és az
evezok segitségével forditottak széliranyba a hajot, de sosem hasznal-
tak oOket arra, hogy velik hajtsdk a hajot. (C. Torr, art. navis,
Dictionnaire). A rébmai hajé nagymeéretli volt, hidja nem volt, csak
keskeny folyosdk vagy pallék vezettek a galyapadok kézott (Ct.
Lefevbre), néha pedig volt tomegszallas az utasok szdmdara a hajé
orrdban vagy faraban. Altaldban az utasok koziil szdzszdmra voltak
olyanok, akiknek nem jutott fedél a feje folé.

A Foldkozi-tengeren gyakran hajoznak éjszaka, amikor feltimad a
szél, a csillagok sapadt fényénél (Philostratos, Vita Apollonii,
7,10.16). A kormanyos kormany helyett egy egyszerii evezolapattal
irdnyitja a hajét (E. de Saint-Denis), mikézben nem megy ki a nyilt
tengerre, hanem latdtavolsagban navigal a part kozelében.

Az [zisz, az Antoniusok koraban Alexandria és Réma kozott koz-
leked6é hatalmas buzaszillité hajé rakomdnya 1146 tonna gabona
volt, tobb, mint egy 18. szdzadi fregatté (H de Saussure). Pal hajéja
276 utast szdllitott. A torténetird Josephus olyan hajéra szallt, amely
600 személyt vitt fedélzetén Romaba (Csel 27,37; Josephus, Vita 5).
Kozmopolita tarsasig ez, amelyben sziriaiak és dzsiaiak, egyiptomiak
és gorogok, enekesek és filozofusok, kereskedok és zarandokok, ka-
tonak, rabszolgak, egyszeri turistak vegyiilnek Ossze.

A hajdk ugyanolyan gyorsak voltak, mint a muilt szazad elején. A
sebesség a széltdl fliggott: kedvezd esetben S5 nap elég volt
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Korintustdl Puteoliig (Philostratos, Vita Ap. 7,10), 12 Nipolytél
Alexandridig (Plinius Hist. nat 19,3). Cato nem egészen harom nap
alatt ért Rémabdl Afrikaig (Sulp. Severus, Dialogus, 1,3,1). Ezzel a
sebességgel 18 nap alatt ért volna Anglidb6l New Yorkba, mikdzben
Franklin Benjaminnak 1775-ben ez 42 napjaba keriilt. Egy papirusz
szerint az Alexandridbdl Rémdba valé dtkelés 45 napig tartott. Min-
den a légkori viszonyoktol és a kozbeesd kikotdk szamdtol fiiggott.
Alexandriatol Cézaredig 18 kikotot ejtettek utba, Antidchidig 36-ot.
Cicerd, amikor Azsidbdl visszatért Rémdba, oktéber 1-jén indul
Efezusbodl, és nov. 29-én, kéthavi utazas utan ér Romaba (a késé Oszi
id§jaras nehezitette az utazast). Gyorsasagi rekordokat Iehetett elémi
az akkortdjt feltalalt derékvitorlaval (Plinius).

Az atba ejtett kikotdk, ahol csak egyszeriien horgonyt vetettek,
vagy éppen itteleltek, lehetdvé tették, hogy az utasok felkeressék
honfitarsaikat, ismeroseiket vagy 0j ismeretségeket kossenek.

A szdrazfoldi dton valé utazas kevésbé volt kényelmes, gyakorta
lassabb is volt, a féitvonalaktdl tavol és a hegyes vidékeken pedig
kevésbé biztonsagos. A legszerényebbek gyalog utaztak, felgyirt
ruhdban, a lehet6 legkevesebb csomaggal, az es6tol pedig egy kdpeny
védte dket. Masok 6szvér- vagy I16haton. A gyalogos naponta 30 km-t
tett meg.

A két 16 vontatta kocsi volt a legkényelmesebb. Ha gyepl6 nélkiili
allat vontatta a kocsit, ez mdr sokat levont a hatasbél. A 8 vagy 10 16
vagy Oszvér vontatta, gall eredeti négykerekii szekér sok utast és
csomagot szallitott. A csaszari eldirasok szerint személyek esetén a
silyhatdr 200-300 kg volt, teherszallitas esetén pedig 500 kg. Minden
pihendallomason voltak testiiletekbe tomoril kocsi-bérbeaddk, 6sz-
vérhajcsarok és teherhordé éllatok.

Az utazok — Az utazas ebben a korban még inkabb, mint a torténe-
lem barmely mds korszakdban, az egész kereskedelmi életnek a felté-
tele volt. Egy felirat arrél tudésit, hogy egy lizletember, aki a frigiai
Hiarapolisbdl (Papidsz vdrosiabdl) valé volt, hetvenkétszer jott Ro-
maba. A nagyvarosokban testiiletekbe tomoriilt nagy kereskedok,
kilonosen a keletiek utjuk kozben természetesen honfitdrsaiknal
szdlltak meg. gyakran a kiskereskedoknél, akik ellattak oket élelem-
mel, viszonzdsul pedig hireket kaphattak hazajukbol.
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Voltak, akik azért utaztak, hogy kielégitsék kivancsisagukat vagy
tokéletesitsék miveltségiiket. A didkok Athén, Alexandria, Anti6-
chia, Réma, Marseille vagy Lyon hires iskolait vagy mestereit lato-
gattdk. Athénban olyan sokan voltak az idegen didkok, hogy az mar a
nyelv tisztasdgdnak a rovasara ment (Philostratos, Vita Ap. §,15).

A nagy vallasi linnepségek, a rémai vagy olimpiai jatékok, az
eleuzisi misztériumok és az olyan gyégyité kozpontok, mint
Pergamon vagy Epidaurosz, vonzottdk a tdmegeket és a miivészeket.
A zsid6k egész hajékat mozgositanak (charter-rendszer!), hogy Jeru-
zsdlemben iinnepeljék meg a hisvétot (W.M.Ramsay). Egyesek végiil
kedvtelésbdl utaznak, s6t olyan zarandokok is vannak, akik inkabb
turistak. Plinius szerint (Ep 7,20) ,,honfitarsaink beutazzdk a vildgot,
de nem ismerik a sajat vidékiiket”.

Vendégfogadok — A f6 kdzlekedési utak mentén siirlin voltak pihe-
nballomasok lovak és 6szvérek szamara, éjszakai szallasok, vendég-
16k (tabernak), ahol ennt és inni lehetett. Az Apostolok cselekedetei
emliti Tres Tabernae-t (28,15), amely a Puteolibdl Romaba vezeto Ut
mentén, a vdrostdl 47 kilométernyire volt.

A pihendallomasokon nem volt nagy a kényelem. Ariszteidész pa-
naszkodik, mennyire kényelmetlenek a vendégfogaddk, amikor Kava-
14bdl dtban van az albdniai Ryrracchium (Durresi) felé (Orat 27).
Azsidban jobb lehetett a helyzet, mert példaul Aristeidés, amikor
Szmirnabol Pergamonba utazik, egy kényelmérdl ismert fogadoban
szall meg, miel6tt visszatérne baratja hazaba (uo.). A vendéglok cég-
tablajan gyakran egy allat neve szerepel: ,,A Tevéhez” (Artemidorus
Ephesinus, Onirocriticus, 1,4), ,,Az Elefanthoz” (Pompejiben, CIL
4,806,807), Gallidban és Hispaniaban ,,A Kakashoz” (CIL 12,4377),
Anglidban ,,A Szamarhoz” (T. Kleeberg).

A tabernaknak, kocsmaknak gyakran rossz hiriik volt: prostiticid,
a korcsmaros fosvény, csald, a felesége boszorkdny, a szolgalé prosti-
tudlt. A tulajdonos vizezi a vendégek borat, ellopja az allatok széna-
jdt. Tisztasagrol sz6 sem lehet, becsiiletrdl se nagyon, annal t6bb a
szabadossagrdl. Igy az, ki megkockaztatta, hogy betérjen egy kocs-
mdba, nem lehetett tdl finnyds.
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Vendégszereter - llyen utazasi feltételek kozott jobban tudjuk érté-
kelni azokat az apostoli buzditasokat (Rém 12,13; | Tim 5,10; Tit
1,8; Zsid 6,10; 13,2; 1 Pét 4,9) és keresztény intelmeket, amelyek a
vendégszeretetre iranyulnak (Hermas, Sim 9,27; Praec 8,10; Ps-Kel,
Hom 9). Az egész 6kor egyfajta szent jelleget tulajdonitott a vendég-
szeretetnek. A kiiszobot atlépd idegent ugy tekintették, mint az iste-
nek vagy Isten hirvivojét. A varosok, a testiiletek, az egyesiiletek
tagjai a vendégszeretet kolcsonos kotelességét gyakoroltak.

Rémai Szent Kelemen az 6szovetségi példakat emliti (Abraham,
L6t, Rebekka, J6b, Riahab befogadasa) a korintusi keresztényekhez irt
levelében, mikor Réma piispokeként buzditja 6ket a vendégszeretetre
(I Kel 10-12). A vendégszeretet magasztalasit megtaldlhatjuk az
evangéliumban is (pl. Lk 10,34; 11,5; 14,12). Az Ujszdvetség tobbi
iratai nemcsak a vendégfogadas kotelezettségérol beszélnek, hanem
annak lelki inditékat is kifejtik: akik a jovevényt befogadjak, magat
Krisztust fogadjdk be (Mt 25,34; 10,40).

A 3. Janos-levélbal kitinik, hogy a kérdéses egyhaz vezet6je nem
vendégszeretd, €és bosszisan néz, ha vandorprédikatorok jonnek.
Ezért irja a levél Gajusznak:

Kedvesem! Hiiségesen jarsz el mindabban, amit a testvérekeért, méghozza
idegenekért teszel. Ok tanusagot tettek szeretetedrél az egyhaz szine elétt,
és j0l teszed, ha az uton gondoskodsz réluk, amint ez mélté Istenhez. Hi-
szen az 6 nevéeért keltek Utra, és semmit sem fogadnak el a poganyoktél.
Nekiink kell tehat az ilyeneket tdamogatnunk, hogy segitétarsai legyliink az
igazsagnak (3 Jan 5-8).

Az dtutazé kereszténynek biztonsagot jelentett, ha egy testvér fede-
le ala huzdédhatott, ugyanakkor a jovevények aradata nehéz terhet
jelentett, kiilonosen a forgalmas helyeken, nagy kézpontokban, mint
pl. Korintus vagy Réma. Ez magyarazhatja a Korintusban él6 testvé-
rek kimeriiltségét, akiket Kelemen arra buzdit, hogy szedjék Ossze
magukat (1 Kel 10-12), vagy Antidchiai Igndc halajat azért a fogadta-
tasért, amelyben mindeniitt részesitették. Maguk a poganyok amultak
azon, milyen szolgilatkészen fogadtdk a kozosségek az atutazd test-
véreket. Ariszteidész ezt irhatta réluk Apoldgiajaban (15): ,,Ha van-
dort latnak, fedél ala viszik, s orvendeznek vele, mint testvér a test-
vérrel.”
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A vendégfogadds terhe az egész kozosségre harul, kiilondsen a
pispokokre, a diakénusokra és az 6zvegyekre (1 Tim 3,2; 5,10; Tit
1,8; Hermas Sim 9,27,2). A 2. szazad kozepétdl van Romaban és
Karhdgéban olyan pénztir, amelybe minden vasamap tesznek pénzt,
hogy ebbdl fedezzék az idegenek megvendégelését (Justinus, Apol.,
67). Az dtutazé vendég elvileg ajinldlevéllel rendelkezett (pl. a 3.
Janos-levél vivoje).

A Didakhé megkiilonbozteti egymast6l a vandorprofétdkat és az
atutazo vendégeket. Az eldbbiek, elsésorban a zsido-keresztény kor-
ban varosrdl varosra, egyhazkozségrol egyhazkozségre utaztak, mint
a zsid6 tanitdk. Fontos, hogy a kozosség meggy6z6djék ortodoxidjuk-
rol és onzetlenségiikrol. A vandorprédikator ala van vetve a vendég-
szeretet szokdsos torvényeinek. Ha dolgozik a kozosség érdekében,
megérdemli bérét, mint minden munkds. De ha jogtalanul tovabb
tartézkodik ott, az rossz jelnek szamit. Aki igy viselkedik, ha elmegy
onnan, csak annyi kenyeret kap, ami addig elég, amig szallast taldl. A
Didakhé tehdt kizirja, hogy megkapjak azt az ajandékot, amit szokas
szerint a vendégeknek adnak, mikor azok iitra kelnek (12,5).

Ha egy olyan szegény utazérdl van szd, aki gyalog utazik egyik éj-
szakai szalldsr6l a masikra, a Didakhé ezt ajanlja: ,Segitsétek,
amennyire tudjitok!” (12,2). A vendégfogadashoz hozzatartozott a
szillas és az élelem. A gorogoknél a vendéget csak egy étkezésre
hivtdk meg, megérkezése napjan vagy masnap. Ha iinnepi étkezés
alatt érkezik, meghivjak, hogy iiljon le a haziakkal egyiitt. Homérosz-
ndl csak azutin kérdezik meg az utas nevét, amikor mar elfogyasztot-
ta a vacsorat (Od 9,18). A vendég két-hirom napra meghosszab-
bithatja tartézkoddsat, mint ahogy ez még ma is szokds az araboknil.
Ezen il az idegennek sajdt mesterségét kell folytatnia, és meg kell
keresnie a kenyerét. Aki nem akar dolgozni, vagy azt allitja, hogy
nincs mestersége, az ugy viselkedik, mint , Krisztus-kufar”’, mondja a
Didakhé (12,5).

Levelek — A masodik szazadbdl egyértelmit hiradasunk van arrdl,
hogy a keresztények kozott a levelezés fontos eszkoze volt a kapcso-
lattartisnak. frnak egymdsnak, tanicsot kémek, segitik egymast. A
litogaték gyakran hoznak levelet attdl a kdzosségtol, ahonnan jon-
nek. Az egyhdzak irnak egymisnak, a piispokok levelezése pedig
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kiemelten fontos: leveleznek egymassal és a kozdsségekkel, és ez a
gyakorlat egyre n6 (Tertullianus, De praescr. 20). Nyilvanvalo, hogy
ennek kezdetei az elsd szazadra nyilnak vissza.

Az dsatasok Egyiptom homokjibdl szamos levelet hoztak a felszin-
re, amelyeket a legkiilonbdz6bb anyagokra: fémre, papiruszra vagy
cserépre irtak. A maginemberek dltaldban Egyiptombdl exportalt
papiruszt haszndltak, amit laponként kiilon 4rultak a papirusz-
izletekben, aruk a méretiiktol fiiggott. A pergamennek mindkét olda-
lat felhasznaltak, a papirusz esetében csak a belsé oldalra irtak.
Egyiptom és Afrika legszegényebbjei osztrakat azaz cserepeket hasz-
niltak minden célra: levelezéshez, szimlakhoz vagy szamadas-
konyvekhez. Ha megirtik a levelet, a papiruszt Gsszetekerték és atko-
totték egy zsinorral, amelynek a végeit lepecsételték. A cimet a kiils6
oldalra irtdk. A hasznalt papir tiszta oldalan a gyerekek az irast gya-
koroltak, a felnéttek pedig fogalmazvanyt irtak.

A levél fogalma eléggé tag volt, az egyszerii maganlevéltdl az iro-
dalmi alkotdsig, az iizenettél a buzditasig mindenre alkalmaztak (ld.
Roémai levél — Filemonnak irt levél).

A fontosabb leveleket természetesen megorizték, sot lemasoltak és
terjesztették. Az apostoli egyhazak gylijteményeket készitettek: igye-
keztek megszerezni minden ismert levelet, irast az apostoloktél. R6-
mai Kelemen mar ismerte a pali leveleknek egy gyiijteményét (1 Kel
47,1). Az ifjabb Plinius maga allitotta 6ssze publikalasi céllal a leve-
leit, amelyeket dgy irt, hogy egyuttal az utékornak is szdnta. Ugyan-
ezt tette Nazianzi szent Gergely is (Gregorius Naz Ep. §5,3).

A kanoni levelek nyoman a keresztény levelek gyakran buzdité jel-
legli lizenetek, egyfajta homilidk, amelyeket a kozosségek fel szoktak
olvasni az eucharisztikus tinneplés alkalmaval, hogy mindenki épiil-
jon rajtuk. Rengeteg a vértandakta és a martirok szenvedéstorténete, s
kozismert, hogy liturgikus célokra hasznaltak 6ket.

Késébb természetesen megjelentek a hamisitok is, szaporodni
kezdtek az apokrif levelek. A legnémibb apostolok most hirtelen
megszodlalnak és ontjik a tanitdst. Pal és Seneca tizennégy levelet valt
egymassal. Krisztus is elkezd levelet irni (Abgdr kirdlynak). Poncius
Pildtus maga beszéli el Klaudiusznak irt levélben, hogy Krisztus {ol-

tdmadt. Osszedllitorta: Tarjanvi Béla
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El16 Ige
BIBLIAISKOLA

Szent Jeromos Katolikus Bibliatarsulat

Jozsef alma

A.) Alapgondolat

Maté evangéliumédban Jézus sziiletésének hiriiladdsat Jézus nem-
zetségtablaja el6zi meg, amelyet egészen Abrahamlg vezet vissza:
Jézus Krisztus nemzetségtablaja, aki Davidnak, Abrahdam fianak fia”
(Mt 1,1). Az evangélista nem véletleniil teszi ezt. Jézus, mint Abra-
ham fia, beteljesitdje a Ter 12,3-ban tett isteni kijelentésnek: ,,Ben-
ned nyer aldast a fold minden nemzetsége”. Ezzel az egyetemes-
séggel cseng egybe a Maté evangélium végén Jézusnak az apostolok-
hoz intézett felszélitisa: ,,Menjetek tehat, és tegyetek tanitva-
nyomma minden népet!” (Mt 28,19).

Abrahdm utdn kovetkezik David és nemzetsége, egészen Jézsefig.
Jézus, mint David utdda, fia, beteljesitdje a David hazanak tett igé-
retnek, hogy az 6 hazabodl fog szarmazni a Messias (2 Sam 7,1-16; Iz
7,13-14; 9,5-6; 55,3-5; Jer 23,5-6; 33,14-16; Ez 34,23-31; 37,23-28; 1
Makk 2,57).

Maté egész evangéliumaban mindvégig hangsilyozza, hogy Jézus
Daévid Fia: Mt 9,27; 12,23; 15,22; 20,29; Mt 21,9.

Az , Emmadinuel” névvel Maté mindjart a kezdet kezdetén megadja
evangéliuma programjat, vagyis, hogy ,,Velink az Isten!” (Mt 1,23)
Evangéliuma végén a Feltdmadott is ugyanezt az igéretet hagyja ta-
nitvinyaira: ,,Ime, én veletek vagyok minden nap a vilag végéig!”
(Mt 28,20)
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B.) Szentirasi szoveg: Mt 1,18-24

Jézus sziiletése 18 Jézus Krisztus sziletése pedig igy tortént: Anyja,
Maria el volt jegyezve Jozseffel. Miel6tt egybekeltek volna, kitint, hogy mé-
hében fogant a Szentlélektdl.

19 Jozsef pedig, a férje, igaz ember lévén, nem akarta 6t hirbe hozni, ezért
elhatarozta, hogy titokban bocsatja el. 20 Amikor ezeket forgatta szivében,
ime, az Ur angyala dlmaban megjelent neki és igy szélt: »Jozsef, David fia,
ne félj magadhoz venni feleségedet, Mariat, mert ami 6benne fogantatott, a
Szentlélektdl van. 21 Fiut fog sziilni, és a Jézus nevet adod neki, mert 6
szabaditja meg népét biineitél. «

22 Mindez pedig azért tortént, hogy beteljesedjék az Ur szava, amit a pro-
féta altal mondott: 23 »/me, a szidz méhében fogan és fiit sziil, és a nevét
Emmanuelnek fogjak hivni« {1z 7,14}. Ez azt jelenti: Vellnk az Isten.

24 J4zset pedig folkelt almabol és ugy tett, amint az Ur angyala megparan-
csolta neki. Magahoz vette feleségét, 25 de nem ismerte meg 6t, amig az
meg nem szllte a fiut; és a Jézus nevet adta neki.

C.) Bevezetés

1.) a.) Almok: Abimelek alma, Ter 20,3-7: 1 Abraham ezutan elment
onnan Negeb foldjére, és letelepedett Kades és Sur kozott. Egy darabig
Gerarban tartézkodott. 2 Sararol, a feleségérdl pedig azt mondta: »A higom
0.« Erte kiild6tt tehat Abimelek, Gerar kirdlya, és elvitette. 3 |sten azonban
éjiel almaban eljétt Abimelekhez, és azt mondta neki: »Ime, meghalsz az
asszony miatt, akit elhozattal, mert az férjnél van.« 4 De Abimelek nem érin-
tette még 6t. Azt mondta tehat: »Uram, hat gyanutlan és igaz népet dlsz
meg? 5 Hat nem 6 maga mondta nekem: "0 az én hugom?' Es az is azt
mondta: 'O az én batyam!' Szivem gyanutlansagaban, s kezem tisztasaga-
ban cselekedtem ezt!« 6 Isten erre azt mondta neki: »Magam is j6! tudom,
hogy artatlan szivvel cselekedted, azért 6vtalak meg attél, hogy vétkezz
ellenem, azért nem engedtem, hogy hozzaérj. 7 Most tehat add vissza az
asszonyt a férjének, ment 6 proféta. O majd imadkozik érted, hogy életben
maradj. Ha azonban nem adod vissza, tudd meg, hogy halallal lakolsz, te és
minden hozzatartozéd! «

Jakob alma, Ter 28,12-15: .10 Jakob tehat elindult Beersebabdl, és
Haran felé tartott. 11 Eljutott egy helyre, és oft, amikor a nap leszallt, le akart
pihenni. Fogott tehat egy ott hever$ kévet, a feje ala tette, és elaludt azon a
helyen. 12 Aimaban azt latta, hogy egy létra all a f6idén, a teteje pedig az
eget éri, és Isten angyalai fel és le jarkalnak rajta. 13 Az Ur a Iétrara tamasz-
kodott, és azt mondta neki: »En vagyok az Ur, atyadnak, Abrahamnak Istene
és lzsaknak lstene! A foldet, amelyen alszol, neked és utédodnak fogom
adni. 14 Annyi utédod lesz, mint a féld porszeme. Kiterjedsz nyugatra és
keletre, északra és délre. Benned és utédodban nyer aldast a f6ld minden
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nemzetsége. 15ime, én veled leszek, és érzéd leszek, barhova mégy, és
visszahozlak erre a féldre. Nem hagylak el, amig nem teljesitem mindazt,
amit mondtam!«

Jozsef almai, Ter 37,5-11: 5 Tonént ezenkiviil, hogy almot latott, és
elbeszélle azt testvéreinek; és még jobban meggylilélték 6t. & Azt mondta
ugyanis nekik: »Halljatok almomat, amelyet lattam: 7 Azt almodtam, hogy
kevét kotottink a mezén, az én kévém felemelkedett és egyenesen allt, a ti
kévéitek pedig koréje alltak, és leborultak az én kévem elétt.« 8 A testvérei
azt felelték neki: »Talan a kirdlyunk leszel, vagy uralmad ald kerilink?«
Ezek miatt az almok és beszédek miatt még jobban meggyiildlték 6t.

9 Egy masik almot is latott, és azt is elbeszélte testvéreinek: »Azt lattam
almomban, hogy a nap, a hold és tizenegy csillag leborult elbttem.«
10 Amikor elbeszélte ezt apjanak és testvéreinek, apja megdorgalta: »Mit
jelent ez az alom, amelyet lattal? Talan én és anyad is a testvéreiddel egyutt
féldig boruljunk elétted?« 11 Irigykedtek ezért ra a testvérei, apja pedig né-
man fontolgatta magaban a dolgot.”

Szam 12,6: Ha valaki kdziletek profétaja az Urnak,
annak latomasban jelenek
meg vagy alomban szdlok.”

A bolcsek és Jozsef dlma: Mt 2,12-13: 12 Mivel almukban intést kap-
tak, hogy ne menjenek vissza Her6deshez, mas uton tértek vissza orsza-
gukba.

13 Miutan &k elvonultak, ime, az Ur angyala megjelent Jézsefnek almaban
€és igy szolt: »Kelj f6l, vedd magad mellé a gyermeket és anyjat, és menekdlj
Egyiptomba! Maradj ott, amig nem szélok neked! Herédes ugyanis keresni
fogja a kisgyermeket, hogy megolje 6t.«

b.) David haza: 4ime, azonban még az éjjel szézatot intézett az Ur Na-
tanhoz, ezekkel a szavakkal: 5 »Eredj, s mondd szolgamnak, Davidnak: ...
16 hanem allandé lesz hazad és kiralysagod minddrékké szinem elStt,
és szilard lesz trénod mindenkor.« (2 Sam 7,1-16)

13 Erre a proféta igy szélt: »Halljatok hat, David haza! Nem elég nektek,
hogy embereknek vagytok terhére, és azér terhére vagytok az én Istenem-
nek is? 14 Ezént az Ur maga ad majd nekiek jelet. Ime, a sziiz fogan, és fiut
szil, s nevét Emmanuelnek fogja hivni” (/z 7,13-14).

-5 Mert gyermek szilletik nekiink,

fiu adatik neklnk;

az uralom az 6 vallan lesz,

es igy fogjak hivni nevét:

Csodalatos Tanacsadé, Erés Isten,
Orokkévalésag Atyja, Béke Fejedelme.
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& Uralma névekedésének

és a békének nem lesz vége

David trénjan és kiralysaga folott,

hogy megszilarditsa és megerésitse azt

joggal és igazsaggal,

mostantdl fogva mindérokkeé.

A Seregek Uranak félté szeretete miveli ezt” (/z 9,5-6).

,3 Ordk szdvetséget kotok veletek,

a Davidnak igért biztos kegyelem alapjan.

4 ime, tanGul adtam 6t a népeknek,

vezéril és parancsoléul a nemzeteknek.

5ime, olyan nemzetet hivsz majd,

melyet nem ismersz,

és olyan nemzetek futnak hozzad,

melyek nem ismertek téged,

az Urér, a te Istenedént,

lzrael Szentjéért, mert megdicsditett téged” (Iz 55,3-5).

5 ime, jonnek napok — mondja az Ur —,

amikor igaz sarjat tamasztok Davidnak;
kiralyként uralkodik majd, és okosan cselekszik,
jogot és igazsagot szolgaltat az orszagban.

6 Napjaiban megszabadul Jida,

és lzrael biztonsagban lakik;

ez lesz a neve, amelyen szélitjak:

Az Ur a mi igazsagunk " (Jer 23,5-6)

14 |me, jonnek napok — mondja az Ur — amikor valéra valtom azt a j6 igét,
amelyet Izrael hazarél és Juda hazarél mondottam. 15 Azokban a napokban
és abban az id6ben igaz sarjat sarjasztok Davidnak, aki majd jogot és
igazsagot szolgaltat az orszagban. 16 Azokban a napokban megszabadul
Juda, és Jeruzsalem biztonsagban lakik; igy fogjak nevezni: Az Ur a mi igaz-
sagunk” (Jer 33,14-16).

23 Egyetlen pasztort allitok majd f6léjiik, szolgamat, Davidot, hogy le-
geltesse Oket; 6 legelteti majd 6ket, és & lesz a pasztoruk. 24 En pedig, az
Ur, leszek az 6 Istenik, és David, az én szolgam lesz a fejedelem koézottik;
én, az Ur, szoltam. 25 A béke szovetségére Iépek velik, és kiitom a feneva-
dakat az orszagbol, ugyhogy 6k biztonsagban lakhatnak majd a pusztasag-
ban és alhatnak az erdékben. 26 Aldassa teszem 6ket az én halmom korli,
és es6t adok a maga idejében; aldasos esék lesznek. 27 A mezd faja meg-
hozza majd gyimdlcsét, a féld meghozza termését, és télelem nélkil laknak

kil
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majd orszagukban. Es megtudjak, hogy én vagyok az Ur, amikor majd 6sz-
szetérém igajuk lancait, és kiszabaditom 6ket zsarnokaik kezébél. 28 Nem
lesznek tobbé prédajava a nemzeteknek, és a fold vadallatai sem fogjak éket
felfalni, hanem biztonsagban laknak majd, minden félelem nélkiil.
29 Nagyszer(i termést adok majd nekik, szamukat nem csokkenti tébbé az
éhinség az orszagban, s nem kell tovabbra is eltirniik a nemzetek gyalaz-
kodasat. 30 Akkor megtudjak majd hogy én, az Ur, az 6 Istenik, velilk va-
gyok, és 6k, lzrael haza, az én népem — mondja az Ur Isten. — 31 Ti embe-
rek, juhaim vagytok, legelém juhai vagytok, én pedig, az Ur, a ti Istenetek
vagyok — mondja az Ur Isten” (Ez 34,23-31).

23 . .Az én népem lesznek, én pedig az 6 Istenik leszek. 24 David, az én
szolgam lesz a kiraly felettiik, és egyetlen pasztora lesz valamennyi-
uknek; térvényeim Gtjan jarnak majd, és parancsaimat megtartjdk és meg-
cselekszik. 25 Azon a 16lddn fognak lakni, amelyet szolgamnak, Jakobnak
adtam, amelyen atyaitok laktak; rajta laknak majd 6k maguk és fiaik, és
fiaiknak fiai mindorokké; és David, az én szolgam lesz a fejedelmik mind-
Orokké. 26 A béke szdvetségére lépek velik, drok szdvetség lesz ez velilk;
megerdsitem és megsokasitom Oket, és szentelyemet kéztik allitom fel
mindorokre. 27 A hajlekom koztilk lesz, és én az 6 Istenitk leszek, 6k pedig
az én népem lesznek. 28 Es megtudjak majd a nemzetek, hogy én vagyok az
Ur, Izrael megszenteléje, amikor szentélyem koztikk lesz minddrokké(Ez
37,23-28).

Davidnak istenfélelme altal lett 6rok a trénja” (1 Makk 2,57)

¢.) Jézus David Fia: ,Amikor Jézus tovabbment onnan, két vak kovette 6t
és igy kidltozott: »Kdényordlj rajtunk, David Fia!” (Mt 9,27)

Az egész tdmeg csodalkozott és igy szélt: »Csak nem ez a David fia?«
(Mt 12,23)

Es ime, egy kanaani asszony, aki arrél a vidékrol jott, igy kialtott hozza:
»Konyordlj rajtam, Uram, David Fia! A lanyomat kegyetlenil gyétri egy or-
dog« (Mt 15,22).

Amikor kimentek Jerikébdl, nagy témeg kovette 6t. Es ime, oft lt az ut
mellett két vak. Amint meghallottdk, hogy Jézus arra megy, felkialtottak:
»Konyorilj rajtunk, Uram, David Fia!« (Mt 20,29-30)

A témeg, amely elbtte ment és akik kovették, igy kialtoztak: »Hozsanna
David fianak! Aldott, aki az Ur nevében jon! (Zsolt 118,26} Hozsanna a ma-
gassdgban!« (Mt21,9)

2.) A davidi utdd, Jozsef, Jézus anyjanak, Maridnak férje volt. Itt
az evangélista indirekt médon mondja el Jézus foldi szarmazasat,
miutan a néi agon nem volt szokas csaladfat vezetni, de mindenki a
sajat torzsébdl hazasodott, tehit ez azt jelenti, hogy Maria is David
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hazabdl szarmazott. A foldi szarmazast kdveti Jézus isteni szdrmaza-
sanak elmonddsa, amelyet Jézus sziiletésének hiriladasa foglal ma-
gaba. Lukacs evangéliumaban az angyali iidvozletben csak Mairia
részese ennek a hiraddsnak. Maté evangéliumaban csak egy mondat-
ban mondja ezt el, és Jézsef kapja a nagyobb szerepet. Neki jelenti ki
dlmaban az angyal:

. 20 »Jézsel, David fia, ne télj magadhoz venni feleségedet, Mariat, mert
ami ébenne fogantatott, a Szentlélektsl van. 21 Fiut fog sziilni, és a Jézus
nevet adod neki, mert 6 szabaditia meg népét bineit6l.«22 Mindez pedig
azért tortént, hogy beteljesedjék az Ur szava, amit a préféta altal mondott:
23 »lme, a sziiz méhében fogan és fitt szul, és a nevét Emmanuelnek fogjak
hivni« {1z 7,14}. Ez azt jelenti: Vellnk az Isten” (Mt 1,20-23).

3.) Jézseffel kozli az angyal, hogy ne féljen feleségiil venni a va-
randés Madriat, mert a sziiletendd gyermek nem a hitlenség, hanem az
isteni beavatkozas gyimolcse. Isten megtestesiilése a kiviilallo sza-
mdra gyanuds és hihetetlen volt. Jézsef kételyeiben megfogalmazdd-
nak azok a kételyek, amelyek az evangélista kortarsainak és a késobbi
korok emberének kérdései. Jozsef, aki nem volt részese az angyali
idvozletnek, ilyen értelemben kiviilallénak szamit az eseményben. A
szovegbOl érezni, hogy a hallgatdsag tisztaban van azzal, hogy milyen
kovetkezményekkel jar, ha Jozsef nyilvdnossigra hozza, hogy Maria
sziiletend6 gyermekének nem 6 az apja. Ezért az evangélista ezt nem
is fejti ki, csak annyit mond, hogy Jézsef igaz ember volt, Jézsef
ugyan nem akarja, hogy a zsid6 térvények szerint a hiitlenné valt
jegyesét megkovezzék, de az életét sem szeretné Osszekotni vele. El
akarja bocsdtani. (Az apokrif gyermekségtorténetek szerint Jozsef
Mariat az Ur templomaban kapta feleségiil, tehat mint ilyennek, még
szigoribb a megitélése.) Az elbocsdjtott jegyes, az elbocsijtott asz-
szony ballépése mar csak megvetést von maga utan, nem haldlbiinte-
tést. Iddig terjed a j6 szdndéki emberi igazsdgossdg. ,,Nem akarok
rosszat senkinek, de el sem hiszem azt, ami hihetetlen.” Es nem
szabadna kdvet vetniink Jézsefre akkor sem, ha a torvény emberei elé
vinné a dolgot, ha haldlra adnd Miridt jogos felhdborodasaban: csak
az emberi igazsagossig és az akkori torvények szerint jart volna el.
De Jozsef szive nagyobb, mint az 6t ért sérelem jogos megtorlasanak
igénye. Es ez a nagy sziv nyitott arra, hogy 0 is részesiiljon a Megval-
to sziiletésérdl szolo hiriiladasban, bar a torténet valoban hihetetlen:
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A Végtelen Isten belép a torténelembe, testet 6lt, méghozza gy,
hogy egy egyszerii leiny méhében fogan a Szentlélektol.

4.) Jézsef dlmaban részesiil a sziiletés hiriiladasaban. Az alom-
motivum végigvonul az egész Szentirdson. Az Oszdvetségben tobb
helyen szerepel dlomban adott kinyilatkoztatds. Almok vilagositjak
meg a patriarkakat (Ter 15; 20; 28; 37; 46), a szamiizetés utan Zaka-
rids (1-6) és Daniel (2; 7) dlomban kapjdk az lidvosség hirét. Jéel
dlmokat igér a Szentlélek kidraddsanak idejére (3,1). Az dlomnak a
keresztény hagyomdnyban két mozzanata van, amely csak egyiitt adja
meg helyesen az alom értékét. Az dlomban a tudat kitarulkozik és
fogékonnya vilik az ember 1ényegi inditékai irdnt. De mint mar emli-
tettiik az 6szovetségi almokkal kapcsolatban, a tudat kitarulkozasa ad
lehet6séget arra, hogy az dlomban olyan inditékok is jelentkezhetnek,
amelyek el6l az ember éber tudattal elzarkézik, olyan inditékok, ame-
lyeken keresztiil az dlomban Isten ad tmutatast, igyhogy az dlom az
isteni kinyilatkoztatds egyik mdédja is lehet. Ilyen dlomrél szamol be
az Oszovetségben a Szam 12,6; Ter 20,3; 28,12-15; 37,5-10; és az
Ujszovetségben Maténal az 1,20; 2,13; Csel 16,9; 18.9 stb.

Négy dolgot hangsilyoz a torténet: hogy Jézus anyja a Sziiz Maria,
hogy Mairia el volt jegyezve a Ddvid hdzabdl szarmazd Jozseffel,
hogy Maria a Szentlélektdl fogant, miel6tt Jozseffel Gsszehazasodott
volna, és hogy Jézus Betlehemben sziiletett.

D.) Oravazlat

Feladat Mdodszer Eszkozok,
iddtartam

1. Enek: J&jj el, j6jj el Emmanuel ének kottabdl 5 perc

2. A résztvevék beszélgetése az Almokrol csoportos 30 perc

— El6fordult-e mdr, hogy olyan dlmunk volt, megbeszélé§
ami kiilonos jelentséggel birt, példaul elére az oravezeto
megdlmodtuk valamilyen eseménynek a bekg- irdnyitdsaval
vetkeztét vagy valamilyen kérdésiinkre, prob-

Iémankra a vdlaszt, stb?
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Feladat Mddszer Eszkozok,
idétartam
3. A szentirasi szoveg feldolgozasa Csoportos szentirdsi
a.) Kitekintés a szovegkornyezetbe: Az an- munkaaz 6ra-  szovegek,
gyal megszolitdsdnak ,J6zsef, Ddvid fia” ér- vezeto tabla, kréta,
telmezése, lasd Alapgondolat, Bevez. 1/b. irdnyitasaval jegyzetfiizet,
Jézus David fia, ldsd Bevezetés 2. és 1/c ceruza
b.) Mit jelent az, hogy J6zsef ,,igaz ember 30 perc
volt”? (lasd Bevezetés 3.)
4. Jozsef alma szovegfeldol-  szentirasi
— Adott a megoldandé6 nagy probléma, gozas parban,  szGvegek,
J6zsef tori a fejét: ,,Amikor ezeket forgatta  Utdna csoportos jegyzetfiizet,
szivében” megbeszélés az  ceruza,
_ Alom dravezet6 ira-- 20 perc
. e . nyitasdval
- Isteni beavatkozas, kinyilatkoztatds y
Osszehasonlitds mds szentirdsi helyekkel,
ladsd Bevezetés 4. és 1/a
5. Az ,Emmanuel” kijelentés, mint a Ma- csoportos mun- Szentirds,
té evangélium programja ka az dravezeté jegyzetfiizet,
— Mit jelent az, hogy ,,veliink az Isten”? irdnyitdsaval ceruza,
Messiasi igéretek jellemzdi a profataknal. tabla, kréta
Uj Jeruzsdlem. 25 perc
6. Befejezd ima, ének kotetlenimaa  kotta, gyer-
résztvevok sajat tya, gyufa,
szavaival 10 p.

ora anyagat tartalmazza.
Budapest, 2004. dec. 1.
Szeretettel:

A Szent Jeromos Katolikus Bibliatarsulat budapesti Kézpont-
jaban ,,El6 Ige” cimmel bibliaiskola mukédik (oktdbertdl majusig
minden honap elsé hétféjén du. 5-7-ig).

A kidolgozott anyagot folyamatosan kézreadjuk a Jeromos fi-
zetek allando mellékleteként. Jelen flzetiink a negyvennyolcadik

Vagvélgyi Eva éravezetd
Gelley Anna munkatars, Tarjanyi Béla szakmai vezetd

4
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Bojte Csaba testvér
Hiszek az Isten Teremtette vilag josagaban!

Az tjesztendéhoz mindannyiunknak, talan az Isten altal teremtett
vildg joésdgaban valé bizalomra van a legnagyobb sziikségiink. Az
alabbi torténet, az én szivemet reménnyel, bizalommal, hittel t&ltGtte
el. Ezért is, szeretnélek megajandékozni ezzel a kis, még vége nincs
torténettel, melyben te is szerepl6 lehetsz:

Egy nagyon eldugott szEékelyfoldi tanyardl keriilt hozzank négy
nagyszerd gyerek. Az 5-10 év kozotti gyerekek nagyon hamar beil-
leszkedtek, és egyetlen zoksz6 sem volt a hosszi tanév alatt. Engem
nagyon furdalt a kivancsisdg, hogy mi van a gyermekek sziileivel,
hisz tudtam, hogy apjuk, anyuk él, ezért a nyari vakacio els6 napjai-
ban elindultam a gyerekekkel, hogy felfedezzem ezt a csalddot. Valé-
ban expedicié lett a csaladlatogatasbdl, mert kideriilt, hogy bar szaraz
az id6, mégsem lehet még a kisbusszal sem megkozeliteni ezt a 20-25
csalddi hazbdl allo, a csodaszép gyergyoi tijban megbivd tanydt,
annyira rosszak az utak. Aztdn az is kideriilt, hogy ezekhez az embe-
rekhez még nem jutott el a villanydram, meg mindaz, mi nekiink a
huszonegyedik szazad. Kopogtam az ajtén, a gyerekek mogém biij-
tak, megjelent az apa, borostasan, gyiirdtten, egymagaban. Kideriilt,
hogy az édesanya megszokott. Biztos, voltam, hogy nem jé dolgaban
hagyta el a csaladi hazat. Elkezdtem biztatni az apét, hogy menjlink,
keressiik ineg az anyat. Nagyon réviden kijelentette, hogy biz 6 nem
megy semerre, ,tudja az asszony a haza vezet6 utat maga is”.

A gyerekekre néztem, éreztem a félelmet benniik, és csendesen
csak annyit mondtam, hogy akkor nem fogom itt hagyni a gyerekeket.
Végiil 1s elindultunk, anyat keresni a gyermekekkel, a magaban dilé
— fil6 apaval. A keresésiink eredménnyel jart, megkertilt az édesanya.
A két felnott elkezdte keresni, - elég hangosan -, hogy ki is a felelds,
a szakitasért. A gyermekek hozzam bujtak, s elkezdtek szepegni, sir-
ni. Nagyon tehetetlennek éreztem magamat. Megfogtam a kis csdpp-
ségek kezét, s arra kértem Oket. hogy imadkozzunk, hivjuk Istent,
ebben a kildtdstalan helyzetben segitségiil.

Débbenetes volt a hatas! EIobb az édesanya hallgatott el, és fogta
meg a gyermekei kezét, majd egy-egy gyermeki kéz, tétovdn belesi-
mult az édesapa izmos markaba, s igy bezdrult a kor. Az apa a foldet
nézte, aztan csendben § is elkezdte mondani veliink, hogy:
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» Most segits meg Maria, 6 irgalmas Sziizanya,
Keservér a biunak bajnak eloszlatni van hatalmad,

Hol mdr ember nem segithet, a te eréd nem sziinik meg,
Hii imait gyermekidnek nem, te soha nem veted meg...."”

Elmondtunk, megallas nélkiil nagyon sok imat. Ereztem, hogy las-
san felszakadozik a gonosz jelenlétének sGtétje, és szinte érezhetové
vélt a csendes béke, mely kidradt az egyiitt imddkozd csaladra. Az
apara néztem, és biztattam, hogy térdeljen le a csaladja elott és
fogadja meg, hogy tobbet nem iszik. Az a szikdr kemény székely,
térden, konnyekkel a szemében mondta utdnam, hogy: ,Isten engem
ugy segéljen, tobbet nem iszok, és nagyon fogom szeretni gyermekei-
met, feleségemet...” Utdna az édesanyat biztattam, hogy térdeljen 6
is le, és 6 is fogadja meg, hogy szeretni fogja a csaladjat, és nem fog
veszekedni, még ha igaza lesz, akkor sem a férjével. Sirva mondta
utinam az eskii szavait. Na most békiiljenek ki, biztattam Oket: 6k
megolelték egymast, a gyerekek is sirva hozzajuk bijtak, de ezek mar
a tiszta 6rom konnyei voltak, és nem csak a gyermekek szemében.

Megigértem, ennek a csalddnak, hogy ha megmaradnak a jézan
szeretet utjan, szerzek nekik munkahelyet. J6 volt a nyarfolyaman
ujbol meglatogatni 6ket. Rend, és szeretet fogadott a hazban. Igy az
Osszel vettiink harom tehenet. Egy kedves ismerdsém, ki visszakapta
a kommunistdk altal elvett birtokat, dtengedte, hogy mi ott gazdal-
kodjunk. Igy a szeretet s a klengesztelodes sziilt egy farmot, mely
mindannyiunknak jot hozott. Isten mive mindenki szdmara Sromet,
fényt jelent. A gyermekeinknek van friss tehéntej, a hizaspamak van
becsiiletes munkajuk, a hatszegi foldbirtokosnak meg van az a tudata,
hogy nem iiresen, hidba all és porlad a nagy nehézség dltal visszaka-
pott birtok, hanem hasznot hoz a szegény sorsu gyermekeknek. S
remélem, hogy ¢ is josagaért megkapja szazszoroson azt, mit Isten
nevében nekiink adott. Szivbol remélem, lesznek majd olyanok, akik
szamdra oromet jelent majd az, hogy még egy-két tehenet vegyenek
ennek az djra sziiletett csaladnak, hogy igy boséges tej jusson minden
gyerekiink poharaba.

Az Isten altal teremtett vildg j6! Sajnos, a gonosz lélek sokszor
elemi részecskékre robbantja ezt a csodds mozaikot, viligunkat. De
ha alazattal, szelid tiirelemmel elkezdjiik a részeket egymas mellé
rakni, Isten €16 arca valik lathatéva. Szivbol kivanom, hogy az ()
esz(endébeli, a 2005-6s faradozasotokban, munkdtokban fedezzétek
fel Isten josdgos vondsait, életet ado jelenlétét.

28



Biblikus folyéiratok szemléje

Székely Istvan

Biblikus folydiratok szemléje

A Biblica 2004/2. szamaban Hanna Stettler felhivja a figyelmet
arra, hogy amint az Oszovetség 6sszekoti Isten nevének megszentelé-
sér és népének djjdsziiletését (pl.Ez 36,22-32; 37,28; Zak 14,20-21),
ugy a szinoptikus evangéliumok igazoljak ugyanezt Jézus életére
vonatkozolag is: sajat maga szent, a Szentlélek erejével miikodik,
szent ¢és Istenre hallgaté népet gylijt (nem csak Izraelbdl!) gydgyitva,
tanitva, biindket bocsatva, tiszteli a kultuszt (de foléje helyezi a sze-
retet, az irgalom gyakorlasat). Ezt kell kémiink a Miatyank els6 kéré-
sében is. — Peter Wick szdmos adattal igazolja, hogy a hellénista kor-
ban a Palesztina koriili orszdgokban elterjedt volt a Dioniziosz-
kultusz (1d. 2 Makk t6bb helyén is). Ezutan sok példat mutat be arra,
hogy a Jdnos-evangélium egyes szavai, mondatai, jelenetei a korabeli
olvasokat emlékeztethették az emlitett kultusz legenddira vagy szoka-
saira, de természetesen egészen mas tartalmat kozvetitettek, s igy
erosithették a pogany kormyezetben €16 keresztények hitét. — Kenneth
D. Litwak Pdl athéni beszédébdl megillapitja, hogy az apostol mis-
kor is valdsziniileg Izrael profétaihoz hasonloan beszélt, és a parbe-
szédbe agyazott érvelés fokozta az érdeklddést. Lukacs mindkét mi-
ve felhasznalja a (Biblian beliil is jol érzékelhetd) torténelmi folya-
matossig (parhuzamossagok) meggy6z06 erejét, és hiven mutatja be,
hogy miként alkalmazta Szent Pal a Bibliat ( az adott esetben példaul
a mivelt gorogok korében). — S.Van Den Eynde a Judir konyvében
olvashatd imddsdgokat vizsgédlja Nebukadnezar istenitésétol a meg-
mentett izraelitdk halaénekéig. A megértés kulcsa Judit hosszi
konyorgése (dontdleg 9,2-4.10.14): ugy fogja fel, hogy 6se, Simeon
Isten segitségével allt véres bosszit Szichem lakéin Dina meggyala-
zasaért; 6 csalard szabadito tervéhez kéri Isten segitségét. Ennek si-
kere fogja megmutatni, hogy imdja meghallgatdsra taldlt-e; ha igen,
minden nép megismeri Jahve egyediilallé erejét. Holofernész tabora-
ban Judit szavai és tettei kovetik mind a hazug terv, mind a titkolt
terv irdnyat. A kdnyv — bdr toredékes ismeret alapjan — megmutatja,
ki az igazi Isten; a szereplok imaja pedig elarulja, milyen Istenben
hisznek. — Nadav Na'aman azt bizonyitja, hogy Jiida kirdlyait eleinte
a palota teriiletén, majd Hiszkijdtol kezdve — a papsag nyomdsdra —
Jeruzsalem falain kiviil remerték el (»Oza kertjében«, Id.pl. 2 Kir
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21,18). — Armin D. Braun azokkal az 4.n. kisebb egységekkel foglal-
kozik, ahol a Mdré- ill. Lukdcs- evangélium, vagy mindkett$ (de azo-
nos médon) egy-egy apré részletben eltér a kozosen hasznalt Mdrk-
szovegtdl. Kovetkeztetést von le egy 70 évvel ezeldtt Jugoszlavia déli
részén népi énekesek (guralok) altal eléadott, addig csak széban 6r-
zott hosszi epikus szovegek Gsszehasonlitdsabdl, masrészt az utdbbi
évtizedekben amerikai pszichol6gusoknak a szovegek megjegyzésé-
nek szészerinti pontossagara vonatkozo kisérleteibdl. Ezek tamogat-
jdk azt a feltevést, hogy a Mk-tél vald apré eltérések egy része ennek
az evangéliumnak Maté ill. Lukacs altal ismert valamely szébeli vdl-
tozatdbol eredhet.

A folydirat 2004/3. szamaban U. Berges cikke Isten haragjdnak
megjelenését vizsgdlja el6szor az Izraelt kbrnyez6 okori népek felfo-
gasaban, majd a Biblia préfétai és koltoi szovegeiben. A példaul va-
lasztott jellegzetes helyzetek koziil a bibliai 6storténetben a cikk sze-
rint nincs szerepe Isten haragjanak; késobbi reflexio pl. 1z 26,20;
54,8-9. A két izraelita orszdgot Isten eszkozeiként sokszor biintetik
idegen birodalmak; a préfétdk azonban fenntartjidk a reményt az Ur
haragjanak enyhiilésében (pl. Jer 25,9.11-12; Zak 1,15). A Siralmak
imadkozdi abban biznak, hogy az artatlanokat sijté borzalmak Jahvét
konyoriiletre inditjdk. A panasz-zsoltarok szerzdi tudjak, hogy a ha-
ragvo Isten ugyanaz, mint aki végteleniil josagos. A cikk szerzoje
javasolja az Oszovetség alapjan is atgondolni Isten haragjaval kap-
csolatos teoldgiai fogalmainkat (hogy a harag és a szeretet nem egy-
mast kizaré ellentétek, hogy nem minden biint kévet lathato biintetés,
hogy Isten és egy imadkoz6 ember kapcsolatanak sorsa nem szamit-
hato ki elore stb.). Ez gazdagitana ismeretiinket [stenrol és emberek-
nek (személyeknek és népeknek) Vele valé kapcsolatarél. — Bernard
P. Robinson Jefte torténetér vizsgilja (Bir 11-12), amely beleillik a
birak blinds koraba (v.6. 10,6). A fogadalom (11,30-31) hibas volt
(pl. tisztatalan dllat nem lett volna felildozhatd), de stlyosan biings is
(ha Jefte emberre is gondolt). Tobb mds meggondolatlan eskii is sze-
repel a Birdk konyvében (1,12; 17,2; 21,1). Jefte nem bizott eléggé
Istenben. A legsiilyosabb bilin a fogadalom teljesitése, ami valddi
emberildozat volt (ellenpélda: 1 Sam 14,45). Kézenfekvok a torténet
tanulsdgai; még az is, hogy silyosan elbotlé emberek is lehetnek
Isten eszkozei. — Thomas Hieke azokat a binoket vizsgdlja, amelye-
ket az Oszovetség biztos haldllal fenyeget. Tételesen felsorolja vala-
mennyit (példdu! szandékos emberdlés, emberrablas, sziilok bantal-
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mazasa vagy megatkozasa, slilyos szexualis blindk, szent tilalmak —
pl. szombat, eskii — megszegése stb.). Vizsgdlja, mi lehetett volna a
biintetd eljaras moddja; megallapitja, hogy csupan néhany (és csak
példaként szerepld, alig valdszinii) esetrél tudunk (pl. Szam 15,32-
36); valojaban sem lehehett sok. Ugyanakkor a Biblia szamos igen
sulyos biinrél szamol be, amelyek biintetése hianyzik; masok nem is
szerepelhettek a biinjegyzékben, mert elkovetésiik tanusitasa lehetet-
len. A legtobbszor csak Isten lehet igazi biintetdjitk. Az emlitett tor-
vényekben kimondott biztos haldl inkdbb csak a nyomatékos tiltast,
az elrettentést szolgalja. — Gonzalo Rojas-Flores arra hoz fel érveket,
hogy a Jelenések kinyve Néro csaszar elsd éveiben (54-60-ban) ke-
letkezhetett. Van néhdny ezt aldtamasztd Okeresztény iras; a késdbbi
eredetre vonatkozé kozlések pedig lényegében egyetlen forrdson
alapulnak. A kényv szbvegébdl ugy latszik, hogy a jeruzsalemi
Templom még all (11. fej.), a varos elhagyasa (18,4-8) Rémdra vo-
natkozik, az »igaz« Jakab, tovabba Péter és Pal apostol még €l (mert
egyébként a 11,4-beli 2 ismeretlen tand helyett vagy mellett nekik
kellene szerepelniiik), Laodiceét (3,14-21) még nem sijtotta a 60. évi
foldrengés. A 13. és 17. fejezet dllatai a romai csaszarokat jelképez-
hetik (a cikk szerint példaul Néréig). — Urban C. von Wahlde roévid
irdsa kifejti, hogy a Jdn 5,26-ban az Atyéra és Jézusra vonatkozé
»élete van onmagdban« kijelentés — Bolcs 5,16-tal 6sszhangban — a
lélek és az élet sajat birtoklasat, valamint életadds hatalmat jelenti.
(Az ember csak »kolcsonbe kapja« életét, 1d. Boles 15,8.16.) —
Gershon Galil a deuteronomista torténet idéadatait (a Kivonulastol a
salamoni Templom felszenteléséig 480 év) allitja Ossze és egésziti ki
a Biblia kényveiben elszortan szerepl6 adatokkal (féleg Jozsue, az 6t
tulélé »véneky, a kisebb birak, valamint Samuel idejével, ennek kere-
tében a »Jordanon tili« 300 évet is atdlelve). A viszonylag révid cikk
sok érdekes torténelmi tényre és Osszefiiggésre hivja fel a figyelmet.

A Zeitschrift fiir die Neutestamentliche Wissenschaft 2003/1-
2. szdmaban John R. Levinson az Addm és Eva élete c. apokrif irat
szerint az 3ssziilok biine utin Adamra kirétt egyik biintetéssel foglal-
kozik. Ez 70 betegség, igen fijdalmas sebekkel. A »rejtélyes, megle-
péen nem-biblikus« atok szamara példak lehettek a Kr.u. elsé két
szdzadban a Rémat birodalom tobb helyén pusztité nagy jarvinyok.
A teoldgiai tanulsdg egyrészt a fijdalom és betegség kikeriilhetetlen-
sége. masrészt a blin mélységének az 6ssziilok alta) valo felismerése,
(kés6bb) gyermekeik ennek megfeleld nevelése. Adam temetésekor

31



Biblikus folyéiratok szemléje

megjelentk a bocsdnat reménye. — Helmut Lohr azt vizsgalja, hogyan
érvényesiiltek a zsido és a pogdny étkezési hagyomdnyok (parancsok)
az Oskeresziény kozosségekben. Az Ujszovetség erre vonatkozd utala-
saibol, intézkedéseibdl kdvetkeztethetiink a vegyes Gsszetételli kzos-
ségekben és a vandor-hithirdetok befogadasa soran kialakult helyzet-
re. Feltehetd, hogy sokszor nem annyira az ételekkel kapcsolatos
konkrét magatartds, mint inkdbb a mogotte allé szandékok voltak
dontéek. A keresztény és zsido kozosségek egymastol vald elvalasa
helyenként mas-mas idOpontban, de altalaban mar a jeruzsalemi
Templom pusztulasa el6tt megtértént. — Jens Schroter arra hivja fel a
figyelmet, hogy a feltételezett Q-szoveg nem Jézus tanitisainak ré-
gebbi gyilijteménye, hanem inkabb Jézus miikodésérol tartalmaz a
Mairk-evangéliumon talmeno részleteket: pl. Jézus erélyes felszdlita-
sait kdvetésére, bovebbet Kereszteld Janosrol (de hangsilyozva, hogy
Jézus kiildetése fontosabb). Krisztolégidja hasonlé a szinoptikusoké-
hoz; bemutatja a korabeli zsidok Messias-képét is. — Darrell D.
Hannah megallapitja, hogy Hénok konyve az egyetlen olyan apoka-
lipszis, amely szerint Isten a sajdt trénjdra iiltet (a gonoszok elitélé-
sére) egy kozvetitd kiildottet (aki Felkent, Valasztott és Emberfia).
Csak jelképileg hasonld a Jelenések konyvének leirasaban a trénon
iilé Barany (5,13; 22,1.3), de O az Atya Fia a megvaltottak ezreivel
(v.6. 3,21). — Eve-Marie Becker arra figyelmeztet, hogy a Szentiras
értelmezésekor tegyiink kiilonbséget a szoveg kohézidja (nyelvtani
folyamatossaga) ¢és koherencidja (értelmi Osszetartozdsa) kozott.
Példakat mutat be a 2 Kor levélbol. A koherencidrél — vagyis hogy
mit kell Osszetartozé szovegként értelmezni — az egzegétanak kell
dontenie (figyelembe véve szovegen kiviili tényezdket is). — Jorg
Frey Ovatossagra int az utébbi idében tobb helyen kiadott ismert ke-
resztény apokrifok (pl. »Nazorénusok evangéliuma«, »Ebionitak
evangéliuma« stb.), valamint »szkdlionok« (= magyarazatok) és koz-
tiik bizonytalan rtdredékek, esetleg nem véglegesnek szant és igen
eltéré helyen vagy idében keletkezett szdvegrészek megitélése, fel-
hasznildsa terén. Tudomanyos alapossig nélkil Gsszeallitott gyiijte-
ményszer(i kiadasok sem tekinthetdk zsidokeresztény evangéliumi
hagyomdnyként.

A folyoirat 2003/3-4. szamaban Simon Gathercole azt az allas-
pontot timogatja (szovegkornyezeti alapon), hogy Lk 10,18 Jézusnak
a végidore vonatkozo latomasa: a Satan a végso letaszitasakor, pusz-
tulasa eldtt 1onkre akarja tenni a vilagot (Mk 13; Lk 21; v.6. Ddn
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11,44-45), de eljon az Emberfia (Lk 21,27), és megmenti a valasztot-
takat (v.6. Dan 12,1b). Ok tanitvanyi mivoltuk, nem 6rdégizé hatal-
muk révén fognak megmenekiilni (Lk 10,20-22). — Hans-Christian
Kammler azt vizsgélja, hogyan illik Rom 9,5b Szent Pdl krisztologid-
Jjaba, aki egyébként még nem tanitja Jézus Krisztus istenségét. Tud-
juk, hogy az apostol atvesz kialakult himnusz- és hitvallas-szévegeket
(Fil 2,6-11; 1 Kor 8,6), sokszor ir Jézus Krisztus kegyelmérdl (pl. 2
Kor 13,13), a Szentlélek Krisztus Lelke is, Krisztus Ur, nevét segit-
ségiil hivjdk (1 Kor 1,2), P4l imddkozik Hozzd (2 Kor 12,6) stb. Te-
hat sokszor Isten mellé allitja Jézust, aki ugyanigy preegzisztens,
amikor Pal a dics6ség Uranak mondja (1 Kor 2,8), mint amikor min-
denek folott 4116 dldott Istennek nevezi (Rém 9,5). — Matthias
Konradt azt vizshalja és tarja fel (/ Kor 1,4 alapjdn), hogyan prébal-
ja Szent Pal tdvolrol helyredllitani az egységet a korintusi kézosség-
ben. A partokra-szakaddsban része lehetett a bolcsességre vonatkozd
egyiptomi filozéfidnak (és igy — akaratlanul — az abban szakérté
Apolldnak is). Pil nem az e téren kialakult vitdhoz szdl hozza, vagy
esetleges kérdésekre vilaszol, hanem az érzéki (pszichikus) és lelki
(pneumatikus) felfogas (érzékelés — megértés) bolcseleti kiilonbségét
sokkal magasabb teoldgiai szintre emeli (2. fejezet!). Ehhez kivalé
elokészités 1,24-31, és logikus folytatdsa az etikai kovetkeztetés (3-4.
fejezet). Az apostolnak a 2,6-12-beli »kreativ teljesitménye« segit
kozéppontba allitani »a kereszt botranyit«. — Rainer Metzner azt
mutatja be, hogy Maté az evangélium kozépsé szakaszaban (4-16.
fejezet) Jézus Galiledba valo visszavonuldsair (4,12; 12,15; 14,13;
15,21) nehéz helyzetek utdni menedékként iktatja be, utdna viszont
Jézus célratéroen mar csak eldre halad; amit 4,12-16-ban kezdett, az
28,16-20 szerint — ugyancsak Galileabdl inditva — minden nép iidvos-
sége lesz. Igy valik »a poganyok Galileaja« Jézus foldi miikédésének
szimbdélumdva. — Kay Ehling rovid hozzaszdlasa a Csel 19,19 szerint
elégetett konyvek igen nagy értékét magyarazza; Lukacs pl. a forra-
saban szerepl® nagy Gsszeget a pénznem atirasaval tovabb névelte,
hogy Pal efezusi miikddésének hatasossigit érzékeltesse. — Edward
Mazich hozzaszéldsa szerint Jiidds levele 14b-15-ben tobb részlet a
mellett szol, hogy a szerzd Hénok konyvének aram valtozatabdl idéz.
A The Catholic Biblical Quarterly 3/2004. szamaban Dale
Launderville O.S.B. a jelképi jelentéseit keresi annak a titokzatos
leirasnak, ahogyan Ezekiel ldtomdsa bemutatja Jahve trénjdanak szer-
kezetét, valamint mozgardsdr a Lélek dltal vezérelt kerubok és kere-
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kek segitségével. Realisztikus targyak és jelenségek szerepelnek, de a
foldi korlatoktdl szabadon; ez a (miivészetben is alkalmazott) mod a
szem|¢lot a latottak mogott rejlé valosagra irdnyitja. (A tdl tokéletes
kép hamis birtoklas-érzetet kelt.) A latomdsokban végiil Jahve ujjate-
remti a szamiizotteket; lathato, hogy foldi kiralysag nélkiil és Jeruzsa-
lemt6l tavol is tud uralkodni fol6ttiik. — Paul Niskanen réviden bemu-
torténeti adatot is felhasznal. Erdekes, hogy amikor eldvételezi
IV.Antiochosz Epifanész haldldt, annak leirasa tobb részletben hasolit
ahhoz, ahogyan Herodotosz ir Kambiizész perzsa kiraly halalarol.
(Rossz hireket kapva diihhel indul Egyiptombdl; Céle-Sziridban hal
meg, biinei miatt; nincs mellette senki segit6 stb.) — Debbie Hunn azt
a mdr sokak altal feltett kérdést vizsgalja, hogy kiket mondort Jézus
Jn 8,44 szerint az ordog gyermekeinek. Az evangélium 7. és 8.
fejezetében egymas utan a hivok és nem-hivék kiilonb6z6 csoportjai
szerepelnek. A cikk szerint 8,30-ban a hallgaték vegyes csoportjairdl
van sz0; 8,31-32-ben Jézus az 6t elfogadd hivokhoz szdl, 8,33-59-ben
azonban (az el6zetes bemutatds nélkiil rogton »feleldk«-ként megje-
lené ¢és magukat Abraham utddainak nevezo) szavait elutasito zsi-
dékkal vitatkozik. — Mary L. Coloe a Jézus altal végzett ldbmosds (Jn
13) jelentését vizsgalja. Figyelembe veszi el6szor a 13. fejezet, a
tanulmany végén pedig az egész bucsivacsora leirasanak szerkezetét,
a labmosassal kapcsolatos 6si hagyomanyt és a Jézus-korabeli ven-
dégségek szokasait. Kovetkeztetése, hogy Jézus a patridrkai hagyo-
manynak megfelel6 vendéglatassal (Ter 18,4!) Isten hdzdba fogadja
tanitvanyait. Ebbdl az aruld sincs kirekesztve; Jézus a labmosassal
példat is ad; ajandéka a szeretet 0j parancsa. Ez a janosi »jel«, amely
mindenkinek jelzi a gyermekkéfogadas lehet6ségét (Jn 1,12), 6rok
emléke »Jézus Ordjanak«, de igazi megértésére a résztvevok is csak
feltimaddsa utin juthatnak. — Scott W. Hahn feliilvizsgilja a
rdiathéké« szo jelentését Zsid 9,16-17-ben. (A legtobb forditas vég-
rendelet-ként értelmezi; a gorog Oszovetség ezzel a széval forditja a
szovetséget.) Zsid 9,15-22 a Sinai-szovetségrol mint életre-halélra
igért — megszegése esetén haldlt kiviné — elkotelezettségrol szol.
(Ilyen vallalast jelent Ter 15 6si szertartasa, vagy Cidkija Ez 17,16-
ban emlitett hiségeskiije is.) A vizsgalt szakasz gondolatmenete te-
hat: a Sinai-szovetséget lzrael megszegte (9,15), ez a szoverség ér-
telmében haldlos itéletet jelent (9,16), amelynek teljesiilnie kellett
(9,17), s ennek terhét velte magdra Krisztus (9,15).
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OLVASOINK KERDEZIK

A kérdésekre Cziglanvi Zsolt teologiai tandr valaszol.

% Kérdés: Lehet-e valamivel enyhiteni a Jézus és csaladja kézti hata-
rozott elszakadas (szakitas?) keménységét? (Jn 2,4; Mk 3,31-35)

Valasz: A példaként felhozott szovegekben valéban azt latjuk,
hogy Jézus elhdritja a rokonai beavatkozdsat személyes kiildetésébe.
Ez nem szokatlan élethelyzet: minden édesanya félti a gyermekét, és
minden egészséges lelkiileti feln6tt ember a maga lelkiismeretét
akarja kovetni. Ez a konfliktus az ember lelki fejlddésének része, s
csak azt mutatja, hogy az Ige valéban ,hissa” lett, Isten Fia teljes
emberségiinket megélte.

De a kérdés inkabb arra irdnyul, miért ilyen keményen torténik ez.
Vizsgaljuk meg tehat, hogy az elharitas valéban rideg elutasitas-e!

A kanai menyegzon (Jn 2) Maria megjegyzi Jézusnak: ,,nincs bo-
ruk”. Erre az Ur sz4 szerinti forditasban azt védlaszolja neki: ,,0, asz-
szony! Mit nekem és neked? Még nem jott el az én 6ram.” A taldnyt e
szovegben az jelenti, milyen érzelmi-indulati tartalma van ennek:
,,Mit nekem és neked?”

A folytatasbdl (,,még nem jott el az én 6ram™) ugy tiinik, mintha
azt mondand ezzel Jézus: ,mi k6z6d hozzd?”; ,,minek avatkozol be-
le?”. Hasonlé szerkezettel az UjszOvetségben két ordoglizési torté-
netben taldlkozunk (Mk 1,24; 5,7), ahol a gonosz lelkek kérdezik:
,mit nekiink és neked? Elvesziteni jottté]l minket?” (1,24) Képzele-
tilnkben a gonosz lelkek mondata is mintha arrél szélna: hagyjal bé-
kén minket!

De a helyzet mis: megjelenik Jézus, akinek olyan hatalma van,
hogy az 6rdogoknek is engedelmeskedniiik kell neki. A gonosz lelkek
azt kérdik kétségbe esetten: mit kell tenniink neked? — tudvan, hogy
azt is meg kell tenniiik, ha kiparancsolja ket a megszallott emberbdl.

A kanai menyegz6n Jézus kérdi ugyanezt az édesanyjatol! , Mit
tegyek meg neked?” A folytatds — ,,még nem jott el az én 6ram” — azt
mutatja: ezt az elsO, bizony furcsa csodat (tovabb italozhassanak a
vendégek!) Jézus az édesanyja kedvéért teszi, €s tagabb értelemben a
csaladért, a rokonokért. Jinos evangéliumdban ezt az odaadd szerete-
tet layuk a kereszten is, ahol Jézus gondoskodik az édesanyjardl és
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legkedvesebb tanitvanyardl. A kanai menyegzén mondott szavaiban
tehat nem kell rideg elutasitast latnunk.

A szinoptikusoknal olvashato sz6veg megértéséhez el6szor is azt
kell figyelembe venniink, hogy rdjuk Janosnal kozvetlenebb médon
hatnak az Gsegyhaz idoszerii kérdései, problémai. A Kozel-Kelet
vilagaban a csaldd nagy dr! A tarsadalom még nem atomizalédott: az
egyén egész életét a csalad védd-6vo, egyben mindent meghatirozé
kotelékében éli: kotelessége gondoskodni a rokonairél, de tudhatja,
hogy betegségében, regségében azok is gondoskodnak majd réla. Az
els6 keresztények bizonydra sokszor megtapasztaltik, hogy az egyén-
ben megérett a vigy Jézus kovetésére, de a csaladi kotelék nem enge-
di meg a ko6zosséghez val6 csatlakozdst. Azoknak, akik ilyen helyzet-
ben vergddnek, példaként hozzak fel Jézus valaszat, amivel rokonai
kérdését elharitja: ki az én anyam és kik az én testvéreim? ... Aki
megteszi Isten akaratat, az nekem fivérem, névérem és anyam.” (Mk
3,33.35) A torténet hangsulya tehat nem Jézus és a csalddja kapcsola-
tdn van, hanem a zarémondaton: a tanitvanyi k6zosség a vér szerinti
koteléknél is er6sebb. Az embernek Isten akarata még a csaladnal is
fontosabb kell legyen.

& Kérdés: Hogyan fér 6ssze Jézus szelidségével az, amit egyszer a
tanitvanyainak mond: ,Meddig tlirjelek még titeket?” (Mk 9,19 par)

Valasz: A kérdés sok tekintetben hasonlit az el6z6h6z. Hatterében
talan az all: hogyan kell elgondolnunk Jézus emberségét? Személyi-
ségének sokféle dbrazolasabdl kialakitunk magunknak egy képet réla
— de ez a kép alkalmanként beleiitkdzik egy-egy evangéliumi részlet-
be. Itt is: a benniink szelid alakban €16 Jézus kifakad a tanitvanyok
hitetlensége miatt.

Nehéz ugyanakkor az evangéliumokbdl megrajzolnunk Jézus sze-
mélyiségét. Az irékat nem ez foglalkoztatta, hanem személyének és
milvének teoldgiai jelentdsége. Nem azt kutattak, milyen volt Jézus,
hanem hogy ki 6 nekiink, ki 6 a vilagnak, miként lathatjuk meg benne
€s altala Istent.

A kérdéses torténetben is errdl van sz6. Doka Zoltan szépen mutat
rd, hogy Jézus kiildetése a hitetlenekkel valé sorsk6zdsség, hitetlen-
séglik hordozdsa. Keresztitja nem a Golgotan kezd6dott el. Szavaival
és tetteivel az emberek szivét bizalomra inditja Isten orszdga irdnt,
ugyanakkor viseli a biineik. kétségeik terhét is. Felkialtasa tehat nem
azt jelenti: .elegem van beldletek™, hanem c teher slyat érzékelteti.
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Fundamentalizmus és Biblia — A Katolikus Bibliaszovetség
2003.decemberében »Valldsi fundamentalizmus és biblia-apostol-
sdg« cimmel konferenciat rendezett az indiai Chennai-ban. A f6elo-
adast Lucien Legrand atya, a bangalorei Szent Péter Foiskola pro-
fesszora tartotta; ebbdl emeliink ki néhany részletet. [Az el6adas
német forditasa: Bull.Dei Verbum 1-2/2004., 9-17.0ld.]

A fundamentalizmus hamis biztonsdgkeresés, és alapjaban erd-
szakos. Az Egyhdazat a Szentlélek segiti, hogy a szavak mogott meg-
értsiik Isten szavat (2 Kor 3,6). Néhany figyelemremélté (az indiai
helyzetbdl kiinduld, de altalunk is alkalmazhatd) tanacs:

— Vallasi alapismereteink (katekézisiink) hasznos, sok élethely-
zetben segitd eleme lehet egyes szentirasi szovegrészek szdszerinti
megtanuldsa (az e célra kozdsen kivalasztott forditdsbél).

— Gyakran tobbet ér, ha olvassuk a sz6veget (akar ritmikusan is),
mint ha beszéliink rdla; a bibliai szoveg konkrétizal, szemben a sok-
szor iiressé valo altalanositissal.

— A forma és a tartalom szoros egységet alkot. Vegyiik figyelem-
be, hogy egyes szavak, kifejezések iinnepi, misztikus értelmet is hor-
doznak (pl. Isten egysziiltt Fia; hiromszor szent).

— Egyéni imank €s a liturgia alkosson teljesebb egységet (megfele-
16 énekkel is). Indidban kinalkozik egyes hindu és buddhista szoka-
sok atvétele is; talan masutt sem kell kizarolag az 6si latin szellemi-
ségre alapozni.

— Az egzegézis feladata, hogy az adott kultira talajin elvezessen
a val6jdban le nem irhaté, kifejezhetetlen isteni valdsagok
felfedezésére.

— Az egzegétdk segitsék abban az Egyhazat, hogy aktualizdlja a
Szentirds iizenetét a mai ember szdmadra.

— A Katolikus Bibliaszdvetség feladata, hogy mindezekhez hoz-
zon létre kozvetitd csatornakat.

Mar érzékelhetd, hogy a jelen évszizad vallasos lesz, de nem a
vallasoknak az ateizmus, materializmus, k6z&mbosség stb. elleni
harca Utjan, hanem a bibliai értékek megélése, az egyiittmiikodo sze-
retet tettei révén (v.6. Mik 6,8; 1 Kor 13,4-7), adott esetben »Isten
gyegeségével« (1 Kor 1,25). S=ékely Istvdn

37



Innen-onnan

A Gihon-csatorna ,,bibliai” koranak legijabb megallapitasa

A kormeghatirozds modern eszkoze a radio-karbon-médszer. Ezt
alkalmaztdk a hires csatorndra, amely a Gihon forrasb6él mintegy
Otszdz méterre 1évd Siloe medencébe vezeti a vizet. Az eredmény
megerdsitette azt, amit eddig is altalaban tartottak, hogy az alagit
készitése Kr.e. 700-ra tehetd. Az alagit Jeruzsilem legfontosabb
érdekességei kozé tartozik.

A vizsgdlatokat a Zsidé Egyetem két kutatdja és a Reading Egye-
ten készitette el és ez a Nature c. folydiratban jelent meg. A csatorna
épitését eddig is a 2 Kir 20,20 és a 2 Krén 32,30 szerint Hiszkija
kirdlynak tulajdonitottak, aki 728-699 kozott volt Juda kirdlya. E
csatorna épitésével ostrom esetére is biztositotta Jeruzsilem vizella-
tasat.

Ezt egy felirat is bizonyitotta, amelyet 1880-ban a csatorna végén
talaltak. De sem az épit6t, sem az idépontot nem emliti meg a felirat.
Ezért az utobbi idoben voltak torténészek akik a bibliai jelentéseket
megkérddjelezték, €s a csatorna épitését a hellenista idokre akartak
tenni, tehat fél évezreddel késdbbre. De az \j tudomdnyos kutatas a
bibliai emlitést igazolta, és megmutatta, hogy az alagiit, az antik épi-
tészet remeke, kétségteleniil Hiszkija kiraly idejében Kr.e. 700 kortil

késziilt. Gyiirki LdszIo

- T T R

Az eddig ismert legrégebbi bibliai szoveg — 1979-ben Jeruzsa-
lem kozelében taldltak két eziistlemezt, rajtuk nehezen kibetiizhetd
felirattal. A szoveget azéta a NASA legiijabb fényképészeti eljarasa-
val, hiromdimenziés fotéanalizissel sikeriilt megfejteni. Kideriilt,
hogy az Oszovetség eddig ismert legrégebbi téredéke olvashaté raj-
tuk: ,,Aldjon meg az Ur és oltalmazzon... Ragyogtassa rad...” (droni
aldds, Szam 6,24-25) A lemezdarabok a Kr. elotti 6. szazadbol szar-
maznak. Idében messze ez utan kovetkeznek a Kumranban talalt bib-
liai szévegek (Kr.e. 2-1. sz.). Uj Ember, 2004. okt. 31.sz.

38



Helyzetkép

Korkérdés a bibliaapostolsag helyzetérél

Tarsulatunk Szeged-Csanddi egyhdzmegyés koordindtora — a Fo-
pasztor jovdhagydsdval - korkérdést intézett az egyhdzmegye lelki-
pasztoraihoz, hogy felmérje az egyhdzmegye teriiletén a Szentirds
szerepét a lelkipdsztorkodasban, egyben képet kapjon a lelkipdszto-
rok biblikus apostolkodasarol. A kikiildott kérdoiveket hisz helyrol
kiildték vissza lelkiismeretesen megvalaszolva.

A kezdeményezést igen figyelemreméltonak (és kdvetendének)
tartjuk, a beérkezett vilaszok igen tanulsigosak. Az aldbbiakban is-
mertetjiik a kérdéseket, és az egyik plébaniardl érkezett valaszokat.

1) Arulnak-e a plébanian k616nbdz6 Szentiras-kiadasokat, biblikus kiad-
vanyokat, szakkdnyveket, Szentiras-magyarazatokat, bibliaismereti se-
gédeszkdzdket (pl. CD-k, didk, vided- és audiokazettak, képek)? Kellé-
képp hirdeti-e és nepszer(siti-e ezeket?

A PIébdnidn nem drulnak ilyen anyagokat, ezért nem is népszeri-
sitik ezeket.

2) Elésegiti-e az egyéni és kdzdsségi bibliaolvasast hivei korében?
Vannak-e az egyhazkdzségben bibliadrak, bibliakdrok? Milyen tematika
szerint haladnak? ...

Egy felndtt hittancsoportban tanulmanyozzik az Oszovetséget.
Ezek az alkalmak kéthetene vannak. Féleg kézépkorosztalybdl adod-
nak a résztvevok, vegyesen férfiak és nok; altalaban 15 fével szamo-
lunk. A munka pérbeszédre épiil.

3) A szentségkre vald felkészitésben milyen sulyt helyez a szentirasi
alapok ismertetésére, az egyes fogalmak biblikus értelmének tisztaza-
sara?

A plébanian 4 katekumen csoport miikodik, atlagosan 10-12 fével.
A programot vildgi munkatdrsak dllitottdk Osssze, szerepelnek benne
biblia-elemzésck is. A 11 alakalombol all6 jegyesoktatas eldadasai is
tartalmaznak szentirdsi magyarizatokat. A kurzust végzett jegyespar-
ok Szentirdst kapnak ajindékba.
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4) Szentiras vasarnapjan hogyan hivja fel a hivek figyelmét a Biblia je-
lentdségére? Szervez-e a vilagnappal kapcsolatban valami kildnleges
programot?

Szentiras vasarnapjan kiteszik a Szentirast iinnepélyesen a {6
helyre, a szentbeszédek a Szentiras tanitdsanak megélésérol szélnak.

5) Szervez-e, elésegit-e, tamogat-e vagy propagal-e biblikus jellegii lel-
kigéakorlatokat, rekollekcidkat, ifjusagi és gyermektaborokat? Tartanak-
e Onnél ismeretterjeszté eldadasokat a Bibliarél (akar “népmisszid’,
‘népféiskola’ jelleggel)? Meghirdeti-e ezeket kdzségi/varosi szinten a
nem-hivék részére is?

A plébdnian tanuld hittanosok nyari tiaborozdsakor szerepelnek
bibliai fogyalmak tisztdzdsa, feldolgozasa szitudciés jatdkokkal. A
nagybdjti ill. adventi plébaniai lelki nap meghivott eldaddi kozott
akad, aki a Szentirds mondatainak megélésével kapcsolatos gondola-
tokat elemzi. Kiilonben nincsenek meghirdetett biblikus eldadasok.

6) Meghirdeti-e hivei kérében az orszagos vagy egyhazmegyés szintd
biblikus rendezvényeket, konferenciakat?

Meghirdetik a hivek kozétt az orszagos konferenciakat, de a hivd
lakossag Ossztétele olyan, hogy egyrészt nehezen mozdulnak ki va-
rosukbdl, masrészt nem igénylik az ilyen jellegii tovabbképzést.

7) Milyen sulyt fektet egyhazkdzségi biblikus munkatarsak (pl. bibliéra-
vezetdk) felkészitésére és tovabbképzésére? Hogyan teszi ezt? Van-
nak-e ilyen munkatarsai?

Egyelore nincsenek ilyen munkatarsak és nem is latnak lehet6sé-
geket a kdzeljovoben a tovabbképzésre.

8) Eldsegiti-e, hogy az egyhazkézsége terlletén taldlhato szocialis és
karitativ jellegli intézményekben tobb példanyban is legyen Szentiras?
Ajanlja-e az ott lévék figyelmébe?

A teriiletiinkon [évé Kkaritativ intézményben van Szentiras.

9) Van-e ezekben az intézményekben lehetéség k6zds bibliaolvasasok,
biblikus jellegi imaodrak tartasara vagy szervezésre (akar a szocidlis
dolgozék szamara is)?

Lehetoség van, csak energia és megfeleld személy nincs erre.
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10) Szokott-e egyhazkdzségeben a hittanosok, ministransok szamara
biblikus jellegti vetélkedéket, programokat, lelki napokat szervezni vagy
segit-e ilyenek elémozditasaban?

Varosi szinten szervezik a Piispdkség részérdl a vetélkedoket,
ezeken a hittanosaink részt szoktak venni.

11) Szokott-e jutalmul Szentirast vagy biblikus jellegii kiadvanyokat adni
hittanosok, mistransok szamara?

Nem, mert nincs ra agyagi keret.

12) A vasarnapi (vagy hétkéznapi) prédikackéja mennyire Szentiras-
alapu?

Minden prédikicié Szentiras-alapu.

13) Milyen kommentarokat hasznal legszivesebben? Milyenre lenne
sziksége?

Igen. Az Agapé kiadvanyait.

14) A Biblidban hasznalt szimbdlumok kibontdsa, megismerése része-e
a hitoktatasnak, bibliaéraknak?

Igen.
15) Egyéb megjegyzések, észrevételek:

A plébania élete nagyon aktiv és sok-sok program van, melyek a
hivek evangéliumi életét segitik eld. A feltett kérdések koziil sok
kapacitds hidnyaban nem megvaldsithato.

[EOREE i

Minden kedves Tagtarsunknak és Olvasénknak
aldott, kegyelmekben gazdag, békés
Karacsonyi Unnepeket kivanunk!

a Tarsulat vezetosege
a Jeromos flizet szerkesztoi
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Helyzetkeép

Olvasai levél

K&szonom a lehetdséget, hogy a Szentirashoz fiiz6d6 élményei-
met megoszthatom a Tarsulat folydiratanak olvaséival is.

Sok embernek adtam mar Biblidt a kezébe, ezért elmesélem két
kedvenc torténetemet, amelyek nagyon kozel dlinak a szivemhez.

Egy idében gyakran jartam a Moszkva téren, és néha bementem
enni a Pita-hazba, amely egy keleti étkez6hely.

A miilt évben tortént, hogy az egyik ott dolgozé izraeli didk min-
dig ingyen szolgélt ki, soha nem engedte, hogy kifizessem, amit vasa-
roltam.

Egyszer imadsag kozben igy éreztem, sziiksége van egy héber
Biblidara. Amikor atnyujtottam az ajandékot neki, elmondta, hogy
nagyon nehéz az élete, és néha gy érzi, mintha nem kapna valaszt az
imaira. Ekkor mdr tudtam, hogy rajtam keresztiil a Mennyei Atya
kiildte neki a Bibliat, mert valéban sziiksége volt ra.

Egy miésik alkalommal egy szir keresztény orvost latogattam meg
a munkahelyén, és egy kis csomagban egy arab nyelvii Ujszévetséget
kapott télem. Amikor kibontotta a csomagot, majdnem sirt, mert mar
hosszi ideje él Magyarorszagon, de eddig nem volt neki arab nyelvii
Biblidja. Ekkor még jobban tudatosult bennem, mekkora kincs a
Szentirds, amelyet a Mennyei Atya a keziinkbe adott.

Hiszem, hogy a Szentiras iizenete mindkét szivben -gyGkeret
ereszt, €s j6 gylimolcsot terem majd. L.E., Dunakeszi

i ko A S WL,

o iy
& E3

:* Tovdbbra is kérjiik kedves Olvasdinkat, Tagtdrsainkat. vala- -
. mint a bibliaapostolképz6 szemindriumok résztvevoit, irjak le és «
_ kiildjék el szerkesztoségiinknek a ‘,
Szentirdssal kapcsolatos élményeiket, tapasztalataikat, :
amelyeket egyéni vagy kozosségi szentirdsolvasds ill. bibliaéran
vald részvétel (bibliadra-vezetés) sordn szereztek! A szerkesztok
érdeklddve varjak beszamoldikat:
Székely Istvan, Tarjanyi Béla,
Thorday Attila, Vigvolgyr Eva, Zsuppin Monika

42



Bibliai figurak

TARSULATUNK UJ KEPZESE:
BIBLIKUS FIGURA-KESZITO KURZUS

Szeretnénk roviden bemutatni Tdrsulatunk uj képzését, a biblikus
figura-készitd kurzust.

A biblikus figurak kialakulasa, bemutatasa

35 évvel ezelott Svajcban sziiletett meg a gondolat, hogy kara-
csonyra kiilonleges betlehemes figurdkat készitsenek. Késdbb az
eredeti Otletet tovabb fejlesztették, hogy a Szentirds mas szovegeinél
is felhasznalhatdk legyenek a figurak.

A biblikus figurak kb. 30 cm magasak, mozgathatdsagukat a spe-
cidlis szizal-drétvaz [szizalkender-rosttal bevont hajlékony drét] teszi
lehet6vé, ami altal képesek barmilyen testhelyzet felvételére. Stabili-
tisukat az ontott 6lomcsizmdnak koszonhetik. A figurdk ,arctala-
nok”, azért, hogy barmelyik bibliai alakkal azonosithatéak, barmilyen
lelkiallapot kifejezésére alkalmasak legyenek.

A figurak természetes anyagokbol késziilnek, ahogy a kiegészitok
és segédeszkozok is, amelyek a bibliai kor vilagat tiikrozik szamunk-
ra.

A figurak elkészitése

A figurdkat szinte teljes egészében kézzel készitjiik. A figurdk a
sisal-drétvaz alapra épiilnek, melyek egy szimmetrikus testvizat al-
kotnak. Barmilyen emberi testhelyzet felvételére alkalmasak, a térde-
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Bibliai figurak

[éstol, az allason at, a fekvo helyzetig.

A ruhaknal az életszeriiségre és korhiiségre toreksziink, az 6ltdzet
adja meg a figurdk karakterét. Csak természetes anyagokat hasznd-
lunk fel (lenvasznat, pamutot, gyapjut, bort). A figurak haja kiilonbo-
z0 barany, birka gyapjabdl késziil.

A hétvégi kurzus lefolyasa

Pénteken: 14-18 6rdig, szombaton: 9-17-ig, vasarnap: 9-14-ig.
Péntek délutantdl vasarnap délutanig két felnott figura, egy bébi és
néhany barany elkészitésére van lehetdség.

A biblikus figurakat a résztvevok maguk készitik el. Ez id6 alatt
megtanuljdk az elkészités 1épéseit €s a figurdk hasznalatit. A kurzu-
son feldolgozunk bibliai elbeszéléseket, bemutatva a biblikus figurak
alkalmazasi lehetoségeit.

Hol és hogyan alkalmazhaték a biblikus figurak?

- hitoktatdsi segédanyag

- felnott bibliadraknal

- bibliai jelenetek elemzésénél hasznos vizualis eszk6zok
- csaladoknak betlehemes

- egyéni vagy csoportos meditdcidknal, elmélkedéseknél
- gyermekmiséknél kivalo szemléltetbanyag

Biblikus figura-készité kurzus a Bibliatarsulatnal

Az idén mar a misodik éve tartunk biblikus figura-készit6 kurzust
a Bibliak6zpontban.

Oktdber kozepén a hitoktatdi tovabbképzés alkalmaval a Varos-
majori Jézus Szive templomban bemutattuk a biblikus figurdkat. A
gyakorlé hitoktatok megismerték, hogyan tudjdk a figurdk segitségé-
vel a hittandrakat szinesebbé, szemléletesebbé tenni a gyerekek sza-
mara. A jelenlévok nagy lelkesedéssel fogadtak a bibliai szoveg meg-
kozelitésének 4j formajat.

Osszel két meghivast is kaptunk. Az elsé kurzust 2004. november
3-4-én tartottuk a Zugligeti Plébanidn. A masodik képzésre a Szent
Jézsef plébdnia hivei szimdra 2004. november 20-21-én a Biblia-
kozpontban keriilt sor.
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Bibliai figurak

A biblikus figura-készitd kurzuson nemcsak hitoktatok, hanem
csalddanyak, fiatal lanyok is részt vettek. A kétnapos kurzus sordn
lelkesen készitett el mindenki két figurdt és egy bébit.

Kérésiikre a j6vO évben folytatodik a kurzus, hogy kibovithessék a
kollekcidjukat és igy tobb bibliai jelenetet tudjanak a figurak segitsé-
gével megjeleniteni. Négy-6t figurdval szinte minden bibliai torténet
bemutathatd, de sokszor mar két figura is képes a 1ényeget szemlél-
tetni.

. Fontos, hogy az egyszeriiségre és a latottakon til a lényeglatdsra
torekedjiink, igy nem a figurdk mennyisége, hanem a beallitdsuk,
mozdulatuk, a gesztusok altal fejezziik ki a mondanivalét.

Az idén karacsony el6tt elsésorban a csaladok szamara hirdettiik
meg a harmadik biblikus figura-képzo hétvégét BETLEHEM készi-
tés cimmel, melyre 2004. december 3-5-én keriilt sor a Bibliakoz-
pontban.

A biblikus figura-készitd kurzusokrdl tovibbi tijékoztatast kap-
hatnak Tarsulatunknal.

Gellev Anna és Zsuppan Monika,
a kurzusok vezetdi
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Tarsulatunk életébél

TARSULATUNK ELETEBOL

Tarsulatunk ezévi kozgyiilését a 15 éve megszokott idopontban,
a Szentirasvasarnapot (€s Szt. Jeromos iinnepét) megel6zd szombaton
megtartottuk. A kozgyiilésen Tarsulatunk tisztségviseldi és alkalma-
zottai beszdmoltak az elmult év sordn végzett munkankrdl, és ismer-
tették tovabbi terveinket. Két nagy munka ill. kezdeményezés van
folyamatban: a teljes Biblia lovari (cigany) nyelvii forditasanak befe-
jezése és kiaddsa, valamint egy teljes konkordancia (szévegmutatd
szotar) elkészitése a Kildi-Neovulgita bibliakiadsas szovegéhez. A
bibliaforditas elorelathatolag 2005-ben, a konkordancia 2006-ban
késziil el. A bibliaapostol-képz6 tanfolyamok, bibliaiskola és egyéb
tevékenységiink sordban dj szint jelentenek az egyre nagyobb érdek-
16désre szamot tart6 Bibliai Figurdk-tanfolyamaink.

Az oktéber 13-i Jeromos-estén Egri Ldszlo orvos, didkonus-
lelkigondozo a szenvedésrOl beszélt a sajat tapasztalata alapjan, a
kinyilatkoztatas fényében. Az értékes eldadast nagy érdeklddés kisér-
te; a hozzaszélasok és vdlaszok sok gyakorlati kérdésre adtak kovet-
hetd tanacsot. (Az eldadas szovegét reményeink szerint k6z6Ini fog-
juk Fiizetiinkben.)

A Magyar Katolikus Piispoki Konferencia Migraciés Iroddja okt.
18-20. kozott az Egri Szent Janos tovabbképzd kozpontban cigdny-
pasztordcios konferencidt szervezett, amelyen mintegy harminc
telelpiilésrél csaknem kilencven pap és vilagi, roma és nem roma
szarmazasu, a ciganysag pasztoracidjaban elkotelezett férfi és nd vett
részt. A konferencian Tarsulatunk tigyvezeto elntke €s Vesho Farkas
Zoltdn bibliafordito beszamoltak a Biblia lovari nyelvi forditasarol,
amelybdl az Ujszovetség mar megjelent, az Oszovetség forditasa
pedig befejezéséhez kizeledik. A résztvevok rommel iidvozolték ezt
a vilagon egyediilallé kezdeményezést.

Vajdasag — Fij6 szivvel tudatjuk munkatirsainkkal és tagtirsa-
inkkal, hogy a vajdasagi bibliaapostolkodas legelkotelezettebb képvi-
sel6je és szervezdje, Both Istvan féesperes, csdkai plébanos okt. 28-
an rovid betegség utan, életének 61. évében elhdnyt.

Istvan atya kb. hét évvel ezelott vett részt eldszor bibliaapostol-
képzd szeminariumunkon, s azota minden évben meghivott benniin-
ket. hogy az dltala létrehozott kis csapat lelkes tagjai, valamint mas

46



Tarsulatunk életébdl

érdekl0dok szamara tartsuk meg
szemindriumunkat. Igy jutot-
tunk el tovdbbképzésiinkkel
Bacska és Banat kiilonb6zd he-
lyeire (Domus Pacis, Tétfalu,
Muzsja). Ezeken a szemindriu-
mokon eléaddoként szerepeltek
[stvan atya munkatarsai is, tob-
bek kozott Kénya Livia, Méra
Miria és mdsok. Istvan atya
elkéltozése fajdalmas veszteség
elsGsorban testvére, Kornélia
ndévér szamara, de hivei és pap-
tarsai is nagyon hidnyoljdk jé
kedélyét, igaz szeretetét és fa-
radhatatlan munkalkodasat.

Istvan atyat Pénzes piispok atya temette oktéber 11-én mintegy
szdz bdcskai és bandti paptestvér és szamtalan hive imdja mellett. A
temetésen részt vett Tarsulatunk iigyvezetd elnoke és fotitkara.

Az Ur adjon neki 6rok boldogsigot, és az orok viligossig fé-

nyeskedjen neki! Nyugodjon békében!

A R IS R SR DR e R o N i

# Tagsagunk egy kis csoportja minden masodik héten pénte-
ken du. 5-6-ig a Bibliak6zpontban imadrat tart, hogy Isten dlda-
sit kiesdje munkdnkhoz, és imdiba foglalja minden egyes tdrsula-
ti Tagunk, Jotevonk és Olvasdnk személyes problémait, gondjait.
Kérjiik, a tavolbdl is kapcsolédjanak be ebbe a kozos imaba.

Az imaoradk idépontja és az elmélkedések témdja: 2005. jan. 7.: Lk
2,52; jan. 21.: Mt 9,35-36; febr. 4.: Mt 9,37-38; febr. 18.: Mt 8,1-3;
mdrc. 4.;: Mt 8,4, marc. 18.: Lk 15,11-13; dpr. 1.: Lk 15,14-17. Az
imaora vezetdi szeretettel hivnak és varnak a k6zds imara (a helyszi-
nen vagy a tivolbél bekapcsolédva) minden kedves tarsulati tagot és
érdekl6dot!

Az a tamogato egyiittmiikodés, amely megnyilvanul Tarsulatunk
Tagjai és fiizetiink Olvasoi részérdl levelek, javaslatok, kritikak, két-
kezi segitség, ima, tagdij, adomdny és még sok mds formdban, igen
nagy orommel tolt el, és eziiton is szeretném mindezt a magam és
mindannyivnk nevében ismételten szivbil megkaszonni!
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IBB - Ajanlatunk

IBB (Internet Bibliai Bongészd)

A Jeromos Fiizetek kardcsonyi cikkei: www.biblia-tarsulat.hu
Kardcsonyrol: http://www.karacsony.lap.hu/

Tkonképek: http://vnet.hu/parochia/Mar-ik [ .htm

Betlehem:

http://www.christusrex.ore/www l/ofm/sites/TSbtde.html
http://www christigeburt.de/betlehem.htm

http://www .christigeburt.de/

http://ujember. katolikus.hu/Archivum/regiek/index.html

Jézus sziiletése:
http://ujember.katolikus.hu/Archivum/regiek/index.html

Ldtogassa honlapunkat a vilaghdlon!

Megismerheti céljainkat, bibliaboltunk gazdag k&nyvajanlatat,

programjainkat, Tdrsulatunk tevékenységét és torténetét, olvashat
gondolatokat a vasamapi evangéliumokrél stb.

Cimiink: www . biblia-tarsulat.hu

Tarsulatunk Boltjanak kariacsonyi ajanlata

Gyerekeknek:
B. Ferrero: Karacsonyi torténetek (800 Fv)
Jézus sziiletése (kifestd) (100 Fv)
Képes Kis Biblia (940 Ft)
Kindelmann Gy.: A betlehemi Gton (1600 Ft)
L. Rock: Jézus vilaga (1900 Ft)
Sinké F.: Evangéliumi torténetek gyerekeknek (1900 Ft)
Felnétteknek:
Jézus. 2000 éves hit- és kultartorténet (7599 Ft)
J.N. Tubb: Bibliai tajakon (2500 Ft)
Gardonyi G.: Evangéliumi almok (1480 Ft)
Képes Biblia (8100 Fv)

Nagy Képes Biblia (képzémiiv. képekkel) (12800 Ft)
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Konyvajanlat

SZERETETTEL AJANLJUK KIADVANYAINKAT:

O- és UISZOVETSEGI SZENTIRAS (Kildi-Neovulgéta). Ara 2600 Ft.
UJSZOVETSEG és ZSOLTAROK (Kildi-Neovulgita). Ara: 1400 Ft.
Plébanidk, hitoktaldk, cgyhdzi kozosségek a Bibliakézpontban
30% ill. 25 % kezdvezménnycel hozzdjuthatnak:
Szentirds: 1820 Ft, Ujszévctség és Zsoltarok: 1050 Ft.

JEROMOS BIBLIAKOMMENTAR

1. kotet: Az Osziovetség kinyveinek magyardzata
2. kotet: Az Ujszovetség konyveinek magyardzata
3. kotet: Biblikus tanulmdnyok

A kotetek ara: 8.000 — 7.000 - 7.000 Ft

A harom kotetes mii ara: 22.000 Ft

Ujdonsdg!

Cigany-Magyar Ujszovetseg Ara 2600 Ft.
Székely Janos: Az Ujszovetség teolégidja. Ara: 1960 Ft.
Kocsis Imre, ,,Isten elkiildte Fianak Lelkét...” Ara: 840 Ft.

BIBLIKUS IRASOK sorozatunk:
Szentirasmagyarazat az Egyhdzban, BIR 1. Ara: 480 Ft.
Mécesy Imre S.J., Mi a Biblia? BIR 2. Ara: 420 Ft.
Tarjanyi Béla, Biblikus teolégia — Tanulmanyok, BIR 3. Ara: 560 Ft.

Egyéb:
BIBLIATUDOMANY CD (Kaldi-Neovulgdta Biblia, konkordancia,
35 biblikus konyv, 600 kép). Ara: 8000 Ft.
Vigvolgyi Eva, CSENDES PERCEK. Ara: 580 Ft.
Vigvislgyi Eva, AZ ARANY VIRAG - Mesck kicsiknck és
nagyoknak (3. kiadds). Ara: 540 Ft.
A. Hecht, KOZOS UTUNK A BIBLIAHOZ (2. k.). Ara: 480 Ft.




[sten Szava

Egy példdny dra 200 Ft,
az évi négy szdm 800 Ft (+postakoltség)

Ujrakezdés

A kudarctdl cselekvd kedvem elbdtortalanodik,
Szeretni nincs mdr merszem, Uram.

Mint a csiga, visszahiizodom magamba:
Elvétettem a lépést, hdt vissza a kdlyhdhoz.
Van, aki a tdncot kozben is igazitani tudja,
Nekem mindig elordl kell kezdenem.

Gyere, iiljiink le, nézziik egy kicsit egymdst!
Nem abbahagyni, csak ijra kezdeni a tdncot,
A bogos ldbat szépen kiigazitva.

Csendben vagyunk, iilok és nézlek.

Es a kuszasdgok helyiikre keriilnek.

Nem torténik mds, minthogy

Fénybe vonod 6ket, s én ujra kiigazodom.

(Havva)

orokre megmarad
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