






















































Innen-Onnan 

is tartalmazzák. (Ennek részleteit és 
az levon ható következtetése­
ket igen részletesen tárgyalja G. Kroll 
" Jézus nyomában« c. könyve, ma-

gyarul 1982., 406-411 .0. Igen jó ösz­
szefoglalást ad a Gyürki 
László --A Biblia földjén« c. útikalau­
za, 1990., 77-80.0.) 

NÉHÁNY ÉRDEKESSÉG A BIBLIAI 

l. A Nagy Sándor korból (Jaques Briend nyomán) 

Az Ószövetség népe nem használt pénzt; ha valaki a csere során 
nemesfémmel akart fizetni, a fém súlyát mérte meg. Súlymérték ül 
különféle alakú csiszolt köveket készítettek, sokszor bevésett egyip­
tomi jelekkel. Kétkarú mérleget használtak, tányé­
rokkal. A súlyokat a zacskóban (MTörv 25,13) . 
Alapegység a sékel volt (ez 11,3 g) . Jeremiás 17 sékel ezüstért vásá­
rolt szántóföldet Ger 32,9-10). A pím kétharmada volt a sékelnek; 
ennyiért élesítették a kovácsok a szerszámokat (1 Sám 13,21). A sé­
kel fele a beka, negyede a reba volt (ennyi ezüstöt akart fizetni Saul 
és legénye a »látó várt felvilágosításért, l. 
1 Sám 9,8). 

A folyadékok térfogat-mérésére legnagyobb mértékegységül a 
bát szolgált (kb. 21 liter). A jeruzsálemi templom álló óriási 
bronzmedence (»öntött tenger«), amelynek vizében a papok mos­
dottak, 2000 bát volt, tehát 42 köbméter! (1 Kir 7,26) Ki­
sebb mértékegység a hín (3,5 liter) és a log (0,5 liter). A Jeruzsálem 
ostroma folyamán éhínséget jelzi az Ezekiel által na­
ponta fogyasztandó fejadag: 20 sékel (kb. 1/4 kg) kenyér és 1/6 hín 
(félliter) víz (Ez 4,10-11) . - A nem-folyékony darabos, ömlesztett 
áruk, termények (pl. liszt, gabona) mennyiségét rendszerint éfá-b an 
vagy annak tízszeresében, hómer-ben fejezték ki. A hómer nagysá­
gát kevéssé ismerjük, 21 és 45 liter határok közöttire (!) becsülik. 

A hosszúság mértékegységeiként az emberi kéz vagy kar mérete­
it használ ták (hüvelyk, tenyér, arasz, könyök) . Az 1 Sám 17,4 Góliát 
magasságát 6 könyöknél 1 arasszal nagyobbnak mondja (közel 3 
méter!). Erdekes, hogy létezett »királyi könyök« is, amely kb. 17%­
kal nagyobb volt a közönséges könyöknél. 
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2 . Az újszövetségi korból 
(Michel Quesnel nyomán) 

Nagy Sándortól a rómaiak hó­
dításáig több hivatalos, birodal­
mi mértékegységet vezettek be, 
ugyanakkor használatban ma­
radtak az ezektől eltérő helyi 
mértékegységek is. 

Az Újszövetségben szereplő 
legkisebb hosszmérték a könyök. 
Ebből azonban többféle létezett; 
a későbbi rabbik 6-félét tartottak 
számon (30-50 cm). Az öl (erede­
tileg inkább »fonál«, a vízmély­
ség mérésére) 4 könyöknek felelt 
meg (l. pl. Csel 27,28). A stádium 
100 öl (185 méter) hosszúságú 
volt; ez a római futóversenyek 
szokásos pályahosszúsága. A ró­
mai mérföld 8 stádium hosszúsá­
gú (l. pl. Mt 5,41). 

Innen-Onnan 

Az űrmértékek terén a palesztinai bát (görögül batosz) nagysága 
ugyanolyan bizonytalan, mint a termények mérésére korábban 
használt mértékegységé (a magyar fordításban »korsó«, pl. Lk 16,6). 
Ez valószínűleg azonos a Jn 2,6-ban szereplő mérő-vel. A héber kór 
szóból származó korosz-t magyarra többnyire véká-val fordítják (pl. 
Lk 16,7), s ez a »korsó« tizszerese. - Az említett »korsó«-nál kisebb, 
háztartásban használt palesztinai mértékeket az Újszövetség eltérő 
szavakkal határozza meg (pl. Mt 13,33: szea, kb. 15 liter; Mt 5,15: 
modiosz, kb. 9 liter; Jel 6,6: khoinix, kb. 1 liter). A magyar fordítások­
ban veJ;yesen véka és mérő szerepel ezeken a helyeken is. 

Az Ujszövetség legnagyobb súlymértékként a talentum-ot említi, 
ami kb. 34,3 kg (pl. ezüstpénzként Mt 18,24; 25,14-30; és - túlozva -
jégeső darabjaiként: Jel 16,21). A rómaifont a talentum 125-öd része 
(l. pl. Jn 12,3; 19,39). Voltak még más egységek is használatban, 
mint pl. a mína (kb. 500 g) . 

Forrás: Welt und Umwelt der Bibel, 
11 . sz. (1 999/1) 78-79.0 . 
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Olvasóink kérdezik 

Olvasóink kérdezik 
A kérdésekre Kerekes Károly O.Cist. apát válaszol. 

~ Kérdés: A leprás meggyógyításakor (Mt 8,1-4; Mk 1,40-45; Lk 5,12-
16) Jézus a gyógyulásért felajánlandó áldozatról azt mondta: " bi­
zonyságul nekik« . Mit jelent ez? 

VÁLASZ: Ez a záradék valójában a Lev 13,1-14,32-ben leírt, 
Mózes által adott isteni törvénynek kétoldalú hitelesítése. A meg­
gyógyult fél kijelenti, hogy meggyógyult, és aláveti magát a Lev 
13,1-14,32-ben foglalt és őrá vonatkozó mózesi törvénynek. A pap 
viszont az egy-élő Isten nevében ezt az áldozat-bemutatással meg­
pecsételt tanúságtételt elfogadja, a gyógyulást tényként megállapít­
ja, és az Isten népének élő közösségébe való teljes jogú tagként tör­
tént visszavételt igazolja. Tehát egyrészt tanúságtétel a meggyó­
gyult ember hitéről, másrészt tanúságtevés Isten népe közösségé­
nek visszafogadó szeretetéről a pap szolgálata által. Ez a kétoldalú 
tanúságtevés jogosít fel a biztos reményre, hogy így Isten is megad­
ja a teljes tisztulást. Tehát a lelkit is. Ez utóbbi már természetesen 
az újszövetségi, jézuskrisztusi távlat. 

~ Kérdés: Hogy értendő Jézus intelme: ha a máséban nem voltatok 
hűek, nem kapjátok meg azt, ami a tiétek (Lk 16,12)? Mit jelent itt a 
»másé« és a "tiétek,,? 

VÁLASZ: Ne feledjük, hogy Jézus üdvözítő tanítása szerint föl­
di életünk során valójában semmi sem a »saját« tu)ajdonunk. Már a 
Ter 2,15-ben azt olvassuk: »Isten az embert az Eden kertjébe he­
lyezte, hogy művelje és őrizze azt«. Jézus szavai szerint is mi csak 
Isten szőlejének vincellérjei, szántóföldjének munkásai, talentumai­
nak kamatoztatói, a ránk bízott talentumoknak sáfárai vagyunk. 
Lásd Pál szavait is: »Mid van, amit nem kaptál?« (1 Kor 4,7) »5aját« 
tulajdonunk csak az lehet, amit mint Isten Országát (régi magyar 
szóval »úrságát«) az Isten igéjéből magként a szívünkbe fogadtunk 
és a szeretet által Krisztusba növesztettünk. Ebben az értelemben 
igaz a hívő Vörösmarty szava is: »Amennyit a szív felfoghat magá­
ba, sajátunknak csak annyit mondhatunk«. Ennek a földnek a va­
gyonából semmit sem vihetünk a megvalósult Isten Országába, az 
örök életbe. Ez mind a »másé«. De ezeket a javakat is hűséges inté­
zőkként, sáfárokként kell őriznünk, gondoznunk, kamatoztatnunk. 
Nem feledve, hogy ezek a javak csak jelek, Istentől adott jelek, és az 
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Öiránta való hűségünk próbái . Ha ezekben a próbatételekben, 
vagyis a nem-saját javaink kezelésében nem bizonyul unk hűsége­
seknek, akkor vajon ki fogja ránk bízni, vagyis megadni nekünk az 
örök életben azt, ami a hit által már jogos örökséghünk - »sajá­
tunk»?! 

~ Kérdés: Jézusnak a gadarai vagy gerázai sertésekkel - ill. azok 
gazdáival - szemben tanúsított magatartása (Mt 8,32-34; Mk 5,12-
18; Lk 8,32-37) ellenérzést vált ki belőlünk. Mivel magyarázható az 
eset? 

V ÁLASZ: Jézusnak ez a magatartása azért válthat ki bennünk 
»ellenérzést{(, mert a leírtakat nem ágyazzuk bele az akkori és otta­
ni életbe. Pedig szentírásmagyarázóink sokszor figyelmeztetnek, 
hogya »5itz im Leben«, azaz az életbe-ágyazottság ismerete nélkül 
könnyen tévútra siklik a magyarázatunk. Gadara (Geráza) már a 
Genezáret-tó túlsó, keleti partján fekszik, a pogányok földjén, ahol 
pogány istenek »légiója«, kusza sokistenhitűsége, politeizmusa 
burjánzik - az ószövetségi nép szigorú egyistenhitűségével, mono­
teizmusával szemben. Ezen a pogány környéken a politeista vallás­
gyakorlatnak a zsidók szemében egyik legutálatosabb formája élt: 
többek között a parázna áldozatokban kedvét lelő Kübelé istennő 
tisztelete, akinek diadalszekerét anyasertések húzták, és akinek ser­
téseket áldoztak, s követői azok húsából lakmároztak. Ennél utála­
tosabbat aligha képzelhet el hívő ószövetségi hitű ember. Gondol­
junk a sertéshús élvezetének szigorú tilalmára. Ilyen életbe ágya­
zottan kell tehát értenünk és magyaráznunk ennek a pogány tévhit­
nek elvetésére felhívó sZÍnes képi bibliai tanítást. Jézus nem veti 
meg ezeket az embereket sem. Ezért küldi a meggyógyultat annak 
saját népéhez, hogy ha Jézus csodás gyógyítása meg nem győzte 
őket, akkor legalább maga a meggyógyított pogány testvérük térít­
se jó útra őket: »menjen és hirdesse az egész városban, hogy milyen 
nagy dolgot művelt vele Jézus« (Lk 8,39). Tehát: higgyenek Jézus­
ban! 

~ Kérdés: Mit jelent az 1 Kor 3,15: "Ő maga ugyan megmenekül, de 
csak mintegy tűz által«? (Gondolhatnánk a "tisztítóhely«-re, de itt -
a 3,13 szennt - a vég ítéletről van szó.) 

VÁLASZ: A Bibliában a tűz az egyetlen élő Isten jelenlétének is 
l~het bizonysága, mint Mózes számára a Kiv 3,lk-ben, vagy már 
Abrahám számára a Ter 15,17-ben. De lehet a tűz Isten egy válasz­
tott emberének, szavának-tettének isteni eredetét igazoló jele is. 
Mint Illés szavának és cselekedetének igazolása a Kármelen (l. l Kir 
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18), vagy a salamoni templom egykori áldozati tüzének sár- és ha­
mu-maradékából fellobbanó tűz hitelességének igazolása a 2 Makk 
1,22 leírása szerint. A kérdéses 1 Kor 3,lS-ben azonban nem ilye­
nekről van szó. Mégcsak nem is a tisztítóhely létének igazolásáról. 
Legfeljebb annak csak analóg, tehát csak képi, hasonJatbeli megvi­
lágítására, »szemléltetésére« kell gondolnunk súlypontilag. Itt 
ugyanis egyszerűen a kemény próbatételek úgynevezett »tűzke­
resztségéről« beszélhetnénk. Lehet, hogy ezeken a próbatételeken 
sebeke t kapunk, vagy talán el is bukunk. Azonban csak a próbaté­
telek eredménye után válik világossá, hogy mire is tettük fel éle­
tünket, és érdemes volt-e. Azaz, hogy egészen pontosan mikor lesz 
világossá, azt bárk! megtudha~a a Szentlélek által sugalmazott 
1 Kor 3,13-ból: »az Ur napja <' lesz az, vagyis az utolsó .ítélet, amikor 
»majd a tűz kipróbálja, hogy kinek-kinek milyen a munkája«. Itt 
igen fontos szerepe van az eredeti görög »hósz« (latin quasi) szó­
nak. Tehát csak szemléltető hasonlatról van szó a világvégi »tűz ál­
tal« kifejezésben. Földi életünk minden próbatétele, tűzkeresztsége 
csak jel a világvégi nagy próbatétel, tűz valóságához képest. 

~ Kérdés: Mit jelent Zsid 12,23-ban »az elsőszülöttek egyháza«? 

V ÁLASZ: Az itt említett »elsőszülöttek egyháza, akiknek neve 
fel van jegyezve a mennyben«, egyértelműen az első keresztény hí­
vőket, a Krisztusban hívők egyházát jelenti. Ezek ugyanis »egy test­
té lettek Krisztussal« a keresztségben. Ez nyilvánvaló egyrészt a 
Zsid 1,6-ból, ahol a második zsoltárban megjövendölt Messiást 
(Krisztust) nevezi Isten az ő »Elsőszülöt~ének«, akinek a krisztus­
hívők »testvérei«, másrészt az 1 Kor l2,12k-ben megtalálható an­
nak részletes kifejtése, hogy az Egyház hogyan Krisztus teste min­
den egyes tagjában: »A test ugyan egy, de sok tagja van; a testnek 
ez a sok tagja mégis egy test, így Krisztus is« stb. 

~ Kérdés: Mit jelent Sír 49,18-ban, h09Y József csontjai »holta után 
prófétai erővel bírtak«? (Az idézet az uJ Káldi-Neovulgáta fordításból 
való; a Szent István Társulat 1973. évi Szentírásában a Sír 49,15c 
csak annyit mond: »Meg is látogatták haló porában is.«) 

VÁLASZ: József cson~aival kapcsolatban a Ter SO,24-ben ezt 
olvassuk: »Halálom után meg fog emlékezni rólatok Isten, é~ fel­
visz titeket erről a földről arra a földre, amelyet esküvel ígért Abra­
hámnak, Izsáknak és Jákobnak. Azután megeskette őket: Ha majd 
megemlékezik rólatok az Isten, vigyétek fel magatokkal cson~ai­
mat erről a helyrőL« Tehát egyrészt megjövendölte népének az 
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Ígéret Földjére való eljutást. Ez a konkrét jövőre vonatkozó jöven­
dölés. Másrészt viszont lelki értelemben József, akit testvérei elárul­
tak és halálra adtak, mégis azok életének megmentője lett, s így elő­
képe, »prófétálása« lett Jézus Krisztusnak, akit testvérei elárultak, 
akit népe halálra adott, mégis annak üdvössége és az örök élet szer­
zője lett minden benne hívő számára. Erről prófétálnak (erre emlé­
keztetnek) Józsefnek a hagyomány szerint Szíchemben nyugvó 
cson~ai . (L. a Józs 24,32-t is.) 

~ Kérdés: Van-e valamilyen jelképes értelme az Óz 4,4-5-ben felso­
rolt különböző bün.tetéseknek: a pap nappal, a próféta vele együtt 
éjjel bukik el, az Ur elhallgattatja a pap anyjár? (Vagy ez csak a 
sokféle büntetés költői érzékeltetése?) 

V ÁLASZ: A kérdéses szöveg hátteréhez ismernünk kell az 
ókori Izraelben uralkodó siralmas állapotokat. Ózeás prófétának 
parázna nőt kell feleségül vennie, akitől két lánya születik; egyik­
nek neve Lo-Ammi (Nem-Népem), a másiké Lo-Ruháma (Nincs-Ir­
galom). Az általános erkölcsi romlásnak fő felelősei a rossz papok 
és a hamis próféták. Ezért pusztulniok kell! A szolgálatukat nappal 
végző (hanyagul végző) papoknak is, meg az Isten akaratát éjsza­
kai látomásokban, álomlátásokban felfogni és azután a néppel hí­
ven közölni képtelen prófétáknak is veszniök kell. Sőt még abban 
sem lehet vigaszuk, hogy időelőtti halálukat elsirathatná az édes­
anyjuk. .. - Ez az a bizonyos dánieli látomásban (Dán 9,27-ben) 
megjövendölt »abominatio desolationis«, a pusztulás utá}atosságá­
nak nevezett állapot, ami az északi országrészben, ahol Ozeás pró­
féta a Krisztus előtti 8. században működött, oly feneketlen fertő­
ként árasztotta el Isten ott élő népének lelkét, már nemzedékekkel 
Dánielnek a jeruzsálemi templom pusztulásáról elsírt jövendölése 
előtt. 

»Ma viiágosodtam rá, hogy minden olyan téma elve­
tendő, amely nem a szívnek szól. Krisztusnak mily kevés 
mondása maradt fenn, de az mind a szívnek szól.« 

(Gárdonyi Géza) 
Forrás: Titkosnapló. Budapest, 1974. 24.0. 
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Vallomások a Sz entírásról 

A Szentírás az életemben 

Előző számai11kban kértük Qlvasóinkat, írják meg a Szentírással kapcsolatos 
élményeiket, tapasztalataikat . Orömmel olvassuk Olvasóink válaszait, és ezeket a 
szép vallomásokat rendre megoszt juk másokkal is. 

»IGÉI ÉLETRE KELNEK SZÍVEMBEN« 

Minden könyvet tiszteltem gyerekkoromtól kezdve. Hittem, hogy a 
könyvek élni segítenek - tapasztalatot adnak át, sőt tanácsot is döntések­
hez. 

Meditáló típus vagyok . Szeretem az út szélérő l nézni mások rohaná­
sát, aztán magam is csatlakozom a siető tömeghez. De az olvasásra mindig 
találok időt. A szépirodalom - regények és versek - minden gondomat fe­
ledtetik. Ezért nem értem magam, hogyan tudtam évekig meglenni a 
Könyvek Könyve nélkül? Azt gondoltam, hogy a szentmiséken hallott 
igék elégségesek a Szentírásból, és biztosítják lelki fejlődésemet. 

Mígnem történt valami megrendítő az életemben. Drága nagyanyám 
75 éves korában súlyosan megbetegedett, kórházba került. Hiába próbálta 
őt a család életre szeretni - az újraélesztés után -, már nem akart visszatér­
ni a túlpartról. 
_ A temetésen a sok síró ember között egyedül én mosolyogtam. Hiszen 
O már jó helyen van! Mindig hűséges volt Istenéhez, pedig sok gyász, fáj­
dalom érte. Mégis , mindennap derűs imádkozásban találtam. Ennek tuda­
tában (Mami győzelmének örömében) sétáltam ki a temetőből. 

Egy hét után belső békém eltűnt. Mami hiányzott. Ekkor jöttem rá, 
nagy sírások között, hogya földi életet nézve »örökre« elvesztettem, többé 
nem látom őt. Egy különösen nagy sírásroham és fájdalom lecsendesülé­
sekor eszembe jutott a Biblia. Hiszen Isten üzenetét olvashatom ki belőle! 
Elővettem, össze-vissza lapozgattam, kapkodva bele-beleolvastam. Nem 
találtam vigaszra. Kétségbeesésemben - bár tudom, hogy a Szentírás nem 
automata, nem kaphatunk belőle azonnali választ életünk problémáira, ha 
találomra kinyitjuk - most mégis ezt tettem. Azt aszöveget olvastam el, 
ahol kinyílt a könyv, és ahová »véletlenül« ráesett a tekintetem. Ez volt 
az: 

»Nem megmondtam neked, hogyha hiszel, meglátod majd az Isten 
dicsőségét? « (Jn 11 ,40) 

Megértettem, hogy ez valóban üzenet, nekem; hogy Jézus megdor­
gált, amiért gyengült a hitem, de meg is erősített. Ez idő óta minden reggel 
első teendőm , hogy kinyitom a Bibliát. Izgatott örömmel: mit mond ne­
kem Jézus aznap? 
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Igéi megmaradnak emlékezetemben -_nemcsak aznapra -, és életre 
kelnek a szívemben . Remélem, jól értem Ot, és üzeneteit tettekre váltva 
kincseket gyGjthetek a mennyben . 

K.P.M., Rákoskeresztúr 

A Szentírással kapcsolatos élményeim és tapasztalataim 

Jelentős részben egyéni olvasás által szereztem az élményeket, ta­
pasztalatokat. Rendszerint a napi perikópa olvasását, átelmélkedését, éle­
temre alkalmazását tekintettemJt~kintem szentírásolvasásom meghatározó 
tényezőjének : az »Igeliturgikus Utmutató« alapján. 

Másrészt, egyes kifejezések interpretációja, korunkra alkalmazása 
szempontjából végignézem a Szentírást; pl. szellő, stb. Az idén a Szentlé­
lek évében a Lélekkel kapcsolatosan is végignéztem a Szentírást. 

A legnagyobb élményt a biblikus és exegetikai tanulmányok nyújtot­
ták, továbbképzésem éveiben. Itt már szaktanár segítségével értelmeztük a 
szöveget; műfaj, források , forráskritika, történeti, irpdalmj vizsgálódások 
és összehasonlító elemzés (pl. a szinoptikusok, ill. 0- és Ujszöv-en belül; 
J - E - P változatok). 

Szakdolgozatom írása hosszabb ideig rendszeres élményt nyújtott szá­
momra. Mk 9,2-9 és a párhuzamos szövegek elemzése - Mt 17,1-13 és Lk 
9,28-36 - , valamint korunkra alkalmazása. Itt a kuIcsfogalmat a következő 
fogalompárban találtam meg: »elővételezett Húsvét«. A színeváltozás je­
lenete csak Húsvét fényében értelmezhető : a színeváltozás pillanatnyi di­
csőségének felvillanása után csak Húsvétkor (és Pünkösdkor) tudjuk meg 
végérvényesen, hogy Jézu;; visszament Isten szentháromságos életébe, il­
Ietve annak dicsőségébe . Igy lett Jézus feltámadása a mi feltámadásunk, 
dicsősége a mi dicsőségünk , mivel részesültünk feltámadásában. Azóta -
már többezer év óta - érezzük Isten hűségét í I Kor 1,9). Csak mi lehetünk 
hűtlenek ; ezt is levezeti számunkra az Ó- és Ujszövetség. 

Természetesen a munka elején elmélyedtem a nyelvi sajátosságokban, 
azok biblikus interpretációjában, a forma és a szerkesztés kérdéseiben, a 
perikópa teológiai tanításában, végeztem az összehasonlitó elemzéseket a 
másik két szinoptikussal, kerestem a korunkra való alkalmazást. 

Rájöttem, hogy a véges emberi ész számára - bár rá van irányulva a 
végtelenre (K. Rahner) - a legmeggyözöbb istenérvek, ontológiai ismeret­
elméleti okoskodások is hagynak bizonyítási hézagot. Ilyenkor már nem 
vallatni , faggatni kell véges értelmünkkel a végtelent, immanens logikával 
a transzcendens ontológiai létrendet, hanem hallgatni a kinyilatkoztató Is­
tent a Szentírásban, és így nem marad bizonyítási hézag. A sugalmazott 
sorok mögött Isten Lelke - szinte - vezérel bennünket (Róm 8,14). Azt a 
Lélket, amely már a teremtés hajnalán lebegett a vizek felett (Ter 1,2), az 
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Ószövetség népe nem ismerte még mint önálló isteni személyt: őt Jézus 
nyilatkoztatta ki számunkra. 

Szeretem olvasni a Szentírást, mert e ligazít az élet végső kérdéseiben, 
értelmet és célt adva ezáltal. Fontos a terjesztés , az apostolkodás, mert a 
mai kor- és sorstársaink éppen az élet értelmét nem találják, és pótlékok­
hoz folyamodnak: alkohol, drog, devianciák, pszichiátriai betegségek 
(Frankl német pasztorálpszichológus megállapításai). Ezért kellene ke­
resztény kötelességei nk között prioritást adni a mi ismereteink gyarapítá­
sán kívül a bibliás apostolkodásnak : »Menjetek tehát és tegyetek tanít­
vánnyá minden népet... « (Mt 28,19) Nemcsak a klérusnak és a hivatalos 
megbízatással rendelkező katekétáknak szól ez a jézusi parancs, hanem 
minden megkeresztelt (megbérmált) keresztény embernek. Erre a felké­
szülésre látok kiváló lehetőséget a »Szent Jeromos Bibliatársulat«-ban, 
ahol az önképzés felkészít mások képzésére, apostolkodásra, bibliaórák 
vezetésére, kiadványok terjesztésére. 

Összefoglalva: találkozásaim a Szentírással egyre inkább az Istennel 
való találkozást, élő kapcsolatot jelentik, és ezt igyekszem megosztani 
szűkebb-tágabb környezetemben is. 

»Akik ismerik nevedet, reménykednek benned. 
Uram, soha nem hagyod el a Téged keresó'ket« (Zsolt 9,11). 

Istent keresni és megtalálni csak a Szentírás által lehet. Az emmauszi 
tanítványoknak Jézus is az Irások magyarázata által fedte fel kilétét, elve­
zette őket a felismerés élményéhez. A Biblia legnagyobb örömhíre pedig 
számomra az, hogy szeret és hűséges az Isten, s megadja életem értelmét, 
célját, távlatát. Nevemen szólít: Iz 43, l . M.E., Budapest. 

íová66ra is kérjük kedves Olvasóinkat, íagtársainkat, vala-
mint a 6i6fiaap0sfolképzó' szemináriumok résztvevó;t, írják le 

~ 
, és küfcfjék el szerkesztóségünknek 
~ 

; Szentírással kapcsolatos élményeiket, tapasztalataikat, 

amelyeket egyéni vagy közösségi szentírásolvasás ill. 6i6fia­
órán való részvétel (6i6fiaóra-vezetés ) során szereztek 

Érdeklóifve várják 6eszámolóikat a szerkesztó1c: 

Tarjányi Béla, Vágvölgyi Éva és Székely István 
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BESZÁMOLÓK 

Vác: Biblikus előadásokból bibliaolvasó közösség 

Társulatunk váci csoportja már hosszú évek óta igen aktív, gyü­
mölcsöző munkát végez. Három alkalommal (1995-ben, 1996-ban és 
1997-ben) egyházmegyei bibilikus napot szerveztek, nagyszámú részt­
vevővel. 1993 májusa óta (a nyári hónapok kivételével) havonta ren­
deztek bibliai tárgyú előadást - általában külső előadó meghívásával -
aszékesegyházhoz közelfekvő Kolping-házban. Példaképpen néhány 
téma: Szent Jeromos; a Filippi-levél himnusza; messiási jövendölések 
Izajás könyvében; megigazulás-tan a Galata-levélben; a Seregek Urá­
nak szőlője; Prohászka és a Szentírás; az élő zsidó hagyomány; a Dei 
Verbum dogmatikai konstitúció. Két évvel ezelőtt felmerült az az 
igény, hogy előadássorozat induljon az Ószövetségről. Ez 1997 őszétől 
kéthavonta folyt a Kolping-házban, s a közbenső hónapokban azonos 
témáról a Deákvár városrész Jézus Szíve templomának hittantermé­
ben. Ugyanez 1998 tavaszától havi rendszerességgel folytatódik, de 
már kizárólag Deákvárott. 

Talán érdemes megismerni, hogy az említett ószövetségi sorozat 
számára hogyan kerestük a le17célszerűb,b módszert, igazodva a körül­
ményekhez és a résztvevők igenyeihez. Erdekesek a résztvevők bekap­
csolódásával, aktívitásával szerzett tapasztalatok is. 

Először az igény is inkább csak a »történeti könyvekre" vonatko­
zólag fogalmazódott meg (előadás a pátriárkákról, a pusztai vándor­
lásról, a honfoglalásról stb.). Maguk az előadások igyekeztek vázolni a 
tényleges történelmi helyzetet és az abban megjelenő üdvtörténetet, a 
megfelelő helyre beiktatva a legfontosabb szentírási szövegrészeket; 
természetesen jól meg kellett világítani pl. az Istennel való kapcsolat, a 
törvények, a szövetség kérdéseit is. Mindkét csoport számára azt java­
soltuk, hogy a következő (előadás-nélküli) hónapban az áttekintett 
szentírási részből egy (esetleg két) szövegrészt közösen olvassanak és 
részletesen beszéljenek meg (külső előadó nélkül). Hamar kiderült, 
hogy ezek a megbeszélések - az elvi egyetértés ellenére - nem jöttek 
létre. 

1997-98 telén a Kolping-házban a fűtött helyiség biztosítása és a 
szervezés nehézségekkel járt. Az ottani résztvevők nagyrészt vállal­
koztak arra, hogy Deákvárra menjenek, és mindenki elfogadta, hogy 
ott 1998 tavaszától havonta új témáról legyen előadás . A valóságban 
ugyan többen végleg elmaradtak, de a havi rendszeresség lehetővé tet­
te a gyorsabb előrehaladást. Igy lehetségesnek látszott, hogy további 
két év alatt végigvisszük az Ószövetség nagy vonalakban való áttekin-
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tését (ún. »bevezetés«, vagyis az egyes könyvek jellegének, fő tartal­
mának, keletkezésének megismerése; emellett néhány fontosabb rész 
közös elolvasása és ajánlott további szövegrészek otthoni elolvasása). 

Később az OJthonra javasolt szövegek elolvasását út módon fró­
báltuk segíteni. Attértünk arra, hogy minden második alkalomma 2-3 
előre kiválasztott szövegrészt (vagy tartalmilag összefüggő szövegcso­
portot) beszélünk meg, amire (a szövegek elolvasásával, esetleg né­
hány feltett kérdés megválaszolásával) mindenki felkészül, elsőként 
azonban az a két résztvevő szól hozzá minden kérdéshez, aki erre elő­
zőleg önként vállalkozott. E változtatás igen kedvező fogadtatásra ta­
lált. Ezeken az órákon nagy az aktívitás. Emellett minőségi többletet je­
lent, hogy ezeknek a szövegrészeknek az üzenetét (pl. az eredeti érte­
lem, az Isten-kép, az újszövetségi vonatkozások, a mindennapi éle­
tünkkel való kapcsolat stb. szempon~ából), amely néha meglep ő újat 
is tartalmaz, igyekszünk világosan megfogalmazni, vagy - a mélyebb 
titkot - legalább felvillantani. (Elmélkedésre nem tudunk időt szánni, 
de akit az üzenet megérint, az tovább fogja gondolni.) 

Ezeknek az alkalmaknak a beiktatása lassíthatta volna az előreha­
ladást, s így reménytelenül elhúzhatta volna a teljes Ószövetség átte­
kintését. Ezért aztán nagyobb lépésekben haladunk, és egyszerre na­
gyobb szövegcsoporttal (több könyvvel) foglalkozunk, s ennek kereté­
ben csak kevesebbel részletesen. Az viszont előnyt jelent, hogy ugyan­
azokról a könyvekről 2 hónapig beszélünk és gondolkozunk, elősegít­
ve a történelmi »beleélést« és az összefüggések megértését is. 

A módszert a legutóbbi félévben tovább tökéletesítettük. Most 
már az »előadási« alkalmakra is előre-elolvasandó szövegrészeket jelö­
lünk ki (pl. legutóbb Ezdrás és Nehemiás könyvéből), s abibliaórán 
ezek egyes (az óra elején kijelölt) részeit az előadásba beillesztve a 
résztvevők közül jelentkezők olvassák fel, vagy néha (ez a nehezebb!) 
az otthon elolvasott szövegrész mondanivalóját 1-2 mondatban ők fog­
lalják össze. (Egyébként a példaként említett esetben az előadás alkal­
mával Aggeustól és a Zak l-8-ból is olvastunk, sőt a második alkalom­
ra, amikor csak kevés szövegrésszel, de részletesebben foglalkoztunk, 
a résztvevőknek otthon Malakiás könyvét is el kellett olvasniok, hogy 
a kérdésekre választ találjanak.) 

Az újítások láthatólag segítették a résztvevők készségét, hogy az 
Ószövetség könyveit fellapozzák, és az ott olvasottakatrróbálják meg­
érteni. (Fontos eredmény, ha ezt máskor, a bibliaórátó függetlenül is 
megteszik.) Emellett az aktív (tehát intenzívebb) résztvétel gyü­
mölcsözőbbé teszi a bibliaórát; lehet, hogy változatossága révén nem is 
fárasztóbb, mint az egyetlen előadó ra való figyelés. Megjegyezzük, 
hogy a kb. 12-15 főnyi csoportban néhány felsőfokú ismereteket szer­
zett személy is van, s ez is segíti az aktivitást. Tapasztalatunk szerint a 
módszer a résztvevőktől nem kíván nagyobb előképzettséget, mint a 
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templombajárók általános vallási tudásszintje. Elköteleze ttség és lelke­
sedés azonban szükséges; ennek fenntartásában, a csoport egymást 
jobban ismerő és segítő közösséggé formálódásában szerepe van a 
testvéri szellemű szervezésnek, személy szerint Bánó Györgyi társulati 
munkatársunknak. 

Nem gondoljuk, hogy valami újat találtunk ki: hasonló módszert 
bizonyára sok más helyen is alkalmaznak. Azt sem állítjuk, hogy min­
denütt ezt kellene bevezetni. Ismertetőnk célja csupán annyi, hogy 
mindenkit bátoríts unk az elérendő célnak és a konkrét helyi körülmé­
nyeknek is leginkább megfelelő módszer kialakítására - ha kell, akár 
több lépésben is. Székely István 

»A te igéd lámpás alábamnak, 
s ösvényeimnek fényesség.« 

Szeged: Bib liaismereti verseny 

Emlékszem még, mennyire meglepődtem, amikor elsőéves teoló­
gu s koromban biblikum előadásra ezekkel a szavakkal jött be profesz­
szorunk: »A következő órára olvassák el, kérem, Máté evangéliumát. 
Dolgozatot fognak írni belőle.« Elolvastuk. Megírtuk. A következő 
órán pedig döbbenten forgattuk a lapot a kezünkben, amire elégtelen 
volt ráírva. N éhányunkat bosszantott, hogy itt állunk teológus hallga­
tóként és annyira nem ismerjük a Szentírást, hog y legalább egy kettest 
írjunk belőle . A dolgozatok folytatódtak, a következő órára már alapo­
sabban készültünk fel, de jegyeink mutatója csak a félév második felé­
ben kúszott a négyes fölé. Addigra viszont »szenvedélyünkké« vált a 
Szentírás-olvasás .... Néhányan már ekkor elhatároztuk, hogy ha majd 
egyszer hittant fogunk tanítani, erre helyezzük a hangsúlyt. 

Terveim néhány év múlva megvalósulhattak. Olyan egyházi gim­
náziumban kezdtem tanítani, ahol a rajtam kívül hittant tanító nővé­
rek szintén szívükön viselik a Szentírás ügyét. Akármit tanítunk is -
legyen az d09matika vagy erkölcstan - a Biblia a hittanórák kötelező 
felszerelése, es újra meg újra oda nyúlunk vissza: mit mond erről a 
Szentírás? Tanítványaink többsége - kezdetben kényszerűségből, majd 
lassan növekvő érdeklődésük miatt - gyakran lapozza fel, olvassa. 
Ilyen helyzetben támadt az az ötletünk, hogy az érdeklődő diákoknak 
bibliaismereti versenyt rendezzünk. Meglepően sokan, összesen 30 
gyerek jelentkezett (ez gimnazistáinknak több mint 15 %-a). 

A verseny háromfordulós volt. A diákok két korcsoportban verse­
nyeztek: az elsőben a 7-9. osztályosok, a m ásodikban a 10-12. osztályo­
sok indulhattak. Az első fordulóban újszövetségi alapú házi dolgo­
zatot készítettek, megadott téma alapján. Ennek határideje 1998. no­
vember 9-e volt. A kisebbek választhattak a »Barátság« és a »Tanít-

29 



Beszámolók 

ványság« témái között, erről kellett írniuk 2-3 oldalt. A nagyobbak fel­
adata nehezebb volt: ők a »Hivatás, küldetés« témáját kapták, és töb­
bet (3-5 oldalt) írhattak. Elkészítéséhez a Konkordanciát, Haag Bibliai 
Lexikonát és a Biblikus Teológiai Szótárt használták. A három forduló 
közül ez okozott legtöbb problémát tanitványainknak. A feladatot 
nem telj ese!:). értették meg, általában írtak a tanítványságról, hivatásról, 
de nem az Ujszövetség alapján. 

A második fordulóban, november 27-én bibliaismereti tesz tet kel­
lett kitölteniük. A kijelölt ószövetségi téma a Teremtés Könyvébql Áb­
rahám meghívásától Jákob Egyiptomba költözéséig tartott; az Ujszö­
vetségből pedig Lukács evangéliumát választottuk. A teszt 100 pontos 
volt. (Itt szeretném kiemelni a 11. osztályos Senkár Viktória eredmé­
nyét: a tesztet majdnem teljesen hibátlanul töltötte ki, 98,5 pontot ért 
el.) 

A harmadik forduló (döntő) január 14-én volt. Ide már csak az elő­
ző két fordulóban legjobb eredményt elért 14 tanuló jutott be. A szóbe­
li megmérettetés háromtagú zsűri előtt zajlott (a zsűri elnöki tisztét 
Thorday Attila, a Szegedi Hittudományi Főiskola professzora látta el). 
A versenyzők először beadott írásbeli dolgozatukat védték meg, majd 
egy-egy fogalmat, illetve nevet húztak a Teremtés könyvéveJ kapcso­
latban, amelyet meg kellett magyarázniuk. Néhány példa: Abrahám, 
Izsák, Lábán, Ráchel, József, áldás, átok, vendégszeretet, körülmetélés, 
elsőszülött, ígéret, álom, fogadalom. Felkészüléshez Haag: Bibliai Lexi­
kon című művét használták. A feladatot nagyon ügyesen, talpraeset­
ten hajtották végre. Végül rövid ószövetségi, illetve újszövetségi me­
moriterrel zár tá k szereplésüket. A zsűri döntése alapján az első kor­
csoportban Bohus Marianna nyerte el az első helyet (168 pontot ért el a 
három fordulóban összesen megszerezhető 200 pontból), a második­
ban pedig Senkár Viktória győzött (192 pont). Az első három helyezett 
könyvjutalomban részesült, de a Szent Jeromos Bibliatársulat a döntő­
be jutott 14 diáknak felajánlott egy-egy éves előfizetést a Jeromos füze­
tekre, amelyet ezúton szeretnénk megköszönni. 

A verseny értékelése: a gyerekek lelkesen készültek a versenyre, 
még többet forgatták a Szentírást, a közbeeső őszi, illetve téli sZÜlletük 
egy részét is ezzel töltve. A legjobb hangulatot a második és a harma­
dik fordulón tapasztaltuk. A hittantanárok műhelyének ez volt az első 
komolyabb közös munkája, de nagy lelkesedéssel vetettük magunkat a 
feladatba. Terveink között szerepel, hogy ezt a bibliaismereti versenyt 
iskolánkban hagyománnyá tegyük, sőt szeretnénk kiterjeszteni előbb 
városi, majd egyházmegyei szintre is. 
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Társulatunk 

TÁRSULATUNK ÉLETÉBŐL 

Társulatunk ezévi első rendes közgyűlését szeptember 14-én dél­
után fél 5-kor tartjuk aBibliaközpontban (1066 Bp. Teréz krt. 28.). 

Várható, hogy ez az első közgyűlés nem lesz határozatképes. 

A második rendens közgyűlést szeptember 25-én délelőtt fél II 
órára hirdetjük meg: 

Meghívó 
A Bibliatársulat vezetősége nevében Társulatunk min­

den tagját szeretettel meghívom a Szent Jeromos Bibliatár­
sulat 1999. évi 

ff. reMes KPzgyűfésére, 

a melyet 1999. szept. 25-én fél 11 órától tartunk a buda­
pesti Bibliaközpontban (Bp. VI. ker. Teréz krt. 28.1.6.). 

E z a második közgyűlés a résztvevők számától függetle­
nül határozatképes lesz. A közgyűlés előtt 10 órakor szent­
mise keretében adunk hálát Istennek a kapott jótétemé­
nyekért. 

S zeretettel várjuk minden kedves Tagtársunkat! 

B udapest, 1999. júl. 15. 
Tarjányi Béla ügyv. elnök 

A budapesti Jeromos-esték keretében márciusban Székely János egye­
temi docens ismertette Szent Pál tanítását a karizmákról, azoknak a 
különféle szolgálatokhoz és hivatalokhoz, valamint a szeretethez való 
viszonyáról; így megalapozott gyakorlati következtetéseket vont le a 
karizmák mai szerepére és értékelésére (az elő ,ldás első felét jelen szá­
munkban az 5-ll. oldalakon közöljük) . Áprili"ban Lukács László teoló­
giai tanár azt mutatta be a Szentírás alapján, hogy az üdvösségtörté­
netben hogyan jelent meg és miként munkálkodik a Szentlélek. Május-
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Társulatunk 

<1-

Ürömmel értesítjük Olvasóinkat, hogy Társulatunk bibliája, ~ 
• 
~ 

l 
a Káldi-Nevulgáta Biblia 

második kiadása (51.000-75.000) 

* nyomdában van, és rövidesen ismét kapható lesz (előrelátha- f 
tólag augusztustól). Amennyiben lesznek támogatóink, ismét ked- ~ 
vezményesen fogjuk árusítani. I 

~ 6szre pedig kiadjuk az Újszövetséget a Zsoltárokkal! I 
\ ~ 

~ . ~WJ.W~~;;.y::;:;", ~~~~~.:t.~; .' :f'\ ... .of".;.~, .' ~_. ~ ~'fi)<" • 'r;"..,,4JY 

ban Komoróczy Géza egyetemi tanár Dániel könyve történeti fejezetei­
nek a babiloni történelemmel való igen érdekes kapcsolatait fedte fel, 
és ezekből meggyőző elméletet állított fel a könyv keletkezésére. 

Összel az első Jeromos-este október B-án lesz (18 órakor a Biblia­
központban, Bp. VI. Teréz krt. 28. I. em. 6.): Pesthy Mónika főiskolai ta­
nár tart előadást "A kísértés értelmezése az egyházatyáknál« címmel. 

Társulatunk pécsi csoportjának összejövetelei ősztől (a Szent István 
téri Zárdatemplom hittantermében) folytatódnak: felnőtteknek min­
den hó 3. hétfőjén 18 órakor, ifjúsági bibliaóra minden hétfőn 17 óra­
kor. 

# Tagságunk egy kis csoportja minden második héten [az év pá­
ratlan péntekein du. 5-6-ig a Bibliaközpontban] imaórát tart,' hogy Is­
ten áldását kiesdje munkánkhoz, és imáiba foglalja minden egyes tár­
sulati Tagunk, Jótevőnk és Olvasónk személyes problémáit, gondjait. 
Kérjük, a távolból is kapcsolódjanak be ebbe a közös imába. A 
szentségimádások időpont ja és az elmélkedések témája 1999. júliusá­
tól októberig az ATYA ÉvEBEN: júl. 9-én: Jn 3,16-17; júl. 23-án: Róm 
1,19-20; aug. 6-án: Jn 6,37-43; aug. 19-én [csütörtök!]: Jn 6,44-47; szept. 
3-án: Jn 6,56-58; szept. l7-én: Jn 5,20-23; okt. l-jén: Kol 1,9-12. 
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Az a támogató együttműködés, amely megnyilvánul Társula­
tunk Tagjai és füzetünk Olvasói résiéről levelek, javaslatok, kritikák, 
kétkezi segítség, ima, tagdíj, adomány és még sok más formában, igen 
nagy örömmel tölt el, és ezúton is szeretném mindezt a magam és mind­
annyiunk nevében ismételten szívből megköszönni! 

Tarjányi Béla ügyvezető elnök 



MINDEN ÉRDEKLŐDŐNEK 
SZERETETTEL AJÁNLJUK 

KIADVÁNYAINKAT: 

A STUTTGARTI KISKOMMENTÁR 
eddig megjelent kötetei: 

Ajánlatunk 

+ J. Kremer, 2. KORINTUSI LEVÉL, SKK 8, Ára: 520,- Ft 
+ W. RadI, GALATA LEVÉL, SKK 9, Ára: 440,- Ft. 
+ B. Mayer, FILIPPI és FILEMON LEVÉL, SKK 11, Ára: 420,- Ft. 
+ O. Knoch, 1. és 2. TESSZALONIKI LEVÉL, SKK 12, Ára : 380,- Ft 
+ P.-A. Seethaler, 1. és 2. PÉTER LEVÉL, JÚDÁS LEVÉL, SKK 16, 

Ára : 580.- Ft. 

BIBLIKUS ÍRÁSOK sorozatunk: 

+ SZENTÍRÁSMAGY ARÁZAT AZ EGYHÁZBAN, BIR 1, 
Ára: 380 Ft. 

+ Mócsy Imre S.J., MI A BIBLIA? BIR 2, Ára: 420,- Ft. 
+ Ta.rjányi Béla, BIBLIKUS TEOLÓGIA - Tanulmányok, BIR 3, 

Ara: 560,- Ft. 
+ Gyürki László" A JHBLIA ~Öl:DJE - MAGXAR 

SZENTIRASFORDITASOK, BIR 4, Ara: 420,- Ft. 

Aki afenti sorozatokat megrendeZi, 
annak minden kötet árából 10 % kedvezményt adunk! 

TOVÁBBI AJÁNLATUNK: 

+ Vágvölgyi Éva, CSENDES PERCEK, Ára: 580,- Ft. 
+ Vágvölgyi Éva, f:...Z ARANYVIRÁG - Mesék kicsiknek és nagyok­

nak (3. kiadás). Ara: 540,- Ft. 
+ Tarjányi Béla, ÚJSZÖVET~ÉGI ALAPISMERETEK 1-2. kötet 

(Szt. J. Bibliatársulat, 1996.) Arn: kötetenként 640,- Ft. 
+ A. Hecht, Közös utunk a Bibliához - A közösségi bibliaolvasás 

formái, módszerei (elfogyott, de rövidesen megjelenik) . 
+ Pollák-Kaim, Héber-magyar szótár (reprint) Ára: 1600,- Ft 
+ Jézus nyomában a Szentfö ldön (album 144 beragasztható képpel) 

(1992) Ara: 380,- Ft. 
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