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Miatyank

2. Mi Atydnk, ma is adj enniink!
Mi Atydnk, Te vagy a kenyeriink.
Mi Atydnk, szeress és megbocsdss!
Mi Atydnk, ahogy mi, ha kéri mads.
Mi Atydnk, védj meg a kisértésben!
Mi Atydnk, magunktol szabadits meg! — Refr.: Akkor majd...

Miatyank - Mozgasmeditacié

Mi Atyank, aki a mennyekben vagy, ———» v

szenteltessék meg a te neved; ? @

jéjjon el ate orszagod, ———,

legyen meg a te akaratod, @
amint a mennyben, tgy a f6ldén is. ——— %

Mindennapi kenyertinket
add meg nekilink ma; %‘

és bocsasd meg vétkeinket, —— %
miképpen mi is megbocsatunk

az ellenink vétkezoknek; dﬁ’ vﬁ’

és ne vigy minket kisértésbe; ———» ﬁ

de szabadits meg a Gonosztél; Y

mert tiéd az orszdg, ——» Go(*

a hatalom %

és dicsdség mindorokké;, ——» v

Amen @
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Moédszer

Carlos Mesters

Tampontok a csoportos
szentirasolvasashoz

»En azért jittem, hogy életiik legyen és béségben legyen« (Jn 10,10)

Az el6z6 szamainkban megkezdett cikk 5/olKata’sa: A Jn 4,1-42 csoportos fel-
dolgozdsa kiilonbozd médokon. Forditotta Székely Istvin.

II. MASODIK MEGKOZELITESI IRANY: A VALOSAGNAK
UJ ISTEN- ES ELETTAPASZTALATBOL EREDO FELFOGASA

1. Bevezetés: A jelenlévOk koszontése utan imaval vagy énekkel
hivjuk a Szentlelket, majd tartsunk roévid sziinetet.

2. Cél: Megproébaljuk Jézus szemével latni az életet. Jézus valosag-
felfogéasa eltér a szamariai asszonyétél vagy a tanitvanyokétél. O ész-
reveszi az életnek olyan vonatkozasait is, amelyeket masok nem lat-
nak.

3. A magyardzat kulcsa: A szoveg olvasasakor j6l figyeljiik meg azt
az egészen mas modot, ahogyan Jézus latja az életet, és tegytiik fel ma-
g ak a kérdést, miért jut Jézus erre az eltér6 latdsmodra.

4. A szoveg: In 4,1-42. A felolvasas utan tartsunk rovid sziinetet.

5. Kérdések: 5.1 Miben tér el Jézus valdsagfelfogdsa a szamariai
asszonyétol? Es miben tanitvanyaiétol? :

5.2 Mib6l fakad ez az eltérd felfogas?
5.3 Hogyan fakaszt j életet Jézus val6sagfelfogasa?
5.4 Mennyiben teszi kérdésessé Jézus az én vilagszemléletemet
(ill. a miénket)?
6. Kérések: A szovegbol kiindulé spontan konyorgések.
7. Zsolt 121: ,,Az Ur oltalmaz téged, Oall jobbod felsl.”

Gyakorlati tandcsok
a/ A viz jelentése: Jézus elejétdl fogva a vizre tereli a szét; O itt bizo-
nyéra az élet ajandékara és a Lélekre mint ajandékra gondol, amint e
kettSre az Oszdvetség is igéretet tesz (10.v.).
Ezzel szemben a szamariai asszony a viz sz6t kezdettdl fogva
anyagi értelemben fogja fel (11.v.), igy érezhet6 fesziiltség jon létre a
parbeszédben. Jézus probélja az asszonyt mas értelmezési modra ve-

20



Modszer

zetni, az asszony pedig ugyanakkor az egyszer(i emberek kéznapi ér-
telmezését igyekszik Jézus elé tarni.

b/ Az Isten imdddsinak helye: Az asszony kérdése a szamaritanusok
nézetét titkkrozi (20.v.), Jézus valasza viszont a zsidokét, s O hangsu-
lyozza, ho%.l y ez az egyetlen helyes felfogds (21-22.v.). De ezen tullépve
kimondja, hogy ,eljott az 6ra”, s ettdl kezdve minden ember szaméra

]f'nyllt az Istenhez vezetd ut mert Istent ,lélekben és igazsagban”

imadni (23-24.v.).

¢/ Jézus magatartisa:

— Amikor a tanitvanyok visszatérnek a varosbél, csodalkoznak
azon, hogy Jézus egy asszonnyal beszélget, de nem szélnak semmit
(27.v.). Jézusnak nagyobb a bels6 szabadsaga, mint az 6vék; ennek se-
gitségével tulteszi magét azon a tabuként tiszteletben tartott felfoga-
son, amely a férfiaknak tiltotta, hogy (nyilvanos helyen) szébaélljanak
egy asszonnyal, f6leg szamaritdnussal.

— A tanitvanyok azért mentek a varosba, hogy élelmet vegyenek
(8.v.); amikor azonban az étellel visszatérnek, Jézus nem akar enni, s6t
azt mondja: ,van mas ennivalom”. Ez a megjegyzése ismét zavarba ejti
Oket (31-34.v.).

d/ Az aratds ideje: Mindenki ugy tudja ekkor, hogy kb. négy hénap
mulva lehet aratni; Jézus viszont azt mondja, hogy a mez&k mér kife-
héredtek, azaz megertek az aratasra (35.v.). Nyilvanvalo, hogy O maés-
ként latja a dolgokat. Képes megérteni az idok jeleit, észrevenni Isten
rejtett felhivasat az esemenyekben és a torténelemben.

e/ Hogyan jut arra Jézus, hogy masként fogja fel a valésagot, mint
a szamariai asszony, mint sajat tanitvanyai, mint a zsidék, mint altala-
ban az emberek? A valésdgnak ez az 1ij médon valé latasa varatlanul
meriil fel benne az asszonnyal valé beszeI%1 etés kozben; még az evésrdl
is megfeledkezik, és egyetlen vagya arra all%atm' nagy figyelemmel,
amit az Atya kivan t6le: ,Van nekem ennivalém, amirdl ti nem tud-
tok” (32.v.).

Ez a massag Jézus gyokeresen j Isten-t?asztalatén alapszik,
amelyben atéli, hogy Isten az O Atyja: ,, Az én eledelem az, hogy annak
akaratat cselekedjem, aki kiildétt engem, hogy elvégezzem az 6 mii-
vét” (34.v.).

Istennek ilyen tj, az O Aty]akent valé megt Easztalésa révén Jé-
zus uj szemmel latja az Oszovetséget (‘viz’); ennek tiikrében mésként
tarul fel el6tte Istenhez vezetd utunk is (,lélekben és igazsagban”), és
megvaltozik az emberekkel (igy pl. a szamariai asszonnyal) valé sze-
mélyes kapcsolata; végiil ez a tapasztalat a természeti jelenségeknek is
4j értelmet ad az 6 szamara (aratas, viz). Istennek Atyaként valé megta-
pasztaldsa uj élet forrasa. (Folytatjuk)
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Innen-Onnan

INNEN-ONNAN

A jeruzsdlemi lzraeli Mizeum a
legujabban felfedezett emlékek ko-
z6tt tobb érdekes numizmatikai le-
letet allitott ki. K6zéjik tartozik 18
db, egyenként kozel fél kg tomegi
ezlsttomb; ezeket Kr.e. 1000 tajan
a tengerparti D6r varosban (a ké-
s6bbi Cézareatdl mintegy 10 km-re
északra, Id. pl. J6zs 11,2; 12,23)
egy haz udvaraban astak el, cse-
repedénybe rejtve. Egy masik tit-
kos kincstarolét Cézareaban fedez-
tek fel, ahol egy malom felsé kove-
ként hasznalt bazalttémb Gregében
99 aranypénzt talaltak a Kr.u. 344
és 402 kozott uralkodott csaszarok
képeivel; a pénzveré helyek: Antio-
chia, Nikomédia, Konstantinapoly,
Milan6, Réma és Lyon. Az lIzraeli
Muzeum korabbi gyljteményében
van olyan ezust drachma is, ame-
lyet Kr.e. 370-ben (tehat a perzsa
uralom idején) Jeruzsalemben ver-
tek, s egylk oldalan egy szarnyas
keréken ulé pogany isten-alak lat-
hatd. (Holyland, 1998.febr.-mérc.)

A Bulletin Dei Verbum 1998/1.
szama f6 témaként az elmélkedd
szentirdsolvasdssal foglalkozik. A
vezércikk Heinz Schirmann bibli-
kus professzor lelkipasztori tapasz-
talatait is tomorité konyve (Ein Jahr
der Jesusbegegnung, 1997) alap-
jan javasolja, hogy egész napi te-
vékenységunket egy egyszer( fo-
hasz folyamatos ismétlésével
emeljik magasabb szintre (Jézus-
ima, pl. »Uram Jézus Krisztus, ir-
galmazz nekem«; vagy, pillanatnyi
elfoglaltsagunkhoz, élményunkhoz
kapcsol6dva: »...irgalmazz nekil«).
Mindezt a Szentirason (pl. a napi
evangélium szdévegén) alapulé reg-

gelenkénti elmélydlt ima toéltheti
meg gyumolcs6z6 tartalommal. A
reggeli elmélkedés elbkészitésére
H. Schirmann javasolja, hogy el6-
z6 este olvassuk el figyelmesen a
kovetkez6 napi szentirasi szove-
get, és a szamunkra legtdbbet
mondé 3-5 gondolatot irjuk le révi-
den (pl. Mt 5,43-48-hoz: »Aki Rad
hallgat, nem azt hallja, amit altala-
ban mondanak«; »Te imadkoztal
azokért, akik a keresztre feszitet-
tek«; »Te felebaratomként ellensé-
gemet allitod elém« stb.). — Olvas-
hatjuk Johannes Cassianus egy-
hazatya (kb. 365-435) buzdité ira-
sat, amely a legkilénb6zébb lelki-
allapotokhoz egyarant jol ill6 fo-
haszként Zsolt 70,2-t ajanlja: »Iste-
nem, jojj segitségemre; Uram, si-
ess, segits meg engem!« — Daniel
Kosch cikke azt mutatja be, hogy a
Katolikus Bibliaszévetség 1996. évi
hongkongi vildgkongresszusa talan
kevesebb konkrét hatarozatot fo-
galmazott me%, mint az el6z6 (a
bogotai, 1990-ben), de jobban iga-
zolta és el6 is segitette a Szentiras
egyre mélyuls, a sokrétli valésagra
fényt derité megértését (pl. Jn 4,1-
42 ismételt atelmélkedésével, ma-
gaban a Biblia szévegében rejlé
egyuttérzé lelkulet bemutatasaval).
A szerz6 néhany gyakorlati kdvet-
keztetése: az egyhazi élet és az
evangélizacié gyakorlati gondjai
nem homalyosithatjdk el a Szent-
irds lelkuletet; a bibliaapostolsag f6
teenddje: segiteni a kézds, a min-
dennapi élethez kapcsol6dé hivé
szentirdsolvasast; ezenkivil tovabb
kell még keresni a mas vallasokkal,
kulturakkal folytatandé parbeszéd
Utjait.
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Szentiras a szenvedésben

Olofsson Placid OSB

A Szentiras a szenvedésben (5)
Eldadds a Bibliakozpontban, 1996. mdj. — Folytatds.

Tehat az els6 szabdly ez volt: a szenvedést nem szabad dramatizél-
ni.

A masodik: az 6romoket meg kell keresni.

A harmadik szabaly: ne a sajét kivaldsadgunkat, sajét artatlansdgun-
kat hangoztassuk 6rokké. Megint csak hallatlanul 6riiltem, amikor egy
fogolytarsam odajott hozzam, és azt mondta, hogy err6l az Ur Jézus
egy példabeszédet is mondott. — Melyiket? — kérdeztem. — Hét a farize-
us meg a vamost. A farizeus egyebet sem csindl, csak dicsekszik az
Uristennek, hogy 6 milyen kival6, még azt is megk6szoni, hogy kdszo-
netet mond Istennek, s nem olyan, mint az oszlop mogott az a gaz-
ember. Csak az az utolsé mondat ne lenne ott a példabeszéd végén,
hogy az a gazember megigazultan ment haza, nem gy, mint az a szent
ember. Nem érdemes tehat dicsekedni, nem érdemes a sajat tokéletes-
ségiinkkel eltelni! — Hogy ezt egy fogolytarsam taldlta meg a Szent-
frdsban ehhez az aranyszabdlyhoz, az szdmomra valami csodélatos
orom forrdsa volt. Egy mésik szoveg a Mt 23,12: »Aki magét felma-
gasztalja, megalaztatik.« Ez tobbszor is szerepel az evangéliumokban.
Ez konnyebben megérthetd volt. De hogy a farizeusr6l é€s vamosrél
sz616 példabeszédet igy értékelték ki, annak nagyon tudtam Oriilni!

A negyedik szabdlyhoz is szeretnék még néhény idézetet mondani,
amit szintén ott taldltak meg, ott abban a csodédlatosan nekiink ajandé-
kozott Szentirdsban. Az egyik az volt, hogy a hivd ember Jézussal
egyiitt szenved, tehat mennyivel konnyebb a hivének a szenvedés, mint
a hitetlennek: »Isten fiai vagyunk, Krisztus tarsorokosei, elébb azon-
ban szenvedniink kell vele egyiitt, hogy vele egyiitt meg is dics&iil-
jink« (Rom 8,5). Ha ezt egy fogoly taldlja meg, és hozza oda nekem,
azért az elég nagy dolog! A masik a 2 Kor 1,3 volt: »Amilyen b&ven
részesiiliink Krisztus szenvedésében, olyan boven arad rank Krisztus
altal a vigasztalas is.« Erre is ott talaltak rd. Annak is nagyon Oriiltem,
amikor valaki az 1 Jn 5,4-gyel jott hozzam: »A gy6zelem, amely dia-
dalt arat a vildgon, a mi hitiink.« Ez is nagyon talalé volt.
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Szentiras a szenvedésben

Be kell azonban vallanom egészen férfiasan, hogy amikor ezt a
négy szabdlyt mar »meguntuk« keresni, akkor egy otodiket vettiink
el6, amelyet abban a szitudciéban nem kis merészség volt sorra venni:
a halaadas gondolatat. Sok mindenért kell halat adnunk a J6 Istennek;
és hogy miért, elkezdtiik ezt is megkeresni a Szentirdsban. De hogy
mennyire sziikséges a halaadds, ezt mar valahogyan az Ur Isten nem
engedte meg nekiink felfedezni, mert amikor ebben megéallapodtunk, a
rakovetkezd napon szétzavartak benniinket: az egyiket ide vitték szal-
litmanyra, masikat oda vitték... Akkor azonban mar alig volt egy-két
olyan {v a Szentirasunkbél, amely ne lett volna ronggya olvasva.

Befejezésiil szeretnék még valamit elmondani a Szentirassal kap-
csolatban. Ez nemrégiben tortént, igy 5-6 évvel ezel6tt, amikor mar ré-
gen itthon voltunk. (Kb. 40 esztendeje jottiink haza, én 1955 nov. 25-
én. Hazajoveteliink idGpontja is érdekes. Nem keresgélek csodat sehol
sem, de tessék nekem azt megmagyarazni, hogy 10 esztendd utdn miért
éppen szeptember 24-én irtuk ald, hogy hazajohetiink? Fogolykivalté
Boldogasszony napjan! Vannak ilyen csodélatos véletlenek. Persze 55-
ben ez azért nem olyan gyorsan ment, csak november végére értem ha-
za. Mire a Szovjetuniéban leadminisztradlnak valamit, addig belehal az
ember.)

Nos tehét, néhdny évvel ezel6tt, taldn 5-6 esztendeje véletleniil
Osszetaldlkoztam egy fogolytarsammal az utcan. Es 6, j6 30 évvel az-
utan, hogy a lagerben egyiitt voltunk, azt mondta: »Emlékszel-e még,
hogy mit mondtal el nekiink az Oszovetségi szentirasbol, Izajas kony-
vébG1? Azéta annyiszor eszembe jut és olyan sokszor segit nekem az
életben. Emlékszel r4, hogy mi volt az?« En bizony nem emlékeztem
mar ra, hiszen annyi mindent beszéltem nekik itt is, ott is, amott is,
széval bevallottam, hogy nem emlékezem. Akkor & igy szdl: »Azt
mondtad el, hogy »A tenyeremre rajzoltalak téged, hogy mindig a sze-
mem el6tt 1égy...« (Iz 49,16). Lam, milyen nagy dolog, hogy egy ilyen
szentirdsi szoveg 30 év utén is elevenen €l valakiben, aki killta azokat
a szenvedéseket. Es 6 maga mondja el, hogy nemcsak ott segitett neki,
hanem utana is, egész életében...

A lényeg tehat az, hogy a Biblidnak 6ridsi szerepe volt a szenvedé-
seink idején, és abban, hogy 1953-ban el6ttiink kb. 3200-an hazajottek,
1955-ben mi 3314-en. 35 ezren voltunk kint, és kb. 6500-6600-an jot-
tiink haza, a tobbi mind meghalt. Azéta lassan megoregsziink mind-
annyian, nem vagyunk mar tobben 1100-1200-nél, de az Antall-éra
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Szentiras a szenvedésben

alatt elkezdtiik, hogy a Szent Imre templomba, ahol kisegitek, 0ssze-
hivtuk a tiléléket november utolsé szombatjan hilaadé szentmisére
(mind a két fazisban, 53-ban is november utolsé napjaiban jottek haza,
és 55-ben mi is november 25-én értiink haza). Nagyon-nagyon j6l
esett, hogy tobb mint 550-en, majdnem 600-an eljéttek az egész or-
szagbdl. Taldn 50-egynéhdnyan még aldoztak is a szentmisén. Persze
ott voltak protestansok, katolikusok, hitetlenek, mindenféle emberek.

Most hadd mondjak még valamit az 6kumenizmusrél. Fogsagunk
idején az egyhazakban alig volt még sz6 az 6kumenizmusrdl, de a la-
gerben 6kumenizmus volt, mert én egyediil voltam. Amikor péld4ul ez
a Szentiras a keziinkbe kertilt, a felét mindjart odaadtam N. Sanyinak,
aki evangélikus lelkész volt, 6 az 6 részébdl adott a mas feleke-
zetlieknek. De bocsanat, be kell vallanom &szintén, hogy nem volt egé-
szen a fele, amit odaadtam. A nagyobbik fele ndlunk maradt. (Majd az
Ur Istennél el kell szimolnom ezzel!) Egyszer egy protestans rabtar-
sam odajott és megkérdezte: »Meggyontatsz engem is? Reformatus va-
gyok.« — »Mi akaddlya van? — feleltem. Ha megbéanod biineidet, még
fel is oldozlak!« A 10 esztendd alatt voltak ott piispokok és papok is,
de volt 3 hénap, amikor mindenkit elvittek melldlem, teljesen egyediil
voltam, és nem tudtam a szentgydndsomat elvégezni. f‘gy aztan egy
Debrecen kornyékére vald reformatus lelkészhez mentem oda: »Tu-
dom, hogy nem tudsz engem feloldozni, de azért hadd gyénjak meg
neked, mert j6 egy kicsit megbeszélni a lelki dolgokat.« Nem oldozott
fol, de azért nagyon j6 gyonds volt... Azt meg, hogy én a reformatuso-
kat és evangélikusokat feloldoztam, bizonyara nem rOJa fel nekem sen-
ki sem... Es hogy kiket dldoztattam meg, arrél meg igazn fogalmam
sincs. Keresztlevelet nem kértem senkit6l sem... Ilyen volt a lagerben a
gyakorlati 6kumenizmus.

Egyébként ez az N. Sanyi nagyon hiv ember. Megirta a memoar-
jait, még kéziratban elkiildte nekem, azéta meg is jelent nyomtatasban
egy vastag kotetben. Az elsd két részt — amit még kéziratban elolvas-
tam — bevallom blinbandan: valldsosabban irta meg, mint ahogy én
megirtam volna. Sziinet nélkiil idézett a Szentirdsbol, az Igét flizte
mindenhez. A harmadik részt, amely hazaérkezésiinktdl (1955-ben
egylitt jottiink haza) az 1992-ig terjedd id6szakrdl szdl, csak akkor 14t-
tam, amikor megajandékozott a kész konyvvel. Ezt kezdtem hat el
gyorsan olvasni — de megdobbentem. Ebben a részben annyi keserti-
ség, annyi fajdalom van, mert csak 1992-ben rehabilitalta az egyhéza.
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Szentiras a szenvedésben

Ezen egészen elcsodidlkoztam. Nekem eszembe sem jutott, hogy az
egyhdzam rehabilitaljon. Miért lett volna erre sziikség? Nekem az egy-
hdzammal semmi bajom nem volt, engem nem kellett rehabilitalni. Az
egyhdzamnak sem, és a rendemnek sem. Azt pedig, hogy a kommunis-
ta partunktdl és a kormanyunktél nem kértem rehabilitaciét, vagy a
Szovjetuniétél, Moszkvatol, az csak természetes: odaig nem siillyed-
tem. Edes J6 Istenem! Neki azonban sziiksége lett volna erre, mert
enélkiil nem lehetett lelkész. 1955 végén, 56 elején Magyarorszagon
nem volt olyan evangélikus gyiilekezet, amely valakit, aki 7 évet a
Szovjetunié bortoneiben toltott és hazajott, megvalasztott volna lelké-
szévé. El kellett mennie segédmunkésnak!

Ami azt illeti, én is voltam segédmunkds egy mosodéaban, két évig,
utdna mar rangom is volt: mosodavezetd voltam 20 évig. Azt mondta a
parttitkar, hogy ez itt egy lelkipatyolat, meg ilyen-olyan Patyolat...
(Nem is annyira buta, gondoltam, mint amilyennek lennie kellene!)
Persze, én, amikor segédmunkas voltam, akkor is folszentelt pap vol-
tam. A Sanyi bardtom meg csak segédmunkds volt. Volt neki egy fele-
sége, az is segédmunkds volt, volt 2 kisldnya, azok meg 4rvahdzban
voltak. Sz6val 6ridsi kiilonbség volt kettdnk életében! Nem csoda hat,
hogy 50-szer, 60-szor is halat adok a j6 Istennek azért, hogy katolikus
lehetek, hogy bencés lehetek, hogy pap lehetek, hogy 10 esztendét ott
kint letolthettem, és hogy most itt lehettem ebben a korben és ezt itt el-
mondhattam. Dicsértessék a Jézus Krisztus!

(Vége)

0 minden oly relativ
minden egyszerre emel fel
és taszit le ujbol
mert az Igazsdag oly nehezen megfoghato
de benniink él a vagy
és ébred a szunnyado
szeretet
Gerber Erzsébet
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OLVASOINK KERDEZIK
A kérdésekre Dr. Székely Janos docens valaszol

XN\ Kérdés: A Ter 1,27 szerint Isten az embert ,sajat képmasara, férfinak
és nonek teremtette”. Ertelmezhet6-e a mondat elsé fele a héber sz6-
veg alapjan ugy, hogy az Istenben 6roktél fogva Iétez6 Jézus emberi
természete volt a »minta«?

Valasz: ,Alkossunk embert a mi képtinkre és hozzank ha-
sonlova, és uralkodjanak...” (Ter 1,26). Ennek a mondatnak
a pontos értelme régota foglalkoztatja a Biblia olvaséit. A
szbveg ugyanis nem jelzi vilagosan, hogy miben képmasa,
hasonmasa, ikonja Istennek az ember. Az a magyarazat,
amely ezt a hasonlésagot az ember értelmében és akarata-
ban latja (v6. pl. Sir 17,7), kés6i és masodlagos.

A szbveg eredeti értelméhez kozelebb jutunk, ha emléke-
zetinkbe idézziik, hogy az Okor embere igen gyakran ugy
képzelte, hogy az embert valamelyik istenség alakjahoz ha-
sonléva formaltak (pl. Ovidius, Met. 1,83; Gilgames I,80.
sor). A Biblia szovegei is azt sejtetik, hogy Izrael az Istent
emberhez hasonlénak gondolta el (Ez 1,26: ,a magasban egy
emberhez hasonl6 lény”; v6. Am 4,13; 9,1; 1z 6,1; Kiv 24,10).

A szentirasi szévegnek gondja van arra, hogy mégis éles
hatart huzzon meg Isten és ember kozott, kissé csokkentse
ennek az Isten-hasonlosagnak a mértékét. Feltehetéen ezért
ftizi hozza a »képmas« szohoz a »hasonlé« kifejezést (az em-
ber csak [tavolrol] hasonlit Istenre), és ezért teszi tobbes-
szamba a mondatot: ,a mi képuinkre...” Isten az isteni ud-
vartartasban, az istenek tanacsaban szél, és a mennyei lé-
nyek hasonlésagara alkotja az embert. Erre utal a 8. zsoltar
s: ,Szinte istenné tetted, dicséséggel és fénnyel koronaztad”
(Zsolt 8,6, a héberben). A Hetvenes gorog forditas az »is-
ten[ek]« szot itt ,angyalok”-kal forditja (Id. a KNB-ban is!).
Vagyis nem kozvetlentil Istenhez hasonlit az ember, csak a
mennyei angyalokhoz.

Az ember Istenhez val6 hasonlésaganak leglényegesebb
eleme (a tertium comparationis) azonban mégsem annyira ez

27



Olvasoéink kérdezik

a kissé archaikus elképzelés Isten és ember kiils6 hasonlo-
sagarol, hanem az uralkodas. Az ember Istenhez hasonlit,
mert 6 a teremtés koronaja, a vilag ura: ,Dicséséggel és
fénnyel korozaztad, ...l1aba ala vetetted minden muvedet, ...a
mez6 vadjait, ...” (Zsolt 8,6-8). ,Teremtstink embert... ma-
gunkhoz hasonléva, 6k uralkodjanak a tenger halain...” (Ter
1,26).

A babiloniak a kiralyt nevezték Marduk képmasanak,
Egyiptomban (az Ujbirodalom idején) a faradckat hivtak egy-
egy isten képének. A bibliai szoveg szerint minden ember Is-
ten képe, és a teremtett vilag ura. Elesen szemben all itt a
teremtéstoérténet a mezopotamiai mitoszokkal (pl. Atrahasis),
amelyek szerint az istenek a maguk kiszolgalasara, kultikus
rabszolganak alkottak az embert.

& Kérdés: A fenti mondat két része kdzott van-e bsszefiiggés, vagy csak
egyszer( mellérendelt mondatok? T.i. ha van ésszefliggés, ennek a ha-
zassag szempontjabdl van nagy jelentésége (a hazastarsak egymas
iranti szeretete akkor ezek szerint Isten feltétlen, a masik fél hiitlensége
ellenére 6rok szeretetének képmasa, amint erre tdbb helyen a proéfétak
és az Ef 5,21-33 is utalnak).

Valasz: A masszorétak altal pontozott héber szoveg
vesszot tesz az istenhasonlésag és a »himnemuvé« ill. »néne-
muvé« valé alkotas kozé. A him- és nénemuség a szévegben
inkabb a szaporodas aldasaval van kapcsolatban (éppugy,
mint az allatok megteremtésénél). A Biblia embere 6vakodott
attol, hogy a nemiséget az isteni léttel kapcsolatba hozza,
mert a termékenységi vallasok (pl. a Baal kultusz) pontosan
ezt tették a kultikus prostitucio gyakorlataban. Mindez
azonban nem zarja ki azt, hogy a kinyilatkoztatas teljessége-
bél, Krisztusbol vsszanézve, az O fényében, felismerjuk,
hogy a férfi és a n6 szerelme Isten végtelen szeretetének foldi
képe és hordozéja, azaz szentsége.

Ez a tiindérmese, ami az életem,
szebb minden kolteménynél (R.L.Stevenson)
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A Szentiras az életemben

El6z6 szamunkban kértiik Olvaséinkat, irjak meg a Szentirdssal kapcsolatos
élményeiket, tapasztalataikat. Orommel olvassuk olvaséink vilaszait, és szivesen
megosztjuk masokkal is.

[3.] Sokaig nem értettem a ,Példabeszéd a tiz sz{izr6l” cimii fejeze-
tet a Szentirasbol (Mt 25,1-13). Valahanyszor ez az ige hangzott el a
szentmisén, mindig vartam, hogy a pap elmagyarazza az értelmét: Mi-
ért nem adtak az okos sziizek a magukébdl olajat a balgdknak? Ez ke-
resztényietlennek t{int a szememben. Hiszen ettdl fliggott az tidvossé-
glik: hogy bemehetnek-e a menyegzore!

De a szentbeszédek erre soha nem tértek ki. Mindig az utolsé
mondatot fejtegették: , Virrasszatok tehat, mert nem ismeritek sem a
napot, sem az 6rat.”

Végiil, egy lelkigyakorlaton kértem és kaptam magyardzatot, és
végre vilagos lett el6ttem a példabeszéd értelme: Vannak dolgok, me-
lyeket kozvetleniil nem adhat at egyik ember a masiknak. A sajat élet-
szentségét, erényes és buzgo élete eredményét-olajat...

Ez szdamomra kiilonosen fontos és hasznos igazsag, mert ravilagi-
tott egy allandé felfogésbeli és magatartasbeli hibamra: tilsagosan
gyengének és gyamoltalannak éreztem magam — gyakran még most is
- ahhoz, hogy biineimet, hibaimat lekiizdve elérehaladjak a lelki élet-
ben. Ezért gyakran fordultam papokhoz segitségért, tanacsért problé-
maim megoldasdhoz. Ilyenkor mindig azt a vélaszt kaptam, hog
problémaimat egyediil kell megoldanom. Csalédast, kesertiséget val-
tott ki bel6lem az ilyen vélasz — gy éreztem, magamra hagynak azok,
akinek hivatasuk a Kivek lelki segitése...

Most azonban, az igemagyarazat hatasara felfogtam végre, hogy
igazuk van. Senki nem élheti le helyettem az életemet. Sorsomat, ke-
resztemet véllalva egyediil kell helytallnom. Vagyis: sajat lampasomba
nekem kell ,,kiterm§]¥1i” az olajat... Egy szent, vagy legalabbis nalam
nagyobb fejlodést elért lélek — pap — kozelségétodl, szavaitél még nem
valok szentté — vagy szerényebben szdlva: jobba. Ehhez a késSbbiek-
ben lelkiolvasmanyaim soran a kévetkezd kulcsmondatot talaltam:

,Meg kell érteni Jézus tanitasat, hinni kell benne, és tettekre vilta-
ni.” Mindharom igealak sajat er6feszitést kivano feladatot jelez. Egye-
diil kell véghezvinnem. Illetve: ez az egyediil mégsem pontos. ,Csak”
annyi igaz bel6le, hogy nem emberi, hanem isteni segitséget kell kérni
hozza. De azt gyakran.
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Mindebbél az is kdvetkezik szamomra, hogy nem baj, ha az ember
els olvasatra vagy halldsra nem ért meg egy igét, egy tanitast. Lehet
és kell gondolkozni, kérdezni, olvasni — a Szentlélek el6bb-utébb meg-
jutalmazza torekvésiinket, és megkapjuk a helyes valaszt.

(V. M. Rakoskeresztiir)

* ok ok o %

Elég gyorsan ra kellett jonnoém, hogy a nagyobb eseményeknél
azokra, akikben biztam, akikt6l segitséget reméltem, sohase szamithat-
tam, mindig csak Rad.

»Ha az Ur nem nytjtott volna segitséget,

mar-mar a némasag helyén lakoznék a lelkem.«
Zsolt 94,17

Amikor ezt felismertem, eleinte kis kesertiséggel mondtam ki ma-
gamban, aztdn egyszercsak radobbentem, hogy hiszen ez nem keser(-
ségre és szomorusagra ad okot, hanem diadalra: nem egy gyonge em-
ber, hanem Te, a mérhetetlen hatalmu Isten vagy az er6sségem.

»Te vagy az én erésségem és menedékem« Zsolt 71,3
»Bizom és nem félek,

mert erém s ujjongé dalom az Ur. « 1z 12,2

»Mert a hegyek eltinhetnek,

és a halmok meginoghatnak,

de kegyelmem nem t{inik el téled.« Iz 54,10

»Ha azt mondtam: , Inog a labam”,

megsegitett a te irgalmad, Uram.« Zsolt 94,18

Most mar nincs bennem tliske, mert ha 6k mellém allnak, akkor
nem latnék ma sem tovabb az orromnal. Hélas vagyok, hogy ellokték
a kapaszkodé kezem, mert kiilonben nem kényszeriiltem volna arra,
hogy megkeressem Azt, aki az igazi tamasz. Fliszalakba kapaszkod-
tam és azok elszakadtak, hogy a kezem a tényleges tamaszt, a kdszik-
lat keresse meg.

»Bizzatok az Urban 6rokkon-orokkeé,
mert az Ur 6rok Koszikla.« 1z 26,4

Ha az ember faramaszas kozben ralép egy vékony agra és az rog-
ton letorik, miel6tt ranehezedne, az nem veszélyes. Az a veszélyes,
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amikor ugy néz ki, hogy megtartja, és amikor rajta all, akkor torik el
alatta.

»Atkozott az az ember, aki emberben bizik,

és testet tesz tamaszava.« Jer 17,1

»Boldog az az ember, aki az Urban bizik,

és az Ur lesz bizodalma.« Jer 17,7

* % ok ¥ F

»Mikor a tisztdtalan lélek kimegy az emberbdl, puszta helyen jar
és nyugalmat keres. Ha nem taldl, azt mondja: Visszatérek hazamba,
ahonnan kijottem. Amikor odaér, kisoporve és feldiszitve taldlja. Erre
elmegy, hoz magdval hét mdsik lelket, maganal gonoszabbat. Bemen-
nek, és ott laknak. Annak az embernek sorsa pedig rosszabbra fordul,
mint el6bb volt.« Lk 11,24-26

Minél magasabbra maszunk a meredek hegyoldalon, annal veszé-
lyesebb a lezuhanas. Minél kozelebb keriiliink Hozzad, annal veszé-
lyesebb a visszaesés. Talan Judasnal is ez lehetett a baj: a régi életében
olyan volt, amilyen, mint mindenki, lopott, csalt, hazudott stb. Aztan
megfordult, ezt elhagyta. Isten kozelében élt. Errdl a szintrdl visszaesni
u%yanoda, ahol volt, egyenld a halallal. Mint amikor valaki egyenes
foldon jar és megbotlik: tolkel és tovabbmegy. De aki felfelé kapaszko-
das kozben botlik meg, az leesik. Minél feljebb volt mér, annal veszé-
lyesebb a zuhanas, annal kisebb az esélye, hogy fel tud kelni.

[Havva]

* % ok ¥ %

Tovabbra is kéljdk kedves Olvaséinkat, Tagférsainkaf, vala-
mint a bibliaapostolképza” szeminariumok résztoevdit, irjak le
| éo Kildjék el szerkesatdsiganknek §
Szentirassal kapcsolatos élményeiket, tapasztalataikat,

amelyeket eqyéni vagy kozosségi szentirasolvasas ill. biblia- -
oran valo részuétel (bibliaéra-vezetés) soran szereztek.

Erdeklodve varjak beszamoloikat a szerkesztok: ?

RS N

Székely Istvdn, Viguilgyi Eva és Tarjanyi Béla

P

N =
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TARSULATUNK ELETEBOL

Téarsulatunk 1998. évi 1. rendes kozgytilése szept. 14-én nem volt
hatarozatképes, ezért a 2. rendes kozgytlést szept. 24-én de. fél 11-re
hirdetjitk meg. Ez a kozgyfilés a résztvevok létszamatol fliggetlendil
hatarozatképes lesz.

A budapesti Jeromos esték programjai: Oktober 14-én Keresztes
Pal teoldgiai tanar, siklési plébanos el6adéasa: »Természeti csoddk az
evangéliumokban.« — November 11-én Cseri Kdalmdn reformétus lelki-
pasztor el6adédsa: »Miért sziikséges wjjasziiletniink?« — December 9-én
Rokay Zoltin egyetemi tanar el6adasa: »Szent Pal apostol és Ovidi-
us«.

Tarsulatunk pécsi osszejovetelei (a Szent Istvan téri Zardatemp-
lom hittantermében): felnétteknek minden hoé 3. hétfjén 18 érakor, ifjii-
sdgi bibliaora minden hétfén 17 6rakor.

* %k ok ¥ ok

# Tagsagunk egy kis csoportja minden masodik héten [az év pa-
ros péntekein du. 5-6-ig a Bibliakézpontban] imaérat tart, hogy Isten
aldasat kiesdje munkankhoz, és imaiba foglalja minden egyes tarsulati
Tagunk, Jétevénk és Olvasénk személyes problémait, gondjait. Kérjiik,
a tavolbol is kapcsolod}anak be ebbe a k6z6s imdba. A szentségimada-
sok idbpontja és az elmélkedések témadja SZENTLELEK EVEBEN: a
1998. oktdbertsl decemberig: A LELEK AZ UJ ELET FORRASA: okt. 2:
Roém 8,2-4; okt. 16: 1 Tessz 1,6-7a; okt. 30: 1 Kor 1,7-8; nov 13: Rém
8,22-25; nov. 27: Rém 8,26-27; dec 11: 1 Kor 12,7-11; dec 29 (az tiinnepek
miatt attéve keddre): Te Deum — Halaadas! Csel 13,14.

* Ok & k%

Az a tamogato egyiittmiikodés, amely megnyilvanul Tarsula-
tunk Tagjai és fiizetiink Olvaséi részérdl levelek, javaslatok, kritikdk,
kétkezi segitség, ima, tagdij, adomdny és még sok mds formdban, igen
nagy orommel tolt el, és eziiton is szeretném mindezt a magam és mind-
annyiunk nevében ismételten szivbol megkoszonni!

Tarjdnyi Béla
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LEGUJABB KONYVEINK:

Szentirasmagyarazat az Egyhazban — a Papai Biblikus Bizottsag-
nak, a katolikus bibliatudomény mfivelése terén a legfébb tekin-
téllyel rendelkez6 tudomanyos testiiletnek rendkiviil értékes nyi-
latkozata, mely eligazitast ad a katolikus hivek, bibliakutatok, lel-
kipasztorok és fopasztorok szamara a szentirdsmagyarazat miive-
lésének helyes és vitathaté moédjairdl. A francia-olasz-német nyel-
ven 1993-ban megjelent eredeti szoveg magyar forditasat veheti
most kézbe a magyar olvasé. (Szt. Jeromos Bibliatarsulat, 1998)
Ara: 320,- Ft.

Mbécsy Imre S.J.,, MI A BIBLIA? — A vilagszinti magyar jezsuita
biblikus professzor legendas sorsa biblikus szakkonyveinek egyi-
ke, amely az tild6zések idején gépelt formaban terjedt (tanangag—
ként szolgalt a kistarcsai borton-teolégian is). (Szt. Jeromos Biblia-
tarsulat, 1998) Ara: 340,- Ft.

EGYEB KIADVANYAINK:

O- és Ujszovetségi szentiras [Kaldi-Neovulgata] (Szt. Jeromos
Bibliatarsulat, 1997) A zsebbiblia dra: 1400,- Ft (egyhazi k6zossé-
geknek 1050,- Ft); a kisebb méret 1320,- Ft (egyhazi kozosségeknek
990,- Ft), 1d. részletesebben a boriton.

Vagvolgyi Eva, Csendes percek. Ara: 580, Ft.

O- és Ujszovetségi szentiras (Sz.1.T.) Ara: 1.800,- Ft.

Tarjanyi Béla: UJSZOVETSEGI ALAPISMERETEK 1-2. kotet
(Szt. ]. Bibliatarsulat, 1996.) Ara kotetenként: 400,- Ft.

A. Hecht, K6zo6s utunk a Biblidhoz — A kozosségi bibliaolvasas
formai, modszerei (Szt. J. Bt.) Ara: 200,- Ft.

W. Radl, Galata levél, STUTTGARTI KISKOMMENTAR 9, (Szt.
J. Bt.) Ara: 230,- Ft.

B. Mayer, Filippi és Filemon-levél, STTUTTGARTI KISKOM-
MENTAR 11, (Szt. ]. Bt.) Ara: 240,- Ft.

Otto Knoch, 1. és 2. Tesszaloniki levél, STUTTGARTI KIS-
KOMMENTAR 12, (Szt. . Bt.) Ara: 220, Ft.

Pollak-Kaim, Héber-magyar szétar (reprint) Ara: 1400,- Ft
Vagvolgyi Eva, Az aranyvirdg — mesék kicsiknek és nagyoknak
(Szt. J. Bt. 1992). Ara: 180,- Ft.

Jézus nyomaban a Szentfoldon (album 144 beragaszthato képpel)
(1992) Ara: 380,- Ft.
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