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Ajanlas

Ajanlas

Az ember ahhoz a Krisztushoz hasonloan emeli fol hangjit,
aki , konnyek kozott és hangos kidltdssal” (Zsid 5,7) fordult Isten-
hez, foként a Getszemdni kertben és a kereszten: az ember Istenhez
kidlt, miként Krisztus kidltott, s igy taniiskodik arrél, hogy a
Szentlélek segitségével részese az ﬁsdgdnak.

A Szentlélek, akit az Atya a Fiii nevében elkiildott, igy része-
siti az embert Isten bensd életében. O teszi az embert Krisztushoz
hasonléan fitivd és orokdsévé azoknak a javaknak, melyek a Fiti
orokségét alkotjiak (vo. Gal 4,7). Ebben dll az ,Isten bensd életében
n;egmaradds” valldsa, melyet Isten Fidnak megtestesiilése inditott
el.

A Szentlélek, aki Isten mélységeit vizsgdlja (vé. 1 Kor 2,10),
Krisztus dldozatinak erejében vezet be min(iet, embereket e mély-
ségekbe.

1. Janos Pal papa:
Tertio millennio adveniente, 8
(Ford. Di6s Istvan)
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Barsi Balazs OFM

EGY O0S-PUNKOSD NYOMAI
AZ EMBERI SZIVBEN

Ki az, akivel egy életen, s6t egy Orokkévalésagon 4t egyiitt kell len-
nem, ha akarom, ha nem? Ki az, aki, ha mindenki elhagyna is, velem ma-
rad? Ki ez az én, akit cipelek, vagy, aki engem hordoz? Ki ez a személy,
ez a valaki, aki én vagyok? Akit egy megkérddjelezhetetlen torvény kény-
szerit szeretnem, még mieldtt hallandm az isteni parancsot: ,,Szeresd fele-
bardtodat, mint 5nmagadat!”?

Egyeseknek taldn a Szentlélekrdl valé beszéd gy tiinik, nagyon tdvo-
li és elvont és konftiz. Nem igaz! Nagyon kozeli! Es nagyon konkrét! Egy-
fajta 6s-Plinkdsdrdl szeretnék beszélni, amely éppen az Onszeretet tényé-
ben van. Mi foghat6bb anndl, hogy szeretjiik onmagunkat?! Az dnszeretet
olyan tény, amelyre a kinyilatkoztat6 Isten hivatkozik mint kétségbevon-
hatatlan, megingathatatlan, szildrd pontra. ,Szeresd felebardtodat, mint
onmagadat!” (Mt 19,19). Ha O hivatkozik rd, ha legfébb parancsat erre
épiti mint mintdra, akkor ez nem lehet mast6l, mint OtSle. Mert Isten sem-
mire nem €pit, aminek az alapjait nem O rakta le. Az 6nzés bfin, az 6nsze-
retet viszont 1étezésem Istentdl akart legalapvetSbb torvénye. ,,Szeresd fe-
lebardtodat, mint 6nmagadat!” (u.0.). De csak egy naiv, tiszta gyermek
tudja magéat mindvégig szeretni. Eletiink alakuldsa legtobbiinket meggy6z
arrél, hogy nem vagyunk méltéak a szeretetre. Mert ki az, aki felvallal
minket mindenestiil? Csak egy naiv, tiszta gyermek hiszi azt — azért j6,
hogy élnek kozottiink mindig gyermekek —, hogy 6t végteleniil érdemes
szeretni. Mert ha nem végteleniil, akkor nem is szeretet az. De, aki nem
igy fogadja Isten orszdgét, mint a gyermek, nem jut be oda (Mk 10,15).
Mert Isten orszdga éppen azt jelenti, hogy elfogadjuk, hogy Isten szeret
minket, foltétel nélkiili és érdemeinktol fiiggetlen szeretettel.

Az Onszeretet reflexié 6nmagunkra. Lehet, hogy nem tudatos, de ref-
lexi6. Vagyis kilépiink onmagunkbdl, és visszatekintiink énmagunkra,
mint egy targyra. Es értékeljiik magunkat, szeretettel fordulunk 6nmagunk
felé.

Van-e konkrétabb ennél? Minket sokszor azzal bolondit az 6rdog,
hogy a templomban olyan dolgokr6l van sz6, és Krisztus olyanokrdl be-
szél, amelyek tdvol vannak t6liink, ami csupdn eljovendd! Tény azonban,
hogy az onreflexiéra semmi sem képes a hatalmas viligmindenségben,
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csak az angyal és az ember. De hogyan torténhetik meg az, hogy egy sze-
mély kilép 0nmagabd6l? Kozben természetesen onmagdban marad, és
visszatekint onmagdra, és dont onmaga mellett. Ez az esemény 6sibb, mint
a tudatos, logikus gondolkodds. Mert a tudatos, logikus gondolkodas el6tt
ott van a tény, hogy szeretjiik nmagunkat. Ha ez az onszeretet megbeteg-
szik, akkor ongyilkos lesz az ember. Az ongyilkos pedig nem lehet esz-
ménykép.

De honnét vessziik azt, hogy szeretni kell oGnmagunkat? Belegondol-
tunk ebbe? Az értelem ezt nem tudja igazolni, mégis kotelessége meghé-
dolni el6tte, mert az ongyilkossdggal az értelem Onmagét is a semmibe
dobna. Az értelem, ha elég intelligens, akkor meghajlik az el6tt a tény
el6tt, hogy onmagunkat szeretni kell, még miel6tt kimondand az ember,
hogy ,,én vagyok, én létezem”, vagyis mieltt ezt a szellemi-logikai refle-
xiot létezésével kapcsolatban megtenné, mar megtette azt a dontést, hogy
szereti Onmagat.

De hogyan torténik meg ez a csoda? Ez az elso €s legnagyobb tény az
életiinkben, és emberi €sszel ez megmagyarazhatatlan. A kinyilatkoztatds
vet rd csak fényt.

Isten szava itt elég vildgossdgot ad nekiink. A Teremtés konyvében
olvassuk a rank vonatkoz6 elsd isteni sz6t -az els6 azt is jelentheti, hogy a
legalapvet6bb- :,, Teremtsiink embert képmaésunkra, magunkhoz hasonl6-

” (Ter 1,26). Isten Szenthdromsag: Atya és Fiud és Szentlélek. Az Atya
megismeri magét, van réla egy képe. Ez a kép egy mdsik személy, Aki vi-
szontszereti Ot, 4m a szeretet sem lehet csupan valami, hanem valaki,
mert ha csak valami lenne, akkor nem tehetné még személyesebbé a sze-
mélyt. A szeretet tehat egy személy: a Szentlélek.

Az Atya 6rokt6l fogva szereti a Fiit, és a Fid oroktdl fogva viszont-
szereti az Atyat, €s a kettejiik szeretete a Szentlélek. Kardcsony vecsernyé-
jének els6 versszaka errdl sz6l. Nem a foldi sziiletésr6l. Nem lenne szere-
tet, nem lenne sziiletés a Foldon, ha Isten nem lenne Szenthdromsag.

Az emberi személy teremtése pillanatdban megkapta a Szentlelket,
akit még nem ismert. ,,Az Uristen megalkotta az embert — olvassuk — a
fold porabol, és orraba lehelte az élet leheletét. Igy lett az ember é151ény-
nyé.” (Ter 2,7). Hogy nem tévediink afel6l, hogy itt egy 6s-Piinkosdrol,
Lélek-addsr6l van szo, azt a foltamadt Krisztus igazolja, aki a hét els6
napjan megjelenve rdjuk lehelt, és igy szolt: ,,Vegyétek a Szentlelket!” (Jn
20,22). Az els6é ember Isten bels6 €letébdl részesiiltj; még nem ismerte a
Lelket, de kapott a Lélekbdl. Isten ugyanis azért teremtette az embert az O
képére és hasonlatossagara, hogy egykor felvehesse az O 6rok bensd isteni
életébe. Isten az ember iranti szeretetét kezdettd] fogva kidrasztotta az em-
ber szivébe a Szentlélek dltal. Ezért minden Istentdl elrugaszkodott, hitet-
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len, 6nz6 ember mégiscsak képes €lni, mert mitkodik benne az 6s-Piin-
kosd, aml’g teljesen ki nem irtja, meg nem szomoritja a Lelket. Mert amit
mint vegso ajdndékot ad az Isten, azt kezdettdl fogva adja. Istennek az em-
ber irdnti szeretete a Szentlélek titokzatos jelenléte dltal Adam szivében,
személyében megjelent, mint édes, Gseredeti végtelen vonzas.

Gyermekkorunkban a csigét kicsalogattuk hazabol egy énekkel. Az
elsd embert az 6rok szeretet, a feltétel nélkiili isteni szeretet, a Szentlélek
csalogatja ki onmagédbdl, de mivel az emberi személy szellemi val6sdg,
magdban is képes maradni. A Szentlélek szeretetére, egy vonzasra, mert itt
vonzds €ri az emberi személyt, kilép onmagabdl. Képes visszatekinteni
onmagdra, megpillantja nmagat. Ez a teremtésben tavoli képe az Atya, a
Fid, és a Szentlélek kapcsolatanak.

. Az embernek csak azért lehet onmagardl képe, mert valaki szereti 6t.
Es ezen szeretet vonzdsara merészkedik ki onmagén kiviilre. Ez igen nagy
merészség. Ezt nem tehetnénk meg, ha valaki nem biztatna f6l benniinket.
Ahogy 6nmaga képtelen lett volna kilépni 6nmagabél, ha nem keriilt vol-
na vonzdsba, a Lélek vonzasaba, tigy most képtelen lenne onmagat meg-
pillantani Isten szeretete nélkiil, mert nem igazan onmaga szemével nézi
magat az artatlan ember, hanem a SzentlélektSl megvildgositott szemével.

Igy tehit nem a sajat szemével nézi Addm magit. Igaza volt az Gski-
gyonak, amikor igy sz6lt az artatlan emberhez: ,Isten j6l tudja, hogy
amely napon abbdl esztek, szemetek felnyilik.” (Ter 3,5). Mert az az ab-
normalis, hogyha folnyilik. Az a normalis, ha le van zdrva, és a Lélek vila-
gosit meg benniinket magunkrél.

Igen, a biin utdn, Istennel szakitva az ember elvesztette szemébdl a
Szentlélek vildgossagat, és sajat szemével nézte onmagat, ezért szégyen-
kezett.

De nem csak arr6l van szd, hogy a biin el6tti drtatlan dllapotban az
ember a Szentlélektdl megvildgositott szemmel tekintett onmagdara, hanem
arrdl is, hogy sohasem latta Istentdl, az Isten szeretetétdl fiiggetleniil 6n-
magat, hanem mindig az Isten szeretetében. Es ezért valami olyan nagy,
végtelen értéket latott, amelyet a végtelen Isten szeret.

A gonosz szellem ett6l a latvanytdl akarta elvonni a biintelen embert,
és arra vette rd, hogy végre énmagat nézze Isten ravonatkozd szeretete
nélkiil. Mintha ez lenne az objektiv l4tds, mintha ez lenne a valdsag. Ez
nem objektiv latds. Ez nem igaz. Hiszen az ember teremtmény, és a Te-
remt6 nélkiil egy pillanatra sem létezne. Egyszerfien a létezésiink gyokeré-
ben ott van a tény, hogy Isten most akar minket. Es ha ezen akarat és sze-
retet nélkiil nézziikk magunkat, akkor nem objektivek vagyunk, hanem
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rosszul 1at6k. Nem latjuk a teljességet. Létezésiink gyokerében ott van az
isteni szeretet, amely akar minket, amely a nem-1étezésbdl hivott eld.

Tehat egy olyan humanizmus, amely az embert Isten nélkiil szemléli,
gyokerében beteg, romlott €s rombold.

Az eddig szemlélt esemény — tudniillik az, hogy az emberi személy
egy vonzasra, a Szentlélek vonzdsara kilép magdbdl és a Szentlélektd]
megvildgositva visszatekint onmagéara és megpillantja 6nmagat, mint a
végtelen isteni szeretet targyat, és igy szeretni kezdi 6nmagat, mintegy az
isteni szeretettdl folbiztatva és folbatoritva — mondom — ez az esemény bi-
zonyitja azt, hogy nem az Onszeretet az ember életében a legssibb tapasz-
talat, hanem az Istennek irdnta val6 szeretete. Ezért a f6parancsot igy tarja
elénk az Ur Jézus: ,,Szeresd Uradat, Istenedet teljes szivedbdl, teljes lel-
kedbdl és teljes elmédbol” (Mt 22,37). Mert hiszen O elébb szeretett min-
ket, O csalogatott elé minket lelkiink csigahazab6l. O biztat f1 benniinket
arra, hogy szeressiik 6nmagunkat.

Ez a legnagyobb, az els6 parancs.
",

A masodik hasonlé hozzd: ,,Szeresd felebardtodat, mint onmagadat!
(Mt 19,19), vagyis most, hogy Istentd] szeretve elfogadtad, megszeretted
onmagad, most a masik teremtett személy felé fordulhatsz, aki hozzad ha-
sonld, s Ugy szeretheted 6t, mint sajat magadat, mert a Szentlélek erre ké-
pesit téged.

Ezen a két parancson alapszik az egész Torvény €s a Profétak. Vagyis
a teljes isteni kinyilatkoztatas, kezdettdl a beteljesedésig, vagyis az Os-
Piinkosdtol a végso Pilinkosdig.

Hogy mindez nem valami sdpadt, €lett6l elszakadt eszmefuttatds, ha-
nem valdsag, az is bizonyitja, hogy a blinbeesett embert, a megtestesiilt Is-
ten, a Krisztus hasonlé eseménybe sodorja bele, de most mar magasabb
szinten, a tudatos hit €s a tudatos onfelfogéds szintjén, egy végteleniil ma-
gasabb kegyelmi rendben. Végiil is nem madst kell elhinni a Krisztus-kove-
tonek, mint azt, hogy 6t, a tékozl6 fiut is hazavérja az Atya, mert Isten ki-
hagyds nélkiil szerette 6t, 6roktdl fogva az O Egysziilott Fidban.

A Nizéreti Jézus egy dologrél akar meggy6zni benniinket, amirgl O
meg van gy6zddve, és ami kereszthaladldban €s foltdmadasaban beteljese-
dett: a létezés legmélyén egy végtelen jéindulat van, akkor is, ha most
acsoljak a keresztemet. Akkor is, ha egyediil vagyok, és akkor is, ha rafe-
szitenek.

Ha ezt nem hiszed el, nem hiszel Krisztusban.

A Szeretett Tanitvdny — igen sokat mond ez a név, magit a keresz-
tényt jelenti — ezt értette meg, amikor kimondta: ,,Megismertiik a szere-
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tetet, amellyel Isten szeret benniinket, és hittiink benne”. Hogyan lehetsé-
ges ez a hit? Az Ujszovetség szerint a Szentlélek kidradasa, kozlése altal.
Azért sziiletett Krisztus e vildgra, halt meg és tamadt {61, hogy nekiink ad-
hasson most mar nem csak lelkébdl, hanem nekiink adhassa a Szentlelket,
aki egy személy.

Ujra kicsalogatja szemelyunket a csigahdzbol, egy édes vonzassal, az
Enekek Enekének gyonyorlséges isteni szerelmes verseivel, melyet ne-
kiink énekel. Megadja szemiinknek azt a természetfolotti 1atéképességet,
hogy sajat magunkra tekintve megldssuk magunkon Jézusnak, az Isten Fi-
dnak a vérét, amelyet értiink ontott ki, biineink bocsdnatdul. Hogy meglas-
suk magunkat a megszenteld kegyelem héfehér ruhdjéban, vagyis az Is-
tennek irdntunk valé megvaltd, megbocsijtd szeretetébe oltozve, mikoz-
ben meghivattunk a Bardny menyegzdjére, €s igy jra megszeressiik ma-
gunkat Istennek irdntunk val6 szeretetétdl felbiztatva €s felbatoritva. Az
onzés beteg dolog. Az helytelen Onszeretet. Es a mérce most mar a masik
ember szeretetében nem is az onszeretet lesz, hanem a Megvalté Istennek
irdntam tapasztalt, keresztet is elviseld szeretete. Aki ,,szeretett engem, €s
foldldozta magat értem” (Gal 2,20). Ezért mondja az Ur Jézus az Utolsé
Vacsordn: ,,Szeressétek egymadst, amint én szerettelek benneteket, ugy
szeressétek egymast” (Jn 13,34). Erre képességet adott nekiink, amikor a
Szentlelket megadta, aki maga a szeretet. O tanusitja az Atya szeretetét
irdntunk a mi sziviinkben, de azt is lehet6vé teszi, hogy vele viszontsze-
ressiik az Atyat, dgy, ahogy az O Egysziilott Fia. Errdl sz6l Szent Pail,
amikor {rja: ,Isten szeretete kidrad sziviinkbe, a nekiink adott Szentlélek
altal” (R6m 5,5).

Mindez fényévnyi, sok ezer fényévnyi tdvolsigndl mélyebben van
benniink, mint az a réteg, amelyet a pszicholdgia tudomanya képes kutat-
ni. Nyilvan ennek elfogadésa attor a pszichol6gia dltal mér kutathat6 ré-
tegbe, s6t a tudatos és gyakorlati életszféraba, de mindennek a torténésnek
a helye az, amit a Biblia szivnek nevez. Ez az ember legmélyebb mélye,
amelyet csak Isten Lelke ismer. De azért, mert nagyon mélyen van, meg
nagyon titokzatos, azért ne mondjuk, hogy nem konkrét, és hogy nem a
legkonkrétabb, nem a legéletbevagébb, ami ott torténik. De egyediil Isten
Lelke ismeri az ember mélységeit is, meg az Isten mélységeit is. Itt a
mélység a mélységet hivja. Hogy a Szentlélek lakik ebben a mélységben,
azt az O- és Ujszovetség egyardnt tanitja. SOt, ha odafigyeliink, észreve-
hetjiik, hogy ezt a tényt tgy allitja elénk, mint a végsd misztériumot, Isten
legnagyobb miivét benniink.

Alaposan kell ismerni a hitlinket €s tudni a dogmatikdt. Az nem csu-

péan tantargy. Eletiinket Isten igazsdgaihoz kell alakitani, kiilonben elve-
sziink.
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Isten Lelke benniink lakik. Az Oszovetségben ez az emberre vonatko-
z6 legnagyobb igéret. Ezekielnél olvassuk: ,,Az én lelkemet adom majd
belétek” (Ez 36,27;37,14). S kell a kereszténynek az Isten Lelke? Vagy
csak egy-két 4jtatossdg, vasdrnapi mise, vallasos szokasok és az u. n. ke-
rels?tény értékek? Mi az, hogy keresztény érték? Az Krisztus nélkiil nem
all fenn.

Hovd adja belénk Isten az 6 Lelkét? A sziviinkbe, amely éppen eziltal
megujul, mert ,,az j bor, dj tdmldbe valé” (Mk 2,22). Ezért mondja az Ur,
szintén Ezekielnél: ,,Uj szivet adok nektek. Elveszem testetekbdl a kszi-
vet, és hisszivet adok nektek” (Ez 36,26). Jeremidsndl ugyanezt igéri,
amikor mondja: ,,Torvényemet a bensejiikbe adom, és a sziviikbe irom”
(Jer 31,33). Azt pedig tudjuk, hogy a torvény teljessége a Szeretet (Id.
Rém 13,10), aki maga a Szentlélek. Ezért irja Szent P4l mér a beteljesiilés
napjaiban: ,,Isten elkiildte Fidnak Lelkét a sziviinkbe” (Gal 4,6) és ,,fogla-
16ul a sziviinkbe drasztotta a Lelket” (2 Kor 1,22). Aki ott a mélységben —
a Biblia nyelvén a sziviinkben — maga jar értiink kozbe ,,szavakba nem
foglalhat6 séhajtasokkal” (Rém 8,26). Mindezt Urunk Jézus Krisztus
megigérte az Utols6 Vacsordn. Az ember, ha ut6ljara szol szeretteihez, a
lényeget mondja.

Jézus a Szentlélekrdl beszél. ,,A Lélek mindorokké veletek marad,
mert bennetek marad” (Jn 14,17). Benniink, vagyis a sziviinkben, abban a
mélységben, amelyben a feltdmasztds miivét mar el is kezdte; & Teremtd,
foltdmaszté Lélek. O kisebb langgal nem tud dolgozni. Ahol van, ott te-
remt. Nem javitgat. A Szentlélek Isten €s az ember mélységeiben lakik.
Hiszen ezt olvassuk az els6 korintusi levél masodik fejezet tizedik versé-
ben: ,,A Lélek mindent atlat. Még Isten mélységeit is” (1 Kor 2,10).

A Szentlélek mintegy az Istennek a szive. A legmélyebb valésdga. A
sziv az ember szdmdra jelenti azt a mélységet, ahol identitdsdnak, onazo-
nossaganak valodi forrdsa rejtozik, ahol egyre inkdbb onmagdava vélhat,
vagyis a személyt a maga folfoghatatlan, megfoghatatlan val6sagaban. A
Biblia nem ismeri a személy sz6t, helyette a sziv képét hasznélja. De
Szent Pél gyakran a sziv helyett lelket mond. ,,Ha Krisztus bennetek van, a
test ugyan holt a blin miatt, de a lélek €l a megigazulds kovetkeztében”
(Rém 8,11), vagy ,,maga a Lélek (tudniillik a Szentlélek) tesz tandsdgot
lelkiinkben (vagyis sziviinkben), hogy Isten fiai vagyunk” (Rém 8,26).
Annyira egy a Szentlélek és a mi lelkiink, hogy Szent Pél szovegeiben né-
ha az ember nem tudja, hogy melyik lelket kell kisbetiivel irni, vagy me-
lyiket nagy betiivel? Ez a hezitdlds a legnagyobb keresztény 6rom forrdsa,
ez az ember legnagyobb €s legutolsé misztériuma. Hogy t.i. Isten Lelke
mintegy Ossze van keveredve veliink.




Csendes percek

Annak tehat, aki a Szentlélek misztériuméhoz kivan kozeledni, tudnia
kell, hogy a Lélek az ember szivében, lelkében, személyében, annak belat-
hatatlan mélységében lakozik, és hogy a Szentlélek nem csak az ember
legvégso titka, hanem az Istené is. Aki szinte egyébre sem gondol, az a
szemlél6do. Erre nem lehetne csak egyszer gondolni. Azt hiszem, ebben
van a gyokere annak, hogy ,.sziinteleniil imadkozzatok”. A Szentlélek az
Isten kimondhatatlan titkdnak a mélysége, O a valésdg, a realitds. Istenben
a legvégso titok a Szentlélek. A vildgban is rajta kiviil minden csak ar-
ny€k, latszathaldlra szant, értelmetlen. Ezek a szavak persze, hogy mély-
ség, misztérium, kimondhatatlan, folfoghatatlan valésag, nem jelentenek
bizonytalan realitdst, hanem nagyon is biztosat, s elfogadhat6t. Azt jelen-
tik, hogy Istenben a szeretet, aki maga a Szentlélek, Isten végsd titka, €s
egyben a mi végso titkunk is. Vagyis a mi igazi valdsagunk olyan valdsag,
amelyhez képest minden csak drny€k, s annyiban létezik, amennyiben eh-
hez koze van.

,»Nézzétek, mekkora szeretetet tandsit irdntunk az Atya. Isten fiainak
hivnak, és azok is vagyunk. Mert nem ismer minket a vildg, mert nem is-
meri Ot” (1 Jn 3,1). Tehat Istent ismerni és az Embert ismerni lényegében
ugyanazt jelenti: a Szentlélek titkat ismerni. O az a szent kenet, amelyet
megkaptunk, €s ezért Szent Janos szerint: ,,mindent tudunk™ (1 Jn 2,20).
Aki ezt tudja, az mindent tud. Es nincs sziiksége tanitdsra. Legfeljebb
azért jon a templomba, hogy err6l halljon. Mert ez a ,,minden” és ez a tu-
dés, ez egy kegyelem.

A minden ez: Isten végsé titka, hogy O maga a Szeretet, és a mi leg-
végso titkunk, hogy Lelkét, szeretetét arasztotta belénk. E nélkiil viszont
semmit sem tudunk, és semmink sincs. ,,Akinek pedig nincsen, attl azt is
elveszik, amije van” (Mt 25,29). Ha a vallasossagunk, keresztény hitiink
nem ennek a végsé misztériumnak boldog birtoklasa, akkor egy nap sze-
rencsétlenebbek lesziink mindenkinél, mert magunkban is csalédnunk kell
és abban az Istenben is, akit magunknak elképzeltiink. Pontosabban: kép-
telenek lesziink magunkat tovabb szeretni, mert nem tudunk egy olyan Is-
tenrdl, aki foltétleniil €s érdemeink nélkiil szeret minket.

Ki az tehat, akivel egy életen, egy orokkévaldsagon 4t egyiitt kell len-
nem, ha akarom, ha nem? Ki az, aki ha mindenki elhagyna is, mégis ve-
lem marad? Ki ez az ,.€n”, akit cipelek, vagy aki hordoz engem? Ki ez a
»személy”, ez a valaki? Ki ez az ,,én vagyok”, akit egy megkérddjelezhe-
tetlen kényszeritd torvény szeretnem parancsol, még miel6tt hallanam Is-
ten szavat: ,,Szeresd felebaratodat, mint dnmagadat!” (Mt 22,39). Ki va-
gyok én? A vilasz: Isten Lelkétol, a Szentlélektdl atjart, nyomoridsagos lé-
tez6, akit a végtelen Isten megmagyarazhatatlan médon 6roktdl fogva
mindorokké szeret.
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Kocsis Imre

SZENT PAL TANITASA A MEGVALTASROL (1)

Szent P4l apostol teologidjaban kiemelkedd jelentdségli a megval-
tasrol szOl6 tanitds, amely az egyhdaztérténelem folyaman mindig magéara
vonta a szentirds-magyarazok és a teologusok figyelmét, s6t komoly teologiai
vitdkra is alkalmat adott. A téma fontossaga miatt tobb oldalu megkozelitést
tartunk célszertinek: eldszor a megvaltassal kapcsolatos terminologia ismerte-
tésével attekintést adunk P4l tanitdsar6l, majd a hangsilyosabb pontokra
osszpontositva rendszerez6 formaban mutatjuk azt be.! Mivel a megvaltas a
hit alapigazsagai koz¢ tartozik, nyilvanvaléan mindegyik levélben emlitést
nyer, persze sokszor csak rovid megjegyzések formajaban. Miként a termino-
logia vizsgalata egyértelmiivé teszi majd, részletesebb €s rendszerezébb kifej-
tést az un. félevelekben (Rom, 1-2 Kor, Gal) taldlunk, ezért figyelmiinket
elsésorban ezekre irdnyitjuk. A tobbi levél ko6zil, témank szempontjabol, a
Kolosszei és az Efezusi levél emelhetd még ki. Meg kell azonban jegyezniink,
hogy nyelvi és teoldgiai sajatossagok miatt a biblikusok egy része ezeket nem
kozvetleniil Paltél, hanem az apostol tanitvanyi koérétél szarmaztatja, s a
benniik levé tanitast a pali tanitas tovabbfejlesztésének tekinti.” Mivel a meg-
valtastan tekintetében nem latunk lényeges eltérést, e leveleket sem hagyjuk
figyelmen kiviil, de csak esetenként, foleg Gsszehasonlitds céljabol hivatko-
zunk rajuk.

mmd pedlg a Pal életmiivét targyalo szakkonyvek kitémnek. Itt csak a pah teologmval kilon fogla]-
koz6 miivekbdl emlitink meg néhanyat: G. EICHHOLZ, Die Theologie des Paulus im Umrifs,
Neukirchen 1972; H. SCHLIER, Grundziige einer paulinischen Theologie, Freiburg 1978; J. A
FITZMYER, "Pauline Theology": The New Jerome Biblical Commentary, Englewood Cliffs 1990,
1382-1416; K. KERTELGE, Grundthemen paulinischer Theologie, Freiburg 1991. Kifejezetten a
megvaltastannal foglalkoznak az alabbi miivek: S. LYONNET, Les étapes du mystere du Salut
selon l'épitre aux Romains, Paris 1969; S. LYONNET - L. SABOURIN, Sin, Redemption and
Sacrifice, Rome 1970; M. HENGEL, Crocifissione ed espiazione, Brescia 1988; H.
FRANI\EMOLLE (szerk.), Siinde und Erlosung im Neuen Testament, Freiburg 1996.

? Hasonl6 a helyzet az un. Pasztor-levelekkel (1-2 Tim, Tit). A kérdés részletesebb tirgyaldsa a
bevezetéstani szakkdnyvekben taldlhato.
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I. A megviltdssal kapcsolatos terminolégia

Kivaltds (agorazo, exagorazo, apoliitrosis)

Az agorazé ige’ alapjelentése: "megvesz", "megvasarol". A profan
iratokban az ige csak ezzel a jelentéssel szerepel. Igaz, néha a rabszolgak
vasarlasanak osszefiiggésében fordul el6, de nem a "kivaltani" értelemmel.
Az ige az Ujszovetségben is hasznalatos ebben az alapjelentésben (Palnal: 1
Kor 7,30). Teoldgiai alkalmazisa megtaldlhaté a masodik Péter-levélben
(3,1) és a Jelenések konyvében (5,9) is. Erdekes, hogy Péal a megvaltasra
vonatkoztatva egyediil a Korintusiakhoz irt els6 levélben hasznalja az igét,
mégpedig kétszer, majdnem sz szerint megegyez6 formaban: "(Drdga) aron
vétettetek meg" (1 Kor 6,20; 7,23). A megfogalmazas altalanos. Az nem lehet
kétséges, hogy a mondat Krisztus keresztaldozatara vonatkozik. De hogy
kitdl is tortént a "vasarlas" vagy a "kivaltas", arr6l a mondat semmit sem
mond. A hangsily a "megvasaroltsag" tényén van. Mind a két helyen az
Istennel és Krisztussal valé kozosség kidomboritdsa a cél. A kereszténynek
éppen a megvaltas kévetkeztében az a feladata, hogy Istent dicsditse a testé-
ben (1 Kor 6,20), illetve Krisztus szolgdja legyen (1 Kor 7,23).

Az exagorazé ige' igen ritka a profin iratokban: mind a
"megvasarol, megszerez maganak”, mind pedig a "kivalt", "pénzdsszeggel
szabadsagot biztosit" jelentés eléfordul. Az Ujszovetségben csak Pal hasznalja
teoldgiai fogalomként, mégpedig a Galatdkhoz irt levél két helyén: "Krisztus
megvaltott minket a térvény atkatol, amikor atokka lett értiink" (Gal 3,13).
"De amikor elérkezett az idok teljessége, Isten elkiildte Fiat, aki asszonytol
sziiletett, és a torvény alattvaldja lett, hogy azokat, akik a térvény alatt voltak,
megvaltsa, €s elnyerjiik a fogadott fiasagot" (Gal 4,4-5). Mind a két mondat-
ban a térvény alatti szolgasagbdl valé megszabaduldsrél van sz6. A megval-
tas eredménye mindkét esetben a Lélekben valo részesedés (Gal 3,14; 4,6).

Az apoliitrésis f6név® az apoliitroé (= kivalt, valtsagdij ellenében
kiszabadit) igébdl szarmazik. A profan iratok, néha az Ujszovetség is ( V6.
Zsid 11,35), foglyok, haldlra itéltek és rabszolgak kivaltasanak, illetve felsza-

* V6. F. BUCHSEL, Art. agorazé, ThWWNT ., 125-126.

* V6. F. BUCHSEL, Art. exagorazo, TWWNT L, 126-128; R. DABELSTEIN, Art. exagorazd,
EWNT L, 2; S. LYONNET - L. SABOURIN, Sin, 104-119.

* V6. F. BUCHSEL, Art. apoliitrosis, TWWNT 1V., 354-359; K. KERTELGE, Art. apoliitrésis,
EWNT L, 331-336; S. LYONNET - L. SABOURIN, Sin, 79-103.
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baditasanak jelolésére hasznaljak. A teoldgiai alkalmazas f6leg a pali iratok-
ban taldlhaté meg. A pali alkalmazasban kettdsség figyelhetd meg. A fonév
kétszer a Krisztus haldla altal mar megvaldsult megvéltisra vonatkozik:
"Altala vagytok ti Krisztus Jézusban, aki Istentdl bélcsességiinkké, igazsa-
gunkkd, megszentelodésiinkké ¢s megvaltasunkka lett" (1 Kor 1,30).
"Mindnydjan ingyen igazulnak meg az & kegyelmébdl a megvaltas altal,
amely Jézus Krisztusban van" (Rém 3,24). A ROm 8,23-ban viszont mar a
végidébeli megvaltasrol van szd: "De nemcsak azok, hanem mi is, akik ma-
gunkban hordjuk a Lélek zsengéjét: mi magunk is sdhajtozunk bensénkben, s
varjuk a fogadott fitisagot, testiink megvaltasat." A kettés alkalmazas a
Kolosszei €s az Efezusi levélben is kimutathatd. A megvaltas egyrészt folyto-
nosan megtapasztalhat6 valosag: "Benne (Krisztusban) van a mi megvalta-
sunk, a blinok bocsdnata" (Kol 1,14; vo. Ef 1,7). Masrészt a megvaltas teljes-
sége, amelynek "foglaldjaként" Isten a Szentlelket adta a hiveknek, még hatra
van (Ef 1,14; 4,30).

A péli szohasznalat hatterében - legaldbbis részben - az Oszovetség
all. El kell ismerni, hogy az agorazo, exagorazé szavak a Hetvenes forditas-
ban sohasem szerepelnek valldsos értelemben. Ugyanez érvényes az
apolitrosis fénévre, illetve az apoliitroo igére is. Az utoljara emlitett kifeje-
zésekkel rokon litroo (kivaltani), litrétés (kivaltd, megvaltd) és litron
(valtsag) szavak ellenben tobbszor is valldsos tartalmuak. Mogottiik a héber
gd’al és pddé” tovek allnak. Az Odszovetségi jogrendben a rabszolgava valt
izraelitat vagy az elidegenitett vagyont a legk6zelebbi férfirokonnak kellett
kivaltani, akit "megvalt6"-nak (go 'é/) neveztek (vo. Lev 25,25.47 kov.). Jah-
ve a "megvalto" (go 'él) feladatat vallalta magara, amikor megszabaditotta az
izraelitdkat az egyiptomi elnyomas aldl (Kiv 6,6; 15,13), illetve a babiloni
fogsagbol (Iz 41,14; 43,14). Néhany sz6vegben Jahve végiddbeli megvalto-
ként jelenik meg (Oz 13,14; Iz 59,20). A Jézus Krisztus altal megvalositott
megvaltas, amelyet Pal oly hangsulyosan hirdet, folytatasa és beteljesitése
annak, amit Isten mint megvalté az 6szovetségi idészakban a valasztott nép
javara cselekedett.®

¢ A. DEISSMANN (Licht vom Osten, Tiibingen ‘1923, 271-281) a vasarlssal, illetve a rabszolgak
kivaltasaval kapcsolatos szavak teoldgiai hasznalatat a gordg kultirkorben ismert "szakrélis rabszol-
ga-felszabaditas" gyakorlatdval hozta osszefliggésbe. Err6l a gyakorlatrol elsésorban a delphoi
Josszentélyben talalt feliratokbdl van tudomasunk. Az eljards lényege: egy istenség megvaltja a
rabszolgat a rabszolgatartotol. Itt valojaban a rabszolga altal kezdeményezett és kivitelezett 6nkival-
tasrol van szo, hiszen a valtsagdijat a szabadsagot kéré rabszolga fizeti meg. Az istenség
"kozremiikodése" csak fiktiv jogi forma. Az eljaras a felszabaditott személy szamara kivant védelmet
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Felszabaditds (eleutherod)

A "szabad" (eleutheros) és "szabadsag" (eleutheria) szavak eredeti-
leg tarsadalmi vonatkozasban jelentik a szabadsagot. A "szabad ember" a
fogollyal és a rabszolgaval ellentétben a kozosség (varos, tarsadalom) teljes
jogu tagja. A gordg filozofidban a kifejezések 4tvitt értelemben is szerepelnek
a belsd, lelki szabadség jelc’ilésére A pali levelekben a szocidlis értelemben
vett szabadsagrol is tobbszor szd esik (vo. 1Kor 7,21; 12,13; Gal 3,28; 4,22
stb.).” A "szabadsag" (eleutheria) azonban Pal szaméara teologlal fogalom A
Krisztusban hivok kivaltsagos allapotat jeloli: 6k immaron Isten orszaganak
illetve Isten csalad_]anak teljes jogu tagjai, s a mennyei haza varomanyosai
(v6. Fil 3,20).®

A keresztény szabadsag nem 6nmagatdl van, hanem kovetkezmé-
nye Krisztus szabadité tettének, amelyet Pal az eleutheroé igével fejez ki. Az
ige a profan gorogben gyakran a rabszolgédk felszabaditdsaval kapcsolatos. A
jelentést tekintve az ige rokon a fentebb emlitett "kivaltast" kifejez6 igékkel.
De amig el6zdleg az "eszkdzon", a "valtsagdijon" volt a hangsily, most in-
kabb az eredmény, a "szabad allapot" keriil el6térbe. JOl kifejezésre jut ez a
Gal 5,1-ben: "A szabadsigra Krisztus tett minket szabadda." Az ige tébbi
alkalmazdsdnil a régi €s az 0j dallapot szembedllitisa is hangsilyos:
"..felszabadultatok a biintél, s az igazsag szolgdi lettetek" (Roém 6,18);
"...felszabadultatok a biin aldl, s Isten szolgdi lettetek" (Rém 6,22). A biint6l
valé6 megszabadulds mind a két esetben a keresztség kovetkezményeként
szerepel. A biint6l val6 szabadsag egyben "a biin €s a halal térvényétol" vald
szabadsagot is jelenti (Rém 8,2). A mar megvalosult felszabaditas mellett P4l
jovobeli felszabadulasrol is beszél, mégpedig a teremtett vildgra vonatkozo-
lag: "Mert a teremtett vilag is felszabadul majd a romlanddsag szolgasagabol
Isten fiai dics6séges szabadsagara" (Rom 8,21).

nyujtani: megdrizte Gt a rabszolgatarté esetleges késobbi zaklatasaitol. A pali szohasznalatnak a
szakrilis rabszolga-felszabaditéassal val6 magyarazata nem meggy6z6, hiszen Pélnal a megvaltis nem
jogi fikcié. Emellett a szohasznalatban is kimutathato eltérés. A delphoi szévegekben nem a Pal altal
hasznélt szavak (agorazein, exagorazein, apoliitrésis) talalhatok, hanem a priasthai ige. V6. S.
LYONNET - L. SABOURIN, Sin, 105-110.

7 Az 1 Kor 7,22-ben Pil a rabszolga" (dulos) és a "szabad" (eleutheros) szavak kiilénbozo jelenté-
sével jatszik: "Mert aki mint rabszolga kapott hivatast az Urban, az az Ur szabadosa; hasonloképpen,
aki mint szabad ember kapott hivatast, az Krisztus rabszolgdja." A szociélis értelemben "rabszolga"
Krisztus altal - teologiai szempontbol - szabadda valik. A szocialis értelemben "szabad eml
ellenben teoldgiai vonatkozasban Krisztus rabszolgaja.

V6. H. SCHLIER, Art. eleutheros, ThWNT II, 484-500; K. NIEDERWIMMER, Art.
eleutheros, EWNT 1., 1052-1058; F. MUSSNER, Theologie der Freiheit nach Paulus, Freiburg
1976, R. SCHNACKENBURG, "A keresztény szabadsag Pél értelmezésében": Krisztus kévetése -
ma, Luzem 1990, 61-73.
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Megmentés (sozo, sotéria)

A s6z6 (megmenteni) €s sotéria (megmentés) szavak eredetileg
valamilyen bajbol vagy veszElyhelyzetbdl valo megszabaditast jelolik. A sza-
vak teoldgiai haszndlata megtalalhaté mar az Oszovetségben, amely Jahvét
mint Izrael Szabaditéjat (mésia; gorogiil: sétér) mutatja be (vo. 1z 45,15;
Mik 7,7; Zak 8,7; Zsolt 25,5). Népe megmentése érdekében Jahve gyakran
emberi kozvetitket valaszt ki, akikre vonatkozolag szintén eléfordul a Sza-
baditd (mdsia“) cim. A pali szohasznalat legfoképp az 6szovetségi gondolat-
korrel fiigg 6ssze. Megfontoland6 azonban az is, hogy Palra esetleg a szban
forgo gorog kifejezéseknek a gorog-romai vilagban vald haszndlata is hatast
gyakorolhatott. Itt ugyanis az isteneket (Zeusz, Apolld, Artemisz, Aszklé-
piosz) gyakran a theos sotér (megmentd Isten) megnevezéssel szolitottak
meg,9 mégpedig elsésorban sziikséghelyzetekben (betegség, tengeri vihar
stb.).

A pili iratokban a sotér cim igen ritkan szerepel Krisztusra vonat-
kozodlag (Fil 3,20; Ef 5,23), de igen gyakori a sotéria fonév, s még gyakoribb
a sozo ige. A szdban forgo kifejezések foleg a két Korintusi és a Romai levél-
ben taldlhatok (sozé 18-szor, sotéria 9-szer). A szavak haszndlata kettOs
vonatkozasu: egyrészt a jelenlegi allapotot, a keresztények Krisztushoz tarto-
zasat jelolik (vo. 1 Kor 1,18.21; 2 Kor 2,15; 6,2 stb.), masrészt a végso iid-
vosségre vonatkoznak (v6. 1 Kor 3,15; 5,5; 7,16; 15,2; Rém 5,9-10;
10,1.9.10.13 stb.). Tagadhatatlan, hogy a jévire vonatkozo kijelentések van-
nak tobbségben. P4l tehat a "megmentés"-en elsésorban az tidvosség teljessé-
gét érti. A két alkalmazas mindenesetre Osszefiigg egymassal: a keresztség
altal a hivd maris megmentettnek tudja magat, de a végsé megmentés majd
csak a végitéleten fog nyilvanvaléva valni (1 Kor 3,15; 5,5). Jol kifejezi ezt a
kovetkezé mondat: "Reményben lettiink megmentve" (ROm 8,24). A kijelen-
tés értelmét a kovetkezOképpen lehet kifejteni: "Krisztus altal Isten a biinos
ember reménytelen allapotdnak véget vetett, és Krisztusban reményteli életet
ajandékozott."™°

Megbékélés, kiengesztelodés (katallasso, katallagé)

A kiengesztelédéssel kapcsolatos szavak (katallasso, apokatallas-
50, katallagé) a gorog szohasznalatbol valok. Nincs héber és aram megfeleld-

® V6. W. FOERSTER - G. FOHRER, Art. s6z6, TWWNT VII., 966-1024; W. RADL, Art. 5626,
EWNT IIL, 765-770; K. H. SCHELKLE, Art. sétéria, EWNT II1., 784-788; S. LYONNET - L.
SABOURIN, Sin, 63-78.

"% W. RADL, Art. 5626, 770.
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Juk. Az etimologiat tekintve a katalasso ige az allos (= mas) t6bol szarmazik.
Alapértelme ennélfogva: "az el6z6, kedvezétlen kapcsolatot 'megmasitja’ "'’
Vil4gi értelemben a szavak személyek, csoportok vagy nemzetek kapcsolata-
ban bedlld véltozast jelolnek: a harag, ellenségeskedés vagy elidegenedés
allapotat a szeretet, baratsag €s bensOségesség valtja fel. Vallasos értelemben
torténd hasznalata a Biblian kiviil is megtalalhato istenek és emberek kien-
gesztelddésére vonatkozolag.'?

A pali alkalmazasnal igen fontos hangsiulyozni, hogy Isten a kez-
deményez6, aki Krisztus altal kiengesztelte 6nmagaval a biinds emberiséget.
"Ha mi, amikor még ellenségek voltunk, kiengesztelddhettiink Istennel Fia-
nak haldla 4altal, most mint kiengesztelddottek, sokkal inkabb iidvosséget
fogunk nyerni az 0 €lete altal. S6t még dicseksziink is Istenben a mi Urunk
Jézus Krisztus altal, aki most megszerezte nekiink a kiengesztelodést” (ROm
5,10-11). "Mindez pedig Istentdl van, aki Krisztus altal kiengesztelt minket
onmagaval, és nekiink adta a kiengesztelodés szolgalatat. Mert Isten volt az,
aki Krisztusban kiengesztelte magaval a vilagot, ugyhogy nem szamitotta be
biineinket, és rank bizta a kiengesztelés igéjét" (2 Kor 5,18-19). Az Isten
altal kezdeményezett és a Krisztus kereszthaldlaban megvalésult kiengeszte-
16dés témaja hangsulyos a Kolosszei és Efezusi levélben is (Kol 1,22; Ef
2,16). Emellett a kozmikus kiengesztelodés gondolata is megfogalmazast
nyer: "Mert ugy tetszett az Atyanak, ...hogy altala engeszteljen ki magaval
mindent, ami a f61don és a mennyben van" (Kol 1,20).

Igazzd tétel, megigazulds (dikaiod, dikaiosiné)

Bér a dikaioo ige, illetve a belble szarmazd fonevek (dikaidsis,
dikaiosiiné) a profan gorégben is ismertek, nem kétségesé hogy a pali sz6-
hasznalat és gondolatvilag hatterében az Oszovetség all.”> A dikaiod ige a
Hetvenes forditasban jogi fogalom. Jelentése: igaznak nyilvanit, felment,
igazsagot szolgaltat valakinek. A gorog ige a héber hisqil (sddaq Hifil_rago-
zasban) megfelelgje. Alanyai legtobbszor a foldi bir6i hatalmat gyakorld
személyek (v6. Kiv 23,7, MT6rv 25,1, Iz 5,23). Néhény esetben az ige Isten
cselekvését jeloli. "Kozel van, aki igazsagot szolgaltat nekem... Ime, az Uris-

' VARGA Z8., Ujszovetségi gorog - magyar szotdr, Budapest 1992, 516.

'2 V6. F. BUCHSEL, Art. katallass6, TWWNT L., 252-260; H. MERKEL, Art. katallasso, EWNT
IL., 644-650; J. A. FITZMYER, "Reconciliation in Pauline Theology": To Advance the Gospel: New
Testament Studies, New York 1981, 162-185.

3 V6. G. SCHRENK, Art. dikaios, ThWWNT 11, 215-223; K. KERTELGE, Art. dikaio6, EWNT 1.,
796-807.
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ten megsegit engem, ki mondhat biindsnek?" (Iz 50,8-9). "Az Urban igazul
meg €s dics6iil meg Izrael minden ivadéka" (Iz 45,25). A szovegosszefiiggés
azt jelzi, hogy az idézett helyeken a dikaioo ige mar nemcsak jogi értelemben
szerepel, hanem Isten szabadit6 és idvozité tevékenységét is kifejezésre jut-
tatja. Fontos tudatositani, mi az az "igazsag", amelynek elismerését vagy
érvényre juttatdsat jelenti a szoban forgé ige. "Az igazsag nem egy idedlis,
ember felett 4116 abszolit norma, hanem viszonyfogalom. Az igaz megneve-
zés azt illeti meg, aki egy fennallo kozosségi kapcsolatnak megfelelden he-
lyesen viselkedik, vagyis eleget tesz azoknak a kovetelményeknek, melyek
bbbl a kozosségi kapcsolatbol red harulnak."'* A teologiai hasznalatot te-
kintve az "igazsag" (s°ddqd”) a szovetséggel kapcsolatos. Istenre vonatkozo-
lag a vélasztott nép védelmét €s megmentését jelenti, hiszen Isten a szovet-
ségben erre kételezte el magat. A nép részér6l az "igazsag" a Jahve irdnti
hiiségben, egész konkrétan a térvény parancsainak a megtartisiban mutat-
kozik meg. Az Oszovetség és a zsidd hagyomany a térvényt mindenben tel-
jesitd személyekre alkalmazza az "igaz" jelz6t.

A megigazulassal kapcsolatos szavak kozil Péalnal a dikaioo
(igaznak nyilvanit, igazza tesz) ige és a dikaiosiiné (igazsag, megigazulas)
fonév a leggyakoribbak. Az aranyt tekintve feltiin azonban, hogy az emlitett
kifejezések a Romaiakhoz irt levélben tobbszor szerepelnek, mint a t&bbi
levélben egyiittvéve (dikaioo 15-szor, a tébbi levélben 12-szor, dikaiosiné
33-szor, a t6bbi levélben 24-szer). Viszonylagos gyakorisag mutathaté még ki
a Korintusiakhoz irt 2. és a Galatdkhoz irt levélben. A megigazulasrol rend-
szerez0 kifejtést a Galata és a Romai levélben talalunk.

Szent P4l eldszor is hatdrozottan kijelenti, hogy nem a térvény
tettei alapjan igazul meg az ember (Gal 2,16; 3,11; 5,4; Rom 3,20.28). Ha-
sonld hatarozottsaggal allitja azt is, hogy a megigazuldsra mindenki raszorul,
hiszen minden ember - a poganyok és a zsidok egyarant - biinés: "...a zsidok
és a gorogok is mind a biin alatt vannak, amint irva van: 'Nincs igaz ember
egy sem' " (Rom 3,10; v6. még Roém 3,23). A megigazulas Isten ingyenes
tette Krisztus engeszteld haldla altal. A megigazulas alapja "Isten igazsaga"
(ROm 3,21.25), amely a fentebb ismertetett dszovetségi szemlélet alapjan
Isten iidvozitd cselekvését jelenti. "Nem oszté igazsag, amely a tetteket jutal-
mazza, hanem az igéreteit kegyelembdl teljesit6 Isten iidvosséget hozo igaz-
saga".’> A megigazulas egyrészt a biinok megbocsatasat jelenti: Isten Krisztus

' G. VON RAD, Das erste Buch Mose, Gottingen °1967, 156. V6. még G. SCHRENK, Art.
dikaiosiiné, ThWWNT II., 194-214; K. KERTELGE, Art. dikaiosiiné, EWNT 1., 784-796.

!3'S. LYONNET, "La justice de Dieu principe de'histoire du salut": Les étapes, Paris 1969, 40. Az
"[sten igazsaga" kifejezéshez v6. még P. STUHLMACHER, Gerechtigkeit Gottes bei Paulus,
Gottingen 1965; K. KERTELGE, Rechtfertigung bei Paulus, Minster 1967, FARKASFALVY D.,
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kereszthaldla alapjan felmenti biineit6l és igaznak nyilvanitja a biinds embert
(Rém 3,26). A biinbocsanatnak egyetlen feltétele van: a hit, amely bizalom-
mal teli rahagyatkozas az irgalmas ¢és tidvozit6 Istenre (Gal 2,16; Rom 3,27
k6v). A megigazulashoz masrészt a biint6l vald tényleges megszabadulas is
hozzatartozik. Ez a keresztségben megy végbe. Miutan kifejti, hogy a kereszt-
ségben szentségi formaban részesediink Jézus haldldban és feltamadott életé-
ben, P4l kijelenti: "Hisz tudjuk: a régi embert benniink azért feszitették meg
vele egyiitt, hogy a biin teste elpusztuljon, s ne szolgaljunk tobbé a biinnek.
Mert aki meghalt, az igazza valt (dedikaiotai) a bintél" (Rém 6,6-7; v6. Gal
3,26 kov). A megigazuldsnak azonban jovobeli perspektivaja is van. "Mert mi
a Lélek altal, hitbdl varjuk a megigazulas reményét" (Gal 5,5).

Osszefoglalasként elmondhatjuk, hogy a megvaltassal kapcsolatos
kifejezések haszndlatdban nagy a hasonlosag. A vizsgdlt szavak sokszor
egyiitt, egymast kiegészitve és hasonld értelemben szerepelnek, bar alkalma-
zasukban kimutathaté némi hangsilyeltolodas. Mindegyik egy kedvez6tlen
¢s emberi szempontbol reménytelen helyzet (szolgasdg, elnyomatas, ellensé-
ges viszony, biinds allapot) radikalis megvaltozasat fejezi ki. A kedvezd val-
tozds miatt, amelyet Krisztus haldla tett lehet6vé s amely a keresztségben
valésul meg, a hivd maris részesiil az iidvosség javaiban, de a megvaltas
teljessége még hatra van. A kiengesztelddéssel kapcsolatos szavak kivételé-
vel, amelyek csak multbeli €s jelenbeli vonatkozasban szerepelnek, a vizsgalt
kifejezések mind a mar megvaldsult, mind pedig a még remélt megvaltas
jelolésére szolgalnak. A "kivaltassal", a "felszabaditassal" és a "megigazulas-
sal" kapcsolatos kifejezéseknél a multra és a jelenre vald hivatkozasok van-
nak t6bbségben, a "megmentés" szdcsoportjanal ellenben a jévébeli iidvosség
a hangsulyosabb.

Bar a terminolégia vizsgalata altal maris képet kaptunk a pali
megvaltastanrol, ennek teljesebb megértéséhez sziikségesnek tartjuk, hogy az
imént emlitett alapvetd szempontokra (a megvaltds el6tti blinds allapot -
Krisztus haldldnak megvaltastani jelentésége - a megvaltas teljességének
reménye) részletesebben is kitérjiink, s az apostol tanitasat rendszerezd for-
maban is bemutassuk. ( Folytatjuk)

A rémai levél, Eisenstadt 1983, 12-15; J. N. ALETTI, Comment Dieu est-il juste? Clefs pour
interpreter l'épitre aux Romains, Paris 1991.
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£l Ige
BIBLIAISKOLA

Szent Jeromos Bibliatarsulat

A HEGYIBESZED II1.
Miatyank

A.) Alapgondolat

., 11, ha imadkoztok, ne szaporitsatok a szot”: a helyes imardl sz6l6 sza-
kasz egy hosszabb Osszefoglal6 katekézis kozépsod része a Hegyi Beszéd
bensejében (1d. JerFiiz 31.sz., Bibliadra, Bevezetés 2/b), amely a zsid6 hit-
€let harom f6 megvaldsuldsi formdjarol ad tanitést:

— alamizsnalkodas (Mt 6,1-4)
—ima (Mt 6,5-15)
— bojt (Mt 6,16-18)

A tanitds a kozéppontjdban — mint az egész esszencidja és lényege — ta-
lalhat6 a Miatyank (Mt 6,9-13).

Mind az alamizsnaaddsnal, mind az imanal, mind a bojtnél visszatérd
felszolitas, hogy ne masok szeme lattara torténjék, ne hivalkodjunk vele. A
hit bels6 magatartds, amelynek rejtve kell maradnia (1d. Mt 6,4.6.18). Aki
az emberek tetszését keresve kiils6ségekben éli meg, az az emberi elisme-
résen kiviil nem is szamithat mds jutalomra (vo. ,,0k megkaptdk mar jutal-
mukat”, 6,16).

A Miatyank két valtozatban maradt rank, egy hosszabb Maténal (Mt 6,9-
13) és egy rovidebb Lukacsndl (Lk 11,2-4). A két szoveget dsszehasonlit-
va kitlinik, hogy Lukdcs Orizte meg az eredeti format:

— Maté megtartotta Lukdcsét €s kibOvitette
— liturgikus torvényszeriiség, hogy az ima az idok folyaman inkdbb
boviil, mint rovidiil
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— lehet, hogy Maté kiegészitése a Mark el6tti hagyomanyréteghez
tartozik: a Mk 11,25-ben taldlunk utaldst a Miatyankra (,,Amikor
azonban felalltok, hogy imadkozzatok, bocsdssatok meg, ha valami
sérelmetek van valaki ellen, hogy a ti Atyatok is, aki a mennyekben

. van, megbocsassa nektek vétkeiteket”).

B.) Szentirasi szoveg

A Miatydnk Lukdcs szerinti A Miatydnk Madté szerinti
megfogalmazdsa (Lk 11,2-4) megfogalmazdsa (Mt 6,9-13)
Atyank! Mi Atyank, aki a mennyekben vagy,
Szenteltessék meg a te neved,  szenteltessék meg a te neved;
j6jjon el a te orszagod j6jjon el a te orszagod

legyen meg a te akaratod,
amint a mennyben, ugy a foldon is.

Mindennapi kenyertinket Mindennapi kenyeriinket add meg
add meg neklnk naponta, nekink ma;
és bocsasd meg a blineinket, és bocsasd meg vétkeinket,
miképpen mi is megbocsatunk miképpen mi is megbocsatunk
minden elleniink vétkezének, az ellenilink vétkez6knek;
és ne vigy minket kisértésbe. és ne vigy minket kisértésbe;

de szabadits meg a Gonosztd|.

C.) Bevezetés

1. A gépies ima

Imddkozo: (gépiesen hadarva) Miatyank, aki a mennyben vagy ...
Isten: Igen, tessék?
Imaddkozo: Ne szakits félbe! Imddkozom ...

Isten: De hiszen te megszolitottal engem, méghozza egészen gyenge-
den.
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Imddkozé (zavartan, meghokkenve): En ... megszélitottalak? Ah ...
nem, igazan ... nem, egyaltalan nem. Mi csak igy mondjuk az ima-
ban: Miatyank, aki a mennyben vagy ..

Isten: Na latod, most Gjra megszolitottal.: Vagyls beszélgetni akarsz ve-
lem? Tehat mir6l van sz6?

Imadkozé (Gjra verklizé hangnemben): Szenteltessék meg a te neved...
Isten: Komolyan gondolod ezt?
Imddkozé (csodédlkozva): Mit kéne komolyan gondolnom?

Isten: ..hogy szenteltessék meg a nevem, tényleg ez a kivansagod? Mit
értesz ezen? :

Imddkozé (meghokkenve): Hogy mit értek ezen? Azt értem, izé...(kel-
letleniil) 6, te j6 ég, honnan kéne azt tudnom hogy mit jelent ez, vé-
giilis nem tanultam én teolégiét.

Isten: Talan azt szeretnéd, hogy tobbé ne €éljenek vissza a nevemmel,
hogy ne fogjak be azt az emberek sajat vagyaik kocsija elé, mint va-
lami igaslovat, és ne haszndljak f6l a nevemet hatalomvagyuk ki-
elégitésére, masok kizsdkmanyoldsara, a habortk igazolasara, a
gyerekek és az aldrendeltek megrendszabalyozasara. Mi mindent el
nem kovetnek az emberek az én nevemmel! En viszont szeretném
hogy a nevem — azaz én magam — szentnek, gyogyiténak és udvot
hozoénak bizonyuljon — szdmodra is — altalad is.

Imddkozé (megszeppenve): Aha, széval ez ezt jelenti. (nekibatorodva)
De folytassuk tovéabb: Jgjjon elate orszégod, legyen meg a te akara-
tod, amint a mennyben, tigy a f6ldon is ..

Isten: Remek, tehat te ugyanazt akarod, amit én: hogy a betegek meg—
gyogyuljanak, hogy az éhez6k jollakjanak, a rabsagban levék kisza-
baduljanak, a béke és a jog elényt élvezzen a gazdasagban, hogy
senki ne szoruljon ki a tarsadalom peremére, hogy egyik a masik-
ban megbizhasson, hogy senki a masikat el ne tapossa, hogy ...

Imadkozo (bosszankodva a szavaba vagva): Igen, de miért pont ne-
kem mondod ezt? Nézd csak mit mtivelnek azok ott fent: a gazda
sagi vezetdk, a poliktikusok, a biborosok, a multik...

Isten: Bocsanat, de nem éppen te imadkozol? Nem te kivanod, hogy
legyen meg az akaratom, hogy j6jjon el az orszagom? En szeretném
a te kérésedet teljesiteni, és a mennyet megvalésitani benned, a te
kapcsolataidban, a te életfelfofasodban, a vilag )ovc’ijeert kifejtett fa-
radozéasodban..
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Imddkozo: Teljesen meg vagyok dobbenve, ahogy te engem célbavet-
tél. Tovabb imadkozhatok, vagy soha nem érek a végére? — Min-
dennapi kenyeriinket add meg nekiink ma ...

Isten: Igen, a te mindennapi kenyered megvan, és a kolbasz és a sajt is,
jofajta bor a pincében, szines televizid, aut6 ...

Imadkozé (gyorsan a szavaba vagva): ...ehhez a benzin minden héten
dragabb lesz! Es az egyéb aremelések, az adéemelések ...Hogyan
mehet ez igy tovabb?

Isten: Te nem épp azért imadkoztal, hogy meglegyen a mindennapi
kenyeretek és veletek egyiitt azé a masik korulbeliil 25 milli6 embe-
ré is, aki évente éhenhal?

Imddkozoé (megdobbenve): Hm — — — pontosan ide illik a kovetkez6 ké-
rés: — (lassan) Bocsasd meg vétkeinket, miképpen mi is megbocsa-
tunk az elleniink vétkez&knek ...

Isten: ... sz6val mint példdaul a munkatarsadnak.

Imddkozé (dithosen): Ne is halljak réla! Mar akkor elkeseredem, ha a
nevét meghallom! Ahogyan velem packazik! Tavaly is nyilvanosan
blamalt! (eltokélten) Nem!

Isten: Tudom, mennyire f4j ez neked. En tudom, hogy téged a harag, a
gytlolet és a kesertiség teljesen beteggé tesz. Szeretnélek meggyo-
gyitani. Szeretnék batorsagot adni az els6 lépéshez.

Imadkozo (vonakodva): Itt még nem tartok.
Isten: Nem gondolod, hogy az imadsagod 6szintébb lesz?
Imddkozo: De igen... Bocsdss meg ennek ellenére nekem, és segits,

hogy én is megtanuljam a megbocsatast ... Es ne vigy minket kisér-
tésbe, de szabadits meg a gonosztol!

Isten: Semmit sem tennék szivesebben, mint ezt! En nagyon szivesen
megszabaditlak téged 6nmagad fogsagéabdl és a megrogzottségeid-
b&l. Meg akarlak szabaditani a kozépszer(iség diktatardjatol. Meg
akarom veled ismertetni orszagom hatértalansagat. Uj emberré
akarlak formdlni. Egyet értesz ezzel?

Imddkozé: Tulajdonképpen igen... ha segitesz benne, (lassan) mert tiéd
az orszdg, a hatalom, és a dicséség mindorokké. — (hangosan)
Amen!

Isten: Igen, és Amen. Minden vildgos! En mindig veled vagyok.

Imddkozé (egy kis sziinet utan fellélegezve): Ez volt a leghosszabb és
legnehezebb Miatyank az életemben! Elevenemre tapintott.
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2. A Miatyank legésibb valtozata

rekonstrudalt szoveg a rekonstrudlt szoveg visszaforditasa héberre
Kedves Edesapam! Abba
Szenteltessék meg a te neved!  jitkaddes semeka
J6jjon el a te kiralyi uralmad! tab6é malkateka
Add meg a kenyerlnket et lachménu ten lanu

a napi adagot a maga napjan!  debar jom bejomé
Es bocsasd meg a vétkeinket,  Uselach land et chébétént

ahogy mi is megbocsatunk ka'aser salachnu
az ellenunk vétkezdknek! lechajjabénu
Es ne vigy minket kisértésbe! veal teb’énu lenisszajoén

3. Az ima részletes elemzése

Az ardm ,,Abba” mint Isten kozvetlenebb megszolitésa (= apa, apuka) a
zsid6kndl Jézus kordban jelent meg. Korabban (Oszovetség) is nevezték
Istent Atydnak, de mindig tobbesszdmban (pl. a Sema Jiszrael: ,Mi A-
tyank, mi Kirdlyunk ...”). Az evangéliumi hagyomany tanisdga szerint Jé-
zus — €s Ot kovetden az elsd keresztények — jobban kedvelték a kozvetle-
nebb ,,Abba” megszolitast. Példak: Mk 14,36: ,,Abba, Atyam! Minden le-
hetséges neked ...”; Rom 8,15: ,,a gyermekké fogadds lelkét, amelyben azt
kialtjuk: ,,Abba, Atyank!” (bizonyos, hogy a Miatyankra val6 c€lzds); Mt
23,9: ,,Atyatoknak (Abba) se hivjatok senkit a foldon, mert egy a ti Atyé-
tok, a mennyei.”

Kiilonosen az utébb emlitett helyek tiikrozik hatdsosan azt a képet, ame-
lyet Jézus az ,,Abba” megszolitassal kozvetiteni akart. A tanitvanyok ki
vannak szakitva a csalddjukbdl (és itt a patriarchdlis tdrsadalom csalddfo-
galmat kell értentink), dgy érzik, a korabbi apjuk nincs tobbé. Ezért apjuk
helyett egy mennyei ,,Abbat” kapnak. Mindenki mast taldlnak a kozos-
ségben: testvért, ndvért, anyat (Mk 3 33: ,,Aki Isten akaratat teszi, az az én
testvérem, ndvérem €s anyam) — csak apat nem. A gyongéden szeretd jé-
zusi Istennek a tiikorképe a kozosség, amelyben az egyes tagok gyongé-
den, szeretGen érintkeznek egymadssal. Ott valik megtapasztalhatéva a
mennyei ,,Abba”.

— ,,Szenteltessék meg a te neved” (a Miatyank Osszehasonlitdsa az Ez
36,16-28-vel) — A szoveg a szenvedd szerkezettel elkeriili Isten nevének
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kimondasat. A kérés tartalma: legyen a Te Neved szent. Hogy mit jelent
Isten nevének szentsége, az az Ez 36,16-28-ban vilik vildgossa. Ott kozli
JHWH, hogy az 6 hevét, amelyet népe beszennyezett, &j'r‘gi szentté akarja
tenni azdltal, hogy djra Gsszegyfjti Gket, és Uj szivet és 4j lelket ad nekik.
Az Isten nevének megszentelésérdl sz616 ima tehdt a beteljesiilésnek a ké-
rése, annak, hogy Isten 1épjen kozbe és ujra gylijtse egybe Izraelt.

~ Jojjon ¢l a te orszdgod”. Ujra kéri a beteljesedést: Isten orszdganak
kezdetét, az tj Izrael egybegyfijtését, az Ur eljovetelét.

- ,Legyen mieg a te akaratod, amint a mennyben, gy a foldon is” (csak
Maiténdl!). Az eredeti szovegben itt ismét szenved6 szerkezetet taldlunk:
ez is Isten nevének koriilirdsa. A kérés tartalma: ,Hajtsd végre iidvozit
tervedet, amelyet a vildggal kapcsolatban alkottdl”. Isten tervéhez vo. Iz
4424-28; 46,8-13;48,14.

Tehat a harom els6 kérés arra vonatkozik, hogy Isten mlelobbb val6sitsa
meg uralmat.

— ,,Mindennapi kenyeriinket add meg nekiink ma”. Az eredetiben sze-
repld gordg szénak, amit ,,mindennapi”-nak forditunk, ez a pontos jelen-
tése: minden napnak a maga adagjit. Ez utalds a manna-torténetre a Kiv
16,4-ben (napi adag). Az az utasitds, hogy csak egy naprél gondoskod-
junk, a Mt 6,34-ben is megtaldlhat6. Az imadkoz6 tanitvanyokra hasonld
szabalyok érvényesek, mint a pusztdban vdndorl6 Izraelre.

— ,,Bocsdsd meg a vétkeinket, miképpen mi is megbocsatunk az elle-
niink vétkezGknek”. Az ima szovege egyben ezekre a kérdésekre is vala-
szol: ,Isten hogyan bocsdtja meg a biineinket? Hogyan vilik ez megta-
pasztalhatéva?” A valasz: Ggy, ahogy egyik ember a mésiknak elengedi az
addssagat.

— ,,Ne vigy minket a kisértésbe”. Ebben a szovegben a kisértéssel kap-
csolatban egy Gsi bibliai elképzelés tiikrozodik. A Biblidban ezt olvassuk
példédul: Isten megkisértette Abrahdmot (Ter 22,1). A kérés értelme: ,,Ne
hagyj kisértésbe esni!” Vo. Jak 1,13: Isten senkit sem kisért meg.

4. A Miatydnk a kereszténység legkedveltebb imdja. Mér koran, egé-
szen kicsi korban megtanitjuk gyermekeinknek, amikor azok a szavak ér-
telmét még fel sem fogjak. Sajnos, ez magdban hordozza azt a veszélyt,
hogy az imat kés6bb is csak mint jol betanult verset dardljuk le, oda sem
figyelve a szavak értelmére.

A Miatyank Istene nem a csillagos égbolt folotti Atya, hanem Abraham,
Izsék €s Jakob torténetének Istene, Istene és Atyja Jézus Krisztusnak.
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A Miatydnkot csak a véltozdsba vetett szildird reménnyel eltelve lehet
iméddkozni. — Az az Izrael, amelyet Jézus djra Ossze akar gyfijteni, az sza-
munkra a valédi egyhdz,

Istent a Miatyankban mint édesapat sz6litjuk meg.

6, Miatydnk — mozgdsmeditdcio

Osi kultdrdkban a liturgia szerves részét képezték-képezik a kultikus, ri-
tudlis tdncok. A nyugati kultirdban a test egy bizonyos mereyv testtartdst
vesz fel a liturgikus cselekmények kozben. Ugyanakkor tudjuk az Oszo-
vetségi szentirdsbol, hogy Saul tdncolt a préfétak kozott, Ddvid tancot lej-
tett a frigyldda eldtt, és a zsoltdrokban is visszatérd a felszélitds, hogy tdn-
coljunk.

A szent tancokt6]l ma madr taldn sokan idegenkednénk, de egyszerii, me-
ditativ mozgdsokkal a testiinket is bekapcsolhatjuk az imédba. Erre kinal le-
hetdséget a 18. oldalon megadott mozgassor.

D.) Oravazlat
Eszkozok,
Feladat Moédszer idétartam
1. Enek: Mi Atyank szoveg, kotta és dal-  kotta, 10 perc
lam: 18-19.0.
2. Inditdsul egy szOveg: A gépies egy résztvevd€saz  szoveg, két
ima (1d. Bevezetés 1.) Az 6raveze- eldad6 elére felké- szerepld
t6 és egy masik szerepld felolvas- sziilve el6adjdk a 10 perc
sdk (bemutatjdk a gépies imdt), pérbeszédet, utdna
szembesitve benniinket a minden- csoportos beszégetés
napjaink gépiesen végzett, lélek
nélkiili imadsdgaival, amikor csak
eldardljuk a ,szoveget”, oda sem
figyelve, s kozben a gondolataink
sokszor egészen masfelé kalandoz-
nak.
A bemutatds utan beszélgetés az
imadsagrol.
3. ,,Amikor imadkoztok” — a Mi- az éravezetd elGada- jegyzetfiizet,
atyank helye a tagabb szovegdsz- sa, a résztvevok ceruza
szefiiggésben (Id. Alapgondolat). jegyzetelnek 10 perc
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4. A szinoptikus szovegek

osszehasonlitdsa

(1d. Alapgondolat)

5. Az ima részletes elem-
zése (1d. Bevezetés 3.)

6. Zar6gondolatok
(1d. Bevezetés 4.)

7. Mozgasmeditacio
(1d. Bevezetés 5.)

kiscsoportos munka, uta-
na Gsszesités az oraveze-
to irdnyitasaval

az Oravezetd elbaddsa, a
résztvevok jegyzetelnek

az Oravezetd Osszefoglal-
ja és kiegésziti az 6rdn
elhangzott 1ényeges gon-
dolatokat

az Oravezetd a résztve-
vokkel egyiitt megpro-
bélja mozgassorral kisér-
ni az imat, kozben ma-
gyarazza, korrigélja az
egyes mozdulatokat. Ha
sziikséges, még egy pré-
bat tarthatnak, azutan tel-
jesen atélve, meditativ
mozgéssal kisérve el-
imadkozzak a Miatyan-
kot

szentirdsi szove-
gek, jegyzetfiizet,
ceruza, tabla, kré-
ta, 35 perc

jegyzetfiizet, ceru-
za, 20 perc

jegyzetfiizet, ceru-
za, 15 perc

A Miatyéank szo-
vege a megfeleld
rajzokkal

(1d. 19.0.)

folidn (irdsvetito)
vagy nagyméretii
csomagolépapi-
ron

20 perc

Szeretettel:

A Szent Jeromos Bibliatarsulat budapesti Kézpontjaban hitokta-
tok és érdekl6dok részvételével ,,ElS Ige” cimmel bibliaiskola mi-
kodik. Az érakat oktébertél majusig minden hénap elsé hétféjén du.
5-7-ig tartjuk. A kidolgozott anyagot folyamatosan kdzreadjuk a Je-
romos flizetek allandé mellékleteként. Jelen flizetlink a huszonhar-
madik 6ra anyagat tartalmazza.

A sorozatot szeretettel ajanljuk flzetiink Olvaséinak figyelmébe,
abban a reményben, hogy sok aktiv lelkipasztor és hitoktaté szama-
ra segitséget fog jelenteni.

Budapest, 1998. szeptember.

Vagvolgyi Eva 6ravezets

Gelley Anna munkatérs, Tarjanyi Béla szakmai vezet6
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Miatyank

Gerhard Lohfink
A Miatyank

Atydnk, aki a mennyben vagy. A te tanitvinyaid kozossége, a
te néped va%l/unk, ezért merészeliink Atyinknak, Edesapinknak
nevezni téged.

Gyiijtsd Ossze népedet, és tedd valodi Isten-népévé, hogy igy
neved az egész vildgon megszentelddjék.

Kezdddjék meg a te kirdlyi utalmad, amellyel véget ér az em-
ber mds emberek feletti hatalma, és egyediili Urunk te leszel.

Jojjon el a te orszdgod. Vidd végbe tervedet, az dlmot, amelyet
mindig is dlmodtdl, egy igazsigos emberi vildgrol, egy vildgrol,
amely tele van szépsé[g el és bo doiséggal, egy 1j tarsadalomrol,
amely a te egyhdzad alakjdban novekszik.

Ez a te 6roktdl vald terved, ez a te akaratod: legyen meg a te
akaratod.

Mivel szeretd Atyink vagy, kériink téged: add meg nekiink
azt, amire ma az élethez sziikségiink van.

A te orszdgod legyen a mi legfobb gondunk. Ez toltson el ben-
niinket, hogy ne legyen semmi idonk arra, hogy tervezziink, hogy
dllandéan aggodalmaskodjunk onmagunk és a holnapi nap miatt.
Gondoskodj rélunk. Add meg ma, egy napra, a mi kenyeriinket.

De arra is kériink téged: bocsdsd meg a mi vétkeinket. Tudjuk,
hogy mindig adésaid lesziink és maradunk, hiszen Atydnk vagy.
Azt is tudjuk, hogy ezt egydltalin nem kérhetjiik téled, ha mi a
testvériinknek nem bocsitunk meg, nem engedjiik el rogton és tel-
jesen a tartozdsat.

Eplpen mert a te orszdgodnak a mi szdnalmas torténelmiink-
ben kell meguvalésulnia, fenyegetnek a kisértések is: az elpdrtolds
kisértése, tanitvanysdgunk feladdsinak kisértése, a kisértés, ho
az embereket nem lehet jobbd tenni, a viligot nem lehet megual-
toztatni, a kisértés, hogy a vildg mostani dllapotdit joként elfogad-
juk, hogyy a te egyhdzadban ketelkedjiink, és ne higgyiink tobbé a
te vildérrél alkotott tervedben. Add, hogy ezek a kisertések ne gyoz-
zenek le benniinket, add, hogy ne adjuk dt magunkat nekik, hanem
ments ki beldliik, és a gonosz haldlos hatalmabol.

Mert tied az orszdg a hatalom és a dicsdség.
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2. Mi Atydnk, ma is adj enniink!
Mi Atydnk, Te vagy a kenyeriink.
Mi Atydnk, szeress és megbocsdss!
Mi Atydnk, ahogy mi, ha kéri mads.
Mi Atydnk, védj meg a kisértésben!
Mi Atydnk, magunktol szabadits meg! — Refr.: Akkor majd...

Miatyank - Mozgasmeditacié

Mi Atyank, aki a mennyekben vagy, ———» v

szenteltessék meg a te neved; ? @

jéjjon el ate orszagod, ———,

legyen meg a te akaratod, @
amint a mennyben, tgy a f6ldén is. ——— %

Mindennapi kenyertinket
add meg nekilink ma; %‘

és bocsasd meg vétkeinket, —— %
miképpen mi is megbocsatunk

az ellenink vétkezoknek; dﬁ’ vﬁ’

és ne vigy minket kisértésbe; ———» ﬁ

de szabadits meg a Gonosztél; Y

mert tiéd az orszdg, ——» Go(*

a hatalom %

és dicsdség mindorokké;, ——» v

Amen @
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Moédszer

Carlos Mesters

Tampontok a csoportos
szentirasolvasashoz

»En azért jittem, hogy életiik legyen és béségben legyen« (Jn 10,10)

Az el6z6 szamainkban megkezdett cikk 5/olKata’sa: A Jn 4,1-42 csoportos fel-
dolgozdsa kiilonbozd médokon. Forditotta Székely Istvin.

II. MASODIK MEGKOZELITESI IRANY: A VALOSAGNAK
UJ ISTEN- ES ELETTAPASZTALATBOL EREDO FELFOGASA

1. Bevezetés: A jelenlévOk koszontése utan imaval vagy énekkel
hivjuk a Szentlelket, majd tartsunk roévid sziinetet.

2. Cél: Megproébaljuk Jézus szemével latni az életet. Jézus valosag-
felfogéasa eltér a szamariai asszonyétél vagy a tanitvanyokétél. O ész-
reveszi az életnek olyan vonatkozasait is, amelyeket masok nem lat-
nak.

3. A magyardzat kulcsa: A szoveg olvasasakor j6l figyeljiik meg azt
az egészen mas modot, ahogyan Jézus latja az életet, és tegytiik fel ma-
g ak a kérdést, miért jut Jézus erre az eltér6 latdsmodra.

4. A szoveg: In 4,1-42. A felolvasas utan tartsunk rovid sziinetet.

5. Kérdések: 5.1 Miben tér el Jézus valdsagfelfogdsa a szamariai
asszonyétol? Es miben tanitvanyaiétol? :

5.2 Mib6l fakad ez az eltérd felfogas?
5.3 Hogyan fakaszt j életet Jézus val6sagfelfogasa?
5.4 Mennyiben teszi kérdésessé Jézus az én vilagszemléletemet
(ill. a miénket)?
6. Kérések: A szovegbol kiindulé spontan konyorgések.
7. Zsolt 121: ,,Az Ur oltalmaz téged, Oall jobbod felsl.”

Gyakorlati tandcsok
a/ A viz jelentése: Jézus elejétdl fogva a vizre tereli a szét; O itt bizo-
nyéra az élet ajandékara és a Lélekre mint ajandékra gondol, amint e
kettSre az Oszdvetség is igéretet tesz (10.v.).
Ezzel szemben a szamariai asszony a viz sz6t kezdettdl fogva
anyagi értelemben fogja fel (11.v.), igy érezhet6 fesziiltség jon létre a
parbeszédben. Jézus probélja az asszonyt mas értelmezési modra ve-
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zetni, az asszony pedig ugyanakkor az egyszer(i emberek kéznapi ér-
telmezését igyekszik Jézus elé tarni.

b/ Az Isten imdddsinak helye: Az asszony kérdése a szamaritanusok
nézetét titkkrozi (20.v.), Jézus valasza viszont a zsidokét, s O hangsu-
lyozza, ho%.l y ez az egyetlen helyes felfogds (21-22.v.). De ezen tullépve
kimondja, hogy ,eljott az 6ra”, s ettdl kezdve minden ember szaméra

]f'nyllt az Istenhez vezetd ut mert Istent ,lélekben és igazsagban”

imadni (23-24.v.).

¢/ Jézus magatartisa:

— Amikor a tanitvanyok visszatérnek a varosbél, csodalkoznak
azon, hogy Jézus egy asszonnyal beszélget, de nem szélnak semmit
(27.v.). Jézusnak nagyobb a bels6 szabadsaga, mint az 6vék; ennek se-
gitségével tulteszi magét azon a tabuként tiszteletben tartott felfoga-
son, amely a férfiaknak tiltotta, hogy (nyilvanos helyen) szébaélljanak
egy asszonnyal, f6leg szamaritdnussal.

— A tanitvanyok azért mentek a varosba, hogy élelmet vegyenek
(8.v.); amikor azonban az étellel visszatérnek, Jézus nem akar enni, s6t
azt mondja: ,van mas ennivalom”. Ez a megjegyzése ismét zavarba ejti
Oket (31-34.v.).

d/ Az aratds ideje: Mindenki ugy tudja ekkor, hogy kb. négy hénap
mulva lehet aratni; Jézus viszont azt mondja, hogy a mez&k mér kife-
héredtek, azaz megertek az aratasra (35.v.). Nyilvanvalo, hogy O maés-
ként latja a dolgokat. Képes megérteni az idok jeleit, észrevenni Isten
rejtett felhivasat az esemenyekben és a torténelemben.

e/ Hogyan jut arra Jézus, hogy masként fogja fel a valésagot, mint
a szamariai asszony, mint sajat tanitvanyai, mint a zsidék, mint altala-
ban az emberek? A valésdgnak ez az 1ij médon valé latasa varatlanul
meriil fel benne az asszonnyal valé beszeI%1 etés kozben; még az evésrdl
is megfeledkezik, és egyetlen vagya arra all%atm' nagy figyelemmel,
amit az Atya kivan t6le: ,Van nekem ennivalém, amirdl ti nem tud-
tok” (32.v.).

Ez a massag Jézus gyokeresen j Isten-t?asztalatén alapszik,
amelyben atéli, hogy Isten az O Atyja: ,, Az én eledelem az, hogy annak
akaratat cselekedjem, aki kiildétt engem, hogy elvégezzem az 6 mii-
vét” (34.v.).

Istennek ilyen tj, az O Aty]akent valé megt Easztalésa révén Jé-
zus uj szemmel latja az Oszovetséget (‘viz’); ennek tiikrében mésként
tarul fel el6tte Istenhez vezetd utunk is (,lélekben és igazsagban”), és
megvaltozik az emberekkel (igy pl. a szamariai asszonnyal) valé sze-
mélyes kapcsolata; végiil ez a tapasztalat a természeti jelenségeknek is
4j értelmet ad az 6 szamara (aratas, viz). Istennek Atyaként valé megta-
pasztaldsa uj élet forrasa. (Folytatjuk)
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INNEN-ONNAN

A jeruzsdlemi lzraeli Mizeum a
legujabban felfedezett emlékek ko-
z6tt tobb érdekes numizmatikai le-
letet allitott ki. K6zéjik tartozik 18
db, egyenként kozel fél kg tomegi
ezlsttomb; ezeket Kr.e. 1000 tajan
a tengerparti D6r varosban (a ké-
s6bbi Cézareatdl mintegy 10 km-re
északra, Id. pl. J6zs 11,2; 12,23)
egy haz udvaraban astak el, cse-
repedénybe rejtve. Egy masik tit-
kos kincstarolét Cézareaban fedez-
tek fel, ahol egy malom felsé kove-
ként hasznalt bazalttémb Gregében
99 aranypénzt talaltak a Kr.u. 344
és 402 kozott uralkodott csaszarok
képeivel; a pénzveré helyek: Antio-
chia, Nikomédia, Konstantinapoly,
Milan6, Réma és Lyon. Az lIzraeli
Muzeum korabbi gyljteményében
van olyan ezust drachma is, ame-
lyet Kr.e. 370-ben (tehat a perzsa
uralom idején) Jeruzsalemben ver-
tek, s egylk oldalan egy szarnyas
keréken ulé pogany isten-alak lat-
hatd. (Holyland, 1998.febr.-mérc.)

A Bulletin Dei Verbum 1998/1.
szama f6 témaként az elmélkedd
szentirdsolvasdssal foglalkozik. A
vezércikk Heinz Schirmann bibli-
kus professzor lelkipasztori tapasz-
talatait is tomorité konyve (Ein Jahr
der Jesusbegegnung, 1997) alap-
jan javasolja, hogy egész napi te-
vékenységunket egy egyszer( fo-
hasz folyamatos ismétlésével
emeljik magasabb szintre (Jézus-
ima, pl. »Uram Jézus Krisztus, ir-
galmazz nekem«; vagy, pillanatnyi
elfoglaltsagunkhoz, élményunkhoz
kapcsol6dva: »...irgalmazz nekil«).
Mindezt a Szentirason (pl. a napi
evangélium szdévegén) alapulé reg-

gelenkénti elmélydlt ima toéltheti
meg gyumolcs6z6 tartalommal. A
reggeli elmélkedés elbkészitésére
H. Schirmann javasolja, hogy el6-
z6 este olvassuk el figyelmesen a
kovetkez6 napi szentirasi szove-
get, és a szamunkra legtdbbet
mondé 3-5 gondolatot irjuk le révi-
den (pl. Mt 5,43-48-hoz: »Aki Rad
hallgat, nem azt hallja, amit altala-
ban mondanak«; »Te imadkoztal
azokért, akik a keresztre feszitet-
tek«; »Te felebaratomként ellensé-
gemet allitod elém« stb.). — Olvas-
hatjuk Johannes Cassianus egy-
hazatya (kb. 365-435) buzdité ira-
sat, amely a legkilénb6zébb lelki-
allapotokhoz egyarant jol ill6 fo-
haszként Zsolt 70,2-t ajanlja: »Iste-
nem, jojj segitségemre; Uram, si-
ess, segits meg engem!« — Daniel
Kosch cikke azt mutatja be, hogy a
Katolikus Bibliaszévetség 1996. évi
hongkongi vildgkongresszusa talan
kevesebb konkrét hatarozatot fo-
galmazott me%, mint az el6z6 (a
bogotai, 1990-ben), de jobban iga-
zolta és el6 is segitette a Szentiras
egyre mélyuls, a sokrétli valésagra
fényt derité megértését (pl. Jn 4,1-
42 ismételt atelmélkedésével, ma-
gaban a Biblia szévegében rejlé
egyuttérzé lelkulet bemutatasaval).
A szerz6 néhany gyakorlati kdvet-
keztetése: az egyhazi élet és az
evangélizacié gyakorlati gondjai
nem homalyosithatjdk el a Szent-
irds lelkuletet; a bibliaapostolsag f6
teenddje: segiteni a kézds, a min-
dennapi élethez kapcsol6dé hivé
szentirdsolvasast; ezenkivil tovabb
kell még keresni a mas vallasokkal,
kulturakkal folytatandé parbeszéd
Utjait.
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Szentiras a szenvedésben

Olofsson Placid OSB

A Szentiras a szenvedésben (5)
Eldadds a Bibliakozpontban, 1996. mdj. — Folytatds.

Tehat az els6 szabdly ez volt: a szenvedést nem szabad dramatizél-
ni.

A masodik: az 6romoket meg kell keresni.

A harmadik szabaly: ne a sajét kivaldsadgunkat, sajét artatlansdgun-
kat hangoztassuk 6rokké. Megint csak hallatlanul 6riiltem, amikor egy
fogolytarsam odajott hozzam, és azt mondta, hogy err6l az Ur Jézus
egy példabeszédet is mondott. — Melyiket? — kérdeztem. — Hét a farize-
us meg a vamost. A farizeus egyebet sem csindl, csak dicsekszik az
Uristennek, hogy 6 milyen kival6, még azt is megk6szoni, hogy kdszo-
netet mond Istennek, s nem olyan, mint az oszlop mogott az a gaz-
ember. Csak az az utolsé mondat ne lenne ott a példabeszéd végén,
hogy az a gazember megigazultan ment haza, nem gy, mint az a szent
ember. Nem érdemes tehat dicsekedni, nem érdemes a sajat tokéletes-
ségiinkkel eltelni! — Hogy ezt egy fogolytarsam taldlta meg a Szent-
frdsban ehhez az aranyszabdlyhoz, az szdmomra valami csodélatos
orom forrdsa volt. Egy mésik szoveg a Mt 23,12: »Aki magét felma-
gasztalja, megalaztatik.« Ez tobbszor is szerepel az evangéliumokban.
Ez konnyebben megérthetd volt. De hogy a farizeusr6l é€s vamosrél
sz616 példabeszédet igy értékelték ki, annak nagyon tudtam Oriilni!

A negyedik szabdlyhoz is szeretnék még néhény idézetet mondani,
amit szintén ott taldltak meg, ott abban a csodédlatosan nekiink ajandé-
kozott Szentirdsban. Az egyik az volt, hogy a hivd ember Jézussal
egyiitt szenved, tehat mennyivel konnyebb a hivének a szenvedés, mint
a hitetlennek: »Isten fiai vagyunk, Krisztus tarsorokosei, elébb azon-
ban szenvedniink kell vele egyiitt, hogy vele egyiitt meg is dics&iil-
jink« (Rom 8,5). Ha ezt egy fogoly taldlja meg, és hozza oda nekem,
azért az elég nagy dolog! A masik a 2 Kor 1,3 volt: »Amilyen b&ven
részesiiliink Krisztus szenvedésében, olyan boven arad rank Krisztus
altal a vigasztalas is.« Erre is ott talaltak rd. Annak is nagyon Oriiltem,
amikor valaki az 1 Jn 5,4-gyel jott hozzam: »A gy6zelem, amely dia-
dalt arat a vildgon, a mi hitiink.« Ez is nagyon talalé volt.
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Be kell azonban vallanom egészen férfiasan, hogy amikor ezt a
négy szabdlyt mar »meguntuk« keresni, akkor egy otodiket vettiink
el6, amelyet abban a szitudciéban nem kis merészség volt sorra venni:
a halaadas gondolatat. Sok mindenért kell halat adnunk a J6 Istennek;
és hogy miért, elkezdtiik ezt is megkeresni a Szentirdsban. De hogy
mennyire sziikséges a halaadds, ezt mar valahogyan az Ur Isten nem
engedte meg nekiink felfedezni, mert amikor ebben megéallapodtunk, a
rakovetkezd napon szétzavartak benniinket: az egyiket ide vitték szal-
litmanyra, masikat oda vitték... Akkor azonban mar alig volt egy-két
olyan {v a Szentirasunkbél, amely ne lett volna ronggya olvasva.

Befejezésiil szeretnék még valamit elmondani a Szentirassal kap-
csolatban. Ez nemrégiben tortént, igy 5-6 évvel ezel6tt, amikor mar ré-
gen itthon voltunk. (Kb. 40 esztendeje jottiink haza, én 1955 nov. 25-
én. Hazajoveteliink idGpontja is érdekes. Nem keresgélek csodat sehol
sem, de tessék nekem azt megmagyarazni, hogy 10 esztendd utdn miért
éppen szeptember 24-én irtuk ald, hogy hazajohetiink? Fogolykivalté
Boldogasszony napjan! Vannak ilyen csodélatos véletlenek. Persze 55-
ben ez azért nem olyan gyorsan ment, csak november végére értem ha-
za. Mire a Szovjetuniéban leadminisztradlnak valamit, addig belehal az
ember.)

Nos tehét, néhdny évvel ezel6tt, taldn 5-6 esztendeje véletleniil
Osszetaldlkoztam egy fogolytarsammal az utcan. Es 6, j6 30 évvel az-
utan, hogy a lagerben egyiitt voltunk, azt mondta: »Emlékszel-e még,
hogy mit mondtal el nekiink az Oszovetségi szentirasbol, Izajas kony-
vébG1? Azéta annyiszor eszembe jut és olyan sokszor segit nekem az
életben. Emlékszel r4, hogy mi volt az?« En bizony nem emlékeztem
mar ra, hiszen annyi mindent beszéltem nekik itt is, ott is, amott is,
széval bevallottam, hogy nem emlékezem. Akkor & igy szdl: »Azt
mondtad el, hogy »A tenyeremre rajzoltalak téged, hogy mindig a sze-
mem el6tt 1égy...« (Iz 49,16). Lam, milyen nagy dolog, hogy egy ilyen
szentirdsi szoveg 30 év utén is elevenen €l valakiben, aki killta azokat
a szenvedéseket. Es 6 maga mondja el, hogy nemcsak ott segitett neki,
hanem utana is, egész életében...

A lényeg tehat az, hogy a Biblidnak 6ridsi szerepe volt a szenvedé-
seink idején, és abban, hogy 1953-ban el6ttiink kb. 3200-an hazajottek,
1955-ben mi 3314-en. 35 ezren voltunk kint, és kb. 6500-6600-an jot-
tiink haza, a tobbi mind meghalt. Azéta lassan megoregsziink mind-
annyian, nem vagyunk mar tobben 1100-1200-nél, de az Antall-éra
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alatt elkezdtiik, hogy a Szent Imre templomba, ahol kisegitek, 0ssze-
hivtuk a tiléléket november utolsé szombatjan hilaadé szentmisére
(mind a két fazisban, 53-ban is november utolsé napjaiban jottek haza,
és 55-ben mi is november 25-én értiink haza). Nagyon-nagyon j6l
esett, hogy tobb mint 550-en, majdnem 600-an eljéttek az egész or-
szagbdl. Taldn 50-egynéhdnyan még aldoztak is a szentmisén. Persze
ott voltak protestansok, katolikusok, hitetlenek, mindenféle emberek.

Most hadd mondjak még valamit az 6kumenizmusrél. Fogsagunk
idején az egyhazakban alig volt még sz6 az 6kumenizmusrdl, de a la-
gerben 6kumenizmus volt, mert én egyediil voltam. Amikor péld4ul ez
a Szentiras a keziinkbe kertilt, a felét mindjart odaadtam N. Sanyinak,
aki evangélikus lelkész volt, 6 az 6 részébdl adott a mas feleke-
zetlieknek. De bocsanat, be kell vallanom &szintén, hogy nem volt egé-
szen a fele, amit odaadtam. A nagyobbik fele ndlunk maradt. (Majd az
Ur Istennél el kell szimolnom ezzel!) Egyszer egy protestans rabtar-
sam odajott és megkérdezte: »Meggyontatsz engem is? Reformatus va-
gyok.« — »Mi akaddlya van? — feleltem. Ha megbéanod biineidet, még
fel is oldozlak!« A 10 esztendd alatt voltak ott piispokok és papok is,
de volt 3 hénap, amikor mindenkit elvittek melldlem, teljesen egyediil
voltam, és nem tudtam a szentgydndsomat elvégezni. f‘gy aztan egy
Debrecen kornyékére vald reformatus lelkészhez mentem oda: »Tu-
dom, hogy nem tudsz engem feloldozni, de azért hadd gyénjak meg
neked, mert j6 egy kicsit megbeszélni a lelki dolgokat.« Nem oldozott
fol, de azért nagyon j6 gyonds volt... Azt meg, hogy én a reformatuso-
kat és evangélikusokat feloldoztam, bizonyara nem rOJa fel nekem sen-
ki sem... Es hogy kiket dldoztattam meg, arrél meg igazn fogalmam
sincs. Keresztlevelet nem kértem senkit6l sem... Ilyen volt a lagerben a
gyakorlati 6kumenizmus.

Egyébként ez az N. Sanyi nagyon hiv ember. Megirta a memoar-
jait, még kéziratban elkiildte nekem, azéta meg is jelent nyomtatasban
egy vastag kotetben. Az elsd két részt — amit még kéziratban elolvas-
tam — bevallom blinbandan: valldsosabban irta meg, mint ahogy én
megirtam volna. Sziinet nélkiil idézett a Szentirdsbol, az Igét flizte
mindenhez. A harmadik részt, amely hazaérkezésiinktdl (1955-ben
egylitt jottiink haza) az 1992-ig terjedd id6szakrdl szdl, csak akkor 14t-
tam, amikor megajandékozott a kész konyvvel. Ezt kezdtem hat el
gyorsan olvasni — de megdobbentem. Ebben a részben annyi keserti-
ség, annyi fajdalom van, mert csak 1992-ben rehabilitalta az egyhéza.
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Ezen egészen elcsodidlkoztam. Nekem eszembe sem jutott, hogy az
egyhdzam rehabilitaljon. Miért lett volna erre sziikség? Nekem az egy-
hdzammal semmi bajom nem volt, engem nem kellett rehabilitalni. Az
egyhdzamnak sem, és a rendemnek sem. Azt pedig, hogy a kommunis-
ta partunktdl és a kormanyunktél nem kértem rehabilitaciét, vagy a
Szovjetuniétél, Moszkvatol, az csak természetes: odaig nem siillyed-
tem. Edes J6 Istenem! Neki azonban sziiksége lett volna erre, mert
enélkiil nem lehetett lelkész. 1955 végén, 56 elején Magyarorszagon
nem volt olyan evangélikus gyiilekezet, amely valakit, aki 7 évet a
Szovjetunié bortoneiben toltott és hazajott, megvalasztott volna lelké-
szévé. El kellett mennie segédmunkésnak!

Ami azt illeti, én is voltam segédmunkds egy mosodéaban, két évig,
utdna mar rangom is volt: mosodavezetd voltam 20 évig. Azt mondta a
parttitkar, hogy ez itt egy lelkipatyolat, meg ilyen-olyan Patyolat...
(Nem is annyira buta, gondoltam, mint amilyennek lennie kellene!)
Persze, én, amikor segédmunkas voltam, akkor is folszentelt pap vol-
tam. A Sanyi bardtom meg csak segédmunkds volt. Volt neki egy fele-
sége, az is segédmunkds volt, volt 2 kisldnya, azok meg 4rvahdzban
voltak. Sz6val 6ridsi kiilonbség volt kettdnk életében! Nem csoda hat,
hogy 50-szer, 60-szor is halat adok a j6 Istennek azért, hogy katolikus
lehetek, hogy bencés lehetek, hogy pap lehetek, hogy 10 esztendét ott
kint letolthettem, és hogy most itt lehettem ebben a korben és ezt itt el-
mondhattam. Dicsértessék a Jézus Krisztus!

(Vége)

0 minden oly relativ
minden egyszerre emel fel
és taszit le ujbol
mert az Igazsdag oly nehezen megfoghato
de benniink él a vagy
és ébred a szunnyado
szeretet
Gerber Erzsébet
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OLVASOINK KERDEZIK
A kérdésekre Dr. Székely Janos docens valaszol

XN\ Kérdés: A Ter 1,27 szerint Isten az embert ,sajat képmasara, férfinak
és nonek teremtette”. Ertelmezhet6-e a mondat elsé fele a héber sz6-
veg alapjan ugy, hogy az Istenben 6roktél fogva Iétez6 Jézus emberi
természete volt a »minta«?

Valasz: ,Alkossunk embert a mi képtinkre és hozzank ha-
sonlova, és uralkodjanak...” (Ter 1,26). Ennek a mondatnak
a pontos értelme régota foglalkoztatja a Biblia olvaséit. A
szbveg ugyanis nem jelzi vilagosan, hogy miben képmasa,
hasonmasa, ikonja Istennek az ember. Az a magyarazat,
amely ezt a hasonlésagot az ember értelmében és akarata-
ban latja (v6. pl. Sir 17,7), kés6i és masodlagos.

A szbveg eredeti értelméhez kozelebb jutunk, ha emléke-
zetinkbe idézziik, hogy az Okor embere igen gyakran ugy
képzelte, hogy az embert valamelyik istenség alakjahoz ha-
sonléva formaltak (pl. Ovidius, Met. 1,83; Gilgames I,80.
sor). A Biblia szovegei is azt sejtetik, hogy Izrael az Istent
emberhez hasonlénak gondolta el (Ez 1,26: ,a magasban egy
emberhez hasonl6 lény”; v6. Am 4,13; 9,1; 1z 6,1; Kiv 24,10).

A szentirasi szévegnek gondja van arra, hogy mégis éles
hatart huzzon meg Isten és ember kozott, kissé csokkentse
ennek az Isten-hasonlosagnak a mértékét. Feltehetéen ezért
ftizi hozza a »képmas« szohoz a »hasonlé« kifejezést (az em-
ber csak [tavolrol] hasonlit Istenre), és ezért teszi tobbes-
szamba a mondatot: ,a mi képuinkre...” Isten az isteni ud-
vartartasban, az istenek tanacsaban szél, és a mennyei lé-
nyek hasonlésagara alkotja az embert. Erre utal a 8. zsoltar
s: ,Szinte istenné tetted, dicséséggel és fénnyel koronaztad”
(Zsolt 8,6, a héberben). A Hetvenes gorog forditas az »is-
ten[ek]« szot itt ,angyalok”-kal forditja (Id. a KNB-ban is!).
Vagyis nem kozvetlentil Istenhez hasonlit az ember, csak a
mennyei angyalokhoz.

Az ember Istenhez val6 hasonlésaganak leglényegesebb
eleme (a tertium comparationis) azonban mégsem annyira ez
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a kissé archaikus elképzelés Isten és ember kiils6 hasonlo-
sagarol, hanem az uralkodas. Az ember Istenhez hasonlit,
mert 6 a teremtés koronaja, a vilag ura: ,Dicséséggel és
fénnyel korozaztad, ...l1aba ala vetetted minden muvedet, ...a
mez6 vadjait, ...” (Zsolt 8,6-8). ,Teremtstink embert... ma-
gunkhoz hasonléva, 6k uralkodjanak a tenger halain...” (Ter
1,26).

A babiloniak a kiralyt nevezték Marduk képmasanak,
Egyiptomban (az Ujbirodalom idején) a faradckat hivtak egy-
egy isten képének. A bibliai szoveg szerint minden ember Is-
ten képe, és a teremtett vilag ura. Elesen szemben all itt a
teremtéstoérténet a mezopotamiai mitoszokkal (pl. Atrahasis),
amelyek szerint az istenek a maguk kiszolgalasara, kultikus
rabszolganak alkottak az embert.

& Kérdés: A fenti mondat két része kdzott van-e bsszefiiggés, vagy csak
egyszer( mellérendelt mondatok? T.i. ha van ésszefliggés, ennek a ha-
zassag szempontjabdl van nagy jelentésége (a hazastarsak egymas
iranti szeretete akkor ezek szerint Isten feltétlen, a masik fél hiitlensége
ellenére 6rok szeretetének képmasa, amint erre tdbb helyen a proéfétak
és az Ef 5,21-33 is utalnak).

Valasz: A masszorétak altal pontozott héber szoveg
vesszot tesz az istenhasonlésag és a »himnemuvé« ill. »néne-
muvé« valé alkotas kozé. A him- és nénemuség a szévegben
inkabb a szaporodas aldasaval van kapcsolatban (éppugy,
mint az allatok megteremtésénél). A Biblia embere 6vakodott
attol, hogy a nemiséget az isteni léttel kapcsolatba hozza,
mert a termékenységi vallasok (pl. a Baal kultusz) pontosan
ezt tették a kultikus prostitucio gyakorlataban. Mindez
azonban nem zarja ki azt, hogy a kinyilatkoztatas teljessége-
bél, Krisztusbol vsszanézve, az O fényében, felismerjuk,
hogy a férfi és a n6 szerelme Isten végtelen szeretetének foldi
képe és hordozéja, azaz szentsége.

Ez a tiindérmese, ami az életem,
szebb minden kolteménynél (R.L.Stevenson)
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A Szentiras az életemben

El6z6 szamunkban kértiik Olvaséinkat, irjak meg a Szentirdssal kapcsolatos
élményeiket, tapasztalataikat. Orommel olvassuk olvaséink vilaszait, és szivesen
megosztjuk masokkal is.

[3.] Sokaig nem értettem a ,Példabeszéd a tiz sz{izr6l” cimii fejeze-
tet a Szentirasbol (Mt 25,1-13). Valahanyszor ez az ige hangzott el a
szentmisén, mindig vartam, hogy a pap elmagyarazza az értelmét: Mi-
ért nem adtak az okos sziizek a magukébdl olajat a balgdknak? Ez ke-
resztényietlennek t{int a szememben. Hiszen ettdl fliggott az tidvossé-
glik: hogy bemehetnek-e a menyegzore!

De a szentbeszédek erre soha nem tértek ki. Mindig az utolsé
mondatot fejtegették: , Virrasszatok tehat, mert nem ismeritek sem a
napot, sem az 6rat.”

Végiil, egy lelkigyakorlaton kértem és kaptam magyardzatot, és
végre vilagos lett el6ttem a példabeszéd értelme: Vannak dolgok, me-
lyeket kozvetleniil nem adhat at egyik ember a masiknak. A sajat élet-
szentségét, erényes és buzgo élete eredményét-olajat...

Ez szdamomra kiilonosen fontos és hasznos igazsag, mert ravilagi-
tott egy allandé felfogésbeli és magatartasbeli hibamra: tilsagosan
gyengének és gyamoltalannak éreztem magam — gyakran még most is
- ahhoz, hogy biineimet, hibaimat lekiizdve elérehaladjak a lelki élet-
ben. Ezért gyakran fordultam papokhoz segitségért, tanacsért problé-
maim megoldasdhoz. Ilyenkor mindig azt a vélaszt kaptam, hog
problémaimat egyediil kell megoldanom. Csalédast, kesertiséget val-
tott ki bel6lem az ilyen vélasz — gy éreztem, magamra hagynak azok,
akinek hivatasuk a Kivek lelki segitése...

Most azonban, az igemagyarazat hatasara felfogtam végre, hogy
igazuk van. Senki nem élheti le helyettem az életemet. Sorsomat, ke-
resztemet véllalva egyediil kell helytallnom. Vagyis: sajat lampasomba
nekem kell ,,kiterm§]¥1i” az olajat... Egy szent, vagy legalabbis nalam
nagyobb fejlodést elért lélek — pap — kozelségétodl, szavaitél még nem
valok szentté — vagy szerényebben szdlva: jobba. Ehhez a késSbbiek-
ben lelkiolvasmanyaim soran a kévetkezd kulcsmondatot talaltam:

,Meg kell érteni Jézus tanitasat, hinni kell benne, és tettekre vilta-
ni.” Mindharom igealak sajat er6feszitést kivano feladatot jelez. Egye-
diil kell véghezvinnem. Illetve: ez az egyediil mégsem pontos. ,Csak”
annyi igaz bel6le, hogy nem emberi, hanem isteni segitséget kell kérni
hozza. De azt gyakran.
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Mindebbél az is kdvetkezik szamomra, hogy nem baj, ha az ember
els olvasatra vagy halldsra nem ért meg egy igét, egy tanitast. Lehet
és kell gondolkozni, kérdezni, olvasni — a Szentlélek el6bb-utébb meg-
jutalmazza torekvésiinket, és megkapjuk a helyes valaszt.

(V. M. Rakoskeresztiir)

* ok ok o %

Elég gyorsan ra kellett jonnoém, hogy a nagyobb eseményeknél
azokra, akikben biztam, akikt6l segitséget reméltem, sohase szamithat-
tam, mindig csak Rad.

»Ha az Ur nem nytjtott volna segitséget,

mar-mar a némasag helyén lakoznék a lelkem.«
Zsolt 94,17

Amikor ezt felismertem, eleinte kis kesertiséggel mondtam ki ma-
gamban, aztdn egyszercsak radobbentem, hogy hiszen ez nem keser(-
ségre és szomorusagra ad okot, hanem diadalra: nem egy gyonge em-
ber, hanem Te, a mérhetetlen hatalmu Isten vagy az er6sségem.

»Te vagy az én erésségem és menedékem« Zsolt 71,3
»Bizom és nem félek,

mert erém s ujjongé dalom az Ur. « 1z 12,2

»Mert a hegyek eltinhetnek,

és a halmok meginoghatnak,

de kegyelmem nem t{inik el téled.« Iz 54,10

»Ha azt mondtam: , Inog a labam”,

megsegitett a te irgalmad, Uram.« Zsolt 94,18

Most mar nincs bennem tliske, mert ha 6k mellém allnak, akkor
nem latnék ma sem tovabb az orromnal. Hélas vagyok, hogy ellokték
a kapaszkodé kezem, mert kiilonben nem kényszeriiltem volna arra,
hogy megkeressem Azt, aki az igazi tamasz. Fliszalakba kapaszkod-
tam és azok elszakadtak, hogy a kezem a tényleges tamaszt, a kdszik-
lat keresse meg.

»Bizzatok az Urban 6rokkon-orokkeé,
mert az Ur 6rok Koszikla.« 1z 26,4

Ha az ember faramaszas kozben ralép egy vékony agra és az rog-
ton letorik, miel6tt ranehezedne, az nem veszélyes. Az a veszélyes,
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amikor ugy néz ki, hogy megtartja, és amikor rajta all, akkor torik el
alatta.

»Atkozott az az ember, aki emberben bizik,

és testet tesz tamaszava.« Jer 17,1

»Boldog az az ember, aki az Urban bizik,

és az Ur lesz bizodalma.« Jer 17,7

* % ok ¥ F

»Mikor a tisztdtalan lélek kimegy az emberbdl, puszta helyen jar
és nyugalmat keres. Ha nem taldl, azt mondja: Visszatérek hazamba,
ahonnan kijottem. Amikor odaér, kisoporve és feldiszitve taldlja. Erre
elmegy, hoz magdval hét mdsik lelket, maganal gonoszabbat. Bemen-
nek, és ott laknak. Annak az embernek sorsa pedig rosszabbra fordul,
mint el6bb volt.« Lk 11,24-26

Minél magasabbra maszunk a meredek hegyoldalon, annal veszé-
lyesebb a lezuhanas. Minél kozelebb keriiliink Hozzad, annal veszé-
lyesebb a visszaesés. Talan Judasnal is ez lehetett a baj: a régi életében
olyan volt, amilyen, mint mindenki, lopott, csalt, hazudott stb. Aztan
megfordult, ezt elhagyta. Isten kozelében élt. Errdl a szintrdl visszaesni
u%yanoda, ahol volt, egyenld a halallal. Mint amikor valaki egyenes
foldon jar és megbotlik: tolkel és tovabbmegy. De aki felfelé kapaszko-
das kozben botlik meg, az leesik. Minél feljebb volt mér, annal veszé-
lyesebb a zuhanas, annal kisebb az esélye, hogy fel tud kelni.

[Havva]

* % ok ¥ %

Tovabbra is kéljdk kedves Olvaséinkat, Tagférsainkaf, vala-
mint a bibliaapostolképza” szeminariumok résztoevdit, irjak le
| éo Kildjék el szerkesatdsiganknek §
Szentirassal kapcsolatos élményeiket, tapasztalataikat,

amelyeket eqyéni vagy kozosségi szentirasolvasas ill. biblia- -
oran valo részuétel (bibliaéra-vezetés) soran szereztek.

Erdeklodve varjak beszamoloikat a szerkesztok: ?

RS N

Székely Istvdn, Viguilgyi Eva és Tarjanyi Béla
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TARSULATUNK ELETEBOL

Téarsulatunk 1998. évi 1. rendes kozgytilése szept. 14-én nem volt
hatarozatképes, ezért a 2. rendes kozgytlést szept. 24-én de. fél 11-re
hirdetjitk meg. Ez a kozgyfilés a résztvevok létszamatol fliggetlendil
hatarozatképes lesz.

A budapesti Jeromos esték programjai: Oktober 14-én Keresztes
Pal teoldgiai tanar, siklési plébanos el6adéasa: »Természeti csoddk az
evangéliumokban.« — November 11-én Cseri Kdalmdn reformétus lelki-
pasztor el6adédsa: »Miért sziikséges wjjasziiletniink?« — December 9-én
Rokay Zoltin egyetemi tanar el6adasa: »Szent Pal apostol és Ovidi-
us«.

Tarsulatunk pécsi osszejovetelei (a Szent Istvan téri Zardatemp-
lom hittantermében): felnétteknek minden hoé 3. hétfjén 18 érakor, ifjii-
sdgi bibliaora minden hétfén 17 6rakor.

* %k ok ¥ ok

# Tagsagunk egy kis csoportja minden masodik héten [az év pa-
ros péntekein du. 5-6-ig a Bibliakézpontban] imaérat tart, hogy Isten
aldasat kiesdje munkankhoz, és imaiba foglalja minden egyes tarsulati
Tagunk, Jétevénk és Olvasénk személyes problémait, gondjait. Kérjiik,
a tavolbol is kapcsolod}anak be ebbe a k6z6s imdba. A szentségimada-
sok idbpontja és az elmélkedések témadja SZENTLELEK EVEBEN: a
1998. oktdbertsl decemberig: A LELEK AZ UJ ELET FORRASA: okt. 2:
Roém 8,2-4; okt. 16: 1 Tessz 1,6-7a; okt. 30: 1 Kor 1,7-8; nov 13: Rém
8,22-25; nov. 27: Rém 8,26-27; dec 11: 1 Kor 12,7-11; dec 29 (az tiinnepek
miatt attéve keddre): Te Deum — Halaadas! Csel 13,14.

* Ok & k%

Az a tamogato egyiittmiikodés, amely megnyilvanul Tarsula-
tunk Tagjai és fiizetiink Olvaséi részérdl levelek, javaslatok, kritikdk,
kétkezi segitség, ima, tagdij, adomdny és még sok mds formdban, igen
nagy orommel tolt el, és eziiton is szeretném mindezt a magam és mind-
annyiunk nevében ismételten szivbol megkoszonni!

Tarjdnyi Béla
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LEGUJABB KONYVEINK:

Szentirasmagyarazat az Egyhazban — a Papai Biblikus Bizottsag-
nak, a katolikus bibliatudomény mfivelése terén a legfébb tekin-
téllyel rendelkez6 tudomanyos testiiletnek rendkiviil értékes nyi-
latkozata, mely eligazitast ad a katolikus hivek, bibliakutatok, lel-
kipasztorok és fopasztorok szamara a szentirdsmagyarazat miive-
lésének helyes és vitathaté moédjairdl. A francia-olasz-német nyel-
ven 1993-ban megjelent eredeti szoveg magyar forditasat veheti
most kézbe a magyar olvasé. (Szt. Jeromos Bibliatarsulat, 1998)
Ara: 320,- Ft.

Mbécsy Imre S.J.,, MI A BIBLIA? — A vilagszinti magyar jezsuita
biblikus professzor legendas sorsa biblikus szakkonyveinek egyi-
ke, amely az tild6zések idején gépelt formaban terjedt (tanangag—
ként szolgalt a kistarcsai borton-teolégian is). (Szt. Jeromos Biblia-
tarsulat, 1998) Ara: 340,- Ft.

EGYEB KIADVANYAINK:

O- és Ujszovetségi szentiras [Kaldi-Neovulgata] (Szt. Jeromos
Bibliatarsulat, 1997) A zsebbiblia dra: 1400,- Ft (egyhazi k6zossé-
geknek 1050,- Ft); a kisebb méret 1320,- Ft (egyhazi kozosségeknek
990,- Ft), 1d. részletesebben a boriton.

Vagvolgyi Eva, Csendes percek. Ara: 580, Ft.

O- és Ujszovetségi szentiras (Sz.1.T.) Ara: 1.800,- Ft.

Tarjanyi Béla: UJSZOVETSEGI ALAPISMERETEK 1-2. kotet
(Szt. ]. Bibliatarsulat, 1996.) Ara kotetenként: 400,- Ft.

A. Hecht, K6zo6s utunk a Biblidhoz — A kozosségi bibliaolvasas
formai, modszerei (Szt. J. Bt.) Ara: 200,- Ft.

W. Radl, Galata levél, STUTTGARTI KISKOMMENTAR 9, (Szt.
J. Bt.) Ara: 230,- Ft.

B. Mayer, Filippi és Filemon-levél, STTUTTGARTI KISKOM-
MENTAR 11, (Szt. ]. Bt.) Ara: 240,- Ft.

Otto Knoch, 1. és 2. Tesszaloniki levél, STUTTGARTI KIS-
KOMMENTAR 12, (Szt. . Bt.) Ara: 220, Ft.

Pollak-Kaim, Héber-magyar szétar (reprint) Ara: 1400,- Ft
Vagvolgyi Eva, Az aranyvirdg — mesék kicsiknek és nagyoknak
(Szt. J. Bt. 1992). Ara: 180,- Ft.

Jézus nyomaban a Szentfoldon (album 144 beragaszthato képpel)
(1992) Ara: 380,- Ft.




Isten Szava

Eves hozzdjdrulds (postakiltséggel): 400 Ft

Tizhuri hdrfa

»(:/j éneket énekelek neked, [stenem,
tizhara harfan J'éfszom szined elott.«
Zsolt 1449

Ha egy dalnak vége van, az szomorii.
De ha egy 1ij ének koveti,
méghozzd amit »tizhiiri hdarfan« jatszanak,
az mdr oromteli dolog.
Vajon mi lehet ez a »tizhiiri hdrfa«?
»A lélek a tizezerbdvrii tiiz gyermeke,
pyripais myriodermatikos« (Hamuvas)
Lehet, hogy a tizhiirii hdrfa azt jelenti:
egész lelkemmel?
Hogy a lélek teljessége, egésze az a hangszer,
amin jatszani, zenélni fogok Neked?

»Szeresd Uradat, lstenedet telfes szivedba,
teljes lelkedbal, teljes elmédbol
és minden ercdbol.« Mk 12,30

Havoa

orokre megmarad
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