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.Ajanlas

Ajénlas

A Szentirds a Szentlélekrdl nem elméleti tanitdst ad, hanem a
Szentlélek jelenlétének és tevékenységének gazdag tartalmat dllitja
elénk. A Szentlélek jelenléte és miikodése l%gkiemeltebb modon az
elsé piinkosd napjan mutatkozott meg, amikor az apostolok a
Szentlélekben felismerték Krisztus titkat, felismerték kiildetésiiket,
hirdették Krisztust, a hallgatok pedig a Szentlélekben elfogadtik
az apostolok tanitdsit és megkeresztelkedve Krisztus tanitvinyai
lettek. Az Ujszovetségi szentiris elénk dllitja, hogy a kezdeti Ey-
hdz bﬁséfesen megtzpusztulta a Szentlélek jelenletét és miikodéset.
A Szentlélek éve indit arra, hogy a Szentirds magyardzatiban ke-
ressiik és kiemeljiik a Szentlélek jelenlétének és miikodésének a
médozatait és megtapasztaldsit.

Budapest, 1998. Urunk megkeresztelkedése iinnepén.

Dr.Paskai Laszl6 biboros érsek
Lelkipasztori tmutat6 az Esztergom-
Budapesti Féegyhdazmegye szaméra.




Csendes percek

Vagvolgyi Eva

Csendes percek

Nagy a kicsit eltiporja,
Hatalmas az aldzatoson,
Er6s a gyengén,
Erdszak a szelidségen,
Gytilolet a szereteten
Gyodzelmet arat mindig, .
Ez a vildg rendje.

S mégis, a dolog
Visszdjdra fordul:
Vereségében a kicsi
Nagyobba vilik,

Mint a nagy,

Aldzatos hatalmasabbd,
Mint a hatalmas,
Gyenge erdsebbé,

Mint az erds,

Szelidség folébe
Kerekedik az erészaknak,
Szeretet a gyiiloletnek,
Halott gyozedelmeskedik élon,
Mert Jézus feltdmadt,

S vele mindannyian,
Kiket latszolag eltiportak,
Legyoztek és megoltek.
A vereség és haldl

Csak kapu lett

Az uj élet,

A feltdmadas felé.




Csendes percek

»Jézust keresitek, a megfeszitettet?
Nincs itt. Foltamadt!« Mt 28,5-6

A szeretetiink, a hitlink csak addig ér, hogy egy halott Jézust keres-
siink. Azt nem taldljuk. Akkor kétségbe esiink: hol van? Halottat keresiink
az €10 helyett. A sirt. Ott nincs. Es persze mindenre gondolunk, csak arra
nem, ami tortént, hogy nem halott, hogy él. Milyen hosszan, milyen rész-
letesen foglalkozunk Jézus szenvedésével €s kereszthaldldval a Nagybojt
alatt és milyen dtmenetileg, roviden a feltdimadédsaval. Pedig azzal kéne
hosszan-hosszan foglalkozni. Szenvedés, haldl van, volt, lesz. Megszokott
dolog a vilagban. De a feltdimadas diadala vildgot atfordité esemény. Mi-
lyen sokat id6ziink a kevésbé fontosnal és milyen keveset a 1ényegesnél.
A szenvedést, a halalt ismerjiik, hét leragadunk anndl. A feltimadast nem
ismerjiik, nem éltiik-€éljiik meg, csak tudjuk a tényét, hat nem tudunk mit
kezdeni vele. Csak aki haldlos veszedelembs] menekiilt, az élt meg vala-
mit abbél, hogy milyen lényegtelenné vélik mindaz, ami el6tte gondot,
bajt jelentett, a menekiiléshez képest. Ott €s akkor semmi sem baj, szaba-
don oriiliink az élet ajandékdnak. Valami hasonl6t éltek meg az apostolok
a Feltamadottal valé taldlkozéasban.

Halott Jézust keresiink az Egyhdzban is, a sirt. Ott nem talaljuk. El-
loptak — mondjuk. Szeretnénk a tetemet latni, megtapogatni. Nincs. Keres-
ni kezdjiik.

»Mit keresitek az é¢lot a holtak kozt?« (Lk 24,5) — mondja az angyal.

Ahédny evangélium, szinte annyiféle aztdn a Foltdmadottal valé els6
taldlkozds helye és médja. Vajon miért? Taldl azért, hogy megértsiik: a
Foltamadottal valé taldlkozéds nincs helyhez és id6hoz kotve. Mindig és
mindenhol lehetséges. A Foltdmadottal val6 taldlkozds maga a Meglepe-
tés, a Viératlan. Mikor magunkra zarunk ajt6t és kaput, amikor azt hissziik,
hogy oda mar senki sem hatol be, O egyszercsak belép. Es ez a belépés
rést nyit a rettegés, a félelem falain. Es a résen nem borzalom hatol be,
ami eldl elrejtdzkodtiink, hanem mi lépiink ki. A foltdmadas gy6zelme ki-
arad a vilagba. Nem Jézus iires sirjdb6l. Jézus nincs ott. A mi sirunkbdl,
ahova €16 halottként zart be benniinket a félelem. Es:

Mair semmi sem fontos tobbé
A sotét drny eltiint
Es a sziviinkben folkél a nap.




Csendes percek

Fajdalombdl épitek katedralist

Fajdalombél épitek katedrdlist:
Minden kivet, amivel megdobnak,
Minden visszatolt bariti olelést,
Minden nyers durvasdgot
Amely a szeretetemre vdlaszol,
Minden hamis szoét,

Minden iitést, barhol is érjen,
Szoval minden kovet,

Amivel megdobnak,

Beépitek a falakba.

Fdjdalmakbol épitek katedrilist.
Az aprocska és nagy fijdalmakat
Mint koveket rakom egymasra,
S valami szépet épitek beldle,
Katedralist, ami a Tiéd,

S ami Rolad beszél mdsoknak.
Mert aki belép, nem a koveket nézi,
Hanem a benne lakot.

Nem baj a fajdalom, dldott,

Ha Neked épiil hiaz beldle.
Fajdalom a k6, konny a malter.
Aldzatban, csendben

Rakni egyik kovet a mdsikra,

Es a fal felépiil.

Nem kell hozzid semmi,

Csak a fajdalmak, amiket kapok.
Egyszeriiségben és aldzatban,
Egyiket a mdsik utdn

Rakni csendben,

Beépiteni a falba.

Fdjdalmakbol épitek katedralist.
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Schmatovich Janos

A Lelket ki ne oltsatok,
de vizsgaljatok feliil a szellemeket!

A bibliai Lélek-fogalom

Ha attekintjik a Szentirdsnak egészen a korai egyhazig terjedd kijelentéseit a
Lélekrdl, akkor ez bizonyara minket is hozzasegithet ahhoz, hogy elmélyitsiik ma-
gunkban a Szentlélekkel kapcsolatos eszmélédésiinket és a hit meghirdetését. A
“Szentlélekrél” sz6l6 beszéd sok kereszténynél gyakran zavart kelt és a bérmala-
sukra vagy egy szép punkodsdvasarnapra valé halvany emlékezést idézi fel. A
nyugati egyhaz teoldgiaja is csak egy szegényes helyet biztosit a peremrészben a
Szentléleknek — ellentétben a keleti egyhaz teoldgiajaval és liturgiajaval. Miként
nyerjik vissza Ujra azt a tagassagot és elevenséget, mely az elsé keresztény ko-
z0sségek életérzését — 6rom és lelkesedés formajaban — oly erételjesen megha-
tarozta, hogy kérnyezetik csodalkozva allapitotta meg: “Valéban koztetek az
Isten!” (1 Kor 14,25) Ki ez a nagy Ismeretlen, akit Izraelben ruach-nak és a ke-
resztény egyhazban pedig pneuma-nak és spiritus-nak neveztek? Miként kalon-
bdztethetjik meg ma a kilénbdz6 szellemeket, anélkil, hogy istent és a vilagot,
az udvtorténetet és vilagtorténelmet szétvalasztanank és a belsé megtapasztalast
és a vilagvégi beteljestlést egymastdl elkiildnitenénk? “Ne oltsatok ki a Lelket!” -
ijia Szent Pal (1 Tessz 5,19), amivel jelzi, hogy az egyhaz karizmatikus oldala
nem szorulhat hattérbe. Ugyanakkor mi, emberek eltorzithatjuk azt, amit a Lélek
akar végrehajtani altalunk, ezért allandé 6nellendrzésre van szikségunk. Szent
Janos levelében olvashatjuk: “Szeretteim, ne higgyetek minden léleknek, hanem
vizsgaljatok meg a lelkeket, hogy Istentél szarmaznak-e?” (1Jn 4,1).

A Biblidban gyakran esik sz6 Isten Lelkérdl: ruach Jahve. A “RUACH”
(ndnemii) a héberben kovetkez6 jelentéseket hordozhat: lehelet, fuvallat,
lélegzet, levegd, szél, Iélek. A “ruach” szokdsos forditdsa szellem, bar eb-
ben a jelentésben ritkdn szerepel az Oszovetségben; alapjelentése: “moz-
gasban levd levegd”, részleteiben “lehelés”, “fivas”, “lélegzet”. Ez utébbi
értelemben kozel dll a nephes-hez. A “nephes” szokdasos forditasa = 1élek;
alapjelentése: “torok”, “gége”, “nyak” és ami abbdl kijon, a “lélegzet”. A
lélegzettel fiigg Ossze a nephes egy madsik fontos jelentése. Ahol 1élegzet
van, ott élet van, ahol megsziinik a 1élegzet, ott megsziinik az élet, vagyis
a nephesben mint lélegzetben jelenik meg az élet, vagy az, ami az élot é-
16vé teszi, hidnya viszont a haldl. A nephes/lélek tehat a fizikai jelenséget
jelenti, de a ruach/lélek ezen tilmenden a mogotte all6 létrehozé erdt is je-
lenti. Ezért a nephes az életet, a ruach viszont az életer6t fejezi ki. Akar-
csak a nephes, ugyanigy a ruach tdvozésa is az é16kbdl, embernek és allat-
nak egyarant halalat (Ter 35,18; Zsolt 146,4; Préd 3,19 kov.), visszatérése
az életre kelést (Ez 37,5, Zsolt 146,4) jelenti. Az élet “lehelete” a ruach
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chajjim sz60sszetételben azt az életerGt vagy életelvet jelenti, amely a tes-
tet €lteti, s mint ilyen minden €l6lényben, emberben €s dllatban egyarant
benne van (Ter 6,17; 7,15) A ruach jelenti még az akaratnak, jellemnek,
érzéseknek, gondolkodésnak helyét, kozpontjat, de sohasem jelenti az
egész embert .

A ruach az Els6 Szovetségben 378-szor fordul el6. Az ember az Isten-
t6] kapja a ruach-jat mint életleheletet és életerdt. Haldlakor ez a 1élek az
utolso 1€legzetvétellel ismét visszatér az Istenhez. A ruach az életelv az
emberben és egyaiittal Isten életereje, mely altal az ember cselekszik, meg-
ismer és érzékel.

Ha “Isten Lelkét” mintegy elektromos dram médjara gondoltdk el,
mely mindent kiilonb6z6 intenzitdssal dthatott, az még sem vélt anonim
természeti er6vé, melyben Isten szabadsdgdnak maér nincs helye’. Mert az
ember ugyanakkor a ruach, azaz a Lélek altal el6idézett jelenséget gyak-
ran gy €li meg, mint egy kiviilrol érkez6 erdmegnyilvanulast, bizonyos
hatalom betorését, amely az emberre raszakad. Ez az er$ aztan tilmutat az
emberen. Hogy honnan szdrmazik ez a hatalom, nem vildglik ki azonnal,
és csak a hatdsaban ismerhet6 fel. Kovetkezésképpen létezik “szent Lélek”
és “gonosz Lélek”: mindkettd azonban az Istent6l jon. (V6. 1 Sam 16,14:
Sault egy gonosz lélek zaklatta, az Ur kiildte). Izrael a Lelket el6szor mint
titokzatos, s6t olykor még rossz hatalomként tapasztalta meg, és ezért csak
aZsolt 51,18 és Iz 63,10k beszél a “szent” Lélekrdl.

A LELEK MINT IDEGEN HATALOM A PROFETAI SZOBAN. —
Kiilondsen nyomatékos lesz a Lélek munkdlkoddsa a préfétak — mind a
férfi, mind a n6i préfétdk - esetében: hirtelen egy kiszamithatatlan erd
“szdllja meg” Oket és az ihletettség, sugalmazas hatdsa alatt elkezdenek
beszélni.’ Olykor még elragadtatdsba is esnek, mint az a hetvert férfi a
pusztdban, “akikre alaszallt a Mézesen levo Lélek” (Szdm 11,24-29), vagy
Saul, aki csatlakozik a karizmatikusok egyik csoportjdhoz és “mds ember-
ré véltozik” (1 Sam 10,6). Egyesek emberfeletti hatalmat kapnak, mint
Sémson: “Amikor Sdmson a timnai sz616hegyhez ért, orditva nekirontott
egy fiatal oroszlan. Raszéllt az Ur lelke, és Sdmson puszta kézzel széttépte
az oroszlant, mintha csak egy kecskét tépett volna szét” (Bir 14,5k). Illés
pedig ellenségeit €gbdl jovo tlizzel semmisiti meg (2 Kir 1). A leghataso-
sabb képet bizonydra Ezekiel profétai elhivatdsa nydjtja: Egy szerfelett
dramatizalt viziéban latja Istent, hogy egy tronszekéren elhagyja Jeruzsa-

1 V&. L Coenen (Szerk.): Theologisches Begriffslexikon zum Neuen Testament, Wuppertal, 1972.
479 kév.; Rézsa Huba: A haldl és az ember halal utani sorsa az Oszévetség proto- és
deuterokanonikus kdnyveiben, TEOLOGIA, 3-4/1997. 32.

2 E. Schweizer: Was ist der Heilige Geist? Eine bibeltheologische Hinfihrung, CONCILIUM,
2/1979. 495.

3 J. Marbéck: Heiliger Geist (1. Biblisch-theologisch), in: Lexikon fiir Kirche und Theologie, Freiburg,
1993. 1304.
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lemet és a szamiizottekhez megy, hallja ennek a vonuldsnak zajat és az Ur
hangjat, aki 6t Izraelhez akarja kiildeni. Kabultan arccal a foldre borul.
Akkor “eltoltott a Lélek és ldbra allitott” (Ez 2,2). Sajét laban éllva a pré-
fétai jajkidltassal teleirt konyvtekercset meg kellett ennie (azaz teljesen
magaba “bekebelezni”), majd elragadta a Lélek és a szamiizottekhez vitte,
ahol mint egy kdba hét napig maradt koztiik, mig a feladatat teljestihette
(Ez 1-3). Emiatt mondjdk a préfétakat a “Lélek embereinek” vagy “Isten
embereinek.” A profétai sz6 ezért kiilonos mértékben is kifejezi az isteni
erot: véghez viszi, amit mond, a megdermedtet mozgasba hozza, szembe-
siil a rég-megszokottal. A préfétdk - a Lélek erejében- valamilyen forma-
ban mindig fellazntjak a mcgmerevedm akar¢ kereteket, és igy az erjesztd
kovasz szerepét toltik be.* Mivel az ember a széban, az igében rejlé Lelket
nem tudja megdlni, gyakran némitjak el a profétakat, vagy fizikailag meg-
semmitik Sket.

LELEK MINT TEREMTO ERO. — Nemcsak a rendkiviili és feltting
jelenségekben lathaté Isten miikodése a vildgban, hanem az egészen min-
dennaposokban is: Biblia tud Isten Lelkének csendes és feltlinést nem kel-
t0 jelenlétérdl is. Izrael els6sorban torténetileg tapasztalta meg Isten tevé-
kenységét: “orrdnak leheletében” (= lélek!), a "keleti szélben” (= lélek!),
mely a tengert kiszaritotta (Kiv 14,21; 15,8-10). Innen tanulta meg, hogy
Isten a Sz6 és Lélek altal teremtette a vxlagot (Ter 1,2; Zsolt 33,6) és min-
den tavasszal djra élteti (Zsolt 147,18).° A teremtés — Isten Lelkének a
miive. A vilag kezdetén “Isten lelke lebegett a vizek felett”, mint egy kot-
16s madér. Vagy amint Martin Buber forditotta: “A fold tévelygc’is és zava-
rodott volt. Az dsforgatag (orvény) felett sotétség. Isten zigasa rezgett a
vizek felett" (Ter 1,2). A vildg létrejotte mogott Isten rendezd, mozgato és
megvildgosité miikodése all. Megjegyezziik, hogy a teremtés miivének to-
véabbi lefolyaséban mar nem szerepel a “lélek”; a tovdbbiakban miik6d6
elvként a “sz6” (dabar) all a kozpontban De a Ter 1-ben nincs konkurren-
cia a “lélek” és a “sz6” kozott.* Mas 6szovetségi helyekcn is (2 Sam 23,2;
Zsolt 33,6; 147,18; 1z 59,21) gyakran dllnak egymads mellett a “1élek” (ru-
ach) és a “sz6” (dabar) kifejezések; a “Iélekerd” jelenti Isten lenyfigozo,
gyakran felfoghatatlan elevenségét, a “sz6” pedig utal arra, hogy O felis-
merhetd és vallhaté akar lenni.

Az embernek a teremtésekor (Ter 2,7) orrdba fijtdk Isten leheletét
(nismat chajjim = €let leheletét) és az ember €161énnyé (nephes chajjah)
lett. Az “élet lehelete” kifejezés alapszava a “lehelet, 1élegzet” (nesamah),
amelynek antropoldgiai jelentése abb6l az adottsagbdl ered, hogy az 6sz6-
vetségi ember szamara az élet a 1élegzetben jut kifejezésre. Az Isten Lel-

4 EI6d Istvan: Vallas és Egyhaz, Budapest, 1981. 211.
5 E. Schweizer: i. m. 494.; Rézsa Huba: Kezdetkor teremtette Isten, Budapest, 1997. 47.
6 H. Schiingel-Straumann: Pfingstliche Geistkraft/Lebenskraft (ruach), in: DIAKONIA, 3/1990. 153.
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kének és az ember é€letleheletének ez furcsa képszerii 6sszeelegyitése mu-
tatkozik meg a 104. zsoltdrban: Amikor Isten kilélegez (kidrasztja Lelkét),
Lelke mint élet a teremtményekbe hatol (30 v.); amikor belélegez, ujra
visszavonja toliik leheletét, és a teremtmények meghalnak (29 v.). Isten
Lelkének €s az ember életerejének elegyitésével a Szentiras hangsilyozni
akarja minden élet eredetét Istenben és az Istentdl kapott élet ajandékat,
mint olyant, ami az ember rendelkezésére at nem adhatd. Isten teremtmé-
nyeinek élete tehat nem mads, mint az 6 Lelke. Természetesen, hogy ezt
csakugyan felismerjiik-e, kérdéses marad; bar Isten Lelke miikodik a te-
remtésében, de “csak suttogd szavakat hallottunk t6le” (Job 26,13k).
Mindazonéltal a Biblia is ismeri a kiilonbséget az emberi életerd €s az iste-
ni Lélek kozott, gyakran esik sz6 arrdl, hogy az ember “test”, torékeny,
esendd és muland6. A “test” (baszar) alapjelentése “hids” (ellentétben a
csonttal), tdgabb értelemben az emberi test (sohasem azonban mint az em-
ber val6sdganak Osszetevdje a lélekkel), sot jelentheti az egész emberi va-
16sagot, vagy az emberi személyt is. Ez utébbi értelemben lesz a “test” az
0szovetségi antropoldgia egyik legjelentdsebb kifejezése, amely az embert
vallds-erkolcsi tekintetben jellemzi: az ember 1ényege szerint esendd, mu-
landé, torékeny vagy gyenge, vagyis test. A vizozon el6tti blinos emberi-
ség allapotat ebben az értelemben jellemzi az isteni dontés: “Nem marad
éltetd lelkem az emberben 6rokké, hiszen csak test 6 (Ter 6,3). De az em-
berben az Isten, mint minden testnek lelket (1élegzetet) ad6 (€éltetd) Isten
miikédik (Szdm 27,16; mds forditds szerint: ”a szellemek Istene minden
testben/él6lényben" = Jahve elohé hd-ruhdth lekol-baszar). A “Lélek”
csak ott 41l ellentétben a “testtel”, ahol az ember egyediil erre hagyatkozik
Isten helyett (Jer 17,5; 2 Krén 32,8), példdul Egyiptomra, mely mégiscsak
“ember és nem Isten, lova csak test és nem l€lek” (Iz 31,3). De éppen ez
az ember (félt€keny, hazug, szemérmetlen) lelke, mely 6t erre csébitja
(Szdm 5,14; 1z 19,14; Oz 4,12; 5,4).

A BELATAS ES BETELJESITES LELKE. — A “Jahve Lelke” azon-
ban olyan kijelentést is hordoz, mely voltaképpen Isten tevékenységét je-
16li Izrael torténetében. Izrael vezetése torténelme sordn — szintén Isten
Lelkének mfive. A babiloni szdmkivetés (Kr.e. 6. sz.) 6ta nétt Izraelben
annak felismerése, hogy Isten teremtd Lelke a vildg beteljesedését is vég-
hez viszi. Ezekiel préféta egy nagyszabdsi képben a batortalan, csiiggedt
kortarsakban tj reményt ébresztett: a csontmez6rdl sz616 latomds gy mu-
tatja be Isten Lelkét, mint a haldlon tilmenden is életet ad6 er6t (Ez 37). A
préféta csontokkal teli mez6t 1at, amely a Babilonba hurcolt nép remény-
telen éllapotat jeleniti meg. Az élettdl elvagott halottak dllapotdhoz hason-
litja a szdmkivetésben €10 Izraelt, amely profétai széra egybetomoriil, és
Jahve Lelkének erejével ujja éled. Amikor Jahve a préfétat megkérdezi,
hogy a népet megjelenitd csontok élhetnek-e még, Ezekiel a kérdést visz-
szaforditja Jahvéhoz: “te tudod, Uram”, kifejezve ezzel azt, hogy az ember
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szamara mindez elképzelhetetlen, de Jahve képes a kildtastalan helyzetbdl
ugyan Izrael djra teremtését fejezi ki, s noha — akar Oz 6,1-3 esetében — az
egyed sorsa itt is rejtve marad, mégis arra az utra irdnyitotta a teolégiai
eszmélodést, amely a feltdmadas reményének hitéhez vezetett. A vizi6 te-
hat Istennek a haldlon til mutaté dj, nem is sejtett lehetdségeire mutat ra.
Az 6rok €letbe vetett remény a judaizmus korai szakaszidban meglehet&sen
modernnek szamitott. A Prédikator szkepszisét alig ismételgették: “Es ki
tudja, vajon az emberek fiainak éltetd lehelete (ruach) felfelé, és vajon az
allatok éltetd lehelete (ruach) lefelé, a foldbe szall-e?”” (3,21). Szamos sz6-
veg mar tillépett ezen a nézeten (vo. 2 Mak 7,22k; Bolcs 1,13; 2,1.23;
4,7.10; 5,5.15!). Legtobbszor arra gondoltak, hogy az emberhez szabott
sajatsagos isteni l€lek a haldlban elszdll és kamrdkban megorizve varja Gj-
raegyesiilését az \j testtel a feltdmadaskor.

Az ezekieli szoveg ramutat egyuittal arra is, hogy az Istenhez fiiz6d6
kapcsolatban ) perspektivdak nyilnak meg. Hogy a 37. fejezetben nem
csak fizikai djjasziiletésrol van sz6, mutatja elsGsorban az utolsé, 14. vers.
Itt mar az “én ruach-om” ("az én lelkem") kifejezés éltal nyelvi szempont-
bél is vildgos lesz, hogy az adott erd messze tullép a fizikai életen. Ez mu-
tatkozik meg a sorrendben: nem csak az életrdl és a hazatérésrdl hangzik
el az igéret, hanem “Jahve megismerésérdl” is. Ez nem valami intellektué-
lis, értelmi felismerés vagy valamilyen uj tanitds akar lenni, hanem egy
megujitott életvitelrdl van sz6; felvillantja a jovobe vezetd utat, és biztosit
arrél az er6r6l, mely az Istentdl jovO dtmutatdsok megtartdsidhoz vezet. Az
Istent6] szarmaz6 ruach tehét szellemi-lelki-valldsi értelemben teszi lehe-
tové Izrael szdmdra az egészen (j magatartést; tovabba uj perspektivékat,
i) életoromet és jovG-elvardsokat ad neki. Mivel az ember onmagéban
nincs olyan helyzetben - az & szive és “ruach”-ja ehhez til nehézkes - ,
ezért raszorul Istennek erre Lelkére, amely Ezekielnél egy masik helyen
kifejezetten gy meg van igérve mint “dj ruach/I€lek”. Isten Lelke dj jovot
készit el6, amennyiben egyeseknek is (j szivet ajaindékoz: “(Az Ur, az Is-
ten mondja):..Uj szivet adok nektek és dj lelket oltok belétek, kiveszem
testetekbdl a koszivet és hisszivet adok nektek” (Ez 36,26). Ezért az Is-
tentdl jovo 1€lekért (ruach) imadkozik a rokon 51. zsoltar (12. v. és 13. v.).

Az Isten megismerésében ez az iij elevenség abban nyilvdnul meg,
amit a Lélek ajandékoz, ha az ember éles halldsu Isten szavira, amely vi-
szont olyan, “mint egy suttogés” (J6b 26,14). Es igy Isten Lelke és a bol-
csesség egymadssal szorosan Ossze van kotve: “Ki ismerte fol valaha is
akaratodat, ha te nem adtal neki bolcsességet és nem kiildted el a magas-
bdl szent Lelkedet?”(Bolcs 9,17). A héber nyelvben mind a Lélek (ruach),
mind a bolcsesség (hokmah) nénemi, és mind a kettd olyan jellemzést
kap, hogy “finom, mozgékony, athaté, emberbarat”, és ez az oka annak,
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hogy az imddkoz6 hivd konyorog “Isten erejének ezért a leheletéért”
(Bolcs 7,22-30). A Lélekr6l mint isteni személyrdl itt még nincs sz6, de a
korabeli nyelvezetben kisérlet torténik arra vonatkozélag, hogy kozvetit-
sék I7$ten hatalmas és kegyelmi jelenlétét, traszcendencidjat €s immanenci-
ajat.

ISTEN LELKE A NAZARETI JEZUSBAN. - Az Ujszovetség is ha-
sonl6 sajatossdgokat emlit a Szentlélekrdl. Az Ujszovetségben “Isten Lel-
ke”, vagy egyszeriien “Lélek” (pneuma) - egészen az 6szovetségi-zsidod
nyelvhasznélat vonaldn megmaradva - a mindennapos (szél, lehelet) ta-
pasztalatb6l levezetett fogalom; ennek segitségével akarjdk jelolni Isten
pératlan tevékenységét a vildgban.® Miikodése azonban kiilonés médon a
nédzdreti Jézussal van Osszekapcsolva. Lukdcs evangéliuma szerint Jézus
els6 prédikdcidjat a ndzareti zsinagégédban Izajds préféta szavaval kezdi:
“Az Ur lelke van rajtam, mert folkent engem. Elkiildott, hogy 6romhirt vi-
gyek a szegényeknek, s hirdessem a foglyoknak a szabadulast, a vakoknak
a latast, hogy felszabaditsam az elnyomottakat, és hirdessem: elérkezett az
Ur (kegyelmi) esztendeje” (4,16-21; vo. Iz 61,1-2). Az Oszovetségbdl vett
idézet azt mutatja, hogy a Megvalté miikodésének tartalma az ember alap-
vetd nyomorusagédnak gydgyitdsa. A szoveg ezt négy fokozatban adja elo:

1.) A szegények felkaroldsa az Oszovetségben Isten kiilonleges le-
ereszkedését jelentette. O nem emberi mértékkel mér, nem azzal keresi di-
csOségét, hogy a gazdagokat és hatalmasokat gyjti maga koré. A szere-
tet nagysagat azt mutatja, ha olyanok felé fordul, akik igazdn raszorulnak.
2.) A foglyok szabaduldsa djszovetségi értelemben a biintdl val6 szabadu-
last jelenti. Krisztus megszerezte a biinok bocsdnatét, példdjaval és ke-
gyelmével erdt ad a kisértések ellen. 3.) A vaksdg és a latés is szellemi ér-
telemben szerepel. Alapvet6 fogyatékossdgunk a tudatlansdg. Barmennyit
tanulunk, nem tudjuk, hogyan éllunk Isten el6tt, és mi lesz a jov6 sorsunk.
Krisztus a feltdimaddsdval és mennybemenetelével ezt vildgositotta meg.
4.) A jubileumi évben fel kellett szabaditani a rabszolgédkat is. Krisztus az
egyetemes felszabaditast hozta. Nem a torvény betiijét hangoztatta, hanem
dgy mutatta be Istent, mint akit lehet szeretni. Aki szeretetbdl végzi kote-
lességét, bairmennyit farad is, nem érzi magét rabszolgdnak, hanem Isten
gyermekének.

Ahol az emberek az Ur Jézust6l gyGgyuldst, vigaszt és életoromet
kapnak, ott megtapasztaljdk Isten Lelkét. Ahol az egykor kitaszitottak Jé-
zus asztalkozosségében részesiilnek és a megvetetteket djra elfogadjdk, ott
atélik a Szentlélek szabadsdgat és nagysagat. Jézus ugyan nem besz€lt a
szinoptikusok szerint a Szentlélekrdl, de benne élt. Kritikusainak megfon-

7 V6. J.Marbdck: i. m. 1305.

8 J. Kremer: Heiliger Geist (I. Biblisch-theologisch), in: Lexikon f. Kirche u. Theologia, Freiburg
1993. 1306.
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toldsra adja: “De ha én Isten Lelkével Gizom ki a gonosz lelkeket, akkor
mar itt az Isten orszdga” (Mt 12,28). Lukacsndl “Isten ujjaval” kifejezés
szerepel (11,20). Mindez azt jelenti, hogy Isten Lelke ramutat Isten Orsza-
ganak elérkezésére. A Szentlélek karomlasanak biine ennélfogva megbo-
csdthatatlan (Mk 3,28kk. par), azaz aki nem nem ismeri el, hogy Jézusban
maga Isten van jelen és erejét ordogi er6ként magyarazza, az ilyen 6nma-
gdt zarja ki a bekOszontd 1) valosagbol.

A Szentlélek egyiittal “Isten ujja”, mely iidvozitd médon érinti meg a vild-
got. Az evangelizdcionak, a |6 Hir mindenkori meghirdetésének sziiksége van el-
inditdsra, kezdeményezo lépésre a digitus paternae dexterae dltal (Veni Creator
Spiritus himnusz), az Atya kezén levd ujj, a Szentlélek dltal. Sziiksége van min-
denekeldtt anngk megpillantdsdra, amit ez az ujj ma és mindenkor megérint és
amire ramutat.

A Jordan folyéban torténd megkeresztelkedéskor az Atya-Isten iga-
zolja, hogy Jézus a meghivott és kivélasztott “szeretett Fii”, amikor a
Szentlélek “mint egy galamb” leszall ra (Mk 1,10k). Lukécs ezt a jelenetet
a lathatésag elemével megerdsiti: Jézusban bizonyos mértékben Isten Lel-
ke lathat6 és megragadhaté lesz (vo. Lk 3,22: szomatikosz — testi alakban
jelenlevo Lélek!).

A Szentlélek “galamb” képében valé megjelenésének el6zmenyeit, illetve a
benne rejlo jelképet nem konnyii kifejteni. Taldn azt az “iij teremtest” jelképezi,
amit a meg}'gazula’s létrehoz bennﬁnk, hiszen a teremtés tc'z:rténetében arrol van
520, hogy “Isten lelke lebegett a vizek felett” (Ter 1,2) - amint egy galamb a ma-
ga konnyed lebegésével és leereszkedésével leszdll a fészkére; ehhez hasonlitva
szerepel a Szentlélek az dbrdzoldsban. Nem valészinti, hogy Noé galambjira
utal, amely megfeleld helyet keresett leszilldsra a vizozon utan (Ter 8,8-12). A

alamb az egész Szentirdsban csak itt jelképezi a Szentlelket. Az Oszc'ivetse;gben
inkdbb a szeretet jelképe (pl. En 2,14; 5,2), s6t Izraelé (pl. Zsolt 74,19). Valoszi-
niinek tarthatjuk, hogy azért esett a galambra a vdlasztds a Szentlélek leszilldsd-
nak szemléltetésére, mert ez volt az egyetlen maddr, amelyet be lehetett mutatni
daldozatul.

Szent Lukdcs a masik két szinoptikusndl jobban kiemeli a Szentlélek
szerepét Jézus tanitvanyainak életében. A Szentlélek feladata, hogy Isten
foldi uralmat megvaldsitsa; nem a “mennyek orszdga” széll ald, hanem a
Szentlélek adatik feliilr6l: “De amikor a Szentlélek leszall ratok, erdben
részesiiltok” (ApCsel 1,7). Jézus tehat az Orszagrol a Szentlélekre irdnyit-
ja a figyelmet, mert a Szentlélek adomadny €s erd: 1.) A Szentlélek az ado-
many: “Ha tehdt ti, bar rosszak vagytok, tudtok jot adni gyermekeiteknek,
mennyivel inkdbb adja mennyei Atydtok a Szentlelket azoknak, akik kérik
t6le (11,13). Lukdcs stilusdban — f6leg az Apostolok cselekedeteiben — a
Szentlélek a nagy ajandék, amely Isten gyermekeivé tesz benniinket €s
biztositja 6rokbefogadasunkat. Maté a parhuzamos 7,11-ben a ”j6"-t hoz-

9 W. Zauner: Der suchende Gott, in: DIAKONIA, 6/1995. 396.
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za: “mennyivel inkdbb ad j6t mennyei Atyatok azoknak, akik kérik”. Né-
hany szovegvariansban a “jojjon el a Te orszagod” helyett “j6jj0n rank
Szentlelked” olvashat6. — 2.) A Szentlélek az er6. A gyermekségtorténet
személyeit a Lélek tolti el: Janost, sziileit, Simeont (Lk 1-2). A tanitvanyo-
kat majd a Lélek fogja oktatni az iild6zés idején (12,12). A Szentlélek
megvilagosit arra is, hogy mit és hogyan kérjiink, tovabba er6t ad a kitar-
tasra.

Ebben a szellemi-szentlelkes keretben végiil a tanitvanyok olyannak
latjak Jézust, mint aki egészen az Isten Lelkébdl él, aki a “Magassagbeli
erejébdl” dj teremtmény, s akit maga az ember nem alkothat meg, akit
csak varni lehetett “Izrael sziizi lednyat6l”, akinek képviseldje Szliz Ma-
ria: “Fogantatott a Szentlélek altal” (vo. Lk 1,26-38).

Szent Janos evangéliumdban mdér jobban kidomborodik Jézus tanitdsa
a Szentlélekr6l. Ugyanakkor a Szentlélek személye is hangsilyt kap: a
szovegek a Szentlelket cselekvd személyként llitjak elénk.'” Egyértelmii-
en elkiilonitk az Atyatdl és a Fiitol, ugyanakkor mint veliik egyenrangiit
allitjak az Atya és a Fid mellé. Jézus haldla el6tt megigéri tanitvanyainak
az Ot eltoltd Szentléleknek segitségnyijtasat, hogy ne legyenek védtele-
nek egy ellenséges vildgban. Igy Janosndl a Szentlélek a Paraklétosz (=Vi-
gasztald): a veszélyben levSk €s az iildozottek szélitottja, ligyvédje €s vi-
gasztalGja, az igazsdg tanitdja €s tanija, Jézus helyettese a vilagtorténel-
men 4t, miutdn Jézus visszatért a haldlban az Atyahoz (14,16.26; 15,26;
16,7-13). Eddig Jézus volt a tanitvanyok Vigasztal6ja, O volt a segitségiik
az ellenséges vildggal szemben, vezette Oket, s kozvetitette nekik az igaz-
sagot. A hitiik azonban tokéletlen volt, nem terjedt ki arra a titokra, hogy
Jézus az Isten Fia és egy az Atyaval (14,1-11); megrekedt Jézus emberi
alakjdnal €s az evildgi hatalom vardsanal (14,22). Ezért ennek a hitnek
meg kell rendiilnie, amikor Jézus eltavozik ebbdl a vildgbol. A tanitva-
nyoknak fel kell ismerniiik: hinni azt jelenti, hogy a vildg szempontjabdl
bizonytalanul €lni a lathatatlanbdl és abbdl, ami nem all rendelkezésiinkre
(20,29). Meg kell tanulniuk, hogy Jézus halalat igy tekintsék, mint vissza-
térést a testi 1étmodbdl az Isten Fiat megilletd dicsdségbe. Ilyen helyzet-
ben és sziikségben az emberi erd felmondja a szolgdlatot. Sokkal inkabb,
mint eddig, rd vannak utalva Isten segitségére, jelenlétére ebben a vilag-
ban, egyszoval a Lélekre.

Ez a Vigasztal6 egyszersmind az Igazsag Lelke is. A Janos-evangéli-
umban az igazsag az Atya €s a Fid elénk tart valésaga. Az Atya és a Fid
mdr jelen vannak ebben a vildgban. Az Igazsag Lelkének feladata, hogy az

10 H. Haag (Szerk): Vigasztald, in:Bibliai lexikon, Budapest, 1989. 1924.
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Atyanak ¢és Fitnak ezt a lathatatlan jelenlétét a hitben felismerhet6vé és
elfogadhatdova tegye.

A Paraklétosze-lképzelés eredete vitatott. Lehet, hogy a hatteret a
Biblia utdni 1d6k apokaliptikus zsidésdga, valamint a qumrani iratok dua-
lisztikus gondolkoddsmédja adja. Ezek az irdsok kifejezetten emlitik az
igazsag lelkeit és az igazsag lelkét. Ez az elnevezés vonatkoztathaté embe-
ren beliili erdre, €s érthetd rajta Isten Lelke és a Szentlélek, de személy-
ként is megjelenhet, mint a vildgossag fejedelme, Mihaly, Izrael védelme-
z0je és Orzbangyala. Szemben all vele a sotétség angyala, aki a Belidl ne-
vet viseli, a hazugsag és a tévedés lelke. Ez a I€élek is lakhat beliil az em-
berben, felfoghaté az emberi sziv rossz hajlamaiként. Mivel a Vigasztalé
és Igazsdg Lelke kizdrélag a bicsibeszédekben fordul el (egyik elneve-
zés sem fordul el sem az OSz-ben, sem madsutt az USz-ben), irodalmi
fiiggésre gondolhatunk: A Lélekhordozd, mint az elbicsizénak kovetdje,
gondoskodik Jézus miivének folytatdsar6l, kontinuitdsardl. Janosnal ez
maga az “Igazsdg Lelke”. Megitélo funkcidja az iildoztetés szitudciéjadban
kiboviil: a Szentlélek lesz a vildg vadloja Isten itélete elott. Isten €s a vilag
perében a tanud és a vadlo szerepét tolti be. Ez a per az evangéliumon vé-
gigvonul, €s Jézus elitélésében, ill. kivégzésében €ri el tetdpontjat. Miutdn
O folment az Atydhoz, a Vigasztal6 az, aki folytatja a tandsagtételt, Jézus
tandsagtevését, de a foldi tereken nem valik lathat6va, megfoghatéva eb-
ben a szerepében. A tanitvanyokban €s a tanitvanyok dltal miikodik.

SZENTLELEK MINT A FELTAMADT JEZUS AJANDEKA. - J¢-
zus nemcsak Lélek-hordozé (mint egy préféta), hanem mint Feltdimadott
egytittal a Lélek osztogatéja is.'"' Minden hisvéti hiradds beszamol az (j-
szer( tapasztalatrol: a feltimadt Jézus taldlkozik a riadt tanitvanyokkal, el-
héritja a kételyt €s a hitetlenséget, majd megigéri nekik maradandé jelen-
1étét (a vilag végéig: Mt 28,20). Természetesen ez megtapasztalds oly uj-
szerll és varatlan, hogy mindenekel6tt zavarodottak, bizonytalanok, mert
azt gondoljak, hogy “szellemet latnak™ (Lk 24,37). Mindenesetre “maga a
Feltdmadott” nem “Lélek”, és nem alapozhatjuk Lukdcsra a halhatatlan 1é-
lek tanrendszerét. A tanitvanyok dobbenete csak akkor megy 4t 6rombe,
amikor elnyerik a megbocsatds €s béke igéretét. El kell menniiik a vilagba,
és terjeszteniiik kell a béke evangéliumat: “Vegyétek a Szentlelket! Aki-
nek megbocsatjatok biineit, az bocsdnatot nyer, s akinek megtartjatok, az
blinben marad” (Jn 20,21-23). Isten Szentlelke a feltdimadt Jézus ajandéka
a vildgban maradt tanitvanyi k6zosségének, erd a kiengeszelddéshez és az
Gjrakezdéshez. Az apostolok Jézust6l csak felhatalmazdsokat kaptak,
ezeknek megfelels aktivitdsra a Szentlélek segitette Gket. A Szentlélek a
biztositék, hogy nem fogynak el azok, akik keresik az Istennel valé6 kien-

11 W. Pratscher, Pneumatologie, in: Evangelishes Kirchenlexikon, Géttingen, 1992, 1244.
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geszel6dést. Es djra marad egy figyelemremélt6 hatarozatlansag: a Szent-
lélek az Ur Jézus 4j jelenlétét biztostija kozossége korében, €s egydttal
erd, mely képesiti a tanitvanyokat a kiildetésre €s a tandsagtevésre. Miként
lehet hat azt 6sszeegyeztetni, hogy a Vigasztal6 az eltdvozé Jézus helyébe
1ép, Jézus viszont nem akarja arvan hagyni tanitvanyait, hanem visszajon,
benniik létezik és kinyilatkoztatja magat nekik (vo. Jn 14,16-23)? Itt ma-
ganak Istennek a titkat érintjiik, amely titkot képeink és szavaink sohasem
tudjak teljesen megragadni.

A SZENTLELEK MUKODESE AZ EGYHAZBAN. - Istenrdl csak
annyit tudunk mondani, amit a mi életiinkben, Jézus és az Egyhaz életében
képesek vagyunk felismerni. Istennek a vilag és az ember felé fordulasa-
ban a Szentlélek gy jelenik meg, mint Isten meglepetésszert és éltetd ko-
zelsége a teremtett vildgban, mint kezdeményezé mozgas, mely a vilagot
az istentavolsagbodl hazahozza, a haldlbol az életbe viszi €s beteljesiti.

A Szentlélek kezdeményezése. — Mondottuk, hogy a harmadik evangé-
lium jobban kiemeli a Szentlélek miikodését Jézus életében, mint a masik
két szinoptikus. Ez a kiemelés folytatédik az ApCsel-ben, amely azt a be-
nyomadst sugallja, hogy az 6segyhaz egészen a Szentlélek inditdsaibdl élt.
Jogosan nevezték el ezért az ApCsel-t a “Szentlélek evangéliumanak™.

A kiindulépont ebben a tekintetben piinkosd napja és a “Szentlélek-
ben elnyert keresztség” (1,5).

A midr Keresztel§ Jdnos dltal a messidsi korra elGrehirdetett Szentlélek ke-
resztsége (Mt 3,11 par) a fiinkb'sdnapi Lélek-kidraddssal veszi kezdetét (ApCsel
2,1-4). Ezutdn az apostolok a viz-keresztséget — mely a Jézus dltal végbevitt
meévdltdsmﬁbe vetett hit révén azt a hatéerot birtokolja, mely megbocsitja a bii-
noket és kozli a Szentlelket — Jézus nevében szolgaltatjik ki. A keresztséggel kap-
csolatban egy tovdbbi ritus is megjelenik, a kézrdtétel, mely a Léleknei feltiing
jelenségekke osszekapcsolt karizmatikus kozlését eszkozli, hasonléan a piinkb'sdi
kidradashoz (8,16-19; 9,17-18; 19,5-6, de vo. 10,44-48). Bir a keresztseg is kozli
a Szentlelket, ugyanakkor azonban a Szentlélek teljesebb elnyerése mégis kiilon-
leges modon a%’zrﬁtétsl szertartdsidhoz volt kotve, amelyet csak az apostolok
szolgadltattak ki.A keresztelést ellenben rendszerint mds missziondriusoknak en-
fedték dt az apostolok. Teljesen jogos tehdt, ha a kézritételben kiilonleges, keigye—
emkozIG szertartdst latunk, mely szimbolizilja és egyuttal eszkozli a Szentlelek
adomdnyozdsdt. A'kézrdtétel alkotja a mi bérmdlds szentségiink eredetét.

A Szentlélek piinkosdi kidraddsdval megkezdddik az Egyhaz idosza-
ka, ahogyan a Jordédn-beli keresztelkedés Jézus nyilvdnos tevékenységé-
nek volt a kezdete. (Lukdcs mindkét esetben a Lélek érzékelhetd megnyi-
latkozdsdra teszi a hangsilyt). Piinkosd napjan a Szentlélek alapvetd és
egyediilallé médon dradt ki az Egyhdzra. Miként a zsidok piinkosdi iinne-
pe, mint “a hitk6zosség napja” emlékezetbe idézte a Sinai szovetségkotést,
azaz Jahve-Isten és a mozesi sereg “egyiivétartozdsat”, gy a keresztények

12 Neue Jerusalemer Bibel, Freiburg, 1985. 1554: Kommentar az ApCsel 1,5-h6z.
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piink0dsdi iinnepe is 4j szovetségkotésként €s az Egyhaz sziiletésnapjaként
értelmezhetd, azaz a Szentlélek és az Egyhaz egyiivétartozasaként:
“Szentlélek €s mi” (apostolok kijelentése). A Szentlélek azonban nem
csak piinkosdkor szallt le. Azutan is Gjbdl €s Gjbél megismétldott - ha ki-
sebb hatdsteriileten is - a Szentlélek ajandékainak, mint a Jézustdl hozott
tidvosség zdlogdnak a kiosztasa.

A préfétak egészen ennek megfelelden rajzoltdk meg a messidsi jovo
képét. Koziiliik is kiemelkedik Joél (3,1-5). Az 6segyhdz felismerte, hogy
a Szentlélek kidraddsaval beteljesiilt Joel profétai bejelentése: “Az utolsé
napokban - mondja Isten - kidrasztom lelkemet minden emberre (testre).
Fiaitok és lednyaitok jovendolni fognak, az ifjak latomasokat latnak, az
oregek dlmokat dlmodnak. Még szolgdimra €s szolgdl6imra is kidrasztom
lelkemet ezekben a napokban, és préfétalni fognak.” (ApCsel 2,17-16; vo.
Jo 3,1-2). Az 6 jovendolése gy jellemzi a Lélek kidrasztdsat, mint a vég-
s6 id6k, azaz a messidsi kor ismertet&jelét.”

Az Apostolok Cselekedeteinek piinkdsdi elbeszélése a Szentléleknek
lenylig6z6 élményérdl szamol be Jeruzsdlemben a zsid6 Hetek tinnepén. A
lathatatlan Isten kozeledését és jelenlétét csak jelek és jelképek fejezhetik
ki. Legnagyobb jelkép a Fii megtestesiilése volt. A Szentlélek eljovetele
is jelekhez van kotve, s az Egyhaz is csak ezeken keresztiil tud beszélni
réla. A piinkosdi eljovetel is beszédes jelképek keretében megy végbe, s
ezek olyanok, mint Krisztus példabeszédei: nemcsak a Lélek hatdsat, ha-
nem a hatds médjat is kifejezik. A sz€lvész, a tiizes nyelvek és a nyelve-
ken val6 beszéd leirjak Isten erGteljes jelenlétének megtapasztaldsat (Ap-
Csel 2,1-18).

A hirtelen tdmadt szél mér az Oszovetségben is Isten Lelkének kidra-
désat jelzi. Eletet fakaszt és arra készteti az embereket, hogy Isten terveit
végrehajtsak. Jézus a Nikodémussal folytatott beszédben arra hivatkozik,
hogy Isten Orszdganak feltlinése, élete, tevékenysége a sz€lnek €s a Lélek-
nek a titokzatossagat koveti. Az apostolok gy élik meg eljovetelét, mint a
feliilrdl jovo sz€l zigasat. A képben benne van a Zsolt 104,30-ra val6 uta-
las is: Kidrasztod Lelkedet és minden €letre kel, s megujitod a fold szinét.
Az apostolok tudjdk, hogy a megvaltds kegyelmei igy dradnak most ki a
foldre. Altaldnos tespedés nem kovetkezhet be, mert a Szentlélek akarata
szerint megmozgatja az emberek gondolatvilagat. (A I€lek és a sz€l k6zott
rokonsdgot latott mar az Oszovetség is: 1 Kir 19,11k; Ez 37,9; v6. Jn 3,8.)

A tiiz is ilyen jelkép. Az Oszﬁvetségt;en az “emészto tliz” az itéletet
tart6 Isten jelképe volt (MTorv 4,24). Az Ujszovetségben is visszatér ez a
kép (Zsid 12,29), de az apostolok feje folott megjelend ldangnyelv inkébb a
vildgossdgnak €s a melegségnek a képe. Most értik meg, hogy Krisztus a

13 A. Robert-A. Feuillet: Einleitung in die Heilige Schrift, Wien, 1965. 740.
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vildg vilagossédga, s nekik ezt az dj fényt kell terjeszteniiik a vilagban. A
tapogat6dzast felvaltotta a vildgos latds: tudjuk, ki az Isten, mit akar ve-
link, mit igér nekiink. Ez a tliz egyiittal a szeretet tiize, amely melegit. A
hiv8k csoportjat szeretet kozosségévé teszi, ahol megérzik Isten irgalmat
és Krisztus jelenlétét.

A nyelvek adoménya az egyetemes meghivés képe. Az adomany elsd-
sorban arra késztetett, hogy a szent elragadtatdsban dicsditették Istent (vo.
1 Kor 14). Annak a képe volt ez, amit a Rém 8,26 kifejez: A Lélek maga
jar kozben értiink szavakba nem foglalhat6 séhajtasokkal. De azt is tud-
tunkra adja, hogy az Egyhazban helye van minden nyelvnek, fajnak, kul-
tirdnak és nemzetnek. Isten elfogadja a hédolatot, barmilyen nyelven feje-
zik ki, csak szivbol jojjon. Az Isten Orszaga és kinyilatkoztatdsa nem lehet
egy elzarkézott csoporté. Az Egyhaz feladata az lesz, hogy az egész vilag-
hoz sz6ljon. Ezekkel a mozzanatokkal Lukacs bizonydra a babeli nyelvza-
varnak egy ellentétes képét akarta megrajzolni: a Babelben elveszett egy-
ség visszatér a vildgméretii krisztusi hit egységében. Ennek az élménynek
kihatdsa sokatmondé: a babeli toronyépités nyelvzavarét felvaltja az dj
megértés: az allapotok, korok €s nemek minden kiilonbsége megsziinik
egy egalitarius (egyenl0sitd) és profétai kozosségben (vo. Ter 11: egy or-
szag nyelvét megzavarni, egy nép nyelvét “Osszezavarni” nem annyit je-
lent a szemita-asszir €kiratok gondolatvilagdban €és kifejezésmddjaban,
mint “kiilonboz6 nyelviivé tenni”’, hanem képletes jelentése van: megsziin-
tetni azt a politikai, valldsi €s kulturalis egységet, mely addig fennallott,
azaz részeire bontani a birodalmat). A Lélek kiaradaséaval vissza kellett al-
litania a biin 4ltal széthullt emberiség egységét, €s ez a szerepe az egyete-
mes egyhazra és minden korban érvényes (ApCsel 1,5; 11,16).

Amikor késobb az iildozott jeruzsdlemi hivekre szallt le a Szentlélek,
hatdsit nem szélzigds, hanem foldrengés kisérte (ApCsel 4,31). A fold-
rengés is gyakori kisérojelensége az 6szovetségi teofanidknak (vo. 1z 6,4;
Zsolt 67,9; Kiv 19,18). Cezaredban Kornéliusz hédza el6tt Péter beszédé-
nek vége felé “a Szentlélek leszallt mindenkire, aki hallgatta a tanitast”,
még a kereszteletlen poganyokra is, és ez alkalommal megismétlodott a
nyelvek csoddja (ApCsel 10,44-47; vo. 11,15). Fiilopot elragadta az Ur
Lelke és elvitte Azo6tusba (8,39kk); ez is gyakori motivum az dszovetségi
profétak torténetében (vo. 1 Kir 18,12 =Illés elragadésa; 2 Kir 2,16 = I11és
égbe ragaddsa; Ez 3,12.14 = Ezekiel elragadésa; 8,3; 11,1.24; 43,5; Dén
14,35: Habakuk elragaddsa). Amikor Simon mdagus latta, hogy az aposto-
lok kézratétellel érzékelhetd médon kozlik a Szentlelket, pénzt ajanlott fel
nekik, hogy & is megkapja ezt a hatalmat (ApCsel 8,18-24).

A Lélek birtokldsa ténylegesen hozzétartozik az Egyhdznak, valamint
egyes személyeknek és bizonyos tekintetben az Gsszes hivoknek a felké-
sziiltségéhez A Szentlélek erejében hirdetik az apostolok az evangéliumot,

16



Bibliatudomany

gyogyitjak a betegeket, alapitjak az egyhazkozségeket. Az elsé keresz-
tények ismertetdjele az Apostolok cselekedetei szerint a Szentlélekben va-
16 6rom volt, amikor hdzaknal Gsszejottek, szeretetvendégséget tartottak,
¢és tnnepelték az Eucharisztiat. Mi tobb, az Apostolok cselekedetei mint a
legkorabbi Egyhdz misszioskronikdja az evangélium terjedésében a Szent-
lélek miivét laya: Péter €s Janos “bérmakoritja” Szamaridban csak meg-
erositi kézfeltétel altal azt, amit a Lélek mar a szivekben miivelt; Fiilopot a
Szentlélek egy elhagyott ttra vezeti, ahol taldlkozik az etiép miniszterrel;
ennek megkeresztelkedése utan “elragadja” 6t a Lélek Asdodba (gor. Azo-
tus), ahol hirdette az evangéliumot; a Szentlélek leszallt az els6 poganyok-
ra Cézaredban, azokra, akik hallgattak Péter evangélium-hirdetését és
megkaptak a nyelvek adomanyat; a Szentlélek noveszti az antiochiai egy-
hazkozséget, sz6l az istentiszteleten a profétdk altal és munkdra kiildi Bar-
nabast €s Sault: “Igy sz6lt hozzajuk a Szentlélek: Rendeljétek nekem Bar-
nabast és Sault arra a munkdra, amelyet szantam nekik” (13,2k).

Az apostolok annyira tudatdban vannak a Szentlélek miikodésének,
hogy vele egynek érzik magukat: Péter és az apostolok Igy valaszoltak a
fopap vadjaira: “ezeknek a dolgoknak tanii vagyunk, mi €s a Szentlélek”
(ApCsel 5,32). Az apostoli zsinat dontd fontossdgi hatarozatat ilyen me-
rész formaba ontik: “A Szentlélek is, mi is ugy lattuk jonak...” (ApCsel
15,28). Amit a zsinattal kapcsolatban olvashatunk, az a Szentlélek lelki-
pasztori terve, €s nem emberi mi.

A Szentlélek kozlésének semmi kdze nincsen magikus hatdsokhoz. Ez
a koz16 hatalom erkolcsi eléfeltételekhez van kotve, pénzért nem szerez-
het6é meg. Ezért az apostolok mindeniitt a blin elhagydsat és a szentségre
valo torekvést siirgetik. Ananias és Szafira a Szentlélek ellen vétkeztek:
arra vetemedtek — mondja nekik Péter —, hogy becsapjdk a Szentlelket és
probdra tegyét az Ur Lelkét. (ApCsel 5,3.9). Istvan didkonus iildoz6it ez a
vad éri: “Mindig ellendlltatok a Szentléleknek” (7,51). A 9. fejezet 31.
versének a kéziratokban kissé eltérd szovege azt jelenti ki, hogy az Egy-
hdaz a Szentlélek segitségével (vagy vigasztaldsaval, vagy bdtoritdsdval)
terjedt el, vagy sokasodott meg. Mindenesetre a Léleknek, mint a keresz-
tények erkolcsi élete alapvetd elvének szerepét nem tiinteti fel kifejezetten
az ApCsel, de ez a szerep egyébként kétségtelen és magatdlértetdds. Jel-
lemz0, hogy a jeruzsdlemi Gskeresztények kozosségi életének leirdsat
(2,42-47 és 4,32-35) mindkét helyen a Szentlélek leszalldsa el6zi meg.

A keresztények megjelolésére néhdny esetben ez a cim fordul el6: “a
szentek” (ApCsel 9,13.32.41; 26,10). Szent Pél sokkal siirtibben hasznélja
a “szentek” megjelolést: 1 Kor 1,2; 6,12; 14,33; 16,1.15; Rém 1,7; 8,27;
12,13; 15,25.26.31; 16,2.15. Ez a cim egyébként a messidsi kozosség tag-
jaira érvényes, arra a kozosségre, amelynek a préfétai jovendolések a Lé-
lek-adomanyozast megigérték. Nem azt jelenti a cim, hogy az Osszes ke-
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resztények erkolesi tekintetben is “szentek”; de mivel Istennek vannak
szentelve, kotelességiik szentségre torekedni (ApCsel 20,32; és 26,18: “a
megszenteltek™ - ezt vo. a kovetkezd helyekkel: MTorv 33,3k; Kol 1,12;
Ef 1,18).

Az G6segyhazban a Szentlélek miikodése mindig tokéletes dsszhang-
ban van az egyhdzi hierarchidval. Legkisebb nyoma sincsen annak, hogy
megkiilonboztetést tettek volna a karizmatikusok €s a hivatali Egyhaz ko-
zott. A hivd kozosség rendszerint csak a hierarchia kozvetitésével nyeri el
a Szentlelket. Piinkosdkor az 6sszes tanitvanyokra, de elsGsorban az apos-
tolokra szdllt le a Szentlélek. Késobb az 6 imadsaguk, vagy legalabbis
misszids tevékenységiik nyoman szdllt le a Szentlélek Szamaria Gjonnan
megtért lakoira (ApCsel 8,16k), tovabba Kornéliuszra és hdzanépére
(10,44; 11,15). Az apostolok és a Szentlélek az egyhazi tekintélynek
egyetlen elvét alkotjak. (VOo. 5,32: az apostolok a Szentlélekkel egyiitt ta-
nii Jézus haldldnak és megdicso6iilésének).

Kétségtelen ugyan, hogy karizmatikus emberek is tag teret kaptak az
Egyhazban, és ezeket a Szentlélek olykor kézzelfoghatéan vezette, mint a
hierarchia tagjait. De lelki hatdsuk csak akkor lehetett valédi, ha beleil-
leszkedett a hivatali egyhaz keretébe. Antiochidban a jeruzsdlemi egyhaz-
t6] eltéréen nem kozvetleniil az apostolok vezették a hivok kozosségét. Az
antiochiai egyhdz élén “préfétak” (oten) alltak: Barnabds, a Nigernek is
nevezett Simon, a cirenei Lucius, (Herddes tejtestvére) Manaén és Saul
(ApCsel 13,1). De a vezetdk itt sem kizar6lag karizmatikusokbdl keriiltek
ki. Mindannyian az apostolok tanitdsdban nyertek oktatast, €s az egyhaz-
kozség vezetésében a Tizenkett6tdl, mint hivatali személyektol fiiggtek.

A Pal dltal alapitott egyhdzkozségekben is a sokrétii lelki adomanyok-
ban (karizmédkban) mutatkozik meg a Szentlélek ereje. A Lélek egységet
teremt a sokféleségben, gondoskodik a szeretetrdl, tiirelemrdl, békérdl,
kedvességrdl, de a bator tanisagtételre is er6t ad (vo. 1 Kor 12; Gal 5,22-
25). A lelki fegyverekrol sz6l6 képben az igehirdetés szava, mint a “Lélek
kardja” szerepel, mely elkiilonit és tisztit (Ef 6,17). A Szentlélek biztositja
minden kozosség elevenségét, és O a “hosszi lélegzet” Isten népének tor-
ténelmi utjan. Szent Pal szerint a Szentlelket minden mads lehetséges szel-
lemtS]l abban kiilonboztethetjik meg, hogy a Szentlélek ott van, ahol
Krisztust Urként (=Istenként) ismerik el, és ezért mindenkinek javardl, a
kozosség €pitésérol esik sz6 (1 Kor 12,3.7; 14,4k). Kiilonosen a hdzaknal
tartott kozosségi étkezési Osszejovetelek voltak a feltamadt Jézussal a Lé-
lekben €s a kenyér és bor szinében valo taldlkozasnak helyei. A Szentlélek
legdontébb adomdnya a szeretet: “a nekiink ajandékozott Szentlélekkel ki-
aradt sziviinkbe az Isten szeretete” — irja Szent Pal a rémai keresztény ko-
zosségnek (Rom 5,5).
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A keresztények kozremiikodése. — Ezt a szeretetet az egész teremtett
vilagban elterjeszteni lesz a keresztények dllando feladata. Kozre kell mi-
kodniiik abban, hogy “megujuljon a fold szine”, mert a teremtett vilag, a
természet még nyog, séhajtozik a hidbavalésag €s a romlandésag szolga-
sdga alatt és vajuddsaban hasonlit a sziil6 asszonyhoz. Er6tlen imadsa-
gunkban a Lélek jon segitségiinkre, amikor benniink “kimondhatatalan fo-
haszkoddsokkal” elmondja, amit mi nem tudunk gy kérni, ahogy kell
(Rém 8,18-27). A janosi hagyomany szerint a Lélek a Messids bensejébol
lesz az emberben (Jn 3-4; 7,37kk). Mint “kenet” €s bensd “tanité” vezeti
az Egyhaz tagjait és elevenen tartja Jézus emlékezetét (1 Jn 2,27). A ke-
resztényeket az apostolok oktattdk (2,24; 1,3); de a kiils6 tanitds csak a
Szentlélek kegyelme dltal hatol a szivekbe (vo. 2,20). A Jézushoz valé ko-
t0dés biztositasa, valamint az emlékeztetés €s tanitds funkcidja ramutat a
Lélek fontos jelentéségére az Egyhaz életében.

VIZSGALJATOK MEG A SZELLEMEKET, VAJON ISTENTOL
SZARMAZNAK-E...? A felt{ind jelenségek, miként a nyelveken val6 szo-
las és a profétai adomanyok nem csak manapsag toltik el a karizmatikus
és plinkosdista csoportokat. A korintusi keresztények is ebben littdk a
tényleges megvaltasuk kivald jelét: az Istennel val6 egység érzése, a tel-
jesség megtapasztaldsa €s a problémdk és sziikségletek kirekesztése feliz-
gatta Oket. A végzetbe vetett hit 6lomsilydval és a kés6i 6kori tarsadalom
szétzilaltsdgaval szemben keresték a kiutat €s a védettséget. Az enthuzi-
asztikus (lelkesiilt) magas fesziiltség és az onmagukat elit, kivaltsagos
csoportnak tartott “karizmatikusok™ ontudata uralta az istentiszteleti 0sz-
szejoveteleket. Ha csak egy pillanatra is betekintiink az 1 Kor 14. fejezet
leirasaba, megsejthetjiik, hogy ez zavargé (turbulens) szitudciéhoz veze-
tett, ahol a nyelv adomanydval megéldottak elragadtatdsukban sziinet nél-
kiil beszéltek, sugallatokra hivatkoztak és 6nz6 médon oda voltak az eksz-
tatikus élményekért. Szent Pél a “kiilonosnek™ éppen ebben a megnyilat-
kozasaban latja a veszélyt: “Ezért ti is, ha eégyszer torekedtek a lelki ado-
manyok elnyerésére, igyekezzetek a kozosség épiilésére bovelkedni ben-
niik... A kozosségben azonban inkabb szélok ot érthetd szét, azért, hogy
masokat tanitsak, mint tizezer szot az elragadtatds nyelvén” (14,12.19).
Szent Pal is ismeri az eksztatikus beszédet, de a kozosség €rdekében in-
kébb lemond errdl, hogy a keresztények Gsszejovetele a kiviilallok el6tt ne
tlinjon tébolydanak (14,20), hanem ez inkdbb a profétai belatds révén Isten
imadédsdhoz vezessen Az istentiszteleti 0sszejovetelekkel kapcsolatban Pal
kiilonosen kiemeli tehdt a nyelvek adomanyat és a profétalast. Az érték-pi-
ramis alapja a szeretet, ezen kell nyugodnia a lelki adomédnyoknak, azaz a
karizmaknak, ezeknek cstcsa pedig a profétalas. A profétdlds a jelen feje-
zetben elsgsorban az isteni dolgokrdl vald, Istent6l sugalmazott beszédet,
lelkesiilést jelenti, mellyel a jovendolés is sokszor kapcsolatban éll. A pro-
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fétalas adomanyat egy hitetlen azéltal tapasztalja meg, hogy a lelkesen be-
sz€16 megcafolja helytelen vélekedését, megitéli blinos, természetellenes
életét, szivének titkait a természetfeletti gondolatolvasdssal feltarja, — s ak-
kor a hitetlen leborul és megtér (14,24-25).

A karizmdk rangsordban a “profétak” rendszerint az “apostolok” utin a ma-
sodik helyen dllnak (1 Kor12,28-29; Ef 4,11; vo. azonban 1 Kor 12,10; Rém
12,6; Lk 11,49). A “profétak” a Szentlélek meghivott tanii (Jel 1,3 és 2,7; 1
Tessz 5,19-20), amikeént az “apostolok” a feltdmadt Krisztus taniii és 6k hirdetik
a “keriigmdt” (ApCsel 2,22). A kereszteny profétik feladata nem korldtozédik
arra, hogy megmondjik a jovot (ApCsel 11,28; 21,11), vagy hogy a szivekbe lit-
nak (1 Kor 14,24-25); 6k “az emberek épiilésére, buzditisara és vigasztaldsira”
beszélnek (1 Kor 14,3; vo. ApCsel 4,36; 11,23-24), éspedig a Szentlélek dltal
adott kinyilatkoztatdsok révén. Ezért dllnak kozel a nyelveken szolokhoz (ApCsel
2,4; 19,6), de ezeknél magasabb rangban vannak, mivel tanitisuk érthetd. A
”prgféték" fofeladata az lehetett, hogy Szentirdst, elsGsorban a régi profétak jo-
vendoléseit Szentlélektdl megvildgosztva magyardztak (1 Pét 1,10-12) és eziltal
feltartik az isteni iidvterv “misztériumdt” (1 Kor 13,2; Ef 3,5; Rom 16,25).
Ezért szerepelnek az “apostolokkal” egyiitt mint az Egyhdz fundamentumai (Ef
2,20).
Isten Szentlelke nem az istenség uténi ellenéllhatalan vagyban nyilva-
nul meg, hanem Jézusnak mint Urnak konkrét megvallasdban (1 Kor 12,3)
és a szeretetben mint a legnagyobb kegyelmi adoményban (1 Kor 12-13).
Ezek a kritériumok még az elsd keresztény szdzad végén is érvényben
vannak az 1. Janos-levél szerzdje szdmadra: “ne higgyetek minden lélek-
nek, hanem vizsgéljatok meg, hogy Istentdl szdrmaznak-e, mert sok hamis
proféta rontott a vilagra. Az Istentdl szarmazé lelket err6l ismeritek fel:
minden lélek, amely megvallja, hogy Jézus Krisztus testben jott el, az Is-
tentdl val6” (1 Jn 4,1k).

..DE A LELKET KI NE OLTSATOK! Természetesen nem szabad
figyelmen kiviil hagyni, hogy lelki krizisek idején — mint a mienkében is —
a kitt, az orvoslds €s a védettség utani vagy, amely a karizmatikus csopor-
tokban megnyilvanul, mindig is reakcié egy hidnyra. Egy olyan Egyhaz,
mely tilontdl hangsilyozza az intézményi-biirokratikus elemet, az alapve-
t6 dontéseket az tisztségviselok szlik csoportjanak tartja fenn, egzisztenci-
alis problémadkat torvényekkel akar szabdlyozni és a tdrsadalmilag mar
amugy is elfogadott dolgoknak megkett6zéséhez jut, — nem lehet vélasz
erre a hidnyra, deficitre. Miként tudjék itt a kiviildllok az €16 Isten jelenlé-
tét az Egyhdz istentiszteletein megtapasztalni? Miként szerezhetik meg Pal
batorité tapasztalatat: “Ahol az Ur Lelke, ott a szabadsag” (2 Kor 3,17)?.
Mivel Krisztus Lelke a Szentlélek, ahol O van, ott a szabadsag, mely le-
donti az 6szovetségi torvény korlatait. Igy a péli figyelmeztetés a tesszalo-
nikai hivekhez ma djra aktudlis: “A Lelket ki ne oltsdatok! A préfétai be-
szédet meg ne vessétek. Mindent vizsgédljatok meg; ami jo, azt tartsatok
meg. Mindenfajta rossztdl 6vakodjatok!” (1 Tessz 5,19-22).
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Szent Jeromos Bibliatarsulat

A HEGYI BESZED
Maté tanitasa a kozosségrol

A.) Alapgondolat

Az apostoli zsinat leirdsab6l megismertiik Lukdcs kozosségkon-
cepcidjat, most pedig a Hegyi Beszéd tanulmanyozédsa sordn Maté
felfogasaval ismerkediink meg. A a két szinoptikus Osszehasonlitdsa
sordn szemiinkbe otlik, hogy mind Mété, mind Lukécs a ,,Boldog-
sagokkal” kezdi a ,,Hegyi Beszédet”. A , Hegyi Beszéd” elnevezés
Maité szovegére vezethetd vissza (,.folment a hegyre”). Lukdcsnal’
egy sik helyre megy Jézus, igy Lukics evangéliumdban ez a rész a
,Jézus beszédeinek gylijteménye” cimet kapta. Vildgosan lathato,
hogy mindkét evangélista azonos forrasb6l dolgozott, az in. Logion
forrasbdl (Jézus beszédeinek gylijteménye), de azt mindegyikiik at-
dolgozta sajat kozosségiik szdmara. Abbdl, ahogyan Maté , Hegyi
Beszéd”-dé formdlta a Jézusr6l sz616 hagyomdnyanyagot — vagyis az
evangelista szerkeszt6i tevékenységébodl — kapjuk meg a kulcsot a
matéi kozosségkoncepcibhoz: ebbdl ismerhetjiik fel, hogy kozossége
szdmdra mindezzel val6jdban mit is akart mondani.
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B.) Szentirdsi szoveg:

Mt 4,23-5,12

23 Jézus ezutdn bejarta egész Galileat.
Tanitott a zsinagégaikban, hirdette az or-
szag oromhirét és meggydgyitott minden
betegséget és minden bajt a nép kozott.
24 Eljutott a hire egész Sziridba, és oda-
vitték hozza mindazokat, akik rosszul vol-
tak, akiket kulonféle betegség és kinok
gyotortek, az 6rdogtél megszallottakat,
holdkérosokat és_béndkat, 6 pedig meg-
gyc’gyl’totta Sket. 2° Nagy népsereg kovet-
te Galileabdl és a Tizvarosbdl, Jeruzsa-
lembél, Judeabdl és a Jordanon tulrél.

TA témeget latva félment a hegyre.
2 Ledlt, a tanitvanyai odajottek hozza, 6
pﬁdig szélasra nyitva ajkat, igy tanitotta
Oket:

3 Boldogok a lélekben szegények, mert
6vék a mennyek orszaga.

4 Boldogok akik most sirnak, mert 6k
majd vigasztalast nyernek.

5 Boldogok a szelidek mert 6k 6roklik a
foldet.

E BoIdoégok, akik éhezik és szomjazzak
az igazsagot, mert 6k majd jollakna.

7 Boldogok az irgalmasok, mert 6k majd
irgalomra talalnak.

8 Boldogok a sziviiekben tisztak, mert
6k latni fogjak Istent.

®Boldogok a békességszerzok, mert
Oket Isten fiainak fogjak hivni.

10 Boldogok, akiket az igazsag miatt dl-
déznek, mert 6vék a mennyek orszaga.

"1 Boldogok vagytok, amikor gyaldznak
és ldoznek titeket és hazudozva minden
rosszat mondanak ratok miattam. "2 Oriil-
jetek és ujjongjatok, mert jutalmatok nagy
a mennyekben; igy Glddzték ugyanis a
profétakat is, akik el6ttetek voltak.

Lk 6,17-26

7 Majd lement veliik és megallt egy sik
helyen. Vele volt tanitvanyainak egy nagy
csoportja és hatalmas népsokasag egész
Judeabdl, Jeruzsalembdl, Tirusz és Szi-
dén tengermellékérdl, '® akik eljottek,
hogy hallgassak 6t és meggydgyuljanak
betegségeikbdl. Akiket pedig tisztatalan
lelkek gyotortek, meggyégyultak. '° Az
egész tomeg érinteni akarta 6t, mert er6
aradt ki belole és meggyogyitotta mind-
nyajukat.

20 Akkor szemeit tanitvanyaira emelte,
és igy szolt:

2! Boldogok vagytok ti szegények, mert
tiétek az Isten orszaga.

Boldogok vagytok, akik most éheztek,
mert kielégitenek benneteket.

Boldogok vagytok, akik most sirtok, mert
nevetni fogtok.

2 Boldogok lesztek amikor gytiléinek ti-
teket az emberek, amikor kirekesztenek
és szidalmaznak és kivetik neveteket az
Emberfiaért! 2° Oriilietek azon a napon és
vigadjatok, mert ime nagy a ti jutalmatok
a mennyben! Hiszen atyaik éppen igy
cselekedtek a préfétakkal.

%4 De jaj nektek gazdagok, mert meg-
kaptatok vigasztalasotokat!

2 Jaj nektek, akik most jollaktatok, mert
éhezni fogtok!

Jaj nektek, akik most nevettek, mert
majd gyaszoltok és sirtok!

% Jaj nektek, amikor mindenki magasz-
tal titeket mert atyaik éFpen igy cseleked-
tek a hamis profétakkal!
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C.) Bevezetés
1. Mdté Hegyi Beszédének osszehasonlitdsa Lukdcs szovegével
Mt 5-7 Lk6 Lk
Bevezetés 51-2 20a
A Nyolc Boldogsag 3-12 20b-23
S6 és fény 13.14-16 14,34-35; 11,33
Torvény 17-20
egy vessz8cske sem 18 16,17
Gyilkossag 21-26
uton a biréhoz 25-26 12,57-59
Héazassagtorés 27-30
Valas 31-32 16,18
Hamis esku 33-37
Bosszu 38-42 29-30
Ellenségszeretet 43-45 27-28
46-48 32.36
Alamizsna 6,1-4
Imadsag 5-15
Mi Atyank 9-13 11,2-4
Bojt 16-18
Kincs és aggédas 19-34 12,22-34
a szem 22-23 11,33-36
két ar 24 16,13
Ne itéljetek 7,1-2 37-38
A képmutaté és a gerenda 3-5 37-38
Szent dolgok 6
Az ima meghallgatasa 7,11 11,9-13
Aranyszabaly 12 31
Sz(ik kapu 13-14 13,23-24
A fa és a gyimdlcse 15-20 43-45
Uram, Uram 21-23 46
sohasem ismertelek! 22-23 13,26-27
A sziklara épitett haz 24-27 47-49 ;
Befejezés 28-29 vo. 7,1

2. A Hegyi Beszéd felépitése
a. A Hegyi Beszéd kiilso kerete

4,25
5,1
5,2

5,3-7,27
7,28

8,1

Nagy népsereg kovette ( ...)

A tdmeg lattara Jézus félment a hegyre (... )

Akkor szélasra nyitva ajkat, }
igy tanitotta &ket:

A HEGYI| BESZED

Ezzel Jézus befejezte beszédét.
A nép almélkodott tanitasan ( ... )
Amikor lejétt a hegyr6l

e

nagy sokasag kovette.
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b. A Hegyi Beszéd dttekintése

—

1.

2,
2.1.
2.2.
3.

3.1
3.2
3:2.1.
3.2.2.
3.2.3.
3.2.4.
3.2.5.
3.2.6.

3.3

3.3.1
3.3.2.
3.3.3.

3.4.

3.4.1.
3.4.2.
3.4.3.
3.4.4.
3.4.5.

3.5.

4.1.
4.2

4.3.

4.4.

Kulsé kértlmények
Bevezetés: a nagy kildetés

A nyolc boldogsag
Amit a vildag szamara jelent

Férész: a Térvény tokéletesitése

Bevezetés: a Torvény megvaldsitasa
Ellentét: rosszat gyokerénél megragadni

Az agresszi6

A hédzasséagtorés

A vélas

A hamis esku

A bosszu

A szeretet sz(ikossége

A jamborsag: kit szolgélok
6nmagamat vagy Istent?

Az alamizsna

Az ima: a Ml ATYANK

A bojt

A vilaggal valé uj kapcsolat:
A ,szabadsag”

Szabadsdg az anyagi javaktol

Szabadsdag az aggodastdl

Szabadsag az itélkezéstol

A lelkek megkulonboztetése

A bizakod6 ima

Lezarés: Az ,aranyszabaly”

Befejezés: Felhivas a dontésre

Valasztas a két ut kozott
Vélasztas az igazi
és hamis proéfétak kozott
Vélasztas az igazi
és a hamis tanitvanyok koézott
Vélasztas a sziklara
vagy a homokra val6 épités kozt

Klilsé kértlmények

Mt 4,25-5,2
Mt 5,3-16
Mt 5,3-12
Mt 5,13-16
Mt 5,17-7,12
Mt 5,17-20
Mt 5,21-48
Mt 5,21-26
Mt 5,27-30
Mt 5,31-32
Mt 5,33-37
Mt 5,38-42
Mt 5,43-48

Mt 6,1-18
Mt 6,1-18
Mt 6,5-15
Mt 6,16-18

Mt 6,19-7,18
Mt 6,19-24
Mt 6,25-34
Mt 7,1-5

Mt 7,6

Mt 7,7-11

Mt 7,12

Mt 7,13-27
Mt7,13-14

Mt 7,15-20
Mt 7,21-23

Mt 7,24-27
Mt 7,28-8,1
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3. Egybehangzds

— nagy népsereg kovette Jézust

— mindenkit meggyogyitott

— boldogsagok;

— részleges egybehangzasok némelyik boldogsagnal,
mint pl. Lk 6,22 és Mt 5,11

Kiilonbségek
Lk Mt
— lement a hegyrdl egy sik helyre - félment a hegyre
—kozvetlen megszdlitas: - harmadik személyben valé megszé-
sboldogok vagytok” lités: ,boldogok,akik” (kivétel: 11.v.)
— négy boldogsag — kilenc boldogséag
— Boldogok vagytok, ti szegények — Boldogok a Iélekben szegények

— Boldogok vagytok, akik most éheztek — Boldogok, akik éhezik
és szomjazzak az igazsagot
—jajok

Mit lehet megallapitani ezekbdl az egybehangzdsokbdl €s kiilonbségekbol?
Az elso kérdés az, hogy vajon melyik evangélista Grizte meg pontosabban az
eredeti megfogalmazast. Négy boldogsdg mindkét evangélistanal szerepel. Itt
csak a beszédforma kiilonbozik, és egy-két kiegészités taldlhat6 Maténél. E
négy boldogség esetében az a valészinii, hogy Lukécs tartotta meg a boldog-
sagok eredeti formdjat, Maté pedig tovabblép: ,,spiritualizal”, elvonatkoztat,
amikor néla

—a,,szegények”-bol ,,l1élekben szegények” lettek,

— az ,,éhez6k”-bdl pedig azok, ,,akik éhezik €s szomjazzdk az igazsagot”.

Maiténdl tobbé mar nem az ember elemi sziikségleteirdl van sz6, hanem ma-
gatartdsrdl. Ebbe az irdnyba mutat, hogy a kozvetlen megsz6litas is (2. sze-
mély: ,,boldogok vagytok ti”) Météndl kozvetettbe megy at (,,boldogok,
akik”). Konnyen meglehet az is, hogy Maté egyszeriien atvette az 6szovetségi
boldogsdgmondds formulét, amilyen pl. a Zsolt 1,1-ben taldlhaté: ,,Boldog az
az ember, aki nem koveti a gonoszok tandcsat”. Az is lehet azonban, hogy
Maité minden id6ben érvényes €letszabalyt akart adni, azért haszndlta ezt az
altalanos (harmadik személyii) megszdlitast.

4. Az egyes boldogsdg-monddsok

— ,.Boldogok a 1élekben szegények...” Szegények azok, akik az élet arnyé-
kos oldalén élnek, akik a gazdasédgi ranglista legaljan allnak, akikre tetteik és
sorsuk osszefiiggésében mint Isten dltal megvetettekre, blindsokre tekintettek
(vo. Jn 9,2: | Ki vétkezett, 6 vagy a sziilei...”). Ezek a szegények azonban a
profétai hagyomany szerint Isten kiilonos védelme alatt dllnak: Isten egyene-
sen az O sz6szolojuk (vo. Iz 3,14k; Am 2,6k). Istennek errdl a kiilonos szere-
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tetérdl beszél Jézus is a szegényeknek: a leprasoknak, a betegeknek, a kitaszi-
tottaknak, a vamosoknak €s a blinosoknek, a szamaritanusoknak, a noknek és
a gyermekeknek...

A ,Jélekben szegény” kiegészitéssel Maté ennek a szegénységnek még egy
tovéabbi fontos vonatkozasara is utal. A ‘lélekben szegény’ szdmara egyaltaldn
nem az anyagi dolgok a fontosak. A szegénység nyitott, elfogadé magatartas
is, amikor valaki tudatosan elfogad mindent, amit Isten kiild. Az igazi ‘sze-
gény’ csak Istenre hagyatkozik. Ehhez a magatartdshoz hozzitartozik az
anyagi szegénység is, amint azt Lukécs is hangsilyozza: ,,Jaj nektek gazda-
gok, mert megkaptatok vigasztaldsotokat!” (Lk 6,24) A gazdagok szdmadra 4l-
landéan ott a veszély, hogy onmagukban és a pénziikben bizva elhagyjak Is-
tent.

- ,,Boldogok, akik most sirnak...” A mdsodik boldogsdg ismét emliti a sze-
gények szenvedését, és djra megadja ezeknek az embereknek a vigasztalds
igéretét, a vigasztaldst, amelyr6l a Jel 21,3k is beszél: Isten ,,letorol majd a
szemiikr6l minden konnyet, és nem lesz tobbé sem haldl, sem gydsz, sem jaj-
gatds €s fajdalom.”

- ,,Boldogok a szelidek...” Akik nem alkalmaznak erdszakot, azoké lesz az
orszag. Egy olyan vildgban, ahol az a tapasztalat, hogy a hatalmasok maguk-
hoz ragadjék a hatalmat, a kisemmizetteknek és gyengéknek sz6l16 igéret egy-
ben provokéci6 is azok szdmara, akik a hatalmat gyakoroljdk.

- ,,Boldogok, akik éhezik és szomjazzak az igazsdgot...” Ismét a szegények-
16l €s a sziikséget szenveddkrdl van sz6. Maté kiegészitésében ,,az igazsagot”
Maité egyik kulcsszava szerepel. Az ,,igazsdg” maga a szovetséghez hii Isten,
aki megkoveteli, hogy az ember is ugyaniigy 6hozza hasonléan, igaz médon
éljen. Aki nem vagyik erre (nem éhezi és szomjazza ezt), az nem nyeri el az
wigazsagot”. Ez az ,,igazsag” az egész Hegyi Beszéd alapmotivuma.

- ,,Boldogok az irgalmasok...” Amint Isten cselekvése az embert vilaszra
készteti, Ggy itt az ember irgalmassdga is kivéltja Isten irgalmat: ,,amilyen
mértékkel mértek, olyan mértékkel mérnek majd nektek is” (Mt 7,2).

- ,,Boldogok a sziviikben tisztdk...” A sziv az ember egész valéjat, egzisz-
tencidjat jelenti, nem csak a bens6 énjét. Istent latni a legnagyobb dolog, ezt
helyezi kildtdsba a boldogsdg-mondas.

- ,,Boldogok a békességszerzok...” Nem a békés természetli emberekre gon-
dol, hanem olyan magatartasrél beszél, amely kiengesztel6dést eredményez,
vagyis nem az egyén békéjét (az én Istenem €s én), hanem tarsadalmi, k6zos-
ségi békét. Az ,Isten fiai” kifejez€s Isten kedveltjeit jelenti (akiket Isten kiilo-
nosen kedvel, vo. Zsolt 2,7: ,Fiam vagy te”). Egész Izraelt, a kirdlyt vagy
egyes hivoket is lehet igy nevezni.
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- ,,Boldogok, akiket az igazsag miatt iildoznek...” Ez mar utalés a korai egy-
haz kozosségének helyzetére. A tanitvanyi mivolt ismertetd jegye az iildozés,
az iildoztetés hozzdtartozik Jézus kovetéséhez.

- ,;mert Ovék a mennyek orszdga” Ez a fordulat fogja keretbe Maténal a hat
boldogsdg-mondast (v6. Mt 5,3). A ,,mennyek orszdga” ill. az ,Isten orszdga”
Jézus egész igehirdetésének témadja: ,, Térjetek meg, mert elkozelgett a meny-
nyek orszaga” (Mt 4,17; vo. Mk 1,15; Lk 4,15). ,,Boldogok vagytok, amikor
gyalaznak és iildoznek titeket és hazudozva minden rosszat mondanak ratok
miattam.” A harmadik személyben elhangzé mondat itt atvalt a kozvetlen
megszolitdsra: ,,Boldogok vagytok...” (v6. Lukdcs szovegét, aki a boldogsag-
mondast mds formaban is megorizte).

5. A boldogsdg-monddsok értelmezése

A boldogsdgok mind Méténél, mind Lukdcsndl Jézus beszédének az elején
taldlhat6k. Els6ként tehat nem kovetelések hangzanak el, hanem igéretek.
Mert ezekbdl az igéretekbdl bontakozik ki az a keresztény magatartds, amely-
ol a beszéd tovébbi része szol: ,, Tehét legyetek tokéletesek, mint ahogy a ti
mennyei Atyatok tokéletes” (Mt 5,48).

D.) Oravizlat
Eszkiozok,
Feladat Médszer idétartam
i Enek: Boldogsagok (Enekelj az szoveg és dallam, kotta,
Urnak c. dalgytijtemény) 489. o. 10 perc

2. A Hegyi Beszéd megkozelitése:  Mi jut eszembe a He- nagy papir,
A koznapi beszéd fordulatai kozt is  gyj Beszéd cimsz6-  filctoll
szerepel, ezért aztdn sokféle dolgot 1419 Asszocidcié. Az 10 perc
juttathat esziinkbe ez a cimsz6. Ezek  gravezetd felirja egy
lehetnek olyan idézetek is a nagyobb nagy papirra amit a
szovegosszefiiggésekbl, mint a <o iveval monda
»Nyolc Boldogsdg”, egyes példaza- k.
tok vagy a ,,Mi Atyank”.

3. A ,Hegyi Beszéd” két megfo- az 6ravezets el6add- nagy alakban
galmazdsa: Arra a kérdésre, hogy hol 5 a résztvevok megrajzolt tab-

szerepel a Hegyi Beszéd a Biblié- jegyzetelnek lazatok, jegy-
ban, azt a feleletet kapjuk, hogy két zetfiizet. ceru-

helyen, Maténal és Lukacsnal. Mind-

2 Zav
ketten azonos forrast haszndlnak (a P
Logion-forras, Q). Mindkét evange- kS
lista dtdolgozta ezt a forrdsanyagot a
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sajat kozossége szamara. A ,,Hegyi
Beszéd” elnevezés arra a helyre
vezethetd vissza, ahol Maténal el-
hangzik (,,folment a hegyre”).

Maté Hegyi Beszédének Ossze-
hasonlitasa Lukacs szovegével 1d.
Bevezetés 1.

A Hegyi Beszéd felépitése 1d.
Bevezetés 2.

A Hegyi Beszéd kiils6 kerete 1d.
Bevezetés 2/a

A Hegyi Beszéd attekintése 1d.
Bevezetés 2/b

4. A boldogsdgok kétféle megfo-
galmazdsa: 1d B.) Szentirdsi szo-
veg €s a Bevezetés 3.

5. A Nyolc Boldogsag, 1d. Beve-
zetés 4. 5.

6. Befejezo elmélkedés 1d. szem-
ben, 21.0.., ének

szovegosszeha-
sonlitds, egyéni,
irasbeli munka,
Osszesités a tab-
lan, irdsban

az Oravezetd el6-
addsa, a résztve-

vok jegyzetelnek
rovid csend utdn

az oravezet0 fel-
olvassa az elmél-
kedés szovegét

az egymasmell€ ki-
gépelt szentirasi sz6-
veg ld. B.), szines
filctollak az egybe-
hangzasok és a kii-
16nbségek aldhuzo-
gatashoz, tabla, kré-
ta, 30 perc

tabla, kréta, jegyzet-
fiizet, ceruza,

30 perc

kotta, gyertya, az el-
mélkedés szovege,
Sperc -

6ra anyagat tartalmazza.

ra segitséget fog jelenteni.
Budapest, 1998. marcius.
Szeretettel:

A Szent Jeromos Bibliatarsulat budapesti Kézpontjaban ,,El&
Ige” cimmel bibliaiskola m{ikodik hitoktatok és érdekl6d6k részvé-
telével. Az 6rakat oktébertél majusig minden hénap els6é hétféjén
du. 5-7-ig tartjuk. A kidolgozott anyagot folyamatosan kdzreadjuk a
Jeromos flizetek allandé mellékleteként. Jelen flizetlink a huszadik

A sorozatot szeretettel ajanljuk flizetliink Olvaséinak figyelmébe,
abban a reményben, hogy sok aktiv lelkipasztor és hitoktaté6 szama-

Vagvolgyi Eva 6ravezets

Gelley Anna munkatars, Tarjanyi Béla szakmai vezeto
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Vagvolgyi Eva
A Nyolc Boldogsag

»Boldogok a lélekben szegények« — vagyis boldogok
azok, akik mindentiket odaadtak Istennek, akiknek csak
egy ur van a lelkében: az Ur.

»Boldogok a szomorkodok« — vagyis boldogok, akik
nem az 0romot keresik, akik nem menekulnek el a nehéz-
ségek eldl, akik magukhoz 6lelik a fajdalmat, a keresztet.

»Boldogok a szelidek« — vagyis boldogok, akik a kicsi-
séget valasztjak a hatalom helyett, eltGrik a bantast és
megalaztatast, és nem ttnek vissza.

»Boldogok, kik éhezik és szomjazzak az igazsagot« —
vagyis boldogok, akiknek mindennél fontosabb az isteni
igazsagok, a Kinyilatkoztatas megismerése.

»Boldogok az irgalmasok« — vagyis boldogok, akik nem
itelnek meg, nem szolnak meg senkit, mindig 0j, tiszta la-
pot adnak a masiknak, hogy ujrakezdhessen, nem tartjak
szamon a rosszat, és nem vetik senkinek a szemére.

»Boldogok a tiszta sziviiek« — vagyis boldogok, akikben
nincs eléitélet, annak latnak mindent és mindenkit, ami,
akik meglatjak a jot és a szépet maguk korul.

»Boldogok a békességesek« — vagyis boldogok, akik el-
turik az igazsagtalansagot, akiknek a szeretet az egyetlen
fegyveruik, akiket az 6ket ért sérelem és bantas csak még
nagyobb szeretetre sarkall.

»Boldogok, akiket az igazsagért tildéznek« — vagyis bol-
dogok, akiket azért gyulolnek, mert igazak, vagyis mert
Isten torvényei szerint élnek, Jézus utjan jarnak; akiket
azert gyuldlnek, mert szeretni, adni probalnak. Boldogok,
akiket szeretetiik el nem fogadasaban Jézussal egyttt ke-
resztre feszitenek.

Mindegyik boldogsag utat jelent, melyen elindulva,
elére haladva boldogga valhatunk. Nem kapjuk: mi va-
lunk azza. Sokszor nehéz és keserves, mert ujra €s Qjra
oda kell adni valamit magunkbol, a természetes emberi
indulatainkbol, vagyainkbol. Legféképpen azt a legalapve-
tobb vagyunkat, hogy boldogok szeretnénk lenni:

21



Elmélkedés

»Aki meg akarja talalni életét, elvesziti azt, de aki éret-
tem elvesziti életét, megtalalja azt« (Mt 10,39).

A mai vilagban mast sem tapasztalunk, mint hogy
mindenki 6nmagat akarja megvalositani. Aki 6nmaga
megvalositasan faradozik, annak kevés ideje és energiaja
jut arra, hogy masokkal is toérédjon. Rosszabb esetben at-
gazol rajtuk, jo esetben csak k6z6mbos, nem pazarolja ra-
juk az idejét és energiajat. Es mikozben egyre sikereseb-
ben jut elére, a kittizott cél felé, egyre inkabb elveszti 6n-
magat, az emberségét.

A masik ember, aki elindul az Isten altal mutatott va-
lamelyik uton, aki nem 6nmaga megvaldsitasan, hanem
az Isten orszaganak megvaldsitasan faradozik, az egyre
szebb, egyre tokéletesebb ember lesz, egyre inkabb meg-
valosul, kiteljesedik. ’

Ur csak egy van, az Isten. Ha uralkodni akarunk, ha
istennek akarunk latszani, eleve bukasra vagyunk itélve.

Mi szolgak vagyunk, és csakis a szolgalatban valosul-
hatunk meg, talalhatunk 6nmagunkra.

Minél szolgabb valaki, annal kézelebb kertl Istenhez.
Kiknek a példaja segit benntinket ebben?
Jézus: kiuresitette 6nmagat.

»O, isteni mivoltaban nem tartotta Istennel valé egyen-
l6ségét olyan dolognak, amihez foltétleniil ragaszkodjék,
inkabb szolgai alakot éltve kifosztotta onmagat és hasonlé
lett az emberekhez« (Fil 2,6-7).

Maria: atadta 6nmagat
Az Ur szolgalé leanya vagyok« (Lk 1,38)

Mi legkénnyebben Maria atjat tudjuk koévetni: atadjuk
magunkat Isten akaratanak, igent mondunk ra, életink
értelme és célja Isten szolgalata. Marianak kulonleges,
egyszeri és ismételhetetlen feladatot adott Isten: benne, az
6 testében kapott emberi testet a Fiuisten, mikor gyer-
mekként vilagra hozta. Mi, testben nem szuljuk vilagra
Jézust, de lélekben bizony ujra és Gjra vilagra hozhatjuk,
és hozzuk is, minél hasonlobbakka valunk Jézushoz.
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A jelen bevezetd utan a Jeromos fiizetek kovetkezd szamaiban folytatolagosan
kozoljiik a Katolikus Bibliaszovetség honfkongi vilagkongresszusa kozos biblia-
olvasdsainak modszertani vdzlatdt a Bulletin Dei ‘fgrbum 3-4/1996. szdmibdl,
Székely Istvin forditdsiban.

Carlos Mesters

Tampontok a csoportos bibliaolvasashoz
»En azért jottem, hogy életiik legyen, és boségben legyen«(Jn 10,10).

1. A'szoveg: Jn 4,1-42 (Jézus beszélgetése a szamariai asszonnyal)

1-6.v. A helyszin leirasa, ahol ez a beszélgetés folyik.

7-26.v. Parbeszéd Jézus és a szamariai asszony kozott:
7-15.v. a vizrdl,

16-18.v. az asszony férjérdl,

19-25.v. az imadas helyérol.

27-30.v. A parbeszéd hatasa az asszonyra.

31-38.v. A parbeszéd hatasa Jézusra.

39-40.v. Jézus szamariai missziéjanak eredménye.

2. Elozetes megjegyzés: EQy szoveg — tobbféle megkozelités

2.1 A hongkongi, V. kongresszus jeligéje: »En azért jottem, hogy
életiik legyen, és boségben legyen« (Jn 10,10). A Katolikus Bibliaszo-
vetség azt javasolta, hogy az egyiittlét minden napjan legyen kozos,
imadsagos szentirasolvasas, Jn 4,1-42 sz6vegébdl kiindulva.

Ez azon a meggondolason alapult, hogy ezekben a napokban nem
csak az egyes kontinenseken a Biblia hasznélataval szerzett tapasz-
talatainkat kell kicserélniink, hanem kozosen oda kell allnunk Isten
igéje elé, hogy kozvetleniil igyunk abbél a forrasbdl, amelyet a Jn 4,14
szerint magunkban hordozunk.

2.2 A szoveg olyan, mint egy ember: a lat6szogtdl fliggden igen
eltérd »felvételeket« készithetiink roéla, kiillonb6z6 iranyokbdl kozelit-
‘hetjik meg. Ezt szeretnénk tenni a kovetkezd tiz megkozelités soran.
Bar igy elkertilhetetlenek bizonyos ismétlédések, mégis e nagyon elté-
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r6 utak segiteni fognak abban,
hogy felfedezziik Isten szava-
nak gazdagsagat, mégpedig
nem csak a szoveg, hanem a
mi életiink vonatkozasaban is.

Ugyanannak a szovegnek
ismételten visszatérd olvasasa
felbatorit benntinket, hogy
megnyiljunk masok felé, s igy
részesitsiik 6ket hittapasztala-
tunkbol, Isten szavanak gyt-
molesoztetésébal.

2.3 Egy szoveg a szerzd és
olvas6i kozti parbeszédbol
ered. A szavakat, kifejezéseket
két dolog hatarozza mei: a tar-
talom, amit a szerzd kozolni
akar, és az olvasotabor, akik-
nek ir. A Jn 4,1-42 szerz&je annak a kozosségnek a nehézségeit tartotta
szem el6tt, amelynek a szamara irt. E k6zosség sajatos helyzete hata-
rozza meg a szovegben el6forduld szavak valasztékat.

Ezért abbdl, amit a szoéveg Jézusrél elmond, nem minden felel meg
a torténeti tényeknek. Szamos olyan elemmel talalkozhatunk, amelyek
tobbet elarulnak a Kr. utani 80-as vagy 90-es évek keresztény kozossé-
gének helyzetérsl, mint a 30-as éveknek, azaz Jézus koranak torténeti
valosagarol. A szoveg sok szimbolikus elemet tartalmaz, ezek azonban
torténeti tényekként szerepelnek.

2.4 Ugyani%l, ha a szoveg mai jelentését keressiik, ezt nem tehet-
juk agy, hogy kizardlag a multat tanulményozzuk. Ez fontos ugyan,
de ugyanilyen fontos sajat kozos tapasztalatunk a ma kozottink él6
Krisztussal: azok a kérdések, amelyeket kozosséglink tagjai tesznek fel
a szoveg kapcsan, és Jézusban valo hitiink mai nehézségei. Mai kérdé-
seink azok a vezetékek, amelyeken at aram folyik, hogy felgyujtsa éle-
tiinkben a szoveg fényét.

Ennek kovetkeztében a szoveg altal adott valasz, azaz a szoveg je-
lentése eltérd lesz a szerint, hogy azt Latin-Amerikaban, Afrikaban,
Azsiaban, Ocedniaban vagy Eurdpédban olvassuk, mert minden vilag-
rész a maga sajat problémait ismeri fel a szovegben. S ekézben ben-
niinket mindnyéjunkat 6sszekot ugyanaz a szoveg, ugyanaz az Isten,
ugyanaz a Lélek, ugyanaz a Jézus, ugyanaz a kiizdelem és élniakaras,
ugyanaz az 6szinte és kolcsonos tisztelet egymads, valamint a szoveg
irant.
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2.5 A Jn 4,1-42-h6z csatlakoz6 tiz megkozelitésben a szoveget lat-
szblag sz6 szerint fogjuk fel. Tudatosan mondom, hogy latszolag; va-
l6jaban ugyanis a szoveget gy kapjuk, mint »a szeretett tanitvany«
kozosségének hitérdl tett tanusagat az elsé szédzad vége tdjan. Nem
akarunk vitatkozni arrél, hogy az, amird6l a szoveg beszél, valéban ugy
tortént-e vagy sem: azt a jelentést akarjuk megtalalni, amellyel ez a
szoveg birt az els6 keresztények élete és hite szdmara, de egyuttal azt a
jelentést is, amit ma a mi szamunkra nyujthat.

A tiz megkozelitésben nem egzegézist végziink, hanem imadsagos
olvasast. Ennek soran természetesen nem hanyagoljuk el az egzegé-
zist; épp ellenkezdleg: feltételezziik azt. Mert olvasasunk végsd soron
abban gyokerezik. A gyokér azonban annak rendje szerint a foéldben
marad, nem mutatkozik és nem teszi ki magat a fénynek, hiszen az
nem tenne jot a névénynek.

2.6 Az egyes megkozelitésekhez adott irasbeli ttmutatékat tekint-
siik csupan Osztonzésnek a beszélgetés meginditasahoz. Céljuk az,
ho(fy miikodésbe hozzak benniink Isten szavat; parbeszédre akarnak
inditani minket a szoveggel és a szoveg kapcsan egymassal.

Isten szavanak, amely mar jelen van életiinkben, virdgba kell szok-
kennie, meg kell szélitania minket, és gazdagitania kell benniinket.
Ezenkivil utmutatéink néhany tandcsot és inditast adnak a tovabb-
gondolashoz és a gondolatcseréhez. Segiteni kivannak abban, hogy
meglassuk a kérdéses megkozelités kozponti mondanivaldjat, és abba
mélyebben behatoljunk.

3. Hogyan haszniljuk az egyes megkozelitésekhez adott titmutatdsokat?

3.1 Kovetjiik Isten igéje imadsagos olvasdsanak modszerét, amit
lectio divina-nak is neveznek. Minden médszer tobb, mint csupan
gyakorlati atmutatdsok 6sszesséie. Valéjdban kapcsolat a Szentiras
szovegével; ennek a kapcsolatnak abbdl kell kifejlédnie, ahogyan a
Biblidhoz, az Egyhazhoz, Istennek életiinkben jelenlévd valdsagahoz
és hivasdhoz viszonyulunk.

3.2 A lectio divina ill. az imadsagos szentirasolvasas négy alap-
magatartasa, amelyek egymasba is kapcsolédnak, az olvasas (lectio),
az elmélkedés (meditatio), az ima (oratio) és a szemlélédés (contem-
platio).

a/ A lekci6 (olvasas) sordn igyeksziink megérteni a szoveg sz6
szerinti értelmét onmagaban. Idegen befolyas elkertilésére a szoveget
autoném, 6nall6 egységnek tekintjiik. Olvasasunk a tudomanyos egze-
gézis kritikai olvasas-moédjan alapul, amely a szoveget a maga irodal-
mi és torténelmi kapcsolatrendszerébe helyezi.
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b/ A meditacié (atgondolds, elmélkedés) azt keresi, hogy mit je-
lent a szoveg ma a mi szamunkra. Az izlelgetés (ruminatio [‘kér6d-
zés’]), a meditélas és a szoveg atgondoldsa aktualizalja annak nekiink
sz016 jelentését; igy valik vériinkké. Az imadsagos szentirasolvasas
sulyponti része a meditalas.

¢/ Az oracié (imadsag) soran « szoveg életrekelti benntink azokat
a szavakat, amelyekkel Istenhez fordulunk. Az imadsagban feleliink
Istennek, aki az olvasasban és a meditdldsban sz6lt hozzank. Az ima
alakitja azt a kornyezetet, légkort, amelyben az egész imadsagos szent-
irasolvasas folyik.

d/ A kontemplaci6 (szemlélés) az a fény, amely az imadsagos ol-
vasas utan a szemiinkbdl sugarzik. Ez az az G fény, amelyben Istent,
testvéreinket, az életet, a valésagot latjuk. Az élet Gj ize, amit Isten
nyujt a résziinkre.

3.3 Az imadsagos szentirdsolvasas harom lépése — a lekci6, a me-
ditaci6 és az oréacio — az alabb javasolt médon valésulhat meg és kap-
csolédhat egymashoz:

1. Bevezetés: Kérjiik a Szentlélek vilagossagat. Tartsunk rovid
csendes sziinetet az 6sszejovetel Iégkorének megteremtésére.

2. Felkésziilés Isten igéjének olvasdsara: Valaki olvassa fel a célt,
ami az illeté megkozelités utmutatéjaban szerepel, meiadva a beszél-
getés kozponti targyat. Majd ismertesse a magyarazat kulcsat, hogy a
Szentiras szovegének olvasasakor erre figyeljunk.

3. A szentirasi szoveg elolvasasa: A felolvasast kovesse rovid csen-
des sziinet, hogy a résztvevok személyesen elmélyedjenek a szoveg-
ben. Néha a szoveg hosszu; ezért talan nem mindig sziikséges az egé-
szet felolvasni.

4. Hiv6 beszélgetés: Ennek soran a szovegnek nekiink sz616 jelen-
tését keressiik. Valaszolunk az illeté utmutatd kérdéseire. A kérdése-
ket valtoztathatjuk, a helyzethez illeszthetjiik.

5. Ima: Spontan fohaszok, amelyekben a kozosen vizsgalt szoveg
imava alakul. Befejezésiil egy zsoltar elimadkozasat javasoljuk.

3.4 A javaslat nem akar tobb lenni 6nmagéanal! Csupan azt szolgal-
ja, hogy a csoportok részére tajékoztato segitséget nyujtson az imadsa-
lgos szentirasolvasashoz. De minden csoport szabadon vélaszthatja és

Ovetheti sajat modszerét.

(Folytatjuk)
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Cziglanyi Zsolt

A perikéopak magyarazatanak
és értelmezésének 1épései
Eléadds a Bibliakozpontban, 1998. jan. 14-én. Vizlat.

Bevezet6 megjegyzések

Egzegézis + hermeneutika = a szoveg jelentésének kutatdsa.

Jelentés = 1. a szoveg értelme Onmagdban (egzegézis) és 2. a sza-
munkra, korunk szdmara (hermeneutika).

A szoveg €rtelme onmagdban: 1. mit jelent a szerzd €s az eredeti ol-
vasok szdmdra (torténelmi magyardzat), 2. hogyan képes jelentéshatdst ki-
véltani az emberb0dl, milyen jelentéser6k vannak benne (irodalmi magya-
razat).

Hermeneutika: mit tanit a szoveg, mire mozgosit, milyen kérdéseink-
re valaszol. A Biblia esetében mindig figyelembe kell venni, hogy

1. Normativ szoveg, vagyis hiteles értelme a hivo embert kotelezi a
benne megismert teoldgiai €s mordlis igazsdgok elfogadasara.

2. Eredeti Osszefiiggése a kinyilatkoztatast befogad6 kozosség, az
Egyhéz: az irta meg benne a maga Isten-tapasztalatat, és e tapasztalat hite-
les értelmezését. Ezért a Biblia magyardazata sohasem allhat szemben az
Egyhaz hitével.

3. A Szentiras kozéppontjdban Krisztus 4ll: Isten Igéje = Jézus. Ezért
a Szentirds nem elvont igazsagok, ill. emberi bolcsességek tarhdza, hanem
az €16 és személyes Istenr6l sz616 taniskodds (szemben egyik oldalon a
racionalizmussal, a mésik oldalon a gnosztikus gondolkodassal).

4. Objektiv értelem - szemben a relativizmussal: egy igazsag van és
az megismerhetd; ezt az igazsdgot a maga sokszinliségében, dialektikdja-
ban a Szentirds egészébol érthetjiik meg az Egyhdz hite alapjan.

S. Személyes értelmezés - szemben az iires teologizdldssal: Isten a
Szentirds altal a hivo embert kozvetlentil is vezeti: kifejezi benne akaratat,
nekiink sz616 tanitdsat. Ezért a Biblia olvasdsa mindig a hit vdlaszat varja.
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Az egzegézis lépései:

1. Kontextus vizsgdlata:

a. Mit tudunk arrdl a konyvrol (keletkezés koriilményei, szerzo, teold-
giai szandék, stb.), amelyben talalhat6?

b. Milyen szovegkornyezetbe illeszkedik bele? (A konyvon beliil mi-
lyen nagyobb rész tartalmazza, mi el6zi meg, mi koveti? stb.)

2. A miifaj megadllapitdsa, a miifaji jellegzetességek (pl. megallapit-
juk, hogy a szoveg miifaja teofdnia, majd felidézziik, hogy mi a teofania
szokdsos felépitése, milyen elemek szerepelnek dltaldban benne; a konkrét
szoveg mennyiben felel meg a miifaj szabalyainak: miket médosit s mi le-
het a médositasok oka). )

3. Forditaskritika (az Oszovetség esetében: UKB [Szt.IT]., UPB [dj
protestans f]., KNV [Kéldi-Neovulg]., Kéroli..., az Ujszovetség esetében
az eldbbiek + BD [Békés-Dalos], Csia [Csia Lajos ford.] — tovabba: ha
van hozza kommentdrunk, annak a forditasa, valamint idegen nyelvii for-
ditasok)

A kiilonbozd forditasok kozotti eltérések vizsgalata: mivel magyardz-
hatdk, mik a hangsilybeli eltérések, milyen értelmezést tiikroznek?

4. Torténeti magyardzat:

a. Mit tudunk a szovegben megjelend személyekrdl, torténeti esemé-
nyekrdl, helyekrdl, szokdsokrél, adatokr6l?

b. Milyen értelemben voltak haszndlatosak a lényeges fogalmak?
(Szavak, kifejezések magyarazata, dltaldban kommentar, ldbjegyzet, szotar
segitségével).

c. Mi a szoveg torténeti kontextusa? (Milyen eszmék, elképzelések,
problémak éllnak a héttérben, amelyek hatnak rd, vagy amelyekkeél vitat-
kozik?)

5. Irodalmi magyaradzat:

a. Narratoldgiai vizsgdlat (kompozicid, narracid, tér-id6 szerkezet,
cselekményvezetés, jellemzés stb.).

b. Stilisztikai vizsgdlat (milyen stilus-eszkozokkel €ri el hatdsat?)

6. Osszehasonlitds.

a. (ha van) a parhuzamos helyekkel (ha ugyanaz a szoveg, torténet a
Biblidban maéshol is szerepel - pl. Jahvista-Elohista-Papi véltozatban, szin-
optikusokndl stb. -, ott hogyan dolgoztak fel, milyen hangsilyokat kap?),

b. a téma vagy a teoldgiai szandék hasonlésdga alapjan (ugyanaz a té-
ma masutt is el6fordul, pl. az artatlan ember szenvedése, Izrael €s a poga-
nyok viszonya, a hit €s a cselekedetek kapcsolata, stb.),

c. a f6 motivumok €s a miifaj hasonlésaga alapjan (f6 motivumok: pl.
id6s korban sziiletett gyermek [Izsdk, Simson, Kereszteld Janos], miifaj:
meghivastorténetek, kirdlyzsoltarok, stb. 6sszehasonlitdsa).
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A hermeneutika lépései:

Eloljaréban reflektaljunk 6nmagunkra:

a. Milyen érdeklddéssel, varakozassal elofeltevéssel kozelitettiink a
szoveghez? (Mi ragadta meg benne a figyelmiinket, s vajon miért? Mi el-
len berzenkedtiink 6nmagunkban, és miért? Mit tudtunk eddig e témardl,
mennyiben alakitotta ez a tuddsunkat? Mennyiben befolydsoljak magyara-
zatunkat friss élményeink, vessz6paripdink?)

b. Milyen c€l vezet benniinket a szoveggel val6 foglalkozdsban?

— kériigmatikus cél: magyardzatunkat az igehirdetés szolgélatdba ki-
vanjuk 4llitani (a hit felkeltése, illetve megerdsitése),

— kateketikai cél: magyardzatunkkal valamilyen teolégiai, moralis
kérdést akarunk kifejteni, alatamasztani,

— apologetikus cél: magyardzatunkkal téves elképzeléseket akarunk
megcafolni,

— liturgikus cél: magyarazatunk imadsagos vélasz akar lenni Isten
hozzank intézett szavara.

1. Az egzegézis eredményei alapjan foglaljuk 6ssze egy mondatban a
periképa tartalmdt (a téma meghatarozasa), keressiik meg a kulcsszavakat.

2. Hatdrozzuk meg, milyen kérdések felé nyitott a szoveg. (Mire al-
kalmas, és mire alkalmatlan?)

3. Viselkedésbeli, gondolkodésbeli parhuzamok és ellentétek korunk-
kal:

a. Altaldnos emberi tapasztalatunk alapjan: az emberek viselkedése,
gondolkoddsmddja kozotti hasonlésag és kiilonboz6ség (pl. hogyan tekin-
tenek Jézus kordban a gyermektelen asszonyra, hogyan ma, stb.).

b. A tarsadalomtudomanyok eredményei alapjan: felfedezhetjiik a pe-
dagdgidbdl, pszichol6giabdl, szociol6giabdl, stb. megismert torvényszeri-
ségeket, tipusokat a szovegben. Mennyire érvényesek ezek a tudomanyos
sémak a bibliai szovegre, vagy mennyiben médosulnak? (Pl. a tarsada-
lomtudoményok adnak egyfajta képet arrdl, hogyan miikodnek az emberi
kozosségek — a Biblidbdl pedig megismerjiik, hogy Jézus milyennek akar-
ja a hivek kozosségét; a kettdt 0sszehasonlithatjuk egymassal.)

4. Milyennek ismerjiik meg a szovegbdl Istent? (Mi a teoldgia tanita-
sa?)

5. Milyennek l4ttat a perik6pa benniinket? (Milyenek vagyunk, illetve
milyennek kellene lenniink? — morélis tanitas).

6. Mddszerek keresése (a katekézisben: milyen médszerrel lehetne a
szoveget bemutatni, feldolgozni, Gtletek, szemléltetés, stb.; prédikacional:
a gondolatmenet felépitése; nyité gondolat, szemléltet6 példak, torténetek
keresése, stb.).
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A Bibliabdl ismert Arad varos (a
Negeb sivatagban, Id. Szam 21,1)
a régészet tanusaga szerint Osi
kultikus hely volt. Az izraelita hon-
foglalas koraban kenitak laktak (Bir
1,16); egé magaslaton volt aldozati
oltaruk. Salamon koraban ennek
helyén — az akkor mar varfalakkal
védett varosban — Jahve-templom
m(ikédétt, amelynek szentélyében
egy oszlop allt; ezen feliratot nem
talaltak. A varos a viharos évszaza-
dok soran ismételten elpusztult; a
varfalakat oOtszor épitették Ujra.
Amikor a templomot a 8. szazad-
ban ujjaépitették, azt a jeruzsalemi-
hez hasonléva alakitottak, a mére-
tek tekintetében is. Az &asatasok
kézben elbkerlltek az oltarok ko-
vei, a papoknak jaro ételek edényei
(felirattal), és a templomi szolgalat
beosztasakor (kisorsolasakor)
hasznalt 8 vaszondarab a papok
neveivel. A leletek jol tukrozik a vi-
déki templomok Bibliabdl ismert
sorsat: Hiszkija koraban az oltart
folddel fedték be (2 Krén 31,1), Jo-
zZija alatt pedig az egész templomot
leromboltak (2 Krén 34,3-7). A var
levéltarabdl el6kertlt egy levél koz-
vetlendl a Jeruzsalem pusztulasa
elétti évekbdl, s ez a Szentirason
kivuli legkorabbi irds, amely a jeru-

zsalemi »Jahve hazat« emliti.
(Holyland, 1997.aug.)
Az izraeli Holyland folydirat

hosszu cikket szentel a Jeruzsalem
6varosa alatti, »Cidkija alagutja«
vagy »Salamon kébanydja« néven
ismert barlangrendszernek. Az biz-
tos, hogy a kifelé ma mar elzart fo-
lyosérendszer nem lehetett az az
ut, amelyen at Cidkija kiraly elme-
nekult az ostromlott Jeruzsalembdl
(2 Kir 25,4; Jer 39,4). Az (regek

egy részét Juda kiralyai koraban
temetkezésre hasznaltak, mas ré-
szei pedig — valodszinlileg inkabb
Herddes, mint Salamon idejében —
kébanyakeént és kdéfaragd muhely-
ként szolgaltak. A barlangrendszer
egy részet a kdzelmultban megnyi-
tottak a latogatok el6tt.
(Holyland, 1997. nov.-dec.)

Nazaretben a 2000. évre készul-
ve feltarjak a varos egyetlen forra-
sat, amely »Maria kutjat« is taplal-
ja, valamint a kulénbozé korokban
épitett vizvezetd csatornak és viz-
merit6 helyek maradvanyait. Maga
a forras a Szent Gabriel ortodox
templom kriptaja alatt van. Az at-
alakitasok utan a felszinen »Maria
katjanak« ismét a mult szazadi
alakja lesz lathato.

(Holyland, 1997.nov.-dec.)

A mult évben asatasok folytak a
Jeruzsalembél Betlehembe vezeté
ut mentén, ahol Kr. u. 450 tajan
templom és kolostor épllt »Maria
pihenése« emlékére. A ‘Kathiszma’
(szék, pihend) néven ismert moza-
ik-padozatu templom nyolcszdgletl
volt (43 m szélességével valdszini-
leg a vilag legnagyobb ilyen épit-
menye). Azt a hagyomanyt &rizte,
hogy Maria és J6zsef Betlehembe
menvén ott pihentek meg.

(Holyland, 1997.nov.-dec.)

A »Bulletin Dei Verbum« egy ro-
vid cikkben utal azokra a problé-
makra, amelyeket meg kell oldani,
amikor a Biblia szévegét, vagy alta-
laban a vallasi fogalmakat mas kul-
turkérokbe lltetjuk at. Példaként
emliti az Ige (=Logosz) szé6t, ame-
get kinai nyelvre legcélszeriibb a

ao (=ut) széval forditani, a hozza
kapcsolddd szellemi-lelki tartalom
miatt. Ez a fogalomatvétel hasonlo
Szent Janos evangélistaéhoz, aki a
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gorog kultdra »Logosz« szavat al-
kalmazta. (Bull.Dei Verbum 4/97)

Koredaban vannak plébaniak,
ahol egyes hivék kézirassal leirjak
maguknak az egész Szentirast. —
Kamerun egyik egyhazmegyéjében
egy »vandor-Biblia«-val jarjak vé-
gig a plébaniakat és mas lelkipasz-
tori helyeket, ahol egy-egy hétig »a
Biblia hetét« Unneplik; 2000-ig az
egyhazmegye Osszes ilyen helye
sorra kerll. — A mexikdi Guadalaja-
ra biblikus intézetében alland6an
1200 tanulé — féként vilagi hivé —
vesz részt az esti tanfolyamokon.
Az orszagba évente mintegy 310
ezer Szentirast hoznak be Spa-
nyolorszagbdl, tébb, kilénb6z6 for-
ditdsban. Emellett a Szentatya ku-
bai utja alkalmabdl 100 000 Bibliat
késziltek Kubaba kildeni; az egy-
hazmegyék, plébaniak, szerzetes-
rendek és iskoldk 1997. novembe-
réig mar 50 000 példany arat gydj-
totték ossze. (KBF Wohltaterbrief,
1997. nov.)

A Katolikus Bibliaszévetség
alapszabalyat, amelyet az 1996.
évi hongkongi kézgydlésen atdol-
gozott a vilagszervezet, azéta Ro-
ma jovahagyta. A Bibliaszovetség
elnéke, W.Egger (az olaszorszagi
Bolzano [Bozen] puspoke) az alap-
szabaly szétkuldéese alkalmaval ki-
sérblevelében tobbek kézt az alab-
biakat irta:

»Ez a jovahagyas a Katolikus
Biblaszdvetség szamara igen fon-
tos, mert kifejezi a bizalmat a Sz6-
vetség munkaja és a biblikus pasz-
toracioban nyujtott teljesitménye
irant. A Szovetség feladata és
hasznossaga éppen abban all,
hogy a tapasztalat- és informacio-
csere, valamint az egyuttmikodés
révén a Szentiras mélyebb ismere-
tére jutunk. «

»Faradozdasainkkal elérjuk, hogy
a bibliaolvasas kulonb6zé formai
nem szigetel6édnek el egymastdl.
Epp ellenkezbéleg, a  szent-
irasolvasas és a biblikus apostolko-
das sokféle tapasztalata kélcsono-
sen ki fogja egésziteni egymast.
Igy egylttesen segitik a katolikus
olvasast. «

»Ha ma elmélkedlnk Isten sza-
va alapjan, sok hangra kell figyel-
nink. Az Egyhaz a toérténelem fo-
lyaman gazdag kincsestarat hozott
létre a Biblia felhasznalasa soran
nyert tapasztalatokbdl... Ma ehhez
még meg kell hallanunk az emberi-
ség kialtasait, és meg kell értenink
az ido jeleit.«

(KBF Wohltaterbrief, 1997. nov.)

A »Reformatusok lapja« 1998.
jan. 11-i szamaban rdviden ismer-
teti a Tarsulatunk kiadasaban meg-
jelent Kaldi-Neovulgata bibliafordi-
tast, Dr. Toth Kalman tollabdl. A ka-
tolikus forditasok térténetének ro-
vid Osszefoglaldsa utan a neves
biblikus professzor a kdvetkezoket
irja:

»A most, 1997-ben megjelent
forditas jobban koétédik a latin bibli-
aszéveghez. Csakhogy id6kézben
ezt a latin széveget, a Vulgatat is
tudés munkaval revidealtak (1979),
és most ez a katolikus egyhaz hi-
vatalos Biblia-szévege: a Neovul-
gata (uj, illetve megujitott Vulgata).
Az Uj magyar forditds — mikozben
figyelemmel van a bibliai héber és
gorog alapszévegre is — ezt a Neo-
vulgatat tartja foként szem el6tt,
s6t visszanyul a Kaldi-féle- Biblia-
hoz is, ezzel akarvan biztositani
egy szolidabb, kevésbé modern,
megis jo magyar bibliai széveget.

A kiadvany értékét noveli, hogy
az egyes bibliai konyvekhez taje-
koztato elészét ad, a forditasokhoz
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pedig szlkség szerint magyaraza-
tokat fliz. « )

EGYIPTOM: Asatasok a Nilus
deltajaban — Ramszesz varosat a
kutatok altalaban két hellyel szok-
tak azonositani: a legtébben az
egykori hikszosz févarossal, Ava-
risz varosaval, amelyet Il. Ram-
szesz (Kr.e. 1292-1225) ujra felépi-
tett, és amelynek nem sokkal ké-
s6bb Tanisz lett a neve. Masok vi-
szont a Tell-el-Dab vdlgyében,
Kantir kézelében talalt romvaros-
ban latjak Ramszesz févarosat.
Persze az sem lehetetlen, hogy az
egymastdl alig 20 km-re fekvd két
helyiség egyetlen hatalamas rezi-
dencia része volt.

A Kantir falu kézelében talalt pa-
lotaromoknal egyiptomi régészek
vezetésével évek ota kiterjedt asa-
tas folyik. A kutatasokban Bietak
professzor is részt vesz, aki az
avariszi asatasoknal is jelen volt. A
varos épitészeti maradvanyai arrol
tanuskodnak, hogy mar Ramszesz
el6tt is tobbszor atépitették, kibovi-
tették a 18. dinasztia végétél a 21.
dinasztia koraig.

A feltaras els6é idészakaban
(1980-87) a palotat korllvevé ter-
leten dolgoztak. Itt egy 200 &
hosszu, kovezett és tetdvel ellatott,
pilléroszlopokkal korulvett, tégas
udvart talaltak, amelynek kapube-
jaréit fajanszbdl készult csempe di-
szitette. Az udvaron a farad felte-
hetéen harci szekereit tarolta, mert
szamos kocsimaradvany ill. alkat-
rész kerult el6. Kilonbozé fegyve-
rek téredékei azt mutatjak, hogy a
koézelben fegyverraktar is lehetett.
A hadibazist mihelyek sora egé-
szithette ki, ahol fegyvereket javi-
tottak és Ujakat készitettek. Sza-
mos allat csontdarabjabdl a kutaték
arra kovetkeztetnek, hogy a faraé a
mai allatkertekhez hasonlé létesit-

meényt alakithatott ki palotaja koze-
Iében.

A leletek szerint itt nemcsak
egyiptomiak, hanem  kilénb6z6
azsiai szarmazasu emberek is lak-
tak, feltehetéen azokbdl a barati or-
szégokbél, amelyekkel az egyipto-
mi allamvezetés szerz6dést kotott.
Nincs okunk arra gondolni, hogx
ezek a ,vendégek’ az egyiptomia
szemében alacsonyabb ertekli em-
bereknek szamitottak volna. Sét,
ellenkezéleg, az egyik sztélé-tore-
déken [szté é: kétalapzat] az idege-
nek is egy sorban hodolnak a helyi
lakossaggal az istenként imadott
farad, Ramszesz el6tt.

Az asatasok masodik, jelenleg is
tarté szakaszaban a palota romjait
veszik tuzetesebben szemugyre.
Régeészeti szempontbdl nagyon je-
lentés lenne, ha sikerllne koényv-
tarat vagy levéltarat feltarni. Erre
egyelbre igen kevés remény van.
Az 1987 ota tarté munkalatokrol
eddig nem jelent meg tudomanyos
értékelés, az ezt megel6z6 hétéves
munka eredmenyelrol viszont kiad-
tak egy konyvet Manfred Gorg
szerkesztésében ,Egyiptom és az

Oszovetség” cimmel (Agypten und
das Alte Testament, Wiesbaden,
1987.).

Szamunkra ez a régészeti mun-
ka azért érdekes, mert a Szentiras
szerint a valasztott nép itt toltott el
400 évet (Jer 15,13; Kiv 12,40).
Mobzes innen, az egyiptomi rabsag-
bél vezette ki a zsidé népet (Kiv
12,37). Azt a Szentiras nem allitja,
hogy |l. Ramszesz volt a kivonuias
faradja, és az sem biztos, hogy a
valasztott nép pontosan innen in-
dult el, hogy a pusztan keresztul
vandorolva elérje hazajat, Paleszti-
na foldjét. Az egyiptomi tartézko-
das pontos helye, id6tartama és a
kivonulas idépontja tovabbra is vi-
tatott.
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Gyiirki Laszl6
A magyar bibliaforditasok torténete (4)

A legiijabb katolikus és protestdns bibliaforditdsok

Kérolyi Gaspar és Kéldi Gyorgy forditdsa utdn két teljes protestans és
két teljes katolikus forditds késziilt. Miel6tt ezeket roviden ismertetnénk,
felsoroljuk a f6bb részleges forditasokat, f6képpen az Ujszovetség-fordita-
sokat.

Ballagi Mor 1840-42-ben Moézes 6t konyvét és Jozsue konyvét fordi-
totta le, de majdnem az egész Biblia forditasat elvégezte. Kéziratai azon-
ban nagyrészt nem keriiltek kinyomtatdsra. Keményen tdmadta Karolyi
forditasat.

Gy6ry Vilmos, Menyhiart Janos, Fil6 Lajos Ujszovetség-forditdsa
1878-ban jelent meg.

Keresztes J6zsef is leforditotta a teljes Ujszovetséget és majdnem az
egész Oszovetséget is. Munkdja kéziratban maradt rank, csak a koltoi
konyvekbdl jelentek meg nyomtatott részletek.

Kalmdr Istvédn, aki a nazarénus valldsra tért it és ezért bortonbe zdr-
tak, 1862-ben elkészitette az Ujszovetség €s a Zsoltarok forditasat, de ez is
csak kéziratban maradt rank.

Kamory Samuel pozsonyi evangélikus teoldgiai professzor leforditot-
ta az egész Bibliat, és 1870-ben sajat koltségén ki is adta. Forditdsa pon-
tossdgra torekszik, de a nyelvijitdsbol nagyon sok szét vett at, amelyek
nem mentek 4at a kozhasznalatba, igy ma mar nem érthetok. Teljesitménye,
torekvése minden tiszteletet megérdemel, ha nem is ment at a kozhaszna-
latba forditasa.

Az Izraelita Magyar Irodalmi Téarsasdg forditisaban 1898-1907-ben
négy kotetben megjelent a teljes Oszovetség. Népszerlivé és kozismertté
nem valt.

P. So6s Istvan karmelita 1911-ben Ujszovetség-forditast készitett sok
jegyzettel.

Masznyik Endre pozsonyi evangélikus professzor 1917-ben a négy
evangéliumot, 1925-ben a teljes Ujszovetséget adta ki. Kozkeletiivé nem
valt, pedig kezdetben népies fordulatai, tomorsége, j6 magyar stilusa meg-
nyerte az olvasok tetszését.

Czeglédy Sandor 1924-ben Gyérben jelentette meg Ujszovetség-for-
ditdsat. A kivalé forditdst nagyon értékelték.
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Raffay Sandor evangélikus piispok Ujszovetség-forditisa 1929-ben
jelent meg. Legf6bb értéke nyelvének izes, j6 magyarsaga.

Kecskeméthy Istvdn kolozsvdri teoldgiai tanar Ujszovetsége 1931-
ben jelent meg. Az Oszovetség forditdsan is sokat dolgozott, de az kézirat-
ban maradt.

Békés Gellért és Dalos Patrik Ujszovetség-forditdsa 1951-ben jelent
meg Romdban. A forditék az eredeti gorog szovegbdl készitették fordita-
sukat. Stilusa tetszetds, a mai olvaso szdmara konnyen érthetd. Tizenegye-
dik kiaddsa 1990-ben jelent meg — most mar Magyarorszagon —, ami azt
mutatja, hogy milyen kedvelt a hivek korében ez a forditas.

Buday Gergely reformétus teoldgiai professzor Uj, Testamentoma
1967-ben jelent meg, Ravasz Laszl6 reformatus piispok Ujszovetség-for-
ditdsa pedig 1971-ben Ligonierben (USA).

Meég lehetne tovabb folytatni a részleges forditdsokat, amelyek mind
katolikus, mind protestans részrdl jelentek meg. Emlékezziink meg a teljes
katolikus és protestans forditasokrol.

Mivel sem a Szepesy, sem a Tarkdnyi revizié nem érte el igazan cél-
jat, 1912-ben Giesswein Sandor k6zos megbeszélésre hivta Gssze a ma-
gyar biblikusokat. A megbeszélés eredményeként a Szent Istvan Térsulat
megbizta Kovats Sandort az dj bibliaforditdssal. Mikor pedig egy ember
ereje ehhez elégtelennek bizonyult, 1921-ben bizottsdg alakult, amely a
Biblia forditdsat tobb avatott kézre bizta. 1927. mdjus 24-én jelent meg az
Ujszovetség elsd kotete, 1929. mdjus 19-én a méasodik kotet, 1930. méjus
21-én az Oszovetség elsd, 1932. december 15-én a mésodik, 1934. jinius
21-én a harmadik kotete. A forditast neves biblikusok végezték: Aistleitner
J6zsef, Babura Laszl6, Ivanyi Janos, Martin Aurél, Pataki Arnold, Székely
Istvan €s Takacs Ernd. .

A forditas alapja a Vulgata volt, de a forditék figyelembe vették a hé-
ber és gorog eredetit és a régi forditdsokat is. A versekhez fiizott jegyze-
tekben bOséges magyarazatot adnak a szoveghez, €s ismertetik a szoveg-
kritikai véltozatokat is.

Ez az \j forditds nagy ért€k marad annak ellenére, hogy tobb fordité
régies nyelvezetet haszndlt. Id6kozben azonban a példanyok elfogytak, s a
masodik vildghdborid utdni évtizedekben Gjabb kiadds nem volt lehetséges.
Ezért valt sziikségessé egy uj forditds elkészitése.

Folytatjuk

Helyesbités: E16z6 szamunk 23. oldaldn az elsd bekezdés els6 mon-
data helyesen igy hangzik: »Bibliaforditasdt Erdélyben kezdte el 1605. ok-
tober 11-én, s Olmiitzben fejezte be 1607. mdrcius 25-én.«
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Olofsson Placid OSB

Lagerélet és Szentiras (3)
Eléadds a Bibliakozpontban, 1996. mdj. — Folytatds.

Oromolimpia — Tehat a mésodik szabdly: a kis 6romoket keresni
kell. Mert ebben a mi nyomordsdgukban is annyi apré 6rom van. Hadd
mondjak el egyet: minusz hisz fok van. Megyiink ki az erd6be — ez éppen
egy erddkitermeld ldgercsoport volt (36 lager volt arrafelé, 52 ezren vol-
tunk ott rabok, egy-egy ldgerben 1200-1300 fogoly). Ott 4llunk €s motoz-
nak, benyilnak a vattakabat ald, hogy nincs-e ott valami. Es ekkor, ha a
katona elfelejtette a vattasapkdmat levenni, és nem nézte meg, hogy van-e
benne egy sugdrhajtasu repiilogép vagy egy atombomba —, nos, ha elfelej-
tette, ez példdul milyen j6. Mert ha levetette volna, és elkezdett volna ben-
ne kotordszni, akkor azalatt megfaztam volna a minusz 25-30 fokos hideg-
ben. Ez is 6rom. Annyi minden 6romot lehet taldlni...

Persze mi ezt ligy jatszottuk, mint a gyerekek. Osszedlltunk hatan-
nyolcan, €s elhataroztuk: most azt fogjuk figyelni, hogy mennyi apré
orom ér benniinket a nap folyamédn. Aztan este a vacsora elott Gjra dssze-
joviink, és aki tobbet tud elmondani, tobb apro kis 6romét, az lesz a Jani,
az lesz a gy6ztes. Mint az olimpidn, jott késobb a médsodik forduld, ahol az
elobbi gybztesek versenyeztek, aztan a harmadik forduléban volt az olim-
piai gybztes. Ezt sokszor megcsinaltuk. Egyszer volt olyan olimpiai gy6z-
tesiink, hogy egy nap 17 apré 6romét mondott el. S azt mondta, hogy gye-
rekek, én ma nem tudtam szenvedni. Megkérdeztiik: — Miért? — Azért —
mondta —, mert ugye 0rokké lesni kellett az apré oromoket, és orokké
mondogatni kellett, hogy el is tudjam mondani este mind a 17-et. Ez nem
is olyan egyszerli! — Ez tehat a masodik szabdly: az 6romoket észre kell
venni, keresni kell. Csak dgy tud életben maradni az ember.

A harmadik szabdly: ez politikai foglyokra vonatkozott. (Nem volt el-
itélve, de azért — mutatis mutandis — a mi €letiinkre is lehet, megfelels val-
toztatdsokkal, alkalmazni.) Egy politikai fogolynak mindig az az az alap-
magatartdsa, hogy 6 az artatlan. Ezek a gazemberek engem, az artatlant,
elitéltek. A nyilas tomeggyilkos is »drtatlan« volt, mert & fanatizmusbdl
gyilkolt, igy ugye, 6 természetesen artatlan. Ezek pedig a gazemberek. De
ha dllanddan a sajat dicsfénylinket smirglizziik, mondvén, hogy mi milyen
csodalatosak vagyunk, ugyanakkor ott vannak az 6rtornyok, mind a négy,
golyoszorokkal, és mi sehova sem tudunk menni...
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Ha 4llanddan sajndljuk magunkat, és azt mondjuk, hogy egyszerlien
szornyliség, igazsdgtalansdg ez az élet, abba csak belepusztulni lehet. Fél-
re kell tenni ezt a fogalompdrt, hogy artatlan és gazember. Egy masik fo-
galompart kell el6venni: azt, hogy kicsi és gyonge, meg erds €s hatalmas.
Akkor, amikor elitéltek benniinket, mi voltunk a kis kukacok, a kis senkik,
6k meg: a géppisztolyos erd. Az igazsdgnak nem kritériuma a géppisztoly,
azt nem mondandm, de akkor ez volt a helyzet. De azért vigyazzunk csak!
Ha egy erd6ben megy az ember Osvényen, nem mindig néz a talpa ald,
hogy nehogy eltiporjon egy hangyat. Az erd, a hatalom a kicsivel, a sem-
mivel nem tilsdgosan torédik. Ez tortént veliink is. Nekiink azonban nem
kell veliik egyetérteniink abban, hogy veliik szemben mi kis hangyék va-
gyunk! Nekiink ebben a szitudcidban kell megmutatnunk, hogy mi kiilon-
bek vagyunk, mint 6k. Ez az ember energidit megnoveli, s er6t ad a tilé-
léshez. Ez a harmadik szabdly.

A negyedik szabdly nagyon egyszerii: a hive embernek sokkalta
konnyebb szenvedni, mint a hitetlennek. Ezt mindenki el fogja nekem hin-
ni, s erre ott példak is voltak. Ezt az emberek lassanként elismerték ott.
Nekem példaul valami egészen csodalatos dolog volt, mérhetetleniil sokat
jelentett, hogy tudtam gydntatni és tudtam dldoztatni. Az els6 két évben
még ligyetlenebb voltam, de az utolsé nyolc esztenddben — egy-két éjsza-
két leszamitva — minden éjszaka miséztem. A f6lsd priccsen, pucéran, ha-
son fekve, a poloskékat elzavarva, de miséztem, hogy reggel tudjak dldoz-
tatni. Es az is egészen csoddlatos, hogy az Ur Istennek milyen otletei van-
nak, hogyan tette lehet6vé a szentmisémet, és sohasem vettek észre. Pedig
ez borzasztéan nagy vétek lett volna ott a gulagban! De hogy ez mit jelen-
tett ott! Elképzelhetetlen, hogy milyen 6romet jelentett az is, amikor egy-
szer kozvetleniil egy n6i lager mellé keriiltem, és még a n6i rabokat is fel-
oldoztam és megaldoztattam.

Ezt a négy szabalyt, alapelvet sikeriilt tehat elfogadnunk sok-sok be-
szélgetés kapcsan, mint legfontosabbakat leszogezni: a szenvedést nem
szabad dramatizdlni, az apré oromoket keresni, kutatni, értékelni kell, ab-
ba kell hagyni a nyekergést, hogy én artatlan vagyok (kicsi vagyok, de
mint kicsi, megmutatom, hogy kiilonb vagyok a géppisztolyos er6nél!), €s
azért iparkodni kell hinni is az Ur Jézusban, a Megvalto Ur Jézusban, aki
mindent, de mindent meg tud valtoztatni feliilr6l az 6 Szentlelke altal. Ez
mdr egy kicsit valldsos szint volt.

Folytatjuk
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Olvasoink kérdezik

OLVASOINK KERDEZIK

A kérdésekre Dr. Gaal Endre rektor, teolégiai tanar valaszol.

% KERDES: Miért sz6 6ssze Szent Lukécs evangéliuma két Iényegesen
eltérd értelmd torténetet a Lk 19,11-27-ben? (Az egyikben a szolgak az
Isten adomanyaival éléket — pl. Jézus tanitvanyait — jelképezik, a ma-
sikban viszont Jézus ellenségeit.)

VALASZ: Lukacs evangéliuma itt nem két, lényegesen eltéré
értelmu toérténetet dolgoz egybe, hanem egy tovabbi elbeszélés-
motivummal kiegésziti a Maténal lecsapodott elbeszélést. A Ma-
té-i valtozat lényege az, hogy a paruzia késik, az Ur mégis meg-
érkezik, és szamon kéri szolgdit a rajuk bizott javakrol (utolsé
itélet). Lukacs megorzi ezt az alapgondolatot, de a példabeszé-
det kiegésziti egy, a korban ismert torténeti adottsaggal. Neve-
zetesen nagy Herodes fia, Archelaosz ment Romaba kiralysagért
apja halala utan, és vele tortént, hogy ellenségei a csaszarnal
tiltakoztak. Mégis fejedelem lett, és hazatérve ellenségein ke-
meény bosszut allt.

. Azzal, hogy Lukacs ezt a motivumot beépiti a példazatba, az

Ur eltavozasanak idejét még hosszabbra, bizonytalanabbra sej-
teti. Ezzel arra céloz, hogy Jézus masodik eljoveteléig hosszabb
idére kell berendezkednuink. Az ellenségek szamonkérése és
megbuntetése pedig a szolgak szamonkeérésén tul azt is jelzi,
hogy Jézus ellenségei sem kerulhetik el a szamadast és az itéle-
tet. A két motivum tehat nem lényegesen eltéré értelmu, hanem
ugyanabba az iranyba mutat: bekoévetkezik mind a szolgak,
mind az ellenségek szamonkérése.

% KERDES: Jézus egy »néma lélek« altal megszallott fit meggyogyitasa-
kor (Mk 9,14-29) — és tobb kézirat szerint egy »holdkéros« fiit meggyod-
gyitasa utan is (Mt 17,14-21) — azt mondja: »Ez a fajta« nem (izhetd ki
masképp, mint imaval és bojttel. — A gonosz lelkek egyik fajtajarél van-e
itt sz6, és tudunk-e ezekrél ennél tobbet?

VALASZ: Jézus, mikor az emberek kozé megy, miikodésével
egy olyan 6szovetségi vilagba lép bele, amely - f6leg népi szinten
— nagy jelentéséget tulajdonit a szellemi lényeknek: az emberi
életet segité angyaloknak, illetve az embernek arté6 démonok-
nak. Ez utoébbiak a satan fésége alatt tevékenykednek, és a be-
tegségek tobbségét is 6k okozzak. A korabeli emberek a satant
és a déemonokat természetesen csak teremtményeknek tekintet-
ték, korlatozott miikodési lehetéséggel. A rabbinikus magyara-
zatok és fejtegetések, az Oszovetség nyoman, a démonok kiui-

37



Olvasodink kérdezik

lomféle fajtait ismerik, és szivesen rangsoroljak 6ket kartékony-
saguk sorrendje szerint.

A jézusi mu természetesen alkalmazkodik ehhez a vilag-
szemlélethez, de lemond arrol, hogy a démonokat osztalyozza
vagy rendszer szerinti démonologiat adjon. Ezt mutatja az a
tény, hogy a démonokra kevés nevet hasznal az Ujszovetseg, és
igy is csak altalanos értelemmel: démon, tisztatalan lélek, rossz
lelek, betegség lelke. Az ilyen elnevezések annyira altalanos jel-
legtiek, hogy nem lehet beldluk egyes csoportokra kévetkeztet-
ni. Ha nagy ritkan, mint éppen a Mk 9,14-29-ben, egyedinek
tiné nevet hasznal, ez is inkabb a betegség természetét jelzi, és
nem a démon csoportjat, vagy fokozatat (»néma és stuket lélekq).
Ebbél kovetkezik, hogy az Ujszévetség nem vallalja a démonok
pontos értelmezését, csoportok vagy osztalyok szerint. Lehet,
hogy atveszi a sulyos — kevésbé sulyos megkulonboztetést, de
tovabb nem spekulal. Ezért az »ez a fajta« kifejezés nem értendé
sajatos csoportra, legfeljebb jelzi, hogy az eset sulyosabb, és
meg inkabb kell hozza a hit (imadsag, bojt), amely az egysze-
rubb eseteknél is megkivantatik.

%N KERDES: A Mk 4,21-ben és a Lk 8,16-ban szerepel a lampas »agy
ala« helyezése. Ez azt jelenti, hogy Palesztindban mar Jézus koraban
voltak a maihoz hasonlo (labakon allé) agyak? (A szokasos ismertet6k
rendszerint csak »fekvégyékényt« vagy hasonlét emlitenek.)

VALASZ: Az archeologiai leletek béségesen tanusitjak, hogy
mind Egyiptomban, mind Mezopotamiaban mar igen koran is-
merték és hasznaltak a labakon allé agyat. Palesztinaban is
régota ismert volt. Az igaz, hogy a szegényebbek altalaban gyé-
kényen vagy a foldéon aludtak, de az is altalanosan elterjedt
volt, hogy legalabb egy, labakon all6 agy volt a hazban, ami a
szegényeknél nem egyszer asztalként is szolgalt.

i s T,

% Felbivas! Kérjik kedves Olvassinkat, Tagférsainkuf, valamint
a bibliaapostolképzo™ szemindriumok résztoevoit, irjak le és
. kaldjék el szerkesztoséginknek

’ Szentirassal kapcsolatos élményeiket, tapasztalataikat,

ame/gekef eggéni vagy ki)'zésségi szentirasolvasas ill. biblia-
- 6ran valo részoétel (bibliadra-vezetés) soran szereztek.

Erdeklodve va'rjék beszamoloikat a szerkesztok:

Székely Istvdn, Viguélgyi Eva és Tarjanyi Béla
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Tarsulatunk

Tarsulatunk életébdgl

Orommel kozojiik, hogy Pdsztén Tarsulatunk tagjai (mintegy 30
személy) havonta bibliaéran taldlkoznak Dr. Varga Lajos apit, egyhaz-
megyei koordinatorunk vezetésével. Jan. 17-én »szeretetvendégség«
keretében folyt a szokdsosndl hosszabb 6sszejovetel. Dr. Varga Lajos
atya »Uram, tanits minket imadkozni« cimmel tartott gondolatébresz-
t6 és buzdito el6adast.

A budapesti Jeromos esték keretében decemberben Barsi Balizs feren-
ces atya Jézus pedagogidjarél beszélt, aki nazareti életétdl feltamadasa-
ig onmagan mutatta meg, mit jelent a mennyei Atyahoz vagyakozoé
kapcsolat. Januarban Czigldnyi Zsolt teolégiai tanar arra adott irany-
elveket és gyakorlati tandcsokat, hogy a bibliai nyelvek ismerete nélkiil
milyen eszkozokkel és moédszerekkel segithetjiik a szovegek jobb meg-
értését. [Az el6adas vazlatat 1d. a 25. oldalon.] Februarban Schmatovich
Jdnos teoldgiai tanar azt mutatta be, hogyan jelenik meg Isten Lelke az
Oszévetségben, majd pedig a Szentlélek az evangéliumokban és az
Egyhaz életében. [Az el6adas szovegét jelen szamunkban kozoljk, 1d.
5-20.0.] Marciusban Kuklay Antal plébanos atya tartott lebilincsel6 els-
adast Pilinszky Janos evangéliumi eszétikajarol.

A budapesti Jeromos esték tavaszi el6adésai (a Bibliakézpontban,
minden alkalommal 18 érai kezdettel): aprilis 1-én Tarjdnyi Béla pro-
fesszor »Szinoptikus bibliaolvasas«, majus 13-an Békés Gellért bencés
atya »A Lélek erdterében. (A Szentlélek az lidvosségtorténetben. Jn
16,13-15)«. Junius 10-én 18 érakor szentmise és félévzard kotetlen be-
szélgetés lesz.

Tarsulatunk pécsi 0sszejovetelei (a Szent Istvan téri Zardatemplom
hittantermében): felnétteknek minden hé 3. hétfsjén 18 orakor, ifjiisdgi
bibliaéra minden hétfén 17 6rakor.

Tarsulatunk Gy6regyhazmegyei Csoportja ebben az évben is meg-
hirdette kozkedvelt ra]zpalyazatat »A VIZ A BIBLIABAN« témaban,
harom korosztaly szamara. A beérkezett alkotasokat majusban kiallita-
son mutattjak be; a legjobbak késziiéi meghivast kapnak a nyari han-
sagligeti fest6taborba.

Ugyancsak a Gyéregyhazmegyei Csoport (vezets: Wolf Pal Péter

plébanos, 9241 Janossomorja, Szabadsag u. 30) zarandoklatot vezet
»SZENTIRASSAL AZ OROK VAROSBA« augusztus 3-13 kozott. A

39



Tarsulatunk

résztvevok a vilagvarosi forgatagban, a legtint birodalom romjai és el-
felejtett istenei kozott Bibliaval a kézben indulnak az apostoli kor tobb-
szaz emlékének felkeresésére.

# Tagsagunk egy kis csoportja minden masodik héten [az év péros
péntekein du. 5-6-ig a Bibliak6zpontban] imadrat tart, hogy Isten alda-
sat kiesdje munkéankhoz, és imaiba foglalja minden egyes tarsulati Ta-
gunk, Jétevénk és Olvasénk személyes problémadit, gondjait. Kérjiik, a
tavolbdl is kapcsolodjanak be ebbe a k6zos iméba. A szentségimdda-
sok idGpontja és az elmélkedések témdja 1998. aprilistol augusztusxg a
SZENTLELEK EVEBEN: 4pr. 3: Gal 5,16-18; apr. 17: Gal 5,19-26; m4j. 1:
1 Tessz 1,5-7a; m4j. 15: 2 Kor 1,21-22; méj. 29: 2 Kor 3,17-18; jan. 12: Ef
1,9-13; jan. 26: Ef 2,19-22; jal. 10: Ef 4,30-32; jal. 24: Ef 4,3-6; aug. 7: Fil
2,1-4.

— A k6z06s ima erejét Tarsulatunk életében kézzelfoghatdan tapasz-
taljuk. Az alakulas 6ta eltelt id6 alatt 6vatos reményeinket messze tul-
haladva sok segitséget kaptunk, és sok mindent tehettiink a Szentiras-
kozpontu keresztény élet terjedése, fejlédése érdekében.

Az a tdmogato egyiittmiikodés, amely megnyilvinul Tdrsulatunk
Tagjai és fiizetiink Olvasdi részérdl levelek, javaslatok, kritikdk, kétkezi segit-
ség, ima, tagdij, adomdny és még sok mds formdban, igen nagy orommel tolt
el, és eziiton is szeretném mindezt a magam és mindannyiunk nevében ismé-

telten szivb6l megkoszonni! Tarjanyi Béla

# Konyvszolgédlatunkbél: Kittiné kiadvany (sok képpel és abra-
val) ismerteti a Jézus-korabeli életkoriilményeket Palesztindban:
W.Biihlmann: Hogyan élt Jézus? (Corvinus) 142 o., 420,- Ft.

Mozes Gy.: Bibliaérak 3 — Kreativ érdk (Parkany), 470 Ft; Rozsa
H.: Az Oszovetség keletkezése I-I1. (SzIT.) 770 ill. 1100 Ft; H. Schlier:
Jézus Krisztus feltimadasa (Jel), 248 Ft; John testvér, Taizé: Zardndok
Isten, (Agapé, ford. Thorday Attila), 480 Ft; Hegyek a Biblidban [Ok-
tatéi segédanyag makett formdjaban a Szentiras 6 hegyérsl] (Parakle-
tos, 1994.) 308,- Ft; Makettcsomag »A« és »B« [20 ill. 13 bibliai témaju
kézimunka gyerekeknek egyéni és kozosségi barkacsolashoz] (Parakle-
tos, 1995-96), 314,- ill. 240,- Ft.

40



Ajanlatunk

o<

L L B . B 3K K

HUSVETRA MEGJELENT:

Szentirasmagyarazat az Egyhazban — a Papai Biblikus Bizottsag-
nak, a katolikus bibliatudomany mfivelése terén a legf6bb tekin-
téllyel rendelkez6 tudomanyos testiiletnek rendkiviil értékes nyi-
latkozata, mely eligazitast ad a katolikus hivek, bibliakutaték, lel-
kipésztorok és fé6pasztorok szamara a szentirdsmagyarazat mfiive-
lésének helyes és vitathaté moédjair6l. A francia-olasz-német nyel-
ven 1993-ban megjelent eredeti szoveg magyar forditasat veheti
most kézbe a magyar olvasé. (Szt. Jeromos Bibliatarsulat, 1998)
Ara: 320,- Ft.

Moécsy Imre S.J., MI A BIBLIA? — A néhai vilagszint(i magyar je-
zsuita biblikus professzor legendas sorsu biblikus szakkonyveinek
egyike, amely az tld6zések idején gépelt formaban terjedt (tan-
anyagként szolgalt a kistarcsai borton-teolégian is). (Szt. Jeromos
Bibliatarsulat, 1998) Ara: 340,- Ft.

EGYEB KIADVANYAINK:

O- és Ujszovetségi szentiras [Kaldi-Neovulgata] (Szt. Jeromos
Bibliatarsulat, 1997) A zsebbiblia ara: 1400,- Ft (egyhazi kozossé-
geknek)lOSO,— Ft); a kisebb méret 1320,- Ft (egyhazi k6zosségeknek
990,- Ft

Vagvolgyi Eva, Csendes percek. Ara: 580,- Ft.

0-és U]szovetsegl szentiras (Sz LT.) Ara: 1.800,- Ft.

Tarjanyi Béla: UJSZOVETSEGI ALAPISMERETEK 1-2. kotet
(Szt. ]. Bibliatarsulat, 1996.) Ara kitetenként: 400,- Ft.

A. Hecht, K6z6s utunk a Biblidhoz — A kozosségi bibliaolvasas
formai, moédszerei (Szt. J. Bt.) Ara: 200,- Ft.

W. Radl, Galata levél, STUTTGARTI KISKOMMENTAR 9, (Szt.
J. Bt.) Ara: 230,- Ft.

B. Mayer, Filippi és Filemon-levél, STTUTTGARTI KISKOM-
MENTAR 11, (Szt. ]. Bt.) Ara: 240,- Ft.

Otto Knoch, 1. és 2. Tesszaloniki levél, STUTTGARTI KIS-
KOMMENTAR 12, (Szt. . Bt.) Ara: 220,- Ft.

Pollak-Kaim, Héber-magyar szétar (reprint), Ara: 1400,- Ft
Vagvolgyi Eva, Az aranyvirdg — mesék kicsiknek és nagyoknak
(Szt.]. Bt. 1992). Ara: 180, Ft.

Jézus nyomaban a Szentf6ldon (album 144 beragaszthat6 képpel)
(1992) Ara: 380,- Ft.




Isten Szava

Eves hozzdjdrulds (postakoltséggel): 400 Ft

Sz6ros dllatbSrbe

Biijnak az angyalok,

Lepra ald rejtik

Ragyogo szépségiik,
Kincseiket biizos
Rongyokba takarjdk.

Mert jaj annak,

Kinek latszik
Hoétisztasdgal!

Mohén bemocskoljik,
Letiporjak szépségét,
Kifosztjdk kincsétdl.

Nincs szépség, nincs szentség,
Csak zsakmdny és zsdkmdny,
Zsdkmdnya szemnek,
Zsdkmdnya kéznek,

Anyag, dllat, ember, mind
Csak eszkoz az oromhoz.
De hajszolasdaval csak
Mind mélyebben kortyolnak
A boldogtalansdig
Pohardbdl.

Havva

orokre megmarad
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