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Ajénlas

Ajanlas

A hivé szamara alapvetd, hogy megtanulja olvasni a Szent-
irast: ez a 1épcsd elsé foka; koveti az elmélkedés, majd az igazi
szoros értelemben vett imadsag. A keresztény lelkiség kirdlyi ut-
ja a Szentiras-olvasasbdl kiindul6é imadsag. Aki a megfeleld id6t
és elkotelezettséget raszanja, megtapasztalja a béséges gyii-
molcsot. A Nagy Jubileumra valé elékésziilet soran arra széli-
tottalak benneteket, hogy térjetek vissza megujult érdeklédés-
sel a Biblidhoz, hogy megismerjétek Krisztus igazi mivoltat.
Imadkozzunk, hogy minden keresztény és mindaz, aki keresi
az igazsagot, legyen a Szentirds zarandoka, megtanulva azt,
hogy naponta az Elet Igéjének kenyerével taplalkozva folytassa
zarandokutjat.

Il.Jénos Pal papa
(Castelgandolfo, 1997.julius 20.)




Csendes percek

CSENDES PERCEK

Amikor karacsony iinnepe létrejott, a vilagot olyan érzé-
sek toltotték el, amelyek nagyon hasonléak a mieinkhez.
Olyan vilag volt, amelyben az »istenek alkonya« nem szélam,
hanem torténeti valésag. A régi istenek egyszerre valétlanna
valtak: nem léteztek tobbé, s az emberek mar nem tudtak
hinni abban, ami nemzedékeken at értelmet és tartast adott
életiiknek. Az ember azonban nem képes élni értelem nélkiil;
arra ugyanugy sziiksége van, mint a mindennapi kenyérre.
Ezért a régi csillagok kihunytaval 1j fényeket kellett keresnie.
De hol talalt ilyeneket? Egy elterjedt aramlat kitutként kinalta
»a legy6zetlen fény« kultuszat, a napét, amely naponta végig-
jar foldfeletti utjan, biztosan gyéztes és erés, ugyanakkor lat-
haté istene vildigunknak. December 25-ét pedig, amely a téli
napfordulé idejére esik, meg kell iinnepelni a minden naple-
mente utan énmagat jrasziilé fény évente visszatérd sziile-
tésnapjaként...

Igy a nap vallasanak liturgidja igen iigyesen magaéva tet-
te az emberiség 6si aggodalméat €és 6si reménységét. Amikor
hajdan a primitiv ember atélte az 6sz egyre hosszabbodé €jt-
szakait és a nap gyengiil6 ereje lattan a tél kozeledtét, isme-
telten aggédva kérdezte 6nmagétél: most valéban meghal az
aranyfényi nap? Vajon vissza fog-e térni? Vagy egyszer majd
legy6zik a sotétség gonosz erdi, most, vagy egy kovetkez6 év-
ben, és soha tébbé nem tér vissza?...

Mi attél mar nem féliink, hogy a sotétség legy6zheti a na-
pot, és az tobbé nem fog visszajonni. De féliink attél a sotét-
ségtél, amely az emberbdl jon, és ezzel ismertiik meg igazan a
valédi sotétséget, — s az embertelenségnek ebben a szdzada-
ban sokkal félelmetesebben, mint ahogyan azt az eléttiink €lt
nemzedékek egyaltaldn el tudtak képzelni. Féliink attél, hogy
a j6 egészen elveszti hatalmat a vilagban. Hogy lassan semmi
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Csendes percek

értelme nem lesz annak, ha igazsaggal, tisztasaggal, igazsa-
gossaggal, szeretettel prébalkozunk, mert a vildigban mostan-
tél mar az erésebben konyokl6k torvénye érvényes, mert a vi-
lag a gatlastalanoknak és az erészakosaknak ad igazat, nem
a szenteknek...

Vajon bir-e még majd értelemmel és hatéerével a j6 a vi-
lagban? A betlehemi istall6 allitja elénk azt a jelet, amelynek
alapjan ¢érommel kimondhatjuk, hogy: igen. Mert ez a gyer-
mek, Isten egysziilott Fia annak a jeleként és kezeseként jott
kozénk, hogy a vilag térténelmének végén Isten mondja ki a
végs6 szét, O, aki maga az igazsag és a szeretet. Ez a kara-
csony igazi értelme: »a legy6zetlen fény sziiletésnapja«, a vi-
lagtorténelem téli napforduléja, amely a térténelem Osszes
emelkedSi és buktatéi sordn annak bizonyossiga, hogy a
fény itt sem hal meg, hanem maris 6vé a végsé gyézelem. A
karacsony eliizi ezt a masodik, nagyobbik félelmiinket, amit
semmilyen fizikai er6 nem képes ellizni, az embernek maga-
tél az embertdl valé félelmét. Isten ad szamunkra bizonysa-
got, hogy a térténelem rejtett mélyén mar gyézott a fény, és
ezen a vildgban miikoédd gonosznak akarmilyen erés 1épései
sem tudnak mar valtoztatni. A térténelem téli napforduléja
visszafordithatatlanul megtértént a betlehemi Kisded sziile-

tésével. Joseph Ratzinger
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»Ime, a sziliz méhében fogan és fitt sziil,
Es Emmadnuelnek fogjdk hivni«.
Ez azt jelenti: Veliink az Isten. Mt 1,23-24

De vajon én Vele vagyok-e?

LR R

Unnepelni annyi, mint belepihenni Isten teremté csendjébe.

LI R

Isten teremté csendjébe belepihenni — ez az iinnep. Mi-
lyen tavol vannak ettél a mi iinnepeink, hajcihé és »jépofizas«
lett beldle, mar rég elvesztette a Teremtével valé kapcsolatot.
Kiviil csupa csillogas, de beliil csupa sotétség.

A Végtelen Szeret6 Isten, aki népét uigy szerette, hogy ar-
c4dhoz emelte, mint csecsemét (v.6 Oz 11,4), gydéngéd szere-
tetében od4ig ment, hogy O maga valt gyamolitasra szorulé
kisgyermekké, hogy valaszoljunk a szeretetére.

Vajon latjuk-e még ezt a kis kezeit felénk kitaré6 Gyerme-
ket, vagy a neonreklamok, villogé villanykorték és csillagszé-
rék mar elvakitottdk a szemiinket? A vildgossag a vilagba
jott, de 6véi nem fogadtik be - mondja Janos. A Végtelen
Szeretet testet 6ltott, mi befogadtuk Ot a sziviinkbe? Mi tolt
€l benniinket az iinnepen, az evilagi gondok-6romok, vagy
bele tudunk pihenni Isten teremté csendjébe, racsodalkozva
és megrendiilve ekkora szeretet lattan; le tudunk-e borulni a
betlehemi jaszol elétt, mint azok az egyszeri pasztorok, akik
nem voltak se gazdagok, se miiveltek, de a sziviik nyitva volt.
A betlehemi csillag folottiink is itt ragyog, az angyal nekiink
is sz6l, meghalljuk-e, elindulunk-e a Gyermek fel€?
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Rézsa Huba
IZRAEL AZ EGYHAZ OSZOVETSEGI ELOKEPE

Folytatas (a tanulmény elsé részt lasd el6z6 szémunkban)

Il. A lefoglaltsag és a kivalasztottsag kévetkezménye: JHWH jelenléte
Izrael népében

A kivalasztottsag és ezaltal az Istenhez tartozds kovetkezménye, hogy
JHWH jelen van népében Izraelben és Izrael népe révén a vilagban. Mas
széval |zrael népe az udvozitd Istennel valé taldlkozas helye a térténelemben,
s ezdltal az egyetemes emberiség vonatkozasba kertl vele, az udvtérténet
kézéppontjaba kerdl.

JHWH jelenlétét Izraelben népe javara tett idvozitd tettei teszik felismerhe-
tévé. Erre j6 példat nydjtanak a térténeti zsoltarok, amelyek felsoroljak JHWH
udvozitod tetteit népe, Izrael javara a térténelemben (Zsolt 78; 105; 106; 114,
136). Az udvozitd tettek kozul kiemelkedik és elsd helyet kap a bibliai hagyo-
manyban az exodus-tapasztalat, amely minden tovabbi JHWH tapasztalatot
megalapoz, Izrael hitvalldsanak kiindulépontja és legfontosabb eleme. Esze-
rint JHWH udvoézitd jelenlétét népe kérében minden mas isteni tettet meg-
elézve a kivonulas eseménye tanusitja és alapozza meg: ,/zrael fiai k6z6tt
fogok lakni és Isteniik leszek. Es megtudjék, hogy én JHWH vagyok az Iste-
nak, aki kihozta 6ket Egyiptombél, mert k6ztiuk lakozom, én JHWH, az & Iste-
nok® (Ex 29,45-46), ,Hajlékomat kézétek helyezem, és nem utéllak meg ben-
neteket. Koztetek jérok, és Istenetek leszek, ti pedig az én népem lesztek. En
JHWH a ti Istenetek vagyok, aki kihoztalak benneteket Egyiptombél, hogy ne
legyetek azoknak szolgar" (Lev 26,11).

A profétai hagyomanyban Ezekiel a fogsagban szétszért, de egykor
Osszegyujtott és megujitott Izrael helyzetét ugy latja, hogy lzrael népének
kézéssége JHWH 1dvozitd jelenléte révén az Istennel valé talalkozas helye a
népek kozott: ,Szdvetséget kétok velik, hogy békében éljenek. Orék szévet-
ség lesz ez. Letelepitem és megsokasitom Gket, szentélyemet pedig kbzéjuk
helyezem mindérékre. Hajlékom néluk lesz. Istenik leszek, 6k pedig népem
lesznek. Akkor megtudjék a népek, hogy én vagyok JHWH, aki megszentelem
Izraelt, amikor szentélyem ké6z6ttik lesz 6rékre” (Ez 37,26 v6. Num 35,34). A
proféta JHWH és Izrael talalkozasat a kultusz keretében irja le. A jeruzsalemi
szentély mindenkor (a multban is és a jévdben is) Isten jelenlétének helye
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Izrael kérében. Amint egykor elhagyta a szentélyt (Ez 11,22 kév.) népe blinei
miatt, ugyanugy visszatér majd a megujult templomba.

Isten jelenlétének megélésében jelentés szerepe van a kultusznak. A
Pentateuchus papi hagyomanya szerint |zrael a kultuszban tapasztalja meg
JHWH jelenlétét, és lzrael lényegét abban hatarozza meg, hogy kultusz-
koz6sség, amelyre még a tovabbiakban visszatérink.

lll. Izraelnek mint lidvkdzésségnek nevei a bibliai hagyomanyban

A bibliai hagyomany Izraelt fogalmak egész soraval nevezte meg, amelyek
tartalmilag és teoldgiailag is Gj vonasokkal fejezik ki az isteni kivalasztas és
lefoglalas révén létrejott udvkézésség mibenlétét. Kozuluk a legjelentésebb
Izrael JHWH népe, nép, a tizenkét térzsbdl all6 Izrael, a szent maradék, lzrael
kultuszkozésség'. Lényegukhéz tartozik, hogy egy emberi térténelemben é16
kézdsségre mutatnak ra, amely az isteni kivalasztas részese lett, és a kiva-
lasztas kévetkezményei is ebben a térténelemben valésulnak meg. Az egyes
nevek hatterében is meghatarozott térténelmi kérilmények allnak, amelyek
egy-egy megnevezés aktualitasat magyarazzak.

Nép, Izrael JHWH népe

A kivalasztast és lefoglalast egy emberi k6zésség, magéat Izraelnek nevezé
nép élte meg azokban a térténelmi eseményekben (pl. a kivonulas), amelyek-
ben a hozzéa fordulé Isten udvozitd tetteit ismerte fel. Amikor Izrael Isten né-
pének vallja magat, akkor ez azt jelenti, hogy egyszerre nép és hitk6zosség”.

A nép (Du: 'am)3 alapjelentése nem a politikai értelemben vett, meghataro-
zott teruleten, politikai hatarok kézétt és politikai vezetés alatt él6 lakossag
egységét jelenti. A nép rokonsagfogalom, a klan, a nemzetség- vagy térzsbeli
apai agon lévo férfirokonsag kifejezése (a bibliai hagyomany azonban késébb
a nokre és a gyermekekre is kiterjeszti a fogalmat: Dt 29,9 kév.; 31,10 kév.;
Ezdr 10,1 stb.), ezért nem feltétlentul az egész népet jeléli, hanem annak
rokonsag altal 6sszekapcsolt csoportjara is vonatkozhat (Gen 17,14; 25,8

' N. FUGLISTER, Strukturen der alt. Ekklesiologie: Mysterium Salutis IV / 1, Einsiedeln
1972, 23-99. old.

2 H. W. WOLFF, Volksgemeinde und Glaubensgemeinde im Alten Testament, EvTh 9
(1949/50) 65-82; - J. SCHREINER szerk.,, Unterwegs zur Kirche. Alttestamentiiche
Konzeptionen, QD 110, Freiburg i. Bg 1987

*A. R. HULST, Art. , o/ ‘am / goj Volk”, THAT I, kol. 290-325; - R. E. CLEMENTS
Art. M) gof’, TAWAT |., kol. 965-973; - E. LIPINSKI, Art. ,0v am”, ThWAT I., kol 965-973.
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kév.17; Ex 30,33.38 stb.). Ezaltal a nép (OV) fogalma az élet és sorsk6zéssé-
get foglalja magaban, és tagjainak viszonyat a ,testvériség” jellemzi. Az OV
lehet ,nép” is, tehat az emberek kézéssége, akiket kézoés szarmazas, nyelv,
torténelem vagy kultira kapcsol 6ssze, de ez az értelmezés is az alapjelentés
vonalén (csaladd, nemzetség, rokonsag) all.

Izrael mint JHWH népe (Mi* nx:)‘ vagy suffixummal ,nép/em/ed/e” kapcso-
latban is megmarad az alapjelentés. Korabeli parhuzamok is segitenek meg-
érteni a JHWH népe fogalom tartalmat, pl. Num 21,29 szerint a moabitak
,Kamos népe’. Egy istenség népe lenni azt jelenti, hogy dsszakapcsoljak az
egész nép kézdsségével (nemcsak egy nemzetséggel), és ezzel kifejezésre jut
az istenség és népe rokonsaga, rokoni kapcsolata, amely azt jelenti, hogy az
istenség védi népét és gondoskodik réla.

Ez a ,rokoni” viszony fennall JHWH és Izrael k6zétt is, amikor a bibliai ha-
gyomany a lefoglaltsdg és szdévetség altal létrejott Izraelt JHWH népének
nevezi: ,Ti JHWH-nak, a ti Isteneteknek gyermekei vagytok” (Dt 14,1),
.Egyiptombdl hivtam fiamat” (Oz 11,1). Szamtalan hely hasznalja a kifejezést;
Izrael JHWH gyermeke (Dt 1,31; 1z 1,2; 30,1.9 stb.) és ,csaladja”, amelynek
kérében él JHWH (Lev 26,11). A Deuteronomium a ,JHWH népe” kifejezés
széles skalajat dolgozza ki JHWH és |zrael kapcsolatdban, de a nép tagjai
kozott is a testvéri viszony érvényesdl.

A ,JHWH népe” tovabbi karakterisztikumait, |zrael — szent nép (W'TTP oy:
Ex 19,6; Dt 7,6; 14,2.21 stb.), tulajdonnép (77920 oy: Dt 7,6; 14,2 stb.) , JHWH
oroksége (oM Dt 4,20; 9,26) —, mér az Udvkézosséget teremtd isteni lefogla-
las és kivalasztas elemzésénél bemutattuk.

A tizenkét torzsbdl all6 Izrael: a torzsszévetség

A tizenkét térzsbol allé Izrael eszméje5 rokonsagban all a ,nép”, ,JHWH
népe” fogalmaval, ugyanis a tizenkét térzsbél all6 Izrael lett JHWH népe. Az
eszme eredete visszamegy az allam elétti idére, amelyet a Pentateuchus-
elbeszélés geneal6giai szisztémai szemléltetnek, jelenitenek meg. A tizenkét
térzs azt a rokonséagot fejezi ki, amelyet a JHWH-ba vetett k6zés hit, kultikus

* N. LOHFINK, Beobachtungen zur Geschichte des Ausdrucks m7z Probleme biblischer
Theologie, FS. G. von Rad, H. W. Wolff szerk., Minchen 1971, 275-305. old.:Studien zur
biblischen Theologie, SBAB 16, Stuttgart 1993, 99-132. old.

° R. ALBERTZ, Art. ,Israel.l: Altes Testament’, TRE 16, 368-379. old; - H. D. PREUSS,
Theologie des Alten Testaments |., 63-67. old.; - W. H. SCHMIDT, Alttestamentiicher
Glaube, 155-161. old.
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és jogi k6zosség koteléke teremtett meg, és tett Izraellé. Az dllamban a térzs-
sz6vetség helyére a politikai adminisztracié Iépett, de a tizenkettes szisztéma
alland6é maradt, mindvégig kifejezve a k6z6s JHWH-hitbdl fakadé dsszetarto-
zas eszméjét. Vagyis Izrael mint JHWH népe a szocialis és torténeti adottsa-
gon tal eszmei és vallasi adottsag.

A szent maradék

Izrael térténetének alakulasa magéaval hozta lzrael Udvkézésségének to-
vabbi értelmezését. A dontd inditast azonban a babiloni fogsaggal kapcsola-
tos események tapasztalata szolgéaltatta. |l. Nebukadnezar Gjbabiloni uralko-
dé tébb hadjaratot vezettet Juda kiralysaga ellen. Kr. e. 598-ban, majd 587/-
586-ban elfoglalta Jeruzsalemet. Ez utébbi alkalommal lerombolta a véarost és
a templomot, megszintette a kirdlysag 6nallé allami Iétét, amely most a
birodalom tartoménya lett. Harom alkalommal (597, 586 és 582) Juda lakos-
saganak egy részét — a kiralyi udvar és a vezetd réteg, a papsag, a kézmiive-
sek — Babilonba deportalta. Amikor Kurosz perzsa kiraly Kr. e. 539-ben meg-
déntétte az ajbabiloni birodalmat , engedélyt adott a lerombolt jeruzsalemi
templom felépitésére és a zsid6k hazatérésére, a kultuszkézésség helyrealli-
tasara. A fogsag alatt és utan kialakult helyzetben Izrael a ,maradék” (M"Y
N, 8Y) fogalmaval® fejezte ki azonossagat. A nemzeti katasztréfa a fog-
sagba kerult izraelitdk koérében felvette a kérdést, hogy JHWH ezek utan
megtartja és helyredllitja-e népét? Ugyanakkor a gyo6tré kérdés mellett azt is
felismerték, hogy az isteni buntetésként értelmezett nemzeti katasztréfaban
JHWH mégsem pusztitotta el népét, hanem megtartott egy maradékot az
Ujrakezdés lehetdségeként. A fogsagban él6k, majd a fogsagbél visszatérdk
ennek a ,szent maradéknak” s mint ilyen, Izrael vallasi és nemzeti hagyoma-
nya legitim orékésének is tekintették magukat.

A maradék vallasi jelentési fogalom, amelynek tartalma és sulya alapve-
téen a fogsag kérulményeiben bontakozott ki, de elézményei vannak a fogsag
elétti korban. A fogsag elétti profétasag a blinds Izraelnek Isten itéletét hirdet-
te, s ennek dsszefliggésében meril fel annak gondolata, hogy Isten mégis
meghagy egy ,maradékot” (Am 5,15; 1z 1,8 kév.; 7,3). A maradék a fogsag
elétti proféciaban eredetileg fenyegetést jelentett, és a k6zésség pusztulasat
helyezte kilatasba, s csak késébb, a fogsag idejétdl kap ellenkezd, Udvéssé-

® H. WILDBERGER, Art., . s 0brig sein”, THAT ., kol 844-855; - R. E. CLEMENTS,
Art. ,wa"sa’ar’, TAWAT VIL. kol 933-950; - J. HAUSMANN, /sraels Rest, BWANT 124,
1987
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get jelentd értelmet. Ez érvényes |zajas préféta fia, Sear Jasub (jelentése: a
maradék visszatér) nevének jelentésére is, amely magaban hordja a fenyege-
tést (csak a maradék tér vissza) és az Udvosség igéretét is (egy maradék
mégis visszatér), de az utébbi jelentést egyértelmiien csak a fogsagi-fogsag
utani értelmezésben kapta. Egyes fogsagi kijelentések a maradékrél még a
beteljesedett jogos bintetés jegyét viselik (Dt 28,62; Jer 15,9; 44,12.14; Ez
6,12), a fordulatot Deutero-lzajas igehirdetése jelenti.

A ,maradék” a fogséag idejétdl azokat jelentette, akik tulélték a katasztrofat,
és azzal a reménnyel parosult, hogy ez a maradék lesz a helyredllitott nép
alapja. A maradék eszméje a fogsag alatt és a Judaba tortént visszatérés
utan az Izrael helyreallitasara valé reménység taplaléja lett. Ezért az Gj kezde-
tet indité kézosséget a bibliai hagyomany igy nevezi: ,lzrael hazanak mara-
déka” (Iz 46,3), ,a megmentettek maradéka” (Ezdr 9,8), ,maradék nép"(Zak
8,11-12), ,a szent maradék” (I1z 6,13). Minthogy a kéz6sség az 6si Izrael tor-
vényes 6rokosének vallotta magat, a legitimitas nyomatékot adott a helyrealli-
tas nyoman kialakult Uj k6z6sség vallasi és szociélis rendjének.

A fogsag alatti és utani feldolgozas a préfétai hagyomanyban az itélethir-
detést kiegészitette az Udvosség igéretét jelentd ,maradék” eszméjével (1z 4,2
kév.; 6,13c; 10,20-23; 11,10-16; 28,5 kév.; Mik 5,6 kév. stb.), amellyel a fog-
sagban él6 és a fogsag utani Uj kézésséget mindsiti. A fogsag alatt (1z 46,3;
49,21 stb.) és utan (Szof 2,7-9; 3,12 kév.; Zak 8,6.11 kév.; Ezdr 3,8; 6,16
stb.) a szévegek szintén ezt a szemléletmddot tukrozik.

A maradék ,idealis” valésag, nincs féldrajzi és politikai meghatarozottsaga,
mint az "igaz Izrael” egész |zrael népének képviseldje, s a jévében ebbdl all
helyre a tizenkét térzsbdl allo |zrael. Ezért volt igen alkalmas arra, hogy a
jelen és jovoé vallasi megujulasnak hordozéja legyen, ugyanakkor nyitott ma-
radt |zrael nemzeti helyreallitasnak reményére is.

Izrael kultuszk6zbésség

A bibliai hagyomany Izrael azonossaganak jeldlésére tovabbi két fontos
fogalmat hasznél - felhivas altal 6sszejétt gyulekezet” (1P, gérég megfeleld-
je exxknoux) és ,0sszegyllt koz6sség, gyulekezet” (7Y, gorég megfeleldje
cuvaywm) —, mégpedig |zrael kultuszk6zésség mivoltanak kifejezésére.

7 H. P. MULLER, Art. .57 qahal’, THAT II., kol. 609-619; - F. L. HOSSFELD/E. M.
KINDUH. J. FABRY, Art. ,57p qahal’, THWAT VI, kol 1204-1222
® J. MILGROM/H. RINGGREN/H. J. FABRY, ,mv edah”, ThAWAT V., kol. 1079-1093
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A 9P ebben az értelemben a bibliai hagyomanyban elészér a
Deuteronomiumban jelenik meg, amely |zraellel 6sszekapcsolva ,lzrael gyu-
lekezetét” (Dt 31,30), akar JHWH nevével ésszekapcsolva ,JHWH gyulekeze-
tét" (Dt 23,2.3.4.9), vagy a ,gyllekezés napjan”, a Sinai hegynél egybegyailt, s
Térvény és a kultusz altal 6sszekapcsolt Izraelt (Dt 9,10; 10,4; 18,6) jelentl
A 5D jelentése a fogsag idejétdl az ,istentiszteletre 6sszegydlt nép”
(gyermekek és noék is hozzatartoznak), s ebben az értelemben taldljuk a
Pentateuchus papi rétegéhez tartozé szévegekben az un. Papi-irdsban (Ex
12,6, Lev 4,13.21;16,17 stb) valamint az ugyancsak a papi teoldgiat tukr6zé
Krénikas Toérténeti Mihoz tartozé bibliai kényvekben (1 Krén 13,2; 28,8;
29,1.10.20; 2 Krén 6,12.13; 30,4 kov. stb.; Ezdr 2,64:10,6 stb; Neh 7,66;
8,2.17 stb.)™°.

Az 1zrael mint kultuszk6zésség a babiloni fogsagtél kapott hangsulyt, olyan
helyzetben, amikor a politikai kézésség (kirdlysag) helyére Izrael vallasi ko-
z6sség voltanak eszméje (diaszpéra, judeai templomkézésség) |ép. Ebben a
helyzetben Izrael népét a vallasi térvények, a teokracia eszméje és a papsag
koti 6ssze. A kultuszk6zésség teoldgiai eszméjét, mint mar a terminolégiaval
kapcsolatban emlitettiik, a papi teolégia és szemlélet kéréhez tartozd bibliai
hagyomany képviseli.

Az 17 a 7P mellett 4ll, sét helyettesithetik is egymast. Az 17 alapjelen-
tése szerint minden felnétt és szabad férfi gyulekezete, amely felruhazott
hogy az egész nemzetet illetéen déntést hozzon. A fogalom a Deuteronomi-
umban egyaltalan nem talalhatd, s féként a papi hagyomany kéréhez sorolt
irasokban fordul elé, amelyekben a kultuszkézésség jeldlésére szolgal (a
Pentateuchus papi forrasrétege, Kronikak 1-2., Ezdras és Nehemias kényve).
A Papi-iras alaprétege (Pg)11 a két fogalom koézétt bizonyos megkulénbozte-
tést tesz. Az 177D Izrael fiai gyulekezetének mindségét jelzi (kultuszk6zésség),
mig a 9P az aktuélisan 6sszhivott gyulekezetet je|O|l meg (lasd pl. Ex 12,3.6
esetében). A Papi-irds kiegészitdé rétegében (Ps) viszont a két fogalom

°A Smp terminolégia megtalalhaté tdbbek kozott a Deuteronomisztikus Torténeti MGhoz
tartozé irdsokban (Jézs 8,35; 1 Kir 8,14.22.55 kdv.), a zsoltarokban (Zsolt 22,23.26; 35,18;
40,10 kdv.; 89,6; 107,32; 149,1), Joel kdnyvében (Joel 2,16), és Példabeszédek ksnyvében
(Péld 5,14; 21,16; 26,26).

'® Ugyancsak ebben jelentésben fordul el a 57p Joel 2,16-ban és Jeremids kdnyvének
fogsdagi fogsdg utéani feldolgozasaiban (Jer 26,17, 31,8, 44,15; 50,9).

"' A Papi-Iras alaprétegének mibeniétét lasd bdvebben ROZSA H., Az Oszévetség keletke-
zése |., Budapest 1995 211-212. old.

'2 A Papi-iras kiegészité rétegének mibenlétét lasd bovebben ROZSA H., Az Oszovetség
keletkezése I., 211-212. old.
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egymas mellett parhuzamosan szerepel azonos értelemben, az elébb jelzett
megkllénboztetés nélkul (lasd pl. Lev 4,13; 8,3-5; Num 8,9-20).

A Papi-irds a kultusz eredetét a mézesi korra vezeti vissza, és Izraelnek
mint kultuszkéz6sségnek dsképét a pusztaban vandorlé és a Sinai hegynél, a
kinyilatkoztatas satranal (T2 D7R) Isten eldtt 6sszegyiilt, tizenkét térzsbal
allé Izrael tabora jeleniti meg (Num 1,2 kév.= 71770), amelyet a kdvetkezd
karakterisztikumok tesznek kultuszkézdsséggé:

— a kézosséget JHWH hivta dssze, ezért lesz Izrael JHWH kultikus
kdézdssége,

— a kozoésség JHWH kéril (a bibliai leirasban a kinyilatkoztatas sato-
ra koral) gydlik éssze, ezért JHWH kérukben van;

— a kézosségben (a bibliai leirasban a Sinainal) JHWH kinyilatkoztat-
ja akaratat;

— a k6zdsség kultikus cselekményre gylilik éssze;

— a kozésség JHWH jelenléte kovetkeztében szent, s annak is kell
maradnia (Lev 19,2; Num 16,3).

IV. Izraelnek mint iidvkézésségnek rendeltetése

Izrael privilégiuma, hogy kivélaszott és elkulénitett a népek kézétt, s mint
udvkozosség Isten tulajdona, amelyben Isten jelen van, és benne Istennel
lehet talalkozni. Ebbél kifoly6lag lzrael Isten Udvézité jelenlétének helye a
térténelemben.

Elkulonitettsége, Istennek valé lefoglaltsaga szentségre kételezi: ,szentek
legyetek, mint ahogyan én is szent vagyok™” (Lev 19,2). Erre a megszentelt-
ségre szolgalnak az erkélcsi térvények és parancsok az emberi, tarsadalmi,
szocidlis és koézdsségi kapcsolatok terlletén (Dt 12-26), a kultikus-ritudlis
térvények (Lev 17-26) és a parancs a poganyoktdl valé elkulénulésre (Ex
34,10-16).

Izrael kivalasztasa azonban nem jelenti, hogy Isten lemondana a tébbi
néprél vagy azokat elvetné. Ok is Isten gondoskodasanak jegyében élnek:
.lzrael fiai, nem vagytok-e ti is olyanok, mint a kusiték fiai? Nem én hoztam-e
fel Izraelt Egyiptom féldjérél, a filiszteusokat Kaftorbdl, az arémokat Kirbdl?”
(Am 9,7). A népek tablaja a bibliai éstérténetben (Gen 10) szintén azt igazol-
ja, hogy a népek a teremtés rendjében egyenranglak, s ebbe a rendbe lzrael
is bele tartozik, kivalasztasa nem természetes eldjogokon, hanem Isten titok-
zatos kegyelmi déntésén alapul.

1
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A bibliai hagyomany kilénb6zé iranyai nem mindig azonos értelemben
nyilatkoznak |zrael és a népek viszonyardl, a népek Udvésségérdl, de elég
alapot nyuGjtanak annak kijelentésére, hogy Izrael mint idvk6z6sség a népe-
kért van, udvésségkozvetitd lesz iranyukban. lzrael Isten Gdvézitd jele a tor-
ténelemben, de a népekre tekintettel lesz azz4, benne aldast nyer a féld min-
den nemzete (Gen 12,1-3)’3. Nemcsak befogadéja Isten Udvézitd tetteinek, de
az kiarad altala a nemzetekre, ezaltal kézvetitévé valik.

Ez a kozvetité mivolt részben Izrael létében valésul meg. Isten tanlja a
népek elétt, amennyiben azok latjak a javara tett Gdvozitd tetteket, sét a
buntetést is, és ez a felismerés a térténelemben tevékeny Istenrdl taniskodik
szamukra. Kulénésen Ezekiel igehirdetésébdl valik vilagossa, hogy JHWH
lzrael megbulntetésében és helyredllitdsaban egyarant azt akarja, hogy a
nemzetek (Ez 36,23.36; 38,16; 39,21 kov.) fel- és megismerjék 6t (,én JHWH
vagyok”, ,megmutatom rajtad, hogy szent vagyok”). Bar nem vilagos, hogy ez
a felismerés milyen kévetkezményekkel jar a pogany nemzetekre, de az igen,
hogy JHWH lzrael igyében végzett tettei végsé fokon a népek felé iranyulnak.
Deutero-lzajas szintén azt hirdeti, hogy a fogsagbdl térténd hazavezetés és
Izrael helyreallitasa olyan Gdvozitd tett, amely a népek elétt JHWH nagysagat
és egyeduli Isten voltat tanusitja (I1z 41,17-20; 45,4-6.; 49,26 stb.). Ezek a
tettek mint ,k6zvetett” misszi6 a népeket JHWH-hoz vezethetik (Iz 45,14-17).
Izrael kézvetitd voltanak értelmezésében Deutero-Izajas azonban még tovabb
megy. Szerinte Izraelnek nemcsak létében, hanem kézvetlendl is feladata,
hogy JHWH kuldétte és tantja legyen (1z 43,10; 44,8, 55,4).

V. Az iidvkozosség karakterisztikumai és az Egyhaz

Az (dvkoz6sség Izraelben felismert jegyei az Egyhazban is tovabb élnek'*.
Az Egyhéaz kivalasztott és Istennek lefoglalt k6zésség. A kivalasztas Isten

'3 Bévebb irodalom a témahoz: TH. C. VRIEZEN, Die Erwahlung Israels nach dem Alten
Testament, AThANT 24, 1953; - J. HEMPEL, Die Wurzeln des Missionswillens im Glauben
des Alten Testaments, ZAW 66 (1954) 244-272. old.; - R. MARTIN-ACHARD, Israél et les
nations, Neuchatel/Paris 1959, - P. ALTMANN, Erwéhlungstheologie im Alten Testament,
BZAW 92, Berlin 1964, - H. H. ROWLEY, The Biblical Doctrine of Election, London 1964, -
H. M. LUTZ, Jahwe, Jerusalem und die V6lker, WMANT 27, Neukirchen-Viuyn 1968; - J.
SCHREINER, Berufung und Erwé&hlung Israels zum Heil der Vlker, BibLit 9 (1968) 94-114
old.; - F. HUBER, Jahwe, Juda und die anderen V6lker beim Propheten Jesaja, BZAW
137, Berlin 1976; - H. D. PREUSS, Theologie des Alten Testaments Il., 305-327. old.

" K. L. SCHMIDT, Art. ,ekkAnota”, ThAWNT IIl., 502-539; - L. COENEN, Art. ekkAnoa
Kirche”, ThBLNT Il., Wuppertal 1967-1971, 784-799. old.
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mive (Rém 8,29 kov.), ezért az ,Isten Egyhazanak” nevezhetdé (1 Kor 1,2;
11,16.22; 2 Kor 1,1 stb.) s az Egyhaz mint 4dvk6zésség maga is meghivott
(Rom 1,6 kév.; 1 Kor 1,2 stb.). Az Egyhaz Krisztusnak mint vélegényének
lefoglalt és eljegyzett menyasszony (2 Kor 11,2; Ef 5,25 kév.). A tagjai a le-
foglaltsag kovetkeztében ,szentek” (1 Kor 2; 2 Kor 1,1; Fil 1,1 stb.), amit cse-
lekedeteikkel és életiikkel is képviselnitk kell (pl. Ef 4,7 kov.). A lefoglaltsag
kévetkezménye az is, hogy az Egyhaz Isten lakéhelyévé ill. Isten templomava
(1 Kor 3,9.16-19; Ef 2,19 kév.) valik.

Azok a fogalmak, amelyekkel I1zrael az 6szévetségi biblikus hagyomanyban
énmagat megnevezte, az Egyhazra vonatkoztatva az Ujszévetségben is to-
vabb élnek. A Egyhaz (ekkAnoia) mint az Ujszovetség Udvkézésségének
megnevezése az Oszévetség héber biblidjanak goérég forditasan, Szeptuagin-
tan keresztul a héber ,6sszehivott gyulekezet” (977p) terminusra megy vissza,
amelynek jelentését mar bévebben bemutattuk™. Az Egyhaz Isten népe, s ezt
a megnevezést az 1 Pét 2,9 kov. egyenesen az Oszévetség alapjan (Ex 19,5
kév.) vonatkoztatja az Egyhaz tagjaira. A tizenkét térzsbél all6 Izrael eszméje
meguijitva él tovabb a tizenkét apostol személyében, akik az Ujszévetség
udvkoézosségének alapjai (Ef 2,20); a Jelenések kényve az Uj Jeruzsalem
leirdsdsaban a tizenkét térzsbdl allé Izrael és a tizenkét apostolra épult Egy-
haz udvtérténeti folyamatossagat hangsulyozza (Jel 21). A kultuszk6zésség
gondolata pedig az eukarisztikus kézésség eszméjében él tovabb (1 Kor
11,17 kév.). A Zsidékhoz irt levél a Krisztus aldozatabdl kinétt, megszentelt
kézosségnek tekinti.

Az Egyhaznak mint udvkézosségnek alapvetd kildetése van a népekhez; a
Krisztusban megvalésult tdvésség tantjaként minden népet feldlel (Mt 28,18-
20 vo. Ef 2,11 kov.; 1 Pét 2,7 kév.). Az Egyhaz evangéliumi élete mar 6nma-
gaban is tanusag, ,misszi¢” Krisztusrél (Mt 5,13 kov.; 1 Pét 2,12; 4,12 kov.).

Mindent 6sszefoglalva az Oszévetségre valé visszatekintés hozzasegit 1z-
rael és az Egyhaz udvtérténeti folyamatossaganak és az Ujszévetség udvko-
z6sségének megértéséhez.

' L:COENEN, Art. ,ckkAnota Kirche”, 788. old.
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Thorday Attila

A torténelmi szemlélet kialakulasa
Izraelben

A semita gondolkodadas idofogalma

,,Mi az id6? Ha senki nem kérdezi t6lem, akkor tudom. Ha azonban a kér-
dezdnek meg kell magyardznom, akkor nem tudom” — vallja meg az id6foga-
lommal kapcsolatos nehézségét az V. szazadi nagy bolcseld, Szent Agoston,
és —mint a tovabbiakban lathatjuk — megléatasaval nincsen egyediil.

Az Eurdpaban elterjedt, elvont filozéfiai fogalmakra épité gondolkodas
lényegesen kiilonbozik a keleti, s igy a semita népekre jellemz6 szemlélettdl.
Igy van ez az id6rdl alkotott folfogéassal is, ami arra figyelmeztet benniinket,
hogy a bibliai szovegekben olvasott ,,1d"”-vel kapcsolatos kifejezéseket is ne
nyugati, hanem keleti emberre jellemz6 felfogassal probaljuk megkozeliteni.

A nyugati szemlélet szerint az id6 minden eseményt megel6zden és fiig-
getleniil, a priori 1étezik.” Olyan ez, mint egy egyenes, amelyet sziikségszeru-
en foltételeziink ahhoz, hogy a torténelem eseményeit megjelolhessiik rajta.

Izrael népének szemlélete azonban alapvetSen kiilonbozott a fenti szem-
1€lettd]. A keleti népek egyike sem gondolkodott olyan abszolit és elvont fo-
galmakkal, mint a nyugatiak. Lassunk néhény példat arra, hogy a Biblia mi-
lyen id6fogalommal gondolkodik:

a gyogyulds ideje (Jer 8,15)

az aratds ideje (Jer 50,16)

ideje a joszdgok beterelésének (Ter 29,7: )
a sziilés ideje (Ter 38,27)

1 Igy vall Szent Agoston, majd folytatja: ,Mégis nagy merészen allitom: tudom, ha semmi el
nem mulnék, nem beszélhetnénk mult idorél, ha semmi nem kovetkeznék, nyomat sem
lelnénk jovo idonek, és ha semmi sem wolna jelen, hlanyoznek akkor a jelen id6. Amde
miképpen van ez a két ido, mult és jovo, ha a mult mar nincsen és a jovo meg nincsen? A
jelen pedig, ha mindig jelen maradna, s nem zuhanna a mdltba, nem id6 volna, hanem
orokkévalosag.” Augustinus A.: Vallomasok, XI. konyv, XIV. fejezet, Gondolat, Budapest
1982, 358-359.

2 Immanuel Kant ezt a kowvetkezoképpen fogalmazza meg: ,Az id0 nem valamiféle
tapasztalatbol elvonatkoztathatd, empirikus fogalom. Mert nem észlelhetnok magat az
egyidejiséget vagy egymasutanisagot, ha nem rendelkeznénk a priori modon az ido
kepzetével... Az ido szikségszeri képzet, minden szemlélet alapja...Csakis benne
létezhetnek valosaggal a jelenségek. Ez utobbiak kivétel nélkil eltinhetnek, de maga az
ido (mint lehetoséguk attalanos foltétele) nem kiiszobdlhetd ki.” — A tiszta ész kritikaja , 1
rész4.$. 1-2.
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a gyiimolcstermés ideje (Zsolt 1,3)

ideje a jollakatdsnak (Zsolt 104,27)

az evés ideje (Rit 2,14)

ideje annak, hogy elhagyja 6t az Ur (Mik 5,2)
a kévék betakaritdsdnak ideje (J6b 5,26)

a szerelem ideje (Ez 16,8)

Még sok més bibliai példét is sorolhatnank, amelyben az ‘¢t sz6val talal-
kozunk, amit ugyan ,,id6”-vel forditunk magyarra, de mégsem azonos a mi el-
vonatkoztatott id6fogalmunkkal. Példdink arra mutatnak r4, hogy a Biblia
mindannyiszor bizonyos konkrét idészakokrél, idoperiddusokrdl beszél. A
bibliai id6fogalom tehat soha nem abszulit, hanem relativ, vagyis mindig re-
laciéban, kapcsolatban all valamilyen konkrét eseménnyel. A keleti gondol-
kodas nem besz€l id6rdl a maga elvont a priori mivoltdban, hanem csak az
eseményeknek van meg a maguk ideje. A semita, és 4ltaldban a keleti népek
gondolkodéséban az id6 nem iires valésdg, hanem mindig tartalommal van te-
li: az eseményekhez id6t, az id6khoz eseményeket rendelhetiink. Az id6t az
akkor tortént eseményekrdl lehet elnevezni.

Az idét kifejez6 mésik héber sz6 a yom. Az 6szovetségi frdsokban ennek
haromféle jelentésével taldlkozunk: 1) az €jszakaval ellentétben a hajnaltdl
napnyugtéig terjed6 nappali iddszak kifejezésére; 2) a 24 6rabol 4ll6 naptari
nap jelolésére; 3) €s sok esetben az ’ét-hez hasonléan egy konkrét esemény-
hez ko6t6d6, relativ id6rdl van sz6, példaul: azon a napon, amikor az Uristen
megalkotta a foldet és az eget (Ter 2,4).

Tehét mind az ‘éf, mind a yém egy konkrét id6szakot jel6l. Nem meglepd
ez szamunkra sem, amikor a zsoltaroshoz hasonléan a természet ritmusarol
szOlunk: ...a folyoviz mell€ iltetett fa idejében megtermi gytimolcsét... (Zsolt
1,3). A természetben mi is megtapasztaljuk, hogy a gyiimolcstermésnek vagy
a lombhullatidsnak megszabott ideje van, de az izraelitdk szaméra ez nem csak
a természettel van igy, hanem minden emberi tevékenységnek, st érzelem-
nek is megvan a maga ideje:

Mindennek megszabott ideje van,

meg van az ideje minden dolognak az ég alatt.

Megvan az ideje a sziiletésnek, — és megvan az ideje a meghaldsnak.

Megvan az ideje az iiltetésnek, — és megvan az ideje az iiltetvény kitépésének.

Megvan az ideje az 6lésnek, — és megvan az ideje a gyogyitdsnak.

Megvan az ideje a romboldsnak, — és megvan az ideje az épitésnek.

Megvan az ideje a sirdsnak, — és megvan az ideje a nevetésnek.

Megvan az ideje a gydsznak, — és megvan az ideje a tdncnak.

Megv:’:t az ideje a kovek szétszordsdnak, — és megvan az ideje a kovek osszerakdsd-
nax..
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Megvan az ideje az olelésnek, — és megvan az ideje az oleléstol valo tartézkodds-
nak.

Megvan az ideje a megkeresésnek, — és megvan az ideje az elvesztésnek.

Megvan az ideje a megorzésnek, — és megvan az ideje az eldobdsnak.

Megvan az ideje az eltépésnek, — és megvan az ideje a megvarrdsnak.

Megvan az ideje a hallgatdsnak, — és megvan az ideje a beszédnek.

Megvan az ideje a szeretetnek, — és megvan az ideje a gyiiloletnek.

Megvan az ideje a hdborinak, — és megvan az ideje a békének. (Préd 3,1-8)

A fenti tanité koltemény els6 verse elméletben, mig a kovetkezd hét verse
hétszer két ellentétparban fogalmazza meg ugyanazt a gondolatot: 1) minden
megtorténé eseménynek (Istent6l) meghatérozott ideje van; 2) két ellenkezd
dolog nem térténhet egyszerre.

A bibliai nyelvezetnek sajatosséga, hogy az id6rdl képes tobbes szdmban
is beszélni. Lassuk példaul az Urhoz fohdszkod6 zsoltaros szavat: beya_deka_
‘itto_ta_y (31,16), amit sz6 szerint igy forditanank: kezedben az én id6im. Az
idék sokasédga sok-sok, tartalommal megtoltott id6szak konkrét egymas utan-
jat, igy az egész emberi €letet fejezi ki, tehét Ijogosnak latszik a kovetkezo
magyar forditas: kezedben van €letem/ sorsom.” A ,végzet” sz¢ itt nem volna
megfeleld, mert ez inkabb a gordg dramak pogany szemléletét sugallna, ahol
a végzet a fels6bb erdk altal meghatérozott, s az ember szdméra meg nem val-
toztathat6, sziikségszerlien bekovetkez6 események sorét jelenti. A ,végzet”
fogalma egyetlen egyszer fordul €l6 a Biblidban, akkor is negativ beallitas-
ban:

Ti, akik elhagyjdtok az Urat,

elfeledkeztek szent hegyemrol,

a szerencse-istennek teritetek asztalt,

a végzet-istennonek ontotok italdldozatot... (I1z 65,11)

A Biblia népe €és a Biblidb6l imédkozni tanulé hivé ember megtanulja,
hogy ne rettegve tekintsen a végzetes jovobe, hanem személyes kapcsolatban
éljen a gondviseld Istennel.

Izrael népének torténelmi tudata

A leg6sibb id6kben Abrahdm utédainak az id6rél alkotott folfogasa a
kornyezd, természeti népekhez hasonldéan ciklikus volt. A természet sziintelen
visszatérd ritmusanak megfelelé id6-elképzelés azonban a Kr.e. XII. szazad-
t6l fokozatosan atalakult, és néhany évszdzad miltan kizarélag a linearis, a

1 A szoveg helyes értelmezésében eligazitasul szolgalhat, hogy a LXX forditasaban a
megfelelo versben a ,kaivro® és nem a ,crovno” sz6 tobbes szamu alakjat talaljuk.
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