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Ajanlas

Biblikus apostolkodas

A biblikus apostolkodds (vagy — a latin nyelvek szohaszndla-
tdban — biblikus pasztordcio) kell, hogy kozvetitse Isten olvasott
szavdnak az izét, hogy tdpldlja a hivok s igy az Egyhdz hitét, no-
velje az Egyhdz kiildetéstudatdt és tanitson meg felismerniink
vildgunkban Isten jeleit...

Bibliaolvasdsunk nem lehet fiiggetlen attol, amit ma dtéliink.
Azt mondhatjuk, hogy a bibliai irék tanisdgtételét befogadva
tudjuk azt a sajdat taniisdgunk mellé dllitani, s ebbll a szembedlli-
tdsbol fényesség gyullad mai életiink szdmdra. Isten ma is szol
hozzink, és a Biblia kiilonleges eszkiz arra, hogy észrevétesse ve-
liink ezt a mai id6nkhoz intézett szot. Megdllapithatjuk, hogy a
biblikus pasztordcié nem csupdn bibliakorok szervezésébdl dll.
Lényege annak a szonak a keresése, amit Isten folyamatosan
iizen nekiink, s amit a Biblia hittel val6 olvasdsdval feltdrhatunk.
Ezt nem lehet rogtonozni: a biblikus pasztordcio célja, hogy a hi-
veket segitse ebben a keresésben...

Nincs ,0nmagdban valé” bibliaolvasds, amely figyelmen ki-
viill hagyhatnd az emberek életkoriilményeit. Latinamerika nyo-
mornegyedeinek lakéi nem képesek 1igy olvasni a Biblidt, hogy
sajdt szegénységiikrdl és nyomorukrol megfeledkezzenek. Szaba-
duldsuk reményébdl kitndulva tudjik megérteni a Biblia szabadi-
té iizenetét. Az élet tehdt szorosan kapcsolt részévé uvidlik a
bibliaolvasdsnak. Nem hajlunk-e Eurdpa ,6reg” orszigaiban tiil-
sdgosan 1s arra, hogy ezt a szempontot elfelejtsiik és a Biblidbol
csupdn ,régi” vagy ,lelki” olvasmdnyt csindljunk, amely nem

kapcsolddik szorosan mai életiinkhoz?
A. Ablondi livornéi plspok,
a Katolikus Bibliaszovetség elndke




Csendes percek

Husvét

Biinbeeséskor az ember Istent
Magatdl egészen a felhbkig lokte,
S mikor latta, hogy

Ott j6 messze, fent van,

A szivét elzarta eléle.

Elindult a maga utjan,

A maga kedve szerint.

Istennek pedig

Fejét lehorgasztva azt mondta:
Kimondhatatlanul hatalmas vagy,
Megnevezhetetleniil fenséges vagy,
Halalnak halalaval lakol,

Aki megérint téged.

Oltart épitett Istennek,
Aldozatot mutatott be neki,
Es szivét gondosan

Zarva tartotta eléle.

Aztdan megjelent egy férfi

Es beszélni kezdett.

O kimondta a Kimondhatatlant,

O megnevezte a Megnevezhetetlent,
O megérintette a Megkozelithetetlent,
Mégsem halt meg, mégis él!

Lakoljon haldlnak halalaval,

Majd mi megoljiik, mert

Kimondta, megnevezte, megérintette,
A szivét kinyitotta,

A jatékot elrontotta,

Lakoljon halalnak halalaval!
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Megolték, de azt is elrontotta,
Mert a szabalyt megszegve
Harmadnapra feltamadt.

Azéta Isten maga jar koztiink
Es a sziveket nyitogatja,
De mi nem akarjuk
Kinyitni az ajtot.
Magunkat keresstlik,
Magunkat akarjuk,

Hat megoljiik 6t tjra,
Keresztre feszitjlik.

De hiaba minden,

Mert 6 feltamad,

A szeretet kiolthatatlan

Tiize lobog kézéttiink,

Tarjuk ki hat végre

Neki a sziviinket.
Hawva
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A Gyoztes

Hisziink feltimadasaban! Valéban? Akkor higgyiik azt, amit ez
magdba foglal:

O az El6. O a biin és a haldl legy6zje. Nem azért ment a menny-
be, hogy kilépjen a vilagtorténelembol, mintha soha sem lett volna
benne. A mennybe azutan ment fel, hogy leszallt a bin, a halal és az
elveszett vilag legalso mélységébe, és élve kijott ebbol a mindent el-
nyel6 6rvénybol. S6t éppen ott, a végso elvesztettségben, ahonnan
minden bin fakad, és az 6sszes konnypatak ered, minden gyitlolet
€s onzés forrashelyén lett Gyoztes. Nem tgy gyozott, hogy eltaszi-
totta magatol ezt a vilagot és kiszabadult belole, hanem ugy, hogy
onmagarol megfeledkezve beléje hatolt, a legkozepéig, amely egész
végzetének forrasa, s ezt elfoglalta és mindorokre magdbaolvasztot-
ta. Igy O mar atvaltoztatta a vilagot. Ugy gyozte le, hogy atvéltoztat-
ta. Ugy, hogy O lett a Vilag Szive, végleges megvaldsuldsa,
legtitkosabb és legbensobb ereje. Ezért feltamadasaval nem tavozott
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el téliink. Igazabol csak ezzel jott kozénk, hogy mindennap veliink
maradjon. Alakjat tobbé nem latjuk. Rovid felvillanasként csak azt
akarta megmutatni nekiink, hogy most 6rokre veliink van. Nem itt
és most ,fizikai testben”, hanem a Lélekben, vagyis mindeniitt és a
vilag végéig. Koztiink van isteni lelkével, aki a vilag titkos Lelkévé
lett, Krisztus halala és feltimadadsa 6ta elvalaszthatatlanul hozzakot-
ve, azt soha tobbé el nem hagyva, mert O elvalhatatlanul hozzakoto-
dott a vilagnak ahhoz a darabjahoz, amelyet mi Krisztus
megdicsoiilt emberségének neveziink, amely a halal és a feltamadas

révén ,nyitotta” valt az egész vilag felé. KaifRAhBET

Mit mond a keresztrol szol6 beszéd, amelyet Szent Mark emlit
evangéliumaban (8,27-33), és amelyet Jézus olyan fontosnak tart,
hogy a legcsekélyebb mértékben sem engedi enyhiteni, még az any-
nyira szeretett Péter kedvéért sem, hogy neki szivességet tegyen?

Ez a beszéd a mi jolétiinkrdl, 6romiinkrdl szol. Jézus a javunkat
akarja, és Isten mindent megtesz, hogy boldogok legyiink. A kereszt-
rol mondott beszédet tehat nem tgy kell felfognunk, hogy az egy-
szeriien a kivégzést, a lemondast, a sikertelenséget, mint olyant, a
vereséget, a csodot, mint a veszteség misztikajat akarja el6térbe alli-
tani, hanem hogy Isten irantunk val6 szeretetébol indul ki, abbol a
ténybol, hogy Isten az élet ttjat szanja nekiink és javaival el akar tol-
teni benniinket. Az élet utjat azonban a halal utja veszélyezteti, a
bilin dtja, a testvérgyilkos Kdiné, a babeli torony épitdié, az az ut,
amely elvdlasztja az embert Istentdl és embertarsaitol. A halal utja a
tarsadalom szétromboldsdhoz vezet, az ember kollektiv versengésé-
hez és pusztuldsdhoz, amint azt szimunkra a Teremtés konyvének
elso fejezetei bemutatjak.

Az élet utja, Jézus 1tja, ellentétben all a biin, az éhinség, az igaz-
a hit, a megtérés, a kereszt itjava lesz. Behunyt szemmel atadjuk ma-
gunkat Jézusnak, €s rabizzuk magunkat iidvozito6 tervére. Hissziik,
hogy azért halt meg, mert az embert a végsokig szereti, és mert Isten
irdntunk val6 tidvozito szeretete megrendithetetlen. Jézusra bizzuk
magunkat, aki azt akarja, hogy a kozelében legyiink, aki képessé tesz
benniinket, hogy vele jarjuk az utat, és egy kissé részt ad nekiink ke-
resztjébol, amely val6jaban az életre vezetd at. Carlo Maria Martini
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Papai Biblikus Bizottsag
SZENTIRASMAGYARAZAT AZ EGYHAZBAN

(Folytatjuk a dokumentum szévegének kozlését Székely Istvdn fordttdsdban.)

I. A magyarazat soran alkalmazott médszerek
és megkozelitési irdnyok

A) Torténeti-kritikai médszer

A torténeti-kritikai médszer feltétlenul sziikséges akkor,
amikor régi szovegek jelentését tudomanyosan kutatjuk. Mi-
vel a Szentiras — mint ,Isten szava emberi nyelven” - osszes
részletében és forrasaiban emberi szerzok irasa, azért igazi
megértése nem csak megengedi, hanem egyenesen megkove-
teli ennek a médszernek alkalmazasat.

1) A médszer torténetéroél

A modszer mai allapotanak helyes értékeléséhez roviden
at kell tekinteniink torténetét. Az értelmezés e fajtajanak bi-
zonyos elemei igen régiek. Ezeket az ékorban a klasszikus
irodalom gorog magyarazoi alkalmaztak, majd késébb, az
egyhazatyak koraban példaul Origenész, Szt. Jeromos €s
Szt. Agoston. Naluk még alig beszélhetiink kidolgozott méd-
szerrél. Annak korszerl formai késébb fejlédtek ki, f6ként a
reneszansz humanistai s azoknak a forrasokhoz valé vissza-
térése (recursus ad fontes) 6ta. Az Ujszovetség szévegkritikd-
ja azonban tudomanyként csak 1800 tajatél alakult ki,
miutan szakitottak a készenkapott szoveg (textus receptus)
fogalmaval; ugyanakkor az irodalmi kritika mar a 17. sza-
zadban létezett. Ebben uttéoré munkat végzett Richard Si-
mon, amikor a Pentateuchusban talalhaté kettézésekre,
tartalmi eltérésekre €s stilusbeli kiillonbségekre iranyitotta a
figyelmet; megallapitasai ellene mondanak annak az elkép-
zelésnek, hogy a miinek egyetlen szerzéje van Moézes szemé-
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lyében. A 18. szazadban Jean
Astone még megelégedett az-
zal a magyarazattal, hogy
Moézes egyszeriien tobb for-
rast (f6ként két f6 forrasmii-
vet) hasznalt a Teremtés
kényvének megirasdhoz. A
kritika azonban a késébbiek-
ben egyre hatarozottabban vi-
tatta, hogy maga Mobzes a
Pentateuchus szerzéje. Az
irodalmi kritika sokaig csak
arra torekedett, hogy a szove-
gekben szétvalassza egymas-
tél a kiilonbozé forrasokat
(dokumentumokat). fgy az-
utan a 19. szazadban kiala-
kult a ,dokumentumok” el-
mélete, amely igyekszik figye-
lembe venni a Pentateuchus
szerkesztését. Eszerint négy, részben parhuzamos tartalmu,
ki1lénb6z6 korbdl szarmazé dokumentumot olvasztottak 6sz-
sze: a Jahvistat (J), az Elohistat (E), a Deuteronomistat(D) és
a Papi Kédexet (P). Ezt a legutébbit vette alapul a szerkeszté
a mu végs6 osszedllitasakor. Hasonlé médon a ,két forras”
elméletére hivatkozva igyekeztek megmagyarazni a harom
szinoptikus evangélium megegyezéseit €s eltéréseit; a feltéte-
lezés szerint Maté és Lukacs evangéliuma két fé forras fel-
hasznalasaval sziiletett: egyrészt Mark evangéliumabdl,
masrészt Jézus mondasainak gytijteményébdl (Q [Quelle]). A
tudomanyos egzegézisben mindkét elméletet lényegében még
ma is fenntartjak, bar vitatjak is.

Az irodalmi kritika, amikor a Biblia szovegeinek keletke-
zési id6érendjét akarta meghatarozni, arra szoritkozott, hogy
a kuloénbozé forrasok szerint szétvalassza és feldarabolja a
szovegeket. Nem forditott elég figyelmet a szentirasi szoveg
végsé alakjara. Az lizenet, amit a széveg ebben a mai forméa-
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jaban kifejez, nem volt fontos a szamara (kevéssé figyelt a
szerkeszt6k muvére). Ennek alapjan a torténeti-kritikai
modszer bomlaszténak és rombolé hatastinak tiinhetett, an-
nal inkabb, mivel egyes egzegétak — az akkori felfogasban
muvelt vallastérténet vagy filozéfiai nézetek befolyasa alatt -
negativ véleményt nyilvanitottak a Bibliarél.

A médszert Hermann Gunkel mentette ki a sziiken értel-
mezett irodalmi kritika gettéjabél. Bar tovabbra is gytijtemé-
nyes muveknek tekintette a Pentateuchus konyveit, mégis
kilonos figyelmet szentelt a kiillonb6zé szakaszok sajatossa-
gainak. Arra torekedett, hogy megallapitsa minden egyes
egység miifajat (pl. .legenda” vagy .himnusz”), valamint ke-
letkezésének élethelyzetét (,Sitz im Leben”; pl. igazsagszol-
galtatas, liturgia stb). Az irodalmi miifajoknak ehhez a
kutatasahoz kapcsolédik .a formak kritikai kutatasa”, a
Jformatorténet”, amelyet Martin Dibelius és Rudolf Bult-
mann alkalmazott elészor a szinoptikusok egegézisében. Az
utébbi a formatorténeti vizsgalatot egy olyan bibliai herme-
neutikaval kototte ossze, amelyet Martin Heidegger egzisz-
tencialista filozéfidja ihletett. Ennek az lett a kovetkezménye,
hogy a formatorténetet sokan komoly fenntartassal fogad-
tak. Mégis voltaképpen ez a médszer vezetett ahhoz az ered-
ményhez, hogy vilagossa valt, hogyan jott létre az 1jszo-
vetségi hagyomany a keresztény kozosségben és miként
nyerte el formajat az ésegyhaztél; hogy az hogyan jutott el
Jézus sajat igehirdetésétdl a Jézusrél mint Krisztusrél sz616
igehirdetésig. A formatorténethez tarsult a szerkesztéstorté-
net, azaz a szerkesztés kritikai vizsgalata. Ez igyekezett ki-
emelni minden evangélista sajat hozzdadasat és azt a teo-
logiai célt, amelyet szerkeszt6i munkajaban kovetett. E leg-
utébbi médszer alkalmazasaval teljesebbé valt a torténeti-
kritikai médszer kulonbozé fazisainak sora: a szovegkritikat
koveti az irodalmi kritika, amely részekre vagja a szoveget
(forraskutatas), majd a formak kritikai kutatasa, végul pedig
a szerkesztés elemzése, amely a szoveg egészére figyel. fgy
érthetébbé valik a Biblia szerzéinek és szerkesztéinek szan-
déka, s ezaltal az az uzenet is, amelyet az elsé befogadékkal
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kozolni akartak. Ennek révén a torténeti-kritikai moédszer ki-
emelkedd szerepet kapott.

2./ Alapelvek

A torténeti-kritikai moédszer klasszikus formajaban az
alabbi alapelveket koveti:

Torténeti médszerrél van sz6; nem csak azért, mert régi
szovegekkel dolgozik — esetiinkben a Biblia szovegeivel — €s
azok torténelmi jelentéségét kutatja, hanem azért is, sét f6-
leg azért, mert tisztazni akarja a bibliai szovegek keletkezé-
sének torténeti folyamatat. Ez a diakron (toébb idészakot
atfogo) folyamat gyakran bonyolult és sokaig tart. A szovegek
- létrejottiik kiulonbozé fazisaiban — a hallgaték vagy olvasék
kulonféle csoportjaihoz széltak, mas-mas helyen, korban és
helyzetben.

A médszer kritikai, mivel teljes egészében (a szovegkriti-
katdl a kritikai szerkesztés-kutatasig) tudomanyos, a lehetd-
sag szerint objektiv kritériumok szerint jar el, hogy igy
lehetévé tegye a modern olvasé szamara azoknak a bibliai
szovegeknek tartalmi megkozelitését, amelyek értelmét gyak-
ran nehéz megragadni.

Elemz6 moédszerként annak rendje és moédja szerint
ugyanugy kutatja a Biblia szovegét, mint minden méas 6kori
szoveget. Ugy kutatja, mint az emberi nyelv termékét. Ezal-
tal azonban az isteni kinyilatkoztatas tartalmanak jobb meg-
€rtéscre segiti az egzegétat, f6leg a kritikai szerkesztéstorté-
net révén.

3./ A médszer leirasa

A torténeti-kritikai médszer mai fejlettségében a kovetke-
26 1épéscket foglalja magaba:

A tudomanyos kutaté munka elsé fazisa a szovegkritika,
ami mar hosszu ideje gyakorlatta valt. Azaltal, hogy alapul
veszi a legrégebbi €s legjobb kéziratok bizonyité erejét, vala-
mint a papiruszok ismeretét, a régi forditasokat ¢s a patrisz-
tikat, prébal osszeallitani — bizonyos szabalyok szerint — egy
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olyan Biblia-szoveget, amely a leheté legjobban megkozeliti
az eredetit.

A szoveget ez utan nyelvi (morfolégiai €s szintaktikai)' és
jelentésbeli (szemantikai) elemzésnek vetik ala, felhasznalva
a torténeti-filolégiai kutatasok eredményeit. Ezt kovetéen az
irodalmi kritika azon faradozik, hogy meghatéarozza a kisebb
vagy nagyobb szovegegységek elejét és végét, s ellendrizze a
szoveg belsé Osszctartozasat. Bizonyos szovegek Osszetett
jellege felismerhetd a kett6zésekbdl, az 6sszeegyeztethetetlen
cllentétekbdl és mas jelekbdl; ezeket ilyenkor kis egységekre
bontjak, hogy kideritsék kiilonbozé forrasokhoz valé tartoza-
suk lehetéségét. A .miufajkritika” igyekszik megallapitani az
irodalmi mrtifajokat, azok keletkezési koriilményeit, sajatsa-
gait és fejlédését. A hagyomanykritika elhelyezi a szovegeket
a hagyomany-aramlatokban, amelyek torténelmi fejlédését
pontosabban is meg akarja ismerni. Végiil a szerkesztéskri-
tika azokat a valtozasokat vizsgalja, amelyeken a szévegek a
végsd alakitds soran atmentek; elemzi a végleges szoveget,
kiilonbséget téve a szovegek kozott mindenkori iranyultsa-
guk szerint. Mig az el6z6 1épések a szoveget keletkezésében,
annak idébeli rétegeit attekintve (diakron perspektivaban)
magyaraztak, addig ez az utolsé 1épés az eredményt tartja
szeme el6tt (szinkron vizsgalat): magat a szoveget fejtegeti,
felhasznalva kulonbozd elemeinek egymaskozti kolcsénos
vonatkozasait, s azt annak az lizenetnek a szempontjabdl
szemlé€li, amit a szerzé kortarsaival kozolni akar. Igy figye-
lembe veheté a széveg pragmatikus szerepe (gyakorlati célja)
is.

Ha a vizsgalt szovegek valamely torténelmi irodalmi mu-
fajhoz tartoznak vagy torténelmi eseményekkel vannak kap-
csolatban, akkor az irodalmi kritikat torténelmi kritika
egésziti ki, hogy megallapitsak a szoveg mai értelemben vett
torténelmi jelentéségét.

[gy deriil fény a bibliai kinyilatkoztatas konkrét fejlédésé-
nek kulonbozé lépéseire.

1 Alaktani és mondattanti, A ford.
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4./ Ertékelés

Milyen értékkel bir a torténelmi-kritikai médszer, fé6ként
a jelenlegi fejlettségi allapotaban?

Ha ezt a moédszert targyilagosan alkalmazzak, akkor
semmilyen eléfeltevést (apriori-t) nem tartalmaz. Ha az alkal-
mazas mégis ilyen eléfeltevések alapjan torténik, akkor ez
nem a moédszerbdl ered, hanem értelmezési rangsorolasbél,
hermeneutikai opciékbél, amelyek iranyitjak a magyarazatot
¢és tendenciézusak lehetnek.

A moédszer kezdetben a forraskritika és a vallastorténet
felé iranyult; késébb azonban kideriilt, hogy 1j utat nyitott
meg a Biblidhoz, amikor kimutatta, hogy az olyan irasok
gytjteménye, amelyek tobbnyire, féleg az Oszovetség eseté-
ben, nem egyetlen szerzétél szarmaznak, hanem hosszu el6-
€életiik van. Ez pedig kibogozhatatlanul 6sszefonédott Izrael
vagy az 6segyhaz torténetével. Korabban a zsidé és a keresz-
tény bibliamagyarazat énmaga szamara is kevésbé tisztazta
azokat a konkrét torténelmi adottsagokat, amelyek kozott Is-
ten szava gyokeret vert. Ismeretik sommas €és homalyos
volt. A hagyomanyos egzegézisnek egy olyan tudomanyos
moédszerrel val6é szembekeriilése, amely kezdetben tudatosan
eltekintett a hittél, s6t néha ellenkezett vele, biztosan fajdal-
mas folyamat volt. Késébb azonban tidvosnek bizonyult: mi-
utan a moédszer véglegesen megszabadult hozzatapadt
eléitéleteitdl, a Szentiras igazsaganak pontosabb megértésé-
re vezetett (1d. Dei Verbum, 12). A Divino Afflante Spiritu sze-
rint a Szentiras irodalmi értelmének kutatasa az egzegézis
lényeges feladatat képezi. E feladat betoltéséhez sziikséges,
hogy meghatarozzak a szovegek irodalmi miifajat (Id. Enchi-
ridion Biblicum, 560). Ehhez nélkulozhetetlen a torténeti-
kritikai médszer segitsége.

Igaz, hogy a torténeti-kritikai moédszer alkalmazasanak
hatarai is vannak, mivel arra korlatozédik, hogy a bibliai
szoveg €rtelmét keletkezésének torténelmi adottsagai kozott
vizsgalja, €s nem érdeklédik olyan tovabbi €értelmezési lehe-
téségek irant, amelyek a bibliai kinyilatkoztatas és egyhaz-
B e e et e s SSSe
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torténet kés6ébbi  korszakai
szamara nyiltak meg. A maéd-
szer mégis igen értékesen ja-
rult hozza az egzegézis és a
biblikus teolégia munkajahoz.

Mar régen elalltak a méd-
szernek valamilyen filozéfiai
rendszerrel valé Osszevegyité-
sétél. Legujabban egy egzegé-
tikai iranyzat eltéritette a moédszert a szoveg formajanak
hangsiilyozasaval (a tartalom vizsgalatanak rovasara). De ezt
korrigalta egy finomitott szemantika (a szavak, a mondatok,
a szoveg jelentésének tudomanyos vizsgalata) €s a szovegek
pragmatikus vonatkozasanak kutatasa.

Ami a szovegek szinkron elemzésének a médszerhez valod
hozzakapcsolasat illeti, el kell ismerntink, hogy jogos vallal-
kozasrol van sz6. Hiszen a szoveg a végsd formajaban és
nem valamilyen korabbi valtozataban fejezi ki Isten szavat.
Mégis valtozatlanul sziikség van az idébeli kialakulas felderi-
tésére (a diakron rekonstrukciéra), hogy érzékeljiikk a Szent-
irasban rejlé torténelmi dinamizmust és feltarjuk sokszind
gazdagsagat: igy pé€ldaul a Szovetség Konyve (Kiv 21-23) az
izraelita kozosség mas politikai, szocialis és vallasi helyzetét
tukrozi, mint a tobbi torvénygytjtemények a Masodik Tor-
vénykonyvben (MTorv 12-26) és a Levitdk konyvében (a
Szentség Torvénye, Lev 17-26). A régi torténeti-kritikai egze-
gézisnek felréhatnank torténészi iranyulasat, de ugyanugy
nem szabad az ellenkezé szélséség hibajaba esnuink, vagyis
egy kizardlag szinkron egzegézist kovetniink, amely nem
vesz tudomast a torténelemrol.

fgy a torténeti-kritikai médszer célja, hogy tilnyomoérészt
diakron médon azt az értelmet hangstlyozza, amelyet a
szerzok ¢és a szerkeszték ki akartak fejezni. Ilymédon mas
modszerekkel ¢s megkozelitési iranyokkal egyuitt megnyitja
az utat a modern olvasé szamara a bibliai szovegeknek — mai
alakjukban val6 — megértéséhez. (Folytatjuk)
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Irdsmagyarazat

Thorday Attila
Biblikus elmélkedések

1. Az utrakelés

Ajdnlott olvasmdnyok: Ter 11-12; 22, 28; Rém 4; Gal 3; Zsid 11

Az Ur igy sz6lt Abrdmhoz: ,Vonulj ki foldedrél, rokonsagod
korébdl és atyad hazabdl arra a foldre, amelyet majd mutatok
neked. Nagy néppé teszlek. Megaldalak és naggya teszem ne-
vedet, s te magad is aldas leszel. Megaldom azokat, akik alda-
nak téged, de akik atkoznak téged, azokat én is megatkozom.
Altalad nyer aldast a fold minden nemzetsége.” Abram tehét
elkoltozétt, ahogy az Ur megparancsolta neki... (Ter 12,1-4a)

A fenti egyszeri szavak a Biblia elsé konyvében fordulépon-
tot jelentenek. Egy napon egy embernek olyan taldlkozasban
van része, amely atalakitja hatralévé napjait €és az emberiség
torténetét. Az Isten, aki Abrahamhoz sz6l, nem kotédik kizaré-
lagosan egyetlen helyhez sem. Ezért lehetnek olyan tervei va-
lasztottjaval, amelyek tilmutatnak a jelen koriilményeken. Ez a
Zarandok-Isten belép Abraham életébe: meghivja, hogy keljen
utra.

Mindezt nem paranccsal éri el, hanem olyan igéret ttjan,
amely az egész vilagot feldlelé dimenzidval bir.

Abraham meghivasa régtén a babeli torony torténetét koveti
(11,1-9), amely mintajat nyujtja az emberi gégnek és onteltség-
nek. Ez az a viselkedés, ami az emberi nem megosztottsagahoz
és szétszoratasahoz vezet. Abraham atyjanak vandorlasa igy te-
hat része annak a szétszértsagnak és céltalan bolyongéasnak,
amely alapjaiban kiilénbézik attél, amire Abraham meghlvést
kap. Isten arra hivja Abrahamot, hogy elinduljon egy uj fold
felé, hogy aztan aldast nyerjen, ¢és igéretet kap arra, hogy min-
dig vele marad. Az 4j kezdetet ¢ppen az az atmenet jelzi, amit a
sz€tszoratottsaghol a valami fel¢ valo elindulas jelent: valami-
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nek elhagyasa altal elindul egy hatarozott cé€l fel€, hogy az Isten
clutasitasat kovetd atkot aldas valtsa fel. Isten sohasem nyug-
szik bele abba a ténybe, hogy teremtménye tehetetleniil bukda-
csol. A vilagba 1ép, hogy kijeldlje az Osvényt, kéborlé és
céljavesztett 1abaink elétt.

A fejezet vége mar gy mutatja Abrahamot, mint aki telje-
sen az Urra hagyatkozik; teljes valéjaval az isteni igéretben mer
gyokeret verni, bizalmat abba veti, aki egyediil képes 6t betolte-
ni (vé6. Rém 4,20-21). A Masikra valé tokéletes rahagyatkozas
egzisztencialis tette egyfajta el6zetes meghatarozasa annak a
szénak, amit azutan a Biblia .hit" széval jeldl. Hinni, vagy mas
szavakkal ,Istennel jarni” (Ter 5,24; 6,9; 48,15).

Nyomat sem latjuk itt a ,hit" és ,tevékenység” afféle szem-
beallitisanak, ami a nyugati kereszténységet oly alaposan proé-
bara tette. Abrahdm hite bizonyosan egy olyan, mindent 4tfogé
bizalmi magatartas lehetett, amely €letének minden konkrét 1é-
pésében jelentkezett.

Abraham térténete megtanit arra, hogy a hitbél fakadé élet
jelentéségét ne azokban a pillanatokban értékeljiik, amelyekben
éljiik. Amint az emberi létezés valasznak tekintheté arra a hi-
vasra, ami Istent6l ered, ugy ez sziikségképpen mozgasban van,
s6t egy lépéssel elébbre tart 6nmaganal. Ezért el kell tudnunk
fogadni azt a tényt, hogy a jelen pillanat megértése csak ké-
s6bb, sokszor csak sokkal késébb lesz lehetséges. Mindent
azonnal tudni akarni azt jelenti, hogy a bizalom nélkiil a pusz-
tan emberi szamitasok vildgdban maradunk.

Elmélkedési pontok:

— Abrahdm élete 6sszefoglalja, hogy mit jelent a hit emberé-
nek lenni (v6. Gal 3,6-9).

— Mit iizen nekem, személy szerint, a Teremtés konyve
12,1-4a szakasza?

— Isten nekem szolo igérete miként fejti ki hatasdt életemben?
- Mit jelent szamomra a folhivdas: ..Hagyd el..."?

— Hogyan élem meg zardndok életem az ,titon”? Honnan meri-
tek erét ehhez?
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2. A sivatag utja

Ajdnlott olvasmdnyok: Kiv 2,23; 3,20; 12,1-17; 17, 19-20; 32,1-14;
MTorv 6.

Apam vandorlé aram volt, lement Egyiptomba, s ott élt ide-
genként; kevesen kovették, mégis nagy, erds és nemes néppé
valt. Amikor aztan az egyiptomiak rosszul bantak velink, sa-
nyargattak és kemény szolgasagba vetettek minket, akkor az
Urhoz, atydink Istenéhez kialtottunk, s az Ur meghallgatta ko-
nydrgésiinket, meglatta nyomorusagunkat, elnyomatasunkat
és szorongatottsagunkat. Az Ur erds kézzel és kinydijtott karral
kivezetett Egyiptombdl, nagy rémiiletet tamasztva, jelek és
csodak kiséretében. Erre a foldre hozott és nekiink adta ezt a
tejiel-mézzel folyé orszagot. Itt hozom annak a foldnek elsé
termését, amelyet te, az Ur, nekem adtal. (MTérv 26,5-10)

Azzal, hogy az izraelitdk elindulnak Egyiptombél, helyzetiik
nem oldédik meg mindenest6l. A szolgasag foldje és az igéret
foldje kozott a sivatag kotelezé utja huzédik. A biblikus hitnek
ez olyan eleme, amivel a patriarkak térténeteiben még nem ta-
lalkoztunk. Abrahdm nem ismerte a sivatagon atvonulds saja-
tos tapasztalatat, amely azéta minden Isten nyomdokait kévetéd
hivé ember tapasztalata.

Mindenekel6tt latnunk kell, hogy a sivatag az atmenet fold-
je. Sosem jelenthet célt 6nmagaban; Hogyan is lelhetné éromét
Isten azok szenvedésében, akiket megszabaditott? Ellenkezdleg,
amint az [rasbél megtudjuk, Isten azért valasztotta ezt az utat
népe szamara, mert meglepé médon ekozben tudja legkdnnyeb-
ben és legkozvetlenebbiil foltarni 6nmagat.

A sivatag valasztasa igy Isten szeretetének jele. Az tvonulas
foldje pedig az a hely lesz, ami a legjobban kifejezi az titon levé
ember mibenlétét. A sivatag — éppen zordsidga miatt — az emberi
torékenység tapasztalatat kinalja.

A valasztott nép szamadra a sivatag a szolidaritas iskolajat is
jelenti. Egyiptomi szenvedése és sivatagi tapasztalata 6ta Izrael
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népe nagyobb megértést taniisit a tArsadalom minden aldozata
irant, ami térvénykezésében is visszatiikrézédik. Ettél fogva az
idegent is védelem illeti: ,.A veletek laké idegen olyan legyen sza-
motokra, mint a koziiletek valé, és szeresd ugy, mint sajat ma-
gadat, hiszen ti is idegenek voltatok Egyiptom foldjén” (Lev
19,34).

A torékenység tudatara val6 radobbenés teszi lehetévé a si-
vatag biblikus értelemben valé megélését: A sivatag kiilonos-
képpen is a megprébaltatas helye. A Biblia szamara a megproé-
baltatas alapvetéen olyan esemény, amely foltarja, hogy mi hu-
z6dik meg az emberi sziv legmélyén. Akadalyok koézepette, azok
legy6zése érdekében cselekedni kell, igy mindaz, ami rejtve volt,
a felszinre jon és lathatéva lesz. A Szentiras itt pontosan az Is-
tenbe vetett bizalmunkra kérdez ra: Mennyire vagyunk képesek
Isten tutjat kévetni akkor is, ha elveszettnek hissziik magunkat?
Ha nem mennénk at a megprébaltatds kohéjan, nem tudnank
egyértelmiien valaszolni a fenti kérdésre, s mindig megmarad-
nank a kételkedés homalyaban. Ebben az értelemben a meg-
prébaltatas €éppen az ellentmondas jele altal felidézi alapvet6
hivatasunkat: mindent magunk mogott hagyni, hogy az Urhoz
csatlakozzunk és elinduljunk az igéret foldje felé. Alkalmat ki-
nal, hogy ismét kimondjuk Istennek sz616 igeniinket, annak tel-
jes csupaszsagaban, minden vigasztal6é képzelédés nélkiil. Erté-
slinkre adja - gyakran konnyek és séhajtozas kozepette —, hogy
tovabbra is az igéretek 1utjan jar6 zarandokok vagyunk.

Elmélkedési pontok:
- A lelki szdrazsdgnak, sivatagnak milyen tapasztalatat él-
tem mdr meg életem folyamdn?

— Milyen médon volt jelen ez a két dimenzi6?

— A Kiv 17,1-7 elbeszélése a probatételrél hogyan vildgitja
meg az én személyes lelki utamat?

— Mit mondhatndnk e szentirdsi szakasz fényében Krisztus
pusztai megkisértésérol (Lk 4,1-13)?
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