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Ajdnlds

Bibliaolvasas

»Mivel pedig a Szentirdst ugyanazon Szentlélek segitségével kell
olvasni, magyardzni is, akinek sugalmazdsdra késziilt, a szent
szovegek értelmének kihdmozdsdindl éppen olyan gonddal kell szem-
mel tartani a teljes Szentirds tartalmadt és egységét is, szdmba véve
az egész egyhdz él6 hagyomdnydt és a hithasonldsdgot.

A szentirdsmagyardzoéknak tehdt az a dolguk, hogy e szabdlyok
szerint torekedjenek a Szentirds értelmének mélyebb megértésére és
kifejtésére. Igy mintegy az 6 el6készitéd munkdlkoddsuk alapjdn fog
kiérlelédni az egyhdz dontése. Mindez ugyanis a szent{rds-magya-
rdzatot illetBen végsd fokon az egyhdz ttéletének van aldvetve, mert
az egyhdz Isten igéje megdrzésével és magyardzdsdval isteni paran-
csot teljesit, és isteni szolgdlatot ldt el.”

[Dei Verbum 12]




Csendes percek

Mai adventi vagy

Ez az én imém hozzdd, Uram: Vagj csak, vagj szivembe, ott ahol
nyomoruisigos gyongeségeim gyokere van!

Adj erét, hogy éromet és bénatot egyforméan szivesen viseljek el érted!

Adj erét, hogy meg ne tagadjam soha a szegényt, s ne hajtsak térdet
vilagi hidségok elott.

Adj erét, hogy lelkemet magasan a napi apré-cseprd gondok f61é emel-
jem.

Es adj erdt, hogy minden erdmet al4zattal aldrendeljem mélységes
szeretettel a Te akaratodnak!

Ha szfvem kemény és kiszaradt, jojj el s lepj meg engem a kegyelem
zéporesdjével!

Ha a zirzavaros ndpi munka zajt csap mindenfel 5] kérilsttem s elzarja
elélem vildgodat, j6jj el hozzdm, cséndnek Ura, békéddel és nyugalmaddal!

Ha szegény koldusszfvemn sarokba zdrkézva ésszekuporodva iil, jojj el,
és tord fel az ajtét, én kirdlyom, és j6jj be kirdlyi pompéval hozzdm!

Havégyak csal6ka kdprazattal ésporral vakitjék el lelkemet, 6, te Szent,
orokké éber, joij el vilagossdgoddal és mennykdveiddel!

Nem hallod az Ur csondes lépteit?

Csod4latosan messze iddkbol jon, egyre kozelebb hozzad, hogy taldlkozz
vele!

Jon, jon, egyre jon!...

Minden pillanatban és minden korban, minden nap és minden éjjel.

Jon, jon, egyre jon!...

Napfényes tavaszi, illatos erdei dton 4t:

Jén, jon, egyre jon!...

Oszi éjtszakak esbs sotétjében, felhok mennydorgd kocsijén:

Jon, jon, egyre jon!...

Ha bénat bdnat utdn ér, az 6 1épéseinek sulyos nyomdt érzi a szived, s
ugyancsak az é labdnak aranyos érintése az, amelytél benned az érém
napfénye felragyog!

Jén, jon, egyre jon!...

Sok tétlen, iires napon gystért abanat, hogy csak elvesztegettemidémet.

Pedig soha nincsen elvesztegetve, Uram, mert kezedben tartod életem
minden pillanatét.

Belé rejtozve a dolgok szivébe, Te csirdvd taplalod és fejleszted a magot,
virdggd a bimbét, a virdgot pedig gyimaolcesé érleled.

Féradtan, tétlen dlomban fekudtem bagyaszté dgyamon és azt hittem,
minden munkdm sziinetel:




Csendes percek

Reggel felébredve azt lattam, =
hogy kertem tele van virdgcso-
dékkal!

Mint ahogy a honvagytél be- ==
teg darucsapat éjjel-nappal re-
pul hegyi fészkéhez, vigy keljen |
ttra egész életem orék otthona ~
felé, 6 Uram!...

6, jél tudom, hogy minden a
Te szereteted lizenete, szivem szerelme:

Az aranyos fény, mely a leveleken tdncol, a silyos, gomolygé felhék,
melyek keresztiil-kasul vitorldznak az égen, satovasuhané szelld, melynek
hivés érintése most is itt van homlokomon.

A reggeli fény belekacagott a szemembe: az a Te lizeneted szfvemnek.

Arcod lehajlik onnan felilrél rdm, szemed lenéz szemembe, 1épésed
érintésétol megreszket a szivem...

Hadd ismételje szfvem vég nélkiil, hogy Téged kivanlak, egyediil ¢sak
Téged!

Jajj el, jojj el, joij el mar!

Minden vdgy, amely elvonja ettdl figyelmemet, éjjel vagy nappal, hamis
és fenékig ures.

Jojj el, joij el, joij el mar!

Mint ahogy az éjtszaka sétét méhében hordja maér a vildgosségra torek-
vést, gy csendill meg tudattalan énem mélységében a kialtds: Téged
kfvénlak, egyediil csak Téged!

Jojj el, jéij el, jojj el mar!

Mint ahogy a vihar végsé céljat, a békét keresi vagyva akkor, amikor
minden erejével a béke ellen tdmad, éppen ugy kiizd 14zongé szellemem is
szereteted ellen, s mégis csak ez a kidltdsa: Téged kivanlak, Uram, egyediil
csak Téged...

J&jj el, jojj el, joij el mar! [Rabindranath Tagore]

Hook ok

"Abban az idében Augusztus csdszdr rendeletet bocsdjtott ki, hogy
szdmldljdk éssze az egész foldkerekséget... Elment tehdt (Jézsef) Galilea
Ndzdret nevii vdrosdbé6! Ddvid vdrosdba, a judeai Betlehembe, hogy
[oljegyeztesse magdt Mdridval, feleségével egyiitt, aki dldott dllapotban
volt.” (Lk 2,1.4-5)

Ki hitte volna, hogy fgy jon. Inkdbb villdamlds s mennydorgés kozt
képzeltiik volna el jévetelét. De miért gondoljuk, hogy az Isten erdszak,
miért nem inkédbb, hogy aldzat és szeretet? Héat ez kevesebb? Hisz az
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Csendes percek

erdszak nem épft, hanem ront, mig ellenben az alkotdshoz csendes és
szeretd erdk kellenek. Igy épiil a télgy a juniusi melegben, 1gy a sziklarsé-
tegek az 6cedn mélyében, gy a tarsadalom a csaldd békéjében, fgy a nagy
gondolat, a tudas, a miGvészet a lélek szentélyében. Szeretem a csendet,
abban épiilok magam is.
. S miért nem jott pompaval? De minek pompéval? A pompa kiilséséges;
O a magéba zart mennyorszaggal jott. Hol van tébb fény és ragyogés, mint
a tiszta lélekben, melyet el nem nyel a legsotéttebb éj sem? Szépség,
harménia s egyszer( szellemiség kell nekiink. A mezei virdg szebb, mint
Salamon "pompéja”. "Tiszta sziv és ha gondolat egy lanyt kirdlynové avat.”
- olvastam Szt. Nothburga sirjanal.

[Prohdszka Ottokar: Elmélkedések az Evangéliumrél)

*k%

Jézusrejtettsége

Sokféle lehetéség van arra, hogy Isten megjelenjék a vildgon. Jézus a
legjelentéktelenebb médot valasztotta. Szegényen sziiletik a vilag egyik
elrejtett zugdban és még csak nem is otthon. Egyszerien, ismeretlenként
mutatjak be a templomban, mint barki emberfiat. Foldi élete elsé éveiben
idegen orszdgban eszi a menekilok keserd kenyerét, majd hosszui évtize-
deken at él 6véi kozott cséndes, visszahtizédé életet. I-fs ezt oly hallgatagon
teszi, hogy Mark evangéliuma szerint a nazéretiek csoddlkoznak nyilvadnos
mukédése kezdetén: Honnan vette mindezt? Ki adott neki ekkora béleses-
séget? Hogyan térténnek ilyen csoddk éltala? Nem az 4cs ez, Maria fia? "
(Mk 6,2k).

Kiulséleg jelentéktelen korilmények kozott zajlik az élete. Szocidlis,
vallési vagy politikai szempontbél minden feltinést nélkiiléz. Elete olyan,
mint a mustarmag, észrevétlen bujik meg a méretéhez képest 6riasi ter-
méfoldben. A gyermekségtorténet fontos belsé jellemzé jegyéhez jutottunk
el. Ha ez a mag valakinek a szivében névekvésnek indul, szdzszoros
termést hoz...

A gyermek Jézus élete a mustdrmag személyes sorsat mutatja meg,
mely szerteszét hullik a foldén, és termést is hoz idével, de mindezt
dobverés és trombitaszé nélkil. Nem kiséri fejlodését a vilag kivdncsi
tekintete, mint ahogy a Messias felcseperedését varna az ember.

Ebbél a szemszogbol nagyon fontos izenete van szamunkra a gyermek
Jézus életének. Keresztény életiinkre nézve fontos kévetkeztetéseket von-
hatunk le. Isten Orszdganak alaptérvénye ez: minden kilsé ragyogas és
feltiinés nélkil névekedni, hogy a benss, elrejtett élet kiteljesedjék.

[C.M.Martini]
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Kit Te Szent Sziiz a vilagra sziiltél...

Nem gydzém csodélni stilusodat, Uram!
Mennyire eszkéztelenil

1éptél a vilagba,

és milyen eszkoztelenné tetted

még anyad szeretetét is!

Hiszen N4z4retben

bizonyara felkésziiltek érkezésedre,
s Te a hatalom szavaval
kiszélitottad éket

a jol elkészitett otthonukbdl,

s vezetted dket

a barlang rémes pusztasagéaba.

Uram, mi mindig

helyzeteink alkalmatlansidga mogé
rejtézink,

és eszkozeink hidnyara hivatkozunk,
amikor tehetetlenségiink

s tétlenségiink kibuvéit keressiik.

A szeretetnek nem kellenek eszkoézok,
az szegényen is,

felszereletleniil is

tud betlehemi boldogsagot teremteni.

Az emberiség nem a szeretet eszkozeire,

hanem magéra a szeretetre éhes!

Es Te is erre vagyol Istenem!

A szeretet eszkozei

becsaphatnak és

félrevezethetnek,

de a szeretet schasem! (1 Kor 13,1-3)
[Belon Gellért}
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Kicsoda az Isten?

. Az Isten egyszerre tud nagy, de ugyanak-
g« kor kicsi is lenni. Sckszor htzza 4t sz4mit4-
W &w sainkat, ha j6l megtervezziilk a Vele valé
taldlkozdsunkat. Az Isten szeretet, és a szer-
tetet lehetetlen elére megtervezni.

“

Megeshet, hogy az Isten nem egészen ugy védlaszol, ahogyan azt mi
elképzeltitk, mégis hajlandé minket gy szeretni, mint ahogy mi szeret-
nénk, nehogy megbotrdnkozzanak azok, akik az Istenrél nem nagyon
tudjdk elképzelni, hogy meghagyja az ember szabadsagat. O valddi szere-
tettel 6lel koril minket, varatlan, taldls, gyongéd, de ugyanakkor féltékeny
szeretettel...

O az 6rémhir Istene, a valédi szeretets, amely sokszor meglep, zavarba
ejt, de mindenképp magéval ragad minket. Sosem szabad azt mondanunk:
Nem ezt vartam Téle, nem gondoltam volna, hogy ez térténik. Ugy vagyunk
vele, mint dltaldban emberi kapcesolatainkban: a szeretet ereje 1ij dimenzi-
ékra nyitja fel szemiinket.

Ilyen a Szentirds Istene az elsd lapoktél az utolséig. Vele taldlkozhatunk
Mézestd! egészen Jézusig. Sokszor vagyunk azonban tgy, hogy nem tu-
dunk beletorédni Isten eme igazségaba.

Mégis egyediil csak ennek az igazsagnak az elfogaddsa utén lehetséges,
hogy vele személyesen taldlkozhassunk. Ne csak tudjuk, hogy Isten ismer
minket, hanem nekiink is gy kell ismernink magunkat, mint ahogy O
ismer, egyediili, megismételhetetlen valésdgunkban. Ugy, ahogyan senki
sem ismerhet minket, hiszen emberi mivoltunk bensé mélyét sohasem
tudjuk feltarni egymas elétt. Es O nemcsak ismer minket, hanem - ahogyan
Szent P4l egy merész fordulattal megfogalmazza: 6 megishalt értem”. Nem
igazolhatta volna meggyé6zobben Isten ezt az ismeretet!

[Carlo Maria Martini]




Irdsmagyardzat

Jézus sziiletésének hiriiladasa
(Lk 1,26-38)

Kocsis Imre
Bevezetés

Az elbeszélés szoros kapcsolatban 4ll az el6zd jelenettel, amelyben
Kereszteld Janos sziiletésének a hiriiladdsat olvassuk (1,5-25). A sziletés
meghirdetése a két szakaszban hasonlé formaban térténik. A kovetkezd
alapelemeket taldljuk meg benniik: az angyal megjelenése (11.28.v.); a
reakci6: zavar és félelem (12.29.v.); a sziiletés meghirdetése a gyermek
nevének és kiildetésének megaddsdval (13-17.31-33.v.); az ellenvetés
(18.34.v.); a jel-adés (20.36.v.). Az emlitett pairhuzam semmiképpen sem
egyenrangusagot akar kifejezésre juttatni. Ahasonlé alapszerkezet ellené-
re tobb olyan utal4st taldlunk, amely vildgoss4 teszi, hogy Jézus személye
folilmulja Jdnosét. Az angyal kiilonleges szavakkal koszonti Mariat
(28.v.), - Zakarids esetében ezzel szemben nincs koszéntés. Mig Kereszteld
Jénosrél azt olvassuk, hogy ,nagy lesz az Ur elétt” (15.v.), addig Jézusrél
a ,nagy” jelzd abszoliat értelemben, attribitumként szerepel (32.v.). Ke-
resztelé Janost az anyaméhben eltslti a Szentlélek (15.v.), Jézus viszont
magat az emberi 1étet is a Szentléleknek készénheti (35.v.). Zakarids az
ellenvetésben kifejezetten jelet kér az angyaltél (18.v.). Maria viszont nem
jelet kér, hanem az fgéret megvalésulasénak médjara kérdez ra (34.v.).

Az elbeszélés végso forméjanak a megfogalmazdsa és a jelenlegi szove-
gosszefuggésbe val§ elhelyezése Lukdcs miive. Az alapanyagot termé-
szetesen ahagyomanybél vette 4t az evangélista. Minden bizonnyal Lukécs
elott 1étezett mar egy olyan kidolgozott elbeszélés, amely Jézus szizi
fogantatdsdnak tényét, illetve Jézus személyének egyedilallé jelentdségét
juttatta kifejezésre. A jelenet a végsd, kdnoni formédban is elsdsorban
Jézusr6l ad tanftast. A f6 mondanivalét az angyal szavai tartalmazzik,
amelyek Méria fidt Messidsként mutatjdk be (32-33.35.v.). A szakasz
természetesen a mariolégia szempontjibél is jelentés. Ugy mutatja be
Madridt, mint aki teljes bizalmat tanusit Isten irdnt. Az igéret elfogaddsa-
hoz nem kér jelet, hanem mint az Ur szolgaléja” (38.v.) alaveti magét Isten
akaratdnak, amely az iidvosségtorténet cstcspontjin kilénleges szerepet
szant neki.

Azelbeszélésmenetét a kovetkezd médon foglalhatjuk ossze. Abevezeto
rész Gdbor angyal megjelenésérol szamol be, ugyanakkor bemutatja Ma-




Irdsmagyardzat

ridt, akihez az angyal kiildetése sz6l (26-27.v.). A szakasz kdzponti részét
az izenet alkotja, amelyet az angyal hdrom lépésben ad el$, ugy, hogy
szavait Mdria egy-egy reakcidja szakitja meg: az tidvozlé szavak (28.v.) és
Maéria zavara (29.v.); az lizenet elsd része (30-33.v.) és Maria kérdése
(34.v.); az iizenet mésodik része (35-37.v.) és M4ria beleegyez6 szavai (38a
v.). Az elbeszélést az angyal tdvoz4dsardl sz616 megjegyzés zarja le (38b.v.).

Magyardzat

A szakasz elején taldlhaté idémeghatéarozas az el6z6 elbeszélésre utal
vissza. Hat hénappal azutédn, hogy Erzsébet Isten kiilonleges kegyelme
folytdn figt fogant, GAbor angyal Gjabb megbizatdst kap Istentél. Ezen
mdsodik kiildetésnek a kiilsé kérillményei eltérnek az elsétél, s ezért mar
énmagukban ezek is felhfvjdk a figyelmet az esemény fontossdgara. Gabor
ajelen esetben nem a szent varos legszentebb helyére, a Templomba megy,
hanem Galiledba, ahol a zsidék mellett poganyok is laktak. A kézvetlen cél
N4zdret varosa, amely a kinyilatkoztatds ¢szovetségi szakaszdban semmi-
féle szerepet sem jatszott. Gdbor angyal kiilldetésében a masik meglepd
vonds, hogy most az izenetet nem egy papnak, hanem egy fiatal lanynak
kell vinnie. A korabeli zsidé felfog4s a nét nem tekintette a férfival egyen-
ranguinak, sét egyes rabbinista kérék még készéntésre mélténak sem
tartottak oket. Ezzel a felfogassal élesen szembendll az angyal kiildetésé-
nek ténye, illetve az a mély tiszteletet kifejezé koszontés, amellyel az
angyal az izenetét elkezdi (28.v.).

Maridval kapcsolatban a széveg kétszer is kiemeli, hogy ,sziiz” volt.
Ennek a ténynek az elbeszélés egészében kiilonleges jelentisége van. A
Madria név jelentése vitatott. A legvalészinibb magyarazat az, amely a
nevet kdnadani eredetinek tartja, és a kivalg”, magasztos” értelmet tulaj-
donftja neki (J.A.Fitzmayer). Mariarél tudjuk azt is, hogy egy Jézsef nevia
férfinak volt ajegyese. Akijelentésmegértéséhezismernink kell akorabeli
palesztin szokdsokat. A hazassdgkotés, amely a lanyokndl 12-14 éves,
férfiakndl 18-24 éves korban tortént, két aktusbél 4llt. Elészor az eljegyzést
tartottdk meg, amely jogilag mar hdzastarsakka4 tette a feleket. Viszont a
menyasszony tovabbrais az apa hdzdban és feliigyelete alatt élt. Altaldban
az eljegyzés utan egy évre tortént meg a tulajdonképpeni menyegzs,
amikor az 4j asszonyt innepélyes formaban a férj hazaba vezették. Maria
Jjegyes mivolta teh4t annyit jelent, hogy jogilag J6zsef feleségének szami-
tott, de még a sziiléi hazban lakott.

A 27. vers JzsefTel kapesolatban is tesz egy fontos megjegyzést: David
héz4ab6l szdrmazott. Ez a kitétel az angyali iizenet tartalmat késziti els
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(32-33.v.). Lukécs azzal, hogy Jézsefet mint
D4vid hdzénak leszarmazottjat mutatjabe,
mdr el6zetesen jelzi, milyen formédban lehet
Miéria sziiletendd gyermeke D4vid fia. M4-
ria és Jézsefjegyessége és hdzassdga kovet-
keztében Jézus a térvény szerint Jézsef
fidnak sz4mft majd, és a térvény szerinti
apa 8ltal lesz részese a ddvidi leszdrma-
zasnak. A Mt 1,18-24, amelyben J6zsef kap
kinyilatkoztatdst Jézus sziletésérél,
ugyanezt a szemléletet titkrozi.

A 28. versben Lukécs - érdekes médon -
nem az angyal megjelenésérél beszél (mint
a 11. versben), hanem a ,beléptérél’. A be-
lépett” ige az esemény kozvetlen jellegét
emeli ki. Az angyal az Uizenetet koszontés-
sel kezdi, amelyre az innepélyes és tiszte-
letteljes hangnem a jellemz6. A khaire
s26 szokésos iidvézlési formula a gorég
nyelvben (vo. Mk 15,18; Mt 28,9). Az ,idvozlégy” (1atinul: ave”) kifejezéssel
szoktuk forditani. Egyes egzegétdk (R. Laurentin; I. de la Potterie) az
emlitett gorég sz6t, amely forma szerintak h air ¢ ige felsz6lit6 alakja,
az eredeti értelemben veszik: orilj!”. Ezen forditas szerint az angyal
nemcsak koszénti Maridt, hanem az 6romre is felszélitja. A formula ugyan-
akkor azokra az 6szévetségi szdvegekre is utal, amelyekben Isten az
udvosség kozelgé megvalésuldsa miatt 6romre szélitja fel Sion leanyat”,
vagyisJeruzsdlemet és az egész valasztott népet (vé. Szof 3,14;J0 2,21; Zak
9,9). Példaként egy olyan prdfétai szoveget idéziink, amely mas ponton is
hasonlésdgot mutat az angyal koszonté szavaival: ,Oriilj (khaire) Sion
lednya, zengj éneket Izrael... Veled van az Ur, a te Istened... Ne félj Sion!
Ne lankadjon kezed” (Szof 3,14-16). Hasonlé kijelentések talalhaték az
angyaliiidvozletbenis: Udvézlégy (oriilj-khaire), kegyelemmel teljes. Veled
van az Ur... Ne félj, Mdria!” (Lk 1,28,30). Nagyon valé6szina, hogy Lukéacs
nem véletleniil hasznalja az Oszévetség nyelvezetét, hanem tudatosan
parhuzamba akarja vonni Sion lednyadt (Izraelt) és Mériat. Ennek kovet-
keztében Madria nemcsak maganszemélyként jelenik meg szévegiinkben,
hanem azigazi Izrael tipusaként és megszemélyesitojeként is.

A koszontés utan kovetkezik a megszélitdsa kekharitémen é
formdban, amelynek szé szerinti jelentése: kegyelemben részesitett”, Jke-
gyelemmel eltoltott”. A gorog kifejezés a kharitoé - kegyelemmel
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ellatni” ige melléknévi igeneve befejezett igeragozdsban. (A gérog format
azért elemezziik ilyen részletesen, mert ez a kifejezés megértéséhez sziik-
séges. A gordg nyelvben ugyanis egy-egy igealak sajatos jelentésarnyalatot
hordoz.) A befejezett igeragozdsi forma (perfectum) olyan cselekvésre utal,
amely a multban tértént, de amelynek hatdsa a jelenben ismegmutatkozik.
Az angyal ennek kovetkeztében arra utal, hogy Isten mar a miltban
kitlintette és dthatotta Maria személyét, aki ezaltal mindenkor az isteni
kegyelem hatédsa alatt 4ll. Az egyhdz sz6hasznalataban a kegyelemmel
teljes” kifejezés terjedt el a Biblia latin forditdsa, a Vulgéta alapjan, amely
a ,gratia plena” formit tartalmazza. El kell ismerniink, hogy ez nem szé
szerinti fordftdsa az eredeti goriog kifejezésnek (kekharitémené). Tartal-
méban viszont lényegileg megfelel annak, amit a gérog sz6 jelez.

Az angyal kioszontésének harmadik része ijabb forméban juttatja kife-
jezésre Maria kiilonleges helyzetét: ,Veled van az Ur”. Hasonlé kijelenté-
sek taldlhaték az Osz'dvetségben is, amikor Isten valakit kivélaszt, vagy
amikor valakinek killénleges megbizatdst ad (Bir 6,12; Rit 2,4). Méaria
abban a tudatban fogadhatja el az angyal tovébbi szavait, hogy Isten
oltalmazé és hatékony jelenléte kiséri életét.

Az angyal kosziontésére M4ria zavarba jon. Nem olyan félelem fogja el,
mint Zakariast (1,12), hiszen nem az angyal megjelenése vilt ki benne
ijedelmet. A zavart kifejezetten a koszontd szavak okozzdk. Maria nem érti,
hogy milyen alapon részesil 6 - egyszert leany létére - ilyen kiilénleges
megtiszteltetésben. Erre a reakciéra mintegy valaszul Gabor angyal meg-
kezdi az izenet kifejtését. Ismétkifejezésre juttatja, hogy Médria kegyelmet
taldlt az Istennél. Majd meghirdeti a Messias sziiletését, aki Méaria fia lesz.
Isten kivélaszté és atformalé kegyelme végeredményben erre irdnyul, igy
mutatkozik meg egészen kézzelfoghatéan. Az angyal eldszér éltaldnos
forméban kozli, hogy M4ria fiut fog foganni és sziilni. A megfogalmazés az
1z 7,14 szévegére emlékeztet: \Ime, a Sziiz fogan és fitit sziil, és Imménu-
elnek nevezi el”. Az idézet a Hetvenes forditas szovegének felel meg, hiszen
a ,sz0i2z” sz6 csak ott szerepel kifejezetten. (A héber Biblidban altaldnosabb
format taldlunk: ,alma” - fiatalasszony). Az Iz 7,14 kijelentését egyébként
Lukaécs kilon nem idézi az angyali lidvézlet jelenetében, de az elbeszélés
egészébol vilagos, hogy Jézus szizi fogandsdban (M4atéhoz hasonléan, 1d.
Mt 1,23) 6 is ezen jovendslés beteljesiilését 14tja. A sziletés meghirdetésé-
ben az angyal a sziilletendd gyermek nevét is meghatérozza. A Jézus név
megfelel a héber Jehésua vagy Jésua formanak. Jelentése: Jahve meg-
ment, Jahve az idvésséy.

A sziletés 4altaldnos meghirdetése utdn az angyal részletesebben is
bemutatja a gyermeket. Kiilonleges méltésagdra elsé helyen a ,nagy” jelzd
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utal, amelyet abszolut formédban, vagyis utélagos kiegészités nélkil, az
Oszbvetség csak Istenre alkalmaz (Zsolt 48,2; 86,10; 135,5). A ,nagy” jelzd
konkrét tartalmat Jézusra vonatkozélag az angyali iidvozlet tovabbi kije-
lentései mutatjdk a 32-33. versekben. Ezek hdtterében Natan jévendslése
4ll, amelyben Isten David hazdnak 6riok fennmaradasat {géri meg, s ugyan-
akkor arrdl is biztositja David leszarmazottait, hogy kiilonleges, atya-fii
kapcsolatra 1ép veliik: ,Ha aztan napjaid betelnek és megtérsz atysidhoz,
megtartom utdnad magvadbél szarmazé utédodat és megszilardftom ki-
ralysagat... Az atyja leszek, 6 meg fiam lesz... Hazad és kirdlysagod orokre
fennmarad szinem elott, trénod ¢rokre szildrd marad” (2 Sam 7,12-16).
Gabor angyal k.uelentése azt jelzi, hogy az Ur a Davidnak adott fgéretet
Jézus sltal teljesiti be. O kapja meg atyjanak, Davidnak trénjat, s kirdlyi
uralmanak nem lesz vége. Szovegiinkben Jézus messidsi uralma Izraelre
korlatozédik. Az Ujszovetség mas szovegei alapjan azonban tdgabb pers-
pektivdban érthetjilk azt. Kilon kiemeljiik a Csel 2,30-36 szakaszt, hiszen
ebbél deriil ki a legvildgosabban az, hogy Lukécs felfogdsaban mire vonat-
kozik Jézus orok uralma: Isten a feltdmadassal tette Jézust ,Urrd és
Messidssa” (Csel 2,36). Ez természetesen nem zarja ki, hogy 6r4 foldi
létének kezdetétdl fogva érvényesek a 32-33. versben em]ftett jelzék és
attributumok.Jézus sziiletésétsl kezdve Messids volt, akkor is, ha messidsi
uralma a feltdmada4ssal lett érok és egyetemes.

Az angyal izenetére Maria kérdéssel vdlaszol (34.v.), amelyben azonban
nem a hitetlenség vagy a kétely nyilvanul meg, mint Zakarids kérdésében
(1,18). Maria nem utasitja vissza az tizenetet, és jelet sem kér. Egyszerten
azt szeretné tudni, hogyan valésul meg mindaz, amit az angyal meghir-
detett. Kérdését megindokolja: ,mivel férfit nem ismerek.” A [meglismer-
ni” ige a Biblidban tobbszor is a nemi kapcesolatot jelenti (Bir 11,39; 21,12;
Mt 1,25). Méria tehat arra utal, hogy jegyes mivoltanak megfeleléen nem
él hdzastarsi kapcsolatot. Az igéretet nyilvanvaléan ugy értelmezi, hogy az
a kozeljovében meg fog valésulni, s fgy érthetd, hogy a meghirdetett
gyermek életrehozdsat a természet rendjében nem tudja elhelyezni. A
hagyoméanyos katolikus egzegézis a kérdés megindoklasat a jovore is
vonatkoztatta, sét sziizességi fogadalomként fogta fél. A gérog igeforma
azonban csak a jelen 4llapotot fejezi ki, s ezért azt jovére vonatkozé
elhatdrozasként nem értelmezhetjik.

Maria kérdése az elbeszélés egészében az angyali iizenet masodik részét
késziti els, amely megmagyardzza a sziiletés médjat, ugyanakkor ijabb
attribitumok 4ltal (Szent, Isten Fia) vildgitja meg a szilletendé gyermek
egyediilallo méltésagat.
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A 35.vers elsé felében két, egymaéssal
pérhuzamos kijelentést talalunk. Mind
afonevek (,Szentlélek”, a ,Magassagbe-
li ereje”), mind pedig azigék (,radszall”,
~beborit arnyékaval”) pArhuzamban 4ll-
nak egymassal, s ugyanazt jelentik. A
két kijelentés lényege: a Messidst Isten
teremtd Lelke hozza létre Maria méhé-
ben. Az Oszovetség ismeri a teremtd
Lélek szerepét a vilag teremtésével (Ter
1,2) és a természet megujitdsdval (Iz
32,15) kapcsolatban. Az a gondolat is
szerepel benne, hogy a Messiast Isten
Lelke irdnyitja majd (Iz 11,1-3). Szove-
gink érdekessége az, hogy a két gondolatot 6sszekapcsolja: a Messias a
teremtd Léleknek koszonheti foldi 16tét. Tehdt nemesak messiasi mikodé-
se, hanem a fogantatésa is a Lélek 4ltal torténik. A jbeborit arnyékdval”
kifejezésnek is van 6szovetségi hattere. A pusztai vandorlas folyamaén felhé
boritja be (drnyékolja be) a Szent satort (Kiv 40,35; Szdm 9,18.22), a
Templom felszentelésekor pedig felho tolti el a Szentélyt (1 Kir 8,10-11). A
bedrnyékold felhé mindegyik esetben Isten titokzatos jelenlétét szemlélte-
ti. Széveglinkben is hasonlé értelemben szerepel a ,beborit drnyékaval”
kifejezés. Isten mintegy szentélyként foglalja le maganak Mariat, és ki-
lonleges erejével megteremti benne a Messiast.

A 35.vers utolsé mondataismét a gyermekreirdnyitja a figyelmet. Mivel
fogantatdsa és szlletése [sten teremtd erejének koszonheto, ezért Istenhez
kilénleges kapesolat koti majd. Ezen sajatos viszonyt a ,Szent” és az ,Isten
Fia” kifejezések szemléltetik. A ,szent” sz6 az Oszbvetség széhaszndilata
alapjan annyit jelent, hogy a gyermek Isten szdmara lefoglalt, Isten vila-
géhoz tartozé és Isten szolgdlatira szentelt személy lesz. Az ,Isten Fia”
kifejezés onmagaban lehetne egyszerii messidsi cim is. Az Oszovetség
felfogdsa szerint a David hazdbdl szarmazé kiralyok fidi kapcsolatban
alltak Istennel ( 2 Sam 7,14; Zsolt 2,7; 89,27-28). Az 6szovetségi idékben a
kiralyok fid mivoltdt nem természetes, hanem adopcionalis értelemben
magyaraztdk. Jahve a tronralépéskor deklaralta és avatta fidva az \j
kirdlyt (Zsolt 2,7; 110,3). Az eljovendd Messidssal kapcsolatban is azt
vartak, hogy Isten 6t fiava fogja avatni. A ,Messids” és az Isten Fia” cim a
hagyomanyos zsidé felfogdsban osszefuggott egymassal. Ezen hattér alap-
jan a szovegunkben szereplo ,Isten Fia” cimet hagyomanyos értelemben
vett messidsi cimként is felfoghatnénk, foleg, ha figyelembe vessziik, hogy
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a 32-33. versek Ugy mutatjdk be Jézust, mint David leszdrmazottjat, tehat
mint az Oszévetség altal megigért Messiast. Nem hagyhatjuk azonban
figyelmen kiviil, hogy a 35. vers 1uj szemponttal egésziti ki a kordbbi
fgéretet. E vers szerint a Messids-Jézust Isten teremté ereje hivja életre,
és ennek kovetkeztében lesz 6 ,Isten Fia”. Jézus istenfitisdga tehat tobb,
mint amit a zsidésdg a Messiassal kapcsolatban vart. O nem adoptacié
altal, hanem Istentdl valé szarmazdsa miatt Isten Fia. Szévegink az
istenfiisaggal kapcsolatban nem tesz kifejezetten emlitést a praeegzisz-
tenciarél, vagyis a Fiu orok 1étérol. Ezt a témat a Jdnos evangélium
prolégusa fejti ki részletesebben (Jn 1,1-17).

Aziizenet hitelességét az angyal jellel
erdsiti meg (36.v.), annak ellenére,
hogy Méria nem kért jelet. A jel nem
maés, mint Erzsébet terhessége. Isten
meg tudta szlntetni meddéségét,
mégpedigidés koraban. Ezbizonyitja,
hogy a szuzi fogandst is meg tudja
valésitani. Az igéret végsé alatamasz-
tasaként Gabor angyal Isten minden-
hatésagara hivatkozik: ,Istennél
semmi sem lehetetlen”. A mondat a
Ter 18,14-re utal, ahol Isten Sdra ké-
telyére valaszol hasonlé médon.
Maria, még mielétt a kapott jelrol
meggy6zédhetne, hittel alaveti magat
Isten akaratanak. Szavai hivo és készséges beleegyezést jelentenek. Fenn-
tartds nélkil dtadja magat Isten idvozits cselekményének, s ezzel a hivé
ember példaképévé valik. Miutan Maria az é igenjével kimondta a végsd
sz6t, az angyal eltdvozik. Az igéret megvalésulasat Lukdcs kilon nem
emliti, de nyilvanvalé, hogy Isten teremto ereje Maria készséges beleegye-
zése utdn azonnal hatékonnya valt.

13



Irdsmagyarizat

Jézus csaladfija
M. Limbeck

Aki belesziiletett a keresztény hitbe és kiilonésebb kétségek nélkiil
megtalélta ebben vallasi haz4jat, ma mar az sem hagyhatja figyelmen
kiviil, hogy a kereszténység egyaltaldn nem az egyetlen olyan vallds a
vildgon, amely értelmes, felelés életre vezet. Emberek milliéinak élete
tanusftja, hogy a zsidésag vagy aziszldm, a hinduizmus vagy abuddhizmus
is meggy626 valaszokat kinal az élet nagy kérdéseire. I|gy ma mar semmi-
képpen sem magaté! értetédd dolog kereszténynek lenni. Ellenkezéleg: a
Shagyomdanyos” kereszténynekis fel kell tennie (vagy mdsok teszik fel neki)
a kérdést: végil is mi sz6l amellett, hogy beépiiljek a kereszténységbe, -
vagy megmaradjak benne? Van valami, ami a kereszténységet mas valla-
sok és vilagnézetek elé helyezi?

Ezt nemesak mi kérdezziik. Mar Maténak szembe kellett néznie ezzel a
kérdéssel; hiszen az ¢ koraban pl. a zsidéknak nem kellett szégyenkezniuk
atyaik athagyomaényozott hite miatt. R4juk semmiképpen nem vonatko-
zott, amit P4l leirhatott a korintusi keresztényeknek: ,Emlékezzetek, hogy
amikor még pogdnyok voltatok, hogyan hajszoltak benneteket ellenkezést
nem tlrve a néma balvanyok elé” (1 Kor 12,2). Nem, szdmukra, zsidék és
zsidékeresztények szdmara Isten mindigis ,Abraham Istene, Izs4k Istene,
Jakob Istene” volt (Kiv 3,15). Isteniik volt az, aki Ozeas préféta dtjan azt
mondta magarél: ,Gyermek volt még Izrael, amikor megszerettem, Egyip-
tombél hivtam meg fiamat” (Oz 11,1).

Miért valt egyszerre elégtelenné azok kozosségébe tartozni, akik - mi-
ként atyaik - komolyan torekedtek az 6 Istenik szavat és Gtmutatdsat
kovetni? Miért kellett elhagyniuk ezt a kozosséget és azokhoz csatlakozni-
uk, akik a nazareti Jézus személyéhez kototték magukat s igy alkottak
Jézus Krisztus egyhazat (vé. Mt 16,18)? Mi helyezte a (kezd6dd) keresz-
ténységet mas valldsok elé?

Erre az alapveto, minden mast eldonto kérdésre Maté mindjart evangé-
liuma elején, Jézus G.n. csalddfaja segitségével valaszol.
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1. Jézus csaladfajat nem csupdn Maté evangéliuma ismerteti. A Lukécs
evangéliumban is (Lk 3,23-38) taldlunk egy hasonlé ésszedllftdst, az ,6s6k
tabldzatat”, igaz, nem az evangélium elején, és nem is azonos felépftésben.
A két szdrmazasi tdbla rovid o6sszehasonlftdsa segithet annak jobb megér-
tésében, hogy Maté mit akar kifejezni Jézus csalddfdjaval.

Mindkét csalddfaban szerepelnek Jézus legfontosabb dsei: Abrahém és
D4vid; s az Abrahdm és David kozti 6sok felsoroldsa is - két kivétellel -
megegyezik (1d. Mt 1,2-6 és Lk 3,31-34). Ezt kovetéen azonban a két
csalddfa teljesen eltér egymdstél, és lehetetlen 6sszhangba hozni Mdté és
Lukécs csaladfsit” (P.-G.Miiller, Lukas-Evangelium SKK/NT 3, 50.0.).
Ezért azt kell feltételezniink, hogy Jézus két csalddfsjdban nem Jézus
héz4nak valamilyen ,csalddi hagyoménya”, hanem az 6skereszténységtél
szdrmaz6 mesterséges osszedllftdsok dllnak eldttiink. (Ezt mutatja az is,
hogy mindkét szadrmazasi t4bla hetes beosztdson alapul: a lukéesi 11x7
generdciét tartalmaz, a Maté-féle 3x14 - azaz 3x2x7 - nemzedéket.

Matétsl eltérden Lukécs Jézus dseit Abrahamon tul Adémig koveti, aki
»Isten fia” (Lk 3,38). Az ok, amiért Lukdacs éseinek soraban eddig vissza-
ment, vildgossa lesz, ha meggondoljuk, hogy 6 az evangéliumat foként
pogénykeresztények szdmdra irta (Id. Miller, i.m., 19.0.), akik nem tekint-
hették magukat Abrahdm gyermekeinek. Nekik, pogdnykeresztényeknek,
az volt a fontos: ,Jézus nemcsak a zsid6k Messidsa, hanem ezen tilmenden
az egész vilag Udvozitdje. Benne lesz dldott a fold minden népe” (J.Ernst,
Das Evangelium nach Lukas, Regensburg 1977., 155.0.).

Lukadcs tehat azért vette be evangéliumdba Jézus éseinek tablazatat,
hogy ezzel egy elvont igazsdgot szemléltessen, ami szdmadra teolégiai
szempontbdligen fontos volt. Egy pillantas Jézus nemzetségi felsorolasara,
és mdar Jézus nyilvdnos mikodését megel6zéen mindenki elott vildgossé
vélik: az a Jézus, akirdl a kivetkezékben oly sok csodalatos dolgot elmon-
dunk, egyike Addm sok gyermekének! Fogantatdsdnak és sziletésének
minden rendkiviilisége mellett (Lk 1,26-38; 2,1-20) a teremtés révén kap-
esolatban van minden emberrel.

Ebbél 14thaté, hogy Lukdcs a csalddfat nem pusztdn informéaciénak
szénta!

Hasonlé a helyzet Maté evangéliumdval is. M4até evangélistat is hata-
rozott teolégiai cél vezette, amikor evangéliumat Jézus csaladfajaval kezd-
te. Ezzel 6is elvontigazsagot akart szemléltetni. Hogy ez ndla mi volt, azt
viszonylag konnyen felismerjiik, ha a Maté-féle csaladfat a kovetkezokben
kissé kizelebbrol megvizsgaljuk.
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2.Elsol4t4sra feltinik az Abrahdamt6l Jézusig terjedd izraeli torténelem
szimmetrikus felosztdsa, amelyre Maté kifejezetten felhivja a figyelmet:
gy a nemzedékek szama: Abrahdamtél Davidig tizennégy nemzedék, D4-
vidtél a Babilonba valé elhurcoldsig tizennégy nemzedék, és a Babilonba
valé elhurcoléastél Krisztusig tizennégy nemzedék” (Mt 1,17).

Izrael torténetének ilyen felosztdsa csak Maténal taldlhaté - és csak
ezen a helyen, Jézus csaladfdjanak a végén. E tény azért annyira feltiing,
mert [zrael torténeti konyveibél az evangélista is tudta, hogy a korszakok,
amelyeket 6 igy, szimmetrikusan dbrazolt, a valésiagban nagyon egyenlét-
lenek voltak. (David és a babiloni szdmkivetés kozott kb. 400 év telt el, a
szdmkivetés és Jézus sziiletése kozott kb. 600 év). Ha Maté Izrael torté-
netének korszakait ennek ellenére igy kiegyenlitette egymassal, akkor
ezzel csak egy céljalehetett: az olvaséban tudatosodniakellett annak, hogy
Izrael Abrahdmmal kezdédé térténete - igen véltozatos, fényes és sotét
idészakaszaival, magassagaval és mélységeivel - nem a véletlenek rende-
zetlen, tervnélkiili folyamata, hanem tervszerien iranyitott torténetsoro-
zat volt, amelynek végén Jézus, a Messids 4ll. Nyilvanvaléan 6 a célja
David haza torténetének.

Elsédleges jelentéségi tehat a torténelem menetének szabalyos szam-
szimmetridban kifejezett gondolata, nem pedig a harom korszakon beliili
nemzedékek konkrét szdma.

A tizennégyes szdm alkalmazdsa nem véletlen:

a/ Abrahamtol Davidig mar az Oszovetség is tizennégy nemzedéket
sorol fel (vé. 1 Krén 1,34-2,1-15);

b./ A tizennégy a ,,szent" hetes szam kétszerese;

¢/ A David szé héber méssalhangzéi, amelyek egyittal szamokat is
jelentenek, 14-et adnak ésszegil (D VD = 4+6+4).

3.Ha a Mi4té-féle csaladfat alukacsival 6sszehasonlitjuk, akkor mégegy
dolog tiinik fel: Maté a férfiak mellett négy nét is megnevez: Tamart,
Rachabot, Rutot és ,Urija feleségét” (1,3.5.6). Hatarozott célja kellett, hogy
legyen annak is, hogy ezeket az asszonyokat miért emliti meg Maté. Nem
lett volna-e kézenfekvibb itt Izrael torténetének néhany nagy asszonyét
felsorolni - példaul Sarat vagy Rebekkat, Ledt vagy Rachelt? Miért szere-
peltette Maté Izraelnek eme 6sanydi helyett Tamart, Rachabot, Rutot és
Urija feleségét?

A kérdésre nem nehéz vdlaszolni, ha tekintetbe vesszik, hogy ez a négy
asszony a korai zsidésag szemében pogany né volt. Rachdb és Rut mar
Izrael szent Irasai szerint is pogany (vo. J6zs 2,1;6,25; Rut 1,4.22; 2,2.6.21).
Jézusidejében pedig mar Tamdrt is poganynak tekmtettek fgy p] aKr.e.
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2. évszdzadban frt Jubileumok kényvében ezt olvassuk: ,Es a 45. jubileum
idején, a masodik évhét mésodik évében Juda feleséget vett elsésziilott fia,
Er szdmadra Aram lanyai kéziil, akinek neve Tamar volt” (Jub 49,1; de: Ter
38,6!).

Es amikor M4té Batsebat, Salamon anyjat nem sajdt nevén nevezi,
haneminkébb ,Urijafeleségének” hivja, akkor ezzel 6t ismint (eredeti vagy
idolegesen) poganyt jellemzi, mert az asszonynak a hazassdgkétéskor
mindig férje vall4dsat kellett felvennie, Urija pedig - mint hetita (v6. 2 S4m
11,3) - pogény volt.

Azdltal, hogy M4té épp ezt a négy asszonyt emlitette meg Jézus csalad-
féjaban, olvaséinak figyelmét mindjart kezdetben egy tovabbi fontos szem-
pontra irdnyftotta, amelyre iigyelniink kell, ha meg akarjuk érteni, hogy
miért kellett zsidéknak és pogdanyoknak csatlakozniuk azokhoz, akik a
néazdreti Jézus személyéhez kototték életitket, megalkotva az 6 Egyh4zat.

Izraelnek Jézusra irdnyulé torténelme mindig nyitott volt a poganyok
elott is. Ezért kevés volna, ha Jézusban csak a Messidst, Izraelnek Dévid
h4zabél valé, végidei kiralyat 1atnank. O egyittal utéda annak az Abra-
hamnak, akinek Isten megigérte: ,Altalad nyer &ldast a féld minden
nemzetsége” (Ter 12,3).

4. Nem kell nagy képzeléers annak megértéséhez, hogy Jézus tanftva-
nyai Hisvét utan Urukat egészen mas fényben lattak. Igaz, 6 mar Husvét
elott is az osszes addigi préfétak legnagyobbika lehetett szamukra, ém
minden jel szerint egyetlen mas tanit6t sem ismertek Izraelben, aki Isten-
rdl olyan magédvalragadéan tudott volna beszélni és oly bizalomkeltéen
tudott volna Istennek hiveket toborozni, mint éppen O (1d. Mk 1,22k). Jézus
azonban mindvégig megmaradt egynek a kortarsak koézil! Tudték, hogy
Nazéretbél szarmazott, ahol felnovekedett, ésismerték csaladjatis: anyjat,
fivéreit és novéreit (Mk 3,31k; 6,1.3).

Halalaval Jézus mégis egyszerre nagyon tavolra kerilt télik (1d. Mk
14,50k), mert ekkor gy latszott, hogy igazuk volt az ellenfeleknek, akik
soha nem hitték el neki, hogy Isten 6t - éppen 6t! - kiildte préfétajaként.
Valéban félreismerték volna Jézust?

Biztos, hogy ezek a kétségek hamar véget értek. Miutan a Sirbol Felt4-
madott sokukkal ismét talalkozott (1 Kor 15,5-8), megértették: Isten nem
hagyta el Jézust! Jézusnak igaza volt minden tettében és szavdban. Isten
most delottiuk is igazolta Jézust! De Jézus tanitvdanyai részére ezzel termé-
szetesen nem zarult le a ,nazareti Jézus” fejezete. Most mar nem eléged-
hettek meg ezzel a megallapitdssal: ,Tehat mégsem csalédtunk, amikor
kovettiik Ot!”
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Most uj kérdéseket tettek fel maguknak:
Mit jelent az, hogy Isten feltdmasztotta
Jézust a haldlbél és magdhoz emelte az
égbe ? Miért éppen 6t, és nem egy kordbbi
préfétat? Ki volt tulajdonképpen Jézus?
smitjelentaz, hogy Jézusmost Istennél
é17.. Ki volt ez a Jézus, akit Isten mint
Els6t feltdmasztott a halalbél? - Minél
tovabb gondolkozott ezen Jézus tanftva-
nyainak kozéssége, anndl vildgosabbé
vélt eldttik, hogy ez bizonnyal Jézus éle-
tének nemcsak egy meghatdrozott ese-
ményével fiigg 6ssze. Hiszen sok préféta
fizetett mar Jézus elott is életével az Is-
tentol kapott kiildetésért. Vagy nem hall-
hatték-e Izrael kiralyai is Isten nevében:
LA Fiam vagy, ma adtam neked életet”
(Zsolt 2,7). Es mégis: ez elott a Jézus elitt
Isten egyetlen kiralyt, préfétat, a sokigaz
ember koziil egyetlen egyet sem tdmasztott fel a halalbél! Akkor miért
éppen Ot? Ki volt O tulajdonképpen?
fgy tapogatéztak a tanftvanyok, visszanyilva egyre korabbi idékre, visz-
szagondolva a feltdmadds el6ttre (vo. R6m 1,4), majd Jézus megkeresztel-
kedésén is til (Mk 1,9k), visszamenve életének, foldi 16tének kezdetéig. gy
Husvét vezette el az elso keresztényeket arra, hogy beszéljenek ezen élet
kezdetérdl is, amely Jézusé, ,akit Krisztusnak [Messidsnak] hivnak” (Mt
1,16).

M.Limbeck, Matthdusevangelium, SKK/ 1
Ford. Székely Istvdan
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Anneliese Hecht

A Veszterosz médszer ]

A Szentfrds koézésségi tanul-
maényozdsdnak ez a médszere az 1960-
as évek 6ta ismert. Nevét a svéd
Visterds [ejtsd: veszterosz] varosrél
kapta, ahol kialakftottdk és elséként al-
kalmazték.

Foleg kislétszdmu csoportok szdmé-
ra gjanlott. Nem igényel teolégiai kép-"=<
zettségd vezetdt. Elég, ha az egyik
résztvevd jol felkésziil, és vezeti a be-
szélgetést.

A/ A megbeszélés menete

A résztvevék csak azutdn kezdik el a bibliai széveg megbeszélését,
miutdn elézetesen atnézték azt és jelek vagy jelképek segitségével kiérté-
kelték. Mindegyikiitknek kezében kell lennie a szévegnek (a Szentfrasnak
vagy a sokszorosftott szévegrésznek). Ajanlatos a szoveget az értelmi
egységeknek megfeleléen kilon sorokban lefrni (pl. egy-egy félmondatot
minden sorba). A résztvevok elészor figyelmesen végigolvassdk és maguk-
ban dtgondoljdk a szoveget. Kozben haromféle jelet hasznélnak:

- kérdojelet (?)

- felkidltéjelet (1)

- nyilat (=)

Az olyan szovegrészeknél, amelyeket nem értettek (ahol megvélaszolat-
lan kérdések meriltek fel, a széveg nem vildgos vagy nem tudnak vele
egyetérteni, stb.), kérdéjelet irnak alap szélére. Felkidltéjelet oda tesznek,
ahol a sziéveg fontos felismerésre vezette az olvasét. (Egyesek forditott
felkidltéjelet rajzolnak - a gyertya szimbélumaként - annak jelzésére, hogy
»vildgossdg gyulladt benniik”.) A lap szélére tett nyil mutatja, hogy a
résztvevd egészen személyesen megszélitottnak és egzisztencidlisan (lelke
mélyén) érintettnek érzi magat. Egyszerisitve azt mondhatjuk: a felki4l-
téjel ill. a gyertya agyunkra, a nyil sziviinkre vonatkozik; a kérdajel pedig
barmelyikre vonatkozhat.

Miutdn az osszes résztvevo végiggondolta 1gy a szoveget, kovetkezik
annak versrdl-versre (ill. sorrél-sorra) valé megbeszélése. A vezetd eloszor
azokat kérdezi, akik az illetd részlethez semmilyen jelet nem tettek, - ami
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ritka eset -, hogy kozoljék ennek okat. Ezt kovetéen nyilatkoznak a tébbiek
a sajét jeleikrdl (eloszor a kérdojelekrél, utana a felkialtojelekrol). A vezetd
bétorfthat arra, hogy a résztvevok széljanak az éket egzisztencidlisan
érintd részekrol is, de erre senkit nem szabad kényszeriteni. Mindenkinek
meg kell hagyni a szabadsdgat, hogy maga doéntse el, mit szeretne elmon-
dani.(Az egészen személyeskozléseknek a ,helyességérol” sohasem szabad
vitatkozni!)

B/ Ertékelés

a./ Elényok: A veszterosz médszer olyan egyszeri, hogy mindenki dol-
gozni tud vele. Ezért kiilonésen alkalmas arra, hogy az 6sszes résztvevot
bevonja és aktivizdlja. Mivel a tapasztalat azt mutatja, hogy az egyes
résztvevok egészen eltérd helyekre teszik a harom jelet, rendszerint élénk
gondolatcsere alakul ki. A vezetdnek csak akkor kell beavatkoznia, ha a
megbeszélés elakad. Ilyenkor legyen mindig nagyon elévigyédzatos. Mivel
a vezetd szerepe féként a beszélgetés menetének biztositdsdra korlatozé-
dik, azt alkalmanként felvaltva gyakorolhatja a csoport minden tagja.

b./ Hatranyok: Elkeriilhetetlen, hogy egyes kérdések - teolégiai alaptu-
dés hidnydban - tisztazatlanok maradjanak. A masik veszély abban 4ll,
hogy egyes ,okosok” kioktatjik a tébbieket, mert 6k minden kérdésre -
egzisztencidlis problémadkra is - ,tudjak a valaszt”. Ilyenkor nehéz elérni,
hogy mindenki bekapcsolddjék és a Szentirds megbeszélése mélyrehatébb
legyen.

Ford. Székely Istvdn

x

o
i

LA 2

Szita Gédbor: Pecsétnyomdk
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Jézus Indiaban élt ?

Kilenc éve jelent meg elsé 1zben Holger Kersten ,Jézus Indidban élt” ¢.
konyve, eldszor németil, majd az angol, francia, olasz, spanyol, portugdl,
kfnai, koreai, horvat, lengyel és finn nyelvii kiad4dsa utdn 1992-ben magya-
rul is (Biograf kiadé).

A konyv dllitdsa szerint Kersten 5 év intenziv kutatémunka utén a
kovetkezd szenzaciés kovetkeztetésekre jutott:

- A Jhérom béles” Indidbél érkezett, hogy megtaldljak a kétéves Jézust,
akit a Magasabbrendd féldi megtestesitijének tartottak; nevelését, szel-
lemi és intellektudlis fejlé6dését 6k irdnyitottak;

- A tizenharom év kériili Jézus az 6si Selyem-iton, kereskedok tarsasé-
géban érkezett Indidba, ahol buddhizmust tanult. Elsajatitotta annak
tanait, és maga is szellemi mesterré valt;

- Palesztindba visszatérve keresztrefeszitették, ami messidsi killdeté&sé-
nek végét, de korantsem a halalat jelentette. A torinéi lepel pontos analf-
zise segft arra a tudoméanyos kivetkeztetésre, hogy Jézus tiilélte a kereszt-
refeszitést;

- JFeltdmaddsa” utdn Jézus el6szor Kozel-Keleten é1t, késobb visszatért
Indiaba, ahol végiil magas kort élt meg. Sfrja mindmaAig 1étezik Kasmirban.

Tovabbi ,felfedezések™ a zsidék a csandaldk [kasztnélkiili indiaiak]
leszdrmazottai; Mézes sirjat azért nem lehet megtaladlni (MTorv 34,6), mert
az indiai Bandipur mellett van, a Baal Nebu hegy (= Nébé) labanél; a
viz6z6n India északi tartomanyédban, Kasmirban tortént (kiontstt a Smdh
foly6, vé. német ,Sintflut’); Kasmir volt Eden kertje és az {géret foldje
(Kasmfr jelentése: foldi paradicsom); Izrael tiz elveszett térzse valahol
Indidban veszett el; Jézus tanitdsa tele van buddhista eszmékkel; a [kis-
ded] Jézust Egyiptomban buddhista mesterek oktattik; a kumrani esszé-
nusck a buddhista szerzetesek életmddja szerint éltek; a kereszténység az
esszénusok mozgalmabél sziiletett; az Ujszovetség egyik alapveti tanftdsa
a reinkarnécié (1d. Mt 5,48); Krisna sziiletése, gyermekkora és élete torté-
netének pontos és részletes parhuzamait megtalaljuk az Ujszévetség szo-
vegeiben; a torindi lepel tanusitja, hogy Jézus nem halt meg (a Vatikén
1988-ban kézzétette harom fiiggetlen laboratérium vizsgéalatdnak eredmé-
nyét, miszerint a lepel a k6zépkorban késziilt. Ez ,csaldard manipulacié”,
ynemcsak egymillidrd keresztény ellen elkévetett csalds, hanem Jézus
ellen is, akinek személyét és tanitdsat ezzel Ujra meg akarjidk tagadni®,
Kersten, 9.0.); arémaiszazados[aki hitt Jézusban]be volt avatva, 6 segitett
abban, hogy Jézus, akit természetesen megviselt a keresztrefeszités, eljus-
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son az esszénusokhoz, 6k azutdn hosszd ideig dpoltak és talpradllftottak
6t; a  feltdmadott” Jézus prébalta meggydzni tanftvanyait arrél, hogy teste
igazi test, de az apostolok nem hittek neki; P4l nem a feltdmadott, hanem
az esszénusok oltalmaét élvezd Jézussal taldlkozott Damaszkuszban; Da-
maszkuszb6l Jézus elment északra, Paflagénidba, Andrapa kiraly udvars-
ba egy eskiivére [Anat6lia, Térokorszag), azutan Perzsiaba; az India felé
vezetd dton Mari falucskdban meghalt a vele tarté Méria, és eltemették:
sfrja maisldathat6; Jézus végiil megérkezett Kasmir fovdrosdba, Srinagdr-
ba ésitt 61t hosszi ideig; ezt méar 1887 6szén felfedezte Nyikolaj Notovics
orosz torténész, de Nyugaton senki sem adott hitelt neki [a Vatikén le
akarta fizetni, hogy ne hozza nyilvanossagra felfedezését]; Jézus megtaldl-
ta Kasmfrban Mézes csodapélcajat, és haszndlta is azt a mézesi 6rokség
szimbélumaeként: a csodapélc4t ma is érzik Srinagartél 60 km-re egy
barlangban; Jézusrél szdmtalan helységet neveztek el Kasmfrban (1d. az
»lssa-" és Juszu-” sz6osszetételeket, felsorolds a 225. oldalon); Jézus tébb,
mint 80 évesen halt meg, haldlaig koztiszteletben &l16 buddhista mester és
reformer volt.

Az indiai Jézus-legenda atyja az orosz ,torténész”, Nyikolaj Alekszand-
rovics Notovics [sziil. 1858], aki 1887-ben Kasmirban jart és felfedezéseit
1894-ben tette kozzé Jézus ismeretlen élete” cimmel [La vie inconnue de
Jésus-Christ]. Mive tobb kiad4st ért meg, szdmos nyelvre lefordftotték,
jéllehet egy angol professzor, J. Archibald Douglas mAr a kévetkezd évben,
1895-ben végigjarta Notovics nyomait Indidban, és leleplezte az orosz
~Kutaté” hazugsdgait [The Nineteenth Century, 39/1896, 667-678.0.].

A szenzdci6t azéta is Ujra és jra eladjak a vilagban az ujsdgok, sot
szdmos kutaté” is, mint péld4ul Kersten. Az ési legendat altaldban kiegé-
szitik més bizonyitékokkal is, amilyen péld4ul Kersten esetében a Vizonto
evangéliuma (egy skét lelkész fidnak latomadsai a mult szdzadbél), az
Ujszovetségi apokrifek, komolytalan etimolégidk, stb.

Kersten 1983-ban adta kozre konyvét szenzdcids ,felfedezéseivel”. Két
év muilva megjelent a teljes anyag kimerito cafolata, amely pontrél-pontra
elemzi Kersten 4llitdsait éskimutatja azok komolytalansagat[G.Gronbold,
Jesusin Indien. Das Ende einer Legende, Miinchen, Kosel, 1985].

Mindez azonban nem jelenti alegenda haldlat. Azigazsig nem érdekes,
esak a szenzdcié. Errdl taniskodnak Kersten kényvének Gj kiad4sai és
fordftdsai, kéztik a magyar is, héla a Biograf Kiadénak. [T.B.]
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Titkol6dzas a kumrani tekercsek koriil ?

Németorszagban a vallasi tém4jui kényvek sordban hénapok éta a leg-
kelendébb két amerikai ujsdagirénak, M. Baigentnek és R. Leigh-nek ,Tit-
kolédzas Jézus kiériil. Akumréni tekercsek és a korakereszténység” cimmel
megjelent konyve. A szerzék nem dllitanak kevesebbet, mint hogy Jézusrél
sz6 van a még nyilvdnossagra nem hozott kumréni tekercsek némelyiké-
ben. A Vatikdn hatrdltatja a megtalédltiratok teljes publikdlésat a szovegek
kiadédsan faradozé katolikus tudésok segftségével, mert ezek ismeretében
alaposan felil kellene vizsgdlni mindazt, amit a korakereszténységral
tudunk és tanftunk. A szerzék véleménye szerint a hirzarlat hdtterében
nem kisebb személyiség hizédik meg, mint Ratzinger bibores, a Hittani
Kongregacié vezetdje. ]

A kényv szerzoi teljes meggy6zédéssel valljak az Ujszovetségi szentiras
torténeti megbizhatatlansagat. Az Apostolok cselekedeteit is sajdtosan
magyarazzék. Szerintitk éppen azellenkezéjeigaz annak, amit a szentirdsi
szévegek elénk tarnak. Jakab, Jézus testvére az elsd évszdzadban vezetdje
volt egy messidsvaré mozgalomnak, mely egybedtvozte az esszénusok, a
zel6tdk, nazareusok és keresztények mozgalmat. Sét, addig mesterkedett,
mig megvdalasztottak ellen-fopapnak. Pdl a Fotanacs megbfzdsabél uldozte
Jakabot ,Damaszkuszba”, amely helység alatt természetesen Kumran
értendd. De P4l késobb valtoztatott addigi haremodordn, megtérést szinlelt
és beférkozott az oskeresztények bizalmadba. Szinjatéka olyan eredményes
volt, hogy nemsokédra magatél Jakabtél kapott megbfzatast, hogy a dias-
péraban é16 zsidok kozott toborozzon uj kovetoket a messidsvaré szabad-
sadgharchoz. Pal ekkor teremti meg az isteni Jézus mitoszat, zsidé
hitsorsosait elidegenitve az 6szdvetségi torvények betartasatdl. Jakab sza-
kitani akar vele, Pal azonban djabb fortélyt eszel ki: mértéktaré magatar-
tdsdval torvénytisztelo szinben tinteti fol magat, titokban azonban Jakab
ellen szovetkezik. Kr.u. 62-ben P4l eléri, hogy Jakabot a Fétanacs halédlra
ftélje. Tetteit dlcazandé arémaiak fogsdgdabakeriil, akik szolgalatai fejében
megmentik az életét.

A szerzdk fantdziadis magyardzataik alatamasztdsaként a mar korab-
ban leforditott és kozreadott kumrani tekercsre, Habakuk préféta kom-
mentdrjara hivatkoznak (tudomanyos jele: 1QpHab). A kérdéses
tekercsben ismertetett harcnak Pél és Jakab kiizdelmére valé értelmezése
teljesen 6nkényes, anndl isinkdbb, mert sem Jézus, sem Pal, de még Jakab
neve sem szerepel a szévegben.

A kumrdni barlangokban megtalalt kozel 800 kéziratbdl és toredékbol
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eddig mintegy 400-at tettek kozzé. A legjelentosebb kéziratok mar ismer-
tek. A teljes anyagnak kb. a 80 sz4zaléka megjelent modern forditasban.
A fennmaradé 20 szdzalék (a még kiadatlan 400 tekercs ill. téredék)
tilnyomé tobbsége - foleg bibliai (6szovetségi) konyvek kézirattoredékei -
a mar kiadott tekercsek paralel szévegei, vagyis teljesen azonos a méar
publikaltakkal (legfeljebb néhany szévegvaltozat van benniik). Nagyon
kevésolyan tekercs varakozik kiaddsra, amely teljesen uj, a Bibliatol eltéré
szovegemléket tartalmaz.

Szédmos kutaté birdlta a szovegek elhizédé, vontatott kiadasat. Az ok
azonban tévolrdl sem a Vatikan titkolédzé magatartésa (a leletek nincse-
nek, soha nem is voltak a Vatikan kezében!), hanem az anyagi eszkdzok
szikés volta, és a kutaték viszonylagosan kis szdama. Tavaly dsszel a Los
Angeles melletti Huntingdon Library igazgatéja ugy déntstt, hogy az
informaciés és tudoményos szabadsdg nevében a korabbi megéllapodassal
ellentétben mégis megjelenteti a tekercsekrél készult mikrofilmeket. (Még
a zsidé-arab haboruidején mikrofilmre vették az 6sszes kumrani tekercset,
és tébb muizeumnak meg is killdték a képidkat, nehogy a hdbord martalé-
kava valjék az egyediilallé lelet.) A leletek tulajdonosa, azizraeli Miemlék
Felugyel6ség pert akart inditani az engedélyek nélkili publikalok ellen.
Az Ggyet az izraeli parlament, a Knesset is targyalta. Kideriilt azonban,
hogy nem sok reménnyel kecsegtet az eljaras. Miutan nyilvanvaléva lett,
hogy jogi akadalya nincsen a dokumentumok megjelentetésének, tavaly
novemberben hozza is lattak az Egyesiilt Allamokban a megtalalt teker-
csek eredeti nyelven torténé megjelentetéséhez. (Eisenman/Robinson: A
Facsimile Edition of the Dead Sea Scrolls prepared with an Introduction
and Index, I-II. kotet, Washington, 1991). A teljes anyagot 3 kotetre
tervezik, a befejezé kotet elérelathatéan 1993-ban jelenik meg. (Ezzel
azonban valészinileg nem minden lelet kertl nyilvanossagra. Valészini
ugyanis, hogy még nem minden lelet van a muizeumok ill. tudésok kezében.
Megbizhaté forrasok szerint egyes kereskedok vagy jémédu mugyijték
rejtegetnek még néhanyat belélik.)

Hartmut Stegemann professzor a Herder Korrespondenz-ben (4/1992
175-180.0ld.) megjelent beszélgetésben leszogezi, hogy az aramul, héberil
és gorogil j6l olvasé érdeklédék mdr most megbizonyosodhatnak arrdl,
hogy az ismert és kiaddsra varé 400 kézirat nem tartalmaz semmi olyat,
ami Jézusrél vagy a korakereszténységrol alkotott tudasunkat komolyan
megkérddjelezhetné.

Az oskereszténység bolesojét valamiképp a kumrdni kozosségben keres-
ni nem ujdonsag, sokan megtették a két ujsagiré legujabb probalkozasa
elott. Hogy csak a legutdbbit emlitsitk: 1991. oktdberében az eichstatt-i
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Katolikus Egyetem nemzetkozi tudomanyos tanacskozést hivott éssze LA
7. barlang sziovegei: keresztények és keresztény tanitds Kumrénban?”
cimmel. A szimpéziumrél azéta konyv is megjelent (Kiad. Mayer, Christen
und Christliches in Qumran? Eischstatter Studien, NF 32, Regensburg,
1992). Stegemann professzor emlitett interjijaban a szimpéziummal kap-
csolatban leszigezi: ,Tarthatatlan az az 4llitds, mely szerint a 7. barlang-
ban taldlt gérognyelvi tekercsmaradvanyok a Mk evangélium vagy az 1
Tim madsolatabdl maradtak volna rank. Az a néhany bet(, amely a pardnyi
toredéken jél olvashaté, éppigy szdrmazhat a Szeptuagintdbél vagy a
kereszténység el6tti zsidé irodalombél, mint az Ujszovetségbol. Egyébként
is problémas a szavak sorrendje, ha a néhany beti alapjan alkotott mon-
datot a Mk evangélium ill. 1 Tim egy-egy versének tartjuk, mivel az eddig
ismert szévegvaridansoktdl merében eltéré mondatot hozna. Tudomanyos
szempontbdl igen megbizhatatlan az ilyen allitds” (im. 180.0.).

Baigent és Leigh sikerkonyve a részigazsagok és a feltételezések, kods-
sitések, téves informacick és elhallgatdsok sajatos, Gjsagiréi keveréke.
[R.I]

Végiil valami komolyabb...

A kumréni barlangokat 1947-ben fedezték fel. Rendkivili jelentéségi-
ket a benniik talalt 6szovetségi szentirds-masolatok és toredékek, apokrif
és esszénus irdsok maradvanyai jelentették a tudomany szamara. A bar-
langokban elrejtett kéziratok Kr.u. 70 elott késziltek, mert a zsidé hdbord
idején lakatlanna valt a kumrani esszénus telepilés.

11 barlangban talaltak kéziratokat ill. toredékeket. A 7. szamu barlan-
got 1955-ben talaltak meg és kutattak 4t, a leleteket 1962-ben ismertették.
7.barlang kilénlegessége, hogy itt ecsak gorog nyelvi toredékeket talaltak,
dsszesen 19-et. Ezek kézil a nagyobbakon mintegy 60 beti talalhatd, a
kissebbeken, igy pl. a 7Q17-en és a 7Q18-on egy betit sem lehet kiolvasni.
A két legynagyobb téredék (7Q1 és 7Q2) szdvegét mindjart azonositani
tudtak, mint az Oszovetségi szentiras toredékeit. A tobbit kezdetben -
révidségik miatt - nem sikerult azonositani.

Az otodik toredékkel (1Q5) kapcesolatban a spanyol papirusz-szakérts,
José O’Callaghan 1972-ben azt nyilatkozta, hogy ez a Mk 6,52-53 szovegét
tartalmazza. Volt azonban annyira dvatos, hogy ezt az azonositast ,javas-
lat”-ként adta kozre.

Ez az vatos megnyilatkozds is elegendé volt azonban ahhoz, hogy nagy
szenzdcié kerekedjék a dologbél. Evangéliumi szoveg Kumréanban? Még-
hozza az 1. sz. kozepérdl? Eddig ugyanis a szentirdstudésok szinte kivétel
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nélkil a 80-as, 90-es (vagy késdbbi)
évekre helyezték az els6 evangélium ke-
letkezését. Azok iidvézolték a hirt leg-
lelkesebben, akik végre konkrét
bizonyftékat 14ttdk ebben az evangéli-
um korai keletkezésének, szemben azok ey
alldspontjdval, akik a késéi megirds hi- |
vei voltak, és hangsilyozték a tobb év- 2
tizedes szdjhagyomény szerepét és
form4lé erejét az evangéliumok széve-
gével kapesolatban. ,Mark meghallotta,
és mindjart le is frta... Egy papiruszto-
redék, mely tanusitja, hogy Mark mar
néhéany évvel Krisztus halila és felta-
mad4dsa utdn lefrta evangéliumat. Ez
romba déntheti a modern egzegézis mi-
tizdlé szentirdsmagyarazatat. Hallgat-
nak is nagyon errél a felfedezésrol!
Hires iskoldknak kellene beismerniiik végzetes tévedésiiket...” - irta 1991.
jiniusdban a ,Az egyhaz és a vildg 30 napja’ c. folyédirat.

Azigazsdg azonban az, hogy a biblikus kutaték vilaga nagyon is komo-
lyan foglalkozik a kérdéssel. Abban egyetértenek, hogy a téredék szovegét
Kr.u. 50 koril irtak (megallapithaté az irds, a betik formajabél).

Maga a toredék elég kidbrandité. 39 mm magas, 27 mm széles. Husz
betii lathaté rajta, 6t sorban. Az elsé sort valgjaban csak egy cséppke
tintamaradvany képviseli. A megmaradt betik a kovetkezék (soronként,
latin betikkel atirva):

.E.., .UTONE.., .E KAITI., .NNES.. és .. THESA..

- (Ezek egy része azonban csak feltételezés, mert a huisz betibél csupan
tizet lehet egyértelmuien kiolvasni.)

A negyedik sorban taldlhat NNE betiicsoport a gorogben igen ritka: pl.
»a szilte” (egennésen) széban fordul elé. Mivel ennek alapjdn nem sikerilt
az Oszovetségben megfeleld szoveget taldlni (azaz olyat, ahol a tobbi beta
is szerepel), O’Callaghan a keresést a ,Genezaret” (gennésaret) széval
folytatta. A dolog itt kezdett érdekessé valni, mert a Genezdret szé ezen
frasmédja (gennésaret) csak az Ujszovetségben hasznalatos. Igy bukkant
r4d a spanyol jezsuita a Mk 6,52-53-ra, ahol minden megtalalt betu eléfor-
dul:
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stinékanEpitoisartois értettek a kenyerekbél
allénaUTONEkardiapepéré de a szivik megkeménye-
menk KAI Tlaperasantes dett Es atkelve [a foldre]
élthéneisgeNNESaretkaj eljutottak Genezdretbe és
prosérmisTHESAnkaiexel kikostottek és kiszdl

- Megjegyzések: 1. A gorog Ujszovetségben ,diaperasantes’ 41l ,tiapera-
santes’ helyett, de a D és a T hangzék cseréje nem ritka. 2. A téredéken
nincs hely az ,a foldre” (epi tén gén) kifejezésnek - pedig ez benne van az
Ujszévetségben.

Az O'Callaghan altal elévigydzatosan ,javaslatként” kozreadott azono-
sitdsi lehetdség azéta is allandéan foglalkoztatja a biblikus tudoményos
vildgot. Szamtalan kutaté foglalkozik a téméval, szdmos cikk, nyilatkozat
jelent meg pro és kontra ebben a kérdésben. Az elmult évben az Eichstatt-i
Katolikus Egyetemen szimpéziumot tartottak ,A 7. barlang szévegei. Ke-
resztények, keresztény iratok Kumranban?” cimmel.

A kutatds és mérlegelés sok szinten folyik. Szamitégépes programokkal
vizsgéljak arendelkezésre all6 gorog szovegeket, hogy ezek abeticsoportok
eléfordulnak-e még mads irdsokban, més helyeken is (az Ujsziovetségben
még tovabbi két hely is szdmba johet). Szamitdsba veszik a betik elhelyez-
kedését (pl. a KAI elétti ires hely uj bekezdést jelez - ez Mark mellett szél,
hiszen az evangéliumban is Gj bekezdés kezdédik ezen a helyen), a betd-
formaékat, a stflust (Markra jellemzé a mondatkezdés ,Es”-sel - bar ez
eléfordulhat mas sémi szévegek gordg forditasdban is); hivatkoznak az
egyes sorokban szereplé betiik szamara (feltételezett sorok: 20-23-20-21-21
betii). Ugyanakkor ellenvetésként hozzak fel az ,a féldre” szovegrész hia-
ny4t, a D és T betii cseréjét (5. sor), vitatjak a nehezen azonosithaté betik
olvas4sit, stb.

A kérdés még tavolrdl sincs eldontve. Ferdinand Rohrhirsch igy zérja a
kérdéskor ismertetését: ,Tudomanyos bizonyossaggal nem lehet még kép-
viselni az azonosftés sziikségességét. De elmondhatjuk ennek ellenkezdjét
is: Nincs meggyoz6 bizonyiték arra, hogy a 7Q5-6t ne azonosithatnank a
Mk 6,52-53-mal. Véleményem szerint az azonositast mint hasznalhaté
munkahipotézist kell a tudomanyos vitdkba beépiteni”.

Ismertetve F. Rohrhirsch, Das Qumranfragment 7Q5
als Beleg einer Frihdatierung des Markusevangeliums,
1d. Christophorus, 37/1992, 117-125.0. alapjin (T.B.]
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IZRAEL: Nagy Heroédes vélt sirhelyei

Josephus Flavius ,A zsidé hdbord” ¢. mivében kétszer is emlitést tesz
egy herédesi sfrhelyrél Jeruzsdlemben (Herodou mnémeion - ZsidH&b
5,108; 507). Az épftmény helyét és szerepét illetéen azonban a Josephus-
kutaték kozott nines egyetértés. Sajnos a torténetiré nem adott réla pontos
lefrast. A legttbb szakértd azon a véleményen van, hogy csalédi sfrboltrél
lehet sz6. Josephus leirasa legink4dbb arra a sirhelyre illik rd, amely a mai
Da4vid Kiraly Szall6 mellett van. Ehud Netzer izraeli régész, a herédidnus
épitmények egyik legjobb szakértéje szerint ez az elékels sfrhely valéban
a Kr.e. 1. szdzadbél szdrmazik, de nincs semmi bizonyiték arra, hogy
kapcsolatba kellene hozni Herédessel. Szerinte a kiraly végsé nyughelyét
mashol kell Jeruzsalemben keresniink.

Ha az Ovérost a Damaszkuszi kapun at hagyjuk el és a Nabluszi Gton
300 m-t megyunk északi iranyban, az it eldgazik jobbra egy kerti sirhely
felé. Ezt a sfrt még a mult szdzadban fedezte fel Conrad Schick épitész. A
leletrdl azéta megfeledkeztek, mig Ehud Netzernek fel nem tant, hogy az
épfitménynek ,h4lés’ falazata van (rémai szakkifejezéssel: opus reticula-
tum). A két kérform4ju, koncentrikus fal 4&tmérsje 28ill. 12 méter. Szerinte
ez lenne Herddes sirhelye, amelyrél Josephus az idézett helyen emlitést
tesz. Feltételezését azzal alapozza meg, hogy Keleten alig taldljuk nyomat
e tipikusan rémai épftési eljardnak. lzraelben egyediil Herédes jerikéi
palotédja koveti ezt az épitésmédot. A falakat bizonyithatéan a Kr.e. 1.
szdzadban huiztdk fel, masrészt az épiilet belso kialakitdsa feltind hason-
16sdgot mutat a Rémaéban taldlhaté csaszar-sirhelyekkel, kéztiik is elsdsor-
ban az Augusztus-mauzéleummal. Kéztudott, hogy Herédes pompés
épftményeivel a birodalmi févaros fényizé hangulatat masolta. :

Mégis valésziniibb, hogy a kirdlyt nem a szent varosban temették el.
Ugyancsak Josephus Flavius az, aki két helyen is leirja Herddes temetését
(ZsidRég 17,199 és ZsidHab 1,673). A leirasok szerint a kirdlyt Herédium-
ban, Betlehemtdl alig néhany km-re, délkeleti iranyban temették el. An-
nak, hogy a sir az eréditmény monumentalis keleti tornydban volna,
ellentmondani 1atszanak a zsidé temetkezési torvények, amelyek értelmé-
ben lakott teriileten belil nem lehet sirhely. Ezért a falakon kivul is
kutatnak.

Végsé megoldast természetesen a holttest megtaldlasa jelentene, amely
eddig egyik helyen sem keriilt elé.

Herédium falaj kozott - ismerve annak szomoru és véres torténetét -,
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konnyen esziinkbe jut a Szentfrds egyik mondata: ,Kelj fol, fogd gyerme-
kedet és anyjat, és menj Izrael foldjére, mert meghaltak, akik a gyermek
életére tortek” (Mt 2,20).

Eziistborjut talaltak Askelonban

Askelonban, a filiszteus hédités elotti, gazdag kdnaani kikétovarosban
1990 nyarén udjabb régészeti kutatdst kezdtek. Az dsatdsok sordn egy
kisebb, henger alaki kerami4t taldltak, amelynek belsejében bronzbél és
eziistbol készitett borju vagy fiatal bika szobrocsk4jara, azaz Baél isten-
nek, Kdnadn egyik {6 istenének félreérthetetlen szimb6luméra akadtak.

Alelet Kr.e. 1600-1550 k6z6tti idébél szdrmazik. 11 ¢cm hosszi, 10,5 em
magas, méretéhez képest igen sulyos: 400 gramm. Szép példéja a kdnadni
fémmegmunkédlas magasan fejlett technikdjanak. A szobrocskat bronzbél
ontotték ki, majd vastag eziistlemezzel fogtak korbe. Az dllatfigurat méh-
kaptédrra emlékezteté hengeres keramia-hazba helyezték; ennek egyetlen
nyfl4sa az arés, amelyen a szobrocska épp hogy kiveheté. A kerdmia faldn
talalhaté apré mélyedések a kutaték szerint arrél arulkodnak, hogy a
nyflast valaha nyithat6 ajté fedhet- :
te.

Az 4satdsokat vezetd Lawrence
Stager professzor kozlése szerint a
Harward Egyetem szemita muzeu-
ménak kutatéi véletlentdl bukkan-
tak e kultikus emléktargyra, a
véroskaputdl nem messze, az isten-
ség feltételezett szentélyében. A ke-
reskedék a tenger feldl a varosba
érve az it mellett épitett templom-
ban mutathattak be dldozatot a va-
ros isteneinek. Valészinileg nem
kultikus célra hasznélt szobrocska-
val, hanem fogadalmi ajandékkal
van dolgunk, bar a lelet régészeti
kornyezete egyértelmien nem zirja
ki az elébbit. Szenzécids értéki len-
ne, hamagat a balvanyt astdk volna
ki, mert eddig sehol sem keriilt elo
maga a kultikus szobor (vé. Haag,
Bibliai lexikon, 1067.0.). Foté: Carl Andrews
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Alelet azért nagyon érdekes, mert a bika vagy a borji El vagy Baslisten
szimbéluma a kdnadni panteonban. A Kr.e. 1200-as évektél kezdve az
izraelitdkra nagy hatdst gyakorolt a kdnadni kultira. A Biblia lefrasa
szerint a vdlasztott nép pusztai vandorldsa sordn aranyborjit éntott és azt
imédta isteneként. A davidi egységes orszdg kettészakaddsa utdn 925
koril Jerobodm, az északi orszagrész, Izrael kirdlya aranyborjit éllfttatott
Dén és Bétel hivatalos szentélyeibe. Egyes kutaték kétségbevonjak, hogy
a vilasztott nép balvanyként im4ddta volna magét a szobrot. Caspari, Alt
és Obbink véleménye szerint az aranyborju alathatatlanul rajta 4116 Jahve
talapzatdul szolgdlhatott, mintegy a Jahve trénjinak tekintett 14da mésa-
ként. Mésok viszont a szoborban magét az istenséget 1atjék (v6. Haag,
Bibliai lexikon, 90. o.: aranyborji). Mindenesetre a préfétak és a jeruzsa-
lemi papok tébbszér is hevesen tiltakoztak a balyvdnyimadéds e forméja
ellen: Amikor Efraim szélt, félelem tdmadt; nagy tekintélye volt Izraelben,
de vétkezett Badllal és elpusztult. S még mindig tovabb vétkezett: 6ntott
szobrot kész{tenek maguknak eziistjiikbél a balvanyok mintéjéra - kézma-
vesek alkotésa! gy szélnak hozz4juk: ,Aldozzatok nekik! Borjakat csékol-
gatnak az emberek.” (Oz 13,1-2.).

[R.I]
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BIBLIAORA-VEZETOKEPZO

1993. mércius 19-én (péntek) déltdl 21-én (vasdrnap) délig
bibliadra-vezetsképzbt tartunk kiilfoldi szakemberek
tapasztalatainak és anyagdnak felhasznédldsaval
a SZIV Lelkiségi Kozpontban (Tahi, Villasor 7-9.s2.).

Vendégszobdk csak korldtozott 16tszdmban éllnak rendelkezésre,
ezért ajanlatos a részvételi szdndékot mielobb
(de legkésébb jan. 15-ig) jelezni Bibliakézpontunknak.
Részvételi dfj: 1500 Ft; indokolt esetben
a koltséget Tarsulatunk atvallalja.

BIBLIAISKOLA

LEl6 Ige” cimmel tovabbképzd bibliaéra sorozatot indftunk
Bibliakézpontunkban hitoktaték és érdeklédok szdmara.

A sorozat keretében a Nyugat-Eurépédban kikisérletezett
és szamos egyhdzmegyében mikodo bibliatanfolyam anyagat
kovetjiik, és ismertetjik a kozésségi bibliaolvasas széles kérben
elterjedt médszereit.

A foglalkozasok idépontja: minden hénap elsd hétféjén 17-19 éraig.
Jelentkezés személyesen az elsé éra alkalmaval (jan. 4-én du. 5 éra)
a helyszinen [Bibliakdzpont, 1066 Bp. Teréz krt. 28. I/6].

Minden érdekl6dot szeretettel varunk!
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A Szent Jeromos Bibliatarsulat helyzete
(1992.junius-oktoéber)

Kozgytilés - 1992. okt. 3-4n T4rsulatunk megtartotta ez évi rendes
kozgytlését a Knézits utcai gimndziumban. A kézgyilés elott Balds Béla
piispok dr mondott szentmisét és homilidt. A kozgyilésen az iigyvezetd
elnok beszdmolt a Tdrsulat anyagi helyzetérol, a taglétszamrél. A Tarsulat
tevékenységét dnkéntes és fizetett munkatarsaink ismertették:

Székely Istvan (szervezé, énkéntes)ismertette a Tarsulat egyhdzmegyei
szervezetének kiépitése terén elért eredményeit (egyhdzmegyei koordiné-
torok list4ja mellékelve).

Végvilgyi Eva (szervezo titkar, onkéntes) a jétékonysagi hangverseny
muvészeti el6készitését ismertette, amelyet amegel$26 félév sorén végzett.

Rajkai Istvan (terjesztd, fizetett) tajékoztatdst adott kiadvanyterjesztd
tevékenységinkrdl (a legtébb magyarorszdgon kaphaté biblikus, biblikus-
gyakorlati kiadvanyt forgalmazzuk, 1d. kiadvanylista).

Horvay Mairia (énkéntes, csoportvezetd) az imacsoport tevékenységét
ismertette. Azimaéraidépontja a szokdsos(paratlan péntek, este 17-18-ig),
a helyszin uj: Bibliakézpont, Teréz krt. 28.

Panté Eszter (irodavezetd, fizetett) beszamolgjaban hangsilyozta, hogy
a Bibliakézpont minden tagtdrsunk otthona.

Zathureczky Csilla (adminisztrator, fizetett) lelkiismeretes munkéjarél
az liigyvezetd elnék emlékezett meg.

Személyi igyek: A kozgyilés az Ugyvezetd elndk eloterjesztése nyo-
maén egyhangulag a Tarsulat elngkévé valasztotta Balds Béla piispék urat.

Az ugyvezetd elnok kérte a Tagsdg imdjat az Gjonnan kinevezett és
szentelés elott 4116 Balads plispok dr szandékaira. (Varszegi Asztrik pispok
Gr mar fél éve a Tarsulat védnéke.)

Jétékonysagi hanguverseny - Ahangverseny és gyiijtés a j6 elokészités
és munkatarsaink, tagtarsaink kozremikédésének eredményeképpen
kiemelkedden sikeres volt: elsérendit muvészi szinvonal, telt haz, jelentds
adoménytsszeg. A hangverseny koltségei megtériiltek, és a megmaradt
osszegbol 8000 db. Békés-Dalos Ujszovetséget, valamint 1000 db teljes
Biblidt szallitottunk a kulfsldi magyaroknak (oktéber-december hénap-
ban). Az elosztdsndl (Id. a boritét) figyelembe vettik az adoméanyozék
szdndékat és az egyes terileteken é16 magyarok becsiilt szamat. Koszonet
illeti a Magyar Karitdszt, amely vdllalta a Biblidk kiszallitasat. - Az akcié
kivetkeztében taglétszamunk megduplazédott (430-rél 815-re).
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Készonet illeti koordindtorainkat, a magyar papsagot, terjesztinket,
tagtarsainkat, hogy kozremtkodtek szérélapjaink, plakatjaink terjeszté-
sében, és eldmozditottak kezdeményezésiink sikerét. A kiosztott 90-95.000
szérélap megtette a magaét. Mintegy négyezer befizetés érkezett, a leg-
tébbjiik 200 ill. 600 Ft-os.

Ennek az akciénak sajatos értékét abban latjuk, hogy ezittal nem
kiilfoldi segélyeket kértiink és tovabbitottunk a kiilfoldi magyarok szdma-
ra, hanem mi, a hazai magyarség siettiink a hatdrainkon tdl, idegen népek
kozott €16 magyar testvérek segitségére; és akciénk eredményeként nem
mulandé dolgokat, hanem Isten Szavat kiildtitk nekik - magyar nyelven.

Az akeié nincs lezarva. Az igények folyamatosan érkeznek, hédla Isten-
nek, itt-ott még a befizetések is. November 1-t6l csak azokat a befizetéseket
forditjuk erre a célra, amelyeknél ezt kiilon jelzik jétevéink.

Igazgatdi értekezlet - Az Ggyvezetd elndk szept. 6-7-én részt vett a
Katolikus Bibliaszovetség Kozép-eurdpai Régiéjanak igazgatéi értekezle-
tén. A résztvevok: Belgium, Hollandia, Németorszdg, Svdjc, Ausztria,
Horvéatorsz4g, Csehorszag és Magyarorszag bibliatarsulatainak vezetéi,
valamint a Katolikus Bibliaszévetség (Stuttgart) fotitkara.

Az értekezlet f6 témdja volt a Kozép-eurépai Régié Ausztridban (Klos-
terneuburg) mikéds irodajanak fenntartdsa. Az iroda elsédleges célja a
volt szocialista orszdgokban miksdé 4j bibliatdrsulatok anyagi és szakmai
tdmogatdsa. Aziroda mikodéséhez szitkséges anyagiakat a nyugati biblia-
tarsulatok biztositjak. A volt szocialista orszdgok hozz4jarulasa kozvetett:
aziroda 4ltal szerzett éstovabbitott tAmogatds egy része azirodanal marad
(20%). - Megalakult a Kézép-eurépai Régié végrehajtd bizottsaga, melynek
tagja a magyar bibliatarsulat igyvezeté elnoke is.

Tovdbbképzés - Immar masodszor kildhettiik ki tovabbképzésre né-
hédny németil is beszélé tarsulati tagunkat. Szeptember mésodik felében
az ausztriai Grofliruflbachban vettek részt négyen a kelet-eurépai orszagok
szémadra, a Kézép-eurdpai Régid kiltségénrendezett egyhetesbibliaéra-ve-
zetoképzon. - Egy tapgtarsunk haromhetes német nyelvtanfolyamon is
résztvehetett, ugyancsak a Kézép-eurdpai Régid koltségén.

Pécs - A Szent Jeromos Bibliatdrsulat pécsi szervezetének alakulé
ulését 1992. szept. 23-dn tartottdk meg j6 elékészités utdn, mintegy 150
résztvevd jelenlétében. Az alakulé tlésen Dr. Cziglanyi Zsolt pécsi koordi-
nator és Székely Istvan szervezonk ismertették Tarsulatunk célkitizéseit
és tevékenységét, és elhangzott az tgyvezeto elnok biblikus-teolégiai eléa-
désa. Az dsszejovetelt benséséges agapé kovette.
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Tarsulatunk

Fehérvdar - A fehérvari egyhdzmegyében kezdettsl fogva igen aktfv
érdligeti csoport Szentirds vasdrnapjan Biblikus kényvkidllftist és zenés
bibliaérat rendezett az érdligeti plébdniatemplomban. Ugyanitt kertlt sor
okt. 22-én a fehérvéri csoport alakulé iilésére, ahol Nobilis Marié koor-
dinator és Székely Istvan szervezd beszélt Tarsulatunkrél, ezt kiovette az
tigyvezetd elndk biblikus eldadédsa.

Egyhdzmegyei koordindtoraink

Eger:

Esztergom:

Fehérvar:

Hajdudorog:

Kalocsa:

Pécs:

Szeged-Csandd:

Szombathely:

Vic:

Veszprém:

Dr. Véradi Jézsef fSesperes, plébdnos

4401 Nyfregyh4za Kossuth tér 10. sz.
Urbdn Imre teol. tandr, plébdnos

3399 Andornaktalya Rakéczi ut 71. sz.
[Kassa): Polgdri Ferenc plébdnos

3874 Hernddvécse R.K. Plébénia

Dr. Beer Miklés teol. tandr, plébdnos
2028 Pilismaré6t Rékéczi u. 6. sz.
Nobilis Mdrié kdpldn
2400 Dunaqjvéros Temetd u. 1. sz.

Dr. Fodor Gyérgy rektor, teol. tandr
4400 Nyfregyhdza Bethlen G. u. 5. sz.

Binszki Jézsef kdpldin
6500 Baja Szt. Antal u. 15. sz.

Dr. Cziglényi Zsolt teolégiai tandr, plébdnos
7678 Abaliget Varhegy u. 5. sz.

Abrahdm Istvdn kanonok, plébdnos
6720 Szeged Dém tér 15. sz.

Dr. Gyiirki Ldszl6 kanonok, plébdnos
9900 Kormend Petéfi tér 3. sz.

Dr. Varga Lajos piispoki titkdr
2601 Véc Migazzi tér 1. sz. Pf. 23

Bicsdr Ldszlé plébdnos
7541 Kutas Petofi u. 85. sz.
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Kis Jeromos

A Joisten karacsonyfija

Vagvélgyi Eva

Egyszer, nagyonrégen, még az idok kezdete eldtt, a Jéisten ériilni akart
valaminek. Megteremtette hét a vildgot. Megalkotta az eget és a foldet, a
vildgosségot és a sbtétséget, a tengereket és a szdrazfoldet, a névényeket,
az égitesteket és az dllatokat. Isten 14tta, hogy mindaz amit alkotott, szép
é3 j6, és orilt neki. S hogy érome még teljesebb legyen, megteremtette az
embereket is. Az emberektd] olyan lett a vildg, mint egy csillogé kara-
csonyfa, mert Isten sajat Lelkébdl lehelt beléjiik, s fgy bekapcsolédtak az
isteni szeretet dAramkérébe: mint megannyi kis kardcsonyfaégd vildgitot-
tak. Gyonyord volt a vil4g és Isten nevetett érémében.

De egyszercsak a ragyogé kardcsonyfa elsstétitlt. Egy pardnyi kis vil-
lanykérte elromlott, nem tovébbftotta tébbé a szintelenill 4radé isteni
szeretetet, és az egész fa fénye kialudt. Sotétség borult a vildgra. Isten
nagyon elszomorodott. Szerette volna helyredllftani a megszakadt aram-
kort, szerette volna kijavitani a hibat, de az emberek nem akartdk. Tébb
ezer évig prébalkozott - eredményteleniil.

Sok-sok idd multan aztdn egyszercsak mégis kigyulladtak az égék a
vildg-karacsonyfan. Ugyan mi tértént? A Jéisten annyira szerette volna,
hogy djraszép legyen a vildg, hogy hosszii-hosszi vdrakozds utdn nem bfrta
tovabb tiirelemmel: Fidban, Jézus Krisztusban emberré lett, pici villany-
kortévé, hogy helyreéllftsa a vildgban az isteni szeretet megszakadt &ram-
korét.

Jaték

Keresd meg a tizenkét apostol nevét! (Az 6sszetartozé betitket egymds mellett
taldlod vizszintesen v. dtlésan: hizd dt v. késd éssze Gket.) A megmaradé
betitket ird ki! Neked sz6L.
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Jészolgdlat

Szeretettel ajanljuk:

UT, IGAZSAG, ELET - Ingyenes katolikus missziés folysirat
Szétosztésra, terjesztésre ingyenesen megrendelhetd
Cfm: Felsmann Jé6zsef 2092 Budakeszi, Postafiék 21

MAGYAR VETES - A Katolikus Népfdiskolai Szévetség
kéthetente megjelend jséga - Ara: 20 Ft [egész évre 480.- Ft)
Cfm: 1126 Bp. Nagy Jené u. 5. sz.

ZASZLONK - A Reﬂum Marianum havonta megjelend lapja
fiatalok szdmédra - Ara: 35 Ft [egész évre 450 Ft]
Cfm: 1036 Bp. Kérhéz u. 37. sz.

HITELET - Katolikus csaladi folyéirat

Ara: 60 Ft (éves eléfizetés 660 Ft)

Cfm: Agapé Kft, 6725 Szeged, Matyé4s tér 26.

Gyiirki Lész16: A BIBLIA FOLDJEN - Szentfoldi utikalauz
1990 - Ara: 160.- Ft

SZINES KEPESLAPOK, KONYVJELZOK szentfrési idézetekkel
a Szentfras Alapftvdany kiadasédban
Ara: 6.50 - 13.50 F/db.

Jeromos-esték - Bibliakézpontunkban [1066 Bp. Teréz krt. 28.]1 minden
hénap mésodik szerd4jan este 6-tél fél 8-ig szeretettel latjuk Tagtérsa-
inkat, Olvaséinkat és az érdekloddket tovabbképzd eloaddssal egybekotott
bar4ti 6sszejovetelre!

Imadra - Tagsdgunk egy kis csoportja minden mdsodik héten (az év
pératlan péntekein du. 5-6-ig a Bibliakézpontban]imaérat tart, hogy Isten
éld4sét kiesdje munkadnkhoz, és imaiba foglalja minden egyes tarsulati
Tagunk, Jétevénk és Olvasénk személyes problémait, gondjait. Kérjiik, a
tavolbél is kapesolédjanak be ebbe a kozios iméba.

Imaszéndék - Kézpontunk egyik munkatdrsa szerzetesi novicidtusba
ment. Kérjiik, foglaljdk 6t imaikba.

Cimek - Tobbnyire csak véletleniil értesiiliink arrél, ha Tagtarsaink vagy
Megrendeldink cfme megvéltozik. Kérjik, hogy esetleges cimvéltozdsaikat
koz6ljék Kozpontukkal.

Minden Tagtérsunknak és Olvasénknak
Krisztus békéjét és kegyelmét
kérjiik Kardcsonyra!
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Bibliai-akciéink

A Szent Jeromos Bibliatarsulat Biblia-akcioi

a hatarainkon tul é16 magyarok javara
a Tarsulat fennallasanak masfél éve soran

1991.aug.19.
Alkalom: A Szentatya taldlkozdsa a magyar fiatalokkal

Adoményozé: Magyar Puspéki Kar, Szent Jeromos Bibliatdrsulat,
Térsulati tagok, J6tevék .

A kiilfoldi magyar fiataloknak szétosztva Ujszovetség 2800 db.

1991.augusztus

Kezdeményezo: Bibliatarsulat

Adoményozé: Insbrucki Egyhdzmegye, Ausztria

Szatmari Egyhdzmegyének kiszallitva Ujszévetség 6000 db.

1992.mdjus

Kezdeményezé: Trans-Caritas Alapitvany

Adomaényozé: Bibliatarsulat )

Karpétaljai Magyarok Kulturalis Szovetségének Ujszévetség 200 db.

1992.szeptember-november
Alkalom: Jétékonysagi hangverseny a kilfoldi magyarok javara
Kezdeményezd: Bibliatarsulat, Szentiras Alapitvany
Adoményozé: tarsulati tagok, jétevok, kilfoldi magyarok, kozremiksds
muvészek, Europaischer Hilfsfonds
Erdélyi egyhdzmegyék, csangék szamadra ]

Teljes Biblia 630 db. Ujszévetség 4000 db.
Magyar Hitokt. Kézpont, Felvidék .

Teljes Biblia 110 db. Ujszovetség 1000 db.

Vajdasagi magyaroknak ]
Teljes Biblia 110 db Ujszovetség 1000 db.

Kérpétalja [és Kazahsztan] ]
Teljes Biblia 100 db. Ujszovetség 800 db.

Kiilféldon élé magyar gorégkatolikusok .
Teljes Biblia 50 db. Ujszovetség 400 db.

Murakéz, Szlovénia Ujszovetség 400 db.
Jugoszlaviai menekiltek Magyarorszagon Ujszovetség 400 db.
Osszesen: Teljes Biblia 1000 db. Ujszévetség 17000 db




Verbum Domini

el =

40.- Ft

Eves hozzdjdrulds 160 Ft (+ postakoltség)

Szent Szavak

Erdemesnek tartottad Uram,
hogy széra méltasd ezt a bukott vildgot.
Ez ont belém vigaszt és reményt...

Ugy hallgatom hét a leckét és evangéliumot,
ak4r hangosan olvassdk,

akdr foszl4nyos mormol4sban érik

fiillmet a szent szavak,

mint amelyek fényt gyijtanak a sotétségben,
és ha marad is a sotétség,

abban is vildgitanak a szent szavak (Jn 1,5),
az én érteltlenségem mélyében is,

a vildg sziinni nem akaré éjszakdjdban is.

Sohasem akarok belefdradni

szent igéid halldsdba és mond4séba,
hisz egyhdzad sem férad bele

a sotétségbe belemondani

orok szavaidat.

Belon Gellért: Imadkozz4l
[Szent Istvan T4rsulat, 1978]

manet in aeternum
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