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. BEVEZETES.

B\ tink rendszeres torténetét tartalmazza.Ennek

BSOS multjat és fejlédését korszakrél-korszakra Ki-
merit6en rhegirni a kutatds mai 4lldsdban s Magyarorszag
mostani féldarabolt 4llapota miatt is egyelére lehetetlen-
ség. Mitvészeti emlékeink z6mét az orszig kétharmadrészé-
vel egyiitt elvesztettiik. Az ezekre vonatkozé frott adatok
az elszakadt vidékek levéltiraiban lappangnak s §ssze-
gyijtésiikre, amikor ez még lehetséges volt, vajmi kevesen
vallalkoztak. Modern szinvonald monografidkkal, aminék
alapjan rendszeres miitorténetiink megirhaté lenne,
jéforman csak néhany barokk és még kés6bbi milemlé-
kiinkrél rendelkeziink. Erdemes wttor6 mitorténet-
fréink munkai kozépkori templomainkrél nagyrészt el-
avultak s megmaradt milemlékeink felkutatisa még
Csonka-Magyarorszag terilletén sem teljes. De bér-
mennyire visszamaradt mfivészettorténeti kutatdsunk
Eurépa tobbi orszigaiéhoz képest, eddig ismertté valt
emlékeink, az ezekr6l és a szdzados viszontagsigok
folyaméin elpusztultakr6l rendelkezésiinkre 4116 adatok
osszefoglaldsa sok tekintetben ugyancsak megokolt.
S taldn sohasem volt annyira id8szerii, mint ma, hogy
a magyarsig a lehet§séghez képest szélesebb kérdkben is
tisztaba keriilljon azzal, amit el6dei a mfiivészet terén
alkottak, ami ebb8l szdzadok viharai utdn féonnmaradt
s amit a vildghdborit nyoméban Trianonnal elvesztettiink.
Ha régi kultirank legékesebben sz6l6 emlékeinek ismer-
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4 1. BEVEZETES ‘

tetését kell6 elSmunkilatok hijdn nem is Stvézhetjiik
ossze rendszeres mfivészettorténetté, oOsszefoglalé tar-
gyalasuk és milivészi méltatisuk kutatdsaink s a rendel-
kezésiinkre 4116 anyag feldolgozdsinak mai allapotaban is
elég felemel8 képet nyujt. Ezt minél szélesebb kérokben
a magyarsig szivébe vésni annyival is inkdbb sziikséges,
mert ha nem torédiink miivészetiink régi emlékeivel,
ezek hova hamar feledésbe meriilnek s a kdvetkez§ nem-
zedék mir nem is fogja nemzetiink szellemi tulajdonidnak
tekinteni. S amennyivel gy szemében — Ipolyihoz
hasonléan szélva — iiresebb és sivarabb lesz a mult,
annyival vigasztalanabbul és reménytelenebbiil tekint
majd jovéije elé.

Mellézve néhiny régibb, tobbnyire 6kori emlékekrdl
sz616, ma kuribzumszamba mend leirast s a mer6ben
régészeti jellegll vagy érmekkel foglalkoz6 értekezéseket,
az els6 kora szinvonalan All6 miivészettorténeti mono-
grafist Magyarorszdgon a kassai sziiletésti Henszlmann
Imre (x813—1888) firta. Kassa viros énémet stilii tem-
plomai cimii 1846-ban megjelent fiizete voltaképen
a régi épitészet aranyair6l sz6lé6 elméletének bemutata-
sdra szolgilt alkalmul, amellyel kés6bb a kiilf6ldon,
jelesiil Parizsban is nagy érdekl6dést keltett. Rend-
kivill nagy érdemeket szerzett dttéré atyamesteriink
Magyarorszig 6keresztény, romankori és atmeneti stilfi,
majd csdcsives stilil emlékeinek felkutatisival és
ismertetésével. Tiizetes monografidkat irt Lé&csének
régiségeirSl, a pécsi székesegyhdzrél s asatdsaival kap-
csolatban sok szeretettel foglalkozott az elenyészett
székesfehérvari és kalocsai székesegyhdzakkal. Henszl-
mann mélté tirsai voltak Ipolyi Arnold nagyvaradi
plispok (1823—1886) és Roémer Floris (1815—1889).
Ipolyi f6miive Besztercebanya milemlékeirél szél. Kisebb
tanulményaiban régi miivészetiink és iparmtivészetiink
szinte valamennyi 4géival foglalkozott. Rémer elsGsorban



1. BEVEZETES 5

az Gskori és rémai régészet miiveldje volt, de kdzépkori
milemlékeink felkutatisiban is hatalmas részt vallalt
s el8sz6r ismertette sorozatosan régi falképeinket.

Miivészettorténetirasunk e harom alapvetd miiveldje
mellett kiilonésen emlékeink értékelése terén jelentds
szerep jutott Pulszky Ferencnek (1814—i1897). Farad-
hatatlanul kutatott és rajzolt Myskovszky Viktor (1838—
1909). Az addig felkutatott anyag kritikai méltatdsival
szerzett érdemeket Czobor Béla (1852—1904). Ipar-
miivészetiink régi technikdi koziil az Gtvosség terén
Hampel Jézsef (1849—1913) folytatott alapveté bihvar-
kodist, remekeit Pulszky Karoly (1853—1899) és Radi-
sich Jen$ (1856—1917) ismertette fényes diszmunkak-
ban. Régi 6tvisségiink technikai eljarasaira Ballagi
Aladar vetett fényt Kecskeméti V. Péter XVI. szdzadbeli
6tvoskényvének kiadasdval, otvoscéheink belsé életére
Mihalik J6zsef (1860—1925) deritett vildgossigot a kassai
levéltar ideviagé anyaginak kozzétételével.

Epitészetiink, szobraszatunk és festészetiink emlékei-
nek osszefoglalé méltatasival az Osztrdk Magyar Mon-
archia Irdsban és Képben cimili vallalat koteteiben
Pasteiner Gyula (1846—1924) vallalkozott el6szor, aki
az addig szinte kizdr6an a kdzépkori mfivészet s leg-
feljebb még a XVI—XVII. szizadbeli iparmiivészet
irant érdekl6d6 miivészettorténetiréinkkal szemben el6-
sz0r terelte a figyelmet barokk, rokoké és klassziciz4l6
emlékeink felé.

Itt felsorolt érdemes kutatéink felfogdsira azonban
szinte kivétel nélkiil sdlyos nyomissal nehezedett a
Bach-korszakban nalunk régészkedd osztrdk tandrok
szapora irodalmi munkéissiga, amely nem minden
célzatossdg nélkil miiemlékeinkben mindenfelé osztrak
és németorszagi hatdst keresett s a legkival6bbakat is
ezek kozill elfogultan, mint maésodrendli anyagot tar-
gyalta, Megallapitasaikat, mert németiil frtak s a szok-
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szorosfté technika akkori eszkozeivel késziilt kezdet-
leges rajzaik alapjdn a kiilfoldi miitérténetirék is ma-
-gukéva tették. Hatasuk alatt keresnek az erdélyi szisz
miitorténetir6k még ma is minden valamire valé emlé-
kiikhéz Ausztridban, Németorszdgban mintdkat. Holott
ha pusztan ez ut6bbi két orszagnak illusztrdlt miiemlék-
lajstromaiban lapozgatunk, egyszeriben tisztdban jéviink
azzal, hogy erdélyi szasz virosainknak a miivészet terén
nyugati .szomszédainkkal régen alig volt kozvetlen
kapcsolatuk. A nyugat miivészeti dramlatainak kozveti-
t6je niluk Magyarorszig volt s ha miemlékeik utébbi
mas vidékeihez, példaul a felvidékiekhez képest atlagban
misodrendiiek, ennek oka elsGsorban bizonyara az, hogy
mind politikai, mind kulturalis téren mindenkor kicsinyes
bizalmatlansiggal elzdrkéztak a magyarsig elél.

Amiéta a fénykép és a fényképi sokszorositisok a
miivészettorténelmi tanulminyok oly hasznos segéd-
eszkbzei lettek, egyszerli Osszehasonlitdsok révén- is
nyilvinvald, hogy ha térténelmi viszontagsigaink miatt
nem is maradtak fénn nilunk a régebben letiint sziza-
dokbél oly hatalmas épitészeti alkotdsok, mint aminéket
a kiilf6ld régi varosaiban megcsodathatunk, régi miivésze-
tink és iparmfivészetiink, mely Mohacsig mindenkor
dicsekedett a kiilféldnek ebben a tekintetben legkivalébb
uralkodéival - veteked§ partolokkal, tavolrél sem volt
a kiilféldinek elsekélyesedett, szolgai mdsa.

Attol fogva, hogy Magyarorszag kereszténnyé lett,
mindenkor legalabb is 1épést tartottunk Eurépa keresz-
tény miivészetének fejlédésével. Ha legkival6bb emlé-
keink egykori miivészeti f6helyeinkkel egyiitt szinte nyom
nélkdl el is pusztultak, a megmaradtak soriban nem egy
olyan remekmiivel rendelkeziink, amelyet batran alljt-
hatunk az eurépai miivészet példis emlékeivel egy sorba.
S régi mestereink koziil, akiknek emlékét ndlunk alkota-
saikkal egyiitt jorészt a pusztuldssal jar6 enyészet te-
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mette el, az Arpadok koritél kezdve a kozépkor végéig
a kiilf6ldon sokan arattak becsiiletet itthon szerzett
miivészi készségiikkel.

Amit eddig folkutatott miemlékeinkrél, az elpusztul-
takrél, régi mestereinkrdl, a nalunk jart idegen miivészek-
rél s a kiilféldre szakadt magyarokrél tudunk, ennek
Osszefoglalé méltatdsa ez a konyv. A feljebb érintett
okok miatt munkink hézagos: torso, mint emlékeink
zomének pusztuldsa miatt anyaga, mint darabokra szaki-
t4sa miatt ma Magyarorszag is. Ilyen értelemben Magyar
Miivészettorténet.



[I. Népvindorliskori eldzmények.

G| NEPvANDORLAS neve alatt ismert vilagtorténelmi
‘?‘J mozgalmaknak Magyarorszag teriilete kezdettdl
BEBMY fogva iitkozShelye volt. A nyugatrél és északrél
kelet és dél felé sraml6 indogerménok s a keletr6l nyugat-
nak tart6 german és turdni népek er6prébaja tobbnyire a
Duna vélgyében zajlikle. Ennek jobbpartjit, majd keleten
a Duna balpartjan tdl Erdélyt a rémaiak azért szilljak
meg, hogy birodalmukat a népvandorlas rombol6 éradata
eldl megvédjék. Dacia mésfél szazadig, Pannonia a rémai
uralom végéig hatarérvidék maradt sardémai birodalom
belsejéhez foghaté milivészeti viragzasnak sohasem valt
szinhelyévé. Gyarmatosai s a leigizott és elrémaiasodott
keltak és didkok beérték azzal a provincilis miivészettel,
amelynek kezdetleges k&éfaragvanyai a Nemzeti Mizeum
foldszinti folyoséin lathaték. A provincializmuson feliil
emelkedd miivészet csak kivételesen hajtott itt virdgokat,
példaul egy-egy csaszaroktél emelt pogany templomban,
amelybd8l persze csak egy-egy oszlopf6 vagy péarkany-
toredék maradt fonn vagy egyes elkel§ nagy uraktél
épitett villdkban, mint aminének romjait Veszprém
mellett a balicai pusztén 4stak ki,ahol III.és IV.korszak-
beli Pompeji stilt és negyedik szazadbeli 6skeresztény jel-
legii falképtoredékek s I1I.—IV. szdzadbeli nem kevésbbé
miivészi hatalmas mozaikpadlok keriiltek folszinre. Ezek
ma a Veszprémi Mizeumban s a Nemzeti Mizeumban
vannak. A pannoniai varosok helyén ki4sott s Réma
miivészi fényét visszatitkroztet6 bronz- és Gtvosmivek,
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keramikai munkak (terra sigillaték), borostyan- és csont-
faragvanyok csak részben ott letelepiilt mesterek alko-
tasai. Zémiik a birodalom kulonbozo miivészeti f6helyei-
rél lmportélt munkék.

A rémai provincidk és az anyaorszag miivészete kozott
a kiilonbség a rémai birodalomban csak a kereszténység
terjedésével kezd kiegyenlit8dni. Ut6ébbi miivészete
az iildozések kordban voltaképen szintén a szegények
miivészete s eszkozeiben és alkotdsaiban egyarint igény-
telen.

Pannonidban a kereszténység a III. szdzad folyaman
kezdett elterjedni s nyomaban itt az Gskeresztény miivé-
szet hajtdsai is gyoOkeret vernek. A keresztény egyhiz-
torténelem a sirmiumi érsekség pannoniai hitkozségei-
nek eleven vallisos életér6l nem egy érdekes vondst
jegyzett f6l. Irott adatok bizonyitjdk, hogy dunantili
varosainkban a IV. és V. szizadban mar kébél épiilt
keresztény templomok voltak. Ezek kevés szammal
fennmaradt emlékei is arrél tanuskodnak, hogy Pannonia
Oskeresztény miuvészete joval kozelebb allott Réma
mivészetéhez, mint a poginykori, amelyet altalaban
iigyefogyott provincializmus jellemez.

A pannoniai §skeresztény miivészetnek a legjelent6sebb
rank maradt emléke a pécsi sirkamra a IV. szdzadbél,
amelynek félkorti zar6falat és dongaboltozatat az egykoru
rémai katakombaképekkel azonos tdrgyd, felfogisu és
stili falképek diszitik : Péter és P4l apostolok kézott
Krisztus monogrammja ; két oldalt J6nas proéféta, a
héarom babiloni ifja, Noé barkaja ; a mennyezeten Krisztus
monogrammja koriil négy ifji kéralakd mellképe pavék,
galambok és virdginddk kozott.

Pannonia 8skeresztény iparmiivészetének emlékei sem
igen kiilonboznek az italiataktél. Ilyenek a hallal, Krisz-
tus éskeresztény jelképével diszitett mécsesek Szombat-
hely, a régi Sabaria vidékérél. A legérdekesebb ipar-
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miivészeti emlék azonban a szekszardi vas diatretum,
a kettds fald iivegcsésze, amelyet aljan dombormiivii
halak diszitenek s kiilsg burkolatabél a kovetkez8 értelmi
gorog nyelvii feliratot koszoriilték ki : dldozzal a pasztor-
nak, igyal s tidvoziilsz.

Diacidnak 275-ben tortént elvesztése utdn Pannonid-
ban a rémaiak uralméat a hunokt6l nyugat felé szoritott
keleti germanok a IV. szizad végén renditik meg s az
V. szdzad derekin a hunok vetnek itt ennek wvéget.
Pannonia lakossiga azonban, mely zomében tobbé-
kevésbbé elrémaiasodott barbar népekbdl éllott, aligha
pusztult ki s tovabb tengette a rdmaiasidg hatisa ala
keriilt kulturdlis életét.

A régibb kodzépkor folyaman Magyarorszig mai terii-
letén élt népek miivészetérdl az aprébb emlékek, ame-
lyek hol véletleniil, hol rendszeresen feldsott sirokbél
keriiltek folszinre, csak halvany fogalmat nyujtanak.
A modern miivészettorténet ezeket az emlékeket Gjab-
ban egyre behatobb figyelemre méltatja s a kozépkori
keresztény miivészetre gyakorolt hatasukat is kutatja.
A kutatdsok eredménye ma még nem eléggé hatirozott.
Csak az bizonyos, hogy a népvandorldskori emlékek
hosszG sorozatan, mint a tétovdn bujdosé lidérciény,
kezdettdl fogva minduntalan félcsillan az antik miivé-
szet hatdsa. A keltdk és mds, nyugat és kelet fel6l a mai
Magyarorszdg teriiletére keriilt néptorzsek egy része
ékszernek, kozhasznilati tirgyaknak a rémai iparmii-
vészet alkotdsait hasznilta, amelyek mint ajindékok,
vasirlasok vagy zsikmény keriiltek birtokukba. Az
1790-ben a siarosmegyei Osztropatakan talilt III. sza-
zadbeli barbar sir leletei soraban volt egy emberi arcok-
kal, allatokkal és indakkal diszitett eziistcsésze s egy
wtere felix» feliratos fibula, mely a bécsi udvari miézeum-
ban lithat6. Az el6bbivel egykorid, de csak 1865-ben
felasott sir emlékei a Nemzeti Muzeumban vertmiivii
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eziistlemezek szfinxekkel, fibuldk és ékszerek nagyob-
bira szintén a rémai provincidlis iparmiivészet alko-
tasai. A régibb kézépkor magyarorszagi emlékeivel 6sz-
szefoglaléan Hampel Jézsef foglalkozott eldszor. Ezek-
nek azéta kiilondsen vidéki mizeumaink kutatasai révén
megnétt anyagat tiizetesebben Felvinci Takdcs Zol-
tan, Supka Géza, Alfoldi Andras és Fettich Néndor
hatirozta meg. A keletrél Magyarorszag teriiletére ke-
riilt népek koziil a szkitdk a Dobrudzsan és Kis-Olah-
orszagon 4t még Kr. e. jutnak hozzank s iparmfiivészetiik-
nek jellegzetes fémemlékei itt a szekereik sitorridjaira
tliz6tt s 6zek alakjaval diszitett bronzcsorgék és a stili-
zalt Allatokat Abrazold, rekeszesen foglalt gramnatokkal
ékes, vertmiivii é&kszerek, amelyek soriban a Tapi6-
szentmartonban Bella Lajostol és Hillebrand Jend-
t6l wdjabban kidsott s a Nemzeti Muzeumba keriilt
arany-eziistszarvas a legpompésabb. A szkitdk nyo-
méaban Kr. u. az I. szdzadban Ddcia és Pannonia
kozé ékelédve szarmata-jazig torzsek szalljdk meg a
Duna és a Tisza koézét, akiknek ornamentikdja szkita
6rokség s motivumaik soraban a vadkanfej a leggyako-
ribb. Sirjaikb6l a rémai provinciilis iparmiivészet emlé-
kei is siiriin keriilnek ki. A nyugati és keleti gétokat
a Dobrudzsa vidékér6l a hunok szoritjdk Magyar-
orszag felé, akik a kinai fal mell§l kerekedtek {61 Euré-
piba s a germanokétdl eliits, erds keleti hatdsokra vallé
ornamentikit hoztak magukkal, amelyet vandorlasaik
kozben a hellenizmus is befolyasolt. A nyugati és északi
germdn népek hagyatékit altaldban jellemz6 ruhakap-
csokkal (fibuldkkal) szemben a hun emlékek z6me tobb-
nyire ontott és vésett dombormiives szijcsattokbél és
szijvégekbdl all, amelyek diszit§ motivumai stilizalt
allatviadalok, griffeket és kutyakat &abrazolé allatok,
valamint ngvényinddk. A hun iparmiivészet stilusdval
rokonok a VI. szdzadtél a IX. szdzad elejéig hazank
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teriiletén laké avarok s az d4tmeneti longobard és délen
bolgdr uralom nyomédban a Duna és Tisza mentén gj
hazat talilé magyarok fémemlékei.

A régibb és tartésabb rémai hatas alatt a népvan-
dorlas népei koziil a german népek iparmiivészete lett
a legfejlettebb. Ornamentikijuk fantasztikus 4llati és
mértani elemekbél all, mely utébbiakat a két g6t nép
ragadozé Allatokat abrazol6é elemekkel keverte.

A nyugati és északi germin ornamentika félezeréves
fejlédésében, ennek derekan, a Magyarorszag teriiletén
tanydzé german torzseknek is jelentGs szerep jutott.
A german iparmiivészet leggazdagabb lelete Magyar-
orszagrél a szilagysomlydi kincs, amelynek 1797-ben
nagyobbdra grinatrekeszes aranykeretbe foglalt III, és
IV. szdzadbeli rémai aranyérmekbdl 4ll6 része Bécsbe,
188g-ben taldlt pompis fibuldi s granitrekeszes diszii
aranyedényei és ékszerei a Nemzeti Mizeumba keriil-
tek. A Magyarorszdgon taladlt masik vilaghiri lelet a
valamikor Attildnak tulajdonitott nagyszentmikliési kincs,
amely 1799-ben keriilt Bécsbe s 23 kiilonb6z6 formaja,
kiilonb6z§ kori és stilli aranyedénybdl 4ll. A gorog és
6torok feliratok alapjan a Délvidékinkon tanyazé turk-
szarmazasd bolgirok két fejedelmének tulajdonitott
edényeket valésziniileg a honfoglalé magyarok el8l rej-
tették el lel6helyiikre s ornamentikdjuk bizanci elemek-
kel keveredve a népvindorlds turini népeinek emlék-
anyagaval tart rokonsagot.

A nagyszentmiklési griffes szelencén és a kerek csé-
szén az antik hatdst indadisz helyett egymast keresz-
tez6 merev vonalas diszt latunk, mely tdvolrél a pal-
mettdra emlékeztet s amelyhez foghat6val honfoglalds-
kori poginy magyar sirok emiékein is taldlkozunk. Ez
utébbiak ruha-, tarsoly- és loszerszimdiszitések : vert-
miivil eziistlemezek, négyszirmi virdgalakd pitykék és
ont6tt mivi szivalakd csiing6k, amelyek alapjit a
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kidomborod6 részek koriil megaranyoztik. Az eziist-
tarsolylemezek végtelen mustrdi a perzsa-szaszanida
selyemszovetek diszitésére emlékeztetnek, amelyekben a
magyaroknak mar Lebedia el6tti vandorlasaik kozben
nagy kedviik telhetett. Lebedidban és Etelkozben ta-
nyazva, rabszolgiikat és {616s dllatsz6rméiket a magyarok
mar bizanci selymekkel cserélték ki s mint 4j hazdjuk-
ban szinte az Arpad-kor végéig, el6kel6bbjeik ruhaszovet-
nek ezeket a pompés szoveteket hasznéltik és satraikat
is draga mivii keleti szovetekkel diszitették.

Fényiizésiikrél és pompaszeretetiikrél a magyarok mar
régi hazdjukban is hiresek voltak. Hogy ez nem me-
rilt ki rikité barbar cifrasigban, erre honfoglalaskori
leleteink vallanak. Hogy O©ltézkddésiik pompéja kell§
j6izléssel parosult, erre biborban sziiletett Konstantin
csészir (912-—959) rendelete a bizonysdgunk, akinek
ugyancsak kényes izlési bizdnci udvardban e szerint
magyar testdrsége tisztjeinek iinnepélyek alkalmaval
nemzeti viseletiikben kellett megjelennick.

Uj hazajukban, kiilondsen a Dunantil, még bizonyara
sok volt az emlék, amelyet itt az el6ttiik lakott népek
hagytak maguk utdn. A pogany kor végéig a magyarok
nomad miivészetében ezek hatdsa nem igen titkr6z6dik
vissza. Csak egy-egy tarsolylemez diszitésén tiinik {6l
a kereszt, val6szinli jeléiil annak, hogy a magyarok
kozott mar a X. szdzadban is akadtak keresztények,
aminthogy az is valészinii, hogy az avar uralom alatt
tovabb tengddé s az ennek bukéisa utén Gjonnan alapitott
frank és szldv keresztény telepek sem enyésztek el
Magyarorszdgon. Ezek rank maradt emlékei, az 4. n.
longobard stilust tiikréztetik vissza, amely a longobardok
uralmanak vége felé Eszak-Italidban a kéfaragasban
tlinik f6], a VIIL és IX. szizadban Eurdpaszerte sokfelé
elterjed s két- vagy t6bbagh szalag-, vessz§- vagy szij-
fonadékaival szintén textilis eredetre utal. A fonatos
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diszitésnek, amely még a XI. szazadban is feltiinik,
nilunk alighanem a pet6hazi aranyozott rézkehely
talpanak és fels6 karimajinak vésett gytirije a legrégibb
emléke. A Cundpald nevével megjelolt kehely a soproni
midzeumban van s bar nem olyan diszes mint ez, a
VIII. szhzadbeli kremsmiinsteri Taszilo-kehellyel csak-
nem azonos formiju.

Az avarok leveretése utin a frankok partolasa alatt
Gjjaéleds kereszténység a IX. szdzadban nemcsak a régi
bazilikakat allitotta helyre, de j templomokat is épitett
s az épitkezés hellyel-kozzel a X. szdzadban a magyar
uralom alatt is folytatédott. Mindebbdl azonban csak
jelentéktelen téredékek maradtak fénn, mint amind a
zalavari parkanyrészlet, a Privina szliv fejedelemnek
tulajdonitott mosaburgi templom maradvanya, amelynek
helyén Szent Istvan kirdlyunk idejében egyhajos bencés-
templom épiilt. A X. szazadb6l valé az aracsi emlékkd
Torontdl varmegyéb6l, kozepén harmasfonatid szalag-
diszitésével s fenn derékig, lenn téredékesen megmaradt
papot abrazolé dombormiivével. Ugyancsak a X. szdzad-
bél valé az alighanem székesfehérvari diszes kékoporso,
ma szintén a Nemzeti Mézeumban. Ennek bizanci ele-
mekkel kevert fonatos diszitésének keretében a keskeny
oldallapokon egy-egy lebeg8 angyal 14that6 a halott lelkét
jelképezé pélyds gyermekkel karjaiban ; hosszanti oldal-
lapjait négyzetes mezSkben szalagfonadékba foglalt
r6ézsak s két kehelyfejii féloszlop kozt szdrnyas kerubfej
disziti.



III. Arpid-kori székesegyhazak.

vl MAGYAROK honfoglalasa koraban a népvandorlas
‘E‘]} addigi hullaimainak elsimulasa utan keletkezett
@] keresztény orszdgokban a templomépités terén
mar megkezdédott a nyugaton altaldnossa valt Gskeresz-
tény bazilikatipus tovabbfejlesztése. Az Oskeresztény
bazilika a rémai profian épitészet, fdleg a torvénykezési
és a vasircsarnokok, valamint a lakéhazak valogatott
elemeinek folhasznalisaval a Foldkozi-tenger délkeleti
orszagaiban keletkezett s az araboktél a VII. szdzadban
elpusztitott Kozép-Sziridban érte el a legnagyobb fejlett-
séget. A keletrémai birodalom eurépai tartomanyaiban,
féleg Konstantindpoly példajara kisizsiai hatdsok alatt
a boltozatlan hosszanti eirendezésti bazilikik helyett a
kozponti kupolds templomok épitését karoltdk fol.
Italidban az Gskeresztény bazilikdk szerkezeti elemei,
oszlopok, parkinyok, nem egyszer pogany rémai épiile-
tekbdl keriiltek ki. Rémai emlékek befolyasoljak itt és
Franciaorszdg déli felében a XI—XII. szdzadban a
templomépitést. Itdlia északi részében és ezen at Kozép-
Eurépéban a népvindorlaskori miivészeten kiviil Bizdnc
hatdsa érvényesiil, nemcsak a bizdnci mintara épitett
kozponti elrendezésii templomokban, de a hosszanti
bazilikak diszité mivészetében is. A XI. szdzad derekan
alakul ki a rémai birodalom régi lakossigaval egybe-
olvadt german eredetii népek orszagaiban a nyelviikh6z
hasonléan roménnak nevezett 6j épitészeti stilus, amely-
nek bazilikatipusa temérdek valtozatot mutat, altala-
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ban azonban f6leg a boltozasnak megfeleléen megkéstot-
tebb alaprajzi elrendezésével, tornyaival s az épiilet
kiilsejének gazdagabb tagoltsdgaval és diszitésével iit el
az Oskeresztény bazilikiktél, A teljesen kifejlddott
nagyobb romén stili templomokban a f6haj6 kereszt-
boltozatainak a felényivel alacsonyabb és keskenyebb
mellékhajékban kétszerannyi, de kisebb keresztboltozat
felel meg. A Kkeresztboltok hevederiveinek és hengeres
bordainak megfeleléen a f6hajé gadorfalait tarté oszlo-
pok helyére keriilt pilléreket féloszlopok tagoljik.
A templom sarkain s a {6hajo és a gyakran kettds kereszt-
haj6 kozponti négyszoge folott tornyok emelkednek.
A falak kiilsején a parkany alatt félkorives friz huzédik,
amelybdl szakaszonként lapos falpillérek, lizénak nyul-
nak le s az ezektdl hatérolt falmezdket félkorives ablakok
torik 4t. A f6homlokzat diszét a kifelé tiguld félkorives
kapu noveli gazdag tagoltsigival és faragott ékitményei-
vel. A kapu f6l6tt nyilé attért mivil rézsaablak, a
falakba rakott fillkék dombormtivei és szobrai helyenként
pazar hatasivid teszik a roman templomok kiilsejét.

Amikor Magyarorszagon a térités munkaja megindul,
az Gskeresztény korban s a régibb kozépkor folyamén
épiilt bazilikdk koziil itt nem egynek a romjai még meg-
voltak, itt-ott egy-egy ép templom is fénnéllott. A régi
bazilikak mintajara épiiltek régi rémai varosok teriiletén
alapitott varosainkban els§ székesegyhdzaink, amelyek-
bl a pécsin kiviil k6 sem maradt kovon. Az elsének ol
épitett székesegyhazrél, a Szent Istvan kiralytél alapftott
székesfehérvari prépostsag bazilikajarél csak Henszlmann
dsatdsai és régi irott adatok tajékoztatnak. Ezek szerint
a templom 70 méter hosszi és 35 méter széles, lapos
mennyezetli haromhajés épiilet volt. A keleten félkori
fillkében z4r6dé f6haj6t az alacsonyabb mellékhajoktol
hat par oszlop s a szentélyrész két oszlopparja el6tt, a
diadaliv alatt, egy-egy pillér valasztotta el egymastél.
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A mellékhajok mindkét végén, belill ezek felé nyitott
tornyok tortek a magasba. A nyugati tornyok kozé fog-
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A székesfehérvir bazilika alaprajza.
Henszlmann Imre 4satisainak nyomdén rajzolta Csinyi Kiroly.

lalt homlokzat el§tt granitoszlopos tornac nyilt. A négy-
tornyos megoldés kiilénboéztette meg a legtobb XI. sza-
zadbeli székesegyhdzunkat a kiilfold egykori templomai-
tél s a tornyok hozzacsatolisinak eszméje val6szinileg

Magyar miivészettoriénet. 2
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nem a kezdetben kiilfoldi épitémesterektél, de a kirély-
t6l vagy kornyezetétdl eredt. A még félig poginy magyar-
sagra a kiilsejiikben vajmi igénytelen bazilikdk alig
lettek volna hatéssal, kiilondsen mikor Gj hazdjaban
még nem egy helyiitt lathatott tornyos rémai castellu-
mokat. Minthogy a templom testével szorosan egybe-
épitve a tornyok védelmi célokra nem igen voltak fol-
hasznalhat6k, épitésiik rugé6ja elsésorban csakis a bazilika
kiilsejének hatdsosabba tétele lehetett. A tornyoknak
a templom testével, als6 csarnokuknak a hajékkal vald
szoros Osszefiiggése igen jelentds és egységes architek-
tonikus hatasnak valt tényez6jévé s a templom belsd
teriiletét legalabb is annyival névelte, mint kiilfoldon a
kereszthajok. Utébbiak ép azért nem érvényesiilnek
elsé székesegyhazainkban s 4ltaldban késébbi roman és
atmeneti stili templomainkban is kevésbbé gyakoriak,
mint kiilfoldon.

Szent Istvan székesfehérvari bazilikdja mar uralkodéasa
derekan készen volt. Haldla utdn nyilvin méar csak
diszitésén s a tornyokon dolgoztak. A Boldogasszony
tiszteletére épiilt famennyezetes székesfehérvari bazilika
1297-ben leégett, de csak egy mdasodik tlizvész utén,
1327-ben Rébert Kiroly kirily boltoztatta be, amikor
oszlopait falazott pillérekbe burkoltik. Hogy a bazilikat
ezen til terjedd mértékben atépitették volna, ennek semmi
nyoma sem maradt fonn. Vegyeshédzbeli kiralyaink csak
oldalMalaihoz fliz6tt 4j kapolndkkal bdvitették. Szent
Istvant a féoltir el6tt temették el, tobbi Arpad-hazi
kiralyaink az oldalhajékban temetkeztek, a késébbiek,
mint Nagy Lajos és Matyds kirdly, az altaluk alapitott
kdpolndkban. A torony ‘alatti csarnokokat egy-két
hatalmas f6dr szerezte meg orék nyugvéhelyének. Igy
a délnyugati torony alatt temették el Ozorai Fiildpot,
Zsigmond kirdly firenzei szdrmazast hadvezérét, akinek
sirkdpolnajat itt Masolino diszitette falképekkel.
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A székesfehérvari bazilika miivészi fényérél, mesésen
gazdag felszerelésérél csak régi irék elragadtatassal teli
foljegyzései szélnak. Hartwik piispok, aki Kadlman kira-
lyunk idejében fordult meg Székesfehérvarott, szent
Istvanrél irt legenddjiban s Bretagnei Anna francia
kirdlyné aprédja, aki II. Uladszl6 kirdlyunk feleségét,
Candalei Annat kisérte el Magyarorszigra. A mohacsi
vész utdn a bazilikit tomérdek viszontagsag érte. 1601-
ben Osszeddlt, koéveit a torék korban a varos er6ditmé-
nyeinek, a XVIIIL. szdzadban a piispoki palota épitésé-
hez hasznaltdk f6l. Néhany faragott kévén, amelyrél
alabb lesz sz6 és Gizella kirdlyné korondzépalastta at-
alakitott vilaghirii miseruhijan kiviil semmi sem ma-
radt rink régi dics6ségébbl: S a székesfehérviri bazilika
sorsdban csaknem valamennyi XI. szdzadbeli székes-
egyhazunk osztozkodott.

Az esztergomi székesegyhdzbol, amelyet szent Istvéan
1010-ben szent Adalbert piispok tiszteletére alapitott,
szintén csak néhiny ké maradt rank. Alaprajzi elrende-
zésében eza fehérvarinal kisebb bazilika az ut6bbitél annyi-
ban kiilonbozétt, hogy hajéit csak hat par oszlop vilasz-
totta el egymast6l s nyugati tornyainak f6ldszinti csarno-
kaiban beliil félkori fiilke alakd s a f6apszis mellé simul6
mellékapszisok voltak. A nyugati homlokzat elStt fol-
tételezett udvar helyett XVI. szizadbeli esztergomi var-
felvételek bizonysiga szerint itt szintén csak oszlopos
elcsarnok volt. Utébbi nélkiil épiilt négytorny, hirom-
hajés bazilika alakjaban, hajbéiban 6t par oszloppal a
veszprémi székesegyhdz, amelynek szentélyét és kripta-
jat a XIV. szazadban meghosszabbitva, gétikus stilus-
ban 1jjaépitették. Ugyanakkor boltoztdk be hajéit.
Ezek mennyezete a torék korban beomlott s a piispok-
ség visszadllitdsa utan a bazilikat dgy tették hasznil-
hatévi, hogy harmas hajéjat kiviil-beliil barokk tagolt-
sagl falazott burkolatba foglaltak s 1jbél boltoztak.

2*
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A barokk burkolatot a templomnak e szdzad elején tor-
tént gyokeres W0jjaépitésekor bontottdk szét. A burko-
latbél igy tiintek el a régi bazilika vorés homokk8b6t
faragott oszlopai és féloszlopokkal tagolt pillérei, vala-
mint lombos ékitményli mészkSparkanyai és oszlop-
fejei, mely utébbiak egy része ma a veszprémi mdzeum-
ban lathaté.

Nyom nélkiil enyészett el a szent Laszl6 kordban, sar-
kain szintén négy toronnyal épiilt nagyvaradi székes-
egyhéz, tovibba a vaci, a csanadi és az els§ alakjidban
egyhajos kalocsai székesegyhdz, mely utobbit dtmeneti
stflusban a XII—XIII. szizadban kipolnakoszoris szen-
téllyel hatalmas dém alakjaban épitették fol wjbél,
mint gétikus stilusban a XIII—XIV. szazadbeli egri
székesegyhazat is. A nyitrai székesegyhdz eredeti alak-
jar6l ma mar fogalmat sem szerezhetiink, a gyérin a
félkorti harmas apszis tanuskodik arr6l, hogy legalabb
is a XII. szdzadban épiilt s mai barokk burkolata a
veszprémihez hasonléan alighanem még sok részletet
rejteget eredeti falaib6l. Arpad-kori székesegyhazaink
koziil igen megviselt dllapotban ugyan, csak a XI. sza-
zadbeli pécsi bazilika s a XII—XIII. szizadban egy
régibb helyén atmeneti stilusban tdjonnan épiilt gyula-
fehérvari székesegyhdz Erdélyben maradt rink.

Melldzve a lengyelek Gallus krénikiajanak tollhibaja-
b6l levont téves kovetkeztetéseket, a 66 méter hosszd
és 22 méter széles pécsi bazilikat szintén szent Istvan
koraban épitették. 1064-ben leégett, de csak a XIV.
szdzadban boltoztdk be, ami nem jirt nagyobb nehéz-
séggel, mert a bazilika gadorfalait mar eredetileg osz-
lopok helyett hat par pillér tartotta. A torékkorban
a pécsi bazilikat is temérdek viszontagsig .érte, ezutan
ismételten atalakitottdk. A sok toldozdstél és foldozis-
tél szinte a felismerhetetlenségig eléktelenitett templo-
mot Schmidt Frigyes bécsi épitész a mult szdzad nyolec-
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vanas éveiben tisztitotta meg s éllitotta helyre vgy, hogy
id6k folyaman megrongdlt faragvanyai zomét djakkal
potolta. A régi faragvinyok a Hetyey Sdmuel piispok-
tdl alapitott egyhdzmegyei mizeumba keriiltek, amelyet
Szényi Ott6 rendezett s amely ma Arpdd-kori kéfaragi-
sunk torténetéhez a megbecsiilhetetlenil nagyértéki
dokumentumoknak leggazdagabb tarhaza.

Az eddig targyalt i.rpéd—kori bazilikatipusoktSl a
pécsi annyiban kiilénbozik, hogy a harom &rkadiv hosz-
szdban elnyulé szentély alatt épiilt kriptdja a templom
egész szélességét Kkitolti. A pilléreken és oszlopokon
nyugvé keresztboltozatokkal fedett kripta othajés s
a foltte emelked§ szentélyhez hasonléan kelet felé
harom egymashoz simulé apszisban zarédik. A templom
négy tornya minden bizonnyal a széles kripta miatt
nem folytatasa a két mellékhajénak, de ezek két végén
a templom falaihoz fiiz6dik. A bazilika hosszanti falai-
nak sikjabol erdteljesen kiugré tornyok itt mér védelmi
célra is alkalmasak voltak, de tekintettel arra, hogy a
bazilika lapos famennyezeti épiilet volt, amelyet nyilhoz
kotott tiizes cs6évaval az ostromlék kénnyen folgyujt-
hattak, a tornyok itt sem épiilhettek ily célbél.

Az els6 székesegyhazaink alaprajzi elrendezésében nyil-
vanvalé sajatossagok érvényesiilnek kisebb-nagyobb tel-
jességgel romdn és atmeneti stili templomaink zomén.
Az egymashoz simulé harmas apszis s a nyugati torony
alja, mint a mellékhajék folytatidsa még gétikus templo-
mainkban is érvényesiil§ sajatsdg. Szintigy élnek tovaibb
s aDunantil, Erdélyben és az Alf6ldon egyardnt meriilnek
16l elsd székesegyhdzaink ékitményes motivumai. Ezek
formakincse a roman és atmeneti stilii épitészet fejlédésé-
vel kapcsolatban természetesen egyre gyarapodik s alkal-
mazdsinak médjaban szintén nem egy, mint latni fogjuk,
hatdsdval hazdnk hatérain is tdlterjedd sajatos vondst
mutat fol. Annyira finoman stilizdlt s szinte az antik
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miivészet klasszikus emlékeivel veteked6 ékitményes
részletekkel, mint amin8k kiilénosen Székesfehérvarott
és Esztergomban els§ székesegyhazainkbdl fonnmarad-
tak, kés6bbi roman stili templomainkban nem igen
talalkozunk. Régibb kutatéink a kittiné technikaval
faragott székesfehérviri és esztergomi oszlopfejekkel és
parkanytoredékekkel szemben tanacstalanul allottak
meg s a fejlédés 4ltalanos szabalyai alapjan kés&bbiek-
nek tartottik ezeket, mint a XII—XIII. sz4dzadbeli
monostortemplomok domboribb és durvabb kivitelii
diszit8 részleteit. Ebbdl ismét arra kovetkeztettek, hogy
els6 székesegyhdzaink csak hevenyészett, kezdetleges
templomok voltak. s mar a kézépkorban haromszoros-
négyszeres gyokeres ijjaépitésen eshettek 4t és igy jutot-
tak egyre tokéletesebb faragott diszitésiikhéz.

Czobor Béla mutatta ki el§szor, hogy az els§ székes-
egyhdzaink maradvéinyaibél kikeriilt klasszikus tagolt-
sagn és diszitési részletek kétségteleniil XI. szazadbeliek.

Els6 székesegyhazaink épitSmesterei a kereszténységet
terjeszt6 papokhoz hasonléan Eszak-Italidb6l s részben
Bajororszagbdl keriiltek hozzank. Templomaink alap-
rajzi elrendezése ép azért koveti a nyugati bazilika tipu-
sat. A milyészet azonban, amellyel a székesfehérvari
és esztergomi bazilikdban az oszlopfejezeteket, parkanyo-
kat és egyéb ékitményes részleteket diszitették, tokéletes
formdival és kitiiné technikdjival az antik mivészet
kézvetlen oOrikoseire, bizanci mesterekre vall. Ezek a
X—XII. szdzadban a Makedonok és a Kommenek ural-
kodédsa alatt valdsigos renaissancenak lesznek tényez6i.
A szoros osszekottetésnél fogva, amelyet Arpad-hazbeli
kirdlyaink a gyakori ellenségeskedés ellenére ITI. Bélaig
Bizénccal 4poltak, szinte természetes, hogy mestereik
is részben onnan keriiltek ki vagy legalabb is sokat tanul-
tak Bizanctél. A bizanci iparmiivészet nem egy remekén,
Arpéad-kori 6tvésmunkainkon és ékszereinken kiviil a
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nyugateurépai emlékeken is érvényesiils, de nalunk talan
még kozvetetlenebb bizdnci hatas els6 bazilikdink diszité
részletein is nyilvanval6. Ilyenek a székesfehérvari és
esztergomi bazilikakb6l ered§ parkanytdredékek a hul-
lamos levélinddk kozé sz6tt 4allatalakokkal, az oszlop-
fejezetek bizdnci selymek mintdi nyoman faragott paros
madarakkal, a nyakukkal egymésba fonédé hattytkkal
a Nemzeti Mazeum gyiijteményében s a fehér mészksbél
faragott s szinte klasszikus korinthizalé stili oszlopfék
Esztergomban. Amikor az esztergomi bazilika a XII.
szazad végén leégett, J6b érsek helyreallitasakor 1j disz-
kapuval gyarapitotta, mely nagyjaban a XVIII. szazad-
ban még fonnillott. Klimo kanonok lefesttette s a fest-
ményt, amelyet Czobor fedezett 6], I11. Béla emlékezete
cimit miivében baré Forster Gyula kézolte, aki «Magyar-
orszdg miiemlékein-ben a kapu néhiny alakos toredékét
is bemutatta. Képe és tdredékei bizonysiga szerint a
I11. Béla korabeli diszkaput is bizanci felfogas és miivé-
szet jellemezte. Polichromidja ugyanolyan volt, mintaminé
a XI—XII. szazadbeli bizanci templomokban a Diehl
«Manuel d’Art Byzantins cim{ konyvében lefrt vésett dom-
bormivi faragvinyokat tette szinpompéassd, amelyek-
hez hasonléan a szines marvanyfaragvanyokbdl mozaik-
szertien Osszerdtt esztergomi diszkapin is a fehérmarvany-
bdl vésett alakok formdit kidomborodé élek emelik ki
s ezek kozeit a rekeszzomanchoz hasonléan stucco-
szerll szinez$ anyag toltotte ki. Bizdnci hatds érvényesiil
a veszprémi bazilikdbél fénnmaradt parkanyrészleteken
és oszlopfejezeteken, amelyek mar kevésbbé finom for-
majaak, de ugyanazokat a merev és laposan stilizalt
lombékitményeket mutatjak, mint amindkkel a pécsi
bazilika kétardban taldlkozunk. Ut6bbi templomunkon
az egymashoz simulé hirmas apszis s a tornyok tagoltsiga
lombardiai jellegii, aminthogy az el6bbi félkoérives frizé-
nek torz fejeket abrazolé gyamkovei, belsejében a diadaliv-
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pillérek féloszlopainak alakos diszitése is lombardiai k6-
faragék munkaja. Azok a részletek azonban, amelyek a
templom belsejében kozelebb estek a néz6k szeméhez,
ismét bizanci jelleget, finomabb rajzot és izlést mutatnak,
mint a nyilvan oltdrasztalok diszitésébdl fonnmaradt
vésett alakok, amelyek koriil a kivdjt alapot mozaik
toltotte ki. A péesi bazilika 1064. évi égése utan épitették
a szentélybe vezets régi kettds 1épcs kozé, a kripta hom-
lokfalahoz az alsé oltir, az Wgynevezett népoltir ké-
sdtorat, amelyet véges-végig pazar faragvanyok diszi-
tettek. Ezek z6me még mindig a XI. szdzad fzlésére vall.
A kovetkezd szazad elsé felében burkoltdk be a mellék-
haj6kbél nyilé kriptabejaratok faldt a bibliai targyd
képeket abrizol6 dombormivekkel, amelyek a vildg
teremtésén kezdve az 6szdvetséget és folytatélag Krisztus
életének fEbb jeleneteit orokitik meg a modenai démot
a XII. szdzad elején hasonl6 targytt dombormiivekkel
diszit6 Wiligelmus mesterénél is élénkebb, naiv eladas-
sal. Ezeken a dombormtiveken mar @j miivészet csira-
zik, mely nem elégszik meg a dekorativ hatassal s a ha-
gyomanyos vagy importélt mintidkkal, de az életb&l meri-
tett megfigyeléseirdl szimol be, amint ezt a pécsi dombor-
miivek sordban kiilonésen Simson torténetén észiel-
hetjiitk. A megvakitott Sdmson csoszogé jarasa, az altala
kitépett fa lombjaibél szerte repiil6 madarak ilyen élet-
b6l ellesett motivumok. El6adasmédjuk még iigye-
fogyottan naiv, az életbdl ellesett alakok formai esetle-
nek. S a batortalan prébilkozasokkal parhuzamosan a
XII. szdzad végéig emlékeink faragott diszén egyre érvé-
nyesiil a bizanci stiliziltsag is. Igy a szent Léaszl6 kira-
lyunktél alapitott somogyvari bencésapatsig romjaibol
féonnmaradt Krisztus- és szent Mihdly-dombormiivén,
ma a grof Széchenyiek somogyvari kastélydban s a XII.
szazad masodik felébdl val6d szentélydombormiiveken a
gyulafehérvari székesegyhazban, amelyek szent Mihalyt,



Pillérfejezet a székesfehérvari
bazilikibdl XI. sz.

Oszlopfejezet az esztergomi
bazilikabol XI. sz.
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Rafael arkangyalt abrazoljadk s két egymast atkarol6
asszonyt. S mintha a keleti izléstdl érintett hellenisztikus

A gyulafehérvar székesegyhaz alaprajza.

mivészet tiikkroz6dnék rajta, amelybdl a bizdnci miivé-
szet kiindult s amelyb8l X—XII. szazadbeli masodvirdg-
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zasa kordban ismét meritett, Ggy fest a gyulafehérvari
székesegyhaz egyik koteges pillérén a félosziop fejezete,
amely stilizalt sz8l6indak koz6tt nyakukkal és farkukkal
egymasba fonédé madarakat dbrazol. A madaras moti-
vum itt ugyanaz, mint amin8 a székesfehérvari bazili-
kdbdl rank maradt sa Nemzeti Mizeumban levd félpillér
fejezetét disziti. A mintegy masfélszdzados korkiilonbség
azonban a kettd kozétt a gyulafehérvari oszlopf6 szinte
talfinomult, térékeny formain nyilvanvalé. Arpad-kori
székesegyhazaink sordban mai alakjdban a gyulafehér-
vari épiilt legutoljara s szamos viszontagsiga ellenére
a tetépontjin mutatja a magyarorszigi romin atmeneti
stili templomok épitészeti fejlédését. Helyén mar a XI.
sz4zad elején volt egy kisebb hiaromhajés, harmas apszis-
ban z4ar6dé templom ; ennek maradvanya a lombard
szalagfonadék folott Krisztust dbrazolé primitiv dom-
bormi, melyet a déli kapu bels8 nyilasa f6l6tt falaztak be,
A mostani székesegyhidzat legkésébb a XII. szizad dere-
kan o6thajés bazilikdnak tervezték kereszthajéval, egy
keresztbolttal kiugré szentélyében s a kereszthajéagak
keleti oldaldn félkorii apszisokkal, a f6- és kereszthajé
kozponti négyszoge f6l6tt nyolcszigletes toronnyal s
nyugati homlokzatan két toronnyal. A kereszthaj6tél
nyugatra azonban az 6thajés templombdl csak egy f6-
hajébeli keresztboltos szakasznak megfeleld szamu pil-
lért raktak le ; a kovetkezd két szakasz mar csak harmas
haj6éval késziilt., Ekkor alighanem megakadt az épitke-
zés s a tornyokat, amelyekbdl csak a déli maradt fonn
és a koréjik es§ nyilt eldcsarnokot hdtsé faldn a mdr
csticsives kapuval,a XIII.szazad els6 felében fizték lazan
a mestermiinek indult XII. szizadbeli épitkezéshez.
Az 1287 november 1-én kelt munkaszerz8dés, amelyet
a gyulafehérvari piispok Janos kéfaragémesterrel, a dési
vagy tatai Tiing fidval kotétt, csak a székesegyhézat tiz év
eldtt ért tlizvész miatt szitkségessé valt javitidsokra vonat-
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kozik, amelyekért a koriilbeliil félévig tarté munka dija
fejében Janos mester 50 marka eziistot kapott. Ot
évvel késébbrél a székesegyhdz fedelének megtjitdsarol
maradt f6nn egy gyulafehérvari és kornyékbeli dcsokkal
kotott szerz6dés. A kovetkeztetések, amelyeket kiilénosen
épitészetirbink e szerz6désekbdl a székesegyhiz ijja-
épitésére és francia mestereire vonatkozélag levontak,
alaptalanok. Az elsé okmanyban szerepl§ Civitas Sancti
Adeodati, Janos ké&faragémester (magister Johannes
lapicida filius Tynonis) sziilévarosa, bizonyira nem a
franciaorszagi St. Dié varosa, amint régebbi iréink hitték
s bizonyos, hogy egyszerii foltoz6 munkahoz mar a hon-
foglalé magyarok sem szorultak rd arra, hogy kiilf6ldrdl,
hozza még Franciaorszagbdl hivjanak be mestert. Annal
kevésbbé, mert mint alabb latni fogjuk, mar a XI. és
XII. szizadban is csapatostul termettek miivészeink.



IV. Romédn és dtmeneti stili monostor-
templomok.

‘}f Juaprajz1 elrendezésiiket s falaik nagyjdban valé

g:? A tagoltsigat tekintve, elsd székesegyhézaink épi-
By tésénél északitaliai, jelestillombardiai mesterek-

nek jutott a legjelentésebb szerep. Az els§ kiralyaink ta-
mogatéisival épiilt bazilikdk diszitésénél azonban, mint
feljebb lattuk, bizdnci mestereknek is nagy résziik lehetett
s aligha lehet 1égbél kapott 4llitas a Thuréczi krénikaja-
ban olvashaté megjegyzés, hogya Péter kirdlytél alapitott,
de a lengyelek Gallus krénik4ja szerint még a XII. szazad-
ban is befejezetlen nagyszabasd 6budai prépostsigi tem-
plomban goérog kdéfaragbk dolgoztak. Azonban jéval fej-
lettebb pénzgazdasidgot kellene foltételezniink, mint
aming ez nalunk az Arpadok koraban volt, ha azt hin-
ndk, hogy Arpad-kori templomaink minden bizénci jel-
legli miivészi részletén kizarélag gérég mesterek dol-
goztak. Koriilbelil ugyanilyen okndl fogva tartja lehe-
tetlennek Gurlitt a Dalmacia miiemlékeit ismertetd
Kovalcsik-féle nagy munka eldszaviban azt, hogy az
adriai keleti tengerpart bizdnci jellegii emlékeit itt kiza-
rolag gordg mesterek faragtdk, vagy mint Velencében
nem egyszer, a diszits részleteket Bizancboél készen hoztik
be. Tudjuk, hogy Dalmdicia révid megszakitasokkal az
Arpadok koraban s az Anjouk idejében Nagy Lajos
haldldig a -magyar Szent Korona tartozéka volt s hogy
roménkori mtemlékei a dunantiliakkal sok rokon vonast
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mutatnak. Dalméat és északitéliai k6farag6k nalunk is jar-
tak. Ilyen lehetett a rovigéi Ravegus kéfarag6, akinek sir-
kove a XII. szdzadbél a régi kalocsai székesegyhdz omla-
dékai kozott maradt fonn. A Gelcicht6l (Le confraternita
laiche in Dalmatia. Ragusa, 1885.) kozolt adatok sze-
rint ugyanez idében magyarorszdgi mesterek is stirfin
dolgoznak a dalmét tengerparti varosokban, sét Ba-
ratosi Mircse Jdnos sajnos kiadatlanul maradt adatai
szerint Eszak-Itdlidban is. Az 1180—1251 kozott
épiilt traui d6m s a Kalman kirdlyunk Kkoltségén
emelt zarai campanile a szent Maria-kolostortemplom
mellett szintén azt bizonyitja, hogy a magyar-dalmit
hatas legaldbb is kolcsonds volt. Mindkét orszag
kozépkori .épitészetét a csicsives stilus térfoglalasaig
lombardiai és bizanci hatds befolydsolta. Ut6bbinak
els6 kiralyaink kordban gorég mesterek voltak a ténye-
z6i, &m t6bb mint val6szinti, hogy mar szent Istvan
kirdlyunk gondoskodott arrél, hogy az els6 bazilikidinkon
dolgozé lombardiai és gorég mesterek alattvaléi sordboél
is neveljenek mtivészi eréket. Mint a kereszteshadak
idején ezeknek egyik orszagitja, de kiilondsen egyhdzi
téren szoros Osszekottetéseinél fogva Magyarorszag és
mesterei a nyugati orszdgok miivészetének hatasa el6l
sem zarkézhattak el. A pompa azonban és részben ennek
elemei, amelyekkel, ellentétben az ilyfajta kiilf6ldi emlé-
kek zomével, még kisebb monostortemplomainkat is
elhalmozzék, valamint az Arpad-kori magyarsignak a
tatarjards el6tt hirhedt fénytizése elsGsorban Bizdncnak,
a kézépkor Parizsanak gazdag és tdlfinomult kulturaja-
bol taplalkozik, amelynek miivészi ragyogasa a Komme-
nek kordban langolt {61 utoljara.

A romaénkori épitészetrél régibb iréink altaldban azt
hitték, hogy mint kezdetben nyugaton, irdnyitéi, ter-
vez8i és mesterei szinte mindvégig a szerzetesek korébdl
keriiltek ki. Pedig Arpad-kori miivészetiink térténetében
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