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I. Bevezetés.

Rz 1pARMOVESZET tjabb keletii sz6 s kiilfsldi min-
tadra a mult szdzad hetvenes-nyolcvanas évei-
ben terjedt el ndlunk. A miivészet régi viragzé
korszakaiban miivész és mesterember kozott alig volt
kiilénbség. Mind a ketten munkassiguk javaval valldsos
célokat szolgiltak. Isten dicsGségére téliik telhetdleg
tettek ki magukért s a legjelentéktelenebb feladatot
sem kicsinyelték.

Az egyazon célra, egyazon érzéssel dolgozd, egyazon
vilagnézetii mesterek egyforma izlése teremtette a koron-
ként mddosuld stilusokat, amelyek hatdsa a monumen-
talis alkotdsokon, ezek diszitésén s a koézhasznélati tar-
gyakon kiilonboz6 mértékben, de egyazon szellemben
érvényesiilt. A miivészet jkori fokozatos elvildgiasoda-
saval kapcsolatban a stilus egysége tovabbra is meg-
marad, de fejlédésének tényezéi most mar inkabb a ter-
vez$ milvészek, akik a koruk szellemétdl sugallt mivészi
eszméket rajzaikkal terjesztik s a kézmiivesek alkotd
szerepét a hédttérbe szoritjdk. A XIX. szdzad rohamosan
fejl6d6 gydripara a kézmlivességre végzetes hatasu.
Tomegesen piacra dobott olcsé holmijaval szemben a kézi-
munka mind nehezebben érvényesiil s hagyomanyai : a
technikai készség és a kivitelben nyilvanuld jéizlés egy-
arant kivesznek.

Amikor a mult szizadbeli romanticizmus hatdsa alatt
a kézépkori, majd ismét az djabbkori épitészet emlékei-
nek helyredllitisa és utinzasa Eurdpa-szerte elterjed, a
I*
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templomok, palotdk «stilszerii» berendezése és felszerelése
nagyobbdra épitészek tervei és régi mintdk nyomdn
késziil. Az ezek alapjin gépies munkdra fanyalodd mes-
terembereket, nyilvidn buzditdsul, a k6zonséges iparosok-
kal szemben iparmiivészeknek nevezték el, munkaikat,
amelyek régi mintdkat tobb-kevesebb szellemességgel
utanzé rajzok nyomdn Kkésziiltek, iparmiivészetnek.
Eredeti és 6nalld értékd iparmiivészetrél korunkban
voltaképen csak azéta lehet sz6, amidta vérbeli miivészek
maguk is keziikbe veszik a szerszdmot s dolgoznak kiilon-
{éle technikdkban, adnak kozhasznalati és diszitérendel-
tetésii targyaiknak az anyag természetének és korunk
izlésének megfelels alakot. Az iparmiivészet orve alatt a
mindennapi hasznilatra vagy templomok és lakasok
diszitésére szant tdrgyakra a kozelmultban halmozott
henye cikornyak izléstelenségeit csak az anyagszeriség
szigord hangsilyozdsival lehetett kikiiszobolni. Ez a
miivészi mintdk nyomén dolgozd gyarak tomegardjat is
izlésessé teheti s esztétikai szempontbdl a régi kézmiives
munkdval egyenlé értékiivé.

A térsadalom széles rétegeit s ennek keretében a kéz-
mivesek egész korét athatd jo fzléssel, valamint a szé
igaz értelmében vett iparmiivészettel csak azok a népek
és orszdgok dicsekedtek, amelyeknek régi hagyomanyok-
ban gyokerezd jelents miivészi kulturajuk volt. Ilyenek
voltak az dkor keleti népei, az Skori Egyiptom, Gorog-
orszig, a romaiak, a széls§ kelet orszigai, jelesil Kina,
a kozépkorban viragzashoz juté mohammeddn népek és
t6bbé-kevésbbé Eurdpa mindazon orszdgai, amelyekben
a keresztény miivészet elterjedt. Letiint kultdrék, stilu-
sok miivészeti hagyomdnyait a népi iparmiivészet nem
egyszer évszazadokon 4t Orzi meg ; viszont minden mi-
vészi fejlddés gyokerei a gyakorlati célokon felil diszits
feladatokra vallalkozé kézmivességben fakadnak. Mi-
vészet és iparmiivészet kozott éles hatdrt vonni épp
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azért voltaképen alig lehet. Ha a miivészettorténelem
a kett6vel szinte mindmaig kiilén-kiilén foglalkozik,
ezt a kutatds specializilédasan kiviil {6leg az anyag
konnyebb dttekinthetdsége kedvéért teszi.

A korunkban mind szélesebb korokben elharapédzé
gyijtészenvedély az iparmtivészet fogalmanak korét
nagy mértékben kitdgitotta s ide soroz minden kozhasz-
nalati tdrgyat, amelynek gyakorlati rendeltetésével
dsszhangzd alakjdban és ardnyaiban jéizlés nyilvanul.
Velejében az iparmiivészet épp lgy diszitémiivészet, mint
az épitészet keretében érvényesiilé szobriszat és festé-
szet s akdr gyakorlati célokkal pdrosulva, akir tisztin
mivészi feladatokat szolgalva ratermett mesterek keze
alatt éppugy juthat 6ndllé miivészi jelentSséghez, mint
azok. Kiilonboz6 technikdinak keretében az iparmiive-
szet egyarant folhaszndlhatja az épitészet, a szobrdszat
és a képirds miivészi eszkozeit s remekei ezek kivilé
alkotédsaival egyenlé rangd miivészetet képviselnek. Kii-
16nb6z8 korok és népek miivészi életében, hol az épité-
szet, hol a szobraszat, hol ismét a képirds jut a t&bbinél
nagyobb jelent8séghez. Vannak korok és népek, amelyek
milvészi szellemérdl és vilidgnézetérdl iparmiivészetiik
tajékoztat a legtobb koézvetetlenséggel. Ilyen nép a kinai
s ilyen kor a népvandorlas kora. Utébbinak Azsia szivé-
b6l Eurépaba nyomulé lovas nomdd népei a szélsd és a
kozeli keletr6l olyan mivészi kultirdk hagyomdanyait
hoztdk magukkal, amelyeknek elddeik valamikor maguk
is tényez6i lehettek. A kutatds csak wjabban allapitotta
meg, hogy a népvéandorlas korabeli lovas nomadok azsiai
eredeti iparmiivészete a régibb kozépkor germéan népei-
nek diszité miivészetére is jelentés hatdssal volt s mind-
inkdbb valdszin, hogy az antik vildig romjain kelet-
kezett nyugati keresztény épitészet diszitd miivészetének
a bizancitdl eltéré irdnyu fejlédésében is ez a népvandor-
laskori iparmiivészet volt elhatirozé befolyassal.
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Az iparmiivészet tanulméanyozisa kiilondsen ott fon-
tos, ahol a milvészet monumentélis alkotasait a mindent
megorl6 mulanddsig s a régi romok 6lé rétegzddott 1j
telepiilések elpusztitottdk. A régi gorégdk képirdsarcl
az antik keramika nagy szidmmal fonnmaradt alakos
diszi cserépedényei hijan alig lehetne fogalmunk. Az
antik szobrdszat gordg irdktdl dicséitett legkivaldbb
remekeirél is nem egyszer csak ezek kis plasztikai maso-
latai t4jékoztatnak.

Viszontagsdgos multunk s a hdborik rombolé viharait
koévets 6j telepiilések folyaman kozépkori miivészetiink
emlékei még nagyobb mértékben pusztultak el, mint a
klasszikus dkor monumentdlis alkotdsai. Iparmtvésze-
tink emlékei is tdmegesen kallédtak el. Ami ezekbdl
rank maradt, ennek Osszegyiijtésével és feldolgozdsival
sem végzett eddig nalunk a kutatds. Az iparmiivészet,
jelesiil az 6tvosség alkotdsait mar az Arpaddok koratcl
kezdve, de killéndsen a XVI—XVII. szizadban alig
hurcoltdk ki tdmegesebben mas orszaghdl, mint Magyar-
orszagrol. Kilioldi koézgyiijteményekben, fejedelmi kincs-
tdrakban sok helyiitt lathaték régi iparmiivészetiink
remekei. Ezek, a muzeumainkban 6rzott anyag s az
alkalmi kidllitdsok révén ismertté valt emlékek alapjin
régi iparmivészetiink becsiilete a kilféldén is nagy.
Lehnert német nyelvii nagy iparmiivészettorténetében
a kiilonboz6 technikdk remekeinek bemutatdsaval kap-
csolatban nem egy magyar emlék szerepel* Kozénségiink
szélesebb koérében nagyrészt még ezek az emlékek is alig
Ssmeretesek. Viszont megmaradt s altaldnosan ismert
miikincseink sordban nem egy akad, amelyrél téves
fogalmak terjedtek el. Legkivalébb kiilfcldi és hazai
eredetli emlékeink ismertetése keretében konyviink

* Lehnert G.: Illustrierte Kunstgeschichte des Kunst-
gewerbes. I—II. Berlin. (1908.)
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célja annak a szerepnek a méltatdsa, amelyet Magyar-
orszdg az iparmiivészet eurdpai torténetében betoltstt.

Régi iparmiivészetiinkkel, kiilondsen 6tvosségiinkkel a
mult szdzad dereka 6ta killfoldon és hazidnkban sokkal
tobben foglalkoztak, mint régi épitészetiinkkel, szobra-
szatunkkal és festészetiinkkel. Emlékei kiilonésen a
bécsi 1873. évi vilagtarlat ta ismételten rendezett tér-
ténelmi és régészeti kidllitisok révén viltak ismertekké,
amelyek anyagarél nem egy fényes kiallitdsd diszmi
szdmol be. Ezek s a folydiratainkban, kiilénssen az
Archaeologiai Ertesit6ben megjelent tanulményok alap-
jan iparmiivészetiink multjdnak o&sszefoglalé targyala-
sat technikadk szerint a Rath Gyodrgy szerkesztésében
megjelent Iparmivészet Kényve c. monografiasorozat
munkatérsai kisérelték meg el6szér. Kutatasunk Ipolyi
Pulszky Kéroly, Hampel Jézsef, Czobor Béla, Radisics
Jen6, Mihalik J6zsef és masok alapvet§ munkdassaga
Ota csak alig par 1épéssel haladt elére. Csupdn nép-
vandorlaskori emlékeink tanulmanyozdsival foglalkoz-
nak néhdnyan tiizetesen : Supka Géza, Felvinczi Takéch
Zoltdn és Fettich Néandor, Az irodalombdl madr ismert
kozép- és ujkori emlékek Osszehasonlité tanulmanyoknal
nélkilszhetetlen fényképanyaga még tavolrdl sem tel-
jes. A régi mestereinkre vonatkozé levéltdri adatok
Osszegyiijtése is hézagos s minthogy ezek zéme Magyar-
orszig elszakitott részeinek varosaira esik, féldolgoza-
suknak az eddiginél gyorsabb iitemére egyelbre alig
lehet kilitdsunk. Adva van tehit a szazadunk viharai
folyaman szérnyen megtizedelt s viligszerte szétszért
anyag, amellyel tiizetesen és allandéan alig foglalkozott
valaki, Egész életét iparmivészetiink multjdnak jéfor-
méin csak Radisics Jens szentelhette, aki, féleg sajat
tapasztalatainak gazdag tdrhdzabdl meritve, meg is
irta a magyar iparmiivészet torténetét. Kézirata, sajnos,
haladla ut4n, a hiborit kévet§ zavarok idején, miivészeti
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irodalmunk pdtolhatatlan kdrira elveszett. Iparmiivé-
szetiink nem egy remekének régebbi ismertetése vagy
kiilénb6z6 fejezeteinek mult szdzadbeli feldolgozasa
djabban felmeriilt adatok és megallapitidsok vilaganal
helyreigazitdsokra szorul. De ha kutatisunk még nem is
jutott 6l a hegytetdre, a féluton is érdemes megalla-
podni, hogy végig tekintsiink azon, a mi iparmiivésze-
tiinkbél fénnmaradt. A kép errél igy is elég felemeld
ahhoz s bizonyira serkent6 hatdstd lesz arra, hogy ipar-
muvészeti kultdrink irant szélesebb korékben érdekls-
dést keltsen s a fiatalabb er6ket a csonka orszdg hata-
rain beliil az dltaluk kiilféldon tanusitotthoz hasonld buz-
gbsaghi tovabbi kutatdsokra serkentse.



II. A honfoglalds kora.

’

loRTENETIROINK Wjabban rendre 4llitjak vissza régi
‘] 57 krénikdsaink hitelét. Foljegyzéseiket ugyanis a
228324 magyarok eredetérdl, hin-avar rokonsigarél és
vandorldsarél mult szdzadbeli torténetirisunk tagadé
iranya t6bbnyire a mesék viligaba utalta. Régészetileletek
az azsiai Lop-Nor vidékén homokba temetett virosokon
kezdve a Dunéntulig, szintén arrél tanuskodnak, hogy a
mar Krisztus el6tt Eurdpa felé nyomuld harcias lovas
nomdd szkitdk, majd ismét Krisztus utdn a szarmata-
jazigok, hinok, avarok, magyarok egyazon természeti
viszonyok kozétt, egyforma gazdasagi alapon €18, egy
fajhoz tartozd, jellem és izlés dolgdban is rokon népek
voltak s még Azsidban virdgzd keleti kultirdk hatésa ala
keriiltek. A felsorolt lovas nomad népek diszit6 miivészete
az északi és az északkelet felsl délnek és délnyugat felé
nyomuld népvandorldskorabeli germanokra is nagy hatas-
sal volt. Azsia allatornamentikdja, s6t valdszinileg a
granatrekeszes Gtvosség s taldn a fonatos disz is szkita,
hun, avar kozvetitéssel keriilt a népvandorliskorabeli
german iparmiivészetbe és volt rugdja utdbbi sajitos
follendiilésének, amelynek szinhelye egy id6ben Magyar-
orszdg teriiletére esett.

A népvindorldskorabeli iparmivészet emlékeinek,
kezdve a Krisztus el6tti szkitdk fémtargyain, Magyar-
orszag régtdl fogva igen halds lelShelye. A vilaghiri
szildgysomldi aranykincs z6me az V. szdzadbdl, a puszta-
bakodi aranylelet, mind a kett6 Nemzeti Muzeumban,
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kivalé példdja annak, mint volt a keleti lovas népek
iparmiivészete lendité hatdssal a népvindorlds germin
népeire. Utébbiak mindazonaltal megtartottik a keleti
ornamentikdtdl eliit6 stilusuk alapjellegét. A népvandor-
laskorabeli german stilust féleg a keretes diszités s a
kozeit kitoltd redillesztett, applikilt ékitmények jellem-
zik. A lovas nomadok mesterei a diszitésre mélténak
{télt részleteken mindent elboritanak a tdrgyak anyaga-
bdl kimunkalt ékitményekkel s a german ékszerek ily-
fajta feldarabolt motivumaival szemben az allatokat
egész mivoltukban dbrazoljak s a névényi elemek diszits
miivészetiikben szintén mint Osszefiiggé inddk vagy
végtelen mustrdk szerepelnek. Az Attila kincsének el-
nevezett nagyszentmikldsi aranyedények Bécsben, vala-
mikor két ¢-bolgar torzsfénsknek, talin éppen a magyarok
elgl foldbe asott, VIII—IX. szazadbeli kincsei, mind
a germdn, mind a kordbbi lovas nomddok iparmiivészeté-
tol eltéré stilust mutatnak, amelynek kompozicidiban,
ornamentalis és alakos diszitésében bizdnci hatds (helle-
nisztikus vondasok), perzsa-szasszanida, kozépazsiai és
indiai motivumok keverednek. A hin eredeti bolgarok
akkor mar a Bizinc érdekkorében €16 szlavok kozé
keveredve maguk is elszlavosodtak.

Az avarokrdl djabban Héman Biélint vitatta, hogy
egy részik Nagy Kadroly csdszdar irtéhadjarata eldl a
Duna és a Tisza vidékér6l Erdély erd6s hegyeiben kere-
sett és talalt menedéket s utddaik mai székelyeink,
akiknek nyelvjardsa rokon a Dundntil némely vidékének
tajszélasaval s valdszinii, hogy ahol ezt beszélik, ott a
lakossig a frank uralom alatt megmaradt s ezt tuléld
avar diaszpérak ivadéka.

Erdélyi Laszlé az etelkozi magyarokkal szomszédos
eszegel-bolgiroktd] szdrmaztatja székelyeinket. Diszité
miivészeti hagyomanyaik arra vallanak, hogy magyvar
vagy magyarokkal rokon tdrzsbél erednek.
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Egyforma természeti és életviszonyok esetén egyes
néptérzsek hagyomdnyai kiilonboz6é vidékeken és mds
kultirdk t8szomszédsigdban is szivdsan élnek tovibb.
Az Alf6ld végtelen pusztdin pisztorkodé magyarok
életmddjardl és felszerelésér6l Hermann Otté mutatta
ki, hogy sok tekintetben megegyezik azzal, amit a régi
goérdg irok a Krisztus elStti szkitdkrdl irtak. A székelyek
hézainak stilusival, ennek 8si vondsaival Huszka Jézsef
foglalkozott tiizetesen. Megallapitasait a székely diszit6
mivészet és a honfoglaldskori magyar ornamentika
rokonsagardl régészeink annak idején pusztan azért nem
fogadtdk el, mert a kettd k6zott a kapesolatot a magyar
vezérek korin inneni id6bél egyetlen emlék sem tette
valdsziniivé. Azéta Arpad-kori romdan stilii épitészetiink
nem egy emléke lett ismeretes, amelyen a honfoglalds-
kori magyar ornamentika elemei és stilusa tovibb élnek.
Ilyenek a veszprémi bazilikabdl fénnmaradt palmettds
diszii kétoredékek, a szekszardi vallkd a XI. szdzadbdl
s a vértesszentkereszti apatsag templomanak XII. szazad-
beli dllatfaragvanyai, ma a csikvari Esterhazy-kastély
kertjében ; azonkivill még tébb, mindmdig nagyrészt
kiadatlan . romankori kéfaragvinyunk. Népvandorlds-
és honfoglaldskori emlékeink eddig kiadott képanyaga
teljesebb. Szétszértan s nagyrészt az Archaeologiai Erte-
sitében és Hampel Jézsef alapvetd munkdiban kozolt
ismertetésébll nyilvanvald, hogy a szkitikon kezdve
valamennyi, egymas nyoméban Magyarorszagra kerilt
lovas nomid nép iparmiivészete kozds forrisbdl ered
s c¢sak aszerint mdédosult, hogy a kiilénb6z6 néptoérzsek
kiilonboz8 id6kben milyen idegen kulturakkal keriiltek
tobbé-kevésbbé szoros kapcsolatba. A huinok, akik
Azsidban sokat viaskodtak az Ssrégi kulturdju Kindval,
nem egy kinai elemet hoztak ornamentikdjukkal Eurd-
paba. Az avarok iparmiivészetébe a Duna-Tiszamentén
laktuk koézben bizdnci és german elemek keveredtek,
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fényiiz6 viseletiilk pompdjat bizanci arany ékszerekkel
fokoztdk. A magyarokra még Lebedia el6tt kozvetett
perzsa-szasszanida hatds volt befolyassal s ez ornamenti-
kdjukban még azutan is jéideig érvényesiul, hogy végleges
hazdjukban keresztények lettek. A pogiany magyarok
ornamentalis elemeinek vandorlisat déloroszorszigi lele-
tek figyelembevételével Pdsta Béla kovette el8szor
nyomon, amikor gréf Zichy Jendt azsiai utazdsain ki-
sérte. Azdta f6leg a bécsi Strzygowski tanulményaibdl
nyilvanvaléva lett az &smagyar motivumoknak, {6leg
a palmettadisznek eredete és a hazai sirleleteken tapasz-
taltnal sokoldalibb felhaszndlasa. A honfoglaldskori
palmettadisz voltaképen a hellenisztikus korintizalé
oszlopfej ékitményeinek Aatstilizdlasibdl keletkezett,
Perzsia épitészetének szasszanidakori jbdli folvirdg-
zasa idején. Erre a IV—VI. szdzadbdl Kr. u. megmaradt
bizutumi palotak romjainak oszlopfejezetei sordban akad
példa.

A perzsa-szasszanida diszité miivészet elemei féleg
szasszanida selyemszovetek révén terjedtek el, amelyek
hatdsa alatt indult fejlédésnek a selyemszovés Bizancban
is. A tak-i-bostami szikladombormiiveken II. Chosroes
( 623 Kr. u.) korabdl plasztikusan faragott szévet-
mustrak lathaték kétlabu sirkanyokkal és szivekbdl
Osszerdtt rézsdkkal, amindk a VIII—X. szdzadi bizanci
selymeken s honfoglalaskori emlékeinken egyrant el6-
fordulnak. Arab irék jegyezték fol, hogy a magyarok
Etelkszbdl a IX. szdzad els6 felében a chersoni kikot6be
jartak a bizdnciakkal kereskedni s cserébe selyem-
szévetekért szlav foglyaikat adtik el. Am valdszind,
hogy a szasszanida hatds mdr jéval elébb érvényesiilt
iparmiivészetilkkben, amire déloroszorszagi sirleletekbél
lehet kovetkeztetni. A szentpétervéiri mizeum szamarai
eziistcsészéjének  vertmiivii  sdrkdnyalakja ugyanaz,
mint amindt a X—XI. szazadbeli bezdédi tarsolylemezen
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kétféle valtozatban, két és négy labbal lathatunk vagy
az attortmivi egri honfoglalaskori fiilonfiiggén. A vértes-
szentkereszti romok egyik, XII. szdzadbeli zardkovét
ugyanilyen remekbe faragott sarkany disziti, mégpedig
karikaalakban meghajlitott testtel, mint a szamarai
csészén. (L. Magyarorszag miivészeti emlékei c. 1927-ben
megjelent munkdmban.) Hampel, aki honfoglaliskori ta-
nulményainak eredményeit a Csanki Dezs6 szerkesztésé-
ben megjelent s Arpadrél sz616 diszmiiben foglalta 6ssze a
legattekinthet6bb mddon, a pogany magyarok ormnamenti-
kdjaban 200 motivumot kiilénbboztet meg. Szigordan
elemz§ archaeoldgiai mddszerével Hampel kizdrdlag sirle-
letekbdl allé anyaganak miivészi méltatasival nem igen
foglalkozik, ahatédssal sem, amelyet honfoglalaskori diszit6
miivészetiink romdnkori épitészetiink ornamentikdjara
elvitdzhatatlanul gyakorolt. Utébbibdl, amelynek XI—
XII. szdzadbeli emlékein a palmettival, hulldmos né-
vényi inddkkal, ilyeneket atsz6vé vagy mintegy vias-
kodva egymdssal szembedllitott 4llatalakokkal taldl-
kozunk, bizvést arra lehet kévetkeztetni, hogy a pogany
magyarok iparmiivészete nem szoritkozott kizarélag
a sirokba keriilt fémtargyak diszitésére. Ha vandorlas,
hadjarat, vadaszat kozben s el6kelSink puszta szérako-
zasbdél még a XIII. szizadban is satrakban laktak,
alig hihetd, hogy tél idején mdr el8bbi két hazdjukban is
beérték ilyen szellSs szallassal. Hogy a perzsa-szasszanida
motivumok keleti technikdkkal egyetemben a magyarok-
kal rokon és szomszédos 6-bolgirok keresztény épité-
szetében is érvényesiiltek, arra a IX. szdzadi patleinai
kolostor romjai Preszlav mellett bizonysigaink, ahol
tarka mdzas falburkolé cseréplapokat taldltak honfog-
laldskori tarsolylemezeinkre emlékeztetS palmettadiszi-
téssel.

Honfoglaldskori leleteink soraban eddig csak mdzatlan
cserépbogrék és ilyenek téredékei szerepelnek s alig vals-
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szint, hogy a vezérek koraban akar 1j, akdr az itt taldlt
régi kéépiiletek diszitésére a bulgdriai fayenceokhoz ha-
sonld cserépburkolat késziilt. Am miként Attila kordban
a hinoknak, fahdzaik a magyaroknak mar régebbi hazdik-
ban is lehettek s ezek, kiillongsen az eldkelSek épiiletei
aligha voltak olyan disztelenek, mint a f6ldmivel6 szolga-
nép szétszedhetd fakalibdi, aminéket a XI. szazadbdl régi
foljegyzések emlegetnek. XI—XII. szdzadbeli magyar
motivumos romankori kéfaragvanyaink, a honfoglalas-
kori sirleletek, s6t a hinkori bronzbdl 6ntott szijveretek
és csattok formadi is nem egyszer a fafaragasra és rovat-
koldsra (Kerbschnitt) emlékeztetnek, egyben a székely
hdz kapufaragvanyaira, amelyek ha &si motivumokat
nem is, a mélyitett alapbdl laposan kidomborodd, tért
kitolts, tenyérnyi parasztot sem hagyd pazar ornamenti-
kdjukkal és szerkezetiikkel &si stilust &rokitenek meg.
Ezek a fejtegetések a kutatas mai dllasdban természe-
tesen csak feltevések. Am a sirleletek kézzelfoghaté
anyaga is eléggé tajékoztat arrdl, hogy a honfoglalé ma-
gyarok iparmiivészete az akkoriban szinte kizdrdlag csak
kolostorokban miivelt nyugateurdpai mivészet mellett
ugyancsak szdmot tesz. Az eddig kidsott sirokban ember-
és ldcsontvizakon kivil rendszerint csak nemesfémbdl
késziilt tdrgyakat talaltak sértetleniil. Ezek még a hon-
foglalé magyarok viseletérdl is alig tdjékoztatnak. Hogy
viseletiik diszes és izléses volt, erre a biborban sziiletett
VII. Konstantin (912—g59) rendelete vall, amely szerint
a csdszari testérség magyar tisztjeinek udvari tinnepélye-
ken nemzeti viseletiikben kellett megjelennick. Igen jel-
lemz8, hogy jollehet a magyarok a X. szdzadban Eurdpa-
szerte kalandoztak s hadjarataikbdl nem egyszer nagy
zsakmanyt hoztak, idegen ékszereket, mint mds nép-
vandorlaskori népek, sirleleteink bizonysaga szerint nem
viseltek. Ez is sajdtos izlésre s a déli és nyugati eurdpai
népekétdl eliité viseletre vall, amelyben utdbbiak ék-
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szereinek, pl. a rémaiaktcl atoéroklstt asszonyos fibuld-
sem vehették haszndt.

Honfoglaldskori leleteinknek korat.az ezekkel taldlt
szammanida dirhemek s német, francia, olasz dendrok
hatdrozzak meg. A nagyobbdra X. szdzadbeli emlékek

1. Honfoglalaskori tarsoly-lemez Tarcalr6l a Nemzeti
Muzeumban. X, szazad. (Fél nagysag.)

sordban a szerves anyagbdl valé foszlanyok legfeljebb
azt engedik megdllapitani, hogy kiupos nemezsiiveget vi-
seltek, vdszoninget, eziistbogldrokkal kivarrt bérruhdt
és csizmat ; télen prémeket. Selyembdl, amelyet keleti
irdk szerint Bizdncbdl szereztek, a sirokban semmi sem
maradt meg.

A honfoglaldskori magyar viselettel Nagy Géza foglal-
kozott tiizetesen, tébbek kozt Nemes képeivel illusztralt
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nagy miivében. Osi analégidit archaeolégusaink a kuban-
vidéki 1. n. kamenaja-babdkon, kébalvanyokon keresik.
Ilyen csészetartd bajuszos sirszobrok a tifliszi mizeum-
ban lathatdk.

Fegyvereik és vitézi f6lszerelésiik maradvanyainak bi-
zonysaga szerint a honfoglalé magyaroknak kitiiné fegy-
verkovicsaik s a vertmiivii technikdban és a cizelldldsban
barmely akkori eurdpai orszdg mestereivel vetekeds 6tvo-
seik voltak, akiknek miikédése bizonyira nemcsak tarsoly-
lemezek, ruha- és 18szerszamdiszitések készitésére szorit-
kozott, de arany- és eziistedényeket is készitettek, ami-
ndket Anonymus emleget. Ezekb6l azonban, mert halot-
taikkal értékesebb holmit altalaban nem igen temettek
el, eddigelé semmi sem ismeretes.

A kés és tilizszerszam elhelyezésére szolgilt s 6vhoz
szijazott tarsolyok eziistlemezein a palmettadisz 4lta-
ldnos, de rendkiviil valtozatos alakban s egyre mas és mas
elrendezéssel szerepel, ugy hogy két egyforma példanyt
nem igen ismeriink. (1 kép.) Bar keleten hasonlé tarsoly-
lemezek verésére szolgalé bronzmintakat is talaltak, hon-
foglalaskori tarsolylemezeink vertdiszitése nem ilyenek
lenyomata.

A ruhdra tucatjaval varrt rézsas boglarokat, szivalakd
csiingbket, a l6szerszam szijait végig elborité pitykéket
azonban bronzmagrdl verték s az ékitmények sima alapjat
épplgy, mint a tarsolylemezeken, megaranyoztak, a ki-
domborodé motivumokat pedig eziistszinben hagytak.
Palmettamotivumok diszitik a honfoglaldskori kardok
markolatdnak vertmiivii ezlist-, s6t nem egyszer arany-
burkolatéat és a kardhiively szajat, két fiilét és végét jo-
darabon elboritd vereteket.

A honfoglaldskori magyar kard egyélii, pengéje hétra-
felé, markolata az egyenes keresztvas 6l6tt elbre gor-
biil. Szakért6k megallapitisa szerint ez a kardforma a
lovassagi kard legtokéletesebb kozépkori tipusa s ehhez





























































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































	I. Bevezetés
	II. A honfoglalás kora
	III. Árpádházi királyaink kora
	IV. Vegyesházbeli királyaink kora s későbbi szórványos emlékek
	V. A sodronyos zománc és ötvösségünk a XV–XVI. században 
	VI. Középkori miseruhák és szőttesek
	VII. Agyagművességünk a XV–XVI. században és későbbi fazekasmunkák
	VIII. Újkori ötvösség
	IX. Újkori hímzések és csipkék
	X. Üveg, fayence, porcellán
	XI. Sokszorosító művészet és könyvkötés
	XII. Korunk iparművészete
	Képek lajstroma
	Tatalom



